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Viborg Landsting dombog 1631, 1632, 1634, 1639, 1642, 1654
Jylland, Viborg landstings dombog - kildeafskrift doneret af Holger Hertzum-Larsen
Viborg landstings dombog C, 1639, side 246a ff:

Var skikket haederlig og hgjlaerd mand mester Jens Skytte, sognepraest til Lenborg og Egvad kirker, hans vise
bud Laurids Eriksen i Lanborg med en opsaettelse her af landstinget i dag 14 dage udganget lydende han da,
efter anden opsaettelse, at have hid i rette staevnet Jens Nielsen i Vallund, Christen Christensen i Adsbgl,
Jgrgen Mortensen i Rerup, Oluf Danielsen i Bandsbgl og Jens Mortensen i Lyne for et vidne de den 15.
september ar 1636 pa Ngrre [Horne] herredsting vidnet har, formeldende iblandt andet, at mester Jens
skulle have sagt nogle ord tilforn, at han "skgtte Indted omb LensManden", thi hverken han eller nogen
kunne tage det fra mig, som hgjstgvrighed har undt mig. Hvilke deres vidne han hgijligen ved sin ed
benaegter, og beskylder den usandfaerdig at veere. Og ham af had og avind at vaere pavidnet, lensmanden til
vilje, som den tid var ham "Wred". Deslige beskylder den ikke at vaere pa ferske fod, men ungefeer 2 ar efter
slige ord skulle vaere faldet. Ej heller at vaere vidnet samtlig af otte maend og tinghgrere. ej heller er navn
givet hvor den delefoged skulle have vaeret der slige ord skulle have begzeret beskrevet, som de om vidnet
har. Ikke heller fornaevnte fem personer deres usandfaerdige vidner at stemme overens, men med
herredstingsdom og ngjagtig bevis er at erfare, mester Jenses ord ikke sa uforstandige at have veeret mod
gvrigheden den dag eller nogen tid, som de om vidnet har. Hvorfor mester Jens formener, efter slig
forbergrte lejlighed, at samme deres usandfaerdige vidne bgr magteslgs at veere, og ikke at komme ham til
nogen "thalle hinder eller Schade" i nogen made. Samledes da hidsteevnet fornaevnte vidnespersoner, item
Christen Ibsen i Strellev Keergard og Jens Lassen i Hie, som vidnerne forhvervet og udstedt har, mend
samme vidne. Sa og arlig og velb. salig hr. Ulrik Sandbergs arvinger rlig og velb. fru Anne Gyldensteen,
Hendrik Sandberg, fru Sophie Sandberg, jomfru Margrethe, jomfru Elsebe, fru Anne, jomfru Heluig, jomfru
Bergitte, jomfru Helle, jomfru Abild Sandberg, Thyge og Anders Sandberg med deres laugvaerger, om de har
noget dertil at svare, hvad heller de er inden- eller udenlands, med alt hvis de vil nyde og undgzelde.

Da er sagen opsat til i dag. Hvilken opsaettelse findes pa Ginding herredsting den 15. august, pa Vester
[Horne] herredsting den 17. august, pa @ster [Horne] herredsting den 19. august, pa Ngrre [Horne]
herredsting den 22. august o.s.v.

Nu bgd Laurids Eriksen sig pa bemeldte mester Jens Skyttes vegne udi al rette, og formente han nu burde
endelig dom at have. Sa er fornaevnte indstaevnede personer ikke nu mgdt eller nogen pa deres vegne at
gange udi rette. Da efterdi sagen findes over seks uger til i dag at veere optagen, hvilket ogsa til hjemtinget
findes laest og paskrevet efter kgl: majsts: forordning. Og dog ingen er mgdt nogen modstand her imod at
gore. Da finde vi efter sadan lejlighed samme vidne magteslgs at veere.

Viborg landstings dombog C, 1632, side 104b ff.

Var skikket zerlig og velb. mand Knud Gyldenstierne til Tim, ko: may: s befalingsmand pa Hald, med en
opseettelse her af landstinget i dag 14 dage udganget lydende handa at have hid i rette steevnet Mads
Jensen i Merrild for

et skgde han til Bglling herredsting den 22. august sidst forleden hr. Peder [Gregersen] i Vorgod givet har
pa den gard i "berdag" [Barde] Oluf Olsen og Karen Andersdatter nu ibor. Dog Mads Jensen har solgt den



del hans hustru eller han selv aldrig har arvet. | lige made er samme gard en part forbrudt fordi ikke har
givet eller gjort den gamle kone, hans tjener, Maren Anderskone den del, som de, efter deres udgivne brev,
har lovet, som er med brev og ting at bevise. Og ilige made tilholder lovens den fgrste bogs 34 [kapitel] at
faedrene jord tilbydes faedrene freender, og mgdrene jord mgdrene freender. Og den som samme sk@de
gjort har er Michel Andersens sgsterdatter. Menende derfor at fornaevnte Michel Andersen er naermere
samme gard at kgbe og betale med rede penge, som enten hr. Peder eller en fremmed efter hans tilbuds
lydelse, fordi da hans feedrene og m@drene gods ikke skulle komme i nogen fremmed deres vare. Og Michel
Andersen at skal have for tingdom og tilbuden sglv og rede penge efter lensmandens "thgche" og uvildige
dannemand. Og mener derfor at samme skgde, som Mads Jensen gjorde hr. Peder pa samme gard, burde
magteslgs at veere, og ikke komme hans tjener Michel Andersen pa hans faadrene og mgdrene gods til
hindring eller skade i nogen made. Deslige da hidkaldt Mads Jensen, som samme skgde gjort har. Sa og hr.
Peder Gregersen med samme sk@gde, som den dermed? har, med hvis andre breve de i den sag vil nyde og
undgelde.

Da for nogen lejlighed er samme sag opsat til i dag. Og nu fremlagde Knud Gyldenstierne et brev med 4
signeter under trykt, lydende som efterfglger:

Vi efterskrevne Mourits Jgrgensen i Trgstrup, Niels Andersen i Barde, Jérgen Andersen i Abildtrup og Michel
Andersen ibid. ggr alle vitterlig med dette vort dbne brev, at efterdi vores kaere moder Maren Anderskone i
Abildtrup har nu med sin fri vilje og samtykke opladt til os til en fri brugelse al den arvelod i hendes
jordegods, som os nogen tid efter hendes afgang kunne tilfalde sa fri som den del, som jeg nu har arvet
efter vores salig fader Anders Nielsen. Sa vi ma den bruge, salge og skifte med hverandre med hendes
minde og tilladelse i alle mader. Dog ligevel hver af os at matte bruge og beholde hver sin lod og part i gard
og gods efter det skiftebrevs lydelse imellem Niels Andersen og to brgdre gjort og givet er. Da har vi derfor
hver af os ??? og vores samtlige arvinger lovet hende til sin fgde og ophold af hendes gods som herefter
folger:

F@rst skal Mourits Jgrgensen give hende af den gard i Barde 7? laes hg, 2 skeepper boghvedesaed og en
rugkeerv efter at have plgjet og hgstet, og lige i fald hos hans egen. Item en dags t@rvegravning at grave og
fly hende hjem en dags mggagen. Og skal vi Jorgen Nadersen og Michel Andersen hver for sin anpart ggre
og give hende lige sa meget, intet undtaget i nogen made. Og der udover unde hende jord til hendes mgg
arligen og hgste, bruge og fly hende den til gode rede, ligesom vort eget. Og skal hun nyde og beholde den
opbgrsel hendes livstid i Abildtrup og af Abildtrups ager og ejendom som forskrevet star. Og hvis sa ske, at
nogen af os ikke giver og forngjer hende til gode rede den ophold af hendes gods, som vi har lovet og
forskrevet, og da skal hunma frivilligen annamme sin gods igen, og fra dem som skylden findes hos, og
bruge det til sin fade og ophold, som tilbgrligt er. Og til des ydermere vidnesbyrd og bekraeftning saetter vi
vores indsegl neden pa dette vort dbne brev. Actum Vorgod praestegard Canuti Rep: dag anno 16027?.

Derhos fremlagde et tingsvidne af Tim birketing ar 1631 den 26. august udgangen, Anders Jgrgensen,
Christen Lassen og Peder Michelsen for 8

mand, hver med oprakte fingre og helgens ed, at have vidnet, at ar 1619 da fik Maren Anderskone i
Abildtrup ikke af den gard i Barde, hverken mggagen eller tgrveagen, men anno 1630 da fik hun ikke uden
halv dags tgrveagen og en halv dags mggagen, men 1631 fik hun ikke uden en halv dags tgrvegravning
hjemaget af den fornaevnte halve gard. Sa hun fattige kone derfor matte kgbe sin kost, fordi hun ikke kunne
udi rette tid fa sin opbgrsel af fornavnte halvgard, som det sig burde med rette. Som det vidne videre
bemelder. Og efter slig lejlighed formente Knud Gyldenstierne det fast gar imod fornaevnte kontrakt, ikke til
nogen fremmed kunne afhaendes.



Sa mgdte hr. Peder Gregersen og berettede, at siden samme kontrakt er udgangen har Niels Andersen, fgdt
i Abildtrup, samme gard solgt og afhaendet til Mourits Jgrgensen i Trgstrup og hans arvinger. Hvilket skgde
her til landsting ved endelig dom er ved magt kendt. Og Mourits Jgrgensens arving har? Peder Christensen i
Trgstrup, som den halve gard efter Moutits Jérgensen med hans hustru var tilfaldet, siden den halve part til
Mads Jensen har afhaendet, efter at Mads Jensen selv den anden halve part med hans hustru var tilfaldet.
Sa garden da Mads Jensen ene har tilhgrt, og han den, efter lovlig laugbud, til hr. Peder har skgdet og solgt.
Og fremlaeagde et skpde af Bglling herredsting ar 1603 den 10. januar udgangen, som indeholder Niels
Andersen i Barde der for tingdom at have solgt, skadet og afhandet fra sig og sine arvinger og til Mourits
Jgrgensen i Tr@gstrup og hans arvinger al den lod, del, arv og anpart som Niels Andersen har arvet og kgbt
udi den jordegen bondegard i Barde, som Niels Andersen da udi boede. Som er den ganske og hele gard
tilsammen og dens ejendom, undtagen den lod og part som Mourits Jergensen med sin hustru Kirsten
Andersdatter havde arvet og bekommet der udi tilforn. Som det skgde videre indeholder. Dernaest udi rette
lagde en dom her af landstinget ar 1608 den 24. september udganget, som indeholder Niels Andersens
skpde da at have veaeret hidstaevnet, og det da endelig er ved magt kendt. som samme dom derom
bemelder. Derhos fremlagde et andet sk@de af Bglling herredsting ar 1626 den 6. november udgivet, som
indeholder Peder Christensen i Tr@gstrup og hans hustru Else Mouritsdatter at have skgdet og afhaendet fra
dem og deres arvinger og til Mads Jensen og hans arvinger den halve bondegard i Barde i Vorgod sogn, som
Ole Olsen og Niels Pedersen da udi boede, som Else Mouritsdatter var arvelig tilfalden efter hendes salig
fader og moder Mourits J@rgensen og Kirsten Andersdatter. Deslige og fremlagde et andet skgde af Bglling
herredsting ar 1631 den 22. august udgangen, indeholdende det Mads Jensen i Merrild og hans hustru
Johan Mouritsdatter at have solgt og afthaendet til hr. Peder Gregersen og hans arvinger den hele gard i
Barde, som Ole Olsen iboede. Som samme sk@der i dem selv indeholder. Endnu fremlagde hr. Peder
Gregersen et tingsvidne af Bglling herredsting 1631 den 8. august udgivet, 8 mand vidnet har, at de har
hgrt og set, at fornaevnte Sgren Andersen havde staet der udi 2 ting tilforn, og den dag den 3.die pa Mads
Jensens vegne og lydelig laugbudt den gard i Barde i Vorgod sogn som Oluf Olufsen og Karen Nielskone nu
udi bor, til naeste freender enten pa faedrene eller mgdrene side, eller til dem som mest ville give, som det
vidne videre bemeldte. Og formente hr. Peder Gregersen samme skg@de lovlig og ret at vaere givet og burde
ved magt at blive.

Sa og efterdi med sk@de bevises det Niels Andersen i Barde den 10. januar 1603 har solgt og skgdet samme
gard til Mourits Jgrgensen undtagen den lod

Mourits Jgrgensen med hans hustru selv der udi var tilfalden, hvilket skade siden til landsting har vaeret
indstaevnet og ved endelig dom er ved magt kendt. Det og med sk@de bevises at Peder Christensen i
Tr@strup 1626, sin hustru Else Mouritsdatters anpart, som er halvparten i fornaevnte bondegard, til Mads
Jensen har solgt og afhaendet, sa Mads Jensen med sin hustru da samme gard altsammen har ejet, og Mads
lensen, efter tingsvidnes indhold, bemeldte gard lovlig har ladet laugbyde efter loven, og til hr. Peder
Gregersen solgt og afhaendet, og ikke bevises andre end Mads Jensen udi samme gard at have haft lod og
del, der han den bortskgt har. Da vide vi, efter sadan lejlighed, ikke imod Mads Jensens skgde at sige eller
magteslgs dgmme, al den stund bemeldte endelige landstingsdom stander urygget.

Viborg landstings dombog C (B24-564=1632.)
Side 107b ff.
Var skikket zerlig og velb. mand Henrik Lange til Oldager hans vise bud Simon Knudsen med en opsaettelse

her af landstinget i dag 6 uger udganget lydende ham da at have hid i rette staevnet Niels Jensen i Adsbgl,
Christen Jepsen i Glibstrup, Jep Bertelsen og Jep Jepsen ibid., for et vidne de den a2. august 1627 med rlig



og velb. Hans Skade til Rolspgard vidnet har, anlangende de 2 stk. agerjord pa Glibstrup mark norden
kirkevejen, ikke skulle have vaeret brugt andre steder indtil den bol Jes Jgrgensen ibor. llige made da
hidkaldt salig Jep Christensen hans arvinger Anne Jeppes i Glibstrup, Jens Jepsen, Christen Jepsen, Else
Jepsdatter, Benid Jepsdatter, Anne Jepsdatter og Kirsten Jepsdatter i "Kaarsgaard"? med deres laugvaerger
for et vidne salig Jep Christensen den 27. august 1627 med erlig og velb. Hans Skade vidnet har anlangende
2 stk. agerjord pa Glibstrup mark norden kirkevejen, Christen Skraeders gards jord pa den vestre side, og
velb. Henrik Langes gards jord pa den gstre side. At det ikke skulle have vaeret brugt andre steder indtil den
bol Jes Jgrgensen ibor. Beskylder og samme deres vidne at de ikke endnu har om vidnet hvem samme jord
har brudt af hede og forte. Ikke heller deres vidne medfgrer hvor laenge Jes Jgrgensen skulle have brugt de
2 stk. jord. Ej heller har om vidnet visse dag og tid samme jord skal vaere opbrudt, ej heller hvem det
opbrudt har, ej heller fornaevnte Jes Jgrgensen skal have brugt samme jord udi nogen ars rolighed, men skal
veere ham forlenet til nogle ars brug. Mener fordi samme deres vidne, sa vel som deres forrige vidne bgr
magteslgs at vaere. Deslige da hidstaevnet Jes Jgrgensen for en vidnekendelse som han pa fornaevnte jord
gjort har, og vedkendt sig det for sin husbonds grund og ejendom. Nok og hidkaldt Hans Skade for nogle
herredstingdomme anlangende "l seeden effter lougen" at det skulle vaere dem tilbudt og veere "aff dieltt
af forne lord", og maner fornaevnte Las Michelsen pa Henrik Langes vegne ikke da for fogden at veere bevist
med tvende personer for samme domme at vaere lovlig steevnet. Ikke heller bemeldte Henrik Lange, som
skulle veere jorddrotten til samme jord, fornaevnte domme at vaere staevnet eller kaldet, og ikke velb. Niels
Skades brev, uanset for herredsfogden med tingsvidne skulle have veeret bevist, at samme tvende stk.
agerjord har veeret brudt af hede til den gard i Glibstrup, som Henrik lange af velb. Niels Skade til @stergard
k@bt har, og at de skulle have vaeret "lenet" [forlenet] Jes J@rgensen at bruge nogle ar. Og ikke velb. Hans
Skade har bevist jorden at vaere opbrudt af hede

af Jes Jgrgensen, hvad fornaevnte 2 stk. agerjord, at det kunne heden tydes til nogen rolighed, hvad
bemeldte det mageskiftebrev velbyrdige Hans Skade har fremlagt, formelder intet om tvende stk. agerjord.
Ikke heller er bevist fornaevnte boelsejendom i nogen made at veere forkraenket siden samme
mageskiftebrev er udgivet. Menende efter slig lejlighed fornaevnte vidner og domme derefter dgmt er bgr
magteslgs at blive. Item havde da og hidkaldt Hans Skade med fornaevnte vidner og domme han forhvervet
har eller ladet forhverve. Sa og Christen Christensen, Claus Knudsen med hvis vidner og domme de i den
sag har forhvervet, om dehar noget dertil at svare. Sa og Jes Jgrgensen med fornaevnte vedkendelse. Deslig
Las Lauridsen, herredsfoged i Ngrre [Horne] herred, som samme vidne og domme udstedt har, om han har
noget dertil at svare.

Da er sagen opsat til i dag. Sa mgdte Claus Knudsen i "Selso" pa Hans Skades vegne, og fremlagde et
tingsvidne af Ngrre [Horne] herredsting ar 1627 den 2. august udganget, Niels Jensen i Adsbgl, Christen
Jepsen i Glibstrup, Jep Bertelsen ibid. og Jep Jepsen ibid. for 8 maend med oprakte fingre og ed at have
vidnet, at det er dem fuld vitterligt at 7 ar siden da blev de 2 agre liggende pa Glibstrup agermark norden
kirkevej gsten Jes Thoftis imellem Christen Nielsen i Glibstrup hans jord, som ligger pa vestre side og den
gards jord Jep Christensen i Glibstrup og hans gardmaend udi bor pa gstre side, opbrudt af hede, og siden
har samme tvende stk. jord vaeret brugt til den bolstoft som Jes Jgrgensen udi bor, og ingen andensteds
indtil i hgst, da sidst forleden Hans Skade og Niels Skade kom i treette derom. Dernaest Peder Christensen
som tilforn boede udi den gard i Glibstrup Jep Christensen, Anders Sgrensen og Niels Christensen udi bor,
med lige svoren ed at have vidnet, at han ikke havde nogen tid o.s.v.

Viborg landstings dombog C, side 56a ff.



Sendag i februar 1631.

Var skikket zerlig og velbyrdig mand Christopher Skade til Keerbygard, Niels Skade til @stergard [Neerild] og
Hans Skade til Rolstedgard deres vise bud aerlig og fornuftig Klaus Knudsen foged pa Rolstedgard med en
opsattelse her af landstinget i dag 14 dage udganget, lydende dem da at have hid i rette staevnet Kirsten,
salig hr. Peders af Brgndum hans efterleverske, og Christen Pedersen, indvaner i Ribe, for et baenkebrev og
sankevidne de med zerlig og velb. mand Hans lange til Ngrholm vidnet og udgivet. Hvilke deres vidne og
baenkebrev de henholder for et vildigt vidne, idet de skal have vidnet dem selv til behjeelpning deres gald
at fordre af Hans Lange. Samme vidne og at vaere vidnet pa tvende dgde maend, som for rum tid siden ved
dgden skal veere afgangen. Mener og samme vidne usandfeerdig at veere, idet de har vidnet i deres brev, at
salig Mads Nielsen skulle have ladet 400 rdl. forrente hos fornaevnte Christen Pedersen indtil "Mourige"?
1625. Og noksom skulle bevises saliog Mads Nielsen atvzaere ved dgden afgangen fgrend Martini 1623. Ikke
heller skulle veere vidnet pa nogen visse dag eller tid. Deslige da hidstaevnet Otte Rasmussen, borgmester i
Varde for et vidne og bankebrev han med fornaevnte Hans Lange vidnet har, sig selv til behjaelpning savel
som Hans Lange til vilje, og sin geeld des bedre af ham at bekomme. Og ikke han udi samme sin brev har
vidnet det Mads Nielsen har vaeret Hans Lange nogen

penge pligtig i nogen made. endnu hidkaldt bemeldte Hans Lange for en dom han til Ngrre [Horne]
herredsting den 9. december sidst forleden skal have ladet forhverve efter samme baenkebrev og
sankevidne. Og samme dom at vaere dgmt salig Mads Nielsens arvinger til en stor sum penge at betale efter
samme bankebreve imens de stod ved magt. Uanset landstingsdom har vaeret fremlagt her af landstinget
den 13. marts sidst forleden, hvor udi skal vaere indfgrt adskillige breve som Hans Langes fuldmaegtig har
fremlagt, og i samme dom dem "qgt" kvit demt fornaevnte salig Mads Nielsens arvinger for Hans Langes
tiltale, indtil han kunne fremlaegge salig Mads Nielsens rette hovedbrev savel som salig Jes Iversens [i
Houm, bror til en af mine aner] egen rigtige kvittanser. Hvilke baenkebrev og sankevidner, savel som
sendessedler og herredstingsdomme, som efter fornaevnte breve dgmt og funderet er, ikke sa ngjagtig at
veere, at de burde nogenmagt at have, medens magteslgs at vaere, og ikke komme bemeldte Christopher,
Hans og Niels Skade til nogen forhindring eller udgift i nogen made. Dernaest hidstaevnet Kirsten hr. Peders
med hendes laugvaerge og Christen Pedersen og Otte Rasmussen, som samme vidne og baenkebreve vidnet
og udgivet har. Item Hans Lange, som samme vidner og domme forhvervet har, at fremlaegge. Derhos
Christen Smed, som samme domme forhvervet har,og Las Lauridsen i Vestergard, herredsfoged i Ngrre
[Horne] herred, som samme dom dgmt har, om han har noget dertil at svare.

Da, for nogen lejlighed, er samme sag opsat til i dag. Og nu mgdte Christen Hansen Smed i "huoluig" pa
Hans Langes vegne og fremlagde et underskrevet brev lydende som efterfglger:

Vi efterskrevne Kirsten, salig hr. Peders efterleverske af Brondum, nu boende i Ribe, og Christen Pedersen
Brgndum borger sammested, eftersom velbyrdig Hans Lange er vores kundskab begeerende anlangende de
firehundrede rigsdlr., som salig Jes Iversen af Houm havde hans brev p3, og vi efter salig Anne Jeskone af
Houm er fornaevnte 400 rigsdlr. arveligen tilfalden. Hvilke 400 rigsdlr. salig velbyrdig Mads Nielsen af Nzerild
havde nogen ar hos mig Kirsten hr. Peders og min salig mand ladet forrentet efter salig Jes lversens dgd.
Desligeste havde salig velb. Mads Nielsens arvinger hos mig Christen Pedersen samme 400 rigsdlr. ladet
forrentet i nogen ar, siden jeg var og dem arveligen tilfalden efter min salig fader, og indtil Sct. Martini dag
anno 1625. Hvilke 400 rigsdlr. med deres efterstaende rente og skadegeeld eerlig og velb. mand Hans Lange
har med sin jordegods har gjort mig udlaeg efter herredstingsdoms og landstingsdoms indhold. Og som de
gode maend velb. Christen Krag pa Lydumgard og velb. Knud Sgrensen til Tredie og herredsfogden havde
mig udi hans jordegods Ggdsvang og Stavskaer indvist for fornaevnte gzeld efter deres indvisnings indhold.
Og efter slig lejlighed skal fornavnte 400 rigsdlr. ikke komme salig Mads Nielsen eller hans arvinger, enten



af salig Jes Iversen eller salig Anne Jeskones arvinger til nogen forhindring eller kraevelse i nogen mader
efter denne dag. Og ikke heller skal findes udi skifter lodseddel efter salig Jes Iversen at Mads Nielsen til
Neerild skal da have veeret eller forrentet nogen 400 rigsdir. o.s.v.

Viborg landstings dombog C, 1634, side 109a ff.
Landsting den 7/6 1634.

ar skikketmaerlig og velb. mand hr. Ulrik Sandberg til Kvilstrup, ridder, K: M: befalingsmand pa Lundenaes,
hans vise bud z: og f: Niels Nielsen i Anum, med en opsattelse her af landstinget i dag maned udgivet
lydende ham da at have hid i rette steevnet Las Lauridsen i Vestergard, herredsfoged i Ngrre [Horne]
herred, for en dom han til fornaevnte herredsting den 21. november sidst forleden imellem K: M: tjener Las
Lauridsen i Obling og hans svoger Las Michelsen i Sdr. Bork dgmt har anlangende noget graes, Las Michelsen
skal have sigtet og beskyldt Las Lauridsen for at skulle have revet fra velb. Niels Langes eng og greest, og til
hans graes. Hvilke hans sigtelse Las Lauridsen straks for tingsdom har benaegtet, som noksom er at bevise.
Og ikke Las Michelsen samme sin sigtelse udi nogen made skal bevise. Og bemeldte Las Lauridsen,
formedelst samme Las Michelsens utilbgrlig sigtelse at veere feld og loven fravist, og herredsfogden ligevel,
imod recessen, skal have kvit dgmt Las Michelsen for hvis tiltale bemeldte hr. Ulrik Sandberg skal have haft
til Las Michelsen for samme sigtelse og beskyldning. Og sin dom udi sentensen henstillet til loven, som
bemeldte hr. Ulrik Sandberg formener ikke den sag vedkommer, efterdi recessen udtrykkelig formelder, at
hvem som sigter den anden for tingdom for nogen ueerlig sag, og han ham det ikke kan overbevise, da deles
den det sagt har for en Iggner. Mener fordi Las Lauridsen mere at have anset svogerskab end retten, og
hans dom bgr magteslgs at veere.

Havde og da hidstaevnet Las Lauridsen samme sin dom at ansvare, sa og Las Michelsen med samme dom,
sigtelse og vidner og alt hvis han i den sag vil nyde og undgzelde. Deslige z: og v: mand Niels Lange til
Skromsager om han har der noget til at svare.

Da, for nogen lejlighed, ersamme sag opsat til i dag. Og nu mgdte Las Michelsen i Bork og fremlagde samme
dom af Ngrre [Horne] herredsting ar 1633 den 21. november udgivet, som samme besluttes, at efterdi Las
Michelsen beviste med tvende af de mand som slog Niels Langes eng, at de var til syn til fornaevnte eng
samme dag noget efter de havde slagen dem, og da var der borttagen ved to parter af en skar, som var
slagen i sgnderside imellem "Medmund och bredsig", og Las Michelsen har sigtet Las Lauridsen, at han
havde bortrevet samme graes til sin graes. Som fornaevnte syn havde om hjemlet, og loven formelder i den
anden bogs 73. kap.: Om mand vides at han slar over "Reen", og for af slet give 12 mands ed, at han mente
det var hans eget, o.s.v.

Viborg Landstings dombog 1637. B24-568, side 227a ff.

Var skikket Thomis Pedersen i Sdr.Bork, Maren Nielsdatter og anden Maren Nielsdatter ibid. deres vise bud
Anders Hansen ibid. pa den ene, og havde hid i rette .staevnet Las Lauridsen i Vestergaard, herredsfoged i
Ngrre herred, for en dom han til Ngrre herredsting den 9. marts sidst forleden dgmt og afsagt har imellem
Niels Nielsen i Obling, hans moder og sgskende pa den ene, og Thomis Pedersen pa den anden side, og
derved dgmt den bondegard Thomis Pedersen iboer under samfraender, uanset af herredsfogden
forskrevne Thomis Pedersen med hans af-gangne hustru og hendes bgrn har brugt



forskrevne bondegard langt over recessens haevd. Hvorfor Thomis Pedersen og hans medarvinger
formener, at den ringe bondegard han udi bor, ikke bgr eller kan regnes uden aleneste som en sgsterlod
hans formands moder salig Anne Lasdatter havde arvet efter hendes salig fader Las Mickelsen af Obling, og
sig tilkgbt af hendes salig broder Jgrgen Lassen. Og formener, at dersom Niels Nielsen, hans moder og
deres medarvingehr vil kreeve samfraender over forskrevne ringe gard, at de da bgr at kraeve samfraender
over al Las Mickelsens bondegods, som er fgrst en bondegard i Obling Bertel Lassen da iboede, som er
bedre end sadan fire garde som den Thomis Pedersen ibor. Nok en bondegard i Obling Niels Lassen da
iboede, er ogsa dobbelt sa god som den Thomis Pedersen ibor. Nok en halv bondegard i Obling Terben
Jensen da iboede. En bondegard i Sdr.Bork Jgrgen Lassen da iboede. Nok en bondegard i @ster herred i
Bonum, Knud Jgrgensen da iboede. Og at Niels Nielsen og sine medar-vinger bgr at bevise med skiftebreve
og lodsedler hvor enhver salig Las Mickel-sens bgrn deres lod faldt i forskrevne bondegard. Dernaest har
herredsfogden ikke anset i sin dom, at Thomis Pedersens medarvinger i forskrevne bondegard, som er
Maren Nielsdatter og anden Maren Nielsdatter med flere, som var salig Niels Sgrensen, som tilforn ejede
forskrevne bondegard, hans bgrn og rette arvinger, som ikke skal findes at vaere staevnet eller kaldet for
samme dom, og dog har dgmt de-res rette arvegods under samfrander uanset loven formelder nar arv
ganger af sgskendes dele, siden kommer det ikke fraender til, fgrste bogs 16. og 18 .capitel.

Menende herredsfogden der udi uret at have gjort, og samme hans dom bgr magteslgs at veere.

Dernaest hidstavnet Las Lauridsen, som samme dom dgmt har, sd og Niels Nielsen og hans moder Maten
Nielskone, Christen Nielsen, Maren Nielsdatter, Kirsten Nielsdatter og Anne Nielsdatter med deres rette
lavvaerger med forskrevne dom og hvis sk@gder og skiftebreve, lodsedler med mere de i den sag vil nyde og
undgelde.

Sa mgdte Niels Nielsen og fremlagde samme dom af Ngrre herredsting den 9. marts sidst forleden
udganget, som indeholder forskrevne Niels Nielsen pa sin egen, sin moders og sgskendes vegne at have did
steevnet Thomis Pedersen i Sdr. Bork for han ikke ville "tage opneffne och holde samfrender" med ham,
hans moder og sgskende [om] den gard i Sdr. Bork, Thomis Pedersen ibor, anlangende. Uanset Niels
Nielsen sig og sine medarvinger den stgrste part i samme gard efter adkomst berettiges.

Da har fogden sa om sagt, at efterdi der bevises med sk@de og kontrakt, at Niels Lassen havde boet i
forskrevne gard, og Niels Nielsen pa sin moders og s@skendes vegne nu tvister med Thomis Pedersen om
hvem den stgrste "Lods Lir" skulle vaere i samme gard.

Da, efter slig lejlighed, vidste fogden ikke andet derom at imellem kende, imedens forskrevne breve stod
ved magt, som den dom videre bemelder, og formente Niels Nielsen samme dom ret at veere.

Sa og efterdi ikke befOindes forskrevne Maren Nielsdgtre for samme dom at vaere staevnet og kaldet, endog
de udi samme gods skal veere "interesset". Da finde vi, efter sadan lejlighed, samme dom magteslgs at
veaere.

Viborg landstings dombog C, 1642, side 121a ff.

Var skikket zerlig og velb: mand Christian Rantzau til Bredenberg K: M:s holstenske rad og befalingsmand pa
Rensborg slot hans vise bud zerlig og f: Niels Madsen i Brendgard med en opsaettelse her af landstinget i dag
14 dage udgivet lydende han da, efter en maneds opsaettelse, at have hud i rette staevnet Jens Iversen i
Kvistgard for et vidne han til Hammerum herredsting den 6. april sidst forleden udi sin egen sag sig selv til
befrielse, imod hans tiltale velb: Christian Rantzau kunne have til ham, for hans sgsterdatter Maren



Jepsdatters faeedrene og m@drene arvegods hun til ham skal have forbrudt. Har vidnet at han ikke har
opsagt det veergemal han havde for hans sgsterdatter Maren jepsdatter, Hvilket vidne ikke skal vaere sa
lovlig den bgr at komme velb: Christian Rantzau, pa bemeldte Maren jepsdatters efterladende gods, til
forhindring. llige made da hidstaevnet Las Vistesen, Lauge Vistesen, Mads Christensen og Christen
Christensen i Borbjerg for de i samme vidne har vidnet det de skulle hos vaeret i Kvistgard og hgrt Maren
Jepsdatter bad forlov af Jens Iversen at drage til hendes s@ster Anne Jepsdatter i Birk. Hvilket vidne er
vidnet efter hendes ord og mundheld, som ikke skal befindes eller bevises hende siden at veere kommet til
Kvistgard, som de har om vidnet, men altid blevet i Birk pa velb: Christian Rantzaus stavn, som hun har
faestet hus til hendes dgdsdag. Formener samme vidne ikke bgr at komme velb: Christian Rantzau pa
bemeldte forbergrte gods til forhindring. Dernaest da hidsteevnet Niels Christensen i Borbjerg by for han i
samme vidne har vidnet at han 3 dage efter Sct. Mikkels dag sidst forleden skulle have talt med Maren
Jepsdatter ved Grene, og spurgte hende hvor hun vilde g, og da svarede ham, at hun vilde ga til hendes
spster i Birk. Hvilket er vidnet efter hendes ord og mundheld. Tilmed derimod er at bevise, at hun kom
agende til Birk med heste og vogne der hun den samme tid did flyttede. Formener samme hans enlige vidne
ikke sa lovlig og ret at vaere, at den bgr nogen magt at have, men magteslgs at veere. Endnu da hidstavnet
Las Vistesen, Lauge Vistesen og Mads Christensen i Borbjerg, Christen Christensen i Borbjerg by, Jens
Mouritsen i Hiegard, Svend Christensen i Tinkerdal, Oluf Mogensen, Christen Simonsen, Jens Pedersen og
Jens Knudsen ibid. for et vidne den den 6. april sidst forleden vidnet har, at Jens Iversen har vaeret hans
spsterdatters vaerge pa 18 ars tid, og ikke de skulle have hgrt det, hun skal have ganget af hans rad, Hvilket
vidne er stillet udi tvivl, tilmed kan vel eragtes at hun ikke har rad med ham der hun sig selv har ombragt.
Formener samme vidne ikke sa lovlig og ret at vaere den bgr nogen magt at have. Endnu da hidstaevnet
haederlig og velleerd mand hr. Mogens Sgrensen, praest til Borbjerg og Ryde sogne og provst i Hjerm herred,
for en seddel og baenkevidne han den 30. marts sidst forleden har udgivet, det Maren Jepsdatter ikke skulle
have taget pas og skrifteseddel fra ham. Hvortil er at svare, at det ikke var uden ved et halvt ars tid eller
noget ringere fra hun flyttede og til hun dgde. Sa hun kunne have god tid og respit at hente skrifteseddel
ferend hun besggte praesten i Gjellerup sogn, som hun sidst boede og dgde. Formener samme baenkevidne
ikke bgr at komme ham pa hendes efterladte gods til nogen forhindring, men magteslgs at blive. Fremdeles
da hidstaevnet Niels Christensen i Gammelby, herredsfoged i Hjerm herred, for en dom, han efter samme
ulovlig sankevidne, til fornaevnte ting den 27. april sidst forleden dgmt og udstedt har, og der udi kvit dgmt
Jens lversen for Christian Rantzaus tiltale for Maren Jepsdatters faedrene og mgdrene arvegods, som hun
pa hans stavn forbrudt har. Uanset for ham med

mange lovlige, ngjagtige og sandfaerdige vidner har vaeret bevist det Maren Jepsdatter har bade veeret og
haft hendes rette vaerelse og bopael pa hans stavn udi Birk, der hun sig selv ombragte, og hen ved et halvt
ars tid tilforn og ikke veeret derfra eller borte af sognet i formidlertid. Ej heller Jens Iversen, hendes
morbroder og vaerge, udi sa lang tid hende at have igenkaldt om det skulle vaere imod hans vilje, som nu,
siden hun er dgd, kan foregives. Tilmed efter al billighed og ret bgr sga at fglge peroner til hus, og hun pa
den gode mands stavn har boet sidst udi Birk, sig der selv til dgde bragt og omkommet. Ej heller skal kan
eragtes med vaergemal at afsige uden giftermal at rade gods og arv at afhaende, men altid vaeret
kvindfolkene frit for at flytte, drage og tjene af sogn, herred og land pa hvilke gode maends stavn de lyster
der at tjene eller husvaering at faeste uden deres vaergers medhjalpelse eller samtykke. Da, efter slig
lejlighed, formener Christian Rantzau det Niels Christensen uret at have dgmt, og han for kost og tzering
med anden tilbgrligt bgr at betale og straffes som vedbgr. Og samme dom savel alle bemeldte vidner og
bevis bgr magteslgs at vaere, og velb: Christian Rantzaus vidner for fogden har veeret fremlagt, ved magt at
blive og Maren Jepsdatters efterladte formue? og arvegods ham efter at fglge. Samledes da hidstaevnet
Jens lversen, Las Vistesen, Laurids Vistesen, Mads Christensen, Christen Christensen, Oluf Mogensen,
Christen Simonsen, Jens Pedersen, Jens Knudsen vidnesmand, hr. Mogens Sgrensen praest i Borbjerg, sa og
Niels Christensen i Gammelby sin dom at forantvorde. Sa og velb: Axel Juel til Voldstrup og hans foged,



Johan Henriksen der sammested med alle vidner, kundskab, dom eller hvis de udi den sag nyde og
undgaelde vil. S3 og Maren Jepsdatters sgster og arving Anne Jepsdatter i Birk med hendes lavvaerge om
hun vil have noget dertil at svare.

Da er sagen opsat til i dag. Derimod havde arlig og velb. mand Axel Juel til Volstrup ved sin fuldmaegtig
rlige og fornuftige Johan Henriksen, foged ibid. hidstaevnet Niels Ibsen i Birk, Christen Ibsen ibid., Jens
Thomsen, Anders Graversen ibid., Karen Knudsdatter, Karen Andersdatter, ...... Pedersdatter, Margrete
Christensdatter og anden Margrete Christensdatter ibid. for et vidne de til Hammerum herredsting den 28.
februar sidst forleden vidnet har anlangende at det var dem fuld vitterligt i sandhed at Maren Jepsdatter,
fedt i Horslund?, kom til Birk noget lidet efter Sct. Mikkelsdag sidst forleden ar 1641, og havde fastet hus i
Birk i den vestre gard hos Niels Ibsen til naestkommende Sct. Mikkelsdag 1642 i velb: Christian Rantzaus
minde, og gav til husbond 1 rdl., og var der altid til hun blev dgd, som det vidne videre bemelder. Hvilke
vidne skal vaere vidnet af velb: Christian Rantzaus hans egne bgnder og tjenere i deres husbonds egen sag,
ham til behjaelpning pa et dgdt menneske. Og ikke bemeldte Maren Jepsdatter har faestet noget hus enten
af velb; Chr. Rantzau selv eller nogen hans fogder. Formener slig ikke af hende at veere sket, ej heller med
hendes rette lavvaerges vilje og samtykke; men ellers at have bedt sig forlov at ga til sin sgster i Birk i en
kort tid at tale med hende, som med tingsvidne er at bevise. Men fast mere med tingsvidne er bevisliggjort,
at Maren jepsdatter pa 18 ars tid at have vaeret i Kvistgard hos Jens Iversen hendes veerge med hendes
gods og gode under hans vaergemal, pa velb: Axel Juels gods og stavn. Formenende fornaevnte vidne ikke sa
lovlig og ret at vaere at de bgr nogen magt at have men magteslgs at blive. Samledes hidsteevnet Niels
Ibsen, Terkild Nielsen i

Birk, Anders Graversen i Gjelderup, Anders Andersen i Herningby, Karen Christensdatter ibid. og Peder
Sibastesen i Heager for et vidne de til fornaevnte herredsting den 2. april sidst forleden vidnet har, at Maren
Jepsdatter, fgdt i "Hoslund", var i Birk ved Sct. Olufsdags tider 1641, og der "stede" hus af Niels Ibsen, og at
hun blev flyttet med heste og vogn og kom til Birk med hvis hun havde med at ....... nogen dage efter Sct.
Mikkelsdag sidst forleden. Hvilke vidne Niels Ibsen selv hans forrige vidne til bestyrkning har med vaeret at
vidne, ilige made pa et dgdt menneske, og ikke pa fersk fod taget og forhvervet. Formenende hun aldrig der
noget hus har faestet, ej heller med hendes lavvaerges vilje og samtykke, som f@r er rgrt. Deslige hidstaevnet
hr. Niels Jensen praest til Gjellerup, Jacob Mortensen i Bjgdstrup, Christen Jensen i Fastrup, Jens
Christensen i Birk i Lund, Espen Christensen i Gjelderup, Poul Espersen ibid., Peder Christensen i Agerskov,
Troels Sgrensen i Vra og Anders Clemendsen ibid. for et baenkebrev de den 13. marts sidst forleden har
udgivet formeldende, at Maren Jepsdatter var til husvaering i Birk hos Niels Ibsen siden Sct. Mikkelsdag sidst
forleden og s@gt kirken med andre tilhgrere. Hvilket baenkebrev ikke af hr. Niels Jensen for provsten, som
det sig bgr, vidnet. Er ej heller de andre hans medfglgere deres vidne til "ginge giortt" og bekraeftet, som
det sig bgr. Ilige made pa et dgdt menneske, som ikke der nogen husveaering har haft, andet end er did
draget at tale med sin sgster, som forskrevet star. Formenende fornaevnte bankebrev ikke heller nogen af
fornaevnte vidner sa ngjagtig at vaere, at de bgr nogen magt at have, men magteslgs at veere, og ikke
komme velb: Axel Juel til nogen forhindring pa Maren Jepsdatters efterladte gods, som altid udi 18
samfulde ar, og endnu er pa hans gods og stavn under Jens lversen hans veergemal, mens ham fornaevnte
gods at tilhgre. Samledes hidstaevnet Niels Ibsen, Jens Thomsen, Anders Graversen, Karen Knudsdatter,
Karen Andersdatter, Anne Pedersdatter, Margrete Christensdatter og anden Margrete Christensdatter med
deres lavvaerger, sa og Terkild Nielsen i Birk, Anders Graversen i Gjellerup, Anders Andersen i Herningby,
Peder Sibastiansen i Heager og Karen Christensdatter i Herningby med hendes lavvaerge. Samt hr.Niels
Jensen, Jacob Mortensen, Christen Jensen, Jens Christensen, Espen Christensen, Poul Espersen, Peder
Christensen, Troels S@rensen og Anders Clemendsen som samme vidner og baenkebrev vidnet og udgivet
har, sa og eerlig og velb: mand Christian Rantzau til Breidenborg og hans foged Niels Madsen i Brendgard
som samme vidner og baenkebreve forhvervet har med samme vidner og baenkebrev og hvis andet de udi



den sag nyde og undgeelde vil. Sa og Jacob Mortensen i Bjgdstrup, herredsfoged i Hammerum herred, som
samme vidner udstedt har, om han har der noget til at svare.

Og fremlagde Johan Henriksen et tingsvidne af Hjerm herredsting den 6. april 1642 udganget, otte maend
vidnet har det, bemeldte Johan Henriksen der den dag for tingdom pa sin velb: husbonds vegne tilspurgte
Jens Iversen i Kvisgdrd om han nogen tid har opsagt til nogen det vaergemal, som han hidindtil har haft for
Maren Jepsdatter, fgdt i Hessellund, som blev dgd til Niels Ibsens i Birk, i hendes livs levnedslgb eller siden.
Hvortil Jens Iversen svarede den dag for dom, og med sine oprakte fingre og ed hardelig benaegtede, at han
aldrig har frastanden hendes vaergemal, medens altid hidindtil pa en 18 ars tid, siden han fik hendes gods
under hand o.s.v.

Viborg landstings dombog C, 1654, side 205a ff.

Var skikket Niels Nielsen Obling i Sdr. Bork hans fuldmaegtig og broder Christen Nielsen i Obling med en
opsaettelse her af landstinget 15. februar sidst forleden udganget lydende ham at have hid i rette steevnet
Kirsten Olufsdatter, salig hr. Sgren Gluds efterleverske af Hemmet, og hendes bgrn nemlig Oluf Sgrensen,
Sidsel, Marie, Gertrud, Kirsten og Margrete Sgrensdgtre for en kvittering dateret Sct. Mikkelsdag 1651 p3a et
tiendefgl til Jep Lund i Asbgl udgivet. Nok en anden kvittering dateret den 7. august 1651 til Anne Nielskone
og Kirsten Laskone i Bandsbgl udgivet pa nogle? tirndelam, hvor udi bemeldte hr. Sgren kvitterer fornaevnte
personer for samme fgl og lam, uanset han intet med bispens part havde at kvittere med; skal den salig
mand veere sket fyldest pa andre steder i fornaevnte sogne, sa at hverken det fgl eller lam ham tilhgrte,
men bevises med bemeldte hr. sgrens lodseddel at veere Niels Nielsen, pa bispens vegne, tilloddet.
Hidstaevnet Mads Madsen i Tarm Bisgard, herredsfoged i Ngrre [Horne] herred for en dom derpa findes
drevet og bgr magteslgs at veere, og Kirsten Olufsdatter at give fuldkommen kost og teering. Havde derfor
hidstaevnet Kirsten Olufsdatter, Oluf Sgrensen, Sidsel, Maren, Gertrud, Kirsten og Margrete Sgrensdgtre
samt Anne Nielskone og Kirsten Laskone med deres lavvaerger, og Jep Lund i Asbgl samme kvitteringer og
tiendebog at fremlaegge. Sa og Mads Madsen i Tarm Bisgard, om han vil have noget dertil at svare.

Da er sagen opsat til i dag, hvilken opsaettelse findes paskrevet at vaere laest pa Ngrre [Horne] herredsting
den 23. februar og den 2. marts sidst forleden. Sa er Kirsten Olufsdatter eller nogen pa hendes vegne ikke
mgdt herimod at svare. Og formente Christen Nielsen, efterdi sagen til 6 uger er opsat, det han nu burede
have endelig dom beskrevet.

Da, efterdi samme sag udi 6 uger til i dag er opsat og opsaettelsaen til hjemting findes laest og paskrevet,
som forskrevet star, sa imod recessen uden bevilling ikke laengere kan gg@res forhaling, da finde vi efter
sadan lejlighed samme indstaevnede kvitteringer og dom magtesl@s at veere og Kirsten Olufsdatter at give
Niels Nielsen til kost og teering 2 rdl.



