e

| Danskernes Historie

Danske Slaegtsforskeres Bibliotek
.\

Dette vaerk er downloadet fra Danskernes Historie Online

Danskernes Historie Online er Danmarks stgrste digitaliseringsprojekt af litteratur
inden for emner som personalhistorie, lokalhistorie og sleegtsforskning. Biblioteket
hgrer under den almennyttige forening Danske Slaegtsforskere. Vi bevarer vores
feelles kulturarv, digitaliserer den og stiller den til radighed for alle interesserede.

Stgt Danskernes Historie Online - Bliv sponsor
Som sponsor i biblioteket opnar du en raekke fordele. Laes mere om fordele og
sponsorat her: https://slaegtsbibliotek.dk/sponsorat

Ophavsret
Biblioteket indeholder veaerker bade med og uden ophavsret. For vaerker, som er
omfattet af ophavsret, ma PDF-filen kun benyttes til personligt brug.

Links
Slaegtsforskernes Bibliotek: https://slaegtsbibliotek.dk
Danske Slaegtsforskere: https://slaegt.dk



https://slaegtsbibliotek.dk/sponsorat
https://slaegtsbibliotek.dk/
https://slaegt.dk/




ERHVERVSARKIVET

Universitetsparken, Arhus

Erhvervsarkivet blev grundlagt i 1948 efter et forudgiende
komitéarbejde, der begyndte i 1942. Erhvervsarkivets formal er
i forste rekke at sikre bevarelsen af arkivalier, der kan belyse
dansk erhvervslivs historie. I arkivets magasiner, som rummer ca.
3.000 lebende hyldemeter, bevares nu arkiverne fra talrige private
virksomheder og fra de fleste af erhvervenes hovedorganisatio-
ner; de =ldste arkivalier gir tilbage til omkring 1700, de nyeste
gar frem til de sidste ar.

Den, der afleverer et arkiv til Erhvervsarkivet, kan fastsztte
et dremal, hvori arkivet forbliver utilgzngeligt. De tilgzngelige
arkiver kan benyttes pa arkivets lesestue, ligesom de kan ud-
lanes til brug pa lasesalen i en rxkke biblioteker landet over.

De afleverede arkiver bestir bade af virksomhedernes korre-
spondance og beger og af ejernes mere private arkiver (privat-
papirer, sager vedrerende tillidshverv m. m.). De danner der-
igennem en forstehinds kilde til Danmarks samfunds-, erhvervs-
og personalhistorie, ligesom organisationsarkiverne pad grund af
organisationernes indflydelse i det moderne samfund er et uund-
verligt supplement til samlingerne i statens arkiver. Ikke mindst
er det betydningsfuldt, at arkiverne ikke er begransede til en
enkelt landsdel, men er kommet fra hele landet, bide hovedstad
og provins.

Den organisation, virksomhed eller enkeltperson, der anbringer
sit arkiv i Erhvervsarkivet, indvinder selv plads, men far alligevel
sit arkiv sikret og kan, hvis der skal soges oplysninger i det,
takket vare registreringen, let og hurtigt finde, hvad der er brug
for.

Eftertiden vil forstd at vardsatte sidanne arkivafleveringer.
Det, der i dag kan synes almindeligt, verdilest og uden interesse,
vil en senere tid miske betragte ud fra helt andre synspunkter.
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Jens Bang og det alborgske

saltkompagni

Af POUL ENEMARK

» en fremmede, som forste Gang kommer til Aalborg og handel-
D sesvis igennem den Gade, hvor det gamle Apotek er beliggende,
finder sig saa overrasket ved Synet af denne Bygning — hvis han ellers
ejer mindste Sans for saadant — at han uvilkaarlig standser, ser og ser
og kan ikke blive mat, gaar og staar igen og er forst efter gentagne Ven-
dinger 1 Stand til at lesrive sig fra en Genstand, som saa behageligt
fengsler hans Opmarksomhed.«

Disse linier indledede en lille fortzlling, som stod at lase i en novelle-
samling, der udkom i slutningen af &ret 1842. Forfatteren var Steen
Steensen Blicher. Novellen »Vinhandleren og Herremanden« henter sit
emne fra en lidt anden kreds end den normale blicherske. Den rige
handelsfyrste, Jens Bang, og hans driftige forretning i stenhuset midt i
Alborgs myldrende liv var ikke rigtig noget for digterpraesten i Spen-
trup, hvis hovedpersoner var rakkere og revere, praester og herremand,
og hvis kulisser var hedens uendelige lyngsletter og herregrdenes kolde,
tavse mure. Men hovedtemaet, den stenrige handelsmand, der stroer om
sig med penge og felges af gerrige medbejleres nidkzre ojne, for til
slut at ende sit liv ved tiggerstaven eller — som her — i sit eget fattig-
hus, er et sagn, der vil vare at finde overalt og til alle tider. Det til-
talte ogsa Blicher og passede med ledemotivet bag de fleste af hans novel-
ler, bedst udtrykt i setningen »ak, hvor forandret«. Inden novellen bliver
ferdig, har miljeet imidlertid ogsid @ndret karakter. Sceneriet er ikke
stenhuset i Alborg, men herregdrdene Bangsbo og Sxbygird, handlings-
forlebets hovedperson ikke kebmanden Jens Bang, men hans gédefulde
hollandskfedte plejedatter, og prinsen i eventyret er ingen ringere end
tidens mest romantiske ridderskikkelse, den sagnomspundne Kay Lykke,
hvis fader spiller den onde herremands rolle. Det oprindelige hovedsagn
er slet og ret blevet et bagteppe, som kun meget lost kedes sammen
med begivenhederne, og samtidig er Jens Bang blevet en lidt udvisket
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baggrundsfigur, hvis mest fremtredende karaktertrek er indesluttet, tavs
vardighed og en sig i skebnen hengivende blid tilmodighed.

43 ar senere er Jens Bangs stenhus pany skildret i litteraturen, og
indtrykket af det synes ikke at have tabt sig siden Blichers dage:

»Midt i det gamle Alborg haver sig frem blandt sine Omgivelser
en Bygning, Svaneapotheket eller det gamle Apothek, magtig og praeg-
tig som f4, s& at den altid sarlig drager Opmarksomheden hen p3 sig.
Enhver fremmed, der forste Gang beseger Alborg, og ser sig lidt om
1 Byens Gader, vil med Undren og Studsen standse og lade sit Blik
dvale pad den; og er dette sd sert, nir selv Byens Beboere med Glade
og Stolthed Dag efter Dag se den knejse siledes der? Formir denne
Bygning nu til Dags at vaekke vor Beundring, hvor meget mere ma det
da have varet Tilfaldet, da den stod i sin fulde Ungdoms Pragt uden
de Forandringer, som Tidens Tand og senere Slegters Krav og Vanregt
nedvendig have medfert, og havede sig op mellem Omgivelser, der da
endnu mindre end i vore Dage kunde lede Opmarksomheden bort fra
denl«

Siledes begynder overlerer D. H. Wulff sin bog »Jens Bang, Kjeb-
mand i Aalborg 1605—1644«. Udover de her citerede linier er der nu
ikke megen lighed imellem de to varker. Blicher valgte med forkzrlighed
historiske begivenheder, personer og bygninger at bygge sine noveller
op om og yndede i den ydre form at give disse et skar af videnskabe-
lige afthandlinger, medens han i virkeligheden behandlede sit stof med
den fulde digteriske frihed. Wulff var den myreflittige og omhyggelige
arkivgransker, der sividt muligt lod breve, tingbeger og ridstueproto-
koller tale deres eget sprog med farrest tankelige forbindende kom-
mentarer. Hans bog om Jens Bang er siledes i virkeligheden en kilde-
publikation, hvori han har uddraget og samlet alle retssager, vurderings-
sager og vidneudsagn, som angir Jens Bang, fra Alborg bytings- og rad-
stueboger, dombegerne fra Viborg landsting og det kgl. geheimearkivs
samlinger. Denne bog rummer siledes uundverligt og nasten uudtem-
meligt materiale til belysning af Jens Bangs person, ejendomsforhold og
handelsforbindelser, ligesom den kan give vigtige oplysninger om Al-
borgs handel i det hele taget pd hans tid. Stoffet er imidlertid knap s3
let tilgzngeligt, fordi det er ordnet kronologisk under de enkelte rets-
sager, og der findes hverken indholdsfortegnelse eller sagregister, men
blot et navneregister, som dog ikke registrerer alle personer.



Familieforhold.

Si meget det nu efterhinden lader sig gore at f& oplyst om den rige
handelsmand i Alborg, som byggede Svaneapotheket, er der dog eet sar-
deles vigtigt spergsmal, der endnu ikke med sikkerhed har kunnet be-
svares. Det er vel endda det spergsmil, der m& melde sig forst af alle:
Hvem var Jens Bang?

Kilderne synes ganske uinteresserede i dette sporgsmil. Forzldrene
omtales aldrig, end ikke et tilnavn reber nogensinde, hvad faderen kan
have heddet. Jens Bang var slet og ret Jens Bang, hverken mere eller
mindre, og sddan hedder han altid. Da hans zgteskab var barnlest, kan
navneopkaldelser heller ikke lede p4 sporet. Der fandt intet skifte sted
efter hans ded, og seskende horer man heller aldrig navne, hvilket dog
ikke er ensbetydende med, at der ikke nok kan have veret nogen. Uden
sleegtninge var han i alt fald ikkel.

Det er naturligt, at man har segt hans plads i den vidtforgrenede
slegt Bang, som har talrige levende efterkommere den dag i dag. Det er
dog givetvis forkert, ndr han i F. E. Hundrups stamtavle over Bang’erne
gores til son af en Steffen Clausen Bang, der skal have varet handels-
mand og borger i Alborg. Allerede Wulff var klar over denne fejltagelse,
men kunne intet positivt meddele om hans herkomst2. Af forskellige
spredte — hver for sig — lidet meddelende oplysninger har postmester
C. Klitgaard derimod fremsat en szrdeles sandsynlig hypotese, der vil
soge Jens Bangs vugge i Horsens, hvor han pid medrene side skulle
vare af borgmesterslegt3.

Folgende sikre oplysninger lader sig fastsld om Jens Bangs tidligste
optreden i Alborg. I 3ret 1600 optages han som medlem i kebmands-
gildet »Guds Legems Lav«, men forst 5 ar senere tager han borgerskab
i byen4. I 1618 tog en mand ved navn Anders Olufsen Bang borger-
skab i1 Alborg, og da han i 1622 blev drabt ved Nergird i Slet herred,
optriddte Jens Bang p3 arvingernes vegne. Samme Anders Bang har aben-
bart varet i Jens Bangs tjeneste, som det kunne se ud til af et tingsvidne
1640, velsagtens for han blev selvstzndig kebmand og som sidan tog
borgerskab i 16185, Den drabte var en broder til Hans Olufsen Felthus,
der blev gildebroder i 1606, borger i 1609 og rddmand i 1613 i Alborg,
og som ogsa var nar knyttet til Jens Bang, som det fremgar af rets-
sager og handelsforetagenderé. Hans Felthus var ifelge borgerskabsbogen
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fedt i Horsens, men ogsa Jens Bang var bundet til denne by ved slagts-
bind, siden han i fordret 1635 sendte stevningsmand hertil for at stzvne
nermeste frender Else Bang og Margrethe Bang med deres lavvarger
i anledning af afhandelse af en part i1 en selvejergird. Samtidig staevne-
des i Alborg Jergen Olufsen Felthus og Ane Juel og Maren Juel med
deres lavvarger, derimod ikke Hans Felthus?.

Jorgen Olufsen Felthus m3 vare identisk med den beremte borg-
mester Jorgen Olufsen, svigersen til den rige borgmester Poul Poulsen
Popp, og ejer af det smukke renassancestenhus, @Dsterd 25, som han
byggede i 1616. Det var den borgmester Jorgen Olufsen, der i 1624 ind-
vikledes i hindvarkeroptejerne under skomager Jergen Pollers ledelse
fremkaldt af udsigten til ophavelsen af et korneksportforbud, hvilket
ville vanskeliggore ernzringssituationen for hindvarkerne. Det var mu-
ligvis p4 grund af denne affzre, han fratridte sit borgmesterembede 6.
maj 1625, i alt fald var han driftig kebmand i mange &r derefter, og
dede forst 20 ar senere. Han var allerede 1588 blevet optaget i »Guds
Legems Lave« i Alborg, og samme ar stir han opfert i borgerskabs-
bogen, som Jergen Olufsen af Horsens8.

En sag fra 1627 i anledning af trolovelse af en af Jorgen Olufsens
detre kaster lys over dennes slegtsforbindelser i Horsens. En soster af
ham ved navn Else Bang var gift med kebmand Otte Wildstock, der var
ejer af det ene af Horsens 2 stenhuse, formentlig en af byens magnater.
En anden af Horsens storkebmand, ridmanden Simon Tideke, vist nok
en indvandret flensborger, storopkeber af kongeligt korn og studehandler
af format, var gift med Margrethe Bang, der antagelig ogsa var en soster
til Jorgen Olufsen?. Der er god grund til at antage, at det var de samme
damer, der 8 3r senere stzvnedes som Jens Bangs narmeste fraender.
For denne formodning taler ogs3, at bdde Jens Bang og Jorgen Olufsen
har stiet i handelsforbindelse med Simon Tideke, som i1 1638 solgte
Jens Bang 10 par staldeksne, og i 1608 sammen med Jergen Olufsen
kobte hele kronens kornindkomst i Akjar og Skanderborg len10.

Den ovenfor omtalte Ane Juel m& sikkert vere Ane Andersdatter
Juel, gift med den indvandrede lybakker, Didrik Grubbe, der 1593 tog
borgerskab og allerede 1598 blev rd&dmand, 1630 borgmester, ejeren af
Toldergdrden pd Gammeltorv, et tredie af Alborgs pompese stenhuse
opfert af Hans’ og Kristian II's tolder Hans Bartholomzussen, men 1873
desvarre nedrevet for at give plads til Diskontobanken1,
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Pa grundlag af disse oplysninger bygger postmester Klitgaard feol-
gende hypotese:

En af Horsens mest ansete borgmesterslegter nedstammede fra borg-
mester Oluf Nielsen, der dede 1488. Hans sennesen Jergen Olufsen
dede som borgmester i 1581. Han havde veret gift med Maren Jens-
datter Juel, og deres son Oluf Jorgensen (1532—86) blev ligeledes borg-
mester i Horsens 12, Det er nu Klitgaards tanke, at de desuden kan have
haft en datter Sidsel Jorgensdatter, som i forste agteskab med ep Hans
Felthus har haft sennen Jergen Olufsen Felthus, borgmester i Alborg,
opkaldt efter sin morfader, og detrene Maren Jensdatter Juel i Alborg,
opkaldt efter sin mormoder, og Ane Andersdatter Juel, gift med Didrik
Grubbe, ligeledes opkaldt efter mormoderens side. Efter Hans Felthus’
dod skulle Sidsel Jergensdatter have indgdet et nyt axgteskab med en
Oluf Bang og fedt ham sennerne Hans Felthus Olufsen, rddmand i
Alborg, opkaldt efter hendes forste mand, Jens Olufsen Bang, storkeb-
mand i Alborg, og Anders Olufsen Bang, drebt ved Neorgird, samt
detrene Else Olufdatter Bang, gift med Otte Wildstock, og Margrethe
Olufsdatter Bang, gift med Simon Tideke13.

Som stette for, at borgmester Jorgen Olufsens foraldre hed Hans
og Sidsel, anferes, at 2 af hans senner hed Hans, og en datter hed
Sidsel. Ogsa rddmand Hans Felthus samt Ane Juel og Didrik Grubbe
havde en datter af det navn.

Det drejer sig om »the upper ten« sivel i Alborg som i Horsens,
og det rimer faktisk udmarket med forbindelsen netop med Oluf Niel-
sens efterslaegt, som altid giftedes ind i det fineste provinsbyaristokrati,
som slegten ogsa selv tilhorte 14. Med den slags fine 2gteskaber in mente
var det vel ikke utenkeligt, at en eventuel sester til borgmester Oluf
Jorgensen kunne have agtet forst et indvandret medlem af den i Flens-
borg ansete slegt Felthus og derefter en sen af den ligesd velanskrevne
fynske Bangslagt, der reprasenterede sig kraftigt pd borgmester- og rad-
mandsposterne i Middelfart, Assens, Odense, Bogense og Svendborg. I
trolovelsessagen optrader en Henrik Felthus af Flensborg som vidne for
Jorgen Olufsen, s& en eller anden forbindelse med de flensborgske Felt-
hus’er har der i alt fald nok varet15,

I 1600 er Jens Bang vel kommet til Alborg, hvilket hans optagelse
1 »Guds Legems Lav« kunne tyde p3, men selvstendig kebmand er han
nappe blevet for 1605, siden han ikke tog borgerskab for. Han har altsi
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sikkert varet i handelstjeneste hos en kebmand i Alborg, miske hans
formodede zldre halvbroder Jorgen Olufsen, som jo var kommet godt
i vej i byen; 2 &r for Jens Bangs ankomst havde han niet rddmands-
posten, miske som felge af sit rige gifterm3l med Maren Poulsdatter
Popp, hvis navn endnu er bevaret i Maren Poppes gyde!6. Forholdet
mellem Jens Bang og Jergen Olufsen var senere ingenlunde altid lige
broderligt, men en del forbindelse havde de dog stadig med hinanden,
og ved registreringen af Jens Bangs gods ved konens ded i 1639 havde
han sterre partier korn liggende p& Jorgen Olufsens lofter. I 1632 traf-
fer vi desuden Jeorgen Olufsens son, Povl Jergensen Popp i tjeneste
hos den rige halvfarbror, hvilket der ganske vist kommer splid over.
Det er derfra, vi véd det17.

Ligesom Jens Bang er s& senere bredrene, Hans Felthus Olufsen og
Anders Olufsen Bang kommet i handelstjeneste i Alborg og i alt fald
den sidste dbenbart hos broderen, Jens Bang18.

Jens Bang var gift, da han i 1605 tog borgerskab i Alborg, hvilket
fremgar af en retssag tidligere pd &ret, der angdr hans hustru, Maren
Jorgensdatter, uden at der dog her si& lidt som andetsteds meddeles
noget om hendes afstamning. Hun dede i 1639, og da der ingen bern
var i agteskabet, mitte Jens Bang skifte med hendes arvinger. Dette
skifte kan, s3 lidt det end oplyser om slagtskabsforhold, dog maske
bringe os pid sporet af hende. Som den ene af arvingerne optraeder en
hr. Peder Finde, son af Maren Jorgensdatters broder, salig Jorgen Finde,
og 3benbart hjemmehorende 1 Bergen. Han lader sig reprasentere af en
frende, ligeledes af navnet Peder Finde, skipper fra Bergen1®. Slegten
Finde kan dog feres tilbage til Alborg. I 1585 blev byskriver og rid-
mand Peder Finde borgmester i byen. Hans son Jergen Pedersen Finde
omtales 1607 som slotsskriver p&d Akershus og 1614 som foged p& Moss,
og han har formodentlig tillige haft en datter Dorte Pedersdatter, der
®gtede hr. Oluf Andersen af den beremte dlborgslegt Krag. En sen af
sidstnevnte ®gteskab, der bar navnet Peder Finde Krag, blev 1624 gilde-
broder i Alborg, men omtales 1632 som skipper og borger i Bergen, og
levede endnu i 165520, Det er sikkert denne mand, der reprasenterer
arvingen, som vel var en sen af slotsskriveren pd Akershus. De var altsa
fetre. Jens Bangs hustru skulle i s fald vere sester til slotsskriver pa
Akerhus, senere foged i Moss Jergen Finde, og det er sikkert ham, der
allerede omtales i en retssag i forbindelse med hende i 16042!. At hun
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barer navnet »Jorgensdatter«, medens hans fader hed Peder, kunne tyde
pa, at de kun var halvseskende med falles moder, men givet er det ingen-
lunde, da hele forbindelsen Maren Jorgensdatter kan vare et navneopkald
efter et 2ldre medlem af familien, en farmor eller mormor, s& den sidste
del af navnet altsa slet ikke gir pa faderens navn22. Ganske udelukkes
kan det siledes nappe, at Jens Bang ligesom sin formentlige halvbroder
Jorgen Olufsen er blevet gift med en borgmesterdatter fra Alborg.

Personlighed.

Det ser siledes ud til, at Jens Bang har varet af god familie, rundet
af gamle handelsslagter, og ikke nogen »opkomling, en selvgjort mandx,
som han har varet anset for23. Men det var jo ikke alle det gamle han-
delsaristokratis senner beskaret at f8 den medber og nd de skonomiske
tinder, som Jens Bang ndede. Hvilke personlige egenskaber har mon
denne mand haft, som kunne betinge en sidan succes?

Man behover ikke at have laest mange sider i Wulffs bog for at vere
klar over, at Blichers blide, tdlmodige og vardige glansbillede er en ren
digterisk udsmykning, som savner enhver realitet. Jens Bang har varet
en hard negl og i alt fald under ingen omstandigheder nogen resig-
nerende natur. Side op og side ned i tingbeger og rddstueprotokoller
stir at leese om hans retstretter og kivsmail, s§ »kunne vi ikke nazgte
Jens Bang vor beundring som den virksomme og utrattelige handels-
mand, er dette ingenlunde tilfzldet, hvad hans karakter angir. Han var
en stridig og trettekar mand, der synes nasten ikke at have kunnet
begynde pa nogen forretning eller indlade sig med noget menneske, uden
at der deraf skulde rejse sig en uendelighed af processer, bidde ved
hjemtingene og ved landstinget i Viborg, ja selv kongens retterting gav
han noget at bestille; det var som om hans hand var imod alle og alles
imod ham,« skriver Wulff om ham2¢. »En blodrig renzssancetype med
en grddig appetit pid livet, en ikke alt for em handelsmoral og et
umideligt traettekeert sindelag,« »stolt og stejl stod han blandt byens
borgere, for stejl og trodsig til, at man enskede ham valgt ind i offentlige
hverv,« » Alborgs mest forhadte mand og adelens sterste kreditor« hed-
der det fra forskellig side om ham?25. Skudsmailene er samstemmige, og
egentlig ikke flatterende, men bortset fra hentydningen til hans tvivl-
somme handelsmoral beskaftiger markeligt nok ingen af udsagnene sig
med hans karaktertreks betydning for hans succes.
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Jens Bang sogte gerne traette, derom kan ikke tvistes, men nappe
egentlig for trettens skyld. Det er lidt misvisende at betragte retsfej-
derne som »hans private forlystelse«26, Gennem alle hans processer
skimter vi forst og fremmest hans higen efter ekonomisk gevinst, den
vare sig nok si lille. Han var rethaverisk ikke just for sin rets, men for
sin vindings skyld. Man m3 tage tidens handelsforhold i betragtning.
Med datidens besvarlige og usikre forbindelsesmidler métte handel blive
et usikkert erhverv. Hvor vanskeligt kunne det ikke vare at overskue,
hvordan konjunkturerne pa et fjernt marked ville blive i et eller andet
fremtidigt opkebs- eller salgsejeblik. Den lille mangde likvid kapital og
den deraf folgende langfristede kredit skulle i alt fald ikke oge sikker-
heden. Man maétte leve i nuet, det var ikke til at overse, hvad fremtiden
ville bringe. Noget i retning af et drsbudget, som man i dag opererer
med, var ganske utznkeligt, da man narsomhelst kunne risikere at blive
overfaldet af uforudsete tab og udgifter. Man matte s sege at ride stor-
men af, s§ godt man kunne, ved at holde sine ejendomsbesiddelser som
sikkerhed, men lade sin lille likvide kapital arbejde lengst muligt.

Det forstod Jens Bang om nogen; i dette usikre element boltrede
han sig som en fisk i vandet. Han berommes i sin handel som virksom,
utrattelig og vidtskuende, men det overses gerne, at han tog de samme
egenskaber med sig i retssalen, hvor han forfulgte sine m3l med samme
sammenbidte energi og samme sikre sans for at bedemme sine chancer
i det usikre spil. Han vidste noje, hvilke kort han havde p& hinden,
og han foretog sine udspil derefter uden bledagtig skelen til moralske
hensyn. Han gik ingenlunde altid fra retssalen som vinder, men i de
fleste tilfzlde formodentlig med bedst opnielige resultat i den givne
situation.

I mange tilfzlde matte Jens Bangs sag nemlig pa forhdnd betragtes
som hibles, eftersom hans stadige politik var at sege at udstrekke sin
egen kredit leengst muligt. Den rige Jens Bang var en elendig betaler;
han betalte forst, nir han absolut ingen udveje s for at knibe udenom
lzengere, og imens arbejdede pengene i hans forretning. Han var en mester
i at forhale en retssag og — forplumre den. Til dette formal holdt han
en fast prokurator i sin tjeneste. Jens Bang reagerede sjzldent p3 en
stevning forste gang; forst pd den tredie uopsattelige tingdag medte
hans representant op og medbragte si altid et eller andet modkrav,
s& parterne blot blev »skudt til indbyrdes regnskab«. S& var spillet
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giende, for Jens Bang var aldrig til at komme til regnskab med. Silzenge
sagen var uafgjort, var der chance for vinding. Siledes havdede Matthis
Dinesen 1635 i en retssag om nogle skibsparter, at han 2 gange havde
varet i Jens Bangs hus for at gere regnskab med ham, men denne ville
ikke gore regnskab, si »han fik kun nogle onde ord at gi pa deren med«.
Jens Bangs henholdende taktik skinner klart gennem hele denne retssag.
Efter at rAdmand Jens Andersen Krag var ded i 1630, havde flere kredi-
torer ved skiftet fiet part i en skude vurderet til 700 daler, han efterlod
sig. Det er sddanne 2 parter Matthis Dinesen, der xgtede enken i 1633,
har kebt og nu kraver respekteret hos Jens Bang, der for 191 daler til-
godehavende hos den dode havde beholdt skuden. I forste omgang svarer
Jens Bangs prokurator blot, at hvis nogen har solgt ham noget, m& de
jo ogsé skaffe ham det. Trods det, den skriftlige forhandling efter Jens
Andersen Krags ded fremlegges, frikendes Jens Bang, hvilken dom dog
omstedes ved landstinget, og 1636 fremlegger Matthis Dinesen lands-
tingskendelsen og beviser for at have kobt skibsparterne, hvorimod Jens
Bang med sin regnskabsbog godtger, at de indbyrdes Mortensdag 1635
har gjort regnskab om alt, der var dem imellem. Matthis Dinesen p3stod,
at det selvfolgelig ikke gjaldt skibsparterne, ellers var der jo heller ingen
grund til fortsat at fere retssag, men det ser ud til, at Jens Bang har
narret ham, i alt fald »vidstes intet i sagen at kunne kjendes«. Og imens
sejlede Jens Krags skude stadig penge ind til Jens Bang?27.

Der kan fremdrages adskillige eksempler pd Jens Bangs uvilje mod
at gore indbyrdes regnskab. I en sag mellem ham og byfogeden Mogens
Jespersen fra 1642, mitte dennes prokurator Gjert Gregersen, som fra
tidligere tjeneste vel har varet kendt med modpartens metoder, ligefrem
sagsege ham, fordi »han havde tilforpligtet sig at gjore rigtig rede og
regnskab med Mogens Jespersen, hvilket han ikke havde efterkommet«.
Skent han blev demt til det, var det endnu ikke sket, da Gjert Gre-
gersen begzrede tredie ting over ham »for regnskab at gjere med Mo-
gens Jespersen«. Sagen trak ikke desto mindre yderligere i langdrag og
synes i forsommeren 1643 naermest at have vendt sig i Jens Bangs faver 28,

I marts 1639 sagsegtes Jens Bang for betaling af nogle oksne til Peder
Munch pé Giettrup 2°. Betalingen var forfaldet foregiende pinse, men til
trods for, at Jens Bangs egenhandige underskrift pa forpligtelsen forels,
faldt der alligevel forst dom i sagen 6. sept. Jens Bang fremlagde nemlig
regnskab derimod, og allerede 3 dage efter dommen fulgte Jens Bangs
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sagsanleg, hvor han krazvede Peder Munch »for rigtig rede og regn-
skabe«, Tkke desto mindre fremgar det af sagens folgende akter, at det
tvaertimod var Jens Bang, der ikke ville gore regnskab, men gang pa
gang kom med udflugter, ndr de var sammen i gildehuset for at gere
afregning. Pengene for gksnene, som han dog var demt til at betale, har
han heller ikke betalt, da Peder Munch 1640 lader sagen g til lands-
tinget. Omsider synes man at vare niet til forlig, idet Jens Bang skal
betale oksenpengene, og deres evrige regnskab skal forevises 4 uvildige
mend i gildehuset; men det strander stadig vek pd Jens Bang, og forst
3. august 1640 blev han tvunget til at betale, efter 17 m&neders retssag.

Samme 4r havde Jens Bang retssag med rddmand Claus Markvord-
sen, der var forstander i Helliggejst kloster3°. Da vidnede rddmendene
Laust Laursen og Johan Brandt, at de 7. januar var i Jens Bangs hus, og
talte med ham selv p4 Claus Markvordsens vegne og bad ham »beramme
en vis dag, ndr han ville gere rigtigt regnskab med ham, hvortil Jens
Bang svarede, at han nu ikke havde stunder; men nir hans tid kunne
sig begive og han fik stunder, ville han lade ham det vide«. Bolgerne
synes at vaere glet hojt i denne sag, som de ikke s& sjzldent gjorde 1
Jens Bangs sager. Omsider er de dog abenbart blevet forligte i gilde-
huset, men senere begazrede Claus Markvordsen dom over Jens Bang
efter deres forlig, s3 denne mé jo ikke have overholdt forliget. Nu var
han imidlertid bortrejst, men en af forligsmandene gik i borgen for ham.

Et par retssager mellem Jens Bang og hans udenlandske handelsfor-
bindelser viser ogsa, hvorledes han har sogt i det lengste at knibe uden
om sine forpligtelser. Evert Hinckeldey hed den borger i Lybak, der
3benbart plejede at varetage Jens Bangs interesser der. Til ham sendte
Jens Bang i 1631 en skibsladning byg, men over betalingen af fragten
opstdr der uenighed3!. Hinckeldey har lagt 25 sletdaler fragt ud til skip-
peren, som Jens Bang ikke vil godtgere ham i deres modregning. Der-
for sagseger lybakkeren 1633 skipperen for pengene. Denne meder imid-
lertid op med sit fragtbrev og udferlige regnskaber for alt rejsen ved-
rorende, hvoraf det fremgar, at de 25 sletdaler er lobet pd som ekstra-
omkostninger, fordi han har méttet ligge 6 dage langere end aftalt for
at vente pa det sted, hvor han hentede kornet. Det ma naturligvis blive
en sag mellem Jens Bang og kornleveranderen, men Jens Bang har altsd
sogt at vaelte den ubehagelige meromkostning over pé sin fjerne handels-
forbindelse, som 1 forste omgang har mattet legge den ud, da skipperen
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selvfolgelig har varet klog nok til at forlange sine ekstraudgifter dekket,
for han leverede varerne fra sig.

1638 tiltaltes Jens Bang pa en borger i Konigsberg, Leonhard Weg-
ners vegne for 200 rigsdaler varer, Jens Bangs fuldmagtig havde fiet
péd kredit i 1626. Kreditten havde han fiet pid Jens Bangs gode navn,
men eftersom fuldmagtigen havde underskrevet, henviste Jens Bangs
prokurator Leonhard Wegner til forst at sagsege denne. Det har han
ogsé gjort, og Wegner fik sine penge med 12 ars rente; men fuldmag-
tigen, Niels Nipgaard fra Viborg, var dog s forsigtig forinden at sikre
sig Jens Bangs kvittering p3, at denne ville holde ham skadesles, og det
var sikkert godt nok for ham, for pd det grundlag fik han 1642 Jens
Bang demt til at betale de 200 rigsdaler med de 12 irs rente32. Der stir
imidlertid intet om, at Niels Nipgaard har fiet renter af sine udleg i de
4 mellemliggende &r, hvor Jens Bang har kunnet ladet pengene yngle i
sine forretningsforetagender.

Jens Bang m& have haft en evne til altid at balancere pd kanten af
det tilladelige. Ligefrem svindler kunne han ikke kaldes, men hans me-
toder har ikke givet ham det bedste ry. I 1636 matte han forsvare sin
kebmandsare ved at sagsege Bernt Hinckeldey, en sen af hans oven-
navnte faktor i Lybak, som havde beskyldt ham for at vare uoprigtig
i sin handel. Da den anden ikke kunne bevise noget, mitte han tage
beskyldningen tilbage, idet han havdede, at han ogsid kun enskede at
komme rigtigt til regnskab med Jens Bang pa sine egne og sin faders
vegne 33,

Hinckeldeys beskyldning har maske ikke varet si uberettiget endda,
selvom han ingen beviser havde. Jens Bang synes ikke altid at have
varet lige oprigtig 1 sine forretninger. I 1641 afliste han egenhandigt
Frans Ertmanns ejendom efter dennes ded, idet han henholdt sig til et
skede pd ejendommen, som han oplaste for tjenestefolkene. Samtidig
blev der imidlertid fra anden side gjort krav pa ejendommen, og efter
lange processer viste det sig omsider, at Jens Bangs skede var under-
kendt og forbrudt, blandt andet fordi han ikke havde overholdt sine
betalingsterminer p4 kebesummen 34.

I 1636 stir Jens Bang med flere anklagede for falskneri med urigtige
tender, skapper og andre mal35, Det var en pinlig affere, men han red-
dede sig med nogle ret ynkelige undskyldninger om, at han havde vzret
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udenlands og derfor ikke havde varet opmarksom pa bestemmelserne
og i ovrigt slet ikke havde malt ind eller ud med de gale tonder.

I 1640 gjorde Jens Bang arrest pad 2 Skiveborgere og forbed dem at
rejse fra byen, for de havde betalt deres gald til ham36é. Det viste sig
imidlertid, at den ene kunne vise Jens Bangs egen kvittering p4, at han
havde betalt ham.

P3 samme méade lader han i 1642 sin sagferer tiltale en anden for et
beleb under henvisning til sin regnskabsbog, men da modparten kan
fremlegge bade kvitteret regnskab og indgiet kontrakt mellem dem, fri-
kendes han naturligvis for tiltalen37.

Samme &r havde Jens Bang en stor sag med sin tidligere prokurator
Gjert Gregersen, som han sagsegte for 3000 daler38. Denne havdede,
»det var legn, der stod i Jens Bangs bog« og sagde i evrigt, »at han
vidste ikke, at Jens Bang var den mand at give nogen fuldmagt ud eller
g4 1 rette med nogen eller std i lov og tov med nogen rlig mand«.
Det var harde ord, og til gengzld kaldte Jens Bangs sagferer Gjert
Gregersen for en skzlm og legner. De to offentlige prokuratorer har
ikke gjort noget serlig vardigt indtryk i retssalen. Gregersen har oven
i kobet midt under retshandlingen sldet sin modpart p4 munden, fordi
denne havde snydt sin nzse p4 ham, hvilket altsammen hejtideligt er
fort til bogs ved tingsvidner. Imidlertid endte sagen med, at Jens Bang
kom frem med breve pé sit krav, som Gregersen dog ved fremleggelse
af en landstingsdom kunne dokumentere var kendt magteslose.

Stormatadoren er abenbart ikke géet af vejen for til tider at benytte
sig af ret tvivlsomme fordringer, og vi herer jo kun om de tilfelde, hvor
hans fremgangsmade er sldet fejl. Han synes heller ikke at have nzret
betaznkeligheder ved at tiltuske sig lidt profit hist og her, hvor han fak-
tisk ingen ret havde til det. I 1642 anklages han siledes for at have oppe-
biret noget landgildesmor af bondergods p4& Hannazs ved Limfjorden,
som han havde afhzndet til en fyrstelig holstensk rdd39. Han sked sig
ind under, at hans kvitteringssedler pad smeorret ikke var udstedt lydende
pa noget bestemt ar, landgilden skulle galde for. Det ter nok siges at
vare et temmelig vagt tilbagetog, men alligevel holdt det hirdt nok at
fa pengene for smorret fra ham.

Samme &r toges der tingsvidne pa, at han havde ladet fiske i en
damhave, der var udlagt af ham til en udenbys mand49. Den slags
smitrek er med til at tegne billedet af Alborgs storkebmand, og de
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@steragade med Jens Bangs stenhus set sydfra.
Fra 1l Tid. 23. okt. 186l

kaster ikke noget flatterende lys over hans moral, men de viser alle hans
grenselgse nidkerhed og energi, nar det drejer sig om gkonomisk be-
rigelse, her gik ingen lejlighed tabt, der med nogen rimelig chance for
profit kunne udnyttes.
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En vasentlig del af datidens handel var kredithandel, hvorved debi-
tor med sin underskrift forpligtede sig til at betale pd bestemte vilkir og
inden narmere fastsatte terminer. Disse galdsbeviser eller hindskrifter,
som de kaldtes, spillede derfor en stor rolle i handelskontrakterne og de
deraf folgende retssager. En proces fra 1630 mellem Jens Bang og den
senere rddmand Johan Brandt lader skinne igennem, hvilken ubehagelig
situation, man kunne komme i, hvis man ikke havde pinlig orden i sine
gxldsbeviser. Johan Brandt sagsegte Jens Bang for en hdndskrift dateret
15/5 1626 pa 200 daler, som han havde betalt 21/; samme 4r, men endnu
havde Jens Bang ikke givet ham héndskriften eller kvittering p4, at den
var »ded og magtesles«41l. Jens Bangs svar lod p4, at han havde adskil-
lige breve, hvoraf en part var i Norge. Hvis der deriblandt var nogle
af Johan Brandts, som var betalt, skulle det blive ham godtgjort; »fand-
tes der og nogen, som vare ubetalte, ville han have sig derefter at rette
det at fordre«. Det var ikke nogen betryggende slutning p3 sagen for
Johan Brandt, der tydeligt nok frygtede at blive prasenteret for fordrin-
gen en gang til. Hele Jens Bangs undvigende holdning og hans tidligere
anferte noget mislige fordringer berettiger mistanken.

I drene 1636—37 steder vi pd en noget lignende sag mellem Jens Bang
og hans formentlige halvbroder, Jorgen Olufsen om et af dennes regn-
skaber, som Jens Bang for syv &r siden havde taget til sig med sit eget
og siden beholdt42. Sagen méitte opsattes flere gange, fordi Jens Bang
blev vak, og nogen afgerelse foreligger ikke. Hvad nu end slutningen
pé historien er blevet, fir man et afgjort indtryk af, at Jens Bang ikke
har haft helt zrlige hensigter.

Fremgangsmé&der af denne sort har vel ikke gjort Jens Bang populer,
og det har muligvis varet noget af denne art, der har ligget bagved de
to voldelige overfald, han blev udsat for i 1636. Det ene var et knivdrama,
og angriberen ingen ringere end en af byens rdidmand, Hybert Snitlach.
Det var en indvandret tysker fra Aschendorff i Preussen, der i 1606 havde
taget borgerskab i Alborg, hvor han =gtede en datter af borgmester Jor-
gen Olufsen Felthus og knyttedes til handelskredsen omkring denne og
Jens Bang43. Det er rimeligst, at det har varet over en af deres handels-
forbindelser, de 1636 havde »veret i parlament sammen og vare skilte fra
hinanden«. Hvis man skal tro tingvidnerne, var det giet hedt til. Jens
Bang 12 pa bryggen, og Hybert havde dragen kniv i hinden. Begge Jens
Bangs trojer var gennemstukne, den yderste endog senderskiren, hav-
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dede 4 af vidnerne. Noget storre blodtab synes han dog ikke at have
lidt, og der kommer ikke rigtig noget ud af afferen. Hybert forsikrer
bare, at silenge han kan nyde fred for Jens Bang, skal denne vare
»for ham umolesteret«.

Jens Bang har nappe varet nogen helt til at sl3s. I hans andet slags-
mail med skibstemmermanden, Jens Nielsen, kom hans tjener Mogens
Jensen ham til hjzlp, hvorpd Jens Bang skyndsomst forlod valpladsen
endda uden at f sin hue med. Jens Nielsen hevdede, at han slet ingen
voldsgerning havde gjort, men kun forlangt, hvad Jens Bang skyldte
ham. Der blev ikke noget ud af sagen, idet Jens Bangs vidner under-
kendtes ved landstinget 44.

En noget lignende rolle som den forfulgte spiller Jens Bang &ret for
1 en sag af en helt anden karakter. En alvorlig og ret pinlig affeere op-
rullede sig for ham, da en af hans tjenestepiger var blevet besvangret og
udlagde ham som fader til barnet. Han sendte et benbrev til kongen,
hvori han bedyrede sin uskyld og antydede, at beskyldningen var frem-
sat pa tilskyndelse af hans uvenner, »som mig min lykke og velfaerd
misunde«. Hvorvidt han har vearet skyldig eller ej, er det naturligvis
umuligt at sige noget om. Det ser lidt besynderligt ud at mede pige-
barnet, som han ellers ikke havde tilstrekkelig hdrde ord om, i hans tje-
neste igen 6 r senere, men i alt fald lykkedes det ham at redde sig ud af
det45, Mere interesse har det at se, hvilket nid, han ibenbart mener,
der har varet imod ham. Det samme kommer frem i et andet brev fra
ham til kongen i 1640 i anledning af, at Jens Bang mener sig for hejt
ansat i skat og i den forbindelse kommer med kraftige anklager imod
borgmestre og rdd i Alborg46. Det ser faktisk heller ikke ud til, at byens
magistrat pd det tidspunkt har vaeret ham sarlig venligt stemt. Jens Bang
opererede dengang netop med et stort anlagt havneprojekt, som ganske
vist lugtede lidt meget af personlig fordel. En udtalelse fra borgmestre
og rdd desangdende foreligger, og som allerede Klitgaard har fremhavet,
vidner den helt igennem om en almindelig og sterk uvilje mod Jens
Bangs person og hans planer4?.

Uviljen imod ham har fer veret fremdraget, og hans pastiede strid-
barhed har man tilkendt skylden. Nogen kantet og personlig ubehagelig
mand kan han dog nzppe have varet. Hans tallese handelsforbindelser
er tilstrekkeligt vidnesbyrd om, at han ikke har haft svart ved at fa
kontakt med folk.
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Efter de eksempler, der her er fremdraget p& hans forretningsmetoder,
kunne uviljen derimod miske synes naturlig nok. Man m3 dog preve
at se gennem tidens egne briller og 1 alt fald huske p4, at Jens Bang
ingenlunde var ene om at hylde den slags principper. Hvad der i dag
ville totalt spolere en handelsmands rygte og renommé, havde dengang
langt storre chancer for at smutte igennem. Man havde ikke de mulig-
heder for at tage oplysninger pa sine handelsforbindelser i forvejen. Af-
standene og de vanskelige trafikforhold gjorde det besvarligt at gore nye
bekendtskaber. Man var henvist til de een gang indgdede forbindelser,
selvom man leb en vis risiko derved. Man maétte s3 se sig lidt bedre for.
Retssikkerheden var desuden langt ringere end nu. Handelslovsystemet
var ikke nar si udbygget som nu og derfor lettere at omg3, uden at det
ligefrem var ulovligt. Dertil kom, at retsforfelgning var langsom og
problematisk, og det har vel derfor fristet mere at udnytte eventuelle
huller i paragrafferne. I ovrigt m3 man jo huske pi, at underrettens
dommere ikke var uddannede jurister, men kebmand som sagens par-
ter selv og derfor naturligt s3 p4 sagen med samme ojne, miske oven i
kobet i visse situationer dekkede hinanden. Jens Bangs finesser m3 sa-
ledes ingenlunde betragtes som noget uhort for den tid, det har tvaertimod
varet serdeles almindeligt. Derfor ser man ham ogsi gang pd gang i
handelsforbindelse med folk, han fer har pudset eller p4 anden maide
haft udestiende med. Det szregne ved Jens Bang var ikke, at han be-
nyttede sig af den slags fremgangsmaider, men at han var si behaendig
til det, og at han altid forstod at holde sig indenfor det tilladeliges
rammer, men dog fi det mest mulige ud af det. Nar han alligevel endte
med at blive upopular, skyldtes det vel snarest, at han ikke skanede
nogen, end ikke sine nzrmeste slegtninge og medarbejdere.

Men skabnens besynderlige spil skulle netop stille Jens Bang over
for en opgave, som gjorde det muligt for ham 1 sterste udstrzkning at
finde anvendelse for sine specielle egenskaber. Oprettelsen af det spanske
saltkompagni i Alborg bed ham en chance, og han greb den.

Saltkompagniets oprettelse.

I lobet af det 16. d&rhundrede fandt spansk og fransk vin og salt stadig
storre afsatning i egnene omkring sterseen, som i returfragt leverede
korn og skibsfartsartikler, navnlig temmer. Denne indbringende handel
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mellem Nordest- og Sydvesteuropa varetoges af nederlenderne. Ganske
vist havde den nederlandske frihedskrig mod Spanien i slutningen af 16.
arhundrede givet chancer for neutrale nationers kebmand, og danske
skibe har sikkert ogsi deltaget i den direkte sejlads p& Spanien i denne
periode, men i 1609 sluttedes en 12-irig stilstand mellem Spanien og
Generalstaterne, si3 den nederlandske konkurrence pludselig meldte sig
med ny styrke. Hollenderne kunne i kraft af lave fragtrater levere spansk
og fransk vin og salt billigere, end de danske kebmand kunne sta sig
ved, hvis de selv hentede varerne. Gradvis opherte derfor den danske
sejlads p& Spanien og Frankrig.

I 1621 bred imidlertid krigen ud pidny mellem Spanien og General-
staterne, og den nederlandske salt- og vinhandel fik atter darlige kar.
Det fik man at marke i Nordeuropa, hvor det blev vanskeligere at fa
det stadig stigende behov for disse varer dakket. Allerede 1621, 21.
juli, skriver Kristian IV til rddet, at han har »bragt i erfaring, hvilken
vanskelighed udlebet af den nederlandske stilstand (»Trefves«) allerede
forarsager for salts indfersel i kongens riger og lande, idet sddant salt
ikke alene bliver meget dyrt, til stor skade og afbrak for sildefangsten,
men det ogsd kan befrygtes, da kongens undersitter mestendels er ude
af den spanske fart, at der ikke fis salt nok«48. Derfor har kongen
tenkt sig at lade oprette saltkompagnier 1 danske og norske havnebyer
med privilegium pa at hente og forhandle spansk og fransk salt og vin
pa stedet, dog ikke en detail. Raderne skal udtale sig herom. Et par af
disse betznkninger er bevaret fra Holger Rosenkrantz og Eske Brock,
som begge — og da navnlig den sidste — udtalte sig gunstigt for tan-
ken, som i det hele billigedes af rddet*®. Den 10. december 1621 folger
da forordningen om saltkompagnierne, med det dobbelte formal at vare-
tage rigets saltforsyning og sikre kongen en fldde af skibe, der var
egnede ogsd i defensionsejemed, om det skulle blive nedvendig, hvad
»Gud den allermazgtigste dog nadeligen afvende«3°. Skibene skal der-
for kunne tage 4, 6 el. 8 »stykker«, d.v.s. kanoner (§ 2). Kompag-
nierne skal have monopol pi indfersel og forhandling af fransk og
spansk vin og salt i riget (§ 4); dog indtil kompagnierne kommer
saddan pi fode, at de kan forsyne riget tilstreekkeligt, skal handelen vare
fri for enhver (§ 5), og kompagnierne ma ikke szlge mindre mail end
tonder. Til detailhandelen skal sikres alle borgere lige adgang (§ 6).
Priserne skal fastsattes af lensmanden i forening med et udvalg af bor-
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gerskabet »som uinteresserede ere« (§ 7). Det kan betyde »ikke part-
havere i kompagniet«, men det kan ogs3 betyde »uvildig«, hvilket synes
mest retfardigt, men nappe praktisk muligt, da alle vel har varet inter-
esseret 1 saltpriserne enten som salger eller kober. I Helsinger skal vin-
og salthandelen vare fri, her skal alle kunne afsatte samt hente til eget
husbehov (§ 8). Al anden handel pa Spanien og Frankrig skal std enhver
frit for (§ 9), ligesom det er tilladt enhver at fore spansk og fransk salt
og vin til afsaztning 1 Norge (§ 10) eller udlandet (§ 11). Kompagnier-
nes sofolk og temmermand skal veare skattefri og ikke udskrives til
kongens tjeneste (§ 12). Indenlandske skibe skal fragtes frem for uden-
landske, hvis de er egnede og at fi for en rimelig fragt (§ 14). Navn-
lig paragrafferne 5, 6, 7 og 8 var betydningsfulde begraensninger i kom-
pagniernes monopolstilling og kunne ikke vente at finde geher hos de
eventuelt interesserede deltagere.

Der gir dog en rum tid, inden der bliver gjort skridt til at fere
forordningen ud i livet, men 16. august 1622 udgir der ibent brev om
oprettelsen af spanske kompagnier her i riget, og for Jyllands vedkom-
mende fir Albert Skeel, Eske Brock, Christian Holck og Iver Juel ordre
til at forhandle med kobstederne5l. Kongen mener, at salthandelen ber
have mindst 2 stapelstader i Jylland, vestsiden af halveen skal helst
samles i et kompagni med stapel i Ribe, Ringkebing eller Hjorring. Des-
uden ber Alborg vare stapelhavn med privilegium pa hele Limfjorden.
Af andre byer mener kongen, at Arhus eller Kolding m3 have en bruge-
lig havn. Der skal forhandles med disse kebsteder om arlig og nu
straks til fordret at indfere en vis mangde salt. Til denne fart métte
helst ikke bruges skibe mindre end 100 laster, hvis de var at f3, og
havnene kunne tage dem. Der skal forhandles med kebstzderne om
at underholde kompagniernes besseskytter, der dog skal gere skibs-
arbejde liges3 fuldt som var de lonnede af kompagniet. Endvidere skulle
de prove at f3 kebstzderne til om muligt at legge et arligt belob til
side til indkeb af »stykker«. Kompagnierne har eneret pa at fore fransk
og spansk vin og salt foruden de ovrige i forordningen omtalte pri-
vilegier, men kommisszrerne skal undersege, hvad participanterne (del-
tagerne) yderligere matte begare »til kompagniernes fremtarv og nytte«.
Kongen mener, at der bor forordnes 2, 3 eller 4 direkterer, og desuden
mé det »berammes, hvorledes direktion og regnskab bedst kan stilles 1
vark«. Der skal forhandles med adelige om at gore indleg i kompag-
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nierne, omend de selv ikke kan sazlge varer eller forhere (5: revidere)
regnskaberne, men dog have stemme ved valg af direktorer og regnskabs-
forherere. Endelig skal kebstederne lade deres koffardiskibe mede kon-
gens konvoj ved Flekkergen i Sydnorge, uden at det dog er tilladt at
fore master og krigsudrustning til Spanien. Denne sidste bestemmelse var
naturligvis et nedvendigt hensyn til havenes herrer, nederlznderne, hvis
man ville gere sig hdb om at fi held af ekspeditionen.

Den 15. nov. folger kommisszrernes relation efter at have forhandlet
med de jydske kebstader52. Der er dannet 3 kompagnier med stapel-
pladser i Ribe omfattende vestkysten af halveen, Alborg med Limfjords-
omridet som opland og Arhus med tilskud fra de evrige ostjydske byer.
Vedlagt relationen folger en liste over de personer, der har gjort ind-
skud 1 disse 3 kompagnier, som herefter kan betragtes som en realitet.
Kommisszrerne er selv klar over, at det ikke er imponerende belob,
participantlisterne udviser, dog hdber man muligvis senere at skaffe til-
sagn om flere indlaeg, bl. a. fra adelsmznd ved nzste snapsting i Viborg.
Hvad havneforholdene angar, ser det sergeligt ud, kun Alborg er i stand
til at tage skibe pa de 100 laester. Til det nye Alborgkompagni, som vi
i det folgende skal koncentrere os om, herte byerne: Viborg, Holstebro,
Lemvig, Hjerring, Szby, Nykebing Mors og Skive. Hvilke mangder
af salt, man er i stand til at skaffe, vil ingen af kompagnierne udtale sig
om, for handelen er kommet bedre i gang, lige sa lidt som det lader sig
gore at skaffe skibene straks, dog hiber man med det forste at kunne
rette sig efter kongens vilje. Med hensyn til besseskytterne folges kon-
gens anvisning, derimod beder byerne sig forskinet for at bzre om-
kostninger til »stykkerne«. Til direktorer i Alborgkompagniet udpegedes
Jens Bang, Jens Hals og Hans Serensen Tolder fra Alborg, samt borg-
mester Peder Serensen i Viborg. Kebstzderne lovede at sende deres
koffardiskibe til Flekkereen ifelge den kgl. anvisning. Hvad angik
participanternes yderligere begaringer blev der fremsat folgende onsker:
1) At kompagnierne m3 undtages eksportforbud pa varer, der var tjen-
lige at fore til Spanien. Her tenkes formodentlig pd de hyppige eksport-
forbud pa korn netop i1 begyndelsen af 1620-erne 3. 2) At det ma vare
kompagnierne tilladt at hente fransk vin i Holland eller andetsteds, s3-
lenge der er forbud mod sejlads pid Frankrig. Dette henviser til en
forordning af 25. sept. samme ar om forbud en tid mod sejlads pa
Frankrig 5. 3) Hvis nogen udenbys mand arver nogen andel i kompag-
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nierne, skal han szlge den inden &r og dag til en borger. 4) At participan-
terne som private borgere nok ma szlge 1 mindre mél som skapper og
fjerdingkartal. Det var § 6 i forordningen af 10. decbr. 1621, der vakte
betznkeligheder. Man var da ikke til sinds at opgive detailhandelen
for at treede ind i saltkompagniet. Punkt 5) angik specielt Ribekom-
pagniet33, 6) Alle 3 kompagnier vil holde en »ligger« (d.v.s. en sted-
lig forhandler) i1 Spanien, og skulle det senere vise sig nedvendigt med
flere, vil de skaffe det.

Omtrent samtidig med de jydske kommisszrers relation indleb til
kancelliet en betaznkning fra Alborg by dateret 20. nov. 1622 angdende
oprettelsen af saltkompagnier 6. Borgerne er tydeligt nok interesserede,
men kongens forordning af 10. dec. 1621 yder dem langt fra den sik-
kerhed, de ensker for at tiltrede et sidant foretagende. De former deres
begaringer 1 10 punkter. 1) Man ensker monopol pa salt- og vinhandel
over en lengere arrzekke, 20 3r eller mere, fordi startkapitalen til skibe
og forsyninger er stor og kan indbringe slemt tab, hvis freden sluttes
mellem Holland og Spanien, og handelen igen gives fri. Det er den hol-
landske konkurrence, man frygter. 2) Er en protest imod forordningens
§ 5 om, at handelen skulle vere fri, indtil kompagnierne var i stand til
rigeligt at foretage hele forsyningen. En sddan konkurrence i starten
kunne medfere, at »vi, som har vores formue indlagt vores varer lader
indfere, at vi da ikke dem kunne skadesles szlge og forhandle, hvor-
over farten (Spanienssejladsen) kunne forsvakkes«. Derfor beder man
om at f4 monopol pa opkeb af salt og vin til denne landsdel straks til
foraret, hvorfra det end lader sig skaffe, indtil skibene kan vende hjem
med varerne fra Spanien. 3) Er en protest mod forordningens § 7. Fast-
sattelsen af prisen ma overlades kompagniet selv, s3 man kan sikre sig
dxkning for sin omkostning og risiko. Monopolpriserne, som forord-
ningen havde villet beskarme kunderne imod, var en af Alborgkebman-
denes betingelser for at indtrede i kompagnihandelen. 4) Er en protest
imod § 8 1 forordningen om den frie handel i Helsinger. Man frygter 1
Alborg, at Helsingers borgere i ly af denne bestemmelse skal for-
handle salt i Limfjordsomrddet, hvilket det ilborgske kompagni meget
skal have sig frabedt. 5) Man beder om midlertidig udferselstilladelse
for korn og alle andre varer, som »paa steder salt og vin hentes kunne
vare begarlig«. 6) Dertil onsker man indferselstilladelse for korn og
andre varer »at oplagge indtil man bekvemmeligt igen kunne udskibe
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paa Hispanien eller Frankrige med de skibe, som til samme handels
udredning bliver forordnet«. Altsid opkeb af korn i de esterseiske korn-
havne med transport til Spanien for eje og hjem igen med returfragt af
salt og vin. Det var handel efter de helt store linier, Alborgkebman-
dene her tilstrebte: man ville tilrive sig den hollandske transithandel
mellem det indre Ostersebakken og Sydvesteuropa, eller i alt fald
del i den. Men 18. febr. 1621 havde en kgl. forordning forbudt ind-
forsel af rug og mel57. Det er dette forbud, man beder om tilladelse til
at omga i salthandelens ejemed. 7) I tilfzelde af mangel pd grund af
uheld eller forsinkelser for skibene fra Spanien eller Frankrig til Alborg
beder man om tilladelse for kompagniet til at keobe salt og vin i Hel-
singer, »eller hvor bedst keb falde kan s& meget som kunne gores for-
neden, indtil sileenge at skibene med sin ladning kunne komme tilbage«.
8) Da Alborg skal veare stapelplads, ensker man, at alle kebstader,
landsbyer og fiskerlejer, som ligger op til Limfjords- og Ostersekysten
(i dette tilfzlde = Kattegatskysten) af Jylland m3 henvises til at kebe
deres saltforbrug hos kompagniet i Alborg58. 9) Da de udenlandske
varer, der skal bruges til denne salthandel, ikke kan indkebes med »ad-
skillige ment«, beder man om at méitte anvende »rigsdaler in specie« og
»styck von acht« i handelen. Den forste af disse menter er den danske
solvment, som vort mentsystem hvilede pd dengang, i modsatning til
skillementerne, der netop sattes i kurs i forhold til denne speciement.
»Styck von acht« var en spansk-nederlandsk ment, der i vaerdi omtrent
malte sig med rigsdaler in specie. De danske skillementer var navnlig
i inflationsperioden i forste fjerdedel af 17. drhundrede ikke noget velset
betalingsmiddel hos de fremmede kebmand3?. Navnlig hollenderne,
der vel har skullet levere skibene, har ibenbart forlangt ordentlig ment
som betaling 60. 10) Man har i Alborg straks fornemmet kongens tanke,
at kebstazderne skulle bidrage til indkeb af »stykker« og ammunition til
skibene, og man ensker derfor straks hver kebstad taxeret.

Denne betznkning fra Alborg reber ikke blot et indgiende kend-
skab til datidens handelssituation, men tillige en sund skepsis i bedem-
melsen af ojeblikkets muligheder. Man s& nok, hvilke chancer, der bad
sig, men var dog heller ikke blind for den risiko, et sddant foretagende
indebar, og med usvigelig sikkerhed slog man ned pi de paragraffer i
forordningen, der i mindste m3dde svakkede kompagniets monopolstil-
ling, som métte vare en forudsztning for succes. Der mi ibenbart have
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varet kobmand 1 Alborg, der var i besiddelse af en ikke helt ringe
erfaring, nar det gjaldt udenrigshandel, og det er vel i denne forbindelse
nazrliggende at teenke pi de ikke si fi indvandrede hollandske og tyske
handelsfolk, som i slutningen af 16. og begyndelsen af 17. arhundrede
tog borgerskab i de danske byer og netop var righoldigt repraesenteret
pad Limfjordsbyens borgerskabslister 61, Men der kan dog ogsi, som det
siden vil ses, have eksisteret indenlandske kebmaend, der var i besid-
delse af forneden indsigt og demmekraft, hvad angik den overseiske
handel og skibsfart.

Det md indremmes, at regeringen har handlet hurtigt. Allerede 6.
januar 1623 udstedes kompagniernes privilegier, som er nogenlunde ens-
lydende. Lad os betragte Alborgs 2. Kompagniet skal treede i kraft med
det samme, og dets monopol regnes fra privilegiets udstedelsesdato.
Hvis nogen forser sig imod dette, skal hans varer veare forbrudt til
konge, by og kompagni (§ 1), og kebstzderne skal kontrollere han-
delen i de ulovlige havne (§ 2). »Kompagnierne skulle altid holdes i
@re og forblive i deres stand«. De mé& ikke af nogensomhelst grund igen
ophaves. Da byerne underholdt kompagniets besseskytter, skulle dette
til gengald forserge dem rigeligt med salt og vin til en rimelig pris
(§ 3), som kompagniet altsd selv sztter. Lensmanden og 4 gode bor-
gere, »interesserede eller uinteresserede«, dog naturligvis ikke direk-
torerne, skal en eller to gange arligt undersoge, om priserne er for hoje,
navnlig i tilfelde af klager, og derefter enes med direktererne om en
rimelig pris i forhold til indkeb og bekostning, som omhyggeligt skal
bogferes (§ 10). Man marker stadig frygten for monopolpriserne af
hensyn til forbrugerne. Konge og rigsrddsadel var jo selv storforbrugere
af de pdgzldende varer. Retten til at tilforhandle sig salt til eget behov
1 Sundet skal forstis siledes, at man selv skal lade det hente i Helsingor
ved egne tjenere. Helsingors borgere ma ikke forhandle det andre steder
end, hvor de er sarlig privilegerede (§ 4). Den frie handel pa salt og vin
1 Sundet skulle altsd ikke begunstige Helsingers borgere, men derimod
adelen, der skulle kunne hente sit eget forbrug, uden at det var under-
kastet monopol af nogen art. Her har regeringen nappe haft vanskeligt
ved at imedekomme &lborgensernes begaring. Eksportforbud skal ikke
gzlde kompagnierne, med mindre de pd grund af szrlig nedsituation
ligefrem er naevnt i forbudet. Import af korn til oplaegning i pakhuse med
eksport for eje skal ogsd vere tilladt kompagnierne. Der m3 dog ikke
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vare dere eller bagluger pd pakhusene, og direktorerne m3 ved ed for-
pligte sig til ikke at szlge indenlandsk (§ 5). Importforbudet var et alt
for velegnet middel til at sikre kornproducenterne, adel og krone, en god
indenlandsk pris, til at man turde risikere nogen konkurrence pd hjemme-
markedet. Men kunne det udenlandske korn lette tilferslen af vin og salt,
kunne regeringen jo ikke have noget imod en transithandel. I tilfelde af
arrest p4 kompagniernes skibe, skibbrud eller anden forhindring i sejlad-
sen samt 1 begyndelsen, for de udredte skibe kommer hjem fra Spanien,
mé kompagnierne tilforhandle sig disse varer i Qresund eller andetsteds
inden- eller udenfor riget. De skal tilmed have lov »at have deres »liggere«
eller faktorer i alle steder under kongens gebet uden at disse skulle vare
pligtige til at svare nogen tynge (d. v. s. skat) til kronen eller byen, med-
mindre de have hus og gird eller selv drive egen handel eller anden
handel end kompagniets« (§ 6). Kompagniets faktorer og »liggere« i Spa-
nien og Frankrig skal ansattes pd aremdl. Det ma ikke vare spaniere,
s& kongen af Spanien kan gore stillingen til et embede (§ 7). Kompagniet
skal sa vidt muligt have saltforrad til mindst 1 4r, s mangel undgés (§ 8).
Kompagniet mé ikke szlge 1 mindre partier end tonder, men de enkelte
participanter m3 gerne tilkebe sig kompagniets varer og overtage detail-
forhandlingen deraf, dog skal de ikke have bedre keb af kompagniet end
andre, som ikke har gjort indleg (§ 9). Direktorer skal de allerede til-
forordnede vare, og i fremtiden skal de valges af participanterne for en
periode af 3—4 3r eller silenge, der er tilfredshed med dem. De skal
have 60—80 sletdaler i lon efter handelens storrelse og i det hele forestd
handelen, dog p& kompagniets regning og risiko uden eget ansvar (§ 11).
Efter hver udredning og opskibning (d. v. s. ladning og losning) skal
direktorerne afleegge regnskab i sletdaler (§ 12). Hvis et indlaeg ved arv
tilfalder en uadelig udenbys mand, skal det sazlges til byens indbyggere.
Hvis det ikke sker inden r og dag, skal lensmanden udpege 4 borgere,
som skal tilvurdere det til en borger, der har et lille eller intet indlaeg.
Kun i tilfzlde af, at det ikke onskes af nogen sidan borger, szlges det
til hvem, der vil have det (§ 14). Alborgkompagniet skal have sarligt
privilegium pd hele Limfjorden, den ostlige sekant af Jylland og i Viborg,
Holstebro, Lemvig, Thisted, Nykebing M., Skive, Szby, Hjerring, Ska-
gen og underliggende fiskerlejer, som skal hente deres salt og vin fra
kompagniet (§ 15). Til slut forbeholder kongen sig og sine efterfalgere
ret til at endre p4 privilegierne.
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Hvor vidt har nu dette privilegium taget hensyn til participanternes
onsker? Lad os atter betragte Alborgbrevets punkter. Det lidt naive lofte
i § 3 om, at kompagnierne aldrig af nogensomhelst grund igen skal op-
haves, m4 utvivlsomt opfattes som en sikkerhed for de betankeligheder,
alborgenserne udtrykte i punkt 1 i tilfzelde af fred mellem Spanien og
Nederlandene. @nsket i punkt 2 om, at monopolet ma trade i kraft med
det samme, opfyldes i § 1 med udstedelsesdatoen for privilegiet som
skeringsdag. Punkt 3 om kompagniets ret til at bestemme prisen imede-
kommes ogsé som anfert, omend man i § 10 stadig seger at opretholde
en vis kontrol. Ligeledes er det omtalt, hvorledes § 4 fortolker den frie
handel i Helsinger i overensstemmelse med Alborgs i punkt 4 ytrede
onske. Punkt 5 og 6 om sarrettigheder i tilfzlde af eksport- og import-
forbud pd korn og andre varer, der var enskede i Spanien og Frankrig,
tilstedes 1 § 5. Ligeledes accepteres kompagniets ret til at forsyne sig 1
Helsinger eller andetsteds 1 tilfalde af uheld eller forsinkelser (punkt 7)
1 § 6. Endelig fastslaes privilegiets omrdde i § 15 i overensstemmelse med
punkt 8 i brevet. Angdende punkt 9, retten til at handle med »rigsdaler in
specie« og »styck von acht«, kan man derimod ikke se noget klart tilsagn.
P3 den anden side naegtes det heller ikke 1 privilegiet, og det er muligt,
at en passus i § 12 om, at regnskabet skal aflegges i sletdaler, » hvilken
ment der saa end handles«, skal opfattes som en tilladelse. Punkt 10 fal-
der naturligvis bort efter kebstzdernes enstemmige begaring om at fri-
tages for byrder i anledning af indkeb af »stykker«, siledes som det kom
til orde i kommissarernes relation. Ogsid de heri udtrykte ensker fra
participanternes side afspejler sig i det endelige privilegium for Alborgs
saltkompagni. Punkt 1 om undtagelsen fra korneksportforbud, som ogsé
fandtes i Alborgbrevet, er som sagt tilstedt i § 5, og punkt 2 om retten
til at hente fransk vin i Holland, silenge der var forbud pa sejlads p4
Frankrig, kan leses ud af formuleringen af § 6: i tilfelde af arrest ma
disse varer hentes andetsteds inden- eller udenfor riget. Punkt 3 om for-
beholdelse af kompagniindlaeg for borgere gar igen i § 14, og pa lignende
made tilsiges 1 § 9 participanterne ret til detailsalg ganske ifelge punkt 4.
§ 7 lovgiver om de faktorer og »liggere« i Spanien, som kompagnierne
ytrede onske om at holde i punkt 6 af begaringerne i kommisszrernes
relation.

Det ma siges, at regeringen har varet lydher. Er oprettelsen af de
spanske saltkompagnier herhjemme sket ved et dekret fra oven, si er det
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dog veaerd at bemarke, i hvor hej grad deltagerne selv har haft indfly-
delse pd den endelige udformning af kompagniprivilegiet 63.

Kompagniets kapital og deltagere.

Hvem har mon nu veret deltagere i Alborgs saltkompagni, og hvilke
forudsatninger havde dette foretagende for at klare sig, forst og frem-
mest: hvor stor en kompagnikapital rddede det over? Disse sporgsmal
kan vi nzppe besvare nejagtigt, men vi har dog visse navne og talopgi-
velser at g efter. Med de jydske kommissarers relation fulgte en for-
tegnelse over de participanter, der pd dette tidspunkt havde meldt sig,
og de beleb, som hver enkelt indtil da havde forpligtet sig til at indskyde.
For de 3 jydske kompagnier drejede det sig om folgende:

Ribe kompagni 68 borgerlige + 3 adelige indsked 6200 daler.
Alborg — 84 — + 1 adelig — 10220 — .
Arhus — 161 — +1 — — 10750 — .

I alt i de jydske kompagnier: 318 particip.indsked 27170 daler 84.

For disse beleb skulle anskaffes skibe, kanoner og ammunition, samt
udredes vareladninger til afsztning i Spanien i bytte med salt og vin.
Desuden skulle der vare penge til indkeb af det midlertidige behov for
disse varer, indtil skibene kom hjem fra Spanien65. Hvor meget kan mon
disse poster vare lebet op til? Det er vanskeligt at finde noget sammen-
ligningsgrundlag. I 1642 fik Jens Bang et skib ved navn »David« vur-
deret til 1225 sletdaler med alt tilbeher, som omhyggeligt er opregnet
stykke for stykke. Heraf fremgar det, at det har varet en 3-mastet ra-
sejler med fok, stormast og mesanmast samt blinderd, kort sagt af den
type, som benyttedes til Spaniensfarten, og der er vist god grund til netop
at betragte dette skib, ndr man seger at danne sig et indtryk af de skibe,
det 3lborgske saltkompagni stod over for at anskaffe®6. Det drejer sig
imidlertid her 4benbart om et gammelt skib, og prisen er miske derfor lidt
lav. Jens Bang fik 1 1639 vurderet et forholdsvis nyt skib »Den forgyldte
Rose« til 2500 sletdaler. Dette skib har i alt fald ogsd varet benyttet til
Spaniensfart og kan formodes at have haft en lignende sterrelse pd godt
100 leester, som fordredes af kompagniets skibe. Det forliste f& &r efter
og ansloges i den anledning med redskaber, »stykker« og fuld ladning af
Jens Bang til 14.000 daler87. Lad nu dette tab vare rigelig hejt ansat, de
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Her fra Hagedorn: Die Entwicklung der wichtigsten Schiffstypen. 1914.

anfarte tal ma vere tilstraekkeligt til at vise, at de nevnte kompagnikapi-
taler var endog meget sméa at operere med til et sddant foretagende, hvil-
ket kommissaererne, som allerede tidligere sagt, selv var klar over. Navn-
lig var de beteenkelige ved den ringe kapital i Ribes kompagni. Det frem-
gar i det hele taget tydeligt af relationen, at kommisseererne betragtede
den medfglgende participantfortegnelse som en forelgbig liste over ind-
leg, som man habede at kunne supplere med senere tilsagn. Der findes
blandt andet kun indskud fra nogle f& adelsmaend, som man har haft
lejlighed til at drafte sagen med. Det drejer sig om 5, hvoraf de 2 selv
var kommissarer, nemlig Albert Skeel og Iver Juel, men til Viborg snaps-
ting vil man indtreengende opfordre flere til at deltage68. En del af borger-
skabet, som formodes at ville indskyde, har ikke veret til stede, og nogle
af de mindre byer er slet ikke repraesenteret endnu, men har bedt om
beteenkningstid og faet det tilstdet. Det geelder inden for Alborgkompag-
niets omrade abenbart om Skagen, Seeby, Hjgrring og Nykgbing M.,
som ikke figurerer pa listerne69.

Den 5. januar 1623 — altsd samtidig med privilegieudstedelsen —
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svarer kongen kommissarerne, at han af deres relation har »erfaret, at
en del af adelen og borgerskabet har vist benegenhed (tilbgjelighed) for
denne handel, hvilket har behaget ham vel, hvorfor han ogs3 har ladet
de medfolgende privilegier forfatte«. Dog ser kongen ogsa af deres for-
retning, »at sagen kraver yderligere betenkning, idet man, sifremt der i
en eller anden mide kraves storre indlaeg til udredningen, enten m3 lade
farten forblive (d. v.s.opgive den) eller lade den vente en tid, indtil man
kan foresporge sig om yderligere indlaeg, hvilket vil vare til storste skade
for handelen«. For at undga dette skal kommissarerne arbejde for at fa
hver kebstad til at pitage sig en vis brekdel af handelen, hvor stor eller
lille den nu kan blive, som sin part og derp, hvis der kraves yderligere
indlzg til udredningen, fremsende sin andel deraf. I ovrigt skal de for-
soge at fd hver af participanterne til efter deres forste indlag, hvis der
gores yderligere indleg behov, da at bevilge at gore dette 7°.

Der er ingen tvivl mulig. Kongen har ikke ladet sig neje med de forste
indleg, som fremgdr af participantlisterne. De manglende byer har ikke
undgiet deres skaebne, men heller ikke for de byers vedkommende, som
har participanter med p& listerne, kan man gi ud fra, at disse afslerer
slutfacit pa indskuddene. Den 12. juni 1623 udgér der siledes breve til
borgmestre og rdd i Alborg, Viborg, Lemvig og Holstebro om, at kon-
gen har erfaret, »at de selv og en del af borgerskabet kun have gjort sire
ringe, og en del ret formuende endog slet intet indleeg i det af kongen
nys oprettede saltkompagni i Alborg«. De skal derfor foreholde borgerne
bide dem, der endnu ikke har givet, og dem, der har givet tilsagn, om
at indskyde s meget som muligt og 1 evrigt selv foregd med et godt eks-
empel ved at gore storre indleg, s handelen kan komme i gang til efter-
aret7l, Det var en temmelig direkte opfordring, som i alt fald magistrats-
personerne dirligt har kunnet sidde overherig.

Participantlisten fra de jydske kommissarers relation 15. november
1622 kan derfor ikke, som tidligere antaget, betragtes som en fuldstendig
fortegnelse over de jydske saltkompagniers participanter og deres ind-
skud 72. Et positivt eksempel pd en by, der sdledes forst kom med senere,
er Kalundborg, som 5. april 1623 blev deltager i det drhusianske kom-
pagni med 1500 daler ment73. Et regnskab fra Ribekompagniet viser, at
dette har haft i det mindste 11 deltagere i Varde, som indbetalte deres sid-
ste indleg med 50 daler hver74. I participantlisterne omtales kun 8 del-
tagere fra Varde med et samlet indlaeg pa 500 daler. Og hvor mange adels-
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mend har si kampagnen ved snapstinget i 1623 skaffet som deltagere?
Har £. eks. Eske Brock, der havde talt si varmt for kompagnierne og selv
var blandt de jydske kommissarer, kunnet undsla sig? Vi ma nejes med
at fastsla, at de i participantlisterne opferte indskud ikke var ensbety-
dende med de jydske kompagniers endelige kompagnikapital, som mi
have ligget en del hojere, uden at vi dog kan sige noget om, hvor meget
der senere er kommet til.

Dermed er imidlertid ingenlunde sagt, at listerne er uden interesse.
De borgerlige participanters indskud fordeler sig siledes pa de forskellige
jydske kobstader:

Indskud
Kebstader Participanter Tot.alindskud pr. participant
i daler i daler
Ribe oo, 46 2900 63
Varde .ooviviiiiiiiiieiieeens 8 500 63
Ringkebing .......cccoooeeiiiinie 14 1000 71
Alborg oo 31 6500 210
Viborg .oovvveiviiiiiiieiiiie 31 1820 59
Lemvig ..oocoovviviiiiiiiniiinne. 9 650 72
SKive .ooivviiiiiiiiiiiieeeenes 4 200 50
Holstebro ...........cceceevvneennn. 9 550 61
Arhus ... 47 3050 65
Kolding .....ocoovvvviniiiiiienenns 25 1550 62
Vejle cooviiiiiiiiiiiiiiiiees 12 800 67
Horsens .....ooovvvviiiiiininnnn, 30 1600 53
Hobro .......cooovviviiiiiiiinni. 5 300 60
Mariager .........cccovieeiiinnnn. 10 500 50
Randers ...........ccoooeeiiiini. 32 2450 77

Alborgs betydning traeder tydeligt frem. Jyllands hovedby har alene
indskudt mere end de 2 naststorste byer, Ribe og Arhus tilsammen, ja
mere end hele Ribekompagniet inclusive adelsmandene. S8 meget mere
besynderligt er det at se det lave deltagerantal fra Limfjordsstaden, et
tal, der ligger pa linie med middelstore byer som Randers, Viborg og
Horsens, mens bide Arhus og Ribe meder med 1% gange si mange
deltagere; der m3 unzgtelig have veret mange i Alborg, der undslog sig
1 forste omgang og maiske, som kongen mener, endda flere formuende
imellem. Til gengzld m& jo de, der har bidraget, have »spyttet godt i
bessen«, og betragter man indskud pr. deltager, ligger Alborg fuldstan-
dig i szrklasse, mens der ellers ikke er stor forskel pd de evrige jydske
kobsteder, hvor belebene s3 at sige alle var pd 50 eller 100 daler. Et beleb
pa 150 eller 200 daler er et szrsyn, men vender vi os atter til Alborg, skif-
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ter billedet helt. Kun to borgere indskyder bundbidraget 50 daler, mens
ca. halvdelen giver 100 og resten derover, 6 ligger pa 150—300 daler og
ikke mindre end 7 borgere indsked endog 500 daler eller samme storrel-
sesorden som adelsmandene.

Her har vi stormatadorerne, som har stiet bag skrivelsen til kongen,
den del af den lille jydske handelsstand, som reprasenterede verdens-
erfaringen. Der har sikkert varet delte meninger i byen ved Limfjorden
om regeringens forehavende. En del af dem, der har varet i stand til at
bedemme situationen, har sikkert skeptisk holdt sig tilbage, men andre
har grebet ideen og segt at videreudforme den. Hvem var det nu, der
straks lod sig vinde for tanken om saltkompagniet?

QDverst pd participantlisten stir Jorgen Olufsen, der var blevet borg-
mester i 1618 efter en 20-3rig ridmandsperiode. Han havde nu varet selv-
stendig kebmand i byen i ca. 35 ar og var ved borgmester Hans Peder-
sen Wandals ded nogle maneder for rykket op som fersteborgmester75.
Han stod netop nu p4 sin velmagts tinde og har vaeret miske byens mest
indflydelsesrige mand i en af byens nyeste og mest velbyggede keb-
mandsgirde — helt i sten — pa Osterd lige ved havnen.

Efter ham folger Lauritz Skriver. Det er Lars Hansen Skriver, byens
andenborgmester, som lige havde overtaget embedet ved oprykningen
efter Hans Wandals ded 76. Lars Hansen var senderjyde, fodt i Tender
1579 og gift med borgmesterdatter fra Ribe. Hans tilnavn henviser til hans
tidligere embede som slotsskriver pi Alborghus, hvilket var et udmarket
springbrat til magistraten i byen. 1606 meder vi ham som medlem i »Guds
Legems Lav«; og i 1617 tog han borgerskab for at blive rédmand. I 1620
havde han erhvervet en anden af byens bedste ejendomme, nemlig hjerne-
garden ved Osterd og Stranden nogle f& huse fra Jorgen Olufsens gird,
hvor den var dybest. Denne gird var 1602 bygget af rddmand Niels
Christensen, og en panelstue derfra er endnu bevaret pd Alborgs histo-
riske museum. Ved Lars Hansens dod i 1631 takseredes den til 8500 slet-
daler, og hans samlede ejendomsbesiddelser androg 25000 sletdaler?7.
Lars Hansen var i fard med at sla sig godt op 1 disse &r, endnu stod han
i skygge af sin aldre kollega, men hans tid skulle snart komme.

Efter borgmestrene folger de 8 rdidmand efter anciennitet, forst Jens
Andersen Krag, der havde varet ridmand siden 1598. Han var borger-
son fra Alborg, allerede 1584 var han blevet gildebroder og borger 5 &r
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senere. I 1617 drev han salteri i Nibe og blev 1619 kgl. sildesalter der7S.
Som tidligere nevnt dede han 1630 (side 15).

I 1598 blev ogsa lybakkeren Didrik Grubbe rddmand, gift med Ane
Andersdatter Juel og ejer af Toldergaarden pi Gammeltorv (side 10).

Tilnaermelsesvis ligesi gammel i embedet var Lauritz Jensen Suur, der
allerede 1584 var blevet gildebroder. Han var gift med en datter af den
velhavende Laurits Nielsen Guldsmed, som fraterniserede med fjenden
under kejserkrigen, hvor han lod sig indsatte som borgmester og i den
anledning forevrigt fik en vidtleftig proces med Jens Bang. Lauritz Jen-
sen var en anset mand, som fik 2 senner i ridmandsstolen og 2 detre gift
henholdsvis med borgmester Christoffer de Hemmer og en sen af borg-
mester Jorgen Olufsen79.

Derpa fulgte Hans Felthus (side 9), som var blevet rddmand 1613
og abenbart i de folgende ar har svunget sig godt i vejret, tilsyneladende
i snevert samarbejde med Jens Bang, med hvem han blandt andet fore-
tager en storre kornforretning i 161689,

Aret efter Hans Felthus beskikkedes Gregers Christensen som rad-
mand og i 1616 Jens Hals, der udpegedes til direkter i kompagniet.
Han var sen af Anders Skriver i Hals og tog borgerskab 1596 i byen
samtidig med, at han indtrddte i »Guds Legems Lav«$1,

Derpd folger den nysudnavnte ridmand, lybazkkeren Johan Ert-
mann, der var blevet ridmand 3ret for efter at have veret borger i byen
i 23 &r og haft tilknytning til den endnu laengere. Hans sen Frans Ert-
mann er omtalt ovenfor (side 17).

Nederst af ridmandene stir Anders Jensen Skriver, som dog ellers
omtales som ridmand allerede 1608. Han var fra Randers, men havde
varet slotsskriver pd Alborghus lige som Lars Hansen og bliver som
sddan medlem af »Guds Legems Lav« i 1598 og tager borgerskab i
1609. I 1617 nzvnes han som hospitalsforstander82.

Efter magistraten folger det velhavende borgerskab fort an af Jens
Bang og Hans Serensen, som begge udpegedes til direktorer. Sidstnavnte
var en ung fynbo pd ca. 30 &r, som besad tolderembedet i Alborg og
synes at have varet temmelig velhavende, drev blandt andet stor korn-
handel. Han var gift med en borgmesterdatter fra Randers og skulle
selv snart gere imponerende hurtig karriére. Han var en handlekraftig
og uforferdet mand, hvilket han beviste under Jorgen Poller-affaren
i 1624, og 1625 blev han 34 ir gammel Jorgen Olufsens afleser i borg-
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mesterembedet. Han indtog som sddan en fremtradende stilling pa bor-
germodet i Ry i 1629, hvilket dog maske har bragt ham i unidde, i alt
fald blev han 3ret efter »af kgl. majestat erlediget« fra sit borgmester-
embede, men forblev dog tolder til sin ded i 165183,

Niels Hansen Krammer var son af en indvandret Thistedkebmand.
I 1592 blev han gildebroder i lavet, hvor han var skaffer 1608. Han var
gift med en datter af en indvandret nederlender, rddmanden Henrik
Kampmann. Selv blev Niels Hansen senere rddmand i 1630, og det
samme blev en sgn af hamB84.

Ogsd den felgende stod pd teerskelen til ridmandsembedet, nemlig
den allerede omtalte Hybert Snitlach (side 20), som blev udnavnt f3
ar senere. Han synes pa dette tidspunkt at have varet en ret velsitueret
mand, som handlede i forening med Jens Bang og Hans Felthus med
korn og tillige havde betydelig oksenhandel. Under kejserkrigen blev
han derimod ruineret og ernazrede sig efter den tid af en monopolbevil-
ling pa forhandling af fransk vin8$5.

Den naste pa listen var storkebmanden Baltzer Rauch, der var ind-
vandret fra Schonebeck i preussisk Sachsen og tog borgerskab 1614 sam-
tidig med, at han indtraddte som gildebroder8®.

Under ham stir rdidmand Jens Andersen Krags sen Anders Jensen
Krag, en ung mand pa 27 4r, der var indtrddt i gildet 1615. Han kastede
sig i alt fald senere som faderen over sildesalteri og var omkring mid-
ten af &rhundredet bosat i Nibe87.

Derpi folger endnu en storkapitalist, nemlig den tidligere omtalte
Johan Petersen Brandt (side 20), som var blevet borger 1618. Han var
indfedt dlborgenser og har dbenbart dengang varet en ganske ung mand.
I 1639 blev han rddmand, men dede et par ar efter®s.

En tredie kompagnon af Jens Bang var Christen Nielsen Stubdrup,
der tog borgerskab 1603 og blev gildebroder 2 &r senere. Han handlede
med korn og vist nok ogs3 eksne. Som navnet viser, var han vendelbo 89.

Af de ovrige deltagere er der navnlig grund til at faestne sig ved
borgmester Hans Wandals enke, Maren, og den senere rddmand Just
Nielsen, som vel har veret pid alder med Jens Bang. Dertil den ind-
vandrede leipziger Jorgen Weidemann, der tog borgerskab i 1613 og
blev stamfader til den udbredte slegt Weidemann. Han blev i ovrigt
vist nok ogsd rddmand. Det blev i alt fald i 1643 Johan Brinck, der tog
borgerskab 1623 og formodentlig har varet en purung mand, da han
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skrev sig som deltager i saltkompagniet. Blandt de unge markes ogsd
Jens Hals’ datter Ane og Peder Rasmussen, der ligeledes er fedt i Hals
og blev gildebroder 1614, si det er rimeligvis en omgangsfzlle af Jens
Hals 90,

De store belob pa de 500 daler blev indskudt af de to borgmestre, rad-
mand Hans Felthus, Jens Bang, tolderen Hans Serensen, samt Baltzer
Rauch og den unge Johan Brandt. Store indlag gjorde ogsé rddmandene
Jens Hals (300 daler) og Johan Ertmann (250 daler) samt Hybert Snit-
lach, Hans Wandals enke og Just Nielsen hver 200 daler.

Herimellem m& man vente at finde foretagendets ledere og forfat-
terne til Alborgbrevet. Navnlig vil opmarksomheden samle sig om
bredrene Jorgen Olufsen, Jens Bang og Hans Felthus og kredsen om
dem — blandt andre borgmesterens svigersen, Hybert Snitlach og den
nye rddmand Johan Ertmann, men dertil utvivlsomt ogsd Hans Seren-
sen og Jens Hals. Det er nappe tilfeldigt, at disse to sammen med
Jens Bang udpegedes til direktorer. Det er vel heller ikke uden grund,
at tolderen og Jens Bang er de forste af borgerskabet, der fores pa listen
efter magistraten. At ogs3 Jens Hals’ datter indskyder ma vel tydes som
interesse. Blandt de positivt indstillede m& ogsi regnes Baltzer Rauch,
der selv var salthandler (se side 41) og forevrigt senere blev direkter
i kompagniet. Det samme blev Niels Hansen Kremmer, der ogsi stir
forrest pa listen over det menige borgerskab, men nappe har hert til de
mest velhavende.

Den valne holdning i rddet, som kongen ytrer sin utilfredshed over,
ma navnlig seges blandt den zldre floj af ridmandene og sikkert isar
hos Didrik Grubbe, der vist nok var en temmelig velstillet mand. I
ovrigt md man give kongen ret i, at flere borgere, hvoriblandt endda
nogle ret formuende, ikke lod sig se pd listen. Navnlig virker det for-
bavsende, at si velhavende slegter som de Hemmer, van Ginchel og
Werchmester ikke reprasenteres af eet eneste medlem. Den senere borg-
mester Christen van Ginchel har miske pa dette tidspunkt varet und-
skyldt; i &rene 1622—24 sad han fangen hos algierske serevere, der
havde opsnappet hans skib pd en sejlads til Portugal®l. Nir en mand
pd et par og tyve &r binder an med siddan en langfart, ma der vere
penge i familien, men han havde altsi selv taget det initiativ, som salt-
kompagniet skulle formidle. Christen van Ginchel var sen af afdede
rdidmand Hermann van Ginchel, men han havde bredre: Didrik, der
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indtrddte i »Guds Legems Lav« allerede 1607, og Niels, der blev med-
lem 1615, samt Arent, der 1631 var indblandet i de retstratter, der op-
stod som felge af Baltzer Rauchs regnskab92, Den senere borgmester
Christoffer de Hemmer, som 1606 var blevet gildebroder, var sen af en
indvandret nederlender eller westfaler, Henrik de Hemmer og tog 1610
borgerskab®3. Han synes at have varet en rig mand, hvilket maske
endnu ikke kunne siges om den fra Tender indvandrede Karsten Werch-
mester, som havde varet i kebmandslere hos borgmester Poul Popp
(side 10) og siden tog borgerskab 1609. Han var fader til den bekendte
borgmester Hermann Werchmester94. Disse 3 slagter var nart forbun-
det ved agteskabsbidnd og har sikkert tilhort den del af det rige borger-
skab, der i forste omgang stillede sig skeptisk og tilbageholdende over
for tanken om saltkompagniet. Blandt de velstillede Alborgkebmand,
hvis navn ikke findes pd participantlisten, er endvidere Lauritz Jensen
Suurs svigerfar, Lauritz Nielsen Guldsmed (side 36) og den omtalte
hospitalsforstander og senere rddmand Claus Markvordsen, samt med-
lemmer af familierne Thuresen, der ved agteskabsbind var knyttet til
familien van Ginchel, og Borthus, der for evrigt ellers tilhorte kred-
sen omkring Jorgen Olufsen og Jens Bang?95.

Der kunne navnes adskilligt flere navne, men lad nu dette veare
nok til at vise, at ingenlunde alle grupper inden for den lborgske han-
delsstand fra forste feerd sluttede op om saltkompagniet, og dette er
arsagen til det forbavsende ringe antal participanter i forhold til de
andre jydske byer. Det virkelige kebmandsaristokrati, som var i stand
til selv at binde an med private handelsforetagender af sterre karakter,
havde naturligt deres kapital engageret der og var ofte ikke sarlig inter-
esseret 1 at opgive egne planer til fordel for et kompagni. Derfor er
karakteristisk nok Kebenhavn, Helsinger og Odense de byer, der viser
mindst interesse for saltkompagnierne 96. Det samme galder dele af bor-
gerskabet 1 Alborg.

Nu var participantlisten jo som vist ikke nogen fuldstendig forteg-
nelse, en sidan findes ikke, men for Alborgs vedkommende kan dog
fremdrages vardifuldt materiale til supplering af dens oplysninger om
deltagere og indleg. Retssagerne, der fulgte i kompagniets kelvand, kom-
mer os i denne forbindelse til hjzlp. 15. januar 1627 fremlegges et
register over, hvor meget salt 26 participanter har fiet af et af kom-
pagniets saltskibe, »Fortuna« (se side 43), i forhold til deres indskud.
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Allerede 20. november 1626 havde participanterne i samme sag indgivet
et retsindleg med 15 underskrifter, og 29. januar 1627 stevnede Hans
Serensen 39 navngivne participanter til tinget for at tilbyde dem sit
regnskab 97, I disse lister meder vi navnene pa flere nye deltagere, f. eks.
Just Rasmussen, Claus Markvordsen, Hans Borthus, Mads Rasmussen,
Mads Lauridsen Thybo, Gert Henriksen, Jens Serensen Skriver, Jacob
Vognsen, Clement Simonsen, Niels Andersen, Chresten Madsen pa
torvet, Christoffer de Hemmer og Mogens Jespersen for at navne de
mest kendte og hyppigst forekommende 98.

Saltregistret fra 15. januar 1627 oplyser, at deltagerne har faet 6 ton-
der salt for hver 100 daler indlaeg. Dette giver et indirekte fingerpeg om
indlzeggenes sterrelse for 26 deltagere. Tor man stole p3 disse beregnin-
ger, har participanterne over en bank forhejet deres ferste indleg pa
participantlisten. Jorgen Olufsen og Johan Brandt har ikke indskudt 500,
men 750 daler, Lauritz Jensen Suur og Christen Nielsen Stubdrup ikke
100, men henholdsvis 300 og 400 daler og sa fremdeles. Dette svarer ud-
maerket til oplysningerne i en retssag fra 28. marts 1636, der omtaler 8
participanter med opregning af deres halve indlags tilgodehavende hos
Jens Bang (se side 44 ff). Heraf fremgar, at Hans Felthus har forhejet sit
indlaeg fra 500 til 750 daler, Hybert Snitlach fra 200 til 300 daler, Niels
Hansen Krammer fra 100 til 200 daler og Johan Brinck fra 50 til 150 da-
ler. P4 lignende made m& Hans Serensen have forhojet sit indleg fra 500
til 800 daler og Gregers Christensen fra 100 til 150 daler?®. Kongens
brev havde ikke varet forgaves.

Efter at have sammenholdt de forskellige fortegnelser ter man vist
formode, at Limfjordsbyen har haft et lille halvhundrede deltagere i det
spanske saltkompagni, og l&gger man retssagernes og saltregisterets op-
lysninger om indleggenes storrelse til grund, kan man maske ansla byens
samlede bidrag til ca. 11—12000 daler100, Mon ikke de jydske kobstz-
ders tab p3 saltkompagnierne ma sattes adskilligt hejere, end det tid-
ligere har veret antaget, fordi man har holdt sig til participantlisten?

Jens Bang og kompagniets skabne.
Til direkterposten forbigik man Alborgs to borgmestre, som ellers
begge havde indskudt store beleb i foretagendet og — navnlig Jergen
Olufsen — ned betydelig anseelse. Arsagen ma sikkert have varet, at
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borgmesterstillingen i s3 stor en by i sig selv var si kraevende en post,
at det naeppe har vearet heldigt at patage sig flere officielle hverv. Valget
faldt i stedet pa Jens Bang, tolder Hans Serensen og rddmand Jens Hals,
sikkert kompagniets 3 ivrigste fortalere, i alt fald skulle det blive ud
over al tvivl de 3 personer, der fik sterst indflydelse pad dets skabne.

Jens Bang anfores forst af direktererne og har maske spillet den
forende rolle ved dispositionerne, i alt fald har hans varekendskab i
den handel, det drejede sig om, nydt almindelig anerkendelse. Herom
har man et vidnesbyrd i en saltsag fra maj 1623, hvor han skulle bese
en prove af noget salt, som Baltzer Rauch havde liggende at betale Jens
Andersen Krag med, og da Jens Bang godtgjorde, at det »var gode
Sankte Hyberts salt«, var Jens Krag tilfreds101.

Handelen er nazppe kommet i gang for hen pi efterdret 1623. Det
kunne se ud til, at man var i fard med at gore kornopkeb efter hesten
for at udrede skib til Spanien, siden kompagniet pd dette tidspunkt har
forbudt Helsingers borgere at indkebe rug p&d Limfjorden og tilstedende
egnel%2, For kompagniet fik nogen skibsladning hjem, har man dog
méttet dekke det gjeblikkelige behov for vintersaltningen ved et keb
pa 31 laster 2 tender spansk salt hos Baltzer Rauch til 3 daler tonden
og udskibet af Markus Laustsens skib og Johan Jacobsens bgjert i
november méined 103,

Imidlertid fik kompagniet anskaffet 3 skibe, »Aalen«, »Fortuna« og
»Davidg, fert af skipperne Jens Laursen, Anders Brigs og flensborgeren
Jorgen Pedersen, og i Lissabon ansat to kebmand, Jakob Jakobsen og
Johan Halse, som »liggere« til at forestd kompagniets interesser pa ste-
det104, Nu tilspidsedes imidlertid forholdet til Sverrig, og 1 forsommeren
1624 trak det op til krig, defensionsformélet med skibene trddte i for-
grunden. Den 8. juni fik flere af saltkompagnierne, bl. a. Alborgs, besked
pa at holde deres skibe i beredskab med folk, forsyninger og ammuni-
tion, s kongen kunne fi dem, nir han enskede det. Hvis der ikke kunne
skaffes ammunition, kunne det fis fra kongens tejhus. Det md Alborg
abenbart have fiet, siden lensmanden pd Alborghus i 1632 fik brev om
nogle »stykker«, som af de kejserlige var anbragt pd slottet og i lenet,
men som efter Hans Serensens og Jens Bangs udsagn var udlént fra
tejhuset 1 Kobenhavn til det tidligere spanske kompagnis skibe i Al-
borg195. Jens Bang og Hans Serensen har indestdet for lanet, s& kom-
pagniet har altsd ikke haft nogen ojeblikkelig udgift til armering. Det
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drejede sig i alt om 30 stykker, som det fremgar af et senere brev, altsd
10 stykker pr. skib, hvilket var rigeligt det antal, der fordredes i for-
ordningen (side 23). Det synes at have varet gode store skibe, kom-
pagniet har anskaffet106.

Det blev dog ikke til noget med krigen mod Sverrig denne gang,
men alene skibenes beredskab har vel hemmet salthandelen i 1624. Fra
dette ar har vi imidlertid ingen meddelelser. Aret efter har derimod alle
3 skibe veret i Spanien med last, som er kebt og bortforhandlet af de
to liggere i Lissabon, og i sommeren 1625 kom »Fortuna« hjem fra Spanien
med salt (side 39)197, Imidlertid m& kompagniet vare kommet i likvidi-
tetsvanskeligheder, siden det har varet henvist til at optage et lan pa
4000 rigsdaler i Kiel. I begyndelsen af aret 1626 sejlede »David« pany
til Spanien med ladning, men nu ramte katastrofen kompagniet. Skibene
har vel vaeret kebt i Holland, i alt fald var hans spanske majestat ikke
til sinds at anerkende dem som neutrale. »David« kom ikke hjem fra
sin tur, skipperen Jorgen Pedersen blev af guverneren i Lissabon med
sit skib taget i arrest for at tjene kongen af Spanien198, Anders Brigs
led samme skabne med »Fortuna«, som ligeledes ma vare udrustet igen,
miske samtidig199. Ogsi de andre kompagnier havde vanskeligheder,
og kort tid efter gav regeringen op. 19. juni 1625 udgik et abent brev
om ophavelse af saltkompagniets eneret til at forhandle salt110. De salt-
kompagnier, som aldrig skulle ophaves af nogensomhelst grund, havde
haft en levetid pd 3% &r, men til gengald skulle folgerne deraf i Alborg
fa lov til at strekke sig over en adskillig leengere arrakke.

Under de forhold, kompagniet kom til at arbejde, har det ikke veret
noget misundelsesvardigt job at beklade direkterstillingen. Dette synes
Hans Serensen hurtigt at have erkendt, under henvisning til sit tolder-
embede ansegte han kongen om at blive fritaget for sit hverv i kom-
pagniet, hvilket allerede august 1623 bevilges ham, og borgmestre og
rdd skal serge for, at der udvalges »en anden dygtig og vederhaftig
borger« i hans sted, dog skal han selvfolgelig forst geore sit regnskab
op for participanterne!1l, Hvad der kan have fremkaldt hans fratraedelse
er ikke let at gennemskue. Det kunne se ud til, at han i alt fald ikke
har vearet sarlig popular blandt participanterne. Uoverensstemmelser i
direktionen kan mdiske ogsd have spillet ind. Der har &benbart ikke
altid hersket den skenneste harmoni, siden Jens Bang 1625 matte love
byfogeden at stille ham tilfreds for sir og skade, han havde tilfojet Jens
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Andersen Hals1!2. Hans Serensen var ikke den eneste af direktorerne,
der gik af. Den 13. juli 1625 siges borgmester Peder Serensen fra Viborg
endnu at have varet direktor, men kort efter ma der have varet valg,
hvor bide han og Jens Bang er blevet skiftet ud, for 22. august samme
ar optreder Jens Hals, Johan Ertmann, Niels Hansen Krazmmer og
Baltzer Rauch som direktorer i en sag imod Jens Bang, der ikke har
villet aflevere nogle af kompagniets breve fra liggerne og skipperne 113,
Jens Bang har nok ikke godvilligt ladet sig skubbe ud, men har &ben-
bart forsegt at spande ben for den nye direktion. Silenge de gamle
direktorer ikke afregnede, har det nzppe heller varet let for de nye at
fungere, og hverken Jens Bang, Hans Serensen eller Peder Serensen af-
lagde noget regnskab, si 1626 gik der brev til Knud Gyldenstjerne,
Toenne Friis og borgmestre og rdd i Viborg og Alborg om at give de
forrige direktorer for det alborgske spanske kompagni tilhold om at
gore nojagtigt og fuldkomment regnskab til kongens sekretzr Jergen
Seefeldt for al kompagniets indtegt og udgift i den tid, deres direktion
varede, eventuelt give ham en kopi deraf114. Det var imidlertid ikke
sa lige til. I 1625 var det ganske vist omsider lykkedes Hans Serensen
at komme ud af sin forvaltning ved indbyrdes regnskab med Jens Bang
og Jens Hals, og derefter var der affattet et falles regnskab for deres
direktion 1623—24 underskrevet af dem alle 3, men det har &benbart
ikke f3et participanternes godkendelse, for da Hans Serensen i januar
1627 tilbed participanterne sit regnskab (side 40), var der ingen, der
ville modtage det115,

Kunne det have sine vanskeligheder at né til ende med regnskabet
for 1623—24, sa blev det i alt fald ferst rent galt med afregningen for
1625, da direktorerne forlangte penge for saltet fra »Fortuna« til at
betale gelden i Kiel med, mens participanterne havdede, at deres ind-
skud maitte vare rigelig betaling for den smule salt, de havde fiet116,
Retssagerne slider sig hen ved byting og landsting, og 4. august har
kongen tabt tdlmodigheden. Da der stadig ikke er aflagt noget regnskab
for Jergen Seefeldt, skal lensmanden alvorligt tilholde alle kompagniets
direkterer, forhenvarende og nuvarende, »at de snarest muligt leverer
Jorgen Seefeldt en rigtig genpart af kompagniets regnskaber under deres
hander og segl, da der vil blive anvendt andre midler, hvis de tredie
gang skulle sidde kongens befaling overherig«. Brevet var udstedt fra
Krempe, men inden méinedens udleb stremmede Wallensteins tropper
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ind i Holsten, og i oktober blev Alborg besat, s& bide direkterer og
participanter fik andet at teenke pa end kompagniregnskaber117.

De fleste reddede, hvad de kunne, og tog til Norge, og her fort-
satte man s&, hvor man slap. I alt fald kan Hans Serensen i 1633 frem-
lzgge Jens Bangs forpligtelsesbrev med Marstrands radstuesegl af 20.
februar 1628 til at sti Hans Serensen til rette for lovlig tiltale, han pa
kompagniets vegne kunne have til ham »det skib »Fortuna« og kom-
pagniet anlangende« 118,

I forste omgang gjaldt det for direktorerne om at f& deres indbyrdes
regnskab i orden. Det kunne vare vanskeligt nok, og lettere blev det
ikke ved, at Jens Hals dede under sit ophold i Norge. Da hans hustru
ogsd dede umiddelbart efter tilbagekomsten i 1629, gjorde Jens Bang
arrest p& arvegodset, indtil saltkompagniets regnskab var afklaret. Sam-
tidig er ogsa Baltzer Rauch ded fra et uopgjort regnskab, sd det kunne
f4 lange udsigter for Jens Hals’ bern at fi deres arv119. Da sagen i den
anledning bringes for kongen, fir lensmanden 1630 brev om, at borg-
mestre og rdd skulle forordne 4 vederhaftige og upartiske mand til
»uden forhaling« at revidere navnte regnskaber og siden at forordne for-
myndere for Jens Hals’ bern. Det var nu lidt flot sagt, sagen var knap
sa ligetil, hvilket kongen &benbart er blevet klar over aret efter. I 1631
udgar der breve om, at lensmandene pa Alborghus og Bevling len, Jens
Juel og Otte Skeel skal stzevne direktorer og participanter i det span-
ske kompagni for sig, revidere regnskaberne og skille parterne120.

Det blev imidlertid en l&ngere historie, men omsider niede kommis-
sionen da til ende med sit arbejde og fik affattet en »Underhandling
og afsigt«, dateret Viborg domhus 27. januar 1634, som led p3, at uaf-
klarede regnskaber direktererne eller deres eventuelle arvinger imellem
skulle opgeres og afregnes indbyrdes i godt folks overvarelse. Partici-
panterne skulle ikke tiltales for flere udgifter kompagniet vedrerende.
»Derimod skulle Jens Bang fuldmagt have sig alene til bedste at ind-
fordre, hvis (= hvad) som pd kompagniets skibe til nogen var blevet
solgt og uforklaret og ubetalt stod tilbage hos participanterne eller andre,
hvorpa tilforn ingen afregning var gjort, vare sig vin, salt eller andet,
hvorimod han havde lovet at give participanterne halvparten af deres
forste indlagte kapital, til Mauritii ferstkommende den ene halvpart, og
den anden til snapsting dernestefter i Viborg og det i rede penge og
ingen andre varer«121,
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S vidt kommissionens »Underhandling og afsigt«, men i et benbrev
til kongen af 1635 har Jens Hals’ arvinger kommenteret begivenheden
siledes: »Nu efter at vor vederpart (modpart) Jens Bang for eders
maj.s kommissarier og participanterne er citeret i rette snapsting 1634
og grovelig beskyldt, at han ikke sin direktion og administration si
oprigtig og trolig har forestiet, som sig burde, men sig alene den gan-
ske handel med skibe og i andre mider bemzgtiget og ikke kunne gore
regnskab, som han af kommissarierne salig Jens Juel og hr. Otte Skeel
blev tilfunden at gere, mitte han love at gengive participanterne deres
halve kapital, som de i kompagniet havde indlagt. Derimod skulle de
andre direkterer og deres arvinger efter samme underhandling gere over-
regning med Jens Bang og til ham betale alt, hvis (= hvad) enhver
kunne med rette skyldig blive kompagniet, og han sig til bedste skulle
nyde kompagniets restans«122,

Denne beretning er jo ikke uvildig, men kaster dog et vist perspektiv
over Jens Bangs optrzden inden for saltkompagniet, som egentlig pas-
ser meget godt til det billede, vi allerede har dannet os af ham. Hans
uvilje mod at afregne, hans noget flossede moral og forretningsmetoder
og hans egoistiske og maélbevidste stilen imod egen skonomisk vinding
1 sterst tenkeligt omfang har ogsd sat sig spor i hans arbejde 1 salt-
kompagniets direktion, og de samme egenskaber har til slut simpelthen
spillet ham arven efter saltkompagniet 1 hende. Det &lborgske saltkom-
pagni var gledet ud af historien, kommissionen havde tilvejebragt en
afgorelse og berammet en bestemt dato 9. juni 1634 til offentlig ind-
byrdes afregning mellem direktererne 123. Regeringen kunne berolige sin
samvittighed, det drejede sig nu kun om nogle private processer. Salt-
kompagniets aktiver og forpligtelser var blevet et privatforetagende for
Alborgs ypperligste retssagsforhaler og procestovtrekker.

Hvad er det nu, der er sket? Sidder Jens Bang alligevel til slut med
»sorfteper«, fordi han trods alt ikke har varet i stand til at redde sig
ud af sine egne tvivlsomme dispositioner, da det kom til stykket, eller
har han omsider fiet drejet sagen derhen, hvor han gnskede og endelig
faet manevreret de andre ud af foretagendet p&d de bedst opndelige be-
tingelser for sig selv? Det er ikke let at udtale sig om, men under alle
omstendigheder stod nu Jens Bang med det 3lborgske saltkompagnis
fallitbo og maétte prove at fi si meget ud af det, han kunne. Det var
et meget stort anlagt og risikabelt eksperiment for en enkelt kebmand at
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vove sig 1 kast med. I tilfalde af uheld kunne det give betydelige tab
og ruinere sin mand totalt, men var lykken god, har der maske alligevel
varet udbytte at hente i resterne af det gamle saltkompagni. P3 hvilke
chancer har nu Jens Bang overtaget rouletten? Participanterne skulle
have deres halve indskud tilbage, men betale, hvad de havde fiet af
varer; de har altsd anerkendt et tab pd 50 % pa projektet. De halve ind-
skud, som Jens Bang skulle betale, har som helhed aldeles ikke kunnet
opvejes af de beleb, han kunne opkrave som betaling for leverede varer,
men dissc kunne dog virke som modvagt og gere udredningen af ind-
skuddene mindre tyngende for ham; overfor nogle af deltagerne kan
modregningen jo godt vare glet nogenlunde lige op, i visse tilfalde
méske endog med en lille fortjeneste til ham, medens han over for andre
deltagere afgjort er blevet debitor. I forholdet til de andre direkterer,
navnlig Jens Hals’ og Baltzer Rauchs arvinger, synes han narmest at
have haft penge at hente, men hvormange?12¢ Gzlden i Kiel omtales
ikke efter 1626, da den skulle erlegges til forstkommende termin, hvil-
ket muligvis er sket. Derimod matte Jens Bang svare til »stykkernec,
der var lant i det kgl. tojhus 1 hans og Hans Serensens navn, af hvilke
dog nogle stod pad Alborghus og andre steder i lenet. Hvad der i ovrigt
fandtes eller kunne fremskaffes af aktiver i kompagniet, sisom varelagre
og skibe, matte tilfalde Jens Bang, og heri 18 méske den storste tiltrak-
ning for den driftige kebmand. Desvarre lader denne post sig ikke mile,
vi kender intet til varelagrene, men i alt fald fandtes der et stort og
godt skib, »Aalenc, tilbage, beregnet til Spaniensfart, og det blev nu
Jens Bangs ejendom. Her har ligget penge at tjene. Lad os preve at fa
et indtryk af, hvordan Jens Bang har grebet sagen an.

Den hurtige kontante afregning med participanterne har ikke varet
efter hans hoved, men det blev ogsi snart klart, at han ikke var til
sinds at overholde den, i alt fald ikke i de tilfzlde, hvor han selv
blev afgjort debitor. I slutningen af 1630’erne regnede det med sags-
anleg ned over ham fra participanter, der ikke kunne fi afregnet med
ham. Niels Andersen fik til eksempel forst sine penge december 1638
efter 9 regulere sagsanleg, heriblandt 2 ved landsting, foruden talrige
opsattelser pad Jens Bangs ansegning. I det halve indlaeg var fradraget
betaling for 12 tender salt, som Niels Andersen dbenbart ikke har folt sig
sikker pa, han ikke allerede havde betalt, siden han forbeholder sig ret
til at rejse sagen igen, hvis han kan fremlaegge tidligere kvittering125.
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Hans Serensen, der havde fiet sit regnskab som direkter bragt ud af
verden, optridte nu ogsi som participant og fik omsider 1636 sit halve
indleg tildemt fra Jens Bang efter 2 irs retssag. Jens Bang havde tem-
melig store modfordringer p& ham, blandt andet for salt, han havde faet
fra »Fortuna«, hvilket Hans Serensen imidlertid haevdede var betalt,
og han har abenbart kunnet dokumentere det, siden retten underkendte
Jens Bangs krav, uden at denne rejser sagen igen126. Matthis Dinesen
sagsegte 1635 Jens Bang for Jens Andersen Krags halve indleg, som
Jens Bang tilbed at betale, hvis Dinesen vil betale for det salt, Jens
Krag havde fiet. Da Dinesen fordrer bevis for, at Krag har faet noget
salt, der ikke er betalt, kan Jens Bang imidlertid ikke fremlaegge det
og tildemmes omsider at betale127. Her er blot fremdraget enkelte
eksempler fra det hav af processer, han havde med participanterne, men
det er vist nok til at genkende Jens Bang og folge hans taktik: at holde
sagen lobende ved alle optaenkelige modfordringer og regnskabsvanske-
ligheder, stadig vogtende p&d den mindste blottelse hos modparten.

Afregningen direktorerne imellem var fastlagt til 9. juni 1634, og 2.
maj udnavnte parterne hver 2 gode mand til at pihere regnskaberne.
Chr. van Ginchel medte for at svare til Baltzer Rauchs regnskab og
Hans Serensen pid egne og Jens Hals’ arvingers vegne med regnskab
fra disse. Det ser imidlertid ikke ud til, at Jens Bang har haft noget
regnskab med, 1 alt fald kom der intet resultat ud af sammenkomsten.
Jens Bang fik derimod til gennemsyn i en uge udleveret, hvad der fandtes
af breve og dokumenter angdende kompagniet pa radhuset, naturligvis
for at kunne stille sit regnskab op 128,

Om efterdret har Jens Bang imidlertid beklaget sig til kongen over
ikke at vere kommet til nogen afklaring med meddirektererne, hvorpa
Otte Skeel og Knud Gyldenstjerne fir besked pi at samle alle parter
til ny afgorelse. Da Otte Skeel imidlertid der 17. december, fik Niels
Krag 1635 ordre til at trede i hans sted, og 30. september 1635 har
der veret en sammenkomst i Viborg, som det fremgir af ovennavnte
benbrev fra Jens Hals' arvinger, dateret 17. november 1635. Det viser
sig nu, at Jens Bang i mellemtiden har bemagtiget sig Jens Hals’ regn-
skab af boet, og arvingerne mener, at han muligvis har rettet i det »efter
sit eget hoved sig til fordel og os andre til skade, eftersom det skal
befindes, at deri er klakkeret og forandret«. De havder, at han har
»ugrundet ladet angive for eders maj., at han ikke kunne komme til
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afregning med hans meddirektorer og deres arvinger, og derfor efter
vrang beretning forhvervet« kongens befaling til Knud Gyldenstjerne
og Niels Krag om dom om afregningen. P4 Viborgmedet har han rejst
kraftige beskyldninger mod arvingerne og Jens Hals’ regnskab, som han
stadig har i forvaring, s de intet har at forsvare sig med129. Som svar
paa dette benbrev folger 6. december 1635 brev til Knud Gyldenstjerne,
Verner Parsberg, Niels Krag og lensmanden pa Alborghus, Gunde
Lange, om at bilegge stridighederne i mindelighed eller ved dom med
skriftlig afgerelse13%, Ved denne sidste dom af kommissarerne er arvin-
gerne blevet demt til at indfordre restancer for salt hos en raekke parti-
cipanter og viderelevere til Jens Bang. Men disse participanter havde
imidlertid deres halve indlag til gode, hvilket oversteg fordringen pi
dem. Arvingerne ville alts3 komme i debitorsituation. Nu kunne Jens
Bang roligt 1636 g& med til, at de skiftede arven indbyrdes mod, at
hver enkelt forpligtede sig med sin part af restancen til kompagniet
over for ham. Endelig havde Jens Bang nok fiet sagen vendt, som han
onskede. Hans fordringer pd Jens Hals’ arvinger skulle vzre den sik-
kerhed for ham, han behevede over for participanternes krav, og s&-
lenge hans regnskab med arvingerne var uopgjort, kunne han skrue sine
krav pd dem i vejret efter sit behov. Forst i drene 1640—43, da han
ikke lengere har krav fra participanterne at frygte, men derimod pa
grund af forskellige uheld er kommet i likviditetsvanskeligheder, tyer
han til sin gamle fordring pd Jens Hals’ arvinger13L.

Hvordan gik det imidlertid med de 30 »stykker«, der var lint fra
kongens tejhus? 1 1632 har Hans Serensen og Jens Bang, der indestod
for lénet, fiet tilhold om at levere dem tilbage, men henviste som an-
fort til, at en del af disse af de kejserlige var anbragt p3 slottet og 1
lenet, hvorpd lensmanden, Otte Skeel, skal lade dem fi de »stykkerg,
der bevisligt er 13nt af kompagniet. Der synes imidlertid intet at vare
sket, for 1639 fik Gunde Lange samme besked, efter at Hans Serensen
abenbart atter er blevet rykket for 1dnet132, Ved registreringen efter sin
kones ded i 1639 har Jens Bang mattet vedga sit ansvar for »stykkernec,
og 1642 fik Gunde Lange nyt brev om at skaffe »stykkerne« eller be-
taling for dem hos ham. Jens Bang forseger imidlertid at krybe uden-
om ved at forklare kongen, at bdde han og Hans Serensen har inde-
stdet for lanet i sin tid, hvorpd Gunde Lange samme 3r fir ordre til
at tiltale Hans Serensen for halvdelen af belgbet. Dette var vel lidt af
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en tilsnigelse, efter at Jens Bang havde overtaget saltkompagniets for-
pligtelser alene, og Hans Serensen har formodentlig protesteret, i alt
fald viser et kgl. brev af 1648 til Erik Juel, at Gunde Lange har faet
indvisning i afdede Jens Bangs hovedejendom, stenhuset m. m. for 30
jernstykker, som han havde lant pa tejhuset!33. Denne saltkompagniets
forpligtelse over for det kgl. tojhus lykkedes det altsd Jens Bang til sin
dod i 1644 at unddrage sig. Forst hans bo kom til at svare til den.
Det har nogenlunde kunnet lade sig gere at f3 et indtryk af, hvor-
ledes Jens Bang har klaret debetsiden af foretagendet, betydelig van-
skeligere bliver det at danne sig en mening om, hvilke indtegter og for-
dele, han kan have haft ud af projektet. Man kan dog sige med det
samme, at det i det mindste ikke har sliet ham ud. Nar hans velstand
var 1 tilbagegang i hans sidste ar, skyldtes det ikke hans indblanding
i saltkompagniet. Hvorndr begyndte egentlig denne tilbagegang? Lad
os se lidt p& hans formueforhold. Det er for hevdet, at 4rene omkring
1623—24, da han byggede stenhuset, betegnede hejden af hans magt,
medens hans formue var for nedadgdende i &rene efter kejserkrigen134.
Det er i alt fald forkert, s3 meget kan fastsldis med sikkerhed. Netop
1630’erne var Jens Bangs gode tid. I 1635 skriver han selv i et brev
til kongen om sin lykke og velferd, som hans uvenner misunder ham
(side 21) »meste parten formedelst jeg Gud ske lov er dem utrengt
og kan holde min tro og love hos hver mand bade i disse eders kgl. maj.s
kongeriger s& vel som i omliggende nationer og lande«. Han taler om
sit gode navn og sin gode kredit indtil da »bade i Hispanien, Holland,
Frankrig, England og andre omliggende lande og nationer, sivel som
her i rigerne«. Der er heller ingen smalhans at spore. I 1637 bygger han
fattighus i Alborg. I 1634 havde han retssag med borgmester P. Ancher-
sen fra Randers, som han kebte skib af, 1635 kebte han igen, denne
gang en smakke af en borger i Uddevalla, og 1638 har han anskaffet
et nyt storskib »Den forgyldte Rose« (se side 31)135, Hans handelsfor-
bindelser i 1630’erne viser en vidtforgrenet pulserende handel. 1631
sendte han korn til Lybak, 1638 til Amsterdam, i 1636 havde han lad-
ning til Flandern, som dog i stedet sendtes til Holland, og 1639 var
hans ene skib lastet til Holland med korn, et andet kom hjem fra
Bremen, og en emderskipper 18 samtidig i Alborg og indladede hans
korn. Allerede 1634 herer man om hans handelsforbindelser med Bre-

men og Hamborg, og 1638 udvirkede han hos kongen repressalier til
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fordel for sig imod emderskibe i Sundet136, De mange folk, han har haft
1 sin tjeneste, er ogsd udtryk for velstand 1 dette tidr. I 1634 havde han
sag med sin brodersen (se side 12), der som tjenestekommissionzr havde
handlet i Narva for ham med her, hamp, klede, kramgods, salt og vin.
I drene 1636—41 rejste Knud Madsen Krag bl. a. til Amsterdam med
oksne og forhandlede desuden klede og Rigavarer for ham. I 1636 af-
satte en anden tjener, Mogens Jensen, salt for ham, og &aret efter rejser
han udenlands i hans tjeneste. I 1638 navnes endnu 2 kommissionzrer,
der aflennes af ham137,

Alt tyder p& en blomstrende handel i 1630’erne, som har varet hans
egentlige storhedstid, og selv fremhaver han gang pi gang sit »store
eventyr til skibs og eksenhandel til lands«. Han drev storhandel. I 1640
fik han tingsvidne for, at han ikke handlede en detail. Indtil han an-
skaffede »Den forgyldte Rose«, var hans langfarter vel baserede pa
»Aalen«, som navnes i hans ejendom 1637 30. januar, da en bddsmand
var hyret med den til Spanien. I 1640 har han 2 skibe »p3 den spanske
rejse«, ganske sikkert »Aalen« og »Rosen« 138, Den sidste 138 1639 lastet
med rug, tjere og mastetemmer, en udpraget Spanienslast, og 1641 sen-
des den til Norge efter tommer til Spanien, men strander imidlertid pa
Yarmouthbanken ved England39. 2 ir for forliste »Aalen« pi hjem-
rejse med ladning i Nordseen140, Disse to hirde tab kunne selv Jens
Bang ikke tage, hans formue vaklede, og tiltroen til hans likviditet var
rokket. Den slags var farligt i en kredithandel som datidens. I de fol-
gende ar faldt kreditorerne over ham41. P4 hans 2 store skibe og hans
fjernhandel beroede i vasentlig grad hans velstand, for her var de store
penge at tjene for den, der havde den fornedne startkapital at satte 1
det. Det var netop tanken pd denne, den mest indbringende side af
hans handel, der januar 1639 lod ham udklazkke idéen til sit storstilede
havneprojekt »eftersom jeg allerunderdanigst og hersomst eders kgl. maj.
og riget til are tvende defensionsskibe holder« (side 21). Han tilbyder
derfor udbygning af bolvarket, si skibe pd 80—100 lester kunne gé
til kaj og ikke behevede at ligge ude pd fjorden og losse og lade ved
pramme og lagtere, en bekostelig affare. Til gengzld skulle han oppe-
bare havneafgiften. Det er en opgave, der er betegnende for en mand,
der foler, han har strygende medber42. Jens Bangs handel var endnu
1 1639 i rivende udvikling, en udvikling, som forankredes i hans 2 stor-
skibe og efter alt at demme var grundlagt med »Aalen« 143,
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Hvornar har egentlig Jens Bang fiet hold i dette skib? I 1626 gik
kompagniet ind, og i 1634 overtog Jens Bang aktiverne. Hvem har ejet
»Aalen« i de mellemliggende 8 ar, har den ligget og ridnet plankerne
ved kajen i Alborg, medens direkterer og participanter tog livtag pa
byting og radstue? Hvad sigtes der til i 1634, da Jens Bang grovelig
beskyldes for at have »sig alene den ganske handel med skibe og i
andre mader bemagtiget« (se side 45). Allerede oktober 1633 stavnes
Jens Bang til radhuset af en skibstemmermand for rest p4 dennes hyre
i spansk salt »p3 den spanske rejse, han havde sejlet pd hans skib«144,
Hvilket skib har Jens Bang haft i 1633, der sejlede pd Spanien efter
salt? Har han fortsat saltkompagniets handel p4 Spanien med »Aalen«
delvis for egen regning uden at kunne — eller ville gore regnskab for
det?

Det er desvearre ikke meget, der lader sig fremdrage om Jens Bangs
formueforhold. Han ma have hert til byens mest velhavende borgere
allerede i begyndelsen af 1620’erne. Hans stenhus vidner herom, men
der var p3d den anden side mange fornemme kebmandsgirde i Alborg
dengang, og heller ikke participantlisten giver nogen formodning om,
at Jens Bangs formue pd nogen mide har ligget i serklasse i det vel-
havende borgerskab. For 1631 er han derimod takseret til 1 sletdaler
for hver skilling i skattetaksten, hvilket var en hej skat, men vi har
dog intet sammenligningsgrundlag. I 1634 sagseges flere skatterestanter,
blandt andre Jens Bang, hvis skat androg ca. 7 gange s& meget som en
ret velstillet borger som hannoveraneren Peter Roerings. For &ret 1636 er
Jens Bang takseret til 8 mark, Johan Brandt kun til 3 mark og Hans
Serensen til 1% mark. Aret efter er Jens Bang igen takseret til 8 mark,
Jorgen Olufsen kun til 22 skilling og Peter Rering til 18 skilling. Det
er en stigning pd 100 % af Jens Bangs takst siden 1631. Han protesterede
ogsé og nzegtede at give af mere end 1 rigsdaler. En stigning p&d 50 %
vedkendte han sig altsi, si hans formue har i alt fald ikke veret 1
nedadgdende i drene efter kejserkrigen145, Det var det reelle udbytte af
fjernhandelen med de store skibe, som han altid taler med stolthed om,
og med hables energi bliver han ved at hage sig fast i den efter de to
smertelige forlis. I 1641 er det lykkedes ham at komme under vejr med
skipperne Jorgen Pedersen og Anders Brigs, der begge nu var bosat 1
Marstrand. I 1641 fik Hannibal Sehested besked pa at give de to skippere
tilhold om at skaffe Jens Bang bevis for, hvad der var blevet af skibene
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»David« og »Fortuna« 146, En sidan beretning fik Jens Bang 22. oktober
oplast pa rddstuen fra Jorgen Pedersen om »David« 108, »Fortuna« der-
imod herer vi intet om, men 1642 fik Hans Serensen Tolder udleg 1
Jens Bangs skib »David« (se side 31). Denne mi altsi have forfulgt
sin sag og fiet fat i skibet, som dog 3dbenbart ikke har svaret til hans
forventninger, siden han lader det udvurdere til Hans Serensen 47,

»David« blev ikke nogen erstatning for »Aalen« og »Rosen«. Jens
Bang maétte sige fjernhandelen farvel, han havde ikke lengere nogen
interesse 1 sit havneprojekt, som heller ikke blev realiseret, og 2 ar efter
dede han ret ubemarket under Torstensonsfejden, om ikke i sit eget fat-
tighus, s dog i vasentlig forringede formuesomstendigheder. Men sten-
huset og glansperioden i 1630’erne vil bare hans navn fremover og
huskes, nir hans retsprocesser i saltkompagniet forleengst er glemte. Og
alligevel skylder denne glansperiode maiske saltkompagniet sin oprin-
delse. Har Jens Bang sldet sig op pa resterne af det dlborgske salt-
kompagni, som bragte hans medborgere si sorgelige ekonomiske tab
og bitre skuffelser? Var det mon derfor, han var upopuler og havde
uvenner, der ham »hans lykke og velfzerd misunde«?

De almindeligst anvendte forkortelser i noterne.

W  =D. H. Wulff: Jens Bang, Kjebmand i Aalborg 1605—1644. 1885—86.

AK =C. Klitgaard: Aalborg Kebmaend gennem 500 Aar 1431—1931. 1931.

N =E. Tauber og A. H. Nielsen: Personal-historiske Notitser om Embeds- og
Bestillingsmand i Aalborg. 1879—80.

B-L = Alb. Olsens afsnit i Bering Liisberg: Danmarks Sefart og Sehandel I. 1919.

HKH = Fra Himmerland og Kjzr Herred.

PT = Personalhistorisk Tidsskrift.

KB = Kancelliets Brevbeger.

Byt. = Aalborg Bytingsbeger i Landsarkivet i Viborg.

SA = Pakken Danske Kancelli 103: 1622 Akter ang. Oprettelsen af Kompagnier i
Kobstzderne til Fremme af Salthandelen pd Spanien i Henhold til kgl. Mis-
siver af 1622 28. august: Jylland i Rigsarkivet.
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1. C. Klitgaard: To Storkebmand i Aal- 3. C. Klitgaard: To Storkebmand i Aal-
borg (PT 8, V, p. 18). borg (PT 8, V, p. 13—18).
2. F. E. Hundrup: Stamtavle over Oluf 4. C. Klitgaard: Gildebredre i Guds Le-
Bangs Efterk. 1875, p. 54 og 62, samt gems Lav i Aalborg i Aarene 1537—

W p. 2—3. 1624 (HKH. Arg. IX i Bd. 3, p. 329).
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.PT 8, V, p. 16, W p. 6 og 191.
. HKH Arg. IX i Bd. 3, p. 333, og N

p. 127, samt W p. 17, 110 og 120—21.

. PT 8, V, p. 17. — Denne sidste kan

imidlertid have veret udenlands pa
det tidspunkt. Det ses han f. eks. at
have veret i aug. 1636 (W p. 120—21).

. Om J. O. se V. A. Secher: Familien

Secher, 1939, p. 31 £f, N, p. 98, HKH,
Arg. IX, p. 318—20. Om hans stenhus
se P. C. Knudsen: Gamle Aalborg-
huse, 1929, p.76. Om ].P.-sagen se KB
1624 3. aug., 26. oktbr., 25. novbr., 27.
novbr., 1625 3. marts, 6. maj og 1626
2 juni, samt V. A. Secher: Familien
Secher, 1939, p.31—33, O. Smith: Aal-
borg, 1931, p. 172—76, P. Riismeller:
Aalborg, Historie og Hverdag, 1942,
p. 128—29, P. C. Knudsen: Aalborg
Bys Historie I, 1931, p. 131—34, AK
p. 44—45 og Fr. Meidell i Jy. Saml. 2,
111, p. 234—40.

. PT 8, V, p. 15—16, samt O. Fabricius:

Horsens Kjobstads Beskrivelse og Hi-
storie 1879, p. 36 og 223, PT 10, II,
p. 49, og H. H. Fussing: Stjernholm
Len 1603—61, 1951, p. 123.

W p. 200 samt KB 1608 21. decbr.
Om D. G. se N p. 100 og C. Klitgaard:
Fremmedelementet i de nordjyske Keb-
steder i det 16. og 17. Aarh. (PT 10,
II, p. 50). — Om Toldergarden se P.

C. Knudsen: Gamle Aalborghuse,
1929, p. 30—33.
O. Fabricius: Horsens, p. 189, 191—92.

PT 8, V, p. 18.

O. Fabricius: Horsens, p. 189 og 192
—93.

PT 8, V. p. 15.

N p. 96 og 98, se i ovrigt P. Riismel-
ler: Et Hjorne af Aalborgs Hist., 1948,
p. 14, om Maren Poppes Gyde.

W p. 177—78, 87—88 og 97—101.

W p. 191. Jfr. PT 8, V, p. 16.

W p. 4, 164, 168 ff og 181.

N p. 95, C. Klitgaard: En Familie Krag
(PT 8, V, p. 157—58) samt HKH,
Arg. IX, p. 343—44.

W p. 4. Det ma sikkert vaere en fejl-
tagelse,nar Wulff antager, at det skulle
vere hendes fader. Sandsynligvis er
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26.

27.

28.

29.

30.

31
32.
33.
34.

35.
36.
37.

38.

39.
40.

41.

det blot hendes navn, Jergensdatter,
der har fremkaldt formodningen.
Det er jo netop tilfzldet ved Klitgaards
hypotese om oprindelsen til Jergen
Olufsen Felthus og Maren Jensdatter
Juels navne (side 11).

O. Smith: Aalborg, p. 107.

W p. 3.

O. Smith: Aalborg, p. 107 og 110, samt
P. Riismeller: Aalborg, p. 138.

P. Riismeller: Aalborg, p. 133. Om
retssagerne se ogsi »Aalborgbogen«
(1913), s. 19—36.

W p. 111—113. — Om J. A. K. se N
p. 125 og Tillegget p. 5.

W p. 244. Om byfoged M. J., der blev
gildebroder 1601, borger 1611, byfo-
ged 1626—ca. 1650 og er ded 1652, se
HKH IX, p. 331 og N p. 174.

W p. 158—59. Om P. M. se HKH IX,
p. 342.

W p. 163. Om C. M., der var fodt i
Ditmarsken og 1612 blev borger, 1613
gildebroder, 1632 rddmand, 1638 ho-
spitalsforst. og dede 1645, se HKH IX,
p- 337 og N p. 131—32 og 211, samt
Hvass: Familien Hvas, V, p. 42.

W p. 88.

W p. 143—44 og 246.

W p. 125.

W p. 208—10. F. E. var sen af Johan
E., der var indvandret lybakker, blev
gildebroder 1590, borger 1598 og rad-
mand 1621. Han dede 1632, og sen-
nen F. E. dode som 31-drig i 1639
(HKH IX, p. 321, PT 10, II, p. 49, N
p. 128).

W p. 118.

W p. 196.

W p. 234.

W p. 229—30. G. G. var sen af en
alborgborger Gregers Jespersen. I 1607
blev han medlem af Guds L. L. (HKH
IX, p. 334).

W p. 235.

W p. 219.

W p. 69. J. P. B. blev borger 1618,
gildebroder 1619, rddmand 1639 og
dede 1641. Ifelge skifteprotokollen ef-
terlod han sig gods og ejendomme til
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43.
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45.
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50.

51.

52.

53.

54.
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56.

57.
58.

59.

60.
61.
62.
63.

en vardi af 16300 sletdaler (HKH IX,
p. 342, N p. 132—33).

W p. 125—26.

W p. 122—24. Om H. S., der blev
gildebroder 1609 og radmand 1625 og
dede 1640, se HKH IX, p. 336, PT 10,
II, p. 50, og N p. 129.

W p. 114—15.

W. p. 103—08 og 20I.

W p. 189—191.

W p. 151—57 og AK p. 56.

KB 1621 21. juli.

B-L p. 335 og Kr. Erslev: Aktstykker
til Rigsridets og Stzenderm. Hist. 1886.
I, p. 327 og 331.

V. A. Secher: Forordninger og Reces-
ser m. m. 1558—1660. 1887 £f. I11: 1621
10. dechr.

KB 1622 28. aug., jfr. Secher IV 1622
16. aug. og 26. aug.

SA Folio 1—6.

Secher III: 1620 8. oktbr., 1621 28.
novbr., IV: 1622 15. oktbr., 21. oktbr.,
10. novbr.

Secher IV: 1622 25. septbr.

Dette kompagni skulle have eneret pi
forhandling af strandsaltet pad Vester-
havskysten til en fortjeneste af 4 skil-
ling pr. tende.

SA Folio 7—12. Akten er piskrevet
med blyant %/11 1622, men i brevet
stir datoen tydeligt: 20. nov.

Secher III: 1621 18. febr.

Her er dog ikke tale om noget ind-
greb pid Arhuskompagniets rettigheder,
som man kunne tro af det lidt uklare
udtryk. De kebsteder, man sigter til,
er nzvnt, nemlig: Viborg, Holstebro,
Lemvig, Thisted, Nykebing M., Skive,
Saby, Hjerring og Skagen.

Secher III: 1602 12. maj, 1609 3. febr.,
1610 3. april, 1616 4. juli, 1618 1. maj,
1619 16. novbr.

B-L p. 340.

PT 10, II, p. 49—51.

KB 1623 6. jan.

I sin omtale af Alborg saltkompagni
opererer Wulff udelukkende med for-
ordningen af 10. decbr. 1621 og kom-
mer overhovedet ikke ind pa det ende-
lige privilegium af 6. jan. 1623 (p.
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64.

65.

66.

7 ff). Ogsa Klitgaard omtaler udferligt
forordningen, og skent han navner
privilegiet, gores der ikke opmarksom
pa de =ndringer, der herved er fore-
taget i forordningen (AK p. 40—41).
Alb. Olsen nzvner heller intet om det
endelige privilegium i sine behandlin-
ger af saltkompagnierne (B-L p. 334
—40 og Ax. Nielsen: Dinische Wirt-
schaftsgeschichte, p. 273—75). Jeg me-
ner det derfor berettiget at fremhzve
privilegiet og dermed understrege kom-
pagniets virkelige eksistensvilkdr i
modsatning til forordningens forelo-
bige udkast.

SA Folio 13—28. Der er en fejlreg-
ning for Ribes vedkommende i Alb.
Olsens skema (B-L p. 339). De 46
Ribedeltagere indsked ikke 3300, men
kun 2900 daler. A. O. gir ud fra, at
belobet er regnet i rigsdaler, hvilket
hverken participantlisten eller relatio-
nen giver noget holdepunkt for. Daler
plejer at vare ensbetydende med slet-
daler, nér intet andet er opgivet, og
retssagerne om indlzggene viser, at
det ogsid her har varet tilfzldet (W
p. 19ff). 1 rigsdaler = 1% sletdaler.
Det er en misforstielse, nar Alb. Ol-
sen bl. kompagniets udgifter anforer
hyre til »de besseskytter, man havde
lovet kongen at holde« (B-L p. 340).
Det var jo netop byerne, der skulle
afholde omkostningen til besseskyt-
terne for kompagniet, s de ikke kom
til at bebyrde kompagnikapitalen. Ka-
nonerne ville byerne derimod ikke
bazre byrden af. Disse métte altsd pa-
hvile kompagnibudgettet, hvis de an-
skaffedes, hvilket nzppe er sket (se
side 41). Direktorgagerne er sikkert
betalt bagud.

W p.233—34. Efter omtalen af sejlene
at demme kunne det se ud til at have
varet et skib af den nye hurtiggdende
flojtetype, som vandt si stzrkt ind-
pas i Holland efter 1600 (B. Hage-
dorn: Die Entwicklung der wichtigsten
Schiffstypen bis ins 19. Jahrh., p. 102
—03 og 106—09).
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82.

83.

84.
85.

86.
87.

W p. 179. I 1638 omtales det som ]J.
B.s nye skib (p. 140). Jfr. p. 205—06.
Det skyldes en fejltagelse, nir Alb.
Olsen mener, at de 5 i participantli-
sterne naevnte adelsmaend var erhver-
vet efter opfordring pi snapstinget i
Viborg (B-L p. 339).
Kommisszrernes relation i SA Folio
2—3.

KB 1623 5. jan.

KB 1623 12. juni.

B-L p. 338.

KB 1623 5. april.

J. Kinch: Ribe Bys Historie og Be-
skrivelse II, p. 292.

Om H. P. W.se N p. 97—98.

N p. 83 og 98—99 og P. Riismeller:
Et Hjorne af Aalborgs Hist., p. 28 ff,
HKH IX, p. 333.

Til sammenligning vurderedes J. B.s
stenhus 8 ir senere til 10500 sletdaler
og hans samlede ejendomsbesiddelse
til 37500 sletdaler (W p. 175—77).
N p. 125 og HKH IX, p. 313, og PT
8, V, p. 156.

Om L. J. S. se N p. 127 og HKH IX,
p. 313. — Om L. N. G., gildebroder
1600 og borger 1604 (HKH IX, p.
330). Se i ovrigt P. Riismeller: Aal-
borg, p. 141, og W p. 60—64.

W p. 120—21.

N p. 128, HKH IX, p. 328.

N p. 83, 127, 211 og HKH IX, p. 329.
Han kan dog vel ikke have vearet rad-
mand i 1608, hvis han forst tog bor-
gerskab 1609.

HKH IX, p. 344, N p. 99 og 222. Se
desuden O. Smith: Aalborg, p. 173 og
176, og AK p. 50 og KB 1624 8. juli,
1628 10. jan., 1629 14. maj, 5. decbr.,
1630 22. marts, 1633 14. april, 1639
20. jan.

HKH IX, p. 323, N p. 129—30.

W p. 120—21. Se i ovrigt KB 1624 8.
juli, 1633 14. april, H. V. Gregersen:
Studedriften forbi Toldsted i 1600-tal-
let (Jy. Saml. 5, VIII, p. 151) og KB
1636 28. juni, 1639 18. maj.

HKH IX, p. 338, PT 10, II, p. 50.
HKH IX, p. 340, PT 8, V, p. 156.
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89.

90.

91.

92.

93.

9%4.

95.

Han er vel forst blevet selvstzndig
kobmand i 1618. Desuden var hans
zldste born spazde og den yngste fod-
tes sa sent som 1 maned for hans ded
i 1641 (N p. 132—33).

HKH IX, p. 332. Se i ovrigt W p. 120
—21. Han er vist identisk med den
Kresten Negelsen, der opferes blandt
Alborgs store oksenhandlere i Told-
sted (H. V. Gregersen i Jy. Saml. 5,
8, p. 151).

J. N. blev gildebroder 1604 (HKH
IX, p. 332). Se i ovrigt N p. 130. —
Om J. W. se HKH IX, p. 338. Han
omtales ganske vist ikke som rdidmand
hos N, men han underskrev sammen
med de ovrige magistratsmedl. regi-
streringsdokumentet over J. B.s for-
mue (W p. 180). — Om J. B. se HKH
IX, p. 337, N p. 135. — Om P. R. se
HKH IX, p. 338. Han var blandt
de participanter, Jens Hals’ arvinger
skulle afregne med (W p. 25, se side
49).

C. v. G. blev gildebroder 1618 (HKH
IX, p. 342). Se i ovrigt N p. 102—03.
— En lignende skzbne overgik i 1624
Anne de Hemmers zgtemand, Henrik
Koch, der pi en Spaniensrejse selv
blev fanget og fik sit skib kapret af
tyrkiske serovere (AK p. 41--42).
Om H. v. G. N p. 126 og V. A. Se-
cher: Familien Secher, p. 50 ff., HKH
IX, p. 312, PT 10, II, p. 50. — Om D.
v. G. og N. v. G. se HKH IX, p. 334
og 340. —Om A.v.G.se W p. 14—15
og 72—75. Det virker lidt forvirrende,
at Wulff har behandlet denne sag 2
vidt forskellige steder i sin bog.

Om Chr. de H. se HKH IX, p. 334,
og N p. 100. — Om H. de H. se PT
10, II, p. 50.

Om K. W. se PT 10, II, p. 50, HKH
IX, p. 343. — Om H. W. se N p. 108,
AK p. 80.

Om familien T. se N p. 93 og 96. —
Om familien B. se PT 10, II, p. 50,
HKH IX, p. 340.

. SA, Ekstrakt af kebstzdernes bege-

ringer, bl. a. Folio 30—32.



97.

98.

99.

100.

101.

102.
103.
104.
105.

Byt. 1627 15. jan. Folio 78, 1626 20.
novbr. Folio 43 og 1627 29. jan. Folio
93—94.

Om de nye deltagere se i evrigt J. R.:
Gildebroder 1606 (HKH IX, p. 333).
— H. B.: Borger 1593 (PT 10, II, p.
50). Hans sen zgtede en datter af
Jorgen Olufsen. — M. R.: Borger
1605, gildebroder 1613 (HKH IX, p.
337). — M. L. T.: Borger 1600, gilde-
broder 1602 (HKH IX, p. 332 og W
p. 19). — G. H.: Borger og gildebro-
der 1618 (HKH IX, p. 341). — J. S.
S.: Stiftsskriver, 1616 skaffer i G. L.
L. og 1625 rddmand (N p. 86, 129). —
J. V.: Byfoged til sin ded 1626 (N
p- 171). — C. S.: Gildebroder 1596
(HKH IX, p. 328). — N. A.: Gilde-
broder 1616 (HKH IX, p. 340) jfr. W
p. 29, 31. — C. M.: Formodentlig den
C. M,, der blev gildebroder 1616 og
borger 1618 (HKH IX, p. 341). Han
blev rddmand 1630 (N p. 131). —
Chr. de H.: Jfr. W p. 25 og 34. Han
har dog senere atter solgt sit indleg
til Chr. N. Stubdrup.

Byt. 1627 15. jan. Folio 78 og 1636
28. marts Folio 97. Jfr. i evrigt W p.
12 og 28.

De 26 participanter i saltregistret skal
efter beregningerne have indskudt
godt 6000 daler. Af retssagen med
Jens Bang i 1636 kan fremdrages
andre ca. 1500 daler foruden nogle
gengangere. Navnte retssag med Hans
Serensen bringer nye ca. 1000 daler
for dagen, og endnu er ikke iberegnet
bidrag fra Jens Bang, Jens Hals, Lars
Hansen Skriver, Baltzer Rauch, Johan
Ertmann, Didrik Grubbe og Just Niel-
sen, som efter participantlisten er teg-
net for 2350 daler, og deres indskud
er i alt fald nzppe blevet mindre
siden.

W p. 36. St. Hybertssalt var fra Setu-
bal syd for Lissabon.

KB 1623 8. oktbr.

W p. 14 og 73.

W p. 10—11.

C. O. Boggild Andersen i Schultz

57

106.
107.

108.

109.
110.
111.
112.
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114.

115.
116.
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119.

Danmarkshistorie III, p. 83, samt KB
1624 8. juni og 1632 25. juni.

W p. 158.

W p. 10—11 og Byt. 1626/27 Folio
43 og 78.

Det er den almindelige anskuelse, at
dette skib er brazndt ved Lissabon
forst i januar 1626 (AK p. 41 og P.
Riismoller: Aalborg, p. 138), og den-
ne pastand skyldes Wulff, som i note
3 p. 10 aftrykker et forseglet doku-
ment, som 1641 22. oktbr. oplestes pa
rddstuen for at give Jens Bang under-
retning om skibets skabne. Der star, at
skipperen tjente kgl. maj. af Spanien
med skibet, derimod skyldes det en
lesefejl, nir Wulff slutter siledes: »at
det blev opbrendt ved Lissabon 1626
ungefer forst i januar mined«. Op-
brandt er et besynderligt ord, og det
ma i alt fald forkastes, da det naste ord
ikke er »ved«, men »til«. Der er vist
ingen tvivl om, at der stir: »som blev
opberedt til Lissabon o. s. v.«, hvilket
vil sige udrustet til Lissabon ferst i
januar 1626, og dermed har skipperen
givet besked om skibets skzbne tilbage
til det tidspunkt, da det forsvandt for
kompagniet, hvilket vel var hensigten.
(Aalborg Raadstuebog 1641—46 Folio
18 a i Landsarkivet i Viborg).

KB 1641 29. juli.

Secher IV 1626 19. juni.

KB 1623 28. aug.

W p. 9—10.

W p. 32 og 10. Det er lidt misvisende
som Wulff at omtale alle direktererne
under eet (p. 9) og i alt fald forkert,
nir Klitgaard havder, at de alle er
beskikkede (AK p. 41).

KB 1626 4. marts. Dette brev viser da
ogsi tydeligt ved sin ordlyd, at der
har fundet direkterskifte sted.

W p. 18, 24, samt Byt. 1627 29. jan.
Folio 94. Jfr. ogsa W p. 9.

Byt. 1626/27 Folio 43 og 78. Jfr. ogsa
W p. 11—13

KB 1627 4. aug.

W p. 15.

W p. 14—16.
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KB 1630 28. febr., 1631 9. febr.

W p. 16.

W p. 22.

W p. 23 og 17.

Jens Hals’ arvinger synes selv i ben-
brevet at vare indforstiet med, at fa-
deren er kompagniets debitor. (W p.
21). Ligeledes erklzrer Chr. v. Gin-
chel sig villig til at svare til Baltzer
Rauchs regnskab og kvota. (W p. 17).

W p. 29—31.

W p. 18—19 og 28—29.

W p. 19—20.

W p. 16—17, 23.

KB 1634 28. oktbr., 1635 6. maj, samt

W p. 23—24.

KB 1635 6. decbr. Dette brev ma
Wulff have overset, siden han mener,
»at herpd ses jkke at vaere kommet
noget svar« (p. 24).

Byt. 1636 28. marts Folio 97. Se ogsa
W p. 24—28.

KB 1632 25. juni, 1639 18. jan.

W p. 158, 248 og 251.

O. Smith: Aalborg, p. 109—10. Karak-
teristikken af hans handel refererer
udelukkende til 1630’erne og det 1640
optagne tingsvidne (se side 51). —
P. Riismeller: Aalborg, p. 133.

W. p. 104—05, 136—37, 93 og 133.
W p. 88,193, 126, 177—78,96 og 141—
43, jfr. KB 1638 17. april, 30. aug. 24.
septbr., 21. oktbr.

W p. 87—88 og 97—101, 236—38,
116 f og 127. Se i ovrigt p. 114, 124.
W p. 190—92, 126 og 181. Han fryg-
tede dog for skibenes skzbne, da han
ikke lenge havde hort fra dem.
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139.

140.

141.

142.

143.

144.
145.

146.

147.

W p. 177. Af en ansegning til kongen
19. febr. 1643 fra Jens Bang fremgir
det, at »Rosen« netop i 1639 med en
last korn og temmer skulle lobe til
Spanien (p. 204—05). Jfr. i ovrigt note
138.

W p. 204. Det er vel dette forlis, der
hentydes til i tingsvidnet 9. marts 1640
»at J. B. havde fanget stor skade for-
gangen ir til ses med hans skib« og
»at han forgangen ir havde mistet et
skib med salt« (W p. 191—92).

Dette hevder Wulff ved aug. 1641 (p.
202).

W p. 152—53. Det er nzppe en made
for en mand i modgang at genvinde
tabt terren pi og absolut andet og

mere end et hovmodighedsspergsmal
(P. Riismeller: Aalborg, p. 133).

Registreringen efter konens ded viser
det (W p. 168—80), jfr. KB 1639 4.
septbr.

W p. 89.

W p. 77, 102, 126 og 140. Om P. R.
se PT 7, VI, p. 151, og 10, II, p. 50.
Han blev borger 1625 og var sviger-
son til Didrik Grubbe (N p. 100).

KB 1641 29. juni. Dette ma vere frem-
kaldt af et brev fra Jens Bang til kon-
gen, som maiske kan have indeholdt
serdeles interessante oplysninger om
skibene, f. eks. hvornir de er blevet
arresterede. Navnlig »Fortuna«s skab-
ne er vanskelig at datere. Hvad der
har stiet i dette brev, lader sig imid-
lertid ikke opklare, da brevet desvaerre
er giet tabt.

W p. 233—34.



De nordsjellandske landboreformer

og statsfinanserne

En skitse
Af JENS HOLMGAARD

diskussionen om baggrunden for de store landboreformer har nogle

forskere, hvad angar regeringens holdning og dens motiver, lagt
hovedvagten pa det rent humane, det bondevenlige eller med et moderne
udtryk, det socialpolitiske moment?!, medens andre starkere har frem-
hzvet betydningen af de ekonomiske opgangskonjunkturer fra midten
af 1700-tallet og set regeringens stilling overvejende bestemt af national-
okonomiske og befolkningspolitiske overvejelser2. Den almindeligste op-
fattelse er vel nok den, at alle disse faktorer har spillet en rolle, men
dog overvejende den socialpolitiske. Der er imidlertid i hvert fald endnu
en faktor, som ma med i billedet.

Det er velkendt, at staten ved tilskud bl. a. til udskiftningen og ud-
flytningen ydede en betydelig ekonomisk bistand til reformernes gen-
nemforelse. Heraf at slutte, at de foregik under store finansielle ofre
fra statens side, er imidlertid ikke rigtigt. Der er tvertimod al grund
til at antage, at rent fiskale overvejelser har spillet en vasentlig rolle i
regeringens motivkompleks, der naturligvis har varet ret sammensat, og
hvori selvfelgelig ogsd indgik almindelige nationalekonomiske over-
vejelser, ligesom socialpolitiske motiver vel ogsd har haft nogen betyd-
ning. Man lovede sig ikke blot de anvendte udgifter dekkede ind igen,
men derudover et betydeligt reelt overskud for statskassen. Reformerne
var simpelthen nedvendige, for at staten kunne indkassere sin andel af
konjunkturstigningen. Et stigende udbytte af den skattefri hovedgards-
jord var, set fra et snavert fiskalt synspunkt, kun af ringe betydning,
sdlenge bendernes skatteevne ikke forbedredes. For krongodsets ved-
kommende gjaldt tillige, at jordebogsindtagterne under det gamle
landbosystem var temmelig fastldsede. Landgilde, tiende og andre af-
gifter var faste storrelser uden hensyn til bondejordens rentabilitet.
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Allerede V. Falbe Hansen har i sin bog om stavnsbindslesningen
sterkt pipeget, at der bestod en nzr forbindelse mellem regeringens
landbopolitik og dens finanspolitik. Han viger ikke tilbage for den pa-
stand, at hensynet til statens indtegter var hovedsagen: »— — det var
narmest for at kunne opretholde disse skatter, at stavnsbindet blev ind-
fort«3. Senere har Albert Olsen yderligere understreget dette moment
og med videre sigte i det hele fremhavet den nare sammenhzng mel-
lem landbopolitikken og skattepolitikken¢. At finansielle motiver har
spillet en rolle i reformpolitikkens tidligere faser, omtales af Axel Lin-
vald i hans undersogelse af det fejlslagne reformforseg pa det antvor-
skovske og vordingborgske krongods i arene 1768—74, der endte med
godsets bortsalg af rent fiskale grunde uden hensyn til, at benderne ved
at komme under private proprietzrer havde al udsigt til at se deres
stilling forringet5.

At det fiskale moment i landbopolitikken skulle vare trddt tilbage,
da man ndede frem til den egentlige reformtid efter regeringsskiftet i
1784, forekommer pa forhind i virkeligheden mindre sandsynligt. Sagen
var jo den, at samtidig med, at opgangskonjunkturerne fortsatte, kem-
pede regeringen med stadig stigende finansielle vanskeligheder, og tan-
ken om ved reformer at lede en del af konjunkturstigningen ind i stats-
kassen matte vaere meget narliggende — ikke mindst for en mand, der
som Chr. D. Reventlow med medlemsskab i overskattedirektion, over-
bankdirektion, finanskollegium m. v. fra 1784 forbandt stillingen som
forstedeputeret i rentekammeret og tillige som praktisk landmand havde
gode erfaringer for, at landboreformer var en god ekonomisk foranstalt-
ning.

En undersogelse af den sikaldte »lille landbokommission«s virksom-
hed p4 krongodset i Nordsjzlland viser da ogsd med al enskelig tyde-
lighed, at de fiskale interesser er blevet endog meget effektivt varetaget
efter 1784. Af krongodset i de davarende Frederiksborg og Kronborg
amter havde statskassen i1 10-dret 1776—85 haft en gennemsnitlig arlig
nettojordebogsindkomst pa 8191 rdl. 6 sk.¢. Da kommissionen 1798 ind-
stillede sit arbejde, kunne den opstille en beregning, hvorefter denne
nettoindkomst, nar alle tilstiede midlertidige lempelser var udlebet, ville
vare foroget med ikke mindre end 26.000 rdl. arlig7, d.v.s. en foregelse
p& mere end 300 %. Og si var dog, som det skal vises, den virkelige
forogelse endda adskilligt sterre.
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Regeringens landbopolitik kunne, som allerede G. C. Oeder 1 17698
havde papeget, fores pd to fronter. Kongen kunne som lovgiver give
almene forskrifter for godsejerne, og han kunne som godsbesidder give
praktiske eksempler til efterfolgelse ved reformer p3 krongodset. Disse
sidste kunne endvidere virke tilbage p3 lovgivningen, for si vidt som
de afgav et solidt erfaringsgrundlag at stotte den pa. Det var herved, at
den »lille landbokommission« fik den store betydning, som eftertiden
med rette har tillagt den. Der er siledes neppe tvivl om, at forordnin-
gen af 15. juni 1792 angdende »adskillige fordele, der tilsiges jorddrot-
terne i Danmark, som opmuntringer til at udskifte bendergods af falles-
skab, med videre« for en vasentlig del er baseret pd de erfaringer, man
havde hostet i Nordsjelland. Men heraf folger tillige en mulighed for
ved et nojere studium af kommissionens virksomhed at komme narmere
ind pi livet af problemet om de drivende motiver i reformpolitikken.
Hvad der for regeringen var afgerende eller i hvert fald spillede en
vasentlig rolle her, tor man antage har varet medbestemmende for dens
stilling i1 landbopolitikken 1 det hele taget.

Kommissionen nedsattes ved en kgl. resolution af 3. november 1784
med det i kommissoriet udtalte form3l »at undersege og overlegge pa
hvad mide og ved hvilke midler samtlige vore fastebenders og hus-
mands vilkdr pd Frederiksborg og Kronborg amter, sividt muligt, kan
forbedres ved den fordelagtigste skonomiske indretning, og ved, efter
omstandighederne, iser hvor det kan ske uden afgang i vores indkom-
ster, at forunde dem ejendom — — —«?9 Ved den fordelagtigste sko-
nomiske indretning tanktes forst og fremmest pd udskiftning og ud-
flytning, og i landbrugsteknisk henseende blev dette ogsd kommissionens
meget fortjenstfulde hovedindsats, omend den ogsd gjorde et stort ar-
bejde for indferelsen af de driftstekniske forbedringer, som udskiftnin-
gen afgav basis for.

Medlemmer af kommissionen var amtmanden over de to amter Hen-
rich Levetzow, forstedeputeret i rentekammeret grev Chr. D. Reventlow,
broderen grev Ludvig Reventlow, der var deputeret i gkonomi- og kom-
mercekollegiet, samt rentekammerdeputeret og direktor for den gren-
landske etc. handel Wilhelm August Hansen. Som sekreter fungerede
rentekammerkommitteret Nis Hammeleff, der 1788 indtridte som egent-
ligt medlem. W. A. Hansen dede 1796, to ir fer kommissionen ophave-
des. Dens vasentligste arbejde var da forlengst tilendebragt. Da Han-
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sen 1 1790 udgav en beskrivelse af dens hidtidige virksomhed 19, var ud-
skiftningen og udflytningen allerede i hovedsagen fuldfert. Fra 1. januar
1793 var hoveriet endeligt aflest med undtagelse af hehestningshoveriet
pa de frederiksborgske stutterivange, som det ansis for umuligt at af-
lese 11, Den 15. august 1788 var uddelt de forste 15 arvefaesteskoder2.

Det var i landbrugsteknisk henseende utvivlsomt et efter omstendig-
hederne udmarket stykke arbejde, der pd denne korte tid udfertes?3.
Meget tyder pd, at @ren herfor ikke mindst tilkommer W. A. Hansen,
der ved bestyrelsen af sit eget gods Frydendal (nu Torbenfeld) i Hol-
bak amt havde lagt fremragende evner i denne retning for dagen. I det
mere administrative arbejde har amtmand Levetzow utvivlsomt indlagt
sig stor fortjeneste. Ludvig Reventlow har vistnok zren af at have taget
det oprindelige initiativ til kommissionen, ved hvilken lejlighed han til-
lige har skitseret nogle af de retningslinier, som blev fulgt4. I gvrigt
har hans praktiske medvirken nok varet mindre betydningsfuld, noget
af en fantast som han var. Gang p& gang kom han til kort over for de
ovrige medlemmer med sine ofte besynderlige og upraktiske idéer, som
ndr han f. eks. ville bygge flere husmandshuse sammen, for at to fa-
milier kunne nojes med een skorsten, eller ville lade en halv snes hus-
mandsfamilier bo sammen for i fellesskab at kunne dyrke den dem til-
lagte jord13 — og det samtidig med, at en af kommissionens hoved-
opgaver var fellesskabets ophavelse! Chr. D. Reventlows rolle var for-
mentlig af en mere presiderende karakter. Han var som ferstedeputeret
i rentekammeret den hovedansvarlige for landbopolitikken og i det hele
ved tillige at vare medlem af finanskollegiet og en lang rekke andre rege-
ringsorganer reprasentant i kommissionen for regeringens almindelige
politik. Han har ogs3 naturligt nok veret den, der i forste raekke vare-
tog de fiskale interesser. Han har lagt navn og autoritet til og repre-
senteret kommissionen over for de gvrige statsmyndigheder og over for
offentligheden, men i det daglige og mere tekniske arbejde har han sik-
kert taget mindre del.

Som det ses, er det fiskale motiv allerede ansldet i kommissoriet,
ndr det heri hedder: »is@r hvor det kan ske uden afgang i vores ind-
komster«. Udtrykket virker dog ikke meget kategorisk, modereret som
det er med ordet »iser«. Endvidere kan det eventuelt fortolkes som
giende kun p3 den del af reformarbejdet, der angdr meddelelse af ejen-
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dom. Som kommissionens virksomhed skrider frem, ser man imidlertid
motivet trede stadig sterkere frem for at stige til den afsluttende be-
tenkning af 30. januar 1798, hvori kommissionens resultater gores op,
og det fiskale udbytte som navnt angives til den betydelige arlige sum
af 26.000 rdl., »hvilke foregede indtagter langt overstiger renten af den
kapital, Deres Majestzt har anvendt derpa.«

I sin forste forestilling af 28. januar 178516 forelagde kommissionen
en generalplan for sine operationer. I denne er ikke alene fordringen
om, at reformerne ber ske »uden afgang i vores indkomster« tilgodeset,
men malet er sat endnu hojere, idet, som det hedder: »det synes — — —
billigt og med hensigten mest overensstemmende, is@r nir den hele
operation skal tjene til eksempel, at Deres Majestats kasse burde vinde
s& meget ved disse indretninger, som benderne i deres forbedrede til-
stand kan tile at svare mere end hidindtil — — —«. Man foreslar derfor,
at den p3 reformerne anvendte kapital, bortset fra udgifter til opmaéling
og udskiftning, til hovedgrefter og broer, som alene indrettes for det
almindelige, ikke til beboernes szrskilte nytte, samt en del af bekost-
ningerne p& bygningerne, hvor samme blev af grundmur, skulle forren-
tes med 4 %, dog i de forste ar nedsat til 2 %, og at kongens kasse
som et billigt vederlag for den forundte ejendom burde have et arligt
tilleg pd 10 % til den hidtidige nettoindkomst af amterne, hvilket tilleg
dog forst skulle svares efter 8—10 4rs forleb af de udflyttende bender
og efter 4—5 &r af de ovrige. Endvidere stillede man i udsigt en be-
sparelse af restancer, som ved udgangen af 1783 pi Kronborg amt ud-
gjorde 7270 rdl. 53% sk. og p& Frederiksborg amt 4178 rdl. 72 sk. Af
mere indirekte fiskal betydning var det, at man ved udskiftningen foreslog
en takseringsméde, der bdde hvad angik jordebogsindtagter og skatter
foruddiskonterede overdrevsjordens opdyrkning. Jorden skulle takseres
ikke efter sin ojeblikkelige veerdi, men efter sin »indvortes« verdi,
d. v.s. verdien nér alle grundforbedringer var udfert. Til gengald skulle
der som forskud tilstds udflytterne et par irs skattefrihed og nogen
grundforbedringshjzlp. Officielt begrundede man denne fremgangsmade
med det praktiske i, at de udflyttende benders lodder fik en passende
storrelse, ndr grundforbedringen havde fundet sted. Men herved ville
kongens kasse, som ogsd W. A. Hansen i sin beskrivelse gor opmark-
som pa, med tiden erholde en arlig fordel og stedsevarende sterre ind-
taegt1?. Endvidere sikrede man statskassen forholdsmassig andel i en
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evt. fortsat konjunkturstigning ved at foresld alle afgifter fastsat i korn,
men omregnet og betalt i penge efter et gennemsnit af de til enhver tid
10 foregdende ars kapitelstakst. Endelig foreslog man den hidtil skan-
kede skovudvisning af braende afskaffet efter 10 irs forleb, udvisningen
af gavntrae efter 20 Ar.

S4 vidtgdende i fiskal henseende, som disse forslag kunne synes, blev
man imidlertid ikke stiende herved. Den kgl. resolution af 23. februar
178518, hvorved denne generalplan med enkelte modifikationer fore-
sliede af rentekammeret approberedes, holdt forsigtigt og klogeligt
sporgsméilet 8bent om de procenter, kongens kasse skulle vinde ved
operationerne, indtil disse var videre fremskredne. Samtidig toges naer-
mere bestemmelse om reformarbejdets financiering, idet rentekammeret
bemyndigedes til at korrespondere med finanskollegiet om et &rligt fond
til kommissionens raddighed p3 30.000 rdl. I finanskollegiets forestilling
til kongen herom af 18. maj s. .19 treeder det fiskale motiv staerkt frem,
idet det hedder: »Da de forehavende indretninger er af den karakter,
og har det til hensigt, at idet bendernes vilkar forbedres, Deres Majestats
indkomster tillige vil fi en betydelig tilvakst, s har finanskollegiet, for
sd vidt det dertil behovende arlige fond angér, intet derved at erindre.«
Det synes her, som om bendernes vilkirs forbedring er det sekundere,
og forestillingen virker som et ejendommeligt modstykke til det kun knap
4 maneder zldre kommissorium, hvori det fiskale moement fremtraeder
som det sekundare. Det kan naturligvis tenkes, at der inden for rege-
ringen i lebet af denne tid er foregiet en vis motivforskydning, men
man ber nok tillige holde sig klart, at medens forestillingen er et rent
internt aktstykke, havde kommissoriet ogsi adresse til offentligheden.
Formentlig afspejler forskellen dog tillige en vis differenciering 1 moti-
verne hos de implicerede regeringsorganer. Rentekammeret har utvivl-
somt varet noget mindre bundet af fiskale hensyn end finanskollegiet.
Det er i denne forbindelse af interesse at se, at rentekammeret ogsd ved
et par lejligheder har holdt lidt igen overfor kommissionen i dennes
stadig stigende tilbejelighed til at ville tilgodese kongens kasse.

I dette vekselspil mellem rentekammeret, kommissionen og finans-
kollegiet kommer Chr. D. Reventlow som fremtraedende medlem af dem
alle i et ganske ejendommeligt perspektiv. Korrespondancen mellem rente-
kammeret og finanskollegiet2? belyser pd en meget interessant made
hans ejendommelige dobbeltrolle som den store opreklamerede bondeven
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og den nidkare vogter af statskassens tarv. I en skrivelse af 1. marts
1785 anmodede rentekammeret under henvisning til den kgl. resolution
af 23. februar ganske kort og uden nogen yderligere motivering finans-
kollegiet om at meddele sin betenkning om, hvorvidt det enskede
fond pa 30.000 rdl. arligt ville kunne bevilges. En motivering er imid-
lertid tilgdet kollegiet mundtligt gennem Reventlow. Det fremgar af to
skrivelser til rentekammeret, som begge foreligger i renskrift og under-
skrevet af de fleste af finanskollegiets medlemmer, men som ikke er
blevet afsendt. P4 dem begge mangler Reventlows underskrift, og der er
nzppe tvivl om, at det er ham, der ikke har ensket dem afsendt i den
foreliggende form. Den forste er dateret den 4. april og indeholder et
tilsagn om, at det ansegte beleb kan forventes tilvejebragt »i betragt-
ning af, at jeg, gehejmerdd grev Reventlow har underrettet finans-
kollegium, at de forehavende indretninger er af den beskaffenhed, og
har det til hensigt, at idet bendernes vilkdr forbedres, Hans Majestats
indkomster af disse amter tillige vil fa en betydelig tilvaeekst.« At denne
skrivelse ikke er afgdet kunne maske skyldes, at finanskollegiet i sidste
ojeblik havde fiet betankeligheder ved at afgive et forhiandstilsagn.
Meget sandsynligt er det dog ikke, thi dels indeholder skrivelsen na-
turligvis det fornedne forbehold af kongens approbation, dels forekom-
mer det i sig selv urimeligt, at sddanne betenkeligheder forst skulle
have rejst sig pi et s3 fremskredet stadium af sagens ekspedition. Og
i hvert fald kan en sidan betragtning ikke gores galdende m. h. t. den
anden af de nazvnte skrivelser, da den er dateret den 19. maj, altsd dagen
efter at fondet var approberet af kongen, og samme dag som den skri-
velse, der virkelig afgik til rentekammeret. Den anden, ikke afsendte,
skrivelse, der kommunicerer den kgl. resolution, indeholder samme pas-
sus som den ferste om, at »jeg grev Reventlow har underrettet — — —«
o.s.v. I den skrivelse af 19. maj, som afgik, er derimod denne medde-
lelse om, at Reventlow har underrettet finanskollegiet om fordelene for
den kgl. kasse, gledet ud, og samtidig er ordene om det forventede
udbytte blevet noget afdempet. Det hedder nu: »Endskent nu tingenes
natur synes at udfordre, at de forehavende indretninger vil forirsage en
betydelig tilvekst i Hans Majestats indkomster, ligesom bendernes vil-
kar forbedres — —«, s8 ensker man dog af rentekammeret en udtalelse
om, inden hvilken tid de pidgzldende indretninger kan ventes fuldfert,
og den deraf flydende udgift for den kgl. kasse besparet. Det er nappe
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beskedenhed, der har foranlediget Reventlow til at modsztte sig den
oprindelige form. Det ligger derimod nzr at antage, at han ikke enskede,
at rentekammeret skulle f& kundskab om hans starke fremhavelse i
finanskollegiet af det fiskale motiv. Det kunne méske skade hans nimbus
som bondeven. Reformerne gennemfortes og matte gennemfores under
kraftig fremhavelse af de bondevenlige motiver. Det var nedvendigt af
hensyn til »tidsdnden«, det var ikke mindre nedvendigt af hensyn til
bendernes holdning, og det var — og det har i denne forbindelse serlig

betydning — kanhande ogsi enskeligt af hensyn til en og anden med-
arbejder ved reformvarket eller embedsbroder i rentekammeret. Noget

tyder pd, at f. eks. W. A. Hansen maske kan have varet en nok si op-
rigtig bondeven som Reventlow. Muligt nok har ogsi den noget sver-
merisk anlagte Ludvig Reventlow veret af et mere idealistisk tilsnit end
broderen. At staten ville fi fordel af reformerne, kunne naturligvis ikke
skjules, men det var ikke opportunt at lade det fremtrade alt for util-
sleret. Nu kunne man naturligvis tenke sig, at Chr. Reventlows hold-
ning i finanskollegiet i nogen grad har varet bestemt af, at dette kolle-
gium som ethvert finansministerium har varet mest tilgengeligt for rent
fiskale argumenter, men herover for stir, at det endelige resultat af
kommissionens virksomhed skulle vise sig at svare aldeles til, hvad han
havde stillet i udsigt.

Nair Reventlow den 15. august 1788 ved den hejtidelighed pa Frede-
riksborg slot, hvor de forste 15 arvefasteskeder blev uddelt, for de for-
samlede bonder og — ved at lade talen offentliggore i »Minerva«2!t —
over for offentligheden udtalte: »Ikke en foreget indtaegt for den konge-
lige kasse, men bendernes vel, skal efter den af Hans kongelige Hojhed
Kronprinsen udvirkede kongelige befaling til den nedsatte kommission
vare den vigtigste genstand for dens bestrabelser«, sa talte han vel ikke
direkte usandhed, for si vidt som han henviste til kommissoriets ord,
men allerede med fortszttelsen: »Troligen har vi, kongens mand, sogt
at efterkomme denne os glade befaling«, nzrmede han sig betenkeligt
det usande, og reelt ma man betegne hans udtalelser som uvederhaftige,
som bevidst sigtende til at sprede tige over de faktiske forhold. Set fra
et propagandasynspunkt var dette ikke uden grund, thi i de arvefaeste-
skoder, som han efter talen uddelte, var 1 artikel 6 indeholdt de bestem-
melser om de fremtidige jordebogsafgifter, ved hvilke staten skulle have
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sine fiskale krav honorerede. Og de var siden generalplanen af 28. januar
1785 voksede, endog meget betydeligt.

I en forestilling af 10. marts 178622 havde kommissionen til kgl.
approbation fremlagt et skedeudkast, som foreslog, at landgilde og
tiendepenge af en girds nuvarende ejer (faster) skulle svares som hid-
til, slenge han levede. Fratridte han girden inden 10 &r fra skedets
datum, skulle hans efterfelger indtil 10-&rets udleb nyde samme begun-
stigelse, men herefter skulle alle jordebogsafgifter af girden svares som
een uforanderlig afgift, »som skal sisnart muligt blive reguleret efter
almindelige billige grundregler for det hele amt med hensigt til enhver
jordlods indvortes eller sande vardi og til de derpd af vor kasse anvendte
bekostninger.« I en anmarkning til udkastet udvikledes det narmere,
at i denne faste arlige afgift skulle samles 1) landgilden, 2) tiendepenge,
3) hoveripenge, 4) renter af den pd forbedringerne af den kgl. kasse an-
vendte kapital og 5) det foresliede procenttilleg til det hidtidige netto-
revenu af amtet. Afgiften skulle, som allerede foresldet i generalplanen,
anslas 1 korn, men omregnes og betales i penge efter kapitelstakst. Kom-
missionen stillede i udsigt, at afgiftens endelige fastleeggelse kunne ske
om et &r, ndr landinspektererne var ndet si vidt med taksationsarbejdet,
at man vidste, hvor mange tender land til takst 24 (bedste jord), der
kunne regnes med i begge amter, og nar man tillige havde fiet et sikrere
overblik over de medgdende udgifter. Var boniteringen da endnu ikke
helt tilendebragt, skulle der ansattes en passende margin i statens faver.
Kommissionen, som ejensynligt var meget ivrig efter at komme i gang
med udstedelsen af ejendomsskederne, enskede de forste udstedte med
aben plads til senere indfejelse af den faste afgift. Knap sd ivrig var
rentekammeret, der i sin forestilling til kongen af 25. april 178623 fore-
slog, at man ventede, indtil afgiften kunne endeligt fikseres, »og sé&-
ledes deri indferes, som et af dets mest vasentlige punkter, da dette
og flere tilleg, som siden skal pitegnes skederne, let kan give benderne
urigtige begreber om deres ejendomsret fra begyndelsen af.« I evrigt
modererede kammeret kommissionens forslag noget m. h. t. tidspunktet
for forhejelsesafgiftens ikrafttreden. Den burde efter dets mening ikke
ubetinget indtrede ved ejerskifte efter 10-drs fristens udleb, men »nir
(f. eks.) en vindskibelig mand, som havde forbedret sin gird, var gam-
mel eller svag, kunne nogle af de benddninger, der forundtes den forste
besidder, tilstds dennes son og si fremdeles i det mindste i visse ir.«
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Den kgl. resolution af 12. juli 178624 approberede disse synspunkter,
og kommissionen matte indtil videre stille skedeudstedelsen i bero. Forst
to 3r senere var den i stand til i en forestilling af 2. juni 178825 at
fremlzegge sine konkrete forslag til ansazttelsen af den faste afgifts stor-
relse. Takseringen var stadig ikke helt tilendebragt, men dog si vidt
fremskredet, at man mente med nogenlunde sikkerhed at kunne regne
med, at der p4 en td. matrikelshartkorn i Frederiksborg amt ville komme
59/14 td. land takseret til 24 og pa Kronborg amt 5%/14 td. land. I hen-
hold til det tidligere, nu approberede, forslag om, at der skulle regnes
med en usikkerhedsmargin til fordel for kongens kasse, foreslog man nu
en afrunding til 5 tdr. land til takst 24 pr. td. hartkorn for begge amter.
Da alle afgifter, som hidtil var svaret af en td. matrikelshartkorn, her-
efter skulle svares af denne nye verdienhed: 5 tdr. land til 24, under-
tiden kaldet boniteret hartkorn, ville der i denne beregningsmade ligge en
vasentlig fordel for statskassen, ogsi uanset afgifternes nominelle for-
hojelser. Da sidanne imidlertid tillige skulle finde sted, kunne kommis-
sionen alene ved denne manipulation notere en ren nettogevinst pa
6238 rdl., som slet ikke havde varet pa tale i 1785. Ved siledes uden
smilige hensyn at bortkaste brekerne indvandtes nemlig ikke mindre
end 413512/,4 tdr. land til takst 24, altsi et rent fiktivt areal omtrent
pé storrelse med et baroni (1000 tdr. hartkorn), hvoraf benderne i frem-
tiden mitte svare endog nominelt forhojede afgifter. Da der p& amterne
fandtes ca. 1300 bender, betod det, at enhver af dem fremtidigt i gen-
nemsnit skulle betale afgifter af godt og vel 3 tdr. land bedste jord mere,
end han faktisk ejede. I penge beted det naer ved 5 rdl. rligt pr. bonde.

Men hertil kom s3 forhejelsen af de gamle afgifter: landgilden,
tienden, husafgiften (for husmandenes vedkommende) og dertil hoveri-
aflesningen, ved hvilken man indvandt et overskud ud over, hvad det
kostede at bestride det hidtidige hovarbejde pi anden made. Endelig
mente man at kunne indkalkulere et betydeligt beleb ved besparelse af
l&nekorn, hestehjzlp, tabte restancer m. v.

Landgilden, som hidtil havde varet svaret med 4 mk. pr. td. hart-
korn, forhejedes med 2 mk. til 1 rdl.,, men nu altsd at svare af 5 tdr.
land til 24. Af denne forhojelse lovede man sig et arligt merudbytte pa
1186 rdl., hvorved man erklerede: »og denne landgilde var dog si
moderat ansat, at bonderne aldeles ingen grund fik til at besvare sig
derover.« For den enkelte bonde betod det knap 1 rdl. Arlig.
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En langt mere drastisk forhejelse skete med tiendepengene. For si
vidt kongen ejede konge- og kirketienden, forhojedes de for hver af
disse to tiender fra 40 sk. pr. td. hartkorn til 1 rdl. (96 sk.) pr. 5 tdr.
land til 24, alts3 reelt noget nzr en 3-dobling! Gevinsten heraf vurdere-
des til 6800 rdl. irlig eller pr. bonde godt 5 rdl. Nasten undskyldende
anforer kommissionen, at »vi [indser] ikke, at den med foje kan anses
for at vare for hej, da det samme, ja mere, svares pid mange andre
steder i Sjzlland.«

Ogs& husmandene mitte ved forhejede husafgifter bidrage deres til
de kgl. indkomsters foregelse. Kommissionen fulgte under sit arbejde
den hovedregel, at der p4 hver bondegédrd skulle afszttes en husmands-
lod p& 1% td. land til 24 eller p4 ringere jord et tilsvarende storre
areal. For denne jordlod méitte husmanden svare en arlig jordafgift pa
2 rdl. pr. td. land til 24 til bonden, som s til gengxld méitte svare de
pé lodden hvilende skatter og jordebogsafgifter. I en forestilling af 31.
juli 17862¢ kom kommissionen ind p& den tanke, at man ved at med-
dele husmandene ejendom ikke alene pd Frederiksborg og Kronborg,
men tillige p4 Kobenhavns og Hersholms amter, hvor benderne allerede
i 1760’erne havde fiet arvefaste, »vil arlig kunne vinde en ikke s gan-
ske ubetydelig summa«. I et pro memoria af 9. februar 178727 tog man
sporgsméilet om husmandenes afgifter til jordebogskassen op. De hus-
mand, som blev boende i byerne, skulle herefter for deres og deres
enkers livstid fortsat svare de hidtidige husafgifter. Det samme skulle
gxlde de udflyttede husmand pd bondegirdslodderne, som tidligere
havde haft hus i byerne. De karle og aftegtsmand, som ikke tidligere
havde haft hus, men nu fik bondejordslodder, skulle for deres livstid
svare 2 rdl. arlig. For alle tre kategorier gjaldt, at deres efterfolgere
skulle svare en forhejet afgift, hvis storrelse senere skulle fastsattes. I
forestillingen af 2. juni 1788 kalkulerede man nu med en forhejelse pa
mindst 1 rdl. pr. husmand, hvorved ville indkomme en gevinst pd ca.
1300 rdl. Ogs3 denne afgiftsforhejelse forsvarede man med en henvis-
ning til forholdene p& proprietergodset i det ovrige Sjzlland. Her var
for ovrigt et punkt, hvor for en gangs skyld rentekammeret onskede at
g4 lidt videre end kommissionen, idet det i et pro memoria af 10. april
179028 foreslog, at den forhejede husafgift skulle trede i kraft straks.
Kommissionen stod imidlertid fast pa sit standpunkt2®, méske fordi den
ellers frygtede vanskeligheder blandt husmandene. Den endelige regu-
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lering af husmandenes forhold fandt forst sted ved kgl. resolution af
21. marts 179230, der approberede et husmandsskedeudkast fra kom-
missionen, hvorefter husafgiften blev fastsat til 4 rdl., hvortil kom et
tiendevederlag pa 29 sk. arlig, samt 2 dages pligtarbejde, der kunne af-
leses med 48 sk.

Ved alle de forannzvnte forhejelser vandtes for finanserne i alt et
nettobelob pa 15.524 rdl. Men hertil kom yderligere, at man regnede med
ved besparelser m. h. t. 1dnekorn, hestehjzlp, tabte restancer m. v., som
under bondernes forbedrede tilstand skulle kunne undgés, at vinde yder-
ligere 4000 rdl. irlig, hvorved den samlede gevinst kom p& 19.524 rdl.
Her over for stod, hvad man i 1785 havde ventet sig: forrentning med
4 % (de forste 10 &r dog kun 2 %) af den investerede kapital, hvilket,
savidt man nu i 1788 kunne beregne de samlede omkostninger, ville an-
drage 6800 rdl. (de forste 10 &r 3400 rdl.) og et tilleg pa 10 % til det
hidtidige nettorevenu af amterne, hvilket ville andrage 819 rdl. 10 sk.31.
Nettorevenuet for 10-dret 1776—85 opgjordes nemlig til 8191 rdl. 6 sk.
i arligt gennemsnit32 — et tal der sammenholdt med navnte 19.524 klart
viser, hvilken storsliet finansoperation, det i virkeligheden drejede sig
om. Kommissionen syntes da ogsé selv ligesom lidt overvaldet af dette
rige udbytte og udtalte, at ihvorvel benderne »i tiden vel kunne tile at
svare noget mere end den af os her foreslagne forhojelse i afgiften —
— sd tror vi — — at finde tilstreekkelige grunde for os til at ned-
legge det allerunderdanigste enske, at den arlige afgift i tiden ikke matte
foreges over det, som vi her foran har foresliet — —.«

M. h. t. naturalhoveriets aflesning indstillede kommissionen, at den
pd Kronborg amt skulle gennemferes totalt mod et vederlag pd 1 rdl.
4 mk. pr. 5 tdr. land til 24, medens man p& Frederiksborg amt maétte
bibeholde hehestningshoveriet pa stutterivangene. Aflesningsbelobet blev
derfor her ansat 1 mk. lavere til 1 rdl. 3 mk. Dette var relativt mere
end pd Kronborg amt, da modvardien af hehestningshoveriet, selv om
det ikke skulle afleses, fastsattes til 4 mk. pr. td. hartkorn. Om &rsagen
til denne formelle ansazttelse nermere nedenfor. I forestillingen af 2.
juni 1788 forudsattes disse aflesningsbelob nogenlunde at svare til, hvad
det ville koste staten at lade det tidligere hovarbejde udfere pid anden
méde, idet man dog, som det var at vente, afsatte en passende sikker-
hedsmargin. Som det senere fremgik af den afsluttende forestilling i 1798,
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viste denne sig at have varet si velberegnet, at der ved hoveriaflesnin-
gen opndedes en nettogevinst pa ca. 6000 rdl. arlig.

Da den fremtidige faste afgift som navnt skulle anslds i korn, men
omregnes og betales i penge, havde det for dens reelle sterrelse betyd-
ning, hvilke kornpriser der ved dens fastszttelse antoges som basis, thi
jo lavere priser, der antoges, des storre kvantum korn ville jo blive penge-
afgiftens akvivalens. Ogs3 p& dette punkt sikrede kommissionen stats-
kassen en betydelig ekstragevinst, idet den foreslog en td. rug ansat til
15 mk., en td. byg til 10, og en td. havre til 6 mk. Her blev den dog noget
bremset af rentekammeret, der fandt disse satser »for meget afvigende
fra de sidstforlebne ringers kornpriser«, og forhejede dem til henholds-
vis 16, 11 og 7 mk.33. Men selv disse satser var i virkeligheden alt for
lave, som det tydeligt fremgar af folgende tabel over Sjzllands stifts
kapitelstakster for 10-aret 1778—87 34:

Rug Byg Havre ialt

rdl. mk. sk rdl. mk. sk. rdl. mk. sk. rdl. mk. sk.
1778 v, 2 3 — 1 4 — 1 — 8 5 1 8
1779 oo, 2 1 8 1 4 8 1 1 4 51 4
1780 i, 2 4 — 2 — 8 1 1 8 6 — —
1781 i, 3 — — 2 5 — 1 5 8 7 4 8
1782 i, 3 2 — 2 4 — 2 - — 8§ — —
1783 i, 3 4 — 301 — 2 - — 8§ 5 —
1784 oo, 3 1 — 2 3 — 1 5 — 7 3 —
1785 e, 3 5 — 3 — — 1 5 — 8 4 —
1786 eveeiiieiiiein, 4 — — 3 — — 1 5 — 8 5 —
1787 oo, 2 4 — 1 5 — 1 — 8 5 3 8
For alle 10 ar ............ 31 — 8 24 3 — 16 — 4 71 3 12
Arligt gennemsnit ...... 3 — 105 2 2 I1Ys 1 3 10 7 — 15%5
Kommissionens forslag 2 3 — 1 4 — 1 — — 5 1 —
De antagne priser ...... 2 4 — 1 5 — 1 1 — 5 4 —

Det vil heraf ses, at kommissionens forslag var baseret pd lavere
kornpriser, end der overhovedet var forekommet i dette 10-ir. Rente-
kammerets @ndring bragte satserne praktisk taget pa linie med priserne
i 1787, som var de tredielaveste i perioden, men 13 3 rdl. 1 mk. under
1786-priserne og ca. 1 rdl. 3 mk. under 10-drets gennemsnit. Med et
blot stabilt prisniveau er det indlysende, at ogsid pi denne basis ville
staten vinde et betydeligt beleb, og det vel at marke et belob, som ikke
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er indregnet i nogen af de i det foregdende navnte af kommissionen
opstillede beregninger over operationernes gevinst. For en bonde med en
gird pa ca. 7 tdr. hartkorn (se nedenanforte eksempel), der i arlig fast
afgift skulle svare 9 tdr. af hver af de tre kornsorter ville dette foruden
de nominelle afgiftsforhojelser og forhejelsen pa grund af takserings-
miden betyde en &rlig byrde p3 ca. 13 rdl. 3 mk.

Slutresultatet af kommissionens forslag i 1788 blev, at den uforander-
lige afgift blev fastsat siledes, at der af hver 5 tdr. land til 24, for s
vidt kongen ejede konge- og kirketiende, skulle svares:

pi Kronborg amt pa Frederiksborg amt
for landgilden ............ 1 rdl. 4 1 rdl
for kongetienden ......... 1 - 1 -
for kirketienden ......... 1 - 1 -
for hoveriet ............... 1 - 4 mk 1 - 3 mk.
ialt o 4 rdl. 4 mk. 4 rdl. 3 mk.
eller omregnet til korn:
6 skpr. rug 6 skpr. rug
6 - byg 6 - byg
6 - havre 6 - havre
40 sk. i penge, 24 sk. i penge

idet »hvad som var under skeppemal, blev at ansld i penge, for at gore
regningen tydelig for bonden«.

I denne faste afgift kom imidlertid til at indgd endnu to bestand-
dele, hvorved staten indkasserede yderligere en gevinst p3 grundlag af
boniteringen. Under paskud af at ville tilvejebringe en retfardigere for-
deling af alle byrder tillagdes nemlig for det forste et belob pd 3 rdl.
for de kgl. skatter, mod at samme beleb fradroges pr. tende matrikels-
hartkorn. Herved opndedes en beskatning af det tidligere omtalte fiktive
areal pa 413512/14 tdr. land til 24, d.v.s. der indvandtes via jordebogs-
afgiften et ekstra skattebelob af amterne pi ca. 2500 rdl. For det andet
tillagdes for Frederiksborg amts vedkommende 4 mk. som den ansliede
vardi af det fortsatte hohostningsnaturalhoveri imod det samme belobs
fradrag pr. td. hartkorn. Gevinsten heraf androg ca. 420 rdl.35.

Til illustration af, hvad reformerne siledes kom til at koste den en-
kelte bonde, skal her anfores et konkret eksempel 36. Fogden Hans Niel-
sen i Herlev p3 Frederiksborg amt var blandt de ferste, der fik arvefaste-
skede pa sin gird. Dennes hartkorn udgjorde 7 tdr. 3 skpr. 2 fdk. 3/5
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alb., hvoraf han matte afgive den ham tilherende andel p& 3 skpr. 3 fdk.
47/eo alb. 1 Bryde skov, da denne skulle indtages til kgl. skov. Tilbage
blev 6 tdr. 7 skpr. 2 fdk. 249/go alb. Boniteret og omregnet til jord af
takst 24 gav dette 46 tdr. 7 skpr. land. Divideret med 5 udgjorde dette
9 tdr. 3 skpr. boniteret hartkorn (a 5 tdr. land til 24). Heraf skulle,
nir girden skiftede ejer, og forhejelsesafgiften trddte i1 kraft, svares 8
rdl. 1 mk. pr. td., nemlig 3 rdl. for kgl. skatter, 1 rdl. for landgilde, 2 rdl.
for tiender (konge- og kirketiende), 1 rdl. 3 mk. for det afloste hoveri
og 4 mk. for naturalhoveriet, altsd i alt 76 rdl. 3 mk., hvorfra droges
for de kgl. skatter 3 rdl. pr. td. matrikelshartkorn eller 20 rdl. 5 mk.
69/99 sk. og for naturalhoveriet 4 mk. pr. td. matrikelshartkorn eller 4 rdl.
3 mk. 1379/4¢ sk., hvorefter den faste afgift altsd udgjorde 51 rdl. 1121/g¢
sk., som omregnet i korn efter de forannavnte satser gav 9 tdr. rug, 9 tdr.
byg, 9 tdr. havre og 12/3 sk. i penge. Forudsat nu, at kornpriserne i
gennemsnit fortsat holdt sig uforandrede som i 10-&ret 1778—87, ville
pengeverdien af denne kornmangde, og altsd det beleb, hvormed af-
giften virkelig skulle betales, udgere 9 x 7 rdl. 153/5 sk. + 12/5 sk. eller
rligt i alt 64 rdl. 2 mk. 141/,5 sk. og ikke de for kornomregningen fast-
satte 51 rdl. 1121/,40 sk. Som faster md Hans Nielsens &rlige afgifter
have udgjort: landgilde ca. 4 rdl. 4 mk., tiender 2 rdl. 5 mk. 8 sk, i alt
7 rdl. 3 mk. 8 sk. foruden det fulde naturalhoveri.

Nir man dertil legger, at skovudvisningen skulle ophere, at en ikke
ganske uvasentlig del af hoveriet skulle vedblive, at der ved frasalg af
parceller sidvel som ved ejerskifte skulle svares recognition, at den kgl.
jagt forbeholdtes, at konge- og amtsrejser fortsat skulle udferes, og at
overhovedet kongen forbeholdt sig herligheden til girden37, s& ter det
nok siges, at staten har taget sig godt betalt for sit reformarbejde.

Da de gamle ejendomsskatter skulle omlagges i h. t. skatteloven
af 1903, foranledigede en rzkke bender i Nordsjzlland finansministeriet
til at foretage en undersegelse af jordebogsafgifterne i Frederiksborg amt.
I den redegorelse38, som blev resultatet heraf, hedder det bl. a.: »Bort-
arvefastningen blev formedelst de meget moderate vilkir3® — — be-
tragtet som en kgl. gunstbevisning, der ferst kunne bevilges efter ind-
given ansegning. — — Der skulle herefter ikke erlzgges nogen kobe-
sum 49, derimod blev den tidligere landgilde eller dennes verdi noget 4!
forhojet, ligesom det fastsatte tiendevederlag oversteg den gamle natural-
tiendes pengevardi.« P3 baggrund af det foran udviklede ter man vist
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nok anse denne finansministeriets vurdering af forholdet for meget op-
timistisk. Det er rigtigt, at de nordsjzllandske arvefastere ikke betalte
nogen kebesum, men til gengzld matte de rigtignok indga p3 en stedse-
varende afgiftsforhejelse, der var tilstrekkelig til at forrente og amortisere
en meget betydelig kebesum.

Vil man nu sperge, hvorfor de nordsjzllandske bender var villige til
at modtage arvefaste pa disse vilkar, ligger 1 hvert fald en meget vasent-
lig del af svaret i det hejst interessante forhold, at kommissionen i 1798
kunne meddele, at der allerede for 22. december 1791 »var fojet anstalt,
at de som herefter faster girde pd Frederiksborg og Kronborg amter,
efter visse ars forlob, betaler den forhejede faste afgift, i steden for land-
gilde, tiendepenge etc., pa det selvejerne eller arvefasterne ej skulle
vare deteriores conditiones mere end de simple fastere«42. Under disse
omstendigheder er det selvindlysende, at benderne lige si gerne kunne
tage arvefasteskoder. I realiteten var der alts3 tale om et tvangssalg, som
vist nzrmest kan betegnes som temmelig hirdhandet. Naturligvis har
det ogsd i sig selv gjort det lettere for bonderne at akceptere, at forst
deres efterfolgere skulle betale prisen. Gardenes herved forringede salgs-
verdi har de kunnet tage sig forholdsvis let. Der var maske lidet at
vinde, men til gengzld ingen kapital at tabe.

Hvad kostede nu disse reformer, og i hvilket forhold stod de for-
ogede indtagter for statskassen til den investerede kapital? N. Rasmus-
sen Sekilde43 angiver den samlede udgift til 580.000 rdl. og den &rlige
gevinst til 16.000 rdl. Disse tal kan nok have bidraget deres til en fejl-
agtig opfattelse af regeringens motiver i reformpolitikken, da denne for-
fatter har varet meget benyttet ved nyere landbohistoriske fremstillinger,
skont hans bog om landboreformerne kun i mindre grad bygger pé selv-
stendige kildestudier. Begge hans tal er imidlertid forkerte, det forste
for hejt, det andet for lavt. A. F. Bergsee44 har for si vidt de rigtige
tal, som han angiver de samlede udgifter til 279.575 rdl. og efter kom-
missionens slutopgerelse ansatter den arlige foregelse til omtrent 27.000
rdl.45, hvoraf 10—11.000 rdl. kunne anses som forrentning af den in-
vesterede kapital og 16.000 rdl. som rent overskud. Imidlertid ma ind-
teegten som allerede nzevnt faktisk anslis betydelig hojere end af kom-
missionen angivet, idet den ikke har medregnet gevinsten ved de for
lavt ansatte basiskornpriser, ligesom den heller ikke har medregnet var-
dien af de indtagne kgl. skove, skovudvisningens opher, recognitioner
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ved frasalg og ejerskifte, jagtret og konge- og amtskersler. Af disse poster
kan den forste nogenlunde beregnes, de evrige nappe. Differencen mel-
lem de antagne kornpriser og det foregdende 10-ars gennemsnitlige kapi-
telstakst udgjorde som tidligere navnt ca. 1 rdl. 3 mk. for en tende af
hver af de tre kornsorter. Da der af begge amter, ndr den faste afgift
overalt var tridt i kraft, vilde blive svaret ca. 6000 tdr. af hver korn-
sort46, udgjorde denne post altsd ca. 9000 rdl., som ma tillegges de af
kommissionen anferte 26.000 rdl., hvorefter udbyttet — fraset en kom-
mende konjunkturgevinst — udgjorde 35.000 rdl., hvilket svarer til en
forrentning af den investerede kapital pid ca. 12% %. Holder man sig
til de af kommissionen anferte 26.000 rdl., var forrentningen ca. 9,3 %.
Af den anvendte kapital var den langt overvejende del, antagelig
60—70 %, medgaet til udflytningen, medens opmailing, udskiftning og
taksation har medtaget ca. 35.000 rdl. eller 10—15 %. Resten er med-
géet til lonninger, befordring, premier og opmuntringer og andre ud-
gifter vedrerende driftsforbedringer, sdsom uddeling af kloverfre o. 1.47.
Forseget p&d de nordsjallandske amter havde siledes til fulde bestiet
sin preve og godtgjort, at landboreformer havde meget gunstige fiskale
virkninger. Regeringen tovede da heller ikke med under Reventlows
ledelse at g4 videre pd det ovrige krongods efter samme linier 8. Alle-
rede ved en kgl. resolution af 17. august 1785 overdroges det Reventlow
at ivaerksatte lignende reformer p4 Bidesgird gods pa Lolland. Arve-
feaesteskoderne her, som approberedes ved kgl. resolution af 12. januar
1791, tog de nordsjzllandske til menster, men den faste afgift sattes her
betydeligt hejere, idet der af hver 5 tdr. land til 24 skulle svares:

Hoveripenge .........cccoovviiiiiiiiniiiiiniiiienee, 4 rdl.
landgilde .......oooiiiiiiiiii 2 -
konge- og kirketiende ...................... 2 - 3 mk.
forbedringsafgift ............cccoeeeiiiiiiiii 2 -

i alt 10 rdl. 3 mk.,

hvortil lagdes 3 rdl. for de kgl. skatter, mod at samme belob fradroges
pr. td. matrikelshartkorn.

Resultatet heraf var, efter hvad Bergsee anforer, at medens godset
1 10-3ret for reformerne havde givet 3.238 rdl. i 4rligt nettoudbytte, steg
dette herefter straks til 4.300 rdl. og efter 10 ars forleb til 4.920 rdl.,

efter at forlods var fradraget rente af forbedringskapitalen.
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Efter Bidesgird fulgte krongodset i Odsherred. Her ivarksattes re-
formerne 1 h. t. en kgl. resolution af 9. november 1785. Arvefasteske-
derne, der approberedes ved kgl. resolution af 9. maj 1792, fastsatte her
den faste afgift p4 en lidt anden made end pd de nordsj=llandske amter,
idet der af hver 5 tdr. land til 24 8 ir efter udskiftninges tilendebrin-
gelse skulle svares:

For landgilden .............cooooiiiiiniiin 2 rdl.
for hoveriet w.c.oooovveeiiiiiiiiii 3 -
for konge- og kirketiende ................coeiin. 3 -,

hvortil blev at erlegge

12 ar efter udskiftningen ........cocoeiiiiiinil 68 sk.
16 - — e 68 -
20 - — e 68 -

i alt 10 rdl. 12 sk.,

hvortil lagdes 4 rdl. for de kgl. skatter, hvilket beleb igen fradroges
pr. td. matrikelshartkorn.

Her synes det, som om regeringen endelig havde spandt buen for
stramt. Boniteringen var her efter Bergsoes angivelse mere ufordelagtig
end i Nordsjzlland, og resultatet blev, at kun meget {4 bender tog arve-
faesteskeder.

Et hovedtrzk i regeringens reformpolitik pd krongodset synes da
at have varet et stadigt stigende krav om et finansielt udbytte. Ansporet
af uventet gunstige erfaringer, eftersom arbejdet skred frem pd Frede-
riksborg og Kronborg amter, og af den fortsatte konjunkturopgang samt
méiske af den stigende finansned gik man efterhinden til den yderste
grense, ja overskred den til sidst.

NOTER

1. Se f. eks. Hans Jensen, Dansk Jord- 5. Axel Linvald, Antvorskov og Vor-
politik, I, 1936. dingborg Krongodser 1768—74. I »Fra

2. Se f. eks. Albert Olsen i Scandia III, Arkiv og Museum« III og IV. Se iser
1930, VI, 1933, og XII, 1939. III, s. 286 f.

3. V. Falbe Hansen, Stavnsbindslesnin- 6. Landbokommissionen af 1784, 3. no-
gen og Landboreformerne, I, 1888, s. vember, for Frederiksborg og Kron-
16 £. borg amter. Pk. Diverse dokumenter

4. F. eks. i Scandia III, s. 258, sst. XII, 1785—88. RA.

s. 134, og Hist. tidsskr. 10, VI, s. 529f. 7. Komm.s kopibog II, 30. jan. 1798.
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. G. C. Oeder, Bedenken iiber die Frage:

Wie dem Bauernstande Freyheit und
Figenthum — — verschaffet werden
konne. 1769.

. Komm.s journ. nr. 1.
. W. A. Hansen, Beskrivelse over de

efter en Kongelig Commissions For-
slag paa Friderichsborg og Cronborg
Amter foretagne Indretninger. 1790.
Komm.s journ. nr. 426.

Se herom »Minervac«, 1788, sept.

En vurdering findes f. eks. i G. Sa-
rauw, Bidrag til Kundskab om de dan-
ske Provindsers narvarende Tilstand.
Frederiksborg Amt. 1831.

N. Rasmussen Sokilde, Landborefor-
merne og den danske Bondestands
Frigjorelse. 1888, s. 68—72.

Komm.s journ. nr. 20.

Sst.

W. A. Hansen, Beskrivelse, s. 56.
Komm.s journ. nr. 20.

Finanskoll.s forestillinger 1788, nr. 101.
RA.

Finanskoll.s journ. C. 1785, nr. 52, og
finanskoll.s missivprotokol 1785, s. 347.
»Minerva«, 1788, oktbr.
Rentekammerets relations- og resolu-
tionsprot. 1786 B., nr. 140. RA.

Sst.

Sst. I komm.s forestilling af 2. juni
1788 angives datoen til 19. juli 1786.
Rentekammerets relations- og resolu-
tionsprot. 1788 A., nr. 106.

Koncept i komm.s arkiv, pk. »Diverse
dokumenter«.

Komm.s kopibog I, 9. febr. 1787.
Komm.s journ. nr. 365.

Komm.s kopibog II, 24. april 1790.
[Finansministeriet], Jordebogsafgifterne
i Frederiksborg Amt. 1906, s. 22 f.
Komm.s forestilling af 2. juni 1788. Se
note 25.
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40.

Komm.s arkiv, pk. »Diverse dokumen-
ter« og forestillingen af 2. juni 1788.
I W. A. Hansen, Beskrivelse, er fore-
stillingen af 2. juni 1788 aftrykt s. 133
—56. Heri er dog rentekammerets kor-
rektion optaget og fremtrzder som
komm.s forslag.

Efter RK. Sjzll. landv.ktr. Frederiks-
borg og Kronborg amters skededoku-
menter 1788—93. RA.
Jordebogsafgifterne i Frederiksborg
Amt. 1906, s. 15, og RK. Sjall. landv.-
ktr. Fr.borg og Kronborg amters skode-
dokumenter 1788—93: »Beregning over
den arlige afgift, som flg. bender ved
at fa fri ejendom pi deres fastegirde
ber svare i tiden — — —«.

Samme »Beregning — — —«.
Skedeudkast trykt i W. A. Hansen, Be-
skrivelse, s. 161—180.
Jordebogsafgifterne i
Amt. 1906, s. 14 {.
Forf.s udh=velse.
Finansmin.s udhavelse.

Frederiksborg

41—42. Forf.s udh=velse.

43.
44.

45.

46.
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N. Rasmussen Sekilde, anf. vark, s. 83.
A. F. Bergsoe, Geheime-Statsminister
Greve Christian Ditlev Frederik Re-
ventlows Virksomhed. 1837, s. 70 f.
Heri er medregnet 730 rdl., som kom-
missionen beregnede indvundet ved Se-
borg ses udterring. Se herom komm.s
nazvnte forestilling af 30. jan. 1798.
Bergsoe, anf. verk, s. 71.

Samlet oversigt over komm.s udgifter
findes som bilag til forestillingen af 30.
jan. 1798.

'8. Om reformerne pa Bidesgird og i Ods-

herred, se Bergsoe, anf. verk,s. 73—77,
og Betznkning ang. de Statskassen til-
flydende Arvefasteafgifter m. v. og de-
res Aflesning. Afgiven af den af Fi-
nansministeriet under 1. Juni 1907 ned-
satte Kommission. 1903.



Revisorloven af 1909:

Forudsztninger og debat

Af SIGURD RAMBUSCH

Udlandet.

Regnskabsfﬂring har varet kendt, s3 lenge som kultursamfund har
eksisteret. Den engelske sagforer, Arthur H. Woolf, skriver i sin
bog om revisionens historie: »Civilisationen er handelens ophav, og han-
delens barn er regnskabsfering« — og det er rigtigt. En vis civilisation
m3 eksistere, for at en handel kan udvikle sig, og har denne forst vok-
set sig kraftig, bliver det nedvendigt for handelsmanden at fore regnska-
berl. Revisionen — d. v.s. kontrol af regnskabernes forelse — er natur-
ligvis ikke s3 gammel som regnskabsferingen. Den opstod, da handels-
manden métte overlade andre at fore sine regnskaber, og han selv blot
nojes med fra tid til anden at kontrollere disse regnskabsferere. Var
han meget optaget, eller var regnskaberne sarlig komplicerede, kunne
han leje, eventuelt fastansztte en regnskabskyndig mand til dette kon-
trolarbejde — en revisor.

Allerede 1 det gamle Agypten i 7. &rhundrede f. Kr. treffes revisorer.
De var dog ikke ansatte (eller lejede) af kebmand, men var statsansatte.
Deres opgave var at kontrollere skrivernes regnskaber over de forrdd og
skatter, der tilfortes kongens forrddshuse. Deres stilling var meget anset
og magtig og kunne forenes med andre hoje statsembeder. Andre old-
tidsfolk som assyrerne, babylonierne, fenikerne og jederne anvendte en
slags handels- og regnskabskyndige tillidsmand, hvis opgave var at
bivine handeler, medunderskrive kontrakter, pase, at alle forpligtelser 1
handel blev holdt o.s. v. Egentlige revisorer kendte disse folk dog ikke.

Athen i storhedstiden si vel som den romerske republik udviklede
ogsd bade et regnskabs- og et revisionsvasen inden for statsstyrelsen.
Som romerriget udviklede sig, blev det imidlertid klart, at mange institu-
tioner og funktioner var forzldede og burde skiftes ud, men alt for ofte
skete det ikke. Siledes havde romerne skabt et fint regnskabsvasen,
men deres revisionsvasen var ikke fulgt med udviklingen og passede
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ikke til kejsertidens komplicerede okonomiske liv. Statholdere, generaler
og andre embedsmand tilvendte sig fra republikkens sidste ar store
pengesummer af de kasser, der var betroet dem. De var jo selv en del
af staten, som ikke havde midler til uvildigt at kontrollere dem. »Man-
gelen pd en ...... uafhangig og dybtgidende kontrol med det romer-
ske statsbogholderi ....... dannede et af de svareste af de sir, af
hvilke Roms forfatning matte ga til grunde«, siger forfatteren til en bog
om romernes regnskabsvasen, og er det miske lidt overdrevet, si er
der dog meget sandt heri2.

De morke drhundreder mellem romerrigets sammenbrud og hejmid-
delalderen bragte ikke regnskabs- og revisionsvasenet nogen udvikling.
De forste moderne forseg pa grundig revision geres i England 1 tilknyt-
ning til den engelske finanskasse, »The Exchequer«. Som s3 ofte i revi-
sionsvasenets historie er det statsforvaltningen, der viser vejen. I det
16. drhundrede oprettedes i England en statsrevision, adskilt fra finans-
kassen, men ikke for sent i det 19. drhundrede (1866) blev revisionen
af statens regnskaber tilfredsstillende. Da havde professionelle regnskabs-
forere allerede vaeret kendt et par arhundreder; det var iszr godsregnska-
ber, de forte eller reviderede.

Det engelske regnskabsvasen havde nemlig i middelalderens sidste
ar ndet et stade, som var hojere end det gamle romerske, og som langt
overgik udlandets. En undtagelse var dog Italien, hvis livlige handel med
varer og penge, og hvis store handelsselskaber kravede en udviklet regn-
skabskunnen. I Italien blev det dobbelte bogholderi forste gang anvendt
omkring 1300, og her udkom 1494 den forste videnskabelige afhandling
om bogholderi, munken Luca Paciolo’s »Summa de Arithmethica, Geo-
metria, Proportioni et Proportionalita«, hvis sidste afsnit »De Computis«
(om regnskaber) indeholdt 30 kapitler om den bedste made at fore regn-
skab pa. Paciolo’s tanker bredte sig hurtigt og bidrog til at gere bog-
holderiet i de fremskredne europaiske lande mere pélideligt og ensartet.
Kort efter 4r 1525 begyndte en litteratur om regnskab og revision at
udkomme i disse lande. Det var ogs4 i Italien, at de forste professionelle
regnskabsferere levede. 1581 dannede regnskabsfererne i Venezia den
tidligst kendte faglige sammenslutning; snart efterfulgtes de af deres
kolleger i Genova, Bologna og andre byer.

De forste professionelle — modsat embedsansatte — regnskabsferere
og revisorer pa de britiske oer, fandtes 1 Skotland omkring 1700. 1853
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dannedes deres forste faglige forening »Institute of Accountants of Edin-
burgh«, 1854 dannedes en lignende i Glasgow. Henholdsvis 1854 — alt-
sd 1 ar netop 100 ir siden — og 1855 modtog disse foreninger konge-
ligt charter, et kongeligt patent, der anerkendte dem som juridiske
personer og gav dem visse pligter og rettigheder. Medlemmerne fik lov
at kalde sig »chartered accountants«, en titel, der snart skulle blive
eftertragtet. 1867 sluttede Aberdeens regnskabsferere og revisorer sig
sammen og fik samme ar kgl. charter, og 1893 forenede de 3 forenin-
ger sig om at danne et »general examining board«, der sikrede, at alle
3 foreninger stillede de samme krav for optagelse af medlemmer. Fra
1897 udsendte de — ligeledes i fallesskab — et fagtidsskrift: »The
Accountants Magazine«. Udviklingen i England var lidt bagefter den
skotske. Her — som i Skotland — var de ferste revisorer og regnskabs-
kyndige sandsynligvis larere i regning og bogholderi, der som bibeskaf-
tigelse foretog dette arbejde.

I Storbritannien som helhed betod det 19. drhundrede umadelig meget
for revisorstandens udvikling; ja, det er i denne periode og netop her,
at de moderne fagrevisorer opstir. Den industrielle revolution med sine
folger: en kraftig okonomisk ekspansion og mere komplicerede handels-
former, skabte et behov for regnskabskyndige, og en rakke kriser og krak
i forretningslivet gav arbejde til revisorerne, der behandlede fallitboer
i stor mangde. Lovene om bankerot af 1831 og om insolvente debitorer
af 1842 navnte for forste gang i lovgivningen de professionelle revisorer
og gav dem ret til at vare en slags offentlige tillidsmznd over for dem,
som lovene handlede om. I 1870 organiserede en stor del af de engel-
ske revisorer sig, og i 1880 forenedes de og fik kongeligt charter som
»The Institute of Chartered Accountants of England and Wales«. 1885
dannedes den anden store engelske forening »Society of Accountants
and Auditors« (i dag hedder den »Society of Incorporated Accountants
and Auditors«).

Historien om de engelske revisorer er fortalt sd forholdsvis detailleret,
fordi de skulle blive forbillede for mange andre landes revisorer; dette
gelder ogsi deres uddannelse. De engelske revisorer havdede ved
strenge prover og kollegiale sken, inden en ny revisor optoges blandt
dem som »fellow«, en meget hej standard. Nye revisorer uddannedes
ved at std i laere hos de =ldre i 5 &r — hvis de havde taget en univer-
sitetsgrad dog kun 3 ar. Herefter skulle de bestd en eksamen, hvis krav
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var meget omfattende: Foruden at vare ekspert i bogfering og revision,
matte kandidaten have kendskab til forretningslivets jura, si han kunne
radgive sine klienter i den moderne forretningsverdens labyrinter. Ende-
lig matte kandidaten have studeret almendannende fag som historie og
geografi og have, gode sprogkundskaber.

Med si heje krav mitte de engelske revisorers elite, »chartered
accountants« — blive en hejtkvalificeret og anset stand. Tillige var den
vellonnet. Deres arbejde var ikke blot at revidere, men ogsd at anlaegge
og ofte fore regnskaber, behandle deds- og fallitboer og i det hele taget
vare forretningsmandens radgiver. Deres forretninger var dels enkelt-
mandsfirmaer, dels firmaer med to eller flere indehavere. Aktieselskabs-
formen brugtes slet ikke af de engelske revisorer. Nogen revisorlov
havde England ikke, revision var fri naring, og i 1883 var der alene 1
London 840 revisorer.

At det netop var i England, revision i moderne form opstod, skyldtes
Englands fererstilling i industri og handel. Efterhdnden som den indu-
strielle revolution i lebet af det 19. drhundrede bredte sig til resten af
Europa og til Amerika, og efter handelens opsving i samme periode, fik
ogsd andre lande behov for revisorer. Kapitalen demokratiseredes ved
aktieselskabers og andelsselskabers oprettelse. De mange sma aktionzrer
og andelshavere ville vide deres indskud sikre og enskede at blive holdt
underrettede om deres selskabs status si palideligt, som denne kunne
gives. Til dette arbejde var netop revisoren den rette. Men alt for tit
matte forretningsverdenen gennemgi store kriser og bedragerier og de
sma kapitalister lide bitre tab, for dette sikkerhedskrav opfyldtes3.

U.S. A’s revisorstand skabtes i det 19. drhundredes sidste &rtier
efter engelsk forbillede. 1887 dannedes den faglige forening »The Ameri-
can Association of Public Accountants«, som gjorde et stort arbejde for
at skabe en amerikansk revisorstand med ensartet uddannelse og ens
pligter. Revisorlovgivningen henherte nemlig under enkeltstaternes lov-
givning, s3 den kunne variere meget fra stat til stat. 1898 fik New York
en lov om statsautoriserede revisorer, og andre stater fulgte snart efter.
P4 et punkt overgik amerikanerne deres engelske lzremestre, nemlig da
de 1900 dbnede den forste universitetsafdeling for revision pA New York
University.

Ogsd Holland fulgte neje de engelske principper, lige til accountant-
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navnet. Her s lidt som i England fandtes der nogen revisorlovgivning,
der kunne give revisorer en begunstiget stilling; gennem de faglige for-
eninger styrede de hollandske revisorer deres egne sager, hvad uddan-
nelse, pligter og ansvar angik. De dygtigste revisorer sluttede sig 1885
sammen i »Nederlandsche Instituut van Accountants«. Ogsé i Holland
etablerede revisorerne sig i personlige firmaer og brugte ikke aktiesel-
skabsformen.

Modsztningen hertil er »den kontinentale linje«, som isar traffes i
Tyskland. Den karakteriseres ved store upersonlige revisionsaktieselska-
ber (eventuelt med begranset ansvar). Ganske vist havde der lenge
eksisteret »Biicherrevisoren«, der mest arbejdede i personlige firmaer,
men for det tyske revisionsvasen fik de forelobig ikke meget at sige.
Det fik derimod de af storbankerne i 1890’erne efter amerikansk men-
ster oprettede »Treuhand«-selskaber. Deres formal var at forvalte for-
muer og at rddgive for og financiere storindustrien, men heraf udviklede
sig hurtigt almindelig revisionspraksis 4.

Sverige havde endnu omkring drhundredskiftet ingen lovgivning om
eller autorisation af revisorer, men det svenske regnskabsvasen stod pa
et meget hojt stade. 1899 dannedes de svenske revisorers faglige for-
ening »Revisorsamfundet«5,

Revision i Danmark for 1898.

Den forst kendte regnskabsfering i Danmark er knyttet til konge-
magten, og den var overdraget en af kongens mest betroede mand,
kansleren, hvis embede vi har underretning om s& langt tilbage som til
Valdemar den Stores tid. Blandt sine talrige pligter havde kansleren
opsynet med kongens kasse og ansvaret for de dertil knyttede regn-
skaber. Det praktiske arbejde i kancelliet udfertes af klerke, kapellaner,
notarer, eller — som de til sidst kom til at hedde — skrivere. Kancelliet
skulle bl. a. serge for, at regnskaber og afgifter fra lenene blev afleverede,
og derefter skulle det revidere dem®. I det 16. &rhundrede, der beted
en sterk stigning i centralmagtens indflydelse, lykkedes det kongen at
gore alle landets len afgifts- og regnskabspligtige, og dette beted natur-
ligvis et starkt foreget arbejde for kancelliet?.

Som en konsekvens af den nye tilstand udskiltes 1559 rentekammeret
fra kancelliet. Rentekammeret lededes af en rentemester, fra 1599 af to,
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ofte af hej adelig byrd, og dets opgave var foruden at fere central-
styrelsens regnskaber at revidere regnskaberne fra lensmandene og de
andre embeder rundt om 1 landet: byfogeder, toldere og byrad. Det dag-
lige arbejde varetoges af renteskriverne. Snart blev ikke mere kansleren,
men rigshofmesteren den ansvarlige leder af rigets finanser8. Rentekam-
meret — der forovrigt flere gange skiftede navn — beted et stort frem-
skridt for rigets regnskabsvasen?. Siledes udarbejdede det allerede 1559
vort ferste statsregnskab; men det kampede med store vanskeligheder,
iseer den, at embedsmandene forst indsendte deres regnskaber efter flere
»rykkerbreve«, og undertiden slet ikke. Herom vidner talrige breve i
»Kancelliets brevbeger«. Indtil eneveldens indferelse anvendte rentekam-
meret romertal og ferte kun enkelt bogholderi 0.

Enevzlden beted her som p4 mange andre punkter koncentration af
administrationen og dermed bedre overblik. De tre forste enevaldige
konger tordnede mod den megen slendrian pi regnskabsvasenets om-
radde, men uden stort resultatll,

Den vigtige kammerrets-ordning af 18. marts 1720 indskarpede de
kongelige »kassebetjente«s pligt til at indsende deres regnskaber (for
hvis forelse der gaves ret neje regler) til rentekammeret!2. Det skulle
ledsages af to specifikationer, af hvilke rentekammeret skulle beholde
den ene, og renteskriveren, »som regnskabet til revision annammer, den
anden. Rentekammeret skulle endeligt godkende regnskaberne. Ved
renteskrivernes revision og ved rentekammerets endelige kontrol og deci-
sion, kontrollerede den enevaldige centralstyrelse sine lokale embeds-
mand. 1793 bestemtes det, at byfogeder og magistrater hver maned skulle
sende de til kongen indkomme belgb til amtsstuerne, hvorfra de hvert
kvartal gik til rentekammeret. Der medfulgte vejledning for kebstaderne
1 at fere hovedbog, og for byfogeder, magistrater og amtsstuer i tillige
at fere kassebog13.

1840 kom enevaldens mest vidtgiende bestemmelse om statens regn-
skabsvasen og revision, nemlig »Forordning for Danmark angiende
det offentlige kasse- og regnskabsvasen i almindelighed«. Baggrunden
for denne »pa flere punkter markelig skrappe kasseforordning« var et
foruroligende stort antal bedragerier over for statens kasser iszr inden
for toldvaesenet. Regeringen havde lenge varet bekymret over tilstan-
den, og stenderforsamlingerne tilrddede de radikale bestemmelser 4.
Forordningen udvidede de kgl. kassebetjentes arbejde, idet de nu alle
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skulle fore kassebog. Dernast bestemte den, at der ved embederne skulle
ansazttes sarlige kassekontrollerer, altsd en intern revision ved de lokale
embeder. I finanskollegiet, hvori rentekammeret nu var opgiet, skulle
regnskaberne revideres kritisk, nemlig siledes at det pisds, at »alt er
medtaget og stemmende med anordningerne«. Der var endelig bestem-
melser om de ved revisionen ansatte embedsmand og deres ansvar.

Under enevalden havde det ikke vearet muligt for folket at kontrol-
lere rigets indtaegter og udgifter. I stenderforsamlingerne blev stats-
budgettet (1835) og -regnskabet (1837) forelagt til betenkning. Rigets
finanser dreftedes livligt her og i offentligheden, men nogen besluttende
myndighed havde staenderforsamlingerne ikke, kun rddgivende15. Ved
grundloven af 1849 blev det rigsdagen, der bevilgede staten de nedven-
dige finanser og kontrollerede, at de blev anvendt pa lovlig og forsvarlig
mdide. Kontrollen blev henlagt til den ved grundloven skabte institution
af statsrevisorer; grundlovens § 53 sagde om dem: »Hvert ting udnav-
ner to lennede revisorer. Disse gennemgd det arlige statsregnskab og
pése, at samtlige statens udgifter deri er blevne opferte, og at ingen ud-
gift udenfor finansloven har fundet sted. De kunne fordre sig alle for-
nedne aktstykker og oplysninger meddelte. Det &rlige statsregnskab, med
revisionens bemarkninger, forelegges derefter rigsdagen, som med hen-
syn til samme tager beslutning«.

Grundlovene af 1855 og 1863 havde lofteparagraffer om oprettelsen
af »regnskabsretter«. Herved forstds sarlige domstole — efter fransk og
belgisk monster — som efter kritisk revision felder dom over de regn-
skaber, som afleveres af statens embedsmand. Senere grundlove har for-
ladt ideen og holdt sig til linien fra 1849-grundloven 1.

Det var ikke muligt for de politiske revisorer — statsrevisorerne —
at undersege alle detailler i statsregnskabet. Enevaldens administrative
revision i statens kontorer udvikledes derfor yderligere, nu med finans-
ministeriet som det centrale revisionssted; fra 1926 udeves den gennem
hovedrevisoraterne.

De ogede krav om orden og fasthed i den offentlige forvaltning gjorde
sig ogsa galdende i kommunestyret. Kebstedernes gamle friheder var
under enevalden blevet sterkt begrensede. Da enevalden gik mod sin
afslutning, lempede den bindene, og mere ansvar og selvstyre blev over-
ladt byerne, ligesom sogne og amter nu fik et vist selvstyre. Alt var dog
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stadig kontrolleret af regeringen. Udviklingen ses tydeligt p& regnskabs-
og revisionsvasenets omrade.

Kobstadkommunalloven af 1837 bestemte, at byens regnskaber, der
fortes af en kaemner, efter at vare reviderede af to reprasentanter for
bystyret skulle fremlegges for offentligheden, og »regnskabet bliver der-
nast noje eftergdet af en eller flere af det samtlige borgerskab valgte
revisorer«. Havde disse revisorer bemarkninger at gere til forslaget, og
ville keemneren ikke erkende deres rigtighed, skulle regnskabet indsendes
til amtmanden, som, hvis han mitte finde mere at indvende, skulle sende
regnskabet til endelig decision 1 Danske kancelli. Det godkendte regn-
skab skulle trykkes og offentliggores. Nyt heri er dels de storre hensyn
til borgerne (de borgervalgte revisorer), dels at kancelliets decision ikke
mere var obligatorisk 17. Den nye kebstadkommunallov af 1868 bestemte,
at de borgervalgte revisorer (2) skulle behandle regnskabet for byriddets
revisionsudvalg, og bystyret skulle hjzlpe dem til alle nedvendige op-
lysninger.

Kobenhavn havde som »fri rigsstad« bevaret flere af sine privilegier
end de andre byer. 1840 fik byen sin kommunallov, der ligesom kob-
stedernes oprettede et antal revisorer (4), valgt af borgerreprasentatio-
nen blandt byens borgere. De skulle udnzvnes pa 4 ar, hvert ar skulle
en afgd. Ved forskellige senere ordninger bestemtes det, at regeringens
decision blev afskaffet, og at de omtalte kommunalrevisorer skulle be-
handle regnskabet for et af borgerrepraesentationen nedsat revisionsud-
valg, men kun talmassigt, mens udvalget skulle revidere kritisk. I praksis
kunne udvalget ikke overkomme dette, og nejedes med at godkende
kommunalrevisorernes resultater. For at bremse denne uheldige udvik-
ling, etableredes 1907 en administrativ revision ved siden af den hidtil
eksisterende 18,

1841 kom landkommunalloven, der oprettede det nuvarende system
af sognerdd, »sogneforstanderskaber«, og amtsrdd. Sogne og amter fik
som byerne ansvar for deres egen gkonomi og dermed regnskabsvasen,
og de folkevalgte organer fik her som i byerne indseende med og del i
regnskabets revision19.

Medens siledes bade central- og lokaladministration tidligt udviklede
et revisionsvasen, der blev mere og mere effektivt, kendte man ikke en
tilsvarende udvikling i erhvervene. Det danske erhvervsliv var indtil efter
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midten af det 19. arhundrede langt bagud for nabolandenes. Iszr var
penge- og bankvasenet uudviklet; indtil &rhundredets midte eksisterede
kun een bank, nemlig den seddeludstedende statsbank 20. Men i artierne
derefter satte en voldsom gkonomisk ekspansion ind. Jernbanerne bredte
deres net ud over landet, mange nye industrier sked op stettet til det
stigende behov og de lettere afsztningsmuligheder, og handelen sogte
nye markeder her og i udlandet. Med denne udvikling blev det péfal-
dende, at regnskabsferingen ikke svarede til tiden, og endnu grellere
trddte den uudviklede revision frem.

Bortset fra statens og kebstzders, sognes og amters revisionsordnin-
ger, var der i det 19. drhundredes sidste artier kun to institutioner, hvor
der udfertes forsvarlig revision. Se- og handelsretten gjorde brug af en
rekke »handelskyndige revisorer«, som »Lov om konkurs m. m.« af
25. marts 1872, § 79, havde bemyndiget den til at beskikke. De skulle
sammen med kurator berette for retten om fallitboers omfang og arsager,
om forretningens gang i drene for fallitten o. s. v. De kobenhavnske
manufakturgrosserere havde 1885 dannet »Foreningen til akkord propo-
sitioners provelse«. Baggrunden var den hejst uheldige praksis, der i
konkurstilfzelde havde udviklet sig i branchen: Skyldneren opsegte kre-
ditor i felge med venner, der ofte kunne vare kunder hos kreditor. Han
forelagde sin status, der var opgjort af kolleger og venner, og kreditor
fik nu valget mellem at f& den dividende, som ifelge status kunne til-
komme ham, eller den ifelge skyldneren langt ringere konkursdividende.
Nér det samtidig antydedes, at han i sidste fald kunne miste de omtalte
kunder, havde han jo faktisk intet valg, men métte g& ind p4 skyldnerens
betingelser.

I forste omgang tilsigtede foreningen derfor at hindre, at kreditoren
blev snydt ved akkorder. I det lange lob forte dens virke til, at langt
retferdigere akkorder sluttedes. S3 snart en manufakturgrosserer eller
-handler standsede sine betalinger, trddte foreningens handels- og regn-
skabskyndige revisorer til for at lave en kritisk status og bedemme mu-
lighederne for akkord. Institutionen udferte et virkelig stort arbejde.
Allerede i det forste r behandledes 34 og 1889—1909 i alt 2.545 akkord-
og konkursboer, og resultatet blev et meget bedre forhold mellem bran-
chens kebenhavnske detaillister og grosserere. Det var iszr p3 grund af
dens virke, at »Foreningen af kebenhavnske manufakturgrossister« kunne
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stiftes 1888. Desvarre begrensedes akkordforeningens arbejde til manu-
fakturbranchen, hvor behovet for den dbenbart har varet sterkest. Lig-
nende foreninger i andre brancher oprettes forst efter 1905 21.

Mange dygtige revisorer anvendte og uddannede disse to institutio-
ner, og da de forste sagkyndige revisorer skulle beskikkes af handels-
ministeriet efter loven om autoriserede revisorer af 1909, fandtes der
her mange emner 22,

Revisor Harald Meyer var et af dem. Han var »handelskyndig revi-
sor« ved Se- og handelsretten, og han indtager en sarstilling ved at vare
Danmarks vistnok ferste professionelle revisor23. Han var fedt 1838, og
efter en uddannelse ved handel og bogholderi etablerede han sig 1879
som revisor i Kebenhavn. Hertil havde han glimrende anleg. I nekro-
logerne ved hans ded i1 1916 betegnes han som »et matematisk genic,
og hans store kyndighed i handels- og regnskabsforhold var almindeligt
anerkendt. »Hans livs arbejde faldt pa et tidspunkt, da det ikke i al-
mindelighed var giet op for forretningsmand, hvilken betydning bog-
holderi havde«; trods dette lykkedes det ham at vinde en ganske over-
ordentlig anseelse for sine revisionspategninger, der »stod fast og ikke
kunne anfagtes«, ja ved sin ded var han »vel nok en af de mest kendte
mand inden for vor handelsstand«. At Harald Meyer gennem sit lange
liv som revisor ogsid blev en velhavende mand, antydes ligeledes i en
nekrolog 2¢. Mens personen Harald Meyer siledes var velkendt i de to
sidste drtier af det 19. drhundrede, galder det modsatte hans profession.
I »Kobenhavns vejviser« stir der efter hans navn i navnelisten: »Revi-
sor«, men erhvervet er ikke med i fagspalterne for 1903.

Med skyldig respekt for de netop navnte revisorer er det tilladt at
sige, at der i de sidste artier af det 19. drhundrede fuldstendig manglede
forstaelse for revisionens betydning. Dette er si meget mere uforstieligt,
som vort erhvervsliv i de fleste henseender nu kunne std mil med vore
naboers. Disse havde imidlertid et revisionsvasen eller var i faerd med
at udvikle det, og man m4 sperge, hvorfor Danmark i denne henseende
var blevet stdende p3 et af andre lande tilbagelagt stadium.

Det var de direkte interesserede parter, nemlig bank- og handels-
verdenen, i anden razkke industrien, hindvarket og landbruget, der
matte fore tanken om sagkyndig revision frem. Men det er en markelig
kendsgerning, at disse kredse ikke gjorde sig sagens betydning klar.
Hvor ringe forst3elsen for sagkyndig revision var — iszr p3 landet —
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omkring 1900, fir man et udmerket billede af gennem forholdene inden
for sognesparekasserne. Lensbaron Hans Rosenkrantz til Rosenholm, der
var formand for »Centralorganisationen af jydske sognesparekasser«, om-
fattende ca. 200 sparekasser, fortzller i 1902, at efter et underskud pa
100.000 kr. for et par ar siden fik han bestyrelsen med til at oprette en
slags revisionsforening, der ansatte et par revisorer til at rejse rundt om
sommeren og revidere sparekassernes regnskaber. Sparekasserne holdt
absolut ikke af tanken og bed den kraftig modstand i sognene. Dog var
det efterhdnden giet fremad, siledes at nu ca. 50 sparekasser blev revi-
derede hvert andet eller tredie &r pd denne made. Rosenkrantz konklu-
derede med, at revisionssagen ikke faldt i god jord p4 landet, hvor folk
betragtede det som et indgreb i deres frihed, at udenforstiende fik lov
at se deres regnskaber 25,

Handelsstandsforeningerne havde varet et ideelt sted at drage sagen
frem til debat — og da det endelig skete, i 1898, var det da ogsad netop
her —, men det er umuligt at give nogen forklaring p4, hvorfor det skete
sd sent, behovet for debat og handling havde jo eksisteret lenge. De
politiske forhold har dog sikkert spillet en rolle. Det var forfatnings-
kampens tid (1870—1901), og at si mange krzfter anvendtes pa for-
fatnings- og forsvarsspergsmal gjorde, at andre lovgivningsomrader blev
forsemt. Det gjaldt is@r den sociale lovgivning og dernast erhvervs-
lovgivningen.

Handelsorganisationernes ar efter r rejste krav om et handelsmini-
sterium blev ikke taget til folge. Regeringens vilje var god, men den
bremsedes af oppositionen, hvis stilling grev Holstein-Ledreborg ud-
trykte 1885 under finanslovsbehandlingen: Venstre havde i og for sig
intet imod oprettelsen af et handelsministerium, og nér det gik imod, var
det kun, »fordi det har vist sig, at denne regering ikke har brug for noget
handelsdirektorat. Et handelsdirektorat ville vare en ganske unyttig ting
i henderne pi en regering, der er ganske ude af stand til at gennemfore
tidssvarende reformer, og som iszr befinder sig i fuldstendig modstrid
med den almindelige mening her i landet om, hvordan en toldreform ber
finde sted«. Et handelsministerium blev forst oprettet 1908. Et andet af
erhvervenes brendende onsker matte vente helt til 1917 for at blive re-
aliseret: en aktielov.

Trods krisen i erhvervslivet 1857 og et par store krak 1885 i Koben-
havns veksellererverden, fandtes der herhjemme i 1898 ingen forstielse
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for den sagkyndige revisions vardi2?6. Og dog havde vort erhvervsliv
undergdet en sterk udvikling. Antallet af aktieselskaber var i stark sti-
gen 1 19. &rhundredes sidste irtier. Greens »Danske fonds og aktier«
navner i sin forste udgave 1883 180 aktieselskaber med en samlet kapi-
tal p4 godt 207 mill. kr. 1899 anferes 596 aktieselskaber med en kapital
pd godt 411 mill. kr., hvilket var omkring 1/5 af Danmarks national-
formue. Skulle der skabes forstielse for god revision, kunne der taznkes
to muligheder: 1. Enten nye og endnu voldsommere kriser i erhvervslivet,
som ville aktualisere kravet om sagkyndige revisorer, miske suppleret
med et krav om, at de fik en vis offentlig anerkendelse, og at lovgiv-
ningen i visse tilfzlde — isar i aktieselskaber — gjorde anvendelsen af
dem obligatorisk. 2. Eller en fremsynet mand med autoritet kunne gore
erhvervslivets mand opmarksomme p4, at sagkyndige revisorer foruden
ved at hindre eller begrense bedragerier kunne gavne deres forretninger
positivt ved at vise deres status med langt sterre sikkerhed end for og
ved at vare deres radgivere.

Der eksisterede nemlig et latent, et endnu ikke erkendt behov for
sagkyndig revision. Det ses alene ved tilslutningen fra handelens og —
omend lidt senere — fra de andre erhvervs side, da behovet udtales og
arbejdet tages op i praksis pd at skabe et dansk revisionsvasen; men
man kan ikke se bort fra, at revisorens sene indtraeden i dansk erhvervs-
liv ogsa for en del skyldes, at man trods den skete udvikling alligevel
ikke i erhvervsmassig henseende var net fuldt p4 hejde med de store
lande.

Revisionssagen rejses.

Bankdirektor, senere etatsrdd Fr. Norgaard, Arhus, var en mand, som
tog ivrigt del i sin bys og dens handelsstands trivsel, og som ved sine
erfarne og intelligente ord og hele kultiverede personlighed ofte vandt
geher for sine tanker. Fr. Nergaard var fedt 1861 i et kebenhavnsk
grossererhjem, og efter en fortreffelig bankmassig uddannelse i Dan-
mark og i udlandet fik han ansazttelse i en kobenhavnsk bank, men alle-
rede 1888 udnavntes han til direkter i »Aarhuus Privatbank«27. At han
var uden kebmandsuddannelse og tilmed kebenhavner, vakte i begyn-
delsen nogen skepsis, men snart havde han i byens erhvervsliv skabt sig
en anset position, der ferte ham til mange tillidsposter. Navnes skal blot,
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at han 1894 var blevet bestyrelsesmedlem for »Aarhus handelsforeningc,
eller som den hedder nu: »Aarhus handelsstandsforening«. 1899 — 3ret
efter at han havde rejst revisionssagen — blev han formand, hvad han
var, indtil han 1909 kaldtes til direktorposten i Handelsbanken i Keben-
havn. I handelsforeningen havde Neorgaard isar gjort sig til talsmand for
en aktielov — han fik sade i kommissionerne af 1900 og 1910 til for-
beredelse af en sidan lov — og nu tog han alts3 revisionssagen til sit
hjerte 28,

23.—24. maj 1898 indledte Fr. Nergaard pid »Aarhus handelsfor-
ening«s vegne en forhandling om ansattelse af autoriserede revisorer29.
Hans publikum var 35 reprasentanter for de jyske handelsforeninger,
der var samlede til det irlige mede i deres landsdelsorganisation, »For-
eningen af jydske handelsforeninger« (nu: »Den jydske handelsstands
centralforening«). »Aarhus handelsforening« havde taget initiativet, da
denne forening stiftedes 1883; Fr. Nergaard blev 1906 medlem af dens
bestyrelse 30. Her behandledes sporgsmal af fazlles interesse for de jyske
handelsforeninger. Man segte ved foredrag og diskussioner at belyse
problemerne og ved resolutioner at pivirke sivel regering og rigsdag
som offentligheden.

Fr. Norgaard indledte sit foredrag med at konstatere, at revisions-
gerningen slet ikke var tilstrekkelig vardsat i Danmark og i de fleste
andre lande. Dette forhold var sarlig beklageligt, fordi der i disse ar
oprettedes si mange andelsselskaber og aktieselskaber. Til trods for
mange advarsler i form af bedragerier besorgedes revisionen nasten alle
steder af ukyndige. Revisionen var i virkeligheden et meget vigtigt hverv,
kraevende og ansvarsfuldt. Derfor méitte revisoren vare en autoritet 1
bogferingsforhold, han matte — for at kunne gore sig gzldende — til-
lige vaere en dygtig kontormand, have juridisk viden, og ikke mindst
vare en sterk og uafhangig personlighed. Fordelen ved at have sag-
kyndige revisorer var naturligvis, at bedragerier ikke nzr s nemt lod
sig udfere.

England havde — gik Norgaard videre — allerede i det 18. &rhun-
drede haft professionelle revisorer, »auditors«, og havde i sine »chartered
accountants« de ideelle revisorer. De indrettede bogholderier, opdagede
under deres grundige revision i tide bedragerier, ordnede boer o. s. v.
De var hejt kvalificerede og meget agtede. Nasten alle storre banker
og forretninger anvendte dem. England havde en lovgivning om aktie-
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Fr. Ngrgaard.

Foto pd Handelshgjskolen i Arhus.

selskaber og feellesforeninger, hvad Danmark steerkt savnede. Lovgiv-
ningen havde i mange tilfaelde gjort det obligatorisk at bruge anerkendte
revisorer, det gjaldt f. eks. i jernbaneselskaber. Ogsad Frankrig havde
lovbestemmelser om revisorer.

De eneste sagkyndige revisorer, Danmark havde, var Sg- og handels-

rettens, der brugtes ved fallitboers behandling — Fr. Ngrgaard synes
at glemme den kgbenhavnske manufakturbranches revisorer —; autori-
serede revisorer havde vi ikke. Og selv om »der .... vistnok ingen [er]

med forstand pa de sager, der vil benaegte, at der trenges til en gennem-
gribende forandring og forbedring af al revision herhjemmex, sa vil dog
en saddan reform vere sver at gennemfare. Den gamle ordning, at re-
visorhvervene uddeltes som »ben« til »ikke szrligt vel aflagte folk«, var
indarbejdet gennem mange ar, og den verste hindring for en reform var,
at vi ikke havde de sagkyndige revisorer, der behgvedes. Til sidst drog
Ngrgaard sine konklusioner og pegede fremad. Vore fa faglige revisorer
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burde folge deres engelske kollegers eksempel og antage elever. Den
teoretiske undervisning burde gives af handelshejskolerne og autorisatio-
nen af handelsorganisationerne, miske af det forhibentlig engang eksi-
sterende handelsministerium. Det var nemlig »en samfundsopgave at be-
skytte de mange store og sma aktionzrer, interesserede og kreditorer,
og da navnlig de sm3 kreditorer, de tusinder af sm3 sparekasseinteres-
senter f. eks., og en samfundsopgave, som det ganske sarligt pahviler
handelsstanden at lese«.

Norgaard foreslog felgende resolution: »I erkendelse af den store
betydning, det har, at have sagkyndige revisorer (fagrevisorer) til at
kontrollere regnskaberne i de mange aktieselskaber, foreninger o. lign.
og i erkendelse af det formalstjenlige i, at sidanne revisorer havde en
eller anden offentlig autorisation, opfordrer man forretningsudvalget til
at satte sig i forbindelse med landets evrige handelsreprasentationer
angdende denne sag og til eventuelt at foranledige den forelagt handels-
medet«. Resolutionen vedtoges eenstemmigt, og foredraget optoges ufor-
kortet i den trykte beretning fra medet — hvad der sjzldent var til-
feeldet3t.

Tilslutningen til foredraget var sterk. Nergaard havde da ogsd med
klarsyn grebet det vasentlige i sagen. Det var nejagtigt ad disse linjer,
at en dansk revisorstand kom til at udvikle sig, det gzlder savel i ud-
dannelse og kvalifikationer som med hensyn til pligter og anvendelse —
men det tog lang tid.

Ved »Foreningen af jydske handelsforeninger«s meder de felgende
ar fulgte Nergaard sagen op. Allerede 1899 i Randers kunne han for-
telle, at hans ord havde baret frugt. I Arhus fandtes nu to revisions-
kontorer, og ogsid i Kebenhavn, Odense og Alborg var fagrevisorer
begyndt at virke. Med tilfredshed kunne Nergaard yderligere tilfeje:
»Spergsmélet om en mere betryggende revision har som bekendt fundet
tilslutning rundt omkring i landet. Svel den fynske som den sjzllandske
handelsstand sluttede sig ved deres &rsmoeder fuldstzndig til vor reso-
lution, og mange private har vist tanken deres tilslutning«32. Naste
skridt burde vare lovgivning om revisorer, eventuelt i en aktielov. Der
var tilslutning til, at Nergaard arbejdede videre med sagen, si den kunne
forelegges handelsmedet til efteriret33.

Pa dette handelsmode, det sjette i sin art, medtes reprasentanter fra
provinshandelsforeningerne med kebenhavnske handelsfolk 3¢, Nergaard
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holdt sit foredrag fra 1898 (og desuden et foredrag om en aktielov, som
han havde holdt i Randers aret for). Det vedtoges, at forretningsudvalget
skulle rette en anmodning til regeringen om nedszttelse af en kommis-
sion til udarbejdelse af »et lovforslag om en aktielovgivning og til at virke
for indferelsen af en mere betryggende revision«35,

P4 de jyske handelsmeder 1900, 1901, 1903 og 1905 lagde Nergaard
ord ind for sin sag. Han gjorde opmarksom pa alle de stadier i revisio-
nens udvikling 1 disse 3r, der skal behandles i de folgende afsnit: 1) Re-
visionskontorerne, som allerede navnt, 2) Rud. Schous foredrag 1902 i
Landhusholdningsselskabet om revision af andelsforetagenders drifts-
regnskaber og den som folge af foredraget nedsatte kommission, 3)
Severin Jorgensens artikler 1 »Andelsbladet« om revisionskontorer for
bedre revision i andelsforeninger og 4) politikernes initiativ.

Neorgaard havde — som naturligt var — féet sede i den kommission,
som regeringen i oktober 1900 nedsatte til at give udkast til en aktielov.
Udkastet kom april 1901, men blev aldrig behandlet af rigsdagen36. Pa
mederne i 1901 og 1903 fortalte han om udkastet, som han var godt til-
freds med. Ifelge dette skulle generalforsamlingen valge en eller flere
revisorer og fastsztte deres lon. Revisorerne matte ikke vare bestyrelses-
medlemmernes underordnede eller slagtninge. De skulle til enhver tid
have adgang til selskabets beger og kasser og have alle nedvendige op-
lysninger. Generalforsamlingen skulle kunne afskedige dem. Nergaard
var skuffet i 1904, da det kunne ses, at aktielovgivningen ville trzkke
leenge ud, men i 1905 kunne han glede sig over, at revisionssagen blev
fort frem pa rigsdagen. For selv om Norgaard og handelsstanden med
ham forstod, at det var det private initiativ, der matte forsege at virkelig-
gore revisionstanken, s& syntes de, at den nu havde vist sin duelighed
og burde have statsanerkendelse, m. a. 0. de ventede pa statsautorisation
af revisorer.

P4 det sidste handelsmoede, hvor Nergaard talte for sagen — 29.—30.
maj 1905 i Esbjerg — vedtoges eenstemmigt folgende resolution: »Efter
den udvikling, revisionssagen i de seneste &r har taget her i landet, og i
erkendelse af sagens store betydning, tillader medet sig at henstille til
lovgivningsmagten, om tiden til at lovgive pd dette omrdde ikke snart
matte vare inde«37, Ogsa landets ovrige handelsforeninger fulgte sagen
med interesse, men den drivende kraft var den jyske forening3S.
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Revisionskontorerne oprettes.

Fr. Norgaard havde ikke talt for deve oren. Tilslutningen i handels-
verdenen til hans forslag om bedre revision i Danmark efter engelsk for-
billede viser, at et lenge uerkendt behov her blev udtalt. Ogsi pressen
havde modtaget det forste foredrag smukt3%., Nu kom der grede i revi--
sionssagen. Arene fra 1898 til 1910 danner den grundleggende epoke i
revisionssagens historie. Danmark far sin forste revisorlov 1909 og sine
forste autoriserede revisorer 1910; men i tiden fra Nergaards foredrag og
indtil da sker den afgerende udvikling. Megen toven og usikkerhed
métte overvindes, men mandene fra dengang hestede de erfaringer og
skabte den respekt om standen, som den felgende generation har kunnet
bygge videre pa.

Norgaards tanker tog forste gang konkret form i den by, hvor han
havde rejst sagen. I Arhus grundlagdes Danmarks ferste revisionskontor,
skabt af mand, der betragtede revisionen som et selvstendigt fag, og
som ledede deres forretninger ad de baner, der skulle blive fremtidens.
Nar »Revisionskontoret i Aarhus« almindeligvis har fiet @ren for at
vare landets forste revisionskontor, er dette dog ikke rigtigt4®. Det
dbnede nemlig forst 2. januar 1899, mens »QDstjydsk regnskabs- og revi-

sionsbureau« virkede allerede fra efteriret 1898 41, Fejltagelsen kan for-
klares ved, at det var »Revisionskontoret i Aarhus«, som blev langt den

betydeligste af de to virksomheder, mens »@stjydsk regnskabs- og revi-
sionsbureau« lukkede allerede omkring 191542

To dygtige mand stod bagved »Revisionskontoret i Aarhus«. P. T.
Hald, der skulle f& s3 stor betydning for den danske revisorstands ud-
vikling, var fedt 1871, og efter en handelsuddannelse, der lerte ham
bide storbyens (Kebenhavns) og det lille samfunds (Boges) handels-
sadvaner at kende, blev han 1896 larer i bogholderi ved »]Jyllands han-
delsakademi« og fra 1905 ved Handelshejskolen i Arhus. I et af Arhus-
bladene prasenteres han i anledning af kontorets dbning som »den be-
kendte dygtige bogholderilerer«43. Hald blev senere (1917—21) for-
mand for »Foreningen af autoriserede revisorer« og gjorde et stort ar-
bejde i revisorernes eksamenskommission, indtil han i 1923 lagde revisor-
gerningen til side for at blive kgl. bankinspekter, hvad han var til 1927.
S& begyndte han at oparbejde sig en revisionsforretning i Kebenhavn,
men dede allerede 1928 44.
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Anders Andersen var fedt 1853, og var altsi betydeligt zldre end
P. T. Hald. Han segte forst ind til militeret og var nogle ar sergent 1
Arhus, men sprang snart fra og blev, efter at have vzret assistent i
»Handelsbanken i Aarhus«, 1888 knyttet til »Spare- og laanekassen 1i
Aarhus« som kasserer. Ordene »retsindig« og »retskaffen« gir igen 1
alle nekrologerne om ham 45.

30. december fandtes i tre af de fire Arhusblade folgende annonce 46:

BII. AP vy - .uske Kkvilibristinae
‘Frk. Altriom -e--wersen, der har fasev «...cumuer paa slle de sterre
_Etablissementer i Europa. -

NRevision og Bogloring.

Herved tillader Undertegnede sig at hemnlede Opmsrksomheden paa, at vi
frs 2, Januar asbmer et Revisions- og Bogfsringskontor her i Byen under Firma:

»Revisionskontoret i Aarhus®,

hvis Virksomhed vil omfatte:
1. Revision af Aktieselskabers, Andelsselskabers, Interessentskabers, Mejeriers,
Sparekassers og Privates Regnskaber.
2. Anleg af Bogholderier
3. Bogfering (navnlig for saadenne mindre Forretninger, for hvilke det.ikke
kan betale sig at have en fast ansat, kyndig Bogholder).
4, Assistance ved Opgjerelse af Dgds- og Konkurshoer samt
6. Regnskabsafslutning og Statusopgjerelser. '
Kontoret, der iagttager den steangeste Diskretion i alle Forhold, er indtil
videre Thunggade Nr. 39 (Telefon Nr. 834) og er aabent daglig fra Kl, 11—19,
Aarhus, den 30, Deceraber 1398,

A. Andersen, P. T. Hald,

Bogholder i SBpare- og Laanekassen Bogholderilsrer
i Aarhus. ved Jyllands Handelsakademi.

Brhaidegiyprnes Mokkegfor -~

Samtidig med denne dbningsannonce udsendte det dristige kompagni-

skab af en bogholderilerer og en bogholder et cirkulzre, i hvilket de
bl. a. henviste til deres referencer. Det var Arhus’ ledende mand i han-
del og bankvasen, og deres navne piberdbtes da ogsd i avisernes vel-
komstartikler og i annoncen (fra 1900) i Aarhus vejviser4?. De tre
aviser, der havde haft annoncen, bragte ogsi meget elskvardige velkomst-
artikler. De pegede alle pa, at den nye virksomhed var en frugt af Fr.
Norgaards foredrag i maj samme 3r, og de pointerede behovet for god
revision og onskede de to revisorer alt held. Af disse artikler fremgik
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forevrigt ogsa, at bdde Hald og Andersen i flere &r havde virket som
revisorer, og at de havde sikret sig »sagkyndig« (juridisk?) assistance.

I annoncen fremlagdes de to mands program med tydelighed, og
idet de fulgte dette program, oparbejdede de for deres forretning en
stor kundekreds og en betydelig good-will. Pressen stottede dem fra
forste faerd, og meget rigtigt hedder det i jubilzumsskriftet fra 1939:
»Revisionskontoret 1 Aarhus« blev straks fra begyndelsen biret frem af
en belge af velvilje48. Tidligt fik kontoret ogsd overdraget revisionen
af store virksomheders regnskaber, siledes f. eks.: »Aarhus oliefabrik«
og »Dansk andels ageksport«49. De forste r beholdt begge revisorerne
deres hidtidige arbejde, men 1908 kunne Hald opgive sin lerervirksom-
hed og 1910 Andersen sin stilling i sparekassen 50,

Kebenhavn fik sit ferste revisionskontor knap tre ar efter, at »Revi-
sionskontoret 1 Aarhus« var blevet etableret. Her var det den unge bank-
direktor Jens Hassing-Jorgensen, som gik i spidsen.

Hassing-Jorgensen var fedt 1872 og var siledes jevnaldrende med
P. T. Hald. 1889 var han blevet kontorist i »Silkeborg bank«, men
da han ikke kunne fi den len, han mente sig kvalificeret til, sagde han
resolut sin stilling op og begyndte at virke selvstendigt. 1894 lykkedes
det ham at fa ibnet »Saby banke, for hvilken han — 22 &r gammel —
blev direktor. To &r efter kaldtes han til »Esbjerg handelsbank« som
direktor, og hans virketrang fandt god anvendelse i den hurtigt ekspan-
derende by. Kendt i en videre kreds blev Hassing-Jergensen, da C. Th.
Zahle gjorde ham til minister for offentlige arbejder i 1913. Denne stil-
ling bekledte han indtil 1920, 1913—16 var han tillige handelsminister.
Efter en periode, hvor han indtog forskellige lederstillinger i1 erhvervs-
livet, vendte Hassing-Jorgensen i 1935 tilbage til det politiske liv som
radikal folketingsmand; han dede 195251,

Hassing-Jorgensen har mange ar efter givet et morsomt billede af
pionerarene, pa hvilket den folgende skildring — hvor intet andet naev-
nes — er bygget52. Han omtaler her med respekt Fr. Norgaards betyd-
ning, men siger ikke meget om »Revisionskontoret 1 Aarhus«. Derimod
indferer han en ny person pa scenen »en ung mand ved navn Jensenc,
der 1 Amerika havde fiet ideen til en virksomhed, der kombinerede
revisions- og bankvirksomhed. I og for sig en narliggende tanke: revi-
sionsafdelingen bedemmer linsegerens soliditet, og pad dette grundlag



98

treffer banken sin afgerelse, der ofte — netop pa grund af den sikrere
status, som revisionsafdelingen har givet af hans forretning, vil blive mere
liberal end szdvanlig. »Unge Jensen« dede pludseligt, men havde inter-
esseret Hassing-Jorgensen, der endnu boede i Esbjerg, og flere yngre
kebenhavnske forretningsfolk for sagen. Da »Kebenhavns handelsbank«
havde overtaget »Esbjerg handelsbankg, flyttede Hassing-Jorgensen, der
fra 1899 havde varet direktor i »Esbjerg traelasthandel«, til Kebenhavn,
og 1. oktober 1901 abnede han »Revisionskontoret i Kebenhavn«.

Der var en tydelig forskel mellem de to pionervirksomheder. Mens
»Revisionskontoret i Aarhus« byggede pa engelsk forbillede: Det var et
personligt firma, s var den kebenhavnske virksomhed starkt pavirket
af Tyskland: Det blev fra 1903 et aktieselskab, og ferst og fremmest
havde kombinationen af bank og revision tysk forbillede, nemlig stor-
bankernes omtalte Treuhandselskaber. Det udferte arbejde var dog ens,
bide af art og af kvalitet, og forelobig maitte Hassing-Jorgensen nejes
med at drive ren revisionsvirksomhed. Hans forste ar var svare; han
mener, at han selv mitte vakke forstielsen for vardien af god revision,
ja ligefrem skabe behovet for derefter at dekke det. Ved at annoncere,
ved at sende reklamekort ud, og is@r ved at besege forretningsfolkene,
arbejdede Hassing-Jorgensen pa at skabe sit revisionskontor en kunde-
kreds. En stor forretningsmand herte pi Hassing-Jorgensens foredrag,
abenbart med skepsis, for hans eneste svar var: »Ja, der er mange
underlige nzringsveje«. Mange var mistenksomme og bange for at ud-
levere deres forretningshemmeligheder, men »Revisionskontoret i Keo-
benhavn« vandt dog fodfeste, og i 1903 kunne Hassing-Jorgensen
realisere »unge Jensen«s plan ved 5. august at ibne »Revisionsbanken
AjS«. Den havde to direkterer, en for bankafdelingen, og Hassing-Jor-
gensen selv for revisionsafdelingen.

Det gik fremad, og »lidt efter lidt bredte den anskuelse sig, at det
var en betryggelse at have med os at gere«. Jubilzumsskriftet fra 1937
skriver om virksomheden: »Forbindelsen med banken var en magtig
loftestang. for revisionen. I kraft af den opbyggedes i lebet af fi ar
en revisionsvirksomhed, der i omfang og anseelse blev landets storste,
og som senere skulle vokse op til at blive en af de sterste i Europa« 33,
Om »Revisionsbanken« dannede der sig snart, som Hassing-Jergensen
skriver, »en gunstig atmosfzre«. Revisionsafdelingen konsulteredes af
flere store forretninger angdende deres regnskaber, og det endte nasten
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altid med, at den ogs3 skulle revidere dem. Den fik ogsd indflydelse
pa reformeringen af Kebenhavns kommunes regnskabsvasen5¢. Og efter
Albertikatastrofen reviderede og reorganiserede den »Den sjzllandske
bondestands sparekasse« 55,

Revisionsafdelingen antog elever og uddannede dem til revisorer.
Blev de i afdelingen, kunne de specialisere sig, men mange foretrak at
begynde for sig selv. PA den miade kom revisionsafdelingen af »Revi-
sionsbanken« til at ove betydelig indflydelse pid den samlede danske
revisorstands udvikling.

Efter revisionen af »Den sjxllandske bondestands sparekasse« blev
bankafdelingens direkter, Fr. Poulsen, 1909 direktor for sparekassen.
Hassing-]orgensens arbejde svulmede derfor op, og dette i forbindelse
med andre rsager, som ikke ligger klart fremme, gjorde, at revisions-
afdelingen 1 1912 skilte sig ud fra banken. Hassing-Jergensen navner
selv et par arsager: Dels kritik over, at revisionsafdelingen blev fore-
trukket fremfor private revisorer, fordi kunderne gennem den kunne
blive introducerede til banken, dels modvilje fra de andre bankers side
over, at »Revisionsbanken« fik for stort kendskab til deres kunders for-
hold. Der er ogs3 fremsat den forklaring, at revisionsafdelingen regnede
med at f3 flere kunder, ndr den ikke var knyttet til bankens ret snavre
klientel, og siledes formede udviklingen sig i hvert fald56.

Revisionsafdelingen udvidedes kraftigt og blev til »Revisions- og for-
valtningsinstituttet«, et aktieselskab, hvor hovedparten af aktierne (1
mill. kr.) ejedes dels af »Revisionsbanken«, dels af «Kebenhavns dis-
konto- og laanebank«. Instituttets opgaver blev foruden de »szdvanlige«
(revision, bogholderietablering, eventuelt bogfering og almindelig rid-
givende virksomhed) tillige forvaltning af formuer. Derfor var aktiekapi-
talen, der i forvejen var stor, yderligere sikret ved en lige s stor garanti-
kapital. Der spores i Hassing-Jorgensens linjer stolthed over at have
varet med i forste rekke. Den er berettiget, og den autoriserede revisor-
starid har da ogs4 senere ydet Hassing-Jorgensen al respekt og beklaget,
at den ikke kunne tzlle ham i sine raekker57.

De to store revisionskontorer fik hurtigt felgeskab af andre revisions-
firmaer i de danske byer. P4 grundlag af vejviserne kan — ganske vist
med forbehold af deres kildevaerdi — gives folgende oversigt over an-
tallet af revisionsvirksomheder fra 1898 til 190958:
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Kobenhavn  Provinsen I alt
1899 ..o 2 2
1900 ...ovviiiiiiiinns 5 5
1901 .o 5 5
1902 .ot 5 5
1903 oo 1 5 6
1904 ... 2 6 8
1905 ..o 8 6 14
1906 ...coviviiiiennnn. 10 10 20
1907 oo 17 10 27
1908 ..o 19 11 30
1909 .o 27 11 38

Tallene md som navnt pi grund af kildematerialet tages med al
mulig reservation, men de turde dog angive, hvorledes den forholds-
massige udvikling har formet sig. Det ses, at antallet af revisorer stiger
jevnt indtil 1904, derefter hastigt. Foregelsen falder iszr i Kebenhavn,
hvor tilvaksten var langt sterkere, siledes udger antallet af revisorer
1 Kebenhavn ved periodens slutning (1909) godt 70 % af den samlede
danske revisorstand med tendens til stigning. Det er i det hele taget et
karakteristisk traek for udviklingen i disse ar, at faget kun trivedes i de
sterre byer. »@stjydsk regnskabs- og revisionsbureau« i Arhus segte at
oprette filialer i andre jyske byer. Filialen i Fredericia overlevede den
lille by's modstand, mens filialerne i Silkeborg og Grend hurtigt buk-
kede under. Et revisionskontor i Hobro dukkede op i 1906 og forsvandt
aret efter. I 1909 fordelte provinsens 11 revisorer sig siledes: Odense 4,
Arhus 2, Alborg 2, mens Fredericia, Kolding og Thisted hver havde 1.
Ejendommeligt nok foretreekker provinsrevisorerne at kalde deres forret-
ninger »Revisionskontor« eller »-bureau« (eventuelt »ved N. N.«), mens
de keobenhavnske virksomheder bzrer revisorernes eget navn. Forholdet
forklares delvis ved det store antal af revisionsvirksomheder i Koben-
havn.

Revisionssagen i landbrug og andelsbevagelse.

Hidtil var revisionstanken blevet baret frem af bank- og handelsfolk.
Efter drhundredskiftet blev den imidlertid i stigende grad dreftet i land-
bruget og inden for andelsbevagelsen. Denne dreftelse giver et tydeligt
indtryk af, hvilke vanskeligheder, der medte tanken om en forsvarlig
revision udfert af fagrevisorer, og hvilke krafter og personer, der hjalp
den frem.
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Omkring drhundredskiftet hjemsogte en belge af bedragerier de dan-
ske andelsorganisationer®9. Dette matte naturligt nok vaekke eftertanke
flere steder, og pa et enkelt sted omsatte interessen sig til handling, hvil-
ket i forste omgang skyldtes regeringskonsulent Rudolf Schou. Han var
fedt i 1862 og modtog en grundig teoretisk og praktisk uddannelse ved
landbruget, inden han 1894 blev sekretar i Landhusholdningsselskabet;
kun f3 ar efter — 1898 — forlod han stillingen for at blive landbrugs-
ministeriets konsulent ved landbrugseksporten. Med sin praktiske erfa-
ring og sit kendskab til udlandets landbrugsforhold var han vel udrustet
til at bedemme det danske landbrugs og dets organisationers proble-
mer 89,

Ved et foredrag i Landhusholdningsselskabet den 9. april 1902 tog
Schou andelsforetagendernes revision op til behandling®l. Han slog
som indledning fast, at den skonomiske risiko var langt sterre i andels-
end i aktieselskaber. Mens aktionarer kun risikerede deres een gang
indskudte penge, var andelsfolk forpligtede til i fallesskab at bare fol-
gerne af darlige dispositioner eller af bedragerier. Ved grundig revision
kunne andelshaverne imidlertid opna sterre sikkerhed, gik Schou videre.
Revisionen af deres selskaber var meget mangelfuld, men dette skyldtes
ikke si meget efterladenhed fra revisorernes side som utilstrakkelig for-
stelse hos andelshavere og revisorer af revisionens opgaver. Revisionen
var si vigtig, at den burde foretages af fagfolk. Schou navnte som et
godt forbillede de engelske revisorers kontrol med handelsagenternes
regnskaber. Disse revisorer var hojt kvalificerede fagfolk, og deres revi-
sion var grundig og betryggende. Foredraget sluttede med at opfordre
landbrugets organisationer til at tage denne sag op i fallesskab. Tre af
meodets deltagere — deriblandt to fremtredende andelsfolk — tilsluttede
sig talerens opfordring. En fjerde afviste med den begrundelse, at det
ville blive for sveart at finde velegnede revisorer 2.

Ved denne modtagelse var det sandsynligvis blevet, hvis ikke Schou
i et brev af 30. april til Landhusholdningsselskabet havde erindret om den
tilslutning, hans foredrag havde fiet. Han anmodede selskabet om under
hensyn til sagens vigtighed at »foranledige en forhandling med andels-
selskabernes organisationer herom, siledes at der kan nedsattes et ud-
valg til sagens videre behandling og tilretteleeggelse«®3. Anmodningen
blev behandlet pd Landhusholdningsselskabets bestyrelsesmede den 7.
juni 190264, Her viste det sig bl. a., at der herskede et markeligt for-
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hold mellem Landhusholdningsselskabet og andelsorganisationerne. Skent
Schou tydeligt — bade i sit foredrag i sit brev — havde udtalt, at sagen
burde behandles af landbrugets organisationer i fellesskab, hedder dags-
ordenens punkt 4: »Nedsattelse af et udvalg til undersogelse af spergs-
mélet om revision af landekonomiske fazllesforetagenders driftsregnska-
ber«, og bide den prasident, der ledede medet, lensgreve Wedell-We-
dellsborg og den anden tilstedevarende prasident, professor Th. R. Se-
gelcke, foreslog blot, at der nedsattes et udvalg til at »behandle sagenc,
og navnte intet om samarbejde med andelsorganisationerne 5.

Efter de to prasidenter tog girdejer Anders Nielsen, Svejstrup Oster-
gaard, ordet. Han var pi dette tidspunkt 43 ar og allerede en mand,
hvis ord der gerne blev lyttet til. Han si pa problemerne fra det prak-
tiske landbrugs side og fremsatte dets synspunkter med megen klogskab.
Anders Nielsen var efter uddannelse pid hejskole og Landbohsjskolen
(han var blevet landbrugskandidat 1879) begyndt at arbejde som mejeri-
konsulent under professor Segelcke, men det praktiske landbrugsarbejde
trak starkere i ham, og han vendte sig mod det. Siden var han blevet
en fremtredende skikkelse i landbo- og iszr i andelsforeningerne. Han
var 1899 medstifter af og siden medlem af »Andelsudvalget«, hvor
lederne af de sterste andelsforetagender samledes til dreftelse af felles
anliggender, og i 1900 havde han efterfulgt Severin Jergensen som red-
aktor af »Andelsbladet« 68,

Anders Nielsen nzvnte kort sagens store betydning og sagde, at
han nok ville have den dreftet, men — og s3 gik han over til det vaesent-
ligste i sit indleeg — det var forkert at tro, at andelsselskaberne var ser-
lig hardt ramt af bedragerier. Tvartimod. Sammenlignet med andre store
foretagender stod de »med palmerne i henderne«, og han havde Rudolf
Schous ord for, at bedragerierne intet beted i forhold til virksomhedernes
enorme omsatning. Anders Nielsen havde i »Andelsudvalget« foreslaet
at indfere bedre revision i andelsforetagenderne, men »resultatet blev,
at man ikke fandt, at der var grund til at skride ind i de enkelte sel-
skabers selvbestemmelsesret og tilbyde dem en hjalp, som de aldeles
ikke havde anmodet om«. Det var en xressag for andelsselskaberne at
ordne deres indre forhold selv, fortsatte Anders Nielsen. Bdde mejeri-
og slagterikredse havde i den sidste tid afsldet hjzlp ude fra, og skulle
Landhusholdningsselskabet foretage sig noget i denne sag med held,
matte det nojes med til andelsselskaberne »at henstille, om det ikke var
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rigtigt 1 fremtiden at taenke lidt over denne sag, soge et samarbejde med
dem og p3 den mide bidrage til at fore sagen frem«. Kom der direkte
forslag fra Landhusholdningsselskabet, troede Anders Nielsen, at det
ville blive afvist. Til slut hibede han, at selskabet kunne vakke den
interesse for sagen, som han selv forgaves havde sogt at pikalde.

Lensbaron Hans Rosenkrantz til Rosenholm, den senere nationalbank-
direkter, kunne give lignende oplysninger om landbrugets stilling til
revisionsvaesenet. Som allerede omtalt (side 89) havde de af ham fore-
sldede rejsende revisorer, der skulle revidere sognesparekassernes regn-
skaber pd forsvarlig made, meget svart ved at blive accepterede. Den
trevne modtagelse tog han som motiv for det rdd i denne sag at gé frem
med stor forsigtighed. Professor Segelcke tog sig ikke af advarslerne
mod at g& for voldsomt frem. Efter en kort tid ville dygtige fagrevisorer
blive anvendt lige s meget som i England. I ovrigt hibede han, at det
foresldede udvalg »kan komme med forslag, som kan bidrage til i det
hele taget at fremme regnskabsvasenet i sin helhed her i landet« — og
han anbefalede igen udvalget. Forstander Pedersen, »Ladelund landbrugs-
skole«, fortalte, at der fornylig pd hans skole havde varet et kursus i
regnskabsfering for bestyrelsesmedlemmer i andelsmejerier. Et udvalg
sammensat af repraesentanter for Landhusholdningsselskabet og »Dansk
mejeristforening« havde arrangeret det, og resultatet var blevet godt®7.

Anders Nielsen rejste sig igen. Han var meget ivrig 1 denne sag; han
talte 5 gange, og sammenlagt daekker hans udtalelser 9 af forhandlings-
protokollens knap 21 sider. Det havde interesseret ham at here om Rosen-
krantz’s revisionsordning. Hvad den engelske ordning angik, sd var den
sandsynligvis god, men »den havde en egenskab, som ikke kan siges
at vaere popular blandt vore andelsselskaber, nemlig at vare meget dyr«.
Endelig fremsatte han det forslag, der blev det sejrende: At arbejdet
burde optages i fellesskab med andelsforetagenderne.

Forstander Pedersen formulerede dette forslag: Man burde indbyde
andelsforetagenderne til at tiltreede det foresldede udvalg. Andre talere
tog stilling til de to forslag: Prasidiets om et udvalg nedsat af Landhus-
holdningsselskabet alene, og forstander Pedersens forslag (forslaget blev
nzvnt efter ham, selv om Anders Nielsen havde faderretten til det, og Pe-
dersen blot debte det) om et udvalg, hvortil Landhusholdningsselskabet
indbed andelsorganisationerne. Anders Nielsens argumenter var imidler-
tid sliet igennem. Flertallet af bestyrelsen var enig i hofjegermester Carl
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Bech’s ord om, at »Landhusholdningsselskabet ville blive stillet behage-
ligere og med udsigt til at n3 et godt resultat, nir det sogte samarbejde
med reprasentationerne for andelsforetagenderne«. Dette ville i praksis
sige Andelsudvalget, hvis eksistens Anders Nielsen henledte medlem-
mernes opmarksomhed pi — og ved afstemningen om de to forslag
sejrede forstander Pedersens med »overvaldende majoritet«.

Af referatet ses, at forholdet mellem Landhusholdningsselskabet og
andelsfolkene var ret vanskeligt i denne sag. Over for selskabets onske
om at fi zren for at fremme en god sag, stod andelsfolkene, der var
uhyre arekare og lagde vagt pa selv at ordne deres sager. Herved for-
klares ogsi det sjzldne ord »fallesforetagender«, som anvendtes af
Rudolf Schou i hans foredrag, i dagsordenen for Landhusholdningssel-
skabets mode, af flere af talerne og i1 navnet pd det udvalg, der som
resultat af medet nedsattes om sagen. Det blev brugt, for at man ikke
skulle tage »andelsforetagende« i munden og dermed maéske kranke an-
delsfolkene ved, at deres navn offentligt bragtes i forbindelse med be-
drageri og forslag om bedre revision af deres regnskaber. Andelsudvalget,
hvis formand var venstrefolketingsmanden M. P. Blem, en mand med
mange tillidshverv i kreditforeninger og andelsforeninger, ville gerne del-
tage 1 en droftelse af sagen68. Gennem det naste halve ir segte Land-
husholdningsselskabet og Andelsudvalget at finde de bedste medlemmer
til et fellesudvalg. Landhusholdningsselskabet ville gerne mede med
konsulent Schou, revisor Harald Meyer (side 88) og den kebenhavnske
grosserer Christian Erichsen®®. Meyer afslog. Derefter forsegte man at
f4 bankdirektor Fr. Norgaard med, den mand, der for 4 ir siden for
forste gang havde draget revisionssporgsmaélet frem herhjemme, men ogsé
han afslog. Andelsorganisationerne blev da dominerende i fallesudval-
get, idet de besatte 4 af dets 6 pladser. M. P. Blem blev — efter Land-
husholdningsselskabets opfordring — formand. Som andelsselskabernes
reprasentanter indtrddte endvidere Severin Joergensen, Fr. Moller og Carl
Hansen(-Vinde). Severin Jergensen, formanden for F.D.B., havde i
mange r arbejdet for en bedre revision af andelsforetagendernes —
is@r brugsforeningernes regnskaber, og Fr. Moller var formand for det
store foretagende »Dansk andels ageksport«70. Skiveredakteren Carl
Hansen(-Vinde) var formand for De samvirkende jyske mejeriforenin-
ger og fra 1902 tillige folketingsmand7!. I december 1902 var de seks
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mand udpegede, og de trddte sammen under navnet »Udvalget angdende
revision af landekonomiske feallesforetagenders driftsregnskaber«.

Forst to 4r senere — i november 1904 — kom udvalgets betenkning.
Forste afsnit var en beskrivelse af revisionen i de danske andelsforetagen-
der omkring 1904. Den slog indledningsvis fast, at mange andelsfore-
tagender ikke havde en si god revision som nedvendigt. Revisionen —
der var meget vigtig — overlodes i alt for stor udstrekning til usag-
kyndige. Bedst stod det til med de store foretagender i byerne (slagte-
rierne), der havde rdd og lejlighed til at f3 dygtige revisorer, varst var
det i de sm& virksomheder pa landet, brugsforeninger og mejerier. Dog
havde »Dansk andels ageksport« for nylig indfert grundig revision fore-
taget ved revisorerne P. T. Hald og Anders Andersen fra »Revisions-
kontoret i Aarhus«. Ogsé »Jydsk andels foderstofforretning« og »@ernes
andels foderstofforretning«, der begge var unge virksomheder, var ganske
godt med 72, Dernast nevnte betenkningen revisionsforholdene i de tyske
andelsforeninger. De var inddelte i revisionskredse med fastansatte revi-
sorer, og hver kreds havde desuden sarskilte konsulenter, der bistod for-
eningerne 1 alle deres forhold.

Betenkningens andet afsnit angik de forslag, udvalget ville stille. Det
gjaldt ferst og fremmest brugsforeningerne, hvor behovet for god revision
var sterkest. Det foresloges, at andelsforeningernes hovedorganisationer
skulle oprette et revisionskontor, forestdet af en hovedrevisor. Denne
skulle kontrollere og endeligt godkende de reviderede regnskaber, som
indsendtes fra foreningerne, der til deres stotte fik lokale revisionskonsu-
lenter. De hidtidige revisorer skulle ikke afskaffes, men blot virke som
talrevisorer: Kontrollere sammentzllingernes rigtighed og bilags tilstede-
varelse og overensstemmelse med regnskabet. Revisionskonsulenterne
skulle hjzlpe bidde med regnskabsferelsen og med revisionen. De skulle
desuden p3se, at love og vedtagter blev overholdt. Opdagede de uregel-
massigheder, skulle de straks indberette det til revisionskontoret, der tog
videre skridt. Udvalget tilrddede andelsforeningerne at udgive regnskabs-
skemaer og vejledning i regnskabsfering. Uddannelsen af regnskabs-
fererne og revisorerne burde forbedres vasentligt. Men disse gode ord
var kun forslag, havde ingen lovkraft, derfor sluttede udvalget sin be-
tenkning med at opfordre andelsforeningerne til at foreleegge forslagene
pa generalforsamlingerne og stotte dem, sd de kunne blive vedtaget. Af-
gorelsen var hermed lagt ud til de enkelte foreninger73.
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Den danske andelsbeveegelse har &ren af at veere det farste sted i
Danmark, hvor en rgst tager til orde for sagkyndig revision. Nar det
alligevel ikke er Severin Jgrgensen — for hans var rgsten —, men Fr.

Severin Jgrgensen.
Maleri af Knud Larsen. Her fra J. Th. Arnfred:
Severin Jorgensen. 1942.

Ngrgaard, der fik @ren for pionergerningen, sa skyldes det den omstan-
dighed, at Severin Jgrgensen lenge var en enlig svale, mens Fr. Ngr-
gaard straks fik en tilslutning, der farte til handling.

Hovedarsagen til denne omstaendighed er, at de fleste af andelsfolkene
ikke fglte deres arbejde i bevaegelsen som deres egentlige livsvaerk. Des-
uden stod andelsfolkene i nogen grad uden for den almindelige handels-
verden, modsetningen til kabmandsstanden var til tider lige s& stor som
i 1930’erne74. Endelig spillede det en stor rolle, at andelsfolkene elskede
friheden og frygtede, at embedsmand skulle blande sig i deres sager.
Men der var naturligvis undtagelser, maend som indsd nytten, ja ngd-
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vendigheden af forsvarlig revision. Den forste af dem var Severin Jorgen-
sen, en af den danske andelsbevagelses virkelig store bygmestre 75.

Severin Jorgensen var fedt 1842 i en familie, der var levende interes-
seret i det folkelige liv. Efter ungdomsér praegede af megen modgang —

bidde sygdomsmassig og ekonomisk — opgav han 1868 sin nystartede
kebmandsforretning for at blive uddeler i en brugsforening pa Falster.
Brugsforeningsbevagelsen rejste sig netop i disse ar, og Severin Jergen-
sen viede den al sin arbejdskraft. Fra 1875 var han uddeler i Vester Nebel
ved Kolding, og her fattede han tanken om et samarbejde mellem alle
brugsforeninger. Delvis blev tanken realiseret 1888 med »Fzllesforenin-
gen for Jyllands brugsforeninger«, for hvilken han var formand, og helt
realiseredes den 1896 ved sammenslutningen af den jyske fellesforening
med den i 1884 stiftede sjzllandske fallesforening til »Fellesforeningen
for Danmarks brugsforeninger«, for hvilken han var formand og direkter.
Med en udpraget samlende evne blev han, foruden at vaere brugsforenin-
gernes forstemand, ophavsmand til flere nye andelsforetagender, f. eks.
fabrikker. Tidligt forstod Severin Jergensen, at skulle andelsbevagelsen
klare sig i tidens storme og vokse, matte den indre struktur vare sterk
og uangribelig, og derfor rejste han sine hjertesager: revisionen, kon-
sulentvasenet og andelsbanken. P4 F. D. B.’s generalforsamlinger og be-
styrelsesmoder, 1 det af ham selv fra 1888—96 udgivne og for sterste-
delen skrevne »Manedsblad for Jyllands brugsforeninger«, fra 1896 i
»Manedsblad for Danmarks brugsforeninger« og (fra 1900) i »Andels-
bladet« forfeegtede han med varme og intelligens sine synspunkter.

I april 1889 foreslar Severin Jorgensen en ny paragraf i vedtagterne
for »Fellesforeningen for Jyllands brugsforeninger«, hvorefter fallesfor-
eningens generalforsamling skulle valge 2 revisorer pad 2 4r. Om deres
forudsatninger sagdes intet; deres arbejde skulle vare at kontrollere
fellesforeningens kasse og regnskaber ved minedlige beseg, og at revi-
dere den &rlige opgerelse. Deres lon vovede Severin Jorgensen at foresld
s& hoj som 100 kr. &rlig incl. rejseudgifter! 76. Forslaget vedtoges pa gene-
ralforsamlingen i maj, dog indskrznkedes revisorernes virksomhed s&-
ledes, at de kun skulle mede hveranden mined. Deres lon navntes nu
ikke eksakt, den skulle nemlig kun betales, ndr de var i arbejde?7. S&
vidt fellesforeningens revision. Med en enkelt undtagelse herer vi ikke
mere om den, og det md derfor antages, at den har fungeret tilfreds-
stillende 78.
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Vrre stod det til ude i andelsforeningerne. Severin Jergensen forstod
det, og fra juni 1891 arbejdede han pa at fa revisionen forbedret i de
andelsforeninger, som han kendte bedst, og som han havde ansvaret for:
brugsforeningerne. Han spurgte fellesforeningen: »Mener De ikke, at
fxlleskontoret bor gere skridt til, at vi ogsa her til lands kan fa indfert
frivillig revision i foreningerne?« Der ville alligevel for eller senere kom-
me love om bedre regnskabsvasen og revision, men vi burde indfere den
frivilligt. Det var revisionen i den tyske brugsforeningsbevagelse, som
var blevet Severin Jorgensens ideal. Talrevisionen skulle besorges af lo-
kale, generalforsamlingsvalgte revisorer, mens direktoren for fallesfor-
eningen kontrollerede, at alt var medtaget i regnskabet, vedtagterne over-
holdt og hele forretningsferelsen forsvarlig. Det blev ud fra dette ideal,
at han opbyggede brugsforeningernes revision. Den tyske brugsforenings-
revision var hurtigt blevet kravet af staten, hvad den danske undgik 79.
1892 fremkom Severin Jergensen med »Udkast til vedtagter for den
under Fallesforeningen af jydske brugsforeninger sorterende afdeling
»Fellesrevisionsafdelingen««. Han foreslog heri, at medlemmerne skulle
forpligte sig til mindst en gang arligt at lade foretage en kritisk revi-
sion af deres forenings regnskaber ved »Fzllesrevisionsforeningen«s re-
visor80,

Indtil efter 1900 var Severin Jorgensen ene om at krave bedre revi-
sion. Der var ikke engang nogen, der modsagde ham, blot tavshed. Med
det rummeligere »Andelsblad« fra 1900 fik andelsfolkene et forum for
deres tanker, og da samtidig revisionssporgsmalet blev mere brendende,
begyndte der nu en debat i »Andelsbladet«s spalter herom. Grunden til
den sterre aktualitet, revisionstanken nu fik, var de bedrageriaffarer,
som omkring 1900 gik over andelsverdenen. Det var brugsforeninger og
mejerier, som blev ramt, og Severin Jergensen forklarede ulykkerne ved
den beklagelige kendsgerning, at hvervene som forretningsferer, uddeler,
regnskabsferer og kasserer enten alle eller for to eller tre’s vedkommende
alt for ofte 13 hos en enkelt mand. Desuden var revisionen lidet effektiv,
fordi den overlodes ukyndige mand8l. Han tog nu mere praktisk fat,
udarbejdede vejledninger og skemaer for regnskabsafleggelse, lod af-
holde kursus for regnskabsferere og fremholdt stadig farerne ved darlig
revision 82,

Det er al beundring vard, at Severin Jergensen fulgte sd godt med i
revisionssagens almindelige udvikling. Han refererede Neorgaards fore-
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drag i Arhus i maj 1898. Han radspgrger ham og Rud. Schou om revi-
sionsspgrgsmalet. Flere gange deltager P. T. Hald i andelsmader, eller
han treeffes i bladets spalter som radgivende i revisionsspgrgsmal. Selv
for den fjerne Hassing-Jargensen bliver der spalteplads, for at han i an-

P. T. Hald.

Foto i Revisionskontoret i Aarhus A/S.

ledning af bedragerierne kan pointere, at revisionskontorerne ogsa kan
behandle andelsselskabernes regnskaber83. Fra 1903 var Severin Jgrgen-
sens program helt klart: Revisionskontorer burde oprettes af de enkelte
andelsforeningsarter eller af flere i samarbejde. Her burde en overrevisor
samle tradene i sin hand og afggre stridsspargsmal, mens de lokale kreds-
revisorer udfgrte det egentlige revisionsarbejde, der skulle veere kritisk,
idet de gamle talrevisorer skulle beholdes84. Ligheden med udvalgs-
beteenkningen af november 1904 er tydelig. Severin Jgrgensen kom fgrst
med dette program, og det er sd lykkedes ham at f& resten af udvalget
til at tilslutte sig det. Beteenkningen af 1904 var jo netop beregnet pa de
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brugsforeninger, som Severin Jorgensen i 10—15 ar havde bearbejdet, for
at de skulle etablere bedre revision. Og alligevel mé det siges, at den
ikke fik nogen ojeblikkelig virkning.

Severin Jorgensen fortsatte sine bestrzbelser. Han betonede, at an-~
delsselskaberne for deres ares skyld selv matte klare revisionsspergs-
malet, ellers ville staten trede til. Han fremhevede, at revisionen ved
udenforstiende ikke var en umyndiggerelse, men en storre sikkerhed for
revisionens effektivitet, men lige lidt hjalp det85. Agitationen for regn-
skabskursus havde mere virkning, og gavnlig var ligeledes udgivelsen af
regnskabsskemaer 86. Efterhdnden var der folk, som forstod ham og fulgte
ham. Modstanderne begrundede deres standpunkt med, at den af Seve-
rin Jorgensen enskede revision var for dyr, og at de ikke ville vide af
embedsmand 87.

Der havde lenge varet uro om andelsbevagelsen, mange angreb pa
dens gkonomi, der havdedes at vare vaklende, pd dens regnskaber, der:
mentes at veare falske o.s.v.

Fra krisedret 1908 (se siderne 115 f) er det, som om andelsfolkene tager
sig sammen over for angrebene. I dette ir ansattes landstingsmand, gérd-
ejer L. Broberg som kontrollerende direktor88. Efter mange opfordringer
blev F. D. B.’s regnskab publiceret, s3 offentligheden kunne forvisse sig
om, at alt var i orden8?. 1909 fremkom der fra »Andelsudvalget«, der
som reprasentation for de storste andelsforetagender havde en naturlig
interesse for sagen, et af seks mand,‘ derimellem Anders Nielsen, Severin
Jorgensen og Fr. Moller, udarbejdet »Udkast til bestemmelser for »An-
delsudvalget«s fellesrevision«. Det var helt i overensstemmelse med Seve-
rin Jorgensens program fra 1903 og med betenkningen fra 1904, idet
det foreslog oprettelse af et revisionskontor i Kebenhavn fzlles for alle
andelsselskaber. Det skulle ledes af en hovedrevisor. Landet skulle deles
i kredse med hver sin lokale revisor, som skulle vare fagmand p& om-
rddet og desuden sarlig kendt med andelsforhold. Nyt var, at forenin-
gernes regnskaber hvert hele eller halve &r skulle indsendes til felles-
revisionskontoret, der skulle forsoge at etablere en andelsbevagelses-
statistik bygget pa dette materiale 99,

Snart begyndte revisionskredsene at ansatte fellesrevisorer. Det var
iser brugsforeningerne, som optog tanken; men det var jo ogsd dem,
som traengte mest til god revision, og som samtidig havde darligst rad
og lejlighed til at skaffe sig den pd anden made?!. Endelig blev hele
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F.D.B.’s bestyrelse interesseret i at forbedre revisionen, og 1911 fore-
lagde den generalforsamlingen forslag herom. Det gik ud pa, at »general-
forsamlingen valger et statsautoriseret revisionskontor til sammen med
de ovrige valgte revisorer at revidere fallesforeningens arsregnskab og
offentliggore en erklering om revisionens resultater for fallesforeningens
medlemmer«. Forslaget vedtoges. Det var et vidnesbyrd om den anseelse,

de autoriserede revisorer allerede havde vundet92.

Revisionssagen pa rigsdagen.

Ironisk nok var det den senere afslorede sparekassebedrager, justits-
minister P. A. Alberti, der meget mod sin vilje gav anledning til, at man
pa rigsdagen rejste spergsméilet om en revisionslovgivning. Nir lovgiv-
ningsmagten i det hele taget tog anledning til at interessere sig for sagen,
da ligger det pa linie med den praksis, staten havde fulgt siden det 17.
arhundrede, da man ferste gang lovgav om bogfering. I irene omkring
1900, hvor man ligesom kunne se resultatet af den foregdende periodes
erhvervsmassige ekspansion, var man netop ogsid pid andre omrider
optaget af at tilvejebringe en lovgivning, der fastlagde rammerne for
erhvervslivet i den form, det nu havde. Det galder for eksempel aktie-
lovgivning, og det galder en modernisering af bogferingsloven 93. I rigs-
dagssamlingen 1903—04 forelagde justitsminister P. A. Alberti »Forslag
til lov om tvangsakkord uden for konkurs«?9¢. Forslaget niede ganske
vist ikke at komme til behandling, men da det forelagdes i nzste rigs-
dagssamling gav det stodet til en udvikling, der endte med kongens
stadfastelse 14. maj 1909 af Danmarks forste revisorlov95. Forslaget
ville oprette en stab af »autoriserede regnskabskyndige tillidsmand«, af
hvilke een skulle kunne tilkaldes for — sammen med en tillidsmand, der
var sagkyndig i den branche, som skyldneren tilherte — at give en vur-
dering af skyldnerens forhold til brug for akkordforhandlingen.

Under forslagets 2. behandling 13. februar 1905 fremsatte hejreman-
den dr. L. V. Birck forslag om at skabe en af staten autoriseret stand af
revisorer %6. Det gav vel ikke noget resultat i denne omgang, men Birck
og hans partifelle, dr. phil. H. L. Meller, genfremsatte forslaget i hver
af de folgende rigsdagssamlinger, indtil de endelig i samlingen 1908—09
s& deres bestrabelser bare frugt. De to politikere var begge gennem deres
arbejde i nar forbindelse med tidens erhvervsliv. Birck var (fra 1903)
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privatdocent ved universitetet i nationalokonomi og beskaftigede sig i
sin forskning i vid udstrekning med handelens og forretningslivets pro-
blemer??. H. L. Moller var (fra 1888) forstander for de Brock’ske han-
delsskoler, fra 1899 undervisningsinspektor ved handelshojskolerne og
fra 1902 tilsynsferende ved Kebmandsskolen. I disse stillinger virkede
han si godt, at han er blevet kaldt »den ferste egentlige handelsskole-
mand, Danmark har haft«98. De var begge virksomme for at hejne for-
retningsmoralen og skabe erhvervslivet en tidssvarende lovgivning.

Bircks forslag gik ud p4, at de omtalte regnskabskyndige tillidsmand
erstattedes af »autoriserede edsvorne revisorer«. Disse revisorer skulle
udnzvnes af justitsministeriet efter indstilling fra i Kebenhavn Se- og
handelsretten, i det ovrige land skifteretten, hvilken sidste indstilling
skulle vedlagges erklering fra en lokal handelsorganisation. De skulle
vare handels-, sofarts- og lovkyndige i et nermere bestemt omfang. De
skulle have eneret p4 at anvendes overalt, hvor lovgivningen hos private
institutioner eller personer kraver en kritisk revision (dette var en slags
onskeparagraf: En sddan lovgivning fandtes nemlig ikke), ligesom de
skulle benyttes af retterne. Justitsministeriet skulle give narmere regler
angdende deres kundskaber, eventuelle preover, deres pligter og lenfor-
hold. Under sin foreleggelsestale benyttede Birck lejligheden til at efter-
lyse »den afgerende lov, som, ndr den kommer, vil kreve oprettelsen af
denne institution«: Nemlig en aktielov. Desuden betonede han handels-
verdenens levende interesse for sagen; han navnte som eksempel Fr. Nor-
gaards foredrag pid handelsmedet i Kebenhavn 11.—12. sept. 1899 og
opstillede i tilslutning til Nergaard de engelske »chartered accountants«
som forbillede. »Jeg kender en bank, hvor revisor, valgt af generalfor-
samlingen, ikke er i stand til at fere sit eget regnskab . . . Der er i vort
land 1 lebet af 10 &r sket et halvt hundrede underslab, hvori var impli-
ceret 1% mill. kr.«. Birck sluttede med at sige, at han pa grund af for-
slagets sene fremkomst var villig til at trekke det tilbage uden afstem-
ning, blot ville han gerne here tingets mening om det.

Justitsminister Alberti var den eneste, der udtalte sig, og han afviste
Bircks forslag. Ordene er hoflige, men det er kedeligt, at vi ikke kender
hans tone og optreden . . . .99. Alberti kunne jo nok se, at meget i
tanken var fornuftigt, og troede, at udviklingen i tidens lob ville bevaege
sig 1 den retning, men Birck gabte over en alt for stor mundfuld, og
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hans krav til revisorerne var for store. Dette »vil vistnok begranse
kredsen af de personer, der kunne anvendes, si starkt, at det kan vare
tvivlsomt, om man under de foreliggende forhold kan f3 et tilstrekkeligt
antal personer til at udfere de hverv, lovforslaget foreskriver«. Bedre
var det — foreslog Alberti til sidst — at udstyre de regnskabskyndige
tillidsmand med offentlig trovardighed, s3 de kunne anvendes ogsa
uden for lovforslagets omrade. Birck endte debatten med at sige, at han
var villig til at trekke sit lovforslag tilbage mod, at Alberti stillede et
regeringsforslag i overensstemmelse med Bircks lige fremsatte forslag, og
at han bevagede folketingsudvalget til at antage det.

Ved 3. behandling 25. februar 1905 fremkom udvalget pa forslag af
Alberti med den enskede andring: »De regnskabskyndige tillidsmand
kunne endvidere med offentlig trovaerdighed . . . .. afgive erklaringer
over for spergsmil vedrerende forretningsmassig regnskabsforelse til
brug i andre retlige forhold end de i forrige paragraf omhandlede (nem-
lig akkordforhandlinger), dog at der til at udgere fuldt bevis i rettergang
udfordres samstemmende erklaring fra to sddanne mand«. Inden for-
slaget eenstemmigt vedtaget oversendtes til landstinget, udtalte Birck
hibet om, at justitsministeren ville udstede regulativer angdende for-
dringerne til revisorernes kundskaber190.

Landstinget sendte sagen i udvalg. Udvalgets erklering af 17. marts
forstod sagens vigtighed, og netop derfor afviste den Bircks forslag som
lejlighedsvis lovgivning og opfordrede justitsministeren til at fremkomme
med et selvstendigt forslag til lov om autoriserede revisorer10l. Birck
tilsluttede sig ved folketingets eneste behandling denne opfordring, og
uden den af Birck foresldede =ndring vedtoges forslaget og stadfastedes
14. april 1905102, Loven skabte den nye institution af »autoriserede
regnskabskyndige tillidsmand«, som senere skulle f& betydning for
revisorstandens udvikling ved at skabe et rekruteringsmateriale for de
forste autoriserede revisorer.

I de naste fire rigsdagssamlinger traffer vi Bircks forslag fremsat
som et selvstendigt lovforslag af Birck selv og H. L. Moller — under-
tiden med folge af andre hojrepolitikere. Under finanslovsdebatten 13.
oktober 1905 efterlyste Birck hos Alberti det lovforslag, som landstings-
udvalget havde opfordret ham til at fremkomme med. 17. oktober for-
svarede Alberti sin toven med det »argument«, at en lov om revisorer
henherte snarere under indenrigsministeriet end under ham; et argument



114

som han ofte skulle vende tilbage til103, 28. februar 1906 og 31. januar
1907 fremsattes forslaget, men det var for sent: Samlingerne niede ikke
at behandle det104, I foreleggelsestalerne henviste forslagsstillerne til
handelens enske om en revisorlovgivning, til den betydning, loven kunne
f& for landets forretningsmoral, og til at den ventede aktielovs bestem-
melser om revision kun kunne fa betydning, hvis der eksisterede aner-
kendte revisorer195, Tredie gang niede forslaget at komme til behand-
ling og i udvalg. Ved 1. behandling 20. februar 1908 kom det til en inter-
essant debat mellem Birck og Alberti1%. I sin tale bekendte Birck sig
til prasident Theodore Roosevelts program: »Privatdrift under offent-
lighedens kontrol og med offentlighedens ret til at gribe ind«. Dette for-
slag var, sagde han, det forste af en rakke, der skulle fremme den
offentlige ansvarsfolelse og gengive publikum dets tillid til de folk og
de institutioner, som de betroede deres pengesager. Jo, der ville vare brug
for revisorer, udtalte Birck som svar pd Albertis tvivl herom; »der er
brug for dem i fallitboer, likvidationsboer og akkordboer, i1 aktieselska-
ber, andelsselskaber, sparekasser og banker«. Og han sluttede med
denne direkte henvendelse til justitsministeren: Formanden for Grosserer-
societetets komité og hejre i landstinget er indforstiet med sagens vig-
tighed, »sdledes at ministeren godt kan fi forslaget ophejet til lov«.
Det var »Aufforderung zum Tanz«. Men Alberti ville aldeles ikke
danse. Han gjorde opmarksom p4, at bestemmelser om, at revisorerne
skulle revidere aktieselskaber, sparekasser, andelsselskaber og lignende,
som Birck lige havde navnt, slet ikke omtaltes i loven. Og det var rig-
tigt — sandsynligvis havde Birck moret sig med at varme jorden lidt
op under Alberti; dennes skonomiske transaktioner, som Birck mistroede
sa sterkt, ville jo straks blive afslerede, hvis brugen af autorisede revi-
sorer gjordes obligatorisk i disse foretagender. Igen fremforte Alberti, at
sagen mere angik indenrigsministeren end ham, idet kun forholdet mel-
lem revisorerne og domstolene vedkom justitsministeren, og han frem-
forte et nyt argument: at der vist ikke ville blive nok arbejde til Bircks
revisorer: »Men ved hele det forslag er der ..... det meget tvivlsomme
punkt, om der for sddanne revisorer vil blive si3 meget at bestille, at
det virkeligt kan antages, at de folk, der vil vaere i stand til at udfere
hvervet pd behorig mdde — og det skulle jo ubetinget vare meget dyg-
tige folk, som fik disse stillinger — udelukkende vil kunne leve af deres
virksomhed som revisorer«. Bide Alberti og fhv. konseilspraesident
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Deuntzer, som foruden Birck var de eneste deltagere 1 debatten, leverede
en del detailkritik, men var egentlig ikke uvenlige over for forslaget —
det var jo ogsd sveart at give reesonnementer for eventuel modvilje over
for et si fornuftigt forslag. Birck rejste sig igen for at understrege, at
de autoriserede revisorer matte eksistere, for at den kommende aktie-
lov kunne henvise til dem. Men selv uden denne lov ville de for ovrigt
snart f3 betydning: Publikum ville simpelthen kraeve deres navne pi
offentliggjorte regnskaber, for det ville godkende disse. Og Birck slut-
tede debatten med en ny stikpille til Alberti: ».... Jeg skal kun be-
klage, at den hejterede minister i to &r har bevirket, at dette lovforslag
ikke er kommet til behandling«. En eftertid har ret til at formode, at
Albertis mange undskyldninger for at undgd lovens gennemforelse dak-
kede over, at han bevidst for sin egen trygheds skyld havde »syltet«
Bircks forslag om autoriserede revisorer.

I denne samling blev der imidlertid nedsat et udvalg, hvoraf bade
Birck og Deuntzer var medlemmer. Det afleverede sin betaznkning 23.
maj 1908 197, Betankningen erkendte sagens store betydning, forstod, at
de autoriserede revisorer matte have store kundskaber, vere uathangige
og almindeligt agtede og — hvad der ogsd har betydning — vare vel-
lennede. Frankrigs og Englands revisionsvasen skildredes kort, og Eng-
lands anbefaledes. Ved en aktielovs bestemmelser om kritisk revision
skulle anvendelse af disse revisorer méaske gores obligatorisk. Brugen
og nytten af disse ville i hvert fald blive storst i aktie- og andelssel-
skaber, fastslog betenkningen. S langt ndede forslaget altsd i fordret
1908, men si gik det ogs3 i sti. Udvalget havde ved at indhente ud-
talelser fra justitsministeriet og indenrigsministeriet sikret sig, at de var
gunstigt indstillede over for sagen, Alberti havde dog igen henvist til
indenrigsministeriet, og dermed slog man sig til ro108,

Det er tidligere nzvnt, at ekonomiske kriser, bedragerier o.s. v. har
varet udmarkede befordrere af tanken om forsvarlig revision. At Dan-
mark fik sin ferste revisorlov netop i 1909 skyldtes da ogséd for sterste-
delen, at der i 4rene 1907—08 gik en belge af sammenbrud igennem det
okonomiske liv. 1908 blev i Danmark de store bank- og byggekraks
ar. I slutningen af 1907 vendte verdenskonjunkturerne. En kontraktion
begyndte i U. S. A. og bredte sig hastigt. Landene standsede deres uden-
landske l&ngivning og trak guld og penge hjem. Dette ramte Danmark
sarlig hardt.
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Siden 1902 havde vort byggeri begunstiget af billige 1n haft et alt
for stort omfang. Nationalbanken forhejede diskontoen, men ikke til-
strekkeligt. Med 1906 og 07 var ogsd vor handelsbalance blevet ugun-
stig. Da nu kapitalmangelen satte ind, ramtes i forste rekke de svagt
funderede byggeselskaber, og i anden rzkke en gruppe nye banker, der
havde vovet sig ud i usikre byggedispositioner. »Centralbanken« havde
tidligere mattet optage et stort lan; i begyndelsen af 1908 trddte National-
banken og de sterste hovedstadsbanker til og segte at redde »Grund-
ejerbanken« og »Detailhandlerbanken«, men deres eksistensberettigelse
var for lille, og snart matte de opleses. Samme vej gik »Den lille Laane-
kasse« — ogsi en Kebenhavnerbank. Ogs3 provinsbankerne var i store
vanskeligheder, og de store banker matte hjzlpe og garantere for »Fre-
dericia bank«, »Nibe bank« og »Legster bank«s store fordring i »Nibe
bank«10¢ Disse vanskeligheder og krak gav de faglige revisorer meget
arbejde og vakte forretningsfolkenes iver efter at vide deres regnskaber
i god orden. Og nu kom det sterste af alle tidens krak: Albertikatastrofen.

Uroen omkring Alberti havde i mange ar vokset sig stor. Birck var
ikke den eneste folketingsmand, der angreb den forhadte justitsminister.
Borgbjerg og Ove Rode mistenkte ham i skrift og tale for at have stor
uorden i sine pengesager. I 1908 kulminerede angrebene p& Alberti, i juli
métte han fratrade ministerposten, og i september kunne han ikke mere
klare sine ekonomiske forpligtelser. Den 8. september meldte han sig
for et bedrageri, der efterhdnden udregnedes til c. 15 mill. kr. Folketings-
mand Niels Andreasen fortaller i »Brogede minder« (1937), hvordan
Alberti nogle &r for havde klaret en vanskelig situation. Bestyrelsen for-
langte at se sparekassens obligationsbeholdning; den vasentligste del af
den manglede imidlertid, men Alberti medte kravet med den meget
sigende indvending, at hvis de opholdt dette forlangende, var han ikke
mere formand i sparekassen! Man frafaldt da kravet.

Albertikatastrofen lammede landet. Rigsdagen indkaldtes ekstra-
ordinzrt 28. september for at tage stilling til katastrofen og forhandlede
herom i 4 dage. Alle talere fordemte Alberti og opfordrede regeringen
til at skabe orden og tillid 1 landets okonomiske og politiske liv110, Alle-
rede pd tingets anden mededag, 29. september, anmeldte Birck, H. L.
Moller og en tredie hojremand, professor H. O. G. Ellinger »Forslag til
loven om autoriserede revisorer«, der samme dag — som samlingens
forste private lovforslag — forelagdes af Ellinger11!. Ellinger udtalte, at
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»Situationsbillede« af revisionen i Den sjallandske Bondestands Sparekasse
efter Albertis fald.

H. L. Bisgaard var sparekasseinspektgr og landinspektgr, H. P. Stage, Sorg, var valgt revisor.
Tegning i Klods Hans 27. sept. 1908.

forslaget aldrig havde fundet virkelig interesse end ikke ved »begiven-
hederne .... i finansverdenen i foraret«. »Imidlertid vil jeg habe« gik
Ellinger videre, »at de begivenheder, som senere er indtrufne, vil i be-
tydelig grad forgge denne interesse.« Justitsministeriets svar til udvalget
i foraret havde egentlig vist sagen fra sig. Indenrigsministeriet havde
lovet at behandle forslaget sammen med forslag til lov om aktieselskaber,
evt. i en kommission112. En sadan var, s& vidt taleren vidste, ikke ned-
sat, men den var jo ogsd ungdvendig, »thi ganske sikkert vil rigsdagen
uden kommissionsnedsattelse kunne behandle denne sag, der har en
overordentlig stor betydning, séledes som forholdene nu er.« Forslaget
var det samme som de foregdende ar, blot var justitsministerens rolle i
det overtaget af indenrigsministeren. Alberti havde jo i nogen grad haft
ret i sin pastand om, at loven mere angik indenrigsministeriet end hans
ministerium113,

En af Albertikatastrofens fglger var dannelsen af en ny regering. |
det nye ministerium af 12. oktober oprettedes det af handelen i s& mange
ar gnskede »Ministerium for handel og sgfart« med skibsreder, grosserer
Johan Hansen som minister. Johan Hansens slagtsfirma var rederiet
»C. K. Hansen«. Han var en betydelig forretningsmand, der havde faet
sin uddannelse i udlandet, iszr i England. Han bekleedte ministerposten
et arll4. Under farste behandling af finansloven, 26. oktober 1908, ud-
talte Johan Hansen sig om sit ministeriums opgaverl15 Hvad aktieloven
angik, advarede han mod at stille for store forventninger til dens mulig-
heder for at afskaffe svindel. De bedste af dens sikkerhedsbestemmel-
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ser var: 1. Kontrollen ved stiftelsen af aktieselskaber (at intet kom frem
om dem, der ikke var sandt), 2. aktieselskabers registrering og 3. ikke
mindst revisorerne, som var si vigtige, at de fortjente store straffe, hvis
de forsemte deres pligter. Handelsministeren fortsatte med at sige, at
dette forslag stod i forbindelse med det indleverede lovforslag om auto-
riserede revisorer. Man burde og kunne nzppe ved lov tvinge aktiesel-
skaberne til at anvende disse revisorer. Hellere burde man indrette sig
som i England, hvor revisorerne benyttedes, »fordi man mener, at man
kommer lidt uden for det gode selskab, hvis man ikke gor det.«

Den nye regering viste tydeligt sin vilje til at fremme sagen. Snart
lagdes den helt i handelsministerens hender. Det er umuligt at se, hvor-
nér det er sket, men i lobet af vinteren har forslagsstillerne trukket deres
forslag tilbage mod ministerens lofte om at fremsztte et regeringsfor-
slag 116, 26. marts 1909 fremsatte handelsminister Johan Hansen endelig
regeringsforslag til »Lov om autoriserede revisorer« 117, Han pointerede,
at forslaget byggede pa engelske principper, og at den vigtigste forskel
mellem dette forslag og det private var, at dette ikke gjorde anven-
delsen af revisorer obligatorisk. Men det var enskeligt, om dette hverv
blev revisorernes eneste, si vigtigt var det. Der er andre ikke uvesent-
lige forskelle. De vordende revisorer skulle aflegge en prove i handels-
kyndighed, sefartslovgivning, regnskabskyndighed og varekundskab over
for en kommission, som ministeren tenkte sig sammensat af »serlig
kompetente folk fra erhvervslivet«118, I fem ar skulle handelsministeren
bemyndiges til at beskikke revisorer uden eksamen. Disse skulle sa
uddanne de nye revisorer, som skulle st fem 4r i lere. Endelig inde-
bar forslaget, at revisorerne kunne aflegge en eller to searlige tillegs-
prover, nemlig i varekundskab og i vurdering af landejendomme. Mens
det Birck-Moeller'ske forslag blot havde forbudt revisorerne at vare sag-
forere, gik regeringens forslag si vidt — ogs& mere i overensstemmelse
med moderne opfattelse af revisorhvervet, at revisorerne ikke uden han-
delsministeriets samtykke matte »beklade noget statsembede eller nogen
anden offentlig bestilling eller befatte sig med privat erhverv«.

Regeringsforslagets tendens i forhold til det private kan kort beskri-
ves som: Sterre krav til revisorernes kunnen og viden, ingen obligatorisk
anvendelse af dem og felgelig ingen eneretsstilling. H. L. Moller be-
klagede under behandlingen, at erhvervenes, d.v.s. Se- og handelsret-
tens, Grosserer-societetets komité’s og de lokale handelsorganisationers
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indstilling ikke kraevedes ifelge regeringens forslag. Han efterlyste aktie-
loven, men var i evrigt taknemmelig for forslaget, »der imedekommer
et meget gammelt enske fra handelsstandens side«. De andre ordferere
havde alle lidt at rette ved forslaget, men de var stort set tilfredse med
det. Et 11-mands udvalg nedsattes fa dage efter. De fem ordferere havde
saede deri. Birck, som havde siddet i forrige samlings udvalg, var der-
imod gledet ud 119, Fire uger efter, 28. april, kom dets betenkning12°.
Betenkningen, der var eenstemmig, tiltrddte forslaget med nogle, som det
selv sagde, »formelle @ndringer«. Provekommissionen burde have ind-
stillingsret, ministeren derefter udnavne revisorerne; regeringsforslaget
havde givet ministeren hele ansvaret. Uddannelsestiden burde nedszttes
fra fem til tre ar, og zldre, erfarne revisorer burde have en mulighed
for at blive revisorer uden at skulle gé tre ar i lre. Betzenkningen mente
det rigtigst helt at forbyde revisorerne at beklede noget statsembede
eller anden lonnet, offentlig bestilling for ikke at dbne mulighed for vil-
karlighed i ministerens afgerelser herom. Endelig enskede den en ny
paragraf om, at revisorerne henherte under straffelovens § 253 (om for-
brydelser i embedsforhold).

Ved anden behandling 29. april takkede handelsministeren udvalget for
hurtigt arbejde og navnte, at der »fra forskellig side« var fremsat onsker
om, at forslaget blev til lov i denne samling. Ministeren havde intet at
indvende mod betankningens »formelle #ndringer«, men bejede sig vil-
ligt for dem, idet han hibede, at sagen matte kunne gennemfores hur-
tigt. Alle @ndringsforslagene vedtoges uden afstemning121. Efter tredie
behandling et par timer senere, hvor ingen enskede ordet, sendtes for-
slaget over til landstinget, hvor det fik forste behandling fem dage efter,
4. maj122, Handelsminister Johan Hansen gentog overfor landstinget
sine ord om den glade, forslaget ville vaekke i erhvervslivet, og om dets
lighed med den engelske revisionsordning. ».... jeg synes, at det en-
gelske apparat har i s mange 3r fungeret si fortraffeligt, at der sik-
kert har varet grund til at holde sig s& nzr op til det som muligt.«
Derimod var det temmelig forskelligt fra tyske forhold. Sluttelig opfor-
drede ministeren til gunstig modtagelse og hurtig behandling.

Han opndede begge dele. Alle ordfererne var tilfredse med forslaget.
Tre af dem benyttede lejligheden til at efterlyse en ordning, miske en
sarlig lov om »autoriserede taxatorer«. Det var den omtalte tillegsprove,
hvorved revisorerne kunne blive offentlige vurderingsmand, der gav an-



120

ledning til efterlysningerne 123, For at fremskynde lovens gennemforelse
afstod landstinget fra udvalgsbehandling, og uden afstemning fortsatte
forslaget over anden behandling (5. maj) til tredie (6. maj), hvor det

uendret vedtoges eenstemmigt 124,

»Lov om autoriserede revisorer« stadfastedes 14. maj 1909, og der-
med var Danmarks ferste revisorlov i hus, og et nyt kapitel i det danske
revisionsvasens historie begyndte. Lovens hovedpunkter var: De autori-
serede revisorer udnavnes af handelsministeren. Beskikkelsen tildeles
personer, der 1) har arbejdet hos en autoriseret revisor mindst 3 &r efter
det fyldte 18. ar ved de under revisorhvervet i almindelighed faldende
forretninger, og 2) har bestdet en prove i handels- og regnskabskyndig-
hed. Handelsministeriet nedsatter til den ende en provekommission. Om
de autoriserede revisorers anvendelse siges, at domstolene ber anvende
fortrinsvis dem ved kritisk revision af regnskaber eller forretningsforelse.
Her skal de med offentlig troverdighed kunne afgive erklering. »Ingen
autoriseret revisor mé beklede noget statsembede eller lonnet offentlig
bestillling«. Handelsministeren bemyndiges til at bestemme, hvilke er-
hverv der skal vare uforenelige med hvervet som revisor. De autoriserede
revisorers halvoffentlige stilling fremgar af, at de var undergivet straffe-
lovens bestemmelse om embedsovertredelser. § 2 bestemte, at handels-
ministeren i en periode af fem 4r bemyndiges til at beskikke revisorer
uden omtalte prove. I de fem 3r skulle grundlaget skabes for den videre
udvikling hen mod det ideal, der var fremholdt af mand som Fr. Ner-
gaard og Severin Jorgensen.

Danmarks forste revisorlov havde, som det er forsegt pavist, engel-
ske revisionsforhold som forbillede. Forbilledet introduceredes af en en-
kelt fremsynet forretningsmand — Fr. Nergaard — og optoges af andre
dygtige mand fra erhvervsliv og organisationer. Her sattes tanken om
fagligt forsvarlig revision efter engelsk forbillede til debat og blev hurtigt
realiseret, fordi der var behov for det. Tidspunktet for revisorloven blev
bestemt af konjunkturerne og Albertiskandalen. De mange ars forud-
giende droftelse beted, at man var i stand til i det givne ojeblik at ved-
tage den. Revisorloven af 1909 blev et nyttigt instrument for den videre
udvikling af revisorhvervet, hvis betydning er stadig stigende, dels som
folge af skattelovgivningen, dels som folge af den udvikling, vort &r-
hundrede har gennemgdet: At erhvervslivet i stadig sterre udstrekning
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baseres pa upersonlige firmaer. Loven forblev uzndret indtil 1930 — et
bevis p3, at revisionstanken ved flere irs debat var afklaret si godt, at
der med kort varsel kunne skabes en for sin tid tilfredsstillende lov-

givning for dansk revisionsvasen.
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43.

Handelsforeninger«s 15. representant-
skabsmede afholdt i Aarhus 23.—24.
maj 1898«, 1898, p. 19—28.
Beretninger fra disse moder haves
med enkelte undtagelser ikke pi de
offentlige biblioteker.

»Beretning o.s.v. . . . 16. reprasen-
tantskabsmode afholdt i Randers 29.
30. maj 1899«, 1899, p. 13—16.
Meodet arrangeredes af »Fzllesrepree-
sentationen for samvirken mellem re-
prasentanter for den danske handels-
stand« (senere i 1899 omdebt til:
»Den danske handelsstands fzllesre-
prasentation«), hvori Grosserer-socie-
tetet og de fire landsdeles handels-
organisationer havde s=zde.
»Beretning om handelsmedet i Ke-
benhavn 11.—12. september 1899. Ud-
givet af Forretningsudvalget«, 1899,
pp. 61—69 og 96—107.

Se om aktielovgivning i H.B. Kren-
chel: Haandbog i dansk aktieret, 1949.
Behandlingen af 1900-komm.’s forslag,
se p. L.

»Beretning om »Foreningen af jyd-
ske handelsforeninger«s Reprasen-
tantmede« henholdsvis 1900, pp. 5 og
45, 1901, p. 50—54, 1903, p. 6—17,
1904, p. 63—69 og 1905, p. 13—17.
Beretningerne er trykt samme ar, som
mederne er afholdt.

Fordi moedereferater ikke haves (sml.
note 32), er det ikke muligt at fi et
klart indtryk af disse handelsforenin-
gers interesse for sagen.

F. eks. »Jyllandsposten« 24.maj 1898:
3 spalter om Nergaards foredrag.

R. i A. Artiklen om Fr. Nergaard i
DBL. XVII, p. 333. C. F. Lekkegaard
i RR 1937 p. 25.

Norgaards omtalte foredrag i Randers
1899. Beretningen p. 13. I »Aarhus
vejviser« optreder »Qstjydsk regn-
skabs- og revisionsbureau« for forste
gang 1899; »Revisionskontoret i Aar-
hus« forst 1900.

»Aarhus vejviser« nazvner det sidste
gang i 1915.

»Aarhuus Stiftstidende« 30. december
1898.
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»Kraks bld bog«, 1928. RR 1937 pp.
25, 37 og 39—40. Nekrologer i hoved-
stads- og Arhuspressen 29. september
1928.

Oplysningerne om Anders Andersen
i DSR og i R. i A. er meget spar-
somme. Det meste af afhandlingens
viden om ham er hentet fra nekrolo-
gerne i »Aarhus Amtstidende«, »Aar-
huus Stiftstidende«, »Demokraten« og
»]Jyllandsposten« alle 9. december
1919. Alle nekrologerne skriver, at A.
var kasserer i Spare- og laanekassen,
da han grundlagde revisionskontoret,
mens de to ovenfor navnte varker
savel som revisionskontorets annonce
omtaler ham som bogholder.
»Aarhuus Stiftstidende«, »Aarhus
Amtstidende« og »Jyllandspostenc.
»Demokraten« havde hverken An-
nonce eller artikel.

Nemlig bankdirektorerne Neorgaard
og Levinsen, sparekassedirekter Kop-
pel og grossererne Joh. Baune, Otto
Langballe, Otto Monsted, Viggo L.
Rahr og H. Soelberg, samt firmaet
Rudolf Wulff.

R.i A, p. 5.

»Aarhus Amtstidende« 9. december
1919. Direktoren for »Dansk andels
xgexport«, Fr. Moller, var medlem af
6-mandsudvalget til overvejelse af bed-
re revision i andelsforetagender. Nzr-
mere herom i afsnittet: »Revisions-
sagen i landbrug og andelsbevagel-
se«, side 100—111.

»Den jydske handelshojskole 1905—
30«, 1930, p. 45, og »Aarhus stifts-
tidende« 9. december 1919.

DBL.IX, p.425—27. »Rigsdagens med-
lemmer gennem 100 ar«, 1950, III, p.
85—86,

»Tilskueren« september 1933 og »Man-
dens blad« maj 1940. Den sidste er
hovedsagelig et resumé af den forste
og bringer nasten intet nyt.
»Revisions- og forvaltningsinstituttet
1912—37«, 1937, p. 8. I disse ar lader
handverker- og industrikredse nasten
ikke here fra sig i revisionsdebat-
ten. Hindvarkerforeningens formand,
Kaspar Rostrup, havde pi en rejse i

54.

55.

56.
57.

58.

59.

60.

Tyskland i 1906 medt revisionstanken
i tysk udformning, og da han for-
stod, at det var noget, som kunne an-
vendes i Danmark, opfordrede han
»Haandvarkerbanken« til efter tysk
forbillede at oprette en revisionsaf-
deling (»Snedkermestrenes medlems-
blad« 15. maj, 1. juni og 1. juli 1906).
Forseg blev gjort, men allerede i 1908
matte det erkendes, at ideen ikke
havde sliet an (»Medlemsblad for
Haandvarkerforeningen« 1. marts
1908). Handvarket var pd denne tid
et erhverv i tilbagegang. De ekono-
miske sammenbrud, der fandt sted
her, kom ikke pd grund af dérlige
dispositioner eller uforsigtig omgang
med store pengebeleb, men simpelt-
hen som felge af manglende indtje-
ningsmuligheder, s til hindvarkerne
skulle man ikke tale om sagkyndig
og dermed dyrere revision.
Hassing-Jorgensen var medlem af den
3-mands kommission, der foreslog ad-
ministrativ revision indfert, hvorved
revisionen decentraliseredes, mens for
hovedbogholderiet havde varet fzlles
kasse for alle de kommunale institu-
tioner. »Borgerreprasentationens for-
handlinger« 17. juni 1907, p. 511 ff.,
og Hans Bjarne: Kebenhavns kom-
munes regnskab og revision i RR,
1937, p. 276 ff.

»Den sjzllandske bondestands spare-
kasse gennem 75 ar«, 1931, pp. 125
og 146—49.

Det i 53) omtalte skrift p. 11.
Nekrolog af H. Hjerne Jeppesen i
RR, 1952, p. 193, og artikel af A.
Busch-Serensen i RR, 1952, p. 33.
De benyttede vejvisere er fra byerne
Alborg, Arhus, Esbjerg, Fredericia,
Gren3, Helsinger, Hobro, Kolding,
Odense, Randers, Silkeborg og Thi-
sted. Der er mange lakuner i rzkker-
ne. De er suppleret med Kraks vej-
viser, hvis provinsfagregister begynder
1906.

»Andelsbladet« f. eks. 1900, p. 67 og
82, 1901, p. 725 og 761.

DBL. XXI, p. 323—24. Schou redige-
rede det i anledning af verdensudstil-
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lingen i Paris udkomne vark »Land-
bruget i Danmark«. 1900.
Foredragets fulde titel: »Revision af
landekonomiske fzllesforetagenders
driftsregnskaber«. Det er kort refere-
ret i »Ugeskrift for landmand« 18.
april 1902.

De to andelsfolk var: Folketingsmand
M. P. Blem, formand for »Andelsud-
valget«, og direktoren for »Dansk an-
dels xgexport« Fr. Maller.
Erhvervsarkivet. Landhusholdningssel-
skabets arkiv: Journalsag 86/1902.
Samme. Bestyrelsesmodet 7. juni 1902.
Wedell-Wedellsborg: DBL. XXV, p.
235—36. Th. R. Segelcke: DBL. XXI,
p. 535—39. Begge omtales i H. Her-
tel: Det kongelige danske landhus-
holdningsselskabs historie, 11, 1919, p.
20—35.

Anders Nielsen: DBL. XVII, p.9—11.
Forstander Pedersen: DBL. XVIII, p.
114—15. Om mejeristernes regnskabs-
kursus: »De samvirkende jydske mej-
eriforeninger 1895—1945«, 1945, Af-
snittet om »Regnskab og revision« p.
115—117.

M. P. Blem: DBL. III, p. 224—25.
Bla bog, 1911. Christian Erichsen var
medlem af aktielovkommissionen af
1894, s. 4. var han blevet medlem
af Se- og handelsretten, og 1906 blev
han »autoriseret handelskyndig tillids-
mand«.

Fr. Meller: DBL. XVI, p. 391—92.
Carl Hansen: DBL. IX, p. 129—30.
Korrespondancen ang. udvalgets ned-
settelse findes i Erhvervsarkivet i
Landhusholdningsselskabets  arkiv:
Journalsag 86/1902.

»Dansk andels zgexport« stiftet 1895,
J.A.F. 1898, Qernes A.F. 1901.
Betenkningens original findes i Er-
hvervsarkivet, Landhusholdningssel-
skabets arkiv: Journalsag 86/1902. Den
er trykt bl. a. i »Andelsbladet«, 1905,
p. 203—05.

P34 handelsforeningernes meder i disse
ar — og senere — tages gang pa gang
»brugsforeningsspergsmilet« op til
debat. F. eks. »Beretning fra Lolland-
Falsters stifts handelsforenings gene-
ralforsamling 1902«, 1902; »Central-

75.

76.

77.
78.

79.

80.

81.

82.

foreningen for jydske handelsforenin-
gers 14. [15. og 16.] repraesentant-
mede« henholdsvis 1897, 98 og 99;
Andreas Bruun: Centralforeningen
for Sjzllands stifts handelsforeninger
1884—1909, 1909, p.12. »Beretning om
handelsmedet i Kebenhavn 9.—11.
september 1884«, 1884, p. 118—27. De-
batten mellem grosserer Carl Berthel-
sen, Arhus, og Severin Jergensen i
»Maanedsblad for Jyllands brugsfor-
eninger« juni 1890—maj 1891. J. Th.
Arnfred: Severin Jorgensen, 1942, p.
52—58.

DBL. XII, p. 256—59. Om Severin
Jorgensen se endvidere J. Th. Arn-
fred: anferte vark og A. Axelsen
Drejer: Fzllesforeningen for Dan-
marks brugsforeninger 1896—1946,
1946.

»Maanedsblad for Jyllands brugsfor-
eninger«, 1889, p. 33—35.

Samme 1889, p. 43—44.

Samme juli 1890, p. 103—106. Ved ge-
neralforsamlingen 13. juni 1890 i Ar-
hus zndredes vedtegterne kun pa et
enkelt punkt, nemlig ved at deres lon
blev nedsat. Nu skulle hver revisor
arlig have 50 kr. »samt rejsegodtge-
relse og dagpenge som styrelsesmed-
lemmer«. De to revisorer udtalte i be-
retninger (samme: henholdsvis sep-
tember og oktober 1889) om deres
virksomhed, at det var svaert at kon-
trollere fzllesforeningens drift og
regnskaber, men det s3 ud til, at alt
var i orden.

Samme juni 1891, p. 167—68 og ok-
tober og november 1889, p. 62—64 og
65—67. (Her anvendes for forste gang
udtrykket »felles revision«).

Samme maj 1892, p. 235—36. 1894
havde Severin Jorgensen udsendt 1.
udgave af sin »Haandbog for brugs- .
foreninger«, der kom i gentagne se-
nere udgaver. Han gav heri en grun-
dig fremstilling af bogferingen. Fra og
med 2. udgave (1901) udvidedes stof-
fet om revision.

»Andelsbladet«, 1900, pp. 67 ff. og
82 ff. og samme 1901, pp. 725 ff. og
761 ff.

Samme 1901, p. 811 £., 1902, pp. 22 f.,
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425 og 642, 1903, p. 152 f., 1904, pp.
221, 226 og 875, 1906, pp. 214 ff. og
1027—29, 1907, p.38—39, 1908, p .602
(den sidste er anonym, men S. J. er
sikkert forfatter).

Norgaard: Samme oktober 1898, p.
81. Norgaard og Rud. Schou: Samme
1902, p. 292. P. T. Hald: Samme 1906,
pp- 303—04 og 1045—48, 1908, p. 665.
Hassing-Jorgensen: Samme 1901, p.
762.

Samme 1903, p. 289—91.

Samme 1902, p. 837—40, 1903, p. 289
—91, 1904, pp. 221 og 226.

Samme f. eks. 1903, pp. 152 og 322,
1904, p. 875, 1906, p. 214, 1907, p.
127 £.

Tilslutning: Samme f. eks. 1902, p. 69,
1903, p. 325, 1904, p. 340, 1906, pp.
1029—32 og 1045—48, 1908, p. 7,
1909, pp. 56—57 og 296—98, 1910,
pp. 60—61 og 154—56. Modstand:
Samme f. eks. 1905, p. 270, 1906, p.
1045, 1907, p. 38—39, 1908, p. 75,
1909, p. 26—27, 1910, p. 156—58.
A. Axelsen Drejer: Fzllesforeningen
for Danmarks brugsforeninger 1896
—1946, 1946, p. 157—61. Om Bro-
berg: DBL. IV, p. 108—09.
»Andelsbladet«, 1908, p. 756—58.
Samme 1909, p. 183.

Samme 1911, p. 456 og 1912, p. 721.
Samme 1911, p. 65.

Se 36).

5. februar 1904: Folketingets forhand-
linger (F.F.) 1903—04, sp. 3416—17.
17. november 1904: F. F. 1904—05,
sp. 1414. Forslaget findes i Rigsdags-
tidende, tilleg A, sp. 2649.

F. F. 1904—05, sp. 2663—65. Albertis
svar og Bircks afslutning af debatten:
sp. 2665—67.

Om L. V. Birck: DBL. III, p. 123—29.
Om H. L. Moller: DBL. XVI, p. 398
—400.

Pressen giver ingen oplysning om
dette punkt. Den omtaler kun ganske
kort debatten.

F. F. 1904—05, sp. 3117—19.
Rigsdagstidende 1904—05, tilleg B,
sp. 1287—94.
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113.
114.

115.
116.

117.
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119.
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121.
122.
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F.F. 1904—05, sp. 4736—41.

F.F. 1905—06, sp. 229 og 465.

F. F. henholdsvis 1905—06, sp. 4789
—92 og 1906—07, sp. 3984—87.

F. F. henholdsvis 1905—06, sp. 47, 92
—94 og 1906—07, sp. 1000.

F. F. 1907—08, sp. 4507—20.
Rigsdagstidende 1907—08, tillzg B.,
sp. 3937—50.

De to skrivelser er optaget i udvalgs-
betenkningens bilag sp. 3951—54.

Axel Rubow: Nationalbankens histo-
rie 1878—1908, 1920, p. 77—112. Axel
Nielsen: Bankpolitik, I, 1923, p. 351
—64. »Nationalekonomisk tidsskrift«,
3. rk., bd. 14, p. 529—47. »Handels-
beretningen for aret 1907« udg. af
Grosserer-societetets komite, 1908, og
samme for 1908, 1909. H. Green:
Grundrids af dansk bankvasen med
en summarisk oversigt over bankkri-
sen 1907—08, 1908, p. 20—88.

F.F. 1908—09, sp. 40—338.

F.F. 1908—09, sp. 38—39.

Se 108).

Forslaget findes i Rigsdagstidende
1908—09, tilleg A, sp. 1899-—1902.
Om Johan Hansen: DBL. IX, p. 233
—35.

F.F. 1908—09, sp. 776—77.

F.F. 1908—09, sp. 5822 (30. marts
1909). Her oplyser Johan Hansen, at
det er glet siledes til.

Forslaget i Rigsdagstidende, tilleg A,
sp. 4145—48. Hele debatten under 1.
behandling 30. marts: F.F. 1908—09,
sp. 5814—32.

Landstingets forhandlinger 1908—09,
sp. 1403—18.

1. april F.F. 1908—09, sp. 5839.
Rigsdagstidende 1908—09, tilleg B,
sp. 2637—42.

F.F. 1908—09, sp. 6599—6602.
Samme, sp. 6637—38.

Nemlig Ludvig Bramsen, Fr. Hey og
Holger Petersen.

Landstingets forhandlinger 1908—09:
2. behandling, sp. 1421, 3. beh. sp.
1432—33. Ingen landstingsmand ud-
talte sig ved 2. og 3. behandling.



Fra kebstadshandelen 1 det
18. arhundrede

En lollandsk klage fra 1762

AF GUNNER RASMUSSEN

midten af det 18. drhundrede indtrddte der et betydeligt opsving

i dansk udenrigshandel og skibsfart blandt andet som folge af ud-
bruddene af den preussiske syvérskrig og den engelsk-franske koloni-
krig i 1756. Den syvdrige krigstilstand (1756—63) fik en dobbelt be-
tydning for det neutrale Danmarks handel og sofart. For det forste frem-
kaldte krigene en udvidelse af gamle markeder pad grund af et oget
behov for proviant og krigsmateriel hos de kempende parter, og disse
varer var Danmark i stand til at levere enten fra det danske monarkis
egne lande eller Osterselandene. For det andet bevirkede krigshandlin-
gerne, at der 8bnedes to store, til dels nye, markeder for dansk initiativ,
fordi England og Frankrig ikke kunne opretholde deres oversoiske han-
del i det hidtidige omfang; det var dels handelen p4 Middelhavet, hvor
franske kapere hindrede den engelske handel, dels handelen p4 de franske
vestindiske kolonier, hvor engelske krigsskibe opbragte franske handels-
skibe.

Mod disse to nye markeder var den danske handels interesse alle-
rede rettet for krigsudbruddene. I 3rene fra 1746 til 1756 havde Dan-
mark sikret den danske skibsfart p4 Middelhavet gennem en rakke trak-
tater med Tyrkiet og med forskellige andre Middelhavsmagter, savel
europziske som afrikanske!. Og den danske stat havde erkleret han-
delen pd Dansk Vestindien — gerne St. Thomas, St. Jan og St. Croix —
for iben for alle danske undersitter, efter at den 1 1754 havde kobt
oerne af Det vestindisk-guineiske handelsselskab.

Under indtryk af den voksende krigsfare havde man endvidere sogt
at sikre den danske handel gennem et vabnet neutralitetsforbund mel-
lem Sverige og Danmark af 1756. Ifelge forbundsbetingelserne skulle de
deltagende lande udruste et narmere fastsat antal krigsskibe, der skulle
konvojere landenes handelsskibe og patruljere i sarlig farlige farvande.
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Saledes forberedt og beskyttet forstod den danske handel at udnytte
de af krigene skabte muligheder. Den overtog en stor del af Englands
handel p4 Middelhavet, og samtidig blev St. Thomas’ havn en meget
vigtig transithavn for varer fra de franske vestindiske kolonier. Navnlig
i krigenes forste &r var handelens gevinst stor, men efterhdnden voksede
ogsa risikoen, idet navnlig engelske kaperier af danske handelsskibe pé
Vestindien-fart tog til, hvad der naturligvis formindskede fortjenesten pa
den oversoiske handel 2.

Det var imidlertid si godt som udelukkende kebenhavnske kebmand,
der deltog i og drog fordel af dette opsving i den danske handel og
skibsfart. I de smd danske kebstader fandt der ikke en tilsvarende
vakst sted 1 den lokale handel til gavn for de stedlige kebmand. Tvart-
imod var handelen i provinsbyerne ifglge tidens okonomiske litteratur
det usleste hokeri, og langt de fleste kebmand ernzrede sig ved at szlge
ol og brendevin3. Dette forhold understreges kraftigt i en artikel om
kebstadsforhold i et blad af Den patriotiske tilskuer fra 1763. I artiklen,
der er formet som en samtale mellem forfatteren — Soreprofessoren Snee-
dorff — og »en af tilskuerne i de sm3 kebsteder«, hedder det siledes
pa forfatterens spergsmal om, hvoraf borgerne lever: »Af krohold. Fra
kobmandene og indtil skoflikkerne er det hele borgerskabets bedste
nzring. — Nar alle folk i en by holder kroer, hvem drikker da deres
ol og brendevin? — De drikker selv en god del deraf. — — — Hvad
de ikke fortarer selv, det fortzrer benderne i de omliggende landsbyer,
og dette er det fornemste kebmandsskab, hvoraf kebstaden lever. Nér
man tog den handel bort, blev alle borgerne bender, og usle bender; thi
deres avling er ikke stor«<.

Denne skildring af provinskebmandenes handel er sikkert ensidig;
men kebmandene har uden tvivl haft store vanskeligheder at kampe
med i drtierne omkring midten af det 18. drhundrede. Herpd tyder den
rekke af klager og ansegninger, der netop 1 denne tid indsendtes til cen-
traladministrationen fra flere af landets kobsteder®. I disse klager hen-
vistes der gang pd gang til, at handelen pd den pigzldende egn foregik
pa ulovlig mide, nemlig uden om de stedlige kebmand og uden om de
stedlige kebstader.

Siden middelalderens sidste drhundreder havde statsmagten nemlig
bestrabt sig for — i s& stor udstrekning som muligt — at f4 gennem-
fort og respekteret folgende to principper for den indenlandske handel:
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handelen skulle vare forbeholdt borgerne i kebstzderne, og handels-
omsatningen, sivel producentens salg som forbrugerens keb, skulle fore-
g4 1 byerne®. Disse principper var blevet indskarpet ved forordningen
om land- og forprang af 25. august 1741, der henviste til aldre, be-
stdende lovbestemmelser. Ifolge disse var det blandt andet pélagt ben-
derne at fore deres varer til kebstaderne og szlge dem »pé offentlige
akseltorve og markeder«, og i overensstemmelse hermed sikredes bon-
den udtrykkeligt mod, at hans husbond aftvang ham hans korn?.

Fra de anferte hovedprincipper for handelen var der dog visse und-
tagelser. Det var siledes tilladt »enhver, som jordegods ejer«, at szlge
de varer, der var produceret pd hans ejendom, til hvem han ville. Danske
lov tager dog det forbehold, at denne handel ikke matte skade kongens
rettigheder eller hindre kebstederne i »deres billig [d. v.s. retmassige]
handel og naring«38. For landbefolkningens keb til eget behov gjaldt de
regler, at »ingen, som bor pd landet og plojer og sir«, skulle forbydes
at kebe det szdekorn og hvad andet, som han har brug for til »sit
hus ophold og sin avlings fortszttelse, heste, hopper og kvag, hvor han
det bekomme kan«, og at »kongens undersitter pad landsbyerne« matte
kebe temmer og ved til »deres huses bygning, vogne, plove, ildebrand
og nedterft« uden om kebstaderne og kebmandene og betale det med
de varer, de havde?9.

Medens den indenlandske handel siledes var praeget af statsmagtens
stotte til samtlige kobstader, var Danmarks handel med udlandet i det
18. drhundrede karakteriseret ved Kebenhavns sarstilling p3 kebsteder-
nes bekostning. Allerede i det 17. drhundredes sidste halvdel havde den
danske enevalde, med dens trang til at gribe regulerende ind pé alle
samfundslivets omrader, sogt at samle handelen med udlandet i en raekke
byer ved at give dem rang som stabelstazder, der havde eneret pd uden-
rigshandel 1°. 1 1726 gik den enevaldige regering endnu videre. Ved en
plakat af 1. juni koncentrerede den importen af de fire species — d. v.s.
franske, spanske, portugisiske og rhinske vine, franske og rhinske
braendevine, alle slags salt samt tobaksblade — 1 Kebenhavn, idet denne
by fik eneret pd at have oplag heraf. Disse varer blev anset for at vare
Danmarks vigtigste importartikler, og de spillede da ogsé en hovedrolle
for toldindtagterne!!. Den 4. juli fik Kebenhavn endvidere oplagsfrihed
for en raekke grove varer, siledes at den told og konsumtion, der skulle
ydes af disse varer, forst forfaldt til betaling ved hjemtagning. Der var
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dog fastsat visse minimumskvanta for importen, for at oplagsfriheden
kunne blive gyldig. De varer, der omfattedes af ordningen, var vin,
brandevin, eddike, salt, sejldug, forskellige uforarbejdede metaller,
fremmed rug og hvede, oksehovedstaver, klapholt (= trz til staver), beg,
tjzre og tobaksblade.

Kebenhavns eneret pd import af de fire species bragte dog ikke
hovedstaden den enskede fordel, men hindrede derimod de evrige byer
sd meget i deres handel og naring, at ordningen blev ophavet 30. de-
cember 1730. Men tanken om Kebenhavns fortrinsstilling med hensyn
til disse varer var ikke opgivet hermed. Ved toldloven af 1732 gentoges
bestemmelserne fra plakaten af 4. juli 1726, og det fastsattes, at de
kebenhavnske kebmand ved salg af de fire species til provinskebmand
kun skulle betale 1/3 af den ordinzre told og konsumtion2. Ved den
prisreduktion, som provinskebmandene siledes opniede ved at kebe de
fire species i Kobenhavn i stedet for selv at indfere dem, ville man sikre
hovedstaden denne import, uden at det udtrykkeligt var pabudt ved
lov. I 1745 bortfaldt dog ordningen for tobakkens vedkommende, og
toldloven af 1762 fastsatte, at den del af den ordinzre told og kon-
sumtion, der skulle betales ved udfersel fra Kebenhavn severts til pro-
vinstoldsteederne for vin og brandevin, skulle vare ca. 3/4 og for
salt 2[313,

Den sarstilling, der som folge af disse bestemmelser var tilstiet ko-
benhavnske kebmand, vakte naturligvis stark uvilje i kebsteederne. Men
ordningen havde ogsé sine tilhangere, og blandt disse var Ludvig Hol-
berg. I »Anden samtale mellem tvende kebmand, Sylvester og Mon-
tanus« fra 1728 skildrer Holberg en diskussion mellem en kebenhavnsk
kebmand, Montanus, og en provinskebmand, Sylvester, om berettigel-
sen af hovedstadens eneret pd import af de fire species, og han gar med
megen styrke ind for opretholdelsen af Kebenhavns sarstilling. Sylvester
startede diskussionen med at sperge om, »hvorfor Kebenhavn alene skal
florere, — — — hvorfor nogle skal trakteres som rette bern og andre
som stifbern, — — — hvi lige bredre ikké mé bare lige kapper?« Mon-
tanus svarede hertil, at der ved den trufne ordning ikke var skabt ulig-
hed, men tvertimod lighed. Tidligere havde de fire species kunnet kabes
billigere i provinsen end i Kebenhavn, hvad der skyldtes, at smugleriet
dér havde et sddant omfang, at der i toldstederne af vin alene ikke
blev fortoldet s& meget, som der anvendtes i kirkerne. Nar priserne i
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provinserne efter 1726 var steget, skyldtes det derfor ikke kebenhavn-
ske kobmands ublu fortjeneste, men derimod at de lovpligtige told-
afgifter nu blev betalt. En egentlig prisforhejelse var kun indtradt for
spansk salt, og den skyldtes dels, at saltet i mods=tning til tidligere
blev raffineret i Kobenhavn, dels at det blev fragtet hertil pd danske
skibe, der matte sejle i ballast til Den pyrenziske halve, medens span-
ske og portugisiske skibe havde kunnet taget returfragt fra Osterselan-
dene. Den nzvnte prisforhejelse burde man dog affinde sig med, da den
trufne ordning var til gavn for Danmark; thi de penge, der blev betalt
mere som folge af, at saltet blev raffineret i Kobenhavn, blev i landet,
og sejladsen til Sydvesteuropa var af stor betydning for uddannelsen af
en dansk semandsstand. Endvidere fremhzvede Montanus, at importen
af de fire species over Kebenhavn var en fordel for provinsbyernes smé
kebmand, thi da alle kebmand nu skulle betale lige meget for varerne
i Kebenhavn, var de store kebmand ikke i stand til at salge varerne
billigere end de smi kebmand og derved konkurrere disse ud. Ordnin-
gen gavnede ogsd kebmandene ved at forhindre udlandinges handel,
der i stor udstrekning var foregdet uden om kebstaderne. Montanus af-
viste til sidst Sylvesters onske om en rakke stabelsteder foruden Keo-
benhavn, thi »ndr nu denne ene stad er suffisant nok til at forserge det
ganske rige, til hvad ende skulle der beskikkes flere dertil?«14,

De danske kobstazders deltagelse i udenrigshandelen var siledes
meget begraenset, men provinskebmandenes vanskeligheder var ikke
indskranket til udenrigshandelen, tveertimod var det ofte vanskeligt for
dem at f& deres lovmassige handelsrettigheder angdende indenrigshan-
delen respekteret. Meget oplysende om de forhold, hvorunder kebman-
dene i provinsbyerne drev deres naring, er den memorial eller benskri-
velse af 17. december 1762, som 21 lolliker »pad samtlige kebstaeders
vegne og som handlende her i landet« (d.v.s. Lolland) indsendte til
kong Frederik V. Det fremgar af skrivelsen, hvorledes kebmandene pa
Lolland s& p& deres erhvervs traengsler, hvad de ansi for drsagerne her-
til, og hvorledes de mente, at forholdene kunne forbedres. Interessante
er ogsd de to erklaringer, der i anledning af memorialen blev indhentet
af centraladministrationen fra henholdsvis den lokale myndighed (stift-
amtmanden) og Grosserer-Societetet i Kobenhavn, idet de samme spergs-
mél behandles heri, men ud fra andre synspunkter5.
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Bag henvendelsen til kongen stod alle fem lollandske kebsteder. Som
hovedparten af datidens danske provinsbyer var disse af ringe storrelse.
Ifelge folketzllingen i 1769 var Nakskov med sine knap 1300 indbyg-
gere den storste kobstad pd Lolland. Den naststorste var Redby, der
havde lige godt halv s& mange indbyggere som Nakskov. Derpa fulgte
— efter storrelse — Maribo, Nysted og Sakskebing, hvis indbyggertal
14 fra lidt over 500 til godt 400. I det foregdende drhundrede havde de
lollandske kobsteeder gennemgéet forskellig udvikling, hvad sterrelse
angar. Fra 1672 til 1769 viser Nakskov og Nysted en betydelig tilbage-
gang pa henholdsvis 33 og 30 %, medens Maribo var giet frem med
14 % og Sakskebing med ikke mindre end 55 %. Af udviklingen i
Rodby er det ikke muligt at danne sig noget indtryk, da der ikke fore-
ligger en angivelse fra denne by for 167216,

De 21 underskrivere reprasenterede de lollandske kebsteder pi fol-
gende made: For hver af byerne Nakskov og Redby underskrev 4 per-
soner, for Maribo 5, for Sakskebing 6 og for Nysted 2. Af de 21 under-
skrivere findes de 15 opfert i Danmarks handelsspejl for &ret 1766, der
har optaget i alt 59 lollandske kebmand, hvoraf alene de 31 er fra
Nakskov. Og i et tilfzelde foreligger der uden tvivl slegtsforbindelse mel-
lem en enke, der har underskrevet memorialen, og to i Danmarks han-
delsspejl opferte kebmaend. Af disse 16 kebmand handlede — ifelge
Danmarks handelsspejl 1766 — 5 med korn og grove varer samt tem-
mer, 2 af disse var desuden privilegerede vinhandlere, den ene tillige
posthusholder og stempelpapirsforhandler og den anden tillige herberger,
8 handlede med korn og grove varer og 4 af disse desuden med for-
skellige kramvarer, 1 handlede med korn og forskellige kramvarer, 2
handlede med grove varer og den ene desuden med alenkram og silketoj.
At demme efter arten af deres handel ma i hvert fald de 16 ovenfor om-
talte betegnes som reprasentative for de lollandske kobmand17.

Arsagen til lollikkernes henvendelse til kongen var — ifelge me-
morialens indledning — den at forestille majestaten, hvorledes de lol-
landske kebmand pa alle sider blev betaget deres naring og fattige
levebred, hvad der ikke mindst skyldtes proprietererne, den tids gods-
ejere, og deres funktionarer. Det hedder siledes, at handelen p& Lolland
var karakteriseret ved, at »enhver proprietar, deres forvaltere og fogeder
(hans ekscellence hr. geheimekonferentsrdd Raben undtagen) handler og
kober med benderne alt det korn, som de kan have at szlge, nar de far
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indhestet, ikke under paskud, at de vil tage det for skatter eller deslige,
nej, der sker offentlig tillysning, at bonden skal komme med sit korn,
hvor dem bliver ordineret, da de derfor bliver betalt kontant, hvad dem
[d.v.s. enhver proprietar, deres forvaltere og fogeder] synes for ten-
den«. Som felge af disse opkeb pastir underskriverne, at priserne pa
levnedsmidler er hejere — »fornemmelig udi dette dr« — pa Lolland
end i kongens ovrige byer og provinser. Medvirkende til de heje priser
er ogsi, at proprieterer, praster, forvaltere og rige bender tilbageholder
deres korn, indtil de fattige beonder har solgt deres, hvorefter de forst-
nzvnte bliver i stand til at bestemme priserne. Men selv ndr de nzvnte
personer vil szlge deres korn, sker det ikke til lollandske kebmand,
men til »fremmede ankomne skippere fra Are og deslige«, der i det
forlebne ir kom i si overflodig mangde, at de pd en kort tid udferte
alt det forrdd, som var p& Lolland af rug, byg og arter, »s3 den fattige
landmand, som derefter skulle yde skattekorn, og indbyggerne i keb-
stederne, der manglede bred for dem og familier, var ikke i stand til-
sidst at f4 det kare korn at kebe, hvorved de kunne opretholde livet«.

Om de fremmede handlende hedder det senere i skrivelsen, at de
ganske vist melder sig i toldstederne, men derpa seger de ud pd landet,
hvor de er »s3 vel bekendt, at de langt bedre ved, hvor der er korn at
bekomme end kebstadsmanden, helst de forhen med breve har givet
efterretning bdde om, hvad de vil kebe, tillige hvad de har igen at
afsatte, at de aldeles gir kobmanden forbi«. Under paskud af at de kun
handler med proprietzrerne og andre, der er berettiget dertil, »sker stor
underslab; thi ved den lejlighed gir handelen fort bide med bonden
og andre uvedkommende p3 landet sivel med korn at opkebe som udi
andre tilfzlde«. — Disse fremmede, der har navn af skippere, er »bade
bender og fiskere fra gerne her omkring i rigetc.

P3 baggrund af de skildrede tilstande mener ansegerne, at det ma
vakke forundring, at kebstederne hidtil har kunnet betale de stiende
skatter, og de finder det uretfardigt, at ekstraskatterne bliver pilignet
kobstazderne, men ikke de store kebmand — inspekterer, forvaltere,
fogeder og forpagtere — hvoraf flere ejer store kapitaler, der ikke kan

Naste side:
Kort over Lolland.

Formindsket udsnit fra Pontoppidans Danske atlas, 3. bind, 1767. Malestokken, indsat i kortets nederste,
venstre hjerne, er inddelt i mil. Signaturen med to pavekors angiver kebstzder, en cirkel med gresk kors:
sognebyer, en cirkel: mindre landsbyer og en firkant med gresk kors: herregirde.
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vare tjent pd kort tid i kraft af de pdgaldendes stilling som fogeder,
uden at deres kebmandsskab med bonden er indbefattet deri.

Efter siledes at have redegjort for de vanskeligheder, som de lol-
landske kebmand havde at kempe med, nir det drejede sig om ud-
forsel fra Lolland af de pid een producerede varer, vender memorialen
sig mod de vilkdr, kebmandene har, nir det galder indfersel af varer
til oen. P4 dette punkt er handelen indskraenket dels ved, at kebman-
dene »skal tage alle ting fra Kebenhavn, som der falder meget kostbart
og ikke noget derved for os kan vare at tjene«, dels som felge af at
»enhver proprietzr og andre fra landet« selv hjemkeber, hvad de be-
hover til eget forbrug. Utilfredsheden med handelen over Kobenhavn
skyldes ogsd, at der dér ofte er mangel pi en vare. »Nu til vinteren,
da alle i almindelighed behovede spansk og norsk salt, har der ikke
varet noget at bekomme, hvorved landets indbyggere har taget stor
skade«. De lollandske kebmand har ganske vist ret til at indfere Liine-
burgersalt, men med hensyn til dette »er tolden si hej, og udi disse
urolige tider ellers si kostbar«, at risikoen ved at indfere dette til for-
handling er for stor.

Underskriverne anmoder derpd om, at de som kongens tro og kare
undersitter ma blive taget under allerniddigst beskarmelse, for at de
ikke skal blive nedt til at g fra hus og hjem, hvad der snart vil ske,
hvis de ikke hjzlpes. Folgerne heraf vil blive, at enhver retsindig pé
Lolland vil vare bange for at lade deres bern og parerende indtrade
i kebmandsstanden, og ve det land i almindelighed, hvor nzring og
handel skal ophere.

Memorialen sammenfatter til sidst kebmandenes ensker i folgende
tre punkter:

1) at det palegges »proprietererne, deres fogeder, forpagtere og
andre vedkommende«, at »ingen, af hvad navn navnes kan, md som
forhen sket er, handle og kebe med bonden, men at bonden efter lovens
bydende skal kere med deres korn til akseltorv eller til de steder, som
dem er tilladt at ma forhandle det«.

2) at det forbydes »fremmede skippere, under hvad navn haves kang,
at »sazlge eller kobe uden alene med kebmandene til det sted, hvor de
ankommer og agter at losse eller skibe«.

' 3) at »den kebenhavnske handel, som i almindelighed pa alle slags
varer er alt for heje priser«, ma blive undersogt og palagt at holde »si-
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danne forrdd pa alle sorter, at man ikke si& ofte, som sker, skal lade
sig noje med nej« pi trods af, at »de handlende udi Kebenhavn dog
haver forbundet dem efter fastsatte priser, sdsom norsk salt, gren saebe
med videre at falholde«.

Det var Danske kancelli, der fik overdraget at gere indstilling til
Frederik V om memorialens skzbne. Inden kancelliet foretog denne
indstilling indhentede det en erklering om de paklagede forhold fra
geheimekonferentsrad Frederik Raben, der fra 1737 til —63 var stiftamt-
mand over Lolland-Falster. Denne var egentlig part i sagen, idet han
ejede hovedgirdene Bremersvold og Karstrup, der begge 18 ca. 9 km
ost for Redby 8. At ansegerne har varet klar over, at sagen ville blive
forelagt stiftamtmanden, kan man vist godt slutte ud fra ansegernes iver
for — i begyndelsen af ansegningen — at fastsl3, at geheimekonferents-
rdd Raben dannede en undtagelse, nir talen var om proprietzrernes
ulovlige handel med benderne.

Rabens erklering, der er dateret 3. maj 1763, indleder med at ind-
romme, »at de handlendes naring sivel i Lolland som i andre provinser
er 1 nogle ir formindsket og aftaget«, men han afviser tanken om, at
dette skyldes hans standsfaller, nemlig »proprietaerer og andre pa landet
boendex«.

Erkleringen gennemgir derpid sagens tre punkter. Med hensyn til
punkt 1 benazgtes det, at proprietererne pid Lolland keber alt det korn,
som benderne har at szlge; »thi nogle af proprietzrerne tager ikke imod
andet korn af deres bender end landgildekornet, som in natura skal
leveres, andre tager vel imod korn for kongelig contributioner [d. v. s.
skatter] og afgifter, hvilket bide er tilladeligt og hejlig forneden, om
de ellers vil se dem og deres bender konserveret«, da benderne ellers
matte nojes med de ringe priser, som de handlende ville foreskrive.

Kun i et tilfelde har stiftamtmanden erfaret, at en proprieter har
overtrddt forbudet mod opkeb af korn af bender, der ikke herte under
den pdgzldende proprieter. Den omtalte sag, der var rejst af handlende
fra Nakskov »for nogle &r siden«, blev bilagt i mindelighed.

Fr. Raben finder derimod, at de handlende i kebstederne, i hojere
grad end tilfzldet er, burde overholde de om forprang gzldende anord-
ninger. Han har derfor pilagt byfogederne at overvige, at de bender,
der kommer til kobstederne med deres varer, korer til torvs dermed.
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»Men nir sddant er sket, har kebmandene indfundet sig pa torvet og
ligesom ved auktion budt over andre af stadernes indvénere for at
hindre dem fra at f& de fornedne varer af landmanden, p3 det at hind-
varksfolk og andre fattige skulle nedes til igen at kebe det af keb-
mandene«. Erkleringen mener, at dette er arsagen til den anforte mangel
blandt almuen i kebstaderne.

Angédende punkt 2 udtales, at det vil vere unedvendigt nermere at
papege, hvor skadeligt det vil blive for Lolland, hvis det der — i mod-
satning til andre provinser — skulle forbydes »fremmede, endog af
Deres Kongelige Majestzts egne lande« at handle med andre end »de
sikaldte kebmaend«; thi dette ville snart fordrive storste delen af han-
delen fra Lolland, hvad der vil stride mod kongens allerniddigste og
hejstpriseligste foranstaltninger til handelens opkomst og undersatternes
bedste.

Med hensyn til punkt 3 bekrafter erkleringen, at de handlende ofte
ikke kan fi de fornedne varer fra Kebenhavn. I sidst afvigte efterdr
og vinter var der siledes stor mangel pa salt p4 Lolland, hvad der ikke
blot skadede de handlende, men ogsd eens indbyggere i almindelighed.

Da Fr. Raben siledes havde afvist memorialens punkt 1 og 2, der
drejede sig om lokale forhold, men var géet ind for rigtigheden af punkt
3, der angik handelen over Keobenhavn, besluttede Danske kancelli at
indhente en erklaering fra overprasidenten, borgmestre og rdd i Keben-
havn. Disse lod sagen gi til udtalelse hos »formanden og de zldste for
grossererne her i staden«, d. v. s. Grosserer-Societetet, hvis erklering
barer datoen 30. maj 1763.

Grosserernes erklaring beskzftiger sig forst med klagen over den
skade, som fremmede skippere fra Are og andre steder forvolder kob-
stederne, og det anferes, at dette forhold er »sa aldeles bekendt ej alene
at ske der i landet, men endog bide i Sjzlland og Fyn, at ingen tvivl
kan vare om beretningens rigtighed«. Disse folk indbringer i landene
langt den sterste part af det »smét salt, vin og brendevin samt andre
fornedne dels forbudne og dels tilladte varer«, som landmanden behover,
hvorved »kebstaderne idelig lide og mere og mere medtages, ved hvilken
lejlighed kongen ogsa taber sin told og Kebenhavn den afgang, samme
kunne have p3 disse varer«.

Forklaringen p3, at Areskipperne kan trenge frem som handlende,
er den, at de — da Are herte til Senderjylland — betaler i overens-



137

stemmelse med den slesvigske tarif »en ringe eller fast ingen told af de
indkommende varer«. Som felge heraf er de i stand til at give godt keb
og endda tjene penge og »tillige at ruinere kobstzdernes handel og ne-
ring«. Grossererne ensker derfor, at denne utilladelige handel af land-
manden med fremmede sivel som holstenske skippere blev standset for
at forebygge kebstadernes ruin, og fordi ikke blot Kebenhavns handel
lider derved, men ogsd landmanden vil, nir forst kebstederne er ede-
lagt, lide mere, end det nu for tiden er muligt at indse.

Det indremmes derp3, at klagen over Kobenhavns handel og over de
hoje varepriser ikke kan modsiges. Men de hoje priser skyldes den haje
told og den heje vekselkurs. Grossererne har ievrigt intet imod, at det
pilegges de handlende i Kebenhavn at have et s stort varelager, at de
til enhver tid er leveringsdygtige, ndr de klagende til gengald foretager
deres bestillinger rettidigt hos deres korrespondenter, og stiller sikkerhed
for at aftage og betale de bestilte varer. Men de handlende i Kebenhavn
kan ikke vare tjent med at skulle holde et anseligt oplag og kun salge
til provinserne, nar disses sedvanlige leveranderer fra fremmede steder
udebliver af en eller anden grund.

At der i det foregdende &r nu og da har vearet nogen mangel pa
spansk salt skyldes dels konjunkturerne, der fordrsagede, at en del skibe
var i brug i kongens tjeneste, dels kvaegsygen, der bevirkede, at slagte-
riet var over dobbelt si stort som sazdvanligt. Mangelen p& norsk salt
kan man derimod ikke angive drsagerne til, da denne handel foregar for
kongelig regning. Om mangelen pid gren szbe mener grossererne, at de
pidgaldende varker bedst selv kan gere rede for den, men de kunne
tenke sig, at grunden er den, at prisen pd gren sabe er fastsat meget
lav, medens priserne pad de nedvendige ristoffer senere er steget meget,
hvorfor »vedkommende har ladet vaerkerne drive desto sagtere for at for-
mindske deres tab.

I modsatning til stiftamtmanden afviste Grosserer-Societetet altsd de
lollandske kebmands klage over den kebenhavnske handel, men gav
dem ret i deres klage over de fremmede skippere, medens de ikke tog
stilling til klagen over proprietzrernes handel.

P4 grundlag af de to indhentede erklaringer indstillede Danske kan-
celli til Frederik V, at sagen blev afgjort med hensyn til punkt 1 og 2
efter stiftamtmandens erklaring og med hensyn til punkt 3 efter magi-
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stratens —- eller rettere grosserernes erklaring — og dette godkendtes
af kongen 29. juli 1763, hvorpd kancelliet 6. august samme &r tilskrev
stiftamtmanden 1 overensstemmelse hermed, »hvilket Deres Ekscellence
ville behage vedkommende til efterretning at bekendtgere«.

Den trufne afgerelse, hvorved de lollandske kebmands klage blev
pure afvist, var foretaget ved en ren bureaukratisk fremgangsmade. I
stedet for at nedsatte en kommission, der havde til opgave pa stedet at
undersoge de forhold, der var klaget over, indhentede Danske kancelli
erkleringer fra de myndigheder eller institutioner, der matte antages at
have det bedste kendskab til de forskellige, pdklagede forhold. P4 grund-
lag af disse erklaringer afgjorde centraladministrationen sagen, idet den
stottede sig til de afsnit i1 erkleringerne, hvor disse beskaftigede sig
med den pigzldende myndigheds eller institutions egne lokale forhold,
antagelig ud fra den opfattelse, at de pigzldende maitte have sarlig
kendskab til netop disse forhold. Men der blev ikke taget hensyn til,
at erklaeringerne p3 disse omrdder kunne vare interesseret i ikke at give
en upartisk fremstilling. P4 den anden side har memorialen vel ogsi
fremstillet handelsvilkarene og deres folger med for merke farver. Dette
galder i hvert fald de lollandske kobmands udtalelse om, at priserne
pa levnedsmidler var hejere péd Lolland end i det evrige Danmark »for-
nemmelig 1 dette &rc.

Til bedemmelse af denne pastand foreligger der et materiale i ka-
pitelstaksterne 19. Disse fastsattes hvert ar kort efter nytar af stiftsevrig-
heden, og de angav den veardi, som forskellige naturalydelser til kirken
og dens embedsmand skulle omregnes efter, hvis en bonde foretrak at
betale i rede penge i stedet for at levere naturalierne.

Fra det lolland-falsterske omrdde foreligger der kapitelstakster seer-
skilt fra Halsted klosters amt (Lollands Nerre- og Senderherreder), fra
Alholm amt (Fuglse og Musse herreder) og Maribo amt (spredt gods i
alle Lolland-Falsters herreder) og fra Nykebing amt (Falsters Norre- og
Senderherreder samt Fejo birk 20).

Disse amters kapitelstakster angiver omregningspriser for rug, byg
og havre og fra 1717 tillige for hvede samt hvide og gra arter. For de
sidstnevnte tre afgreders vedkommende foreligger der imidlertid ikke
kapitelstakster fra det evrige Danmark, s& en sammenligning mellem
levnedsmidlernes prisniveau pd Lolland og prisniveauerne i de ovrige
danske omrider, m3 indskrankes til at omfatte rug, byg og havre.
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Kapitelstaksterne for disse kornsorter fra de to lollandske omréder,
Halsted klosters amt og Alholm og Maribo amter, viser samme udvik-
ling som taksterne fra det evrige Danmark, ndr man betragter prisernes
langtidsbevagelser, der fremtreder klarest i gennemsnitspriserne for ti-
arige perioder, nemlig et prisminimum i 1720’erne eller 1730’erne og derpa
stigning til begyndelsen af det 19. drhundrede 2. Betragter man kapitels-
taksterne for de enkelte ar, viser disse en rzkke storre eller mindre ud-
sving fra langtidsbevagelsens priskurve. Kraftige prismaksima indtradte
i 4rene 1756, -57 og -58 og igen i aret 1762, og falder sammen med &rene
for en klage fra Nakskov by i 1756 og den her behandlede klage fra
de lollandske kebstzder i 1762. De to prismaksima var dog ikke noget
specielt for Lolland, men viser sig ogsa i kapitelstaksterne fra de ovrige
danske omrader. Arsagen til de hoje priser kan da nappe vare de lol-
landske proprietarers og deres forvalteres ulovlige opkeb, men mé seges
1 andre forhold. Ved eftersegningen heraf giver de handelspolitiske be-
stemmelser fra de pig=ldende ar vigtige oplysninger. Den 29. maj 1756
blev der — pd grund af »indfaldne omstendigheder« — udstedt forbud
mod alle slags kornvarers udfersel af Danmark og Norge gzldende til
september mineds udgang, og 3. august samme &r blev forbudet for-
lenget »indtil Vi [d. v. s. Frederik V] allernidigst anderledes tilsiger«.
Dette skete for Danmarks vedkommende 9. juni 1759, medens forbudet
for Norges vedkommende forblev i kraft til 8. november 1760. Ved den
allerede navnte plakat af 3. august 1756 blev der ogsé givet tilladelse til
at indfore fremmede kornvarer til det sondenfjeldske Norge indtil arets
udgang pd trods af, at dette omrdde i perioden 1735—1788 principielt
var et lukket kornmarked for Danmark. For de to felgende ar blev der
— henholdsvis 15. februar 1757 og 31. januar 1758 — udstedt lignende
tilladelser. Endelig var der i 1762 — i perioden fra 16. februar til 4. au-
gust — igen forbud mod at udfere kornvarer fra Danmark til Norge.
Pé grundlag af sivel de hoje priser, der gjaldt hele Danmark, som de
nazvnte handelspolitiske bestemmelser ligger det nar at antage, at hesten
1 Danmark 1 1755, -56 og -57 og i 1761 har varet under middel, og at
det er den vasentligste arsag til de heoje kornpriser. Hvad der svarer til,
at de meget uheldige hestdr 1770 og 1771 fremkaldte bidde sardeles heje
kapitelstakster for korn 1 1771 og 1772 i hele Danmark og handelspoli-
tiske bestemmelser af samme slags som de ovenfor navnte22. Den for-
ogede efterspergsel, der var en folge af krigstilstanden i Europa, kan
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ogsi have medvirket til at presse priserne i vejret, men denne faktor mi
have virket i hele perioden 1756—63 og kan altsd ikke forklare de om-
talte prismaksima. Det samme gzlder kvagpesten, der hergede dansk
landbrug i perioderne 1745—51 og 1762—63 samt et par gange senere i
det 18. drhundredes sidste halvdel 23.

En sammenligning mellem kapitelstaksterne fra de to lollandske di-
strikter og kapitelstaksterne fra de ovrige danske omrider: Sjzllands
stift, Fyns stift, Nykebing amt (Falster), Vendsyssel og Hanherrederne,
Thy og Morse, Viborg stift, Arhus stift, Ribe amt, Vejle amt, Ring-
keobing amt og Bornholm — omfattende arene fra 1762—63, hvor klagen
blev henholdsvis udferdiget og behandlet, og tilbage til 1750, altsid 14
ar — vil vise, at kebmandenes udtalelse ikke var rigtig. For rugs ved-
kommende var de lollandske kapitelstakster nemlig lave i forhold til det
pvrige Danmarks. I 1754 havde Halsted klosters amt siledes landets
laveste takst for rug, medens Alholm og Maribo amter havde den tredic-
laveste, og i yderligere ni af drene fandtes landets nastlaveste takst pé
Lolland. Kun i to 4r 18 lollandske rug-takster over middeltallet af den
hojeste og den laveste takst; dette gjaldt i 1752 for Alholm og Maribo
amter og i 1762 for begge lollandske distrikter. Med hensyn til byg var
forholdene folgende: I 1751 og i 1762 havde Alholm og Maribo amter
landets hojeste kapitelstakster, medens taksterne for Halsted klosters
amt var de trediesterste, og i 1761 fandtes den nzsthgjeste og den tredie-
hejeste takst pa Lolland; i modsatning hertil havde Halsted klosters amt
11759 den laveste, samt i 1755 og sammen med Alholm og Maribo amter
i 1754 den nastlaveste takst for byg. Bortset fra disse &r 13 kapitels-
taksterne fra begge de lollandske omrdder over middeltallet i to &r og
taksterne fra Alholm og Maribo amter alene over middeltallet i yderligere
to ar. For havres vedkommende havde Lolland Danmarks hejeste og
nasthejeste takster i 1756 og 1757, den nasthejeste 1 1750 og den naest-
hejeste og trediehojeste i 1751, medens den nastlaveste takst fandtes i
begge de lollandske distrikter i 1754. I de resterende &r havde Lolland
kapitelstakster over middeltallet i seks r for begge omriders vedkom-
mende og yderligere i tre ar for et af omridernes vedkommende.

Hvis man indskranker sammenligningen af kapitelstaksterne til kun
at omfatte Lolland og de tilgreensende egne, d. v. s. Nykebing amt, Sjal-
lands stift og Fyns stift, m8 det indremmes, at Lolland indtog en mere



141

ugunstig stilling. De lollandske kapitelstakster 13 altid — bortset fra 1759
for bygs vedkommende — over, ofte ogsd betydeligt over, de falsterske.
Derimod var som hovedregel de sjallandske og de fynske takster hojere
end de lollandske. For rug gjaldt dette de sjzllandske kapitelstakster i
hele den betragtede periode, medens de fynske kapitelstakster 1 1762 og
-63 blev overglet af begge og 1 1752 og -56 af den ene af de lollandske
takster. For bygs vedkommende var Sjzllands stift distanceret af begge
de lollandske kapitelstakster i 1751 og -61 og af den ene af disse i 1760
og -62, for Fyns stift var de tilsvarende &r henholdsvis 1756, -61, -62 og
-63 og 1751 og -58. Begge de lollandske takster for havre 13 over de
sjellandske i 1751, -56, -57, -60 og -62 og over de fynske i 1750, -53,
-56, -57, -58, -60, -62 og -63. Udviklingen var altsd den, at de lollandske
kapitelstakster i begyndelsen af 1760’erne viste tendens til i sterre ud-
streekning end tidligere at overstige de omkringliggende egnes, og hertil
kom, at Lolland-Falster, hvis kornpriser havde varet meget lave i 1730’-
erne, viste langt den sterste relative stigning i kapitelstaksterne i lebet
af det 18. drhundrede blandt alle danske landsdele2¢. Alt i alt ma det
siges, at kebmandenes udtalelse om prisniveauet p4 Lolland ikke var i
overensstemmelse med sandheden, men at tendensen i kapitelstaksterne
dog pegede i den anferte retning.

Men selv om klagen siledes indeholder overdrivelser forhindrer dette
ikke, at kaernen i memorialens fremstilling af handelsforholdene p3 Lol-
land kan vere rigtig. Til bedemmelse heraf skal en reekke andre skildrin-
ger af lollandske forhold omtales. Det vil af disse fremga, at den givne
skildring ikke betegner en nyopdukket situation. I de indberetninger om
de okonomiske forhold, der ifelge reskript af 25. juni 1735 blev afkraevet
de lokale myndigheder forud for kommercekollegiets oprettelse, skildres
de lollandske kebsteders handel som varende overvejende kornhandel,
hvortil dog kom handel med enkelte grove varer som salt, tjzre, fisk,
jern, klede og tobak. Men handelen var udsat for ulovlig konkurrence
dels som folge af godsejernes og deres forvalteres opkeb af bendernes
korn, dels som felge af Areboernes smughandel25.

Af sarlig interesse er byfoged Niels Siersted’s indberetning fra
Maribo kebstad, idet det af denne fremgar, hvilke vanskeligheder keb-
mandene kunne mede ved de private birketing, hvis de forsegte at fa
den ulovlige handel standset. En af de retssager, byfogeden henviste til,
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var den sag, han pi egne og Maribo bys vegne 1 december 1734 havde
anlagt ved Knuthenborg birketing mod forvalteren ved Knuthenborg
grevskab, Frantz Thestrup, for ulovligt opkeb af bendernes korn.
Den pigzldende retssag blev pa det kraftigste modarbejdet af greven,
og hans ferste modtrek faldt, si snart retten tridte sammen. Forvalte-
rens reprasentant pa tinget, Peder Knudsen, protesterede nemlig straks
mod, at tingbogen fertes af den hidtidige birkeskriver, Niels Jacobsen
Toft, fordi denne drev kebmandsskab i Maribo og som felge deraf var
part i sagen, og samtidig fremlagde han en af greven udfardiget kon-
stitution som midlertidig skriver for toldkontroller, miler og vejer ved
Bandholm toldsted Seren Petersen. Denne var sagens naturlige hoved-
vidne, men blev nu afskdret fra at udtale sig om de piklagede forhold.
Selve retssagen trak i langdrag, da grevskabets bender var meget uvil-
lige til at moede for retten, antagelig fordi Peder Knudsen p3 det forste
retsmode havde fremstillet sagen som egentlig verende det »hejgrevelige
herskabs« og ikke forvalterens, der kun handlede efter ordre; og néir
endelig bonderne medte, gav de kun undvigende svar pa de stillede
sporgsmail. Hertil kom, at de afgerende udtalelser ikke blev fort til proto-
kols, idet der er en lakune i referaterne fra tingmederne pa ca. 2% maned
1 begyndelsen af 1735 ved overgang fra en gammel tingbog til en ny.
Resultatet af alle disse chikanerier blev, at byfogeden lod sagen falde 26.
Forhold som de ovenfor skildrede har utvivlsomt dannet baggrunden
for den anmodning, som borgerne i Nakskov fremsatte i en memorial
af 14. juni 1756 til kong Frederik V27, Heri klagedes der over, at de
omkring Nakskov boende proprietzrer og forvaltere drev ulovlig handel
med benderne; thi dels opkebte de bendernes korn, som de enten eks-
porterede til Kobenhavn, Norge, Holsten og andre steder uden at betale
told eller solgte til fremmede skippere eller til andre kebstader, dels
solgte de ulovligt il bonderne forskellige kebmandsvarer som sild, tjere,
jern, humle m. m. Endvidere fremhavedes det, at ulovligheden nu havde
bredt sig si vidt, at der i hver landsby fandtes »to, tre, fire ja flere, som
bruger handel og kebstadsnzring«. Memorialen indremmede, at de
mange klager burde have veret bevist, og det hevdedes, at dette ogsa
ville veret sket, hvis det havde vzret muligt »ved ordentlig [d.v.s.
normal] rettergangsmide«, men man har mattet afstd herfra »bade for
de mangfoldige bekostningers skyld, derpd skulle anvendes, si og for
de mange differente retter, vi da matte nodes til at sege«. Derfor an-
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modedes kongen om at udnzvne landsdommerne hr. justitsrdd Hese-
rich og hr. kancellisekretar Flindt til kommissarer, for at de »her i Nak-
skov« kunne undersege klagerne. Kommissarerne onskedes udstyret
med »den myndighed, at hvem de efter vores magistrats forslag lader
fremkalde til at forklare, hvad de ved, der oves til denne kobstads for-
nzrmelse, og af hvem sligt sker, matte blive imponerede sine exceptione
fori [d.v.s. palagt uden varnetings indsigelse] for kommissarerne at
fremkomme og under deres ed forklare, hvad de ved«.

I den erklaring, som stiftamtmanden over Lolland-Falster, Frederik
Raben, blev afkrzvet, stottede han borgernes enske om udnavnelse af
en kommission, idet han ikke fandt, at det kunne forurette nogen, at
supplikanterne forte deres vidner for en kommission, da disse her som
for andre retter ville blive »indstavnet at hore vidner« og kunne »gore,
hvad indsigelser de matte eragte forneden«. Generalprokurer Henrik
Stampe, der som kronens juridiske konsulent ogsé fik sagen forelagt til
udtalelse, gik derimod imod udnazvnelsen af kommissionen, da det dels
ville stride mod den procesform, der var foreskrevet i forordningen om
land- og forprang af 25. august 1741, dels ville kunne fa vidtrekkende
konsekvenser. I overensstemmelse hermed afvistes Nakskovborgernes
anmodning.

I modsetning til indberetningerne fra 1735 og klagerne fra 1756 og
1762 gives der en alt i alt gunstig skildring af handelsforholdene i de
lollandske kebstader i Danske atlas. Dette vark, der udkom i syv bind
1 arene 1765—81, indeholder en almindelig landebeskrivelse af Danmark
og Slesvig og er i stor udstrekning bygget pa indberetninger fra lokal-
kendte folk, amtmand og praster. Varket var anlagt af biskop Erik
Pontoppidan, der niede at fi udgivet de forste bind inden sin ded i
1764, hvorefter vaerket blev fortsat af Pontoppidans svoger Hans de
Hofman og andre2$. Denne gunstige skildring 1 Danske atlas galder
dog ikke s& meget Nakskov som de ovrige byer. Under omtalen af
Nakskov siges det, at hovedparten af borgerskabet er handlende og
sofarende, men at disses naring er » dette drhundrede markeligt af-
taget«. Dette skyldes, at nakskovitterne ikke langere handler pd Vester-
havet, men nejes med at szlge deres varer til Kebenhavn, Liibeck, Ro-
stock og andre narliggende stader. Byen har nu kun en snes skibe,
medens den tidligere havde 50 eller flere. Fra Nakskov havn udgér der
arligt mange skibe, sivel egne som fremmede. Men adgangen til havnen,
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der foregir gennem en krum og bugtet rende, er si besvearlig, at store
og dybtgdende skibe bliver liggende enten ved Pipperenden, en liden
fjerdingvej fra byen, eller ude ved halveen Albuen en liden mil lengere
ud mod vesten. Endelig fremhaves det, at priserne pa alle slags viktu-
alier indtil de sidste dyre ar har varet si lave, at Nakskov blev anset
for et godt levested. Om Maribo hedder det, at byen »nerer sig vel af
handel og kebmandsskab«, selv om den ligger en mil fra sin ladeplads
Bandholm; og om Sakskebing, at den er »ikke uden temmelig naring
ved kornhandel«, skent varerne m3 udferes pd vogne til ladepladsen,
som er Oreby. Nysted er »af handel sidvel som anden naring nast efter
Nakskov«. Fra denne by, der har en fordelagtig beliggenhed til handel
og sefart samt en god del skibe, drives der handel med landets varer
med adskillige indenlandske og udenlandske stader, dog mest til Liibeck
og Rostock. Men Nysteds havn er ved at fyldes med sand som felge af,
at en del skibe losser deres ballast, der bestir af sand, inde i havnen.
Store skibe kan derfor ikke komme nzr til byen, men mé ligge lengere
ude. Endelig oplyses det, at Redby har nzsten lige s mange skibe som
Nysted, men havnen er besvarlig at besejle pd grund af flade sand-
grunde, der bevirker, at varerne ma bide keres og prammes ud til ski-
bene 29.

Ved bedemmelsen af Danske atlas’ skildring er det verd at huske,
at memorialen af 1762 ikke pastir, at der i de lollandske byer og keb-
steder ikke fandtes nogen handel, eller at der derfra ikke foregik nogen
eksport; men den havder, at handel og udfersel foregik uden om de
lollandske kebmand. En bedemmelse af rigtigheden eller urigtigheden
af denne péstand kan foretages p3 grundlag af det forhold, at datidens
kebmandsskab som regel var forbundet med rederivirksomhed. Ud fra
angivelser af antallet af hjemmeherende skibe i de lollandske told-
distrikter kan der derfor gives et billede af udviklingen i omfanget af
de lollandske kebmands deltagelse i sens handel og eksport.

I den folgende tabel er for enkelte &r angivet antallet af hjemme-
herende skibe i de lollandske tolddistrikter og deres samlede dragtighed
i kommercelaester 4 2 t30,

Tabellen viser klart, at der i irtierne omkring midten af det 18. ar-
hundrede er foregiet en tilbagegang i antallet af lollandske skibe. Denne
tilbagegang er dog hen mod den her betragtede periodes slutning aflest
af en opgang. Det fremgar endvidere, at udviklingen har varet forskellig
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1735 1767 1781 1788
Ko e- Kommerce- Kommerce- : Komrﬁgg

Antal lx::‘;r:lt Antal la‘:stcr ialt Antal lester i alt Antal laster i alt
Nakskov ........... 39 ? 17 168% 10 90 14 202%
Maribo ............. 4 ca.22 )Band- L
Sakskebing ....... 10 81 l}hclm 12 106 18 125% 18 152%
Redby/Drags-
minde/Kramnitse. 7 30 3 26 6 24 7 16%
Nysted .............. 9 80% 8 83 8 79 6 821
Lolland ............. 69 40 383% 42 318% 45 454

' Heri ikke medregnet en ny jagt, der endnu er ubrendt (5: ikke indregistreret).

i de forskellige distrikter. For Bandholm tolddistrikt, der omfattede keb-
stederne Maribo og Sakskebing samt eerne Fejo, Femo og Aske, er der
kun tale om en ubetydelig tilbagegang og derpd en fortsat fremgang.
Tallene fra Nysted tolddistrikt tyder p3, at forholdene her har veret
uzndret i hele perioden. Derimod har der varet en tilbagegang i Drags-
minde, senere Kramnitse, tolddistrikt, hvortil Redby herte. Dog har til-
bagegangen i periodens midte iszr gjort sig galdende i skibenes antal,
medens tilbagegangen i skibenes dragtighed er fortsat hele perioden
igennem. Det er imidlertid isr Nakskov, der har vaeret ramt af tilbage-
gang. Mod 39 skibe i 1735 havde byen kun 10 skibe p3 i alt 90 kom-
mercelaster i 1781. Den stigning, der finder udtryk i tallene fra 1788,
fortsatte ikke ubrudt i de folgende ar, idet en opgivelse fra 1796 an-
giver, at Nakskov 1 alt havde 11 skibe pi tilsammen 135% kommerce-
leester31. Tilbagegangen i antallet af skibe, der var hjemmeheorende i
Nakskov, virker ekstra kraftig som folge af, at byens tidligere tilbage-
gang i indbyggerantal var blevet aflgst af en stigning, der i perioden
1769—1787 belob sig til godt 7 % 32.

P4 grundlag af udviklingen i antallet af hjemmehorende skibe p& Lol-
land synes der ikke at vare nogen tvivl om rigtigheden af memorialens
pastand om, at de lollandske kebmand var treengt ud af handelsomszt-
ningen, eller at deres deltagelse heri i hvert fald var begraznset. Det
fremgdr endvidere af tabellen, at forholdene ikke har bedret sig i de
nzrmest feolgende ar efter 1762. S& sent som 1796 kunne historikeren
Gustav Ludvig Baden, der dengang var vicelandsdommer i Lolland og
Falster, samt borgmester og byfoged i Nakskov, og som havde opholdt
sig pd Lolland i 11 &r, i en artikel om »Nakskovs nuverende forfatning«
give en skildring af byen, der, hvad handelen angir, pd flere punkter
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stemmer overens med den fremstilling, som memorialen af 1762 giver.
Dette gzlder siledes adelens og Areboernes opkeb 33.

En almindelig bedring for de lollandske kebsteder indtradte forst i
det 19. drhundredes ferste halvdel samtidig med den almindelige frem-
gang for de danske kebstader. Den lollandske kobstadshandel fulgte i
det hele taget i det 18. og 19. &rhundrede den falles udviklingslinie for
kobstederne, og den her behandlede klage fra 1762 er som nzvnt ikke
enkeltstiende. Den behandling, den var genstand for fra myndighedernes
side, har imidlertid sin szrlige interesse, fordi den giver et indtryk af
det misforhold, der ofte var til stede mellem statsmagtens interesse for
erhvervslivets forhold og dens manglende evne til at treenge til bunds i
problemerne. Stort set henholdt man sig til at lade sit standpunkt be-
stemme af erkleringer i almindelige vendinger fra underordnede organer
1 stedet for at soge sagen belyst gennem det foreliggende statistiske
materiale. Kapitelstaksterne for eksempel var man fortrolige med, og
man modtog indberetninger om skibsmangden, men man segte ikke at
inddrage disse oplysninger — eller andet konkret materiale, som man
ville have kunnet fremskaffe — i behandlingen af klagen. Der er nappe
noget at bebrejde kancelliherrerne, men sagen kan sti som et vidnesbyrd
om, at statsadministrationen i teoretisk og praktisk viden og erfaring
endnu ikke havde form3et at n op til de krav, som maitte stilles til den,
ndr det gjaldt behandlingen af problemerne i et stadig mere udviklet

erhvervsliv.
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i kongeriget Danmark, 1911, p. 116 £.
Dannemarks handels-speil. For &ret
1766, 1766, p. 189—197.

Dansk biografisk leksikon (D. B. L)
19. bd., 1940, p. 36.

Statistiske meddelelser, 4. rk., 15. bd.,
Lh., Kapitelstakster i =ldre og nyere
tid, 1904 (Kapitelstakster).

J. Bloch: Stiftamtmand og amtmand i
kongeriet Danmark og Island 1660—
1848, 1895, p. 57—61.

21.

22.

23.

24.

25.

26.
27.

28.

29.

30.

Kapitelstakster p. 115 og tabellen p.
116 f. .

Edv. Holm, 4. bd., 2. del, 1902, p. 65.
Kapitelstakster, tabel II. Forordninger
af 5. nov. og 28. decb. 1770, 6. maj, 5§
aug. og 26. dec. 1771, 8. sept. og 10.
nov. 1772 og 26. maj 1773.

V. Falbe-Hansen: Stavnsbindslesnin-
gen og landboreformerne, 1. del, 1888,
p. 22.

Kapitelstakster p. 120 og tabellen p.
119.

De lollandske relationer er meddelt
ved Kai C. Uldall i Lolland-Falsters

historiske samfunds &rbog VI, 1918,
p. 34—87.

Anf. sted p. 81 ff.

Memorialen, stiftamtmandens erkla-

ring, generalprokurer Henrik Stampes
erklering og koncept til skrivelsen til
stiftamtmanden findes i Da. kanc.:
Koncepter og indleg til oversekretz-
rens brevbeger, 1756, nr. 330 (RA);
se ogsid Da. kanc.: Supplikprotokol
1756, forste halvar, nr. 1201 (RA).
Geéneralprokurerens erklering er trykt
i H. Stampe: Erklzringer, breve og
forestillinger generalprokurerembedet
vedkommende, 1. bd., 1793, p. 616—24.
Ellen Jergensen: Historieforsking og
historieskrivning i Danmark indtil ar
1800, 1931, p. 202. D. B. L. 18. bd,,
1940, p. 464.

Erik Pontoppidan: Danske atlas, 3. bd.,
1767, p. 279—307, og 6. bd., 1774,
p. 487.

Tallene fra 1735 stammer fra de lol-
landske relationer af 1735 (jvnf. note
25), de evrige tal stammer fra Kom-
mercekollegiet, C. 5 (Tabelvasen):
1746—96, Tabellariske efterretninger
om skibsfartens tilstand og hjemme-
horende skibe i Danmark og Norge,
1 pk. (RA). — Ogsa fra 1766 findes
der i den nzvnte pakke specificerede
angivelser for Lolland-Falsters told-
distrikter, og fra samme ir findes der
tillige en angivelse af hele stiftets
skibsantal, men disse to angivelser
stemmer ikke overens, idet de angiver
for hele stiftet henholdsvis 66 skibe pa
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i alt 502 kommercelester og 51 skibe
pa 479 lester. En del af denne forskel
skyldes, at der i forste tilfzlde er med-
taget skibe ned til % kommercelast,
medens der i andet tilfzlde ikke er
medregnet skibe under 5 laester, men
ogsd bortset herfra er der uoverens-
stemmelse mellem de to angivelser, og
derfor er tallene ikke medtaget i ta-
bellen. — Antallet men ikke storrel-
sen af skibe i de lollandske kobsteder
findes i Danmarks speil for aret 1769,
Handel-speil for 1774 og Danske atlas,

31.

32.
33.

6. bd., 1774, men disse tal, der ikke
forandrer det billede, den opstillede
tabel giver, er ikke medtaget her.
Gustav Ludvig Baden: Nakskovs nu-
verende forfatning. Dens mangler,
med forslag til sammes forbedring.
Iris og Hebe, 1796 (G. L. Baden),
p. 227 L.

Se note 16 sidste punktum.

G. L. Baden p. 129f., 172 og 182. Om
G. L. Baden se D.B.L,, 1. bd., 1933,
p. 603—607.



Beretning om virksomheden
1. april 1953 —31. marts 1954

Indsamling af arkiver.

de narmest foregdende ar har afleveringerne til Erhvervsarkivet varet
I praget af de store samlede arkivmasser fra enkelte virksomheder og
organisationer; i ar har tilgangen varet mere spredt, men har dog allige-
vel andraget 6.065 bind og pakker. Tallet er ikke udtryk for den mulige
forpgelse af samlingerne, men mere for den i ojeblikket tilladelige til-
vakst. Indsamlingsarbejdet har varet holdt i baggrunden, og arsagen
er arkivets meget alvorlige pladsmangel. Der er hib om, at visse @n-
dringer i magasinopstillingen i forbindelse med anvendelse af magasin-
plads uden for arkivet, vil gore det muligt at tage sterre fonds ind, om
hvis aflevering der allerede er truffet aftale. Denne losning er imidlertid
kun en frist, og det vil stadig vere bydende nedvendigt at have blikket
henvendt pi mulige udvidelser af hyldepladsen, at ikke for meget histo-
risk betydningsfuldt materiale skal gi tabt.

En stor del af de i 3rets leb modtagne sager slutter sig til tidligere
pibegyndte afleveringer; det galder siledes A/S Titans brevarkiv for
arene 1939—46, der alene andrager 1.093 pk., og det galder Provins-
handelskammerets korrespondance for arene 1948—53. Fra sidstnzvnte
er som ny gruppe modtaget det sikaldte Ny-importerarkiv, der hoved-
sagelig indeholder korrespondance med Direktoratet for vareforsyning
over drene 1945—52. Endelig har Fyens Disconto Kasse fortsat afleve-
ringerne af sivel boger som breve. Af industriarkiver kan nzavnes to
sterre fra Arhus, nemlig A/S Jysk elektro (1917—26), der er nedlagt,
og den 1 selskabets tidligere bygninger nu drevne virksomhed, Robert
Funck Jensens automatfabrik (1938—45). A/S Moeller & Jochumsens
maskinfabrik og jernstoberi, Horsens, har foretaget en mindre efter-
aflevering. Ved direkter Chr. H. Olesen, De Danske Spritfabrikker, er
afleveret arkivalier vedrerende et 1 begyndelsen af dette drhundrede op-
rettet dansk-engelsk selskab til fremstilling af tervekul i Amosen (Hol-
bxk amt).
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Af handelsarkiver er hovedparten fallit- eller dedsboer, som er ud-
taget af dommerembedernes arkiver. De er i &r kommet fra Legster,
Odder, Skanderborg, Vejle, Kolding, Rudkebing og Skalsker og om-
fatter adskillige verdifulde arkivalier, navnlig fra det 19. drhundrede.
Som tilleg til allerede modtagne arkiver er indkommet enkelte mindre
ting, siledes fra boghandler Axel Grune, Arhus (opr. Den jessenske
boghandling, nu nedlagt).

Ordningsarbejdet.

De i foregdende afsnit naevnte arkivalier, som slutter sig til tidligere
afleveringer, er alle forelobigt ordnede. Desuden er folgende ferdig-
ordnede:

Af afleveringer fra forskellige dommerembeder:

Kobmand A. Abel, Frederikshavn (1839—43), kebmand J. F. Biilow, Frederikshavn
(1817—54), skipper P. T. I. Bech, Lonstrup (1848—54), kebmand Christen Dueholm,
Odby (1818—24), smedemester M. C. Bech, Lemvig (1860’erne), kebmand N. Chr. Pon-
toppidan, Belling (1851—88), kebmand Anders Borchardt, Viborg (1781—87), kebmand
Christen Breum, Viborg (1797—1804), kebmand Carsten Brodersen, Viborg (1848—56),
prokurator H. L. Buch-Mollgaard, Viborg (1874—83), handelsgartner I. C. M. Bech,
Alborg (1832—42), tr- og jernhandler P. C. Christensen, Logstor (1874—96), kebmand
Michael Henriksen, Ranum (1892—95), handelsmand Ignatius Appelt, Arhus (1818),
vinhandler P. F. Bolch, Arhus (1833—48), kebmand Seren M. Dinnesen, Arhus (1833
—50), kebmand Seren Falling, Arhus (1814—17), vinhandler C. M. Fulling, Arhus
(1848—49), Den jessenske boghandling, Arhus (1837—47), Th. Thrues boghandel,
Arhus (1875—86), Bryggeriet Hads herred, Odder (1892—93), marskandiser A. Jacob-
sen, Odder (1889—94), murer A. P. Jacobsen, Odder (1892—1912), kebmand Alfred
Jorgensen, Odder (1873—1900), smed Jens Jensen Nielsen, Odder (1887—99), bog-
handler E. Pedersen, Odder (1884—90), skrzdder R. Pedersen, Odder (1886), S. P.
Petersen, Odder maskinfabrik (1892—1900), vognmand J. Rasmussen, Odder (1873—
93), kebmand I. Raupach, Odder (1876—91), sadelmager O. M. Sorensen, Odder (1874
—99), kebmand Fr. Thegersen, Odder (1887—88), kobmand S. P. Leth, Amstrup (1889
—1901), bager og meller Hoffmann, Fillerup (1881—85), manufakturhandler A. Dige,
Gylling (1869—1906), Hadrup melle (1892—95), meller P. Jensen, Horslev (1899—
1902), kebmand N. Hansen, Randlev (1882—95), kobmand A. Mortensen, Randlev
(1883—88), kobmand J. S. A. Andersen, Torrild (1874—87), smed Knud Thomas Jens
Petersen, Torrild (1887—93), Torrild forbrugsforening (1891—1901), kebmand N. Chri-
stensen, Skanderborg (1890—92), kebmand Ole Peter Jensen, Skanderborg (1895—99),
detailhandler Anders Christian Justesen, Skanderborg (1892—99), kebmand Waldemar
Georg Petersen, Skanderborg (1893—95), Skanderborg dampbranderi (1877—92), keb-
mand Jens Theodor Serensen, Skanderborg (1893—95), kebmand R. Andersens efter-
folger, Blegind (1895—96), skrzdder K. P. M. Maoller, Nerre Vissing (1890—94), ur-
mager M. P. Petersen, Ry (1888), manufakturhandler Simon Peter Rasmussen, Losning
(1872—74), ukendt kebmand, Brande (1898—1903).
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Desuden er fardigordnede arkiverne fra A/S Frichs fabrikker, Arhus
(1884—98) og fra M. Wilhelmsens tekniske forretning og maskinhandel,
Arhus (1874—1948). Systematiseringen af Jacob Holm og senners korre-
spondance er afsluttet, og det samme galder for P. Willer, Redby, og
J. P. Suhr & sen. Der er endvidere arbejdet i arkiverne fra Tralast-
branchens sekretariat, Det danske hedeselskab og Foreningen af jyske
landboforeninger. I forbindelse med den meddelte fortegnelse over ord-
nede, retsbehandlede arkiver, mi det navnes, at der ogsd for dommer-
embedernes afleveringer er ordnet et stort antal fonds fra det 20. ar-
hundrede; disse er dog indtil videre utilgangelige.

Ordnings- og registreringsarbejdet er i ar suppleret med et arbejde af
speciel karakter: Til Landhusholdningsselskabets brevjournaler, en over-
ordentlig vardifuld kilde for personal- og egnshistorikere, er udskrevet
sedlerne til et person- og stedregister, og man haber at kunne bringe
registeret (ca. 80.000 navne) i endelig orden i lebet af den narmeste
fremtid.

Handbiblioteket.

Tilvaeksten udger for 1953—54 1.280 bd. Heraf mé serlig fremhaves
en overordentlig vaerdifuld gave fra Det kongelige bibliotek, nemlig samt-
lige lokalhistoriske arbeger fra deres stiftelse til de seneste &r og en
rekke topografiske verker, fortrinsvis byhistorier. Gaver er desuden
modtaget fra Rigsarkivet og Statsbiblioteket samt fra firmaer, myndig-
heder og organisationer i Danmark, Norge og Sverige. — Bibliotekets
hastige vakst har ogsd i dette 4r medfert et betydeligt katalogiserings-
arbejde.

Personale og ekonomi.

Sammensatningen af det faste personale er ikke andret i arets lob.
Som midlertidig medhjalp, lonnet af den i sidste Arsberetning navnte
bevilling fra Statens almindelige videnskabsfond, blev i april 1953 an-
taget cand. mag. Karl Henry Skott; denne opniede ved sommerferiens
opher anszttelse som timelzrer ved katedralskolen i Nykebing F. og
blev da aflest af cand. mag. Gunner Rasmussen. Til 1. oktober 1953 blev
under samme bevilling ansat stud. mag. Sigurd Rambusch.

Til driften er modtaget tilskud fra Undervisningsministeriet, Arhus
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kommune, Arhus havn og L. A. B.’s Arhus-afdeling. Desuden har Viden-
skabernes selskabs arkivkommission betalt ordningsarbejder i arkiver,
hvis aflevering er formidlet af kommissionen. Af Undervisningsministe-
riet er bevilget et beleb til hjelp ved udgivelse af arbogen, der yder-
ligere — i form af annoncer — har f3et stotte fra Fyens Disconto Kasse
og A/S Titan, Kebenhavn. Erhvervsarkivet bringer herved sin hjerteligste
tak for de modtagne tilskud og gaver.

Anden virksomhed.

Den 19. august 1953 havde arkivet besog af Sveriges industriférbunds
arkivkommission, bestiende af direkteren for Tekniska Museet 1 Stock-
holm Torsten Althin, direktoren for Wilh. Bechers A. B. i Stockholm,
Stig Bergman, chefarkivar i Svenska Utrikesdepartementet, kancellirdd
Ake Kromnov og tidligere arkivchef i Stora Kopparbergs Bergslags A. B.,
fil. dr. Alvar Silow; kommissionen er nedsat til forberedelse af et ud-
dannelseskursus for industriarkivarer. Den 22. september 1953 havde ar-
kivet besog af dr. Nghien Tham, den franske regerings tilforordnede for
opbygning af historiske forskningsinstitutter i Vietnam. Herudover er
arkivet forevist for to foreninger, i februar 1954 for medlemmer af Hi-
storisk forening ved Aarhus universitet og i marts 1954 for medlemmer
af Historisk samfund for Arhus stift.

I januar 1954 udsendte arkivet med stotte fra Dansk arbejdsgiver-
forening et personregister til tidsskriftet » Arbejdsgiveren«s forste 53 ar-
gange, 1900—1952. Det omfatter ca. 5.000 personer, som er nzvnt i tids-
skriftets personaliastof (nekrologer, fodselsdags- og jubilzumsartikler),
der er medtaget helt ned til notitsen, som blot nevner en rund foedsels-
dag; herigennem er skabt mulighed for, at benytteren kan g3 videre til
mere fyldige omtaler i den lokale presse. Personerne falder i to hoved-
grupper: erhvervsdrivende og fagbevagelsens fremtrzdende mand.

Af det ovrige litterere arbejde kan navnes folgende: Arkivar Vagn
Dybdahl har i »Flensborg bys historie«, bd. I, skrevet om handel og
sofart c. 1523—c. 1720 og i »Seksten Arhusrids tilegnede Svend Unmack
Larsen« offentliggjort afhandlingen »M. P. Bruun — politikeren bag
gadenavnet«; endvidere har han fortsat deltaget i redaktionen af »Jyske
Samlinger« og »Nyt fra historien«, hvortil han ogs3 har bidraget med
anmeldelser og litteraturoversigter.
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Arkivar Finn H. Lauridsen har i Historisk samfund for Arhus stift
holdt foredrag om »Livet i en ostjysk maskinfabrik for 1914«; i fest-
skriftet »Seksten Arhusrids« har han skrevet om »Kebmand i Arhus
Abraham Lewis« og 1 »Fra Viborg amt« 1953 om »Det kongelige danske
landhusholdningsselskab og kalkvarkerne i Dagbjerg og Monsted«.
P4 Kristian Kirks telefonfabrikker i Horsens har han indsamlet materiale
til belysning af aldre tiders arbejdsforhold. Stoffet, der er hentet fra
interviews med gamle arbejdere, foreligger i form af en sammenskrevet
fremstilling. Endelig har han virket som anmelder og kroniker ved for-
skellige aviser og tidsskrifter.

Arkivassistent Andreas Jorgensen har i »Seksten Arhusrids« offent-
liggjort »Socialdemokratiet og den kommunale lenpolitik 1900 til ver-
denskrigens slutning«.



FYENS DISCONTO KASSE

(BANK-AKTIESELSKAB)
ODENSE
Stiftet 1846

DANMARKS ZLDSTE PRIVATE BANK

AIS TITAN

KOBENHAVN N.
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Den illoyale konkurrence. Begrebets opsten.
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Nyudkommen:

RASMUS BERG:

MINDER FRA HANDV/ERK
OG INDUSTRI

For nogle maneder siden dgde den kendte handverkerhistoriker Rasmus
Berg. Kort forinden havde han afsluttet nedskrivningen af sine erindringer.
Dette sidste arbejde er nu udgivet af Erhvervsarkivet. Det er preget af
forfatterens klare og lunefyldte stil. Det rummer erindringer fra barndoms-
tidens stille provinsidyl og frem til et udstrakt rejseliv i Europa i for-
bindelse med de store internationale udstillinger for 1914.

Kapitlerne vil give et indtryk af bogens indhold:

1. Slegten. 10. Mgde med hovedstaden.

2. Faderens ungdom. 11. Etatstjeneste.

3. Barndomshjemmet. 12. 1 grundtvigske kredse.

4. Arhus i firserne. 13. | socialt arbejde.

5. Handverkerliv og handvarker- 14. Fra Kunstindustrimuseets
sind. forste ar.

6. Politiske forhold. 15. Sekreteer i Industriforeningen.

7. Dagligliv. 16. Héndveerkets og industriens

8. Nytiden bryder frem. mend.

9. Ungdomsliv: Litteratur og 17. Verdensudstillinger og rejseliv.
bureaukrati. 18. Handvaerkerhistoriker.

En raekke andre kapitler giver billeder af forskellige sider af tidens historie.
Rasmus Berg har haft sans for at fA meget med, som ofte glemmes i erin-
dringer. Han kan nok se datidens idyl, men han glemmer ikke utrygheden,
nar sygdom eller fattigdom satte ind. Det er en fengslende bog, som giver
et levende indtryk af livet i det jeevne borgerskab mod det 19. arhundredes
slutning.
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