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Afstanden mellem det 16. &rhundredes og vor tids sgmmeligheds-
begreber er sterkt fremtredende ved enkelte af de emner, der be-
handles i denne bog. Hvad nu kun kan antydes, udtaltes dengang
selv i opbyggelsesskrifter med djerve, ja kidde udtryk, eller fremstil-
ledes af skoleungdommen ved festskuespil i overvarelse af beun-
drende forzxldre. At forbigd alt sligt som upassende ville kun lidet
stemme med kravene til en historisk fremstilling. Dens opgave er
tvartimod at pavise, hvorledes og hvorfor netop disse former fore-
kom datiden passende. Hensynet til nutiden ggr mig det imidlertid
til pligt pa forhand at henlede opmarksomheden herpd, idet jeg
som mit eget skgn udtaler, at enkelte afsnit i denne bog ikke egner
sig til oplasning i tilfeldig kreds eller lzsning for enhver alder.

Tr.-L.

Ovenstiende note fra Troels-Lunds hind udmaler afstanden i tid
og seder mellem arhundredets begyndelse og dagen i dag. Den er
en velment advarsel fra forfatteren til hans lesere, men ikke noget
udtryk for hans egen holdning til emnet. Han var personligt frisin-
det ogsd i erotiske spgrgsmal — maiske en fglge af hans ungdoms
sterke engagement i den greske oldtid. Vor tids leeger og psykolo-
ger, der sgger at kortlegge menneskers erotiske adferd, er tilbgje-
lige til at betragte Troels-Lund som en pionér pd omridet. Intet
af, hvad denne bog indeholder, vil formentlig kunne chokere no-
gen 1 dag. Nar dette er tilfeldet, ma man tildele Troels-Lund selv
en vesentlig del af @ren.
E. K.
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Og dog er forvirringen nu til dags kun ringe imod det 16. arhun-
dredes. Thi dengang slebte man ikke blot ordet, men selve skik-
kene med sig lige fra oldtiden. Forvirringen gjaldt dengang ikke
blot et enkelt ords betydning, men fgrst og fremmest spgrgsmalet
om, hvilket af alle de mange led, hvoraf et bryllup bestod, der ud-
gjorde det egentlig afggrende.

Historisk set var denne tilstand ganske naturlig. Af frygt for at
opgive nogen af de @®rvardige former, hvoraf zgteskabets retslige
og religigse gyldighed afhang, havde slegt efter slegt ngjedes med
at bibeholde eller kun svagt omforme de gamle og for resten tilfpje
nye, si at bryllupsdagen var endt som en historisk merkestav, et
tversnitsbillede af vidt adskilte tiders tankelag. Det 16. drhundrede
grundlagde vel vor tids ordning af bryllupsskikkene, men bibeholdt
desuden bdde hedenskabets og katolicismens.

Det kan da ofte i det enkelte vare vanskeligt nok at henfgre til
rette udspring den brogede blanding af optrin, der betegnede en
bryllupssgndag i det 16. drhundrede. Allerede dagens fgrste begi-
venhed tyder pd =lde, nar gammel skik bgd, at brudgommen om
morgenen skulle komme fra sit hjem til bryllupsgirden. Dette faldt
jo nemlig kun naturligt, hvis han havde sin bolig i naerheden, og
brylluppet var imellem bysbgrn eller tvende fra samme egn. Men
et ganske besynderligt forlangende var det, nir brudgommen var
fra Jylland, bruden fra Skine, og han just i den anledning var dra-
get did i tide og, som Gud og hvermand vidste, havde holdt sit ind-
tog pa bryllupsgarden fredagen tilforn. Sligt fik imidlertid ikke at
hjzlpe. Selv om si brudgommen havde varet med til at fejre ,, mg-
kvaeld“ hele lprdag nat med bryllupsgasterne, ja selv om han sd —
hvad jo ofte var tilfzldet blandt bgnder — i det sidste halve &r havde
levet som axgtemand med sin faestemg pa deres felles gard, sa skulle
han dog sgndag morgen komme dragende did fra sit virkelige eller
foregivne hjem.!

I dette hjem samledes da tidligt om morgenen en skare af brud-
gommens mandlige slegt og venner. Vigtigst af dem alle var ,,tals-
manden” eller de to ,talsmand”, der jo i sin tid havde veret ord-
fgrere ved brudgommens frieri. Som det vil erindres, plejede man
hertil pd landet gerne at vaelge stedets prast, der altsa fra tidlig mor-
gen matte vere pa farde og stundom endnu fgr dag var blevet hen-
tet af tvende udsendinge med breendende blus. En prestespn i Vi-
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stergbtaland for en 7080 &r siden omtaler endnu sin skuffelse, da
han som barn fgrste gang fik lov at fglge sin fader til et bryllup,
og de tvende ryttere hentede dem om morgenen ikke med gni-
strende ,,tyriblus“, men med to osende staldlygter.2

Det var klart, at man si tidligt pd dggnet trengte til en hjerte-
styrkning, og her, hvor det fortrinsvis var mand, der var samlet,
lod man drikkevarerne vederfares ret. De bevarede oplysninger gi-
ver et ret overskueligt billede. P4 Fyn ivrede biskop Jakob Madsen
i drene 1591 og 92 sterkt mod den overhidndtagende brzndevins-
drik ved denne lejlighed.? I Stralsund tillodes det 4r 1570 at give
gasterne rhinskvin, men ikke klarét.* I Hamburg 1609 indrgmme-
des der dem ikke blot rhinskvin, men ogsid klarét og lutendrank,
derimod matte de ikke allerede pa dette punkt af dggnet spise mar-
melade og sukat.5 I Sverige omtaltes det i en lidt senere tid som en
given sag, at gasterne bevertedes med vin og brendevin.® Og ende-
lig mindedes den oprindelige drik, ¢l, i det gamle navn for gildet:
sporegllet.

Denne benzvnelse sigtede uden tvivl til, at gaesterne, i det mind-
ste pa landet og stundom maske ogsa i by, alle skulle vere beredne.
Maiske var det oprindelig fxlles skik, méaske kun senere undtagelse
1 enkelt egn, at forsamlingen, oplivet af morgendrikken, straks
skulle ytre sin erkendtlighed mod prasten, brudgommens utrette-
lige talsmand. Den ovenomtalte prastesgn fra Vistergotaland for-
teller i hvert fald, hvorledes han ved slutningen af maéltidet si sin
fader blive lidt forlegen, da fglgende overhgring begyndte: ,Har
du sporer?” - ,Ja.” -~ ,Har du sporer?“ — ,Ja“ osv. ,N4&, hvordan
er det med provsten? Har han sporer?” — ,Nej, gode venner!* —
»Det var skade. Vil I andre som jeg, s& samle vi sammen til et par
sporer til ham.” Derpa sattes en tintallerken i gang bordet rundt,
enhver lagde sin skzrv derpa, og sluttelig havnede den fyldte tal-
lerken foran provsten, der takkede for gaven.?

Nar hungeren og tgrsten var stillet, tog talsmanden ordet og op-
fordrede brudgommen med fglge til at bryde op. Dette kaldtes at
tale brudgommen ud.8 Denne tog derpi afsked med sine forzldre,
skgnt disse skulle fplge med som de andre, og toget satte sig s i be-
vagelse.

Hvor dette var til fods,® kunne det ikke udfolde sig i sin rette
anselighed; men til hest matte det ofte kunne tage sig pregtigt ud.
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Raxkkefglgen var givet af sig selv, den samme omtrent som i Mel-
lemsverige endnu ned i det 19. darhundrede. Forrest brudesvendene,
sa spillemandene, der dog undervejs hyppigt brgd ud og red op pd
hgje og bakker for at lade hele egnen hgre, ,hvordan det led med
brudeferden”. Derpd kom brudgommen med sin fader pa venstre,
og presten pa den hgjre side, efter dem hele det lange mandsfglge
to og to, og sluttelig brudgommens moder og ugifte sgstre eller
hvilke andre kvinder, der fulgte med.10

Nar toget nermede sig bryllupsgarden, red et par af brudesven-
dene som forridere i galop forud for at spgrge, om bruden var fer-
dig, og om brudgommen ville vere velkommen. Disse sendebud
modtoges i girden med mad og drikke og sprangte kort efter tilbage
med hilsen fra bruden og budskab om, at alt var rede, og alle skulle
vare velkomne. Hvor xldgammel og indgroet denne skik er, kan
sluttes af, at den endnu fglges lige troligt i Mellemsverige og pa
den liineburgske hede.l* Det er kun rene smaafvigelser, svarende
til forskelligt folkeprzg, der i arhundredernes lgb har vidst at
trenge sig ind. Med tysk grundighed ngjes man mod syd ikke med
svar af andre, men forlanger bruden personlig i tale. I Sverige har
man sggt at forsterke gmhedsgraderne ved at svare fgrste bud, at
brudgommen skal vzre bruden ,vilkommen”, andet bud: ,mdocke
vilkommen®“, tredje bud: ,si mocke, mécke vilkommen®.

Jo nzrmere man kom, des hyppigere sprzngte brudesvendene
frem og tilbage pa de dampende heste, indtil endelig hele toget
svingede ind i bryllupsgirden. I Sverige og Norge var denne den-
gang som nu og vel for artusinder siden prydet med granbuske pa
grinder og gavle for at skramme vatterne bort.!2 Men overalt i
Norden i det 16. drhundrede, det vare sig nu under tag af str, tegl
eller kobber, tittede fra en eller anden solbrazndt lille rude, fra en
glug eller selv blot gennem en sprazkke, kort, hvor man mindst
anede det, et nysgerrigt blussende ansigt toget i mgde. Det var bru-
den, der spejdede efter sin brudgom. Thi derom var der ingen
tvivl, at lykkedes det hende pa denne dag uset fgrst at f4 ham i
sigte, ville hun vare den af de to, der fik magten inden dgre.!3

Magten var sgd, men den mdtte hvile pi velstand. Ogsd den var
der imidlertid sgrget for. Det fik hun mindelse om, nir hun efter
endt synsforretning ilede ned i storstuen. Thi det faldt ubekvemt
at trede til pa den ene fod, hvor pengene 14 langs hosespmmen, og
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skoen derfor klemte. Dog sligt var kun smating mod, hvad det vir-
kede: at kunne vandre pi guld hele livet igennem. Med sddant mal
for pje kunne man sagtens holde ud selv at danse derpd den hele
aften. Ogsa over for dette ufejlbare middel gaves der dog tvivlere;
der fandtes endog ungersvende, der foretrak en zldre enke med
midler fremfor denne fodfestede anvisning pa fremtidig rigdom.
Deres levevisdom har samtiden udtrykt siledes.

Man finder det i enkens bo,
som ikke er i pigens sko.14

Nar brudgomstoget var kommet ind i girden, red det stundom tre
gange omkring i denne, iser hvis ved midsommertide en majstang
stod midt pd girdspladsen.’s Derpd steg man af hestene og gik ind,
brudgommen dog ofte lidt langsomt og skottende tilbage. Thi der
bagude hos hestene kunne man f& fremtidens slgr hzvet. Slog hans
hest hovedet mod jorden, skulle han snart dg; gjorde talsmandens
det, gjaldt varslet bruden. Men holdt begge hovederne kzkt i vejret,
13 en lang og lykkelig fremtid for brudeparret.1¢ Alle trddte derpa
ind i stuen, hvor brudens slegt og venner var samlet, og her tog sa
brudgommens talsmand ordet for at tale bruden ud. Hans tale var
en forespgrgsel til brudens foreldre, om de nu ville overlade brud-
gommen deres datter til hustru efter deres tidligere tilsagn og pa
de aftalte vilkar. Svaret herpd var naturligvis et bestemt, men vidt-
Ipftigt: ,,Ja,” sifremt ogsd brudgommen pa sin side ville holde sine
tilsagn. Herpd fandt en fzlles ,hidndfestning® sted, og brudgom-
men, eller talsmanden pd hans vegne, takkede brudens forzldre
samt lovede at ville skikke sig bide mod dem og mod deres datter
sdledes, som en dannemand vel egnede og anstod. Hvad morgen-
gaven angik, skulle han i morgen lade hgre nermere fra sig, siledes
som aftalt var. Nar bruden pa denne vis var overgivet til brud-
gommen, gik hun, ligesom han samme morgen havde gjort, hen til
sine forzldre, sagde dem farvel, og bad dem om tilgivelse for, ,hvis
hun nogen tid i sine dage dem fortgrnet havde“.1” I enkelte egne
af Tyskland har denne sidste smukke skik holdt sig lige til vore
dage, idet bdde brudgom og brud hver i sit hjem, forinden de dra-
ger af sted spndag morgen, knzler pd et ved indgangsdgren ud-
bredt, hvidt teppe og beder deres forzldre om forladelse for alt,
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Derpé havde ®gteparret tgmt et bager sammen, og den alminde-
lige drikning var begyndt.1

I god overensstemmelse hermed begyndte da ogsd nu en almin-
delig bevertning, ved hvilken drikkevarerne spillede en fremtrz-
dende rolle. Det grundige underlag, som brudgommens fglge alle-
rede pd morgenstunden havde fiet lagt i hans hjem, blev yderligere
eftergdet og mangefold forbedret. Overhovedet synes datiden, hvor
uklare dens begreber end monne vere om, hvilket punkt eller hvil-
ken handling der var det egentlige afggrende i brylluppet, at have
veret ret klar over ét: at drik métte i hvert fald regnes for en hoved-
bestanddel. Derfor hed det endnu med oldtidens udtryk at drikke
bryllup. Og drik var det fgjelige mellemled, hvori hver tilkommen
skik indfattedes.

Bevartningen var som i brudgommens hjem, om end i endnu
stgrre stil. Af varme retter ved denne lejlighed omtales sivel i Tysk-
land20 som i Norden2! kun ,suppe”, for resten ,frokost“ og kon-
fekt.22

Hovedvagten lagdes pa braendevin, ¢l, mjgd, rhinskvin, og fgrst
og fremmest alle blandingerne af denne: lutendrank, klarét og hy-
pokras. Det er en efterklang af disse forhold, nér indtil for nylig pa
/Erg brudeparrets fjernere slegtninge indbgdes til morgengilde fgr
kirkegangen, medens de nermere indbgdes til selve brylluppet, og
morgengildet bar det korte navn ,brazndevin®, ligesom bryllups-
girden kaldtes ,brendevinsgirden“.23 I Helsinggr opstod &r 1570
den mode: at byde gzsterne ved denne lejlighed ikke blot drikke-
varer, men ,varm vin med sukker”, en slags morgentoddy, der synes
at have tiltalt befolkningen. Ikke desto mindre nedlagde borg-
mester Henrik Mogensen i oktober maned, just da den kglige ars-
tid begyndte og skikken ret skulle ggre gavn, et kedeligt forbud?
derimod.

Virkningen af al denne morgentravlhed var en og samme og let
at forudse. Fra Leipzig til Norge, fra London til Gotland, overalt
klagedes der i nasten enslydende udtryk over, at gasterne udgik af
denne skersild halvt eller helt berusede.2s I den hedenske oldtid
havde dette kunnet vere det samme. Dagens hovedhandling, bort-
giftningen og vielsen, var jo fuldbyrdet. I den katolske tid havde
det for si vidt ogsid kunnet gi an, som man da gerne havde sondret
mellem bortgiftning og vielse. Bortgiftningen var eller kunne i

2 Trocls-Lund. 6
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hvert fald vare den blot verdslige handling, der var foregiet sgn-
dag morgen. Vielsen derimod var en kirkelig handling, der fgrst
skulle foregd mandag formiddag, og til den tid kunne dog muligt
gasterne atter blive adru.

Men efter reformationen, og is®r efter ar 1532, da kirkeligt bryl-
lup om sgndagen blev lovbefalet for alle, gik hele dette vaesen ikke
lengere an. I det 16. drhundredes slutning begyndte da ogsi en-
kelte gvrighedspersoner i Danmark at optrede imod skikken,?¢ og
i det fglgende drhundrede tog Christian IV sagen i sin hind. En
rekke forordninger blev udstedt?’ og mod szdvane synes de at
vare blevet taget til fglge. I Igbet af den fglgende tid skete der i
hvert fald et betydeligt omslag pa dette omréde. Det er nye forhold
i gammel ramme, ndr det i det 19. drhundrede hedder f. eks. om
Arg, hvor som fgr omtalt morgengildet endnu har holdt sig: , Skgnt
enhver ved den lejlighed kan tage til sig efter behag, sa er det dog
meget sjeldent, at der sker nogen uorden.“28

I det 16. drhundrede derimod var det en noget uklar forsamling,
som talsmanden havde at tiltale, nar han ved gildets slutning tog
ordet og opfordrede alle til at fplge med til kirke. Det er nxppe
helt tilfeldigt, at vi i de bevarede taler af denne art ser opgaven
forskelligt Igst, i reglen ved en kraftig appel til en eller anden sterk
fglelse. I en af talerne hedder det siledes: ,Narverende kongelige
majestzt lader eder alle betakke og tjenstligen vide ...", at vi nu
skulle bryde op til kirke. Ganske vist tilfgjes der i det skrevne ud-
kast, at denne ,kongelige majestet” var brudgommen, der jo, som
vi tidligere har set, ngd kongelig anseelse pa sin hzdersdag, om end
det neppe var skik just at kalde ham ,kongelig majestzt”. Men i
en beruset forsamling var dette en ypperlig made at skaffe sig gre-
lyd, en ubestemt, men virksom mindelse til brave dannemand om,
at det naste par skridt fra bordet ud til hesten var for konge og
feedreland.

I en anden tale tages sagen pa helt anden vis, idet alle rdbes i ge-
ver. Fanden er ude, ,den lede xgteskabsdjzvel, Asmodzus® er pa
spill Derfor fgrst alle et fadervor! Si af sted til kirken, og fang-
krudt pa bgsserne, at man kan smalde 1gs pa ham undervejs!

I en tredje endelig d4bnes der blide, vide udsigter til fortsat glede.
Talsmanden takker dem for, hvad de alt har virket, og beder dem
nu blot fglge bruden til kirke og s atter tilbage ,,til maltid i gilde-
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stuen, at ggre eder lystige og glade med den del, som Gud almazg-
tigste nadeligen undt og forlent haver, og I ogsa selv har hjulpet til
med“.29

Hvad enten nu talsmandens ord kom som stormvinden eller som
den milde luftning, ud fik han dem til sidst og stablet op — Gud
vide hvordan - pa de ventende heste. Ud af dette mylder og virvar
af smykkede kvinder, usikre mand, utdlmodige dyr og beundrende
tilskuere, under gredgvende stgj af piber og trommer, medens de
fprste skud brendte Igs tit i farlig nzrhed af stratag — formedes sa
lidt efter lidt, som ifglge en indre lov, et ordnet festtog. Malerisk og
ikke uden vardighed bugtede det sig frem gennem porten ud ad
vejen. Endnu ikke sikre pa ligevagten stirrede de fleste med stive
blikke frem mod den gyngende bue, hestens grer beskrev, og kun
fa ®nsede ude ved yderste markled brudens lille broder, der tap-
pert brgdes med en jevnaldrende kammerat. Og dog virkede han
til felles bedste. Det var det sonoffer, som efter gammel tro krave-
des til sikring imod, at der under brylluppet blandt gasterne yp-
pedes klammeri og voldtes ,,dgdsslag*.30

2

Fgrend vi nzrmere betragter brudeloget til kirke, md vi sgge at
klare os betydningen deraf. Denne 13 nemlig, hvor besynderligt det
end lyder, ikke oprindeligt i, at man begav sig til kirke. Tvartimod!
Men i drhundredernes lgb havde her dannet sig en bundfzldning
af skikke, der, af forskellig herkomst, til sidst var brendt sammen
til en underlig enhed. En virkelig forstdelse betinges af varsomt her
at kunne udsondre det verdslige og det kirkelige fra hinanden.

Allerede i hedenskabets dage havde det jo veret skik at dele gif-
termalet i en dobbelthandling: bortfestningen, der var den egent-
lige og afggrende, og brylluppet, der kunne fglge bagefter, men
ikke var ngdvendigt for giftermalets gyldighed. Bortfestningen var
en blot verdslig handling, eller handel, om man si vil.

Brylluppet derimod var som bekrazftelse i festform af det samme
en mere broget blanding. I reglen bestod det af tre led: en genta-
gelse af bortfzstningen, en guddommelig indvielse heraf og det
store brudetog — brudelgb som det kaldtes, hvoraf vistnok ordet

6. 2¢
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»bryllup” — en offentlig pavisning af, at nu fulgte bruden med den
mand, der havde faet hammerslag pa hende.

Med sjzlden sejhed havde man i Norden middelalderen igen-
nem holdt pd denne ordning. Bortfestningen vedblev, som vi tid-
ligere i det enkelte har set,3! at vere en blot og bar verdslig hand-
ling. Den kristne kirke fik lige sa lidt som den hedenske hdnd i
hanke med andet end det blot uvigtige efterspil: brylluppet.

Men pa dette snevre omriade udfoldede ogsd katolicismen en
ikke ringe virksomhed. Romerkirken overtog som arv efter heden-
skabet den skik, at zgtepagten ved brylluppet skulle guddommeligt
indvies. Kristeligt udfgrtes dette ved, at parret morgenen efter bryl-
luppet mgdtes i kirken, hvor en messe lestes over det til indvielse
af den alt indgaede pagt. Men denne vielse kom jo bagefter. Et for-
spring kunne fis ved at vie ikke blot personer, men ting, og f. eks.
pa selve bryllupsdagen indvie brudesengen, sindbilledet for pagten.
Denne ,vielse“ af brudesengen blev lidt efter lidt en hovedhandling
ved middelalderens bryllupsfester. Endelig ad endnu en vej kunne
der nas frem: brudetoget, ,brudelgbet” matte kunne kristnes. Det
havde i den hedenske tid haft sit hovedudtryk i brudgommens
hjemfgren af bruden, det offentlige festbevis for, at hun nu af hen-
des slegt og venner agtedes som hans. Men det samme kunne jo
udtrykkes ved, at alle gazsterne, brudens som brudgommens slegt-
ninge, om mandagen fulgte med dem ¢l kirken. Den messe, som
lestes over brudeparret, fik herved stgrre anseelse, idet kirken selv-
fplgelig bpd alle ledsagerne indenfor som vidner, og uformarket
kunne det herved ga i glemme, at hovedvaegten oprindelig havde
ligget blot pd det endragtige fzllesridt i det frie.

S& vidt var romerkirken nédet ved reformationen. Bortfastningen
var fremdeles en vasentlig verdslig handling, giftermalets retslige
kernepunkt. Brylluppet derimod, som efterhdnden var blevet sterkt
gennemsyret med kristelige skikke, var endnu kun en frivillig sag.

Det blev den lutherske kirkes hovedopgave, at fa giftermalets rets-
gyldige tyngdepunkt flyttet fra bortfestningen over i brylluppet.
I denne anledning blev bryllup ar 1582 lovbefalet for alle. Men til
denne omladning fra forreste til bageste bidd indskrenkede hoved-
interessen sig. Det, der havde varet anset for det forpligtende ved
bortfestelsen, skulle nu naturligvis gentages ved brylluppet, men
i gvrigt lod man, efter at have koblet de to handlinger sammen og
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Nappe var kirkelig vielse blevet pabudt alle, fprend den stand, der
tidligere i si henseende var gdet i spidsen, adelen, slog om og hav-
dede for sig ret til at vies i hjemmet. Men herved kastedes fra fgrste
feerd en uklarhed ind over, hvad der skulle forstds ved at ,vies udi
kirken“.32 Og ganske naturligt trengte de gamle begreber fra den
katolske tid sig atter frem. Kirkelig vielse betgd for mange kun:
mandagen efter brylluppet at nyde nadveren i kirken, og var altsd
blot en indvielse af det alt indgiede xgteskab. Endnu ned til hen-
imod slutningen af det 18. drhundrede ledtes hos bgnderne i1 Norge
brudeparret hgjtideligt til sengs den ene aften og drog fgrst til kirke
for at vies den fglgende dag.33

Formadede saledes den kirkelige vielse ikke at hevde sin nye plads
som den egentlige hovedhandling, men sank ofte tilbage til en blot
biomstendighed ved brylluppet, si bevarede til gengazld brude-
toget til kirken sin gamle betydning. Man drog i optog til kirke
ikke for pa nutids vis der at blive mand og hustru ~ det var jo hyp-
pigt fuldbyrdet forinden — men for som i oldtiden at vise alverden,
at man agtede hinanden for xgtefolk og agtedes derfor af slegt og
venner. Hvad der foregik inde i kirken blev stundom nzsten en
bisag, medens turen til og fra kirke var det egentlige ,,brudelgb“
eller bryllup.

Hvor stzrk denne zldgamle opfattelse af brudetogets betydning
var bade i Skandinavien og Tyskland, gav sig til kende pa mange
mader. En svensk forfatter i det 1. drhundrede betegnede endnu
brylluppet som bestdende af de to led: brudetoget til kirken og viel-
sen.3¢ I en bog, der udkom i Kgbenhavn ir 1601, hedder det om
bryllupsgesterne, at hensigten med dem er, ,at de kunne give vid-
nesbyrd, at forzldrene efter kristelig orden er fgrt dbenbarlig pa
gaden til og fra kirken, til bords og til sengs, og at deres bgrn derfor
er avlet udi en ret ®gteseng“.35 1 en tysk formularbog af 1629
betegnes det at holde bryllup sdledes: ,at fuldbyrde zgteskabslgftet
ved offentlig kirkegang, vielse og bilager“.3¢ Det stiende tyske ud-
tryk for brudetoget var det uoverszttelige: ,gehen zu Kirch und
Strasz“.3” Med szdvanlig sikkerhed anvendtes dette pd selv de fjer-
neste tiders forhold. Det hedder siledes i en brudeprediken af 1584:
»Laban anrettede et skgnne bryllup for sin svigerspn Jakob og ind-
bgd mange naboer og gode venner, pd det at de matte ggre sig
glade med ham og hans datter og hjzlpe med til at bevidne for al-
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verden, at brud og brudgom gik offentlig med hinanden zu Kirch
und Strasz og med Gud og @re kom i zgtestand.”38

Som en fglge heraf var det da ogsa stiende skik, at, selv om viel-
sen holdtes ,,pa salen®, som det kaldtes, det vil sige foregik i hjem-
met eller pd rddhuset, udelodes ikke derfor brudetoget til kirken,
men foregik til en almindelig gudstjeneste samme dag eller dagen
efter. Denne skik omtales ofte hos adelen i Danmark.?® Ved for-
ordningen af 11. juni 1654 synes den at vare blevet ligefrem pa-
budt, idet det her hedder, at adelen vel ma holde vielse ,,pa salen®,
~dog at prediken og gudstjeneste ikke forspmmes“.40 Ved Frede-
rik II’s bryllup lgstes opgaven pa den mdide, at kongeparret viedes
»pa salen* om sgndagen, og bruden kronedes i Frue Kirke om man-
dagen.4 Endnu i vore dage var det skik hos landbefolkningen bade
pa Sjzlland og Fyn, at brudeparret pa brylluppets anden eller
tredje dag, der altsi mditte vere en sgndag, ledsagedes til kirke i
festligt optog af alle gzsterne ,,for at hente held®.42

Af alt dette vil det da forstds, at brudetoget til kirke i det 16. ar-
hundrede var noget vidt forskelligt fra, hvad vi nu forstdr ved de
samme ord. Medens turen til kirken nu til dags er den betydnings-
Ipse indledning til brylluppets hovedhandling: vielsen 1 kirken, ud-
gjorde brudetoget i det 16. &rhundrede en vasentlig del af bryllup-
pet, overstrilede ubevidst hos mange den bekrzftelse deraf, som
skulle finde sted i kirken, og hidledte sin herkomst fra en tid, fgr-
end kirken var til, og , brudelgb® desuagtet var ,,bryllup®.
Brudetoget til kirken i det 16. drhundrede afveg i by og pd land
noget fra hinanden. I by gik man i reglen, pd land red man gerne
eller red og kdrte. Forholdene krydsedes dog, nér f. eks. landadel
holdt bryllup pa radhus i kgbstad, og de besynderligste blandings-
tog kunne da opstd. Ved dronning Sofies ovennaxvnte brudetog til
Frue Kirke bade gik, red og kgrte deltagerne.

En stprre forskel medfgrte dog den fgromtalte overtro, at parret
ikke métte uddrage fra et og samme hus. P4 landet ansa man i reg-
len ulykken for afvarget ved, at brudgommen om morgenen kom
dragende fra sit hjem til bryllupsgarden, s kunne parret godt fglges
herfra til kirken. I by derimod, hvor afstanden mellem hjemmene
var sd Kort, og det at fglges alle for at veere mandstaerke mod over-
fald var en for lengst glemt forsigtighedsregel, holdt man hyppigt
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pa, at brudgom og brud skulle komme til kirke i to optog, hvoraf
dog stundom det ene gik det andet i mgde undervejs.

I forbindelse hermed uddannede sig si stedlige eller landskabe-
lige forskelligheder, idet man snart holdt pa, at bruden skulle kom-
me fgrst til kirke, snart brudgommen;3 eller at bruden skulle frem-
ledes af to mand, siledes bade i Sverige og Norge, medens man
i Danmark hyppigt lod hende ledsages af sine tvende brudereder-
sker.4

Disse uligheder var dog kun ringe mod det fellespreg, som ud-
markede brudetoget og gjorde dette til en egen art festlighed, for-
skellig fra alt andet i datiden.

Nutiden har ondt ved at forsti den vagt, som tillagdes det at
vere med i sligt et optog, den iver, hvormed enhver holdt pi at ind-
tage den ham tilkommende plads i skaren. Her var dbenbart en
uklar, men stzrk religigs stemning til stede, zldgamle nedarvede
festindtryk, som man blindt gav sig hen til. Dgende matte siledes
f.eks. den gamle rigsrdd Jgrgen Rosenkrantz endnu med til et sé-
dant bryllupstog i Kolding fastelavn 1596; han var for svag til at
deltage i nogen selskabelig sammenkomst, men ikke desto mindre
mitte han ngdvendigvis , fglge brudgommen med ridet til kirken
og fra“.#s En s3 fint dannet og overlegen mand som dr. Otto Sper-
ling kom i heftig bevagelse ved tanken om, at en, der stod brud-
gommen fjernere end han, muligt skulle g& forud for ham i fglget.
Hans egen betegnende beretning, varm endnu, skgnt nedskrevet
lenge efter optrinet, lyder siledes:

»Skyld i vort uvenskab var borgmester Jakob Mikkelsen selv, thi
da vi engang sammen skulle fglge en brudgom til kirke, kom han
til mig med sddanne ord: , Hr. doktor! I fortznker eder ikke, der-
som jeg treder ind for eder.” Jeg svarede: ,Hr. borgmester! I for-
teznker eder vel ikke selv, dersom jeg tager min plads dér, som jeg
bgr at tage.“ Som vi nu skulle til at vandre af sted med brudgom-
men, sggte Mikkelsen at treede ind foran mig; men jeg var ham for
hurtig, og indtog min tilbgrlige plads, hvorefter jeg vendte mig om
til ham og sagde sagte: ,,Hr. borgmester! Der falder eders gang, bag
efter mig.“ Det tog den gode herre fortrydeligt op.“ — Endnu ved
erindringen blusser Sperlings vrede op pa ny, og han betegner borg-
mesterens ferd som ,forsgg pi offentligt at forhine ham“. At han
heller ikke i virkeligheden havde ladet den sag varet glemt, vidner
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hans tilfgjelse om: ,Jeg kunne da heller ikke dy mig, da vi naste
gang fulgte en brudgom, men madtte sige til ham: ,Vil hr. borg-
mesteren ikke tage plads?*“46

Under klokkeringning drog skaren fremad. P3 landet var det
skik den gang som senere,” at der kimedes, sd snart toget satte sig
1 bevegelse til kirken; ligeledes at klokkerne ringede i hver kirkeby,
man drog igennem.4 Men ringningen fik dog fgrst art i de stgrre
byer, hvor man ikke blot kunne lade kime fra sognekirkens tarn,
men samtidig fa sat de andre klokker i gang, i Kgbenhavn f. eks.
»de store klokker til Vor Frue“.4? Intet under da, at der ved mangt
et bryllup var bade en ,kimer” og en ,ringer”.5 Flere smatraek vid-
ner om, hvor sterkt der blev ringet. En passende begyndelse pa et
bryllupsdigt fra en lidt senere tid var siledes:

Hvad? hvad er det for klang, mens det sa heftigt kimer,
og alle klokker garst

Om en klokke i St. Bodils Kirke pd Bornholm, der sprang og matte
omstgbes, beretter indskriften, at den fik sin skade,

»Dér jeg som bedemand til bryllup gaester kaldte. "5

I spidsen for toget gik musikken. Fattigst var en piber alene. Hos
alle velstillede legtes der bide pd piber og trommer, hvilke sidste
var det mest yndede instrument hos folkets brede lag. Endnu i slut-
ningen af det 18. drhundrede brugtes i Telemark i Norge ved
bryllupper kun trommer.33 Men i Danmark var man i det 16. ar-
hundrede allerede niet videre og krzvede, nar det skulle ga ret for-
nemt til, tillige trompeter. Til Christian II's bryllup ar 1515 matte
vel de ni trompetere forskrives til 1dns fra Sachsen.’* Men allerede
ar 1525 kunne den sidste katolske biskop i Viborg, Jgrgen Friis,
overlade Preben Podebusk til hans datters brudetog bade en trom-
peter og en giger.5s Ar 1560 kunne Frederik II line Otto Banner
til hans bryllup med Ingeborg Skeel fire trompetere og de to kedel-
trommer.5¢ Og om dronning Sofies tog til Frue Kirke ar 1572 hed-
der det:

... Ginge der otte trompetere frem,

og to kedeltrommer bares for dem,
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de gave af sig stor lyd og sang,
at det hgjt op i skyen klang.5”

Byerne fulgte troligt efter. De to spillemand, som ansattes i Hel-
singgr r 1579, var ganske vist endnu kun en trommeslager og en
piber.’® Men snart efter ansattes bide i Helsinggr,5 i Ribe,%, Ran-
ders,5t Kgbenhavne? og flere andre byer ,instrumentister” og ,,tarn-
mand”, hvem man gav anvisning pé at spille for brudetog.

Endnu lenge efter sggte man i byerne at holde hzvd over bru-
gen af trompeter. Ar 1636 befalede siledes Christian IV, at trom-
peter kun maitte bruges ved de ,fornemme borgeres” bryllup, og
endda kun til made, men aldeles ikke ved de ,mellemste borge-
res”.% Og endnu s langt ned som ar 1716 hedder det i Haderslev:
»Da simple borgere og hindvaerkere turde arrogere sig ledsagelsen
med trompeter til og fra kirken, og det dog er billigt heri ogsa at
vere en forskel, s md kun de fornemste og mest formuende bruge
trompeter ved kirkegangen, men vere de andre aldeles forbudt.“64

Sa meget des flittigere benyttede de begunstigede sig af forretten.
»Havde doktor Balslpv bryllup med min moster, Karen Thomas-
datter Risbrigh. Til denne festivitet var foruden vore egne trom-
petere i Odense ogsd stads-instrumentisterne fra Haderslev for-
skrevne,“85 hedder det 1661. Ar 1671 skriver en rejsende om Ny-
borg: ,,Om sgndagen var en brud i kirke til hgjmesse. Blastes i trom-
peter pa gaden, kimtes med klokkerne.“%6 Og at xvred endelig, i
Kgbenhavn i det mindste, var opgivet, fremgar af Holbergs ord i
Barselstuen: ,Kommer man til en skredders eller skomagers bryl-
lup, bliver man imodtaget med trompeter og valdhorner.*6?

Til grundstammen af piber, trommer og trompeter fgjedes i det
16. drhundrede ofte andre instrumenter, iser strengespil og pauker.
Det kunne siledes blive et ret anseligt orkester, der gik i spidsen,
og man forstar vel, bdde at slig musik var forbudt et ar efter hver
konges bortgang,%® og at et brudetog matte umuligggre al anden
feerdsel. Som det hedder i en gammel opskrift om Oluf D3s bryl-
lup: ,,Blev en skraeddersvend og tvende bgrn beskadiget af tvende
lpbske heste. Gud er for alt at takke, som bevarede Hans Majestat,
prinsen og prinsessen samt den ganske brudeskare og andre godt-
folk, thi samme heste l¢b ind iblandt brudeskaren pd Amagertorv
og stedtes ikke fgrend i Kledeboderne.*6
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Hvad der gav brudetogets musik sit ejendommeligste praeg, 1d dog
pa et andet omrdde end det rent musikalske. Denne musik var mere
end gladesudtryk og tilsigtede andet end blot vellyd. Det, hvorpa
det kom an, var fgrst og fremmest stgj, og den musik var den bedste,
hvor toget brgd frem som et uvejr af brummende trommer og trom-
petskrald, mellem hvilke piberne skar igennem, medens luften bgl-
gede bim-bam og tschim-tscham fra kirkeklokker og pauker. Thi
det, hvorom det gjaldt, var at skremme de usynlige fjender bort,
vaerge brudgom og brud mod angreb af mgrkets magter.

Hvem disse egentlig var, gjorde man sig kun uklart rede for.
I den hedenske tid havde man kaldt dem vatter og jatter, senere
trolde og underjordiske eller fanden selv. I det 16. arhundrede,
hvor der var sterk tilbgjelighed til at fremhzve djevlenes uhyre
antal samt sondre mellem deres forskellige arter af virksomhed,
henlagde man gerne alt, hvad der vedkom bryllup, under xgteskabs-
djevelen, Asmodazus.

Men ligegyldigt hvad navn man gav, si vidste hver egn med gy-
sen at melde om, hvad der var hendt netop der. Mellem Haderis
og Haderup Kirke ved Holstebro havde siledes troldene tryllet tige
frem og i skjul af den snappet bruden bort pd vejen til kirke; intet
brudetog vovede mere at drage samme vej. Noget lignende var sket
ved Borbjerg Kirke. Hvad hjalp det, at brudens broder, da de skulle
over broen, og tagen faldt pa, red ved hendes side og hug med sin
slire til hgjre og venstre! Et skrig, sa lysnede det atter, men bruden
var borte. Ved , Brudehgj“ dér i nerheden havde djevelen faet fat
1 en brud, skgnt der var en karl pa hver side. Brudekronen ydede
hende kun et kortvarigt vern. Vel ville ikke den gamle mand, hvem
fanden bgd penge derfor, tage den af hende, men hyrdedrengen
lod sig friste, tog bade den og knappendlene af hende, og dermed
forsvandt hun. Enhver pid Sjxlland vidste besked om stenen ved
Sonnerup med fandens fodtrin. Hard var kampen, thi bruderederne
havde sat kransen pa hende i Jesu navn. Men for en hat fuld af
penge lod til sidst en sig bevaege til at tage kransen af hende. Hvor-
for gik ingen brud gennem hoveddgren i Ringsted Kirke? Og
,brudebznken” i hulvejen ved Ivetofta i Skdne! Hvem var det,
der her knuste ryggen pa en brud og fgrte en anden fanden i vold
til Brattingsborg?7

Nej, nej, til at lede en brud uskadt frem hgrte de ngdvendige tre:
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erfaring, mustk og brudefakler. Erfaring dannede forudsictningen,
for si vide kun den kendte vejen, man kunne drage. Men hermed
var ikke alt gjort, selve brudetoget matte vare udstyret som en vel
udrustet angrebskolonne: musikken brgd hul i den skybanke af
mgrkets dnder, der stod spzrrende foran, og faklerne dackkede
togets flanker, idet den rene ild skremte, og osen viftede djevlene,
vederstyggeligt som offerrgg, under naesen.

Brudefakler eller brudeblus, som de gerne kaldtes i det 16. ar-
hundrede, brugtes da i hele Norden. Hos de fattige bestod de vel
ofte kun i ,tyripinde®; men hos de velstiende og hos adelen var det
vokslys, hvis antal og stgrrelse svarede til brylluppets anselighed.
Arkebisp Olaus Magnus fortzller, at man i Sverige ofte havde dem
meget hgje og af forskelligt farvet voks, omvundet med silkeband.
Nar brudeparret drog tilbage fra kirken, efterlod man lysene som
et offer, men blussedragerne kempede indbyrdes med stor heftig-
hed om stumperne af de omvundne silkebiand.”* Noget lignende
var skik i Danmark. Ar 1561 indskerpedes det siledes pa Roskilde
landemode, at der under gudstjenesten kun matte brende to lys pa
alteret, ,,uden nir der er blus for brudefolk®“.72 I Ribe blev det sam-
me ar vedtaget, at lysene eller blussene ikke madtte vaere omvundet
med silke eller andet. Og hertil spgte man endnu at fgje den harde
bestemmelse, at ,nar de, der barer blussene, ikke komme tidligt nok
frem* — blussestagerne skulle nemlig fgrst hentes i kirken — s skulle
bruden begive sig pa vej uden dem, men blussebzrerne skulle bgde
en daler hver.” Endnu ved prins Christians bryllup ar 1634 var
den gamle skik i fuldt flor. 24 unge adelsmand mgdte her som
blussedragere, deres kerter var omvundet med gule og rgde silke-
bénd, og selv bar de lignende band om halsen.?

Hvor dybt rodfastet brugen af brudeblus var i Danmark, kan
bedst ses af reformatorernes forgaeves forsgg pa at ophzve skikken.
Der var al mulig grund til at afskaffe dem ligesom de mange voks-
lys, man i den katolske tid havde bragt som offer til de forskellige
altre i kirken; og man begyndte ogsd med at forbyde dem. Men al-
lerede ved arhundredets midte matte biskop Peder Palladius sige
rundt om i menighederne pa Sjalland:

Nar brud og brudgom komme til kirke, da ma de have to tendte
lys for dem pa deres blussestager; og derfor stir deres blussestager
her i kirken pé det sted, som de ugudelige faner stod tilforn. Hvor-
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for star disse blussestager her for hvermands ¢jne? De stir xgteskab
til heder og ®re osv.

Det er godt, at de blussestager blive ved magt udi hver sogne-
kirke, savel for ®del som for uzdel, for de har end noget at marke
[dvs. betyde] og var udi ingen vanbrug, som andre ting var, der nu
er gdelagt. Derfor har det ikke varet behov at legge dem gde.
Men det hxndte dem, som begyndte fgrst at bryde pavedommen
ned, som det plejer at hende en tgmmermand, der bryder et gam-
melt hus ned: han bryder ogsd i spnder uforudseende en Igsholt el-
ler andet sidant, som matte end have tjent i det nye hus. Sa gik det
ogsd med disse blussestager og andet mere; det kan ikke si ngje ag-
tes, ndr man bryder ned, man kan end jo siden finde iblandt det
gamle tpmmer noget, som kan due til det nye hus. S3 har disse blus-
sestager og deres brug her udi kirken, hvorfor kirkevaergerne kunne
holde dem ved magt med to sma vokslys pa.

Hvad marke [betyde] de lys, som breznde for brud og brudgom?
... Det ene lys marker, at bruds og brudgoms hjerter skulle brende
i en stadig tro til Jesum Kristum ... Det andet lys merker, at bruds
og brudgoms hjerter skulle brende i en ret xgteskabs tro tilsam-
men ... Og end marker det den tredje tro, som du skal holde med
din genbo og nabo“ ...7

Som det vil ses er denne Peder Palladius’ udlegning af brude-
blussenes betydning i hgj grad hartrukken, de tvende lys skulle be-
tegne tre slags tro. Stgrre betydning ligger der i, hvad den selv lader
marke, at da brugen af brudeblus ikke havde kunnet afskaffes,
sggte man nu at bortforklare sagen si godt som muligt.

Nappe fattede nogen dog lid til den kunstige forklaring. Thi
sagen selv var simpel og klar: man brandte lys for en brud, som
man gjorde det over nyfgdte og over de dgde, af en og samme
grund: for at skerme dem mod de onde dnder. Ilden var menne-
skets xldste ven. Fra den skrev sig de @ldgamle skikke. Dens magt
forblev ubergrt af, om Sjellands bisp bortforklarede den eller ej.

Stgj og ild var de virksomste midler mod mgrkets magter. Men
begge forenedes i bgsseskud. Lige fra drhundredets begyndelse, da
handterlige bgsser var kommet i folkebrug, var disses anvendelse
ved denne lejlighed en given sag. Trods alle forbud af frygt for
stratagene knaldede da skud pa skud fra toget selv og fra venner
langs vejen. Rundt om i toget og langs dette sis bade bgsser og
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brandende lunter, og iblandt den j®vnere landbefolkning var sik-
kert hageskytter, der 13 i borgeleje, kerkomne bryllupsgester med
deres veldige muskedonnere.

Hvor hurtigt og med hvilken indre ngdvendighed skikken har
bredt sig, fremgar af, at den gjeblikkelig er opstiet overalt, hvor
gevarer er trengt hen. Ikke blot udtrykte nordboen sin bryllups-
stemning ved geverskud, men beduinen og indianeren ggr den dag
1 dag det samme.

Til fuldstendig dekning krevedes endnu, at toget holdt teet
sammen. Thi blev der en slippe i rekken, ville djevlen ufejlbarlig
passe sit snit og bryde igennem. Fglgerne heraf var uberegnelige og
strakte sig ikke blot til den afskirne trop. Han kunne lige si vel
benytte sig heraf til at fjerne xgteparrets sind fra hinanden eller til
at volde de ugifte kvinder i toget mén.76

Derfor sprengte ogsa ved ridende tog flere af forgangssvendene
uafbrudt frem og tilbage langs siderne af skaren for at holde for-
bindelsen ved lige; og derfor gjaldt det som hovedregel ved enhver
brudeferd ikke at ile pa. ,,At gi som man skulle lede en brud” blev
ganske naturligt betegnelsen for en vardig og langsom gang.??

Pid den anden side madtte der heller ikke komme ligefremme
standsninger. Sligt voldte, at parret blev led af hinanden. Derfor
sindige folk i spidsen, der drog jevnt af sted, hverken for hurtigt
eller for langsomt! Og i varste fald alle mand march pé stedet! thi
uovervindelige hindringer kunne mgde forude som f. eks. en gam-
mel kone, der varslede ulykke, og hvem man derfor métte enten lade
komme forbi eller skaffe af vejen.”8

Brudetogets orden var forskellig, alt eftersom bruden eller brud-
gommen drog forrest, eller de fulgtes side om side. Na&rmest foran
brud og brudgom kom i hvert fald forgangskvinderne og forgangs-
svendene, og bagefter det egentlige kvindelige og mandlige fglge.
Brudens plads i toget var let kendelig, idet der over hende hyp-

pigt bares en himmel. Det er denne gamle skik, hvortil der sigtes i
folkevisens ord:

Sa lgfted de over hende himmel skgn,

og bare si over hende skrud.

Sa fulgte de hende i salen hen

og kaldte hende kongens brud.?
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iser firkantet. I festens anledning var den ikke blot firkantet, men
hvelvet tillige. Hvad pave og kejser brugte, blev naturligvis det
fineste i det gvrige Europa. Alle fyrster gik eller red ved hgjtidelige
lejligheder under firkantet himmel. Frederik II selvfglgelig ogsd
ved sin kroning 1559. Og lige sa selviglgelig bares der firkantet
himmel over enhver brud, der overhovedet kunne ggre sig hab om
slig ®resbevisning. S& sikker var man pa, at dette var det eneste
rette og tenkelige, at en laerd tysker endog var i stand til herfra at
slutte, hvorledes den himmel matte vere, som bares over brude i
Tyrkiet, hvor kvinder jo ikke matte vise sig offentlig. Men selv om
en nordisk brud ikke ngjedes med ,paraply” over sig, men mgdte
under firkantet himmel, ja selv om den havde kunnet slds ned som
hin pastdede tyrkiske, s& kunne der dog gives tilfelde, hvor den ikke
ydede fuld daekning. Det kunne gi som ved brylluppet i Odense,
hvor himlen foroven viste sig sterkere end brudehimlen forneden,
og brud og brudetog maitte tage flugten; ,thi der de kom af kirken,
pafaldt en magtig stor plaskregn med torden, lynild og hagl, sa
at de matte pa vejen forfgje sig med bruden udi en ilende hast ind
til en borgeres og guldsmeds, ved navn Matthiasen, tvert for flak-
haven boendes".80
En meget stor himmel var vel at foretrekke, men den voldte let

de fire mend besvaer at bare, nar vinden tog i den. En stor og fast
himmel fandtes jo imidlertid spendt over datidens pragtvogne.
Den udvej blev da oftere benyttet i Danmark at anbringe bruden
til vogns. Allerede i folkevisen om hr. Nilaus og hr. Tidemand om-
tales dette:

Dandronning beder alle sine mand,

béade riddere og adelige svende;

»I ride med os til kirke i dag!

Vor unge brud skulle I tjene.“

Den unge brud ager i forgyldene karm
alt over de grgnne enge.

Hr. Tidemand rider i brudeskare,

han lader sin ganger springe.8t

Dronning Sofie var ligeledes til vogns ved sit brudetog til kroningen
1 Frue Kirke 1572.

3 Trocls-Lund. 6
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Med gyldenstykke var karmen overslagen
og gyldene frynser der rundt om dragen.

En misforstdelse ville det dog vaere, om slig kgrsel skulle opfattes
som forspg pa at spare. Derfor, neppe standsede dronning Sofies
vogn foran Frue Kirke, fgrend straks en ny himmel dukkede frem
til at beere over bruden:

Der dronningen skulle af vognen nu st4,
og hun i kirken sa skulle indg3,

da bares over hende en himling sa stor.
Afidel gyldenstykke var han gjort,

fire maend af rddet de monne den bere.82

Nar brud og brudgom fulgtes side om side til kirke, var han hendes
naturlige ledsager og beskytter. Sligt fglgeskab 14 nazr, nar brude-
toget foretoges pa en af brylluppets senere dage, hvor de i virkelig-
heden alt var mand og hustru. Det gjaldt da om at ga trykket tazt
op mod hinanden, s& at intet ondt kunne komme imellem. Var de
til hest, holdt brudgommen hendes hest ved bidslet, for at ingen
skulle kunne ride imellem, men han selv métte beholde hende.88

Drog brudens tog derimod for sig, eller fulgtes vel de tvende tog
ad, men hver pd sin plads i fallestoget, si faldt det naturligt, at
bruden havde en eller tvende ledsagere, der ledte hende frem.
I Danmark synes dette hverv tidligere hyppigt at have tilkommet
den ene af eller begge de to kvinder, der var bruderedere. Muligt
skrev dette sig fra den skik at kgre til kirke. I Sverige og Norge,
hvor man altid red eller gik til kirke, brugtes kun mandlige brude-
ledere.

Mazrkeligt nok slog i Danmark skikken om ved det 16. arhundre-
des midte, og det blev nu brug hos de hgjere stender, maske efter
tysk mgnster,8* at jomfrubrud skulle ledes af tvende mand, enke-
brud derimod af kvinder. Nappe var dette fastsliet som fint, fgr-
end der blev kaplgb hos de lavere stillede om at nd med. Men un-
der Christian IV i det mindste vigede gvrigheden over, at blandt
almuesfolk ledtes bruden fremdeles kun af kvinder. Det er da ud-
tryk for nysliet glede over at vere pa den rette side, ndr det om
tvende prastebryllupper siden kunne hedde: biskopperne i Alborg
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og Viborg ledte bruden til og fra kirke; og om det andet, hvor prie-
sten axgtede sin formands enke: ,Bruden gik mellem hr. Hannibal
Sehesteds dame [hustru] frgken Christine, og hendes datter.“8

Nzppe tilfeldigt mindede denne made at lede bruden til kirke
mellem tvende mand om en anden art tog didhen af stillere art.
I den katolske tid var unge kvinder pa samme vis blevet fgrt til
kirke for at vies som Kristi brud og klostergives. Endnu efter re-
tormationens indfgrelse fulgtes en stund samme skik. P4 en pille
1 Maribo Kirke leses eller lzstes der for ikke lang tid siden om jom-
fru Anne Ggye (Birgitte Ggyes halvsgster), at hun ar 1556, kun
11 ar gammel, var blevet indgivet i Maribo Kloster og indledt af
kongens spnner, hertug Magnus og hertug Hans8¢ — to unge vej-
visere i gvrigt til si afggrende et skridt, den ene var kun 16, den
anden 11 ir gammel.

Kgrte eller red bruden, kunne hun habe at nd (gr til kirke. Verre
var bide hun og det gvrige kvindelige fglge stillet, sifremt de gik.
Datidens gader egnede sig, som vi tidligere har omtalt, ikke til at
betredes, og en udskiren flgjlssko om en kladeshose ydede kun
et ringe vern. Hvor ilde set gadeurenligheden var, lader sig sprog-
ligt aflese i den hurtighed, hvormed betegnelserne her mitte af-
lgses som usgmmelige. Siden det 16. &rhundrede har sproget herom
atbrugt fgrst udtrykket ,draek®, si udtrykket ,skidt“ og halvslidt
ordene ,snavs“ og ,,skarn”.

Det eneste middel, datiden anvendte mod ondet ved en lejlig-
hed som denne, var at sirg sand pd. Hvor et fornemt tog ventedes,
havde man lavet en sandsti og atter smykket denne med blomster
og grgnt. For en stund kunne sligt tage sig ud, og girdenes brun-
lige aflgb forvirres i deres veje.

Man strgede og majede og pyntede si,
at det var lyst pa gaderne at g3,

hedder det om dronning Sofies brudetog 1572. Hel lystelig har
denne vandring dog nappe varet i det mindste for de bageste i
toget, efter at sanddemningen fra slottet til Frue Kirke var trampet
ned af musikanterne, ,,al Danmarks adel”, rigsridet til hest, dron-
ningens vogn med ottespand, samt de andre kgrende og ridende.
Men netop denne festlighed viser os, hvor lidet forvent datiden

6. 3%
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var. I ®ltet bag efter hele dette optog kom nemlig til fods alle kvin-
derne: hofsinder og simple adelige, udenlandske og danske, jom-
fruer og fruer:

Efter dem mon dronningens jomfruer ga.

Udi rgdt flgjel vare de alle kledt,

deres kjortler med guldborder besazt.

Derefter de andre jomfruer sa fromme,

som med fyrstinderne hid monne komme.

De danske jomfruer derefter fremginge,

og fruer med dem, et tal ikke ringe.87

Bade de fremmede og danske kvinder kunne have al deres fromhed
behov til slig en vandring.

I Syden brugte man ved sidan lejlighed at brede tepper pa vejen.
Selv om sligt kun i ringe grad afhjalp ondet, var det dog et slags
tegn pa, at man var rede til at ofre alt. For nordboerne derimod
stod endnu tepper — eller ,tapeter” som de kaldtes — som noget
overordentligt, der kun kunne bredes pa loft og vegge, bord og
seng, men ikke var til at trede pa. I enkelte folkeviser, hvor ma-
sterne var af guld og sejlene silke, kunne sligt vel forekomme, som
nar det om dronning Dagmars ankomst hed:

Der var silke og skarlagen rgd

s& vidt pa jorden udbredt.

Dagmar fulgte bade fruer og mger,
hun blev pa Riberhus ledt.

Eller om hendes samtidige i Sverige, Elin Sverkersdatter:

Sa snart da blev den sorte jord
med silke og sindal bredt,
det var de tre kongebgrn,
blev til deres moder indledt.88

Men i virkeligheden forekom ikke sligt. Den eneste lejlighed, s&
vidt vides, ved hvilken i det 16. Arhundrede teppe i Danmark er
blevet anvendt i det frie ved bryllupsferd, var, da Christian II og
hans unge brud , mgdtes i marken® ud for ,,Hvidgre®, og begge,
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som vi tidligere har omtalt, stod pa et gyldenstykkes teppe, der var
bredt pa den dyngvade jord.

Men fra anvendelsen af sligt et enkelt txppe til at beklede en
hel vej hermed fra hjem til kirke var der et langt spring. Det hgje-
ste nordpa denne skik ndede i det 16. arhundrede var til Stralsund,
hvor det fortzlles om borgmester Wulf Wulflams enke, at hun, be-
taget af hgjhedsvanvid, lod ved sit andet bryllup brede et stykke
engelsk klede fra hjemmet til kirken. Men at hun ikke var som an-
dre, eller blot ved sine fulde fem, behgver man kun at hgre datidens
eget vidnesbyrd for: end ikke i lgndom kunne hun vare naturlig,
men havde i sit hemmelige gemak en lille kurv med fint, blgdt,
rigaisk hgr.80

Det fellesindtryk, som brudetoget fremkaldte med al sin stgj og for-
virring, svarede nermest til et fastelavnsoptog. Med abent gje her-
for lod da ogs& biskop Palladius en brudetale handle om, at her var
andet og mere end en fastelavnsleg.?* Dobbelt nar 14 dette indtryk,
nir brylluppet, hvad jo ofte var tilfzldet, holdtes pi selve faste-
lavnsspndag.9!

Under slige omstendigheder bliver det forstaeligt, at tilskuernes
optraeden ikke altid var godartet. Hvor brudetoget bestod af egnens
eller byens egne folk, veg mengden naturligvis villigt til side eller
forlangte vel blot, som endnu i Smaland, at bruden ved ankomsten
til kirken skulle standse og dreje sig et par gange langsomt om,
medens fglget gav plads, s& at hun kunne ses fra alle sider.%2 Men
hvor bryllup mellem udenbys holdtes i kgbstad, kunne fardselens
sperring og synet af lutter fremmede med uvant méide at vare ly-
stige pd mdske nok med lidt uheld fremkalde knubbede ord eller
et par puf. Her gjorde rytterne, der for frem og tilbage, vedlige-
holdt forbindelsen og dzkkede togets sider, paviselig nytte.

Pi dette punkt tog lovgivningen sivel i Danmark som i Tyskland
brudetogets parti. Medens der vel udstedtes en mangde forordnin-
ger for at hamme overdidighed i optoget, gik man her som hist
ud fra, at ved sammenstgd métte uretten vere pa tilskuernes side.
Christian 1V forbgd under fengsels straf ,alt ubudent pak“ at
treenge pa, rabe og snakke.” I Nienburg i Tyskland palagdes det,
safremt ,uvittige folk“ viste sig uforskammede, iser i kirken, da at
drive dem bort med knipler.™ I Leipzig derimod synes man pa
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Tredivedrskrigens tid til sidst at have mattet finde sig i det uund-
gdelige. Det omtales her som en sedvanlig efterirs-landeplage, at
alskens pak rotter sig sammen, stiller sig i vejen for brudetog i ga-
derne og pa kirkegéarden, laver trengsel, nir fruerne og jomfruerne
kommer, hvem de hdner med uhgviske ord og utugtige fagter, s at
det er ,,en gru for Gud og den @rbare verden* .9

Nir skaren endelig néede til kirken, optrddte den ikke alle vegne
ens, men skikkene havde ofte selv i naboegne udformet sig forskel-
ligt. Som en af de =ldste md vistnok den betegnes, der holdt sig
lznge i enkelte egne af Norge ligesom ogsd pa den engelske ¢ Man,
at brudetoget ikke straks gik ind i kirken, men fgrst vandrede rundt
om denne, stundom med musikken delt efter kgnnene: trommer
foran mendene, piber foran kvinderne.% En grundforskel dannede
i det hele musikkens optreden, og denne hidrgrte atter fra forskel-
lige betragtningsmader, der alt i den katolske tid synes at have gjort
sig geldende.

Sagen var, at al denne musik og stpj og svingning med fakler
kunne synes forargelig, ja ugudelig, nu da man befandt sig pa kir-
kens grund, hvor Vorherre nok skulle vide selv at holde de onde
dnder borte. Siledes set burde da al musik og larm gjeblikkeligt
ophgre, si sire man var kommet over kirkegardsristen. P4 den an-
den side var det jo gammeldags skikke; sligt spektakel lgd nu en-
gang godt i folks grer; og desuden var de fleste mand berusede og
ikke nemme at tale til rette. Det var da vistnok rigtigst ikke at sette
hérdt imod hardt, men hellere sgge at dgbe skikken: lade piberne
blese salmer og blusholderne plante lysene foran kirkens alter.

Gled siledes den katolske opfattelse ganske naturligt ud i to
modsatte retninger, der dog begge virkede dempende, om end i
forskellig grad, si synes reformationen ved dens fgrste fremkomst
savel i Tyskland som i Skandinavien at have givet sig luft i ubzn-
dig overdrivelse. Hvilken svir for drukne at dundre 1gs med trom-
mer og bgsser pa kirkegirde og i vdbenhus, og se de xngstelige
munke sky vimse om 1 frygt for, at brudetoget skulle ende med bil-
ledstorm! Bade fra Tyskland og England meldes der om, hvorledes
brudeskaren, nir den rykkede ind i kirken, bragte fuldstendig for-
virring herinde og overdgvede med sin larm og musik alt, hvad der
hed gudstjeneste.9?

Luther synes at have set mildt pd denne folkelige festform og
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fremhavet dens betydning for zgteskabets offentlighed: ,, Vi handler
ikke i det skjulte med =gtestanden, men fgrer bruden med pauker
og strengespil, med fakler og gledesblus bade til kirke og brude-
seng, pa det at xgtefolk ma xrligt komme sammen og intet bedrag
ske.“9 Og det fgrste kuld lutherske praster delte vistnok hans me-
ning. Der kunne uden tvivl ogsd i Skandinavien have varet pavist
sidestykker til, hvad der &r 1561 meddeles fra England: ,,Jeg kender
en prast, som, nar en af hans sognebgrn skulle have bryllup, selv
tog sin sekkepibe og gik i spidsen for toget til kirke, idet han lystigt
bleste for. Sa lod han szkkepiben ligge pé alteret, medens han viede
dem og lxste messen; men derpa blaste han op pa ny til hjemtur.“%

Snart matte dog ulemperne ved denne stgj i kirken blive fgle-
lige, og allerede ar 1588 vedtoges det pd Roskilde landemode, at
presterne ved bryllupper ikke matte tillade musik og fastelavns-
gogl, hvorved gudstjenesten forstyrredes.to® I Kiel bestemtes det
ar 1564, at piber eller trommer ikke mitte komme kirken nzrmere
end til gadehjgrnet, og si snart brud og brudgom var kommet ind
pa kirkegarden, skulle musikken ophgre.10t I Bergen fastsattes &r
1584, at ingen trommeslager matte fglge brudgommen ind pa kirke-
garden, og intet skud matte lgsnes herinde.102

Lidt efter lide trak da stgjen sig tilbage fra den egentlige kirkens
grund. Det er forskellige trin i denne fellesudvikling, nir det f. eks.
ar 1686 forbgdes i Sverige, at brudeskaren kom til kirken ,med
trummor, skjutande och hwarjehande otjenligt buller”.193 Eller nar
det i det 18. drhundrede hedder fra Norge: ,,Nogle praster tillader
ikke trommer at komme laengere end til kirkeristen.“104 Eller fra
Blekinge ar 1800: ,Nar brudetoget kommer til kirken, standser mu-
sikken. Musikanterne stiller sig op ved kirkedgren og spiller en
salme.*105

3

Det var endnu god tid, hvori man var kommet til kirken. Klokken
var, eller burde i det mindste vare, ikke stort mere end 8—g. Ja, gik
det efter den strengeste bestemmelse, var den endda ikke si mange.
Thi, som det hed i forordningen af 1610 for Kgbenhavn: brudgom
og brud skulle komme betids udi kirken ,til fgrste preediken nar
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ken var den velfornemme Lennert Lauritssgn brudgomsmand, og da
han fulgte bruden hjem og kom i sit eget hus, dgde han hastigt.“109

Tydeligt nok gjorde der sig da ogsd en tilbgjelighed geldende til
at trekke tiden ud. Siddant lyser allerede frem af selve forordnin-
gerne, der pd dette punkt er svagt tilbagevigende, om end Chri-
stian IV efter evne sggte at tvinge sine undersétter til morgenmand.
Tydeligere fremgar dog sendrzgtigheden af selve de virkelige for-
hold. Man behgver ikke at gi si langt som til 166%, hvor biskop
Bircherod skriver fra Odense: ,Sisom en rig og iblandt voris by
ser bekendt skomager-enke ved navn Lucretia gjorde i dag sin dat-
ters bryllup med en velhavende borger, hvilke blev til hgjmesse
copulerede, sa fik kirketjenesten hos os ikke ende fgrend henimod
kl. 12.110 Allerede ar 1586 mitte Frederik II tilstd, ,at det ved
adelens bryllupper fast langt ud pd dagen forhales, fgrend brud-
gom og brud komme til kirke, sd at det undertiden er sket, at guds-
tjenesten er opholdt til 12 og indtil 1 slet pad dagen“. Fglgerne
heraf var hgjst uheldige og strakte sig til den ganske by. Thi ikke
blot havde bryllupsgasterne, nar det trak si lenge ud, anledning
til at mgde mere belastede end ellers. Men virkningen forplantedes
videre, idet aftensangen nu ogsd matte skydes ud og derved kom til
at overskride dagens farlige punkt, hvor tilregneligheden ophgrte.
Menighedens sidste hold, alle de uindbudte, kom da ,,siden drukne
og ubesindige til kirken, ikke uden forargelse og Guds store fortgr-
nelse“.111

Faren ved udszttelse var altsd ikke ringe. Pa alle mulige méder
og ved de mest forskellige midler spgte man derfor at drive brude-
parret i rette tid til kirken. Det pilagdes prasterne, af og til fra
przdikestolen at minde menigheden herom.112 Vielsen, der skulle
foregd fgr prazdiken, blev opsat til efter denne, hvis parret kom for
sent;113 og var hele gudstjenesten omme, kunne parret overhovedet
slet ikke blive viet den dag.11¢ Eller man pélagde bgder, for adelen
endog indtil 1000 daler til nermeste hospital, for at komme efter
kl. 12.115 Praester, der desuagtet vovede at vie dem, skulle have em-
bedet forbrudt.116 Noget ganske lignende skete i udlandet. I Sach-
sen lukkedes kirkedgrene til bestemt tid, og brudetoget métte blive
ude.!1? T Stralsund kravedes gjeblikkeligt en bgde af det forsin-
kede tog, og vielsen matte ikke fuldbyrdes, hvis fglget ikke havde
penge til bgden med i lommen.1?® I byen Anklam overlod man
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inddrivelsen af bgden ret hensigtsmassigt til musikken og bed
~kunstpiberen® og hans instrumentister pa et bestemt klokkeslzt at
stikke piben ind og ikke blxse en tone, fgrend fem gylden var er-
lagt.119
Et godt ord finder dog altid et godt sted. Det forsinkede brude-

par mdtte kunne bede prasten vente lidt. At denne udvej allerede
tidligt har veret benyttet, synes at fremga af, at den omtales i mid-
delalderens folkeviser. Med et lunt smil siger prasten Peder Syv:
»Kirketjenesten ma ej opholdes nogen til vilje; dog en del tgr vel
ggre som i visen:

Torkild sendte sin svend for sig

bad prasten skulle efter hannem bie.“120

Helt sikker var dog denne fremgangsmade ikke, is®r efter at der var
kommet forordning om, at prasten ikke blot burde begynde tjene-
sten i rette tid, men endog skulle have sit embede forbrudt, hvis
han viede nogen efter kl. 12.

Nej, sd var det sikrere at henvende sig til en hgjere myndighed,
den, der ikke kun ridede for tjenesten, men for selve tiden. Hvo
afgjorde, hvad klokken var? Ene klokkeren, der stillede tirnuret.
Nar han s lempeligt holdt igen pé viseren, stak en kende blar pa
hjulene, eller satte ligefrem en pind for varket, si at tiden stod
stille, s3 kunne, efterdi ingen gik med lommeur, og tirnurene var
encherskere, heller ingen bestemt afggre, hvad klokken var. Selv
om der Igb lidt vel meget vand i stranden, medens menigheden stod
pa kirkegarden og ventede, si faldt dog uret fgrst i slag, og klok-
kerne ringede fgrst til tjeneste, nar brudetoget var i sigte.

Denne snedige made at omga al skyld pé synes samtidig pad mange
forskellige méider at vare faldet en vanartet slegt i sinde. Nappe
havde tirnurene ret aflgst solskiverne, fgrend ogsd dette misbrug
sporedes bade i Danmark og Tyskland. Datiden ejede intet sikkert
middel til at eftervise det. Man kunne vel som Christian IV lade
»klokkestilleren“ p& Frederiksborg sti seks timer i den ,spanske
tonde”, fordi han glemte at ringe, den tid klokken var fem.12t Men
nar sejervaerket selv nwegtede, at klokken var halvgien otte, si var
klokkeren ogsa brgdefri, niar han endnu ikke ringede. I stgrre byer
kunne vel nogen sammenligning med andre ure finde sted, og her
matte derfor handles med en vis varsomhed, ihvorvel urenes slette
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gang altid indrgmmede den ,virkelige” tid en betydelig frispas.
Men pé landet og i de fleste kgbstzder var klokkeren enerddig. At
ham afhang det, om viserne skulle skridte eller trave og ingen kunne
afggre, om han i den grd morgen havde sagt: Prr!

Sa meget des stzrkere var truslerne, hvormed man sggte at skreem-
me ham fra sligt. Han métte sverge pa ikke at ville indlade sig pd
sadan svig;122 understod han sig at stille uret galt for et brudepar,
gjaldt det tjenestens fortabelse.128 I Tyskland straffedes med feng-
sel og med bgder.12¢ Rimeligst var for s vidt ordningen i Stral-
sund, hvor bide klokkeren og den, der havde anmodet ham om at
stille uret, begge straffedes med lige bgder.125

Néir brudetoget var kommet, og den ude pi kirkegirden sammen-
stimlede skare havde fiet sin fgrste nysgerrighed stillet, kunne viel-
sen foregd. Endnu lenge efter reformationens indfgrelse vedblev
man at udfgre denne handling pa katolsk vis, bibeholdt i hvert
fald skikke, der kun var forstielige ud fra katolsk opfattelse, men
stod i abenbar strid med Luthers lzre. Hertil hgrte 1 fgrste rekke
den skik, at brudeparret ikke straks tilstedtes adgang til kirken,
men skulle under den egentlige sammengivelse blive uden for kirke-
dgren. I den katolske tid havde dette altid fundet sted. Derfor hed-
der det i folkevisen om Tyge Hermansens brud, der forgeves ven-
ter pa sin bejler for at blive viet:

Bruden star for kirkedgr
rgd som en rosensblomme.126

Eller f. eks. i et tingsvidne fra ir 1510 om et par, hvis lovlige axgte-
skab bevidnes af otte m®nd: blev de ,bdde viede for Bogense
kirkedgr*.127

Ifglge de endnu bevarede vielsesritualer fra den katolske tid
havde handlingen og ordene her ikke varet ganske ens i landets
forskellige stifter.128 Men det fzlles i, hvad der foregik uden for
kirkedgren havde varet, at praesten fgrst forhgrte parret om deres
slegtskab, s& om de pnskede at &gte hinanden, og derpi velsignede
vielsesringen, idet han satte den fgrst i faderens navn pi brudgom-
mens tommelfinger, s i sgnnens navn pa hans pegefinger, og slutte-
lig i den hellige dnds navn pa hans langfinger. Herefter gjorde
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brudgommen det samme ved bruden, og nér ringen sad pa hendes
langfinger sagde han: ,Amen, og der skal den blive!” Alt dette fore-
gik under livlig bestenkning med vievand bade af ringen og af par-
ret. Sluttelig bad prasten Abrahams, Isaks og Jakobs Gud velsigne
de tvende, og under fornyet bestznkning med vievand ledtes de
med brzndende lys af praesten ind i kirken.

Den tilgrundliggende tanke var klar nok. Det var den blot verds-
lige og kgdelige forbindelse, som her var blevet fuldbyrdet. Pra-
stens ord var jo til dels kun en gentagelse af brudens faders ord, da
denne i sin tid havde bortfestet datteren. Og det var Det gamle
Testamentes Gud, den Gud, der havde sagt til Adam og Eva: , Vor-
der frugtbare og formerer eder!” og som havde vakt sed efter Abra-
ham og Isak og Jakob, hvis velsignelse de havde annammet. Men
enhver kirkens mand vidste jo ogsd nok, hvorledes dette var endt.
Og selv den vankundigste legmand kunne lase sig det til i bille-
derne pa kirkeveggene. S& man ikke f. eks. i Vallensbak Kirke ved
Kgbenhavn, hvorledes, medens Gud skabte Adam, Satan havde sid-
det nedenunder og rakt tunge og pebet i fingrene. Og viste ikke
hver eneste kirke, hvorledes ®gteparret bagefter havde mattet skam-
me sig og var blevet vist bort fra deres hjem!

Nej, den sande, =gte pagt, den sluttede fgrst inde i kirken, nar
parret, forsagende verden derude, bodferdigt fgrtes ind for at hel-
liges 1 samfundet med Gud. S4 stor var forskellen mellem den vielse,
der fandt sted inde i kirken og den uden for kirkedgren, at de nz-
sten pdlagde modsatte forpligtelser. Udenfor hed det: vorder frugt-
bare og mangfoldige! men inde ved alteret hed det: af =refrygt for
den velsignelse, I her har faet, skulle I forblive som ugifte [mindst]
et dggn. 120

Skgnt hele denne katolske opfattelse af agteskabets retslige og
kgdelige side som noget lavere var i strid med lutherdommen, sa
vedblev man dog lenge efter reformationens indfgrelse at give den
medhold ved at lade den fgrste del af vielsen foregd uden for kirke-
dgren. Grunden var uden tvivl den, at man skyede at @ndre, hvad
der for befolkningen havde alderens hzvd. Den ny kirkelige ret-
ning havde heller ikke endnu vokset sig mod til at erklere indgiel-
sen af zgteskabet for en blot og bar kirkelig sag. Frans Wormord-
sen tilstod vel, ir 1539, at ,,det er nytteligere for mange sagers skyld,
at de vies for alteret”; men han udtalte i virkeligheden den almin-
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delige mening, nidr han sagde: ,Efterdi at bryllup og zgteskabs
stat er en verdslig handel og hertil bruges [dvs. passer] et alminde-
ligt ord, som vi pleje at sige: ,,s4 mange land, s& mange seder”, da
bgr os dndelige og kristenkirkes tjenere at lade hvert land, rige, sted,
by og stad beholde sin @®rlige sedvane med brudefzrd, fordi lands
sed er lands re.“130 Kirkeordinansen af 1539 brugte da ogsid de
almindelige udtryk, at folk skulle sammengives ,efter landsens ved-
tagne sed af kirkens tjenere”, hvortil ganske vist fgjedes ordene:
»efter den skik og made, som stir udi doctor Mortens lille kate-
chismo“.131 Men endnu i dret 1534 holdt ogsdi Luther pi, at den
tprste part af vielsen skulle foregd uden for kirkedgren.132

Intet under da, at man fremdeles vedblev bade i Danmark og
Norge med den gamle skik. Ikke blot i et kongebrev til det sgnden-
fjeldske Norge af 1555 opfordredes befolkningen til at lade sig vie
og give tilsammen for kirkedgren. 133 Biskop Peder Palladius brugte
samme udtryk til menighederne pd Sjxlland.13* Fgrst da der i dret
1560 var kommet nye mand til styret — Hans Albertsen blev i dette
ar bisp pa Sjelland, Niels Jespersen pa Fyn — vignede forargelsen.
Allerede det fplgende ar skred begge tilsynsmaxnd ind. Pi lande-
modet i Roskilde befalede Sjzllands bisp, at brudevielse fremtidig
skulle foregd inde i kirken, straks efter at ,halleluja er sunget”. For
en forsigtigheds skyld tilfgjede han dog, at de, der var viet pd
gammeldags mide, ikke behgvede at lade det ggre om.135 Pa lande-
modet i Odense bestemte biskop Jespersen, at brudeparret skulle
komme ind i kirken og standse midt pi kirkegulvet, hvor s& pra-
sten skulle vie dem i hele menighedens pésyn.136

Skgnt siledes to hovedstifter gik i spidsen, foregik det egentlige
omslag dog vistnok kun langsomt. I Kgbenhavn og Odense kunne
vel bisperne personligt pase, at deres befaling blev opfyldt, men
pa landet gik det p4 gammel vis fremdeles. Hvor kort man var ndet
frem, kan bedst ses af regeringens egne udtryk i @gteskabsordinan-
sen af 1582. Her pabydes det trolovede ,at lade sig vie og give sam-
men udi kirken". Men et par linier efter bruges ordene: dersom de
undlade ,at lade dennem vie tilsammen for kirkedgren® osv., 137 et
tydeligt udtryk for, at denne gamle skik langtfra endnu var afskaf-
fet.

En ganske lignende langsom udvikling pi dette punkt foregik
i de andre lande, hvor reformationen havde sejret. I England fik
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fgrst under Edvard VI brudeparret lov til at komme ind midt i kir-
ken; og endnu lenge efter vedblev man i afsides egne at vie pid gam-
mel made foran kirkedgren.138 I Sverige begyndte man fgrst i ret
1614 at ®ndre denne skik.139

Skgnt man saledes lidt efter lidt fraveg den katolske skik og her-
med benzgtede, hvad der 1d deri, genoptog man af gammel vane
den katolske tanke i det nye, man satte i stedet. Ifglge katolicismen
bestod vielsen i et dobbelt: tilstielse eller bekraftelse af den kgde-
lige, verdslige forbindelse, og genoptagelse i kirkens moderskgd af
de tvende, for hvem der ogsa selv i denne nye form fandtes ndde og
velsignelse inden for kirken. Det var altsa fgrst syndsbekendelse og
derpa en tilgivende velsignelse, den fgrste maitte naturligt foregd
ved kirkens terskel, kun den sidste havde plads inden for dens hel-
lige mure.

Ifplge Luther derimod var selve agteskabets indgdelse en Gud
velbehagelig gerning. Ved at indirede i egteskabs stat kom man
Gud ligesom et skridt nermere, og kirkens velsignelse var og kunne
kun vere et opmuntrende: ret sd! Skulle den lutherske vielse have
varet tvedelt matte — modsat katolicismen — den fgrste part, gifter-
malet, skullet foregd for alteret, og den anden part vare en endnu
i kirkedgren til de bortdragende henvendt velsignelse: gak bort og
opfylder verden!

S& meget des underligere faldt det da, at den lutherske kirke ved-
blev efter gammel vane at dele vielsen i to trin, et lavere og et
hgjere. Klar i leren, gjorde den i skikkene fremdeles fgrst nogle
sky fagter, fgr den her vovede at péstd, at det at indgd agteskab
netop var en god gerning. Og nappe fik man nogenlunde bugt med
den gamle tvedeling: foran kirkedgren og inde i kirken, fgrend
man straks lavede en ny. Parret skulle under giftermalet sta midt
1 kirken og fgrst senere stille sig ved kordgren. Da endelig dette
blev opgivet, skulle parret fgrst std ved kordgren og siden foran
alteret.140 Der hgrte drhundreder til, fgrend man niede vore dages
brug: at hele vielsen foregir ved alteret.

Det er ikke usandsynligt, at der bag ved denne udvikling i de
lutherske skikke 1d en xldgammel sum af ubevidste indtryk, de
samme som uformarket havde behersket de tidligere katolske. Fel-
les for bade den katolske tvedeling: vielse foran kirkedgr og inde i
kirken og for den lutherske fremrykning fra kirkedgr til midt i kir-
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til stede i Norden, om end hos et halvvildt folk i en af iandets yder-
kanter. Arkebisp Olaus Magnus meddeler fglgende interessante op-
lysning om bryllupsskik blandt lapperne i Nordsverige, mellem
hvilke han selv som ung havde haft lejlighed til at ferdes: deres
brudevielse bestdr i, at nar slegt og venner er forsamlet og maden
beredt, slar faderen med stdl og flint ild over parret, der hermed
anses for zgtefolk. — Han sgger at anskueligggre sin beretning med
hosstaende billede.

Var anvendelse af ild ved brudevielse siledes endnu ved magt
i Norden under alle former lige fra virksom guddomskraft til sind-
billede og blot Ignligt minde, s& var en anden axldgammel tro og
skik helt gdet i glemme i Norden. Rester af den svirrede vel endnu
lpst omkring, men ingen forstod lenger den enhed, de oprindelig
havde dannet. Det synes at have varet en oprindelig fzlles skik
hos de europziske folk at betegne det ®gteskabsstiftende gjeblik i
brudevielsen ved at omslutte parret med et enkelt, inderste kled-
ningsstykke. Herved blev parret til éc legeme. At det skete med bru-
dens frie vilje var udtrykt ved, at hun selv skulle have syet dette
kledningsstykke.

Mange erindringer om denne oprindelige skik svermede endnu
omkring i Norden. Hertil hgrte fgrst og fremmest den gamle vane,
der endnu bestod i, at bruden skulle have skdret og syet sin brud-
gom en skjorte. Eller at trolovedes skilsmisse betegnedes ved, at et
klede overskares imellem de tvende. Men den gamle skik ved selve
brudevielsen var ganske glemt i Norden.

Derimod var den i live andetsteds. I Frankrig kunne man selv
blandt velstillede henimod ar 1500 se det ejendommelige syn, at et
brudepar, endog foran alteret, til bevis for at de nu var ét, omvik-
ledes med et felles understykke. Var parret lidt fgrladent, krevedes
hertil enten et kempestykke, der neppe egnede sig til brug for en
enkelt, eller man matte spratte det op i sidespmmene for siledes at
fordoble det. Men en tydelig halsibning vendt mod menigheden
1 kirken matte godtggre, at kledningsstykket virkelig var, hvad det
udgav sig for.

Den lutherske vielse — hvad enten den nu foregik uden for kirke-
dgren, midt i kirken eller ved kordgren — afveg ikke vesentlig fra
trolovelsen, hvoraf den jo kun var en, oprindelig frivillig, efter ir

4 Trocls-Lund. 6
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1582 lovbefalet gentagelse. Heller ikke var der stor forskel mellem
den og dens katolske form. Ganske vist var bestenkningen af vie-
vand bortfaldet, men nu som fgr spurgte prasten parret, om de
ville have hinanden, havde beradt sig derom med rette vedkom-
mende og vidste sig frie, tog derpéd ringen af brudgommen og satte
den pa bruden, lagde sluttelig deres haender sammen og velsignede
dem, hvorefter s& i den lutherske tid de skriftsteder oplastes, der
den dag i dag er brugelige.

Nar en vielse fgr og efter reformationen dog ikke mindede meget
om hinanden, si 13 dette blandt andet i, at man i den katolske tid
havde benyttet det latinske sprog og i reglen kun talt dansk i selve
de ligefremme spgrgsmail, der jo krazvede fuld forstielse. Efter re-
formationen derimod benyttedes modersmalet. Dog padbgd man pa
Fyn endnu ar 1550 at lade ved brudevielser landsbydegnene synge
pa latin — ,,pd det man kan fa lzrde degne i fremtiden*“.14 En an-
den betydelig forandring var den, at man efter reformationen ind-
forte prediken ogsd ved brudevielser. Den tidligere korte, faste
handling posede herved ud i en uklar, blgd masse, og der hgrte
stgrre veltalenhed til, end de fleste pradikanter var i besiddelse af,
for her at nd op i hgjde med, hvad der krevedes. Efter evne beflit-
tede dog mange sig herpa, og oplgste logisk opbyggeligt i sine dele,
deles dele og underafdelinger spgrgsmal som: hvori bestir zgte-
skabs stat? Hvad skabtes kvinden til? Hvi dannede Herren Eva af
Adams ribben? osv., osv.

Over det 16. drhundredes brudetaler synes der dog endnu at
have hvilet en vis velggrende tro pd ordets magt og en heraf fgl-
gende, midt i sin snurrige bredde dog selvsikker myndighed. Det
var zrligt ment, nir man gnskede at ggre det bedre end godt og der
klagedes over, ,,at man af en ond vane altid vil have kort brude-
prediken”. Der var kraft i et gnske som dette, at man kunne tale
med den verdslige gvrigheds myndighed og blot sige: ,,Du kvinde!
ver din mand lydig, eller han skal sla dine arme og ben sgnder.
Og til manden: hav din hustru ker! eller Fanden skal straks bryde
din hals sgnder etc. — Da turde jeg ikke ved [dvs. behgvede jeg ikke]
at ggre nogen lang przdiken, men det skulle vel uden videre for-
klaring gé for sig og blive si godt, som det kunne."142

Noget lignende gjaldt forholdene i Tyskland, hvorfra Danmark
jo fik si sterk en pavirkning. Det var £. eks. overskrifter pa brude-
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predikener, der kunne friste til leesning: ,Om Adams og Evas bryl-
lups prang og hjemfart”, ,Om Isaks ungdom, frihed og huskors®,
»Om den gamle guldtrzkker og stensnider Bezaleel“143 osv. Men
allerede henimod arhundredets slutning begyndte den oprindelige
kraft at tabe sig. Det var f. eks. ikke gode tegn, nar forfatteren til
ovennevnte kernetitler en snes ar efter tog til takke med ordspillet,
at i agteskabet skulle hustruen kun bgje udsagnsordene: parere og
parére (at fgde og at lystre) og manden udsagnsordet parare (at
skalfe til veje).144

Men i det 17. d&rhundrede gik smagen tilbage med rivende fart.
Bade i Tyskland og i Danmark aflgstes den gamle troskyldighed
af en underlig, sggt behagelyst, der snart ved dndrighed, snart ved
lerd pedanteri eller ved platheder sggte at vinde tilhgrere. Nu sa
man sidanne uhyrer som en trykt brudetale pa henved 200 sider.145
Ve den brud eller brudgom, hvis navn lod sig oversette. Hed hun
Sofie, undgik hun ikke ,de jomfruer, der ikke blot hedder visdom,
men ogsa er smykkede dermed*,146 og dette tvaredes si ud en hel
tale igennem. Ja selv en ,krigskavaler”, hvis navn kom af ordet
»Spiel“, og som zgtede en enke, hvem han antoges at have holdt
af fgpr mandens dgd, fik sirligt dette at hgre, idet brudetalens tekst
blev ,og Isak spielte (spggte) med sin hustru Rebekka“, og hver
anden linie indeholdt ordet ,Spiel”, hvilket matte anses at vare
en bade ,kurigs og artig anspielung“.14’” — Hvilken allerkareste
udlegning, pd engang lerd, fin og dndrig var ikke fglgende om
Adams ribben: ,,For det tredje beskriver Moses her structura ele-
gantiam, den skgnne bygning, Gud havde oprettet. P4 Island findes
sddanne uhyre hvalfiske, der stgde store skibe omkuld, nir man
ikke skrzmmer dem bort med trompetklang eller med udkastede
tgnder og tomme fade. Af sidanne hvalfiskes knokler og ben bygge
mange fattigfolk dér deres huse. Men dette menneskeben har Gud
anvendt langt bedre, idet han deraf dannede en kvinde“148 osv.

Eller ogsa slog man over i selvglad plathed, som i fglgende ,,brude-
vielse, holdt i Randers af T. Bremer“: Stakket dans er snart
sprungen. Der er adskillige slags danse til; der er nogle som kaldes
engelske, nogle polske. Fornemme folk lader deres bgrn lzre at
danse engelske danse, men andre, som er af mindre kondition, er
forngjede med, at deres bgrn kan lere en polsk dans.

Stakket dans er snart sprungen.

6. 4+
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Menneskens liv kan billigen lignes ved en polsk dans; thi ligesom
en polsk dans bestdr af en simpel takt, springdans og tilgift, s& er
det og med menneskens liv. Vi vil fgrst g til simpel-takten” osv.,
osv.119

Eller i en anden tonart: ,,Os mgder 1 vor tekst tre hundsfoter;
de to fgrste md have varet to tabelige dorskepander, imens de ikke
fprse ville se, hvad de fik for deres penge, fgrend de i blinde slut-
tede kgbet. Men den tredje var en stymper og erts-kujon, der havde
ladet tage bukserne fra sig og for tidligt overdraget regimentet til
konen, eller han frygtede for at blive hanrej, om han gik ud fra
hende*150 osv.

Hvilken gensidig forstielse endelig mellem prast og menighed,
ndr han i en brudetale pa tredje juledag tiltalte bruden i julelegs
udtryk siledes: ,,Gem balte! Gem bzlte! gem sare vel!” — og derpa
gik over til: ,Der er kommet et underligt dyr udi min herres have.
Og det har giet den ganske nat og gjort si stor en skade.” At intet
uspmmeligt hermed var antydet, skulle fremga af talens sidste del,
der til brudens pris udlagde ordene: ,,Og nu kan I alle bade hgre
og se, vor datter hun er en fuldtro mg.“15

Den samme bevagelse, der lod sig til syne i brudetalernes udvik-
ling, gav sig til kende pa et mindre omréde. Parrets stilling under
handlingen forandredes. Medens i den katolske tid de tvende bod-
ferdigt havde knelet foran kirkedgren, og det samme havde varet
brug endnu i begyndelsen af den lutherske, si faldt det siden na-
turligt, at parret midt i kirken stod op under den lange handling,
og sluttelig, da vielsen flyttedes op til kordgren, blev det endog
skik, at parret sad ned. Stillingens ®rbgdighed aftog siledes under-
ligt nok, jo nzrmere man kom det helligste, men let forklarligt i
forhold til talernes voksende l&ngde og verdslighed. Allerede ved et
adeligt bryllup ar 1629 i Frue Kirke omtales denne skik, at parret
sad ned ved kordgren.’s2 Og i ,,Grevens og friherrens komedie* fra
omtrent 1674 forekommer fglgende samtale:

»Grevinden: Den skammel skal man tage bort og lade tapetet
alene.

Mette: Fru grevinde! dér skulle de sidde pa kna, nar praesten lz-
ser over dem.

Grevinden: Hvad kna? Det ggr du og dine lige. Der er forskel
pa folk. St to stole bag ved dennem, de kunne sidde, medens pre-
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I den katolske tid havde brylluppet varet en gudstjeneste for sig,
hvorom derfor alt kunne dreje sig. Nar parret knxlede uden for
kirkedgren med fglget i halvkreds om sig, s& droges uvilkarligt alles
blik ind mod den dbne kirke, hvor det blgde halvlys fra vindues-
rosen foroven, de mange tendte lys pd altrene, rggelseduften, mun-
kenes dempede kor, alt virkede og vinkede med en egen betagende
magt. Selv om sommerskar 14 over liljer og buksbomhak derude,
sd fplte dog enhver, at tusmgrket derinde var dagskellet til en hgpjere
virkelighed, hvorhen ens dybeste lengsel stundede. Ganske af sig
selv faldt gudstjenesten her i en lavere og hgjere, uden for og inden
¢t kirken.

Anderledes efter reformationen. Bryllup var nu kun en del af
sgndagstjenesten, og kirken ikke lenger det altid beboede guds-
hus, hvorfra tonerne lgd dag og nat, men et underligt fattighrug,
der til daglig stod gde, men om sgndagen gik med stgnnende hast-
vaerk. Brudeparret maétte vere glad til, om det ikke mgdte et andet
brudepar, med hvem det skulle dele lykken halvt, eller forspildte
den helt ved at mgde et ligtog.’®* Rundt om pi den uryddelige
kirkegdrd stod sladrende hobe, der var kommet did ikke for bryl-
luppets skyld; bag prasten i kirkedgren blot indblik til et fattigt
rum med graligt sker, hvorfra, i stedet for rggelseduft, kun uge-
gemt, jordsldet lugt slog én klamt i mgde. Viedes parret derinde,
lgd ikke som fordum den vidunderlige sang fra det skjulte; der
stemtes nu i, vildt eller drevende, af mangden selv, der sad skilt
som pa dommens dag, bukkene fra fiarene. Intet under, at efter re-
formationen holdt adelen sig trods herrebud fra oven mere og mere
tilbage fra bryllup i kirke.

Hvad der iser faldt den nye ordning svart, var overgangen til
brylluppets anden del, den indre kirkelige handling. Underligt nok
bibeholdt man jo, som vi har set, tvedelingen. Vielsen rykkede vel
efterhanden indad, fra kirkedgren til midt i kirken og atter videre
til kordgren. Men efter vielsen vedblev man endnu fremdeles lige-
som i den katolske tid at lade fglge hovedhandlingen brudemessen.
Meningslgs som denne var under lutherske forhold — allerede nav-
net mitte ggre den mistenkelig — forputtede man den imidlertid
pa bedste made bag efter hele den gvrige gudstjeneste. Nér da bryl-
luppets fgrste halvdel, vielsen, var omme, afbrgd man pludselig
dette, lod parret sidde og vente sa lenge, indtil hele den sedvanlige
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spndagstjeneste var forbi, og fgrst s& begyndte man péd , brudemes-
sen“. Man kan ligesom ggre prgve pa denne ordnings utydelighed
ved at se en fremmeds forgeves forsgg pd at forstd den. En fransk-
mand beskriver et adeligt bryllup i Kgbenhavns Frue Kirke 1629
sdledes: da prasten havde sat brudgommens ring pad brudens fin-
ger, holdt han en tale pd en halv time og vendte s tilbage til alte-
ret for at fuldende messen, som var begyndt og naet til det fgrste
credo. Brudeparret satte sig i brudestolen ved alteret. Men sa steg
prasten fgrst op pd pradikestolen og holdt en prediken pd en time,
og fgrst derefter vendte han tilbage til alteret og fuldendte messen,
idet han dog under denne tillige dgbte tre bgrn.155

Bibeholdelsen af brudemessen var en svaghed — ikke pd grund
af overbzrenhed mod det tilvante, thi man havde uden sky omstyr-
tet vigtigere led af det gamle end dette — ikke heller pa grund af
uklar tanke, thi man indsd det og skammede sig — men simpelt hen
pd grund af pengehensyn. Ofringen var fra gammel tid et hovedled
i brudemessen, og de nye, usselt Ipnnede praster sa sig henvist til
denne indtegt for overhovedet at kunne leve. Den samme regering,
hvis ,fortjeneste” det havde veret at afskaffe romerkirken, tvang
da sine tjenere til at spge deres fortjeneste ved at bevare den.

Men netop derfor var der noget underligt mat udbredt over
brudemessen efter reformationen. Kun ofringen gik med vante
liv, de gvrige skikke ligesom forstod, at de ikke lenger hgrte hjem-
me her og listede sig bort, fgrst fra koret, hvor handlingen foregik,
ned i kirken; derpd i de fglgende drhundreder stiltiende ud af kir-
ken. Hvor de endnu i Norden har holdt sig derinde, sidder de snart
hist, snart her som venlige gamle, der gar i barndom, nikker mildt,
men kan ingen forklaring give.

Nej, betydningen af brudemessen var kun klar i den katolske tid,
nar parret efter vielsen uden for kirkedgren endelig fik lov til at
betrede det hellige, og hele skaren si under dempet musik forvent-
ningsfuld vandrede ind i kirken. Nu var nadens, nu var saligggrel-
sens stund for dem alle, fgrst og fremmest for det nygifte par, hvem
Gud i sin miskundhed ogsa her havde beredt et sted. Thi af uud-
grundelig ndde var der i kirkens moderskgd netop for dem trods
deres synd rejst et paulun, hvor de skulle bo og bygge, ja salves med
himlens velsignelse og krones med livsens krone.

Til dette sted, brudestolen, ledtes de tvende. Den var anbragt
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i selve koret oven for det gvrige fglge og smykket pa det bedste.
Medens de sad dér, holdtes en tronhimmel over dem, og prasten
laeste for alteret de endnu ved vielsen brugelige skriftsteder, der
altsd dengang hgrte til ,brudemessen” og fgrst senere under luther-
dommen henlagdes til ,vielsen”. Derefter velsignede han brudepar-
ret, og, ganske som ved en kongekroning, salvede han dem med olie
samt pésatte enhver af dem en krone. Denne skik var af gsterlandsk
oprindelse og endnu wldre end brudens mariakrone, som derfor
ogsd for en stund métte vige for eller dog dele pladsen med den nu
pasatte livsens krone. Hvor gammel denne kroningsskik var kan
ses af, at den dag i dag salves og krones brudeparrene pa samme vis
hos de koptiske kristne i Agypten,!3¢ der adskilt fra andre har be-
varet denne skik fra kristendommens fgrste dage.

Derefter lestes messen i snzvrere forstand, idet praesten velsig-
nede brgdet og vinen og siledes ofrede Kristus pa ny for de tvende,
hvorpa disse og hele fglget ngd nadveren. Sluttelig viedes bruden
til sit kald, idet en sarskilt velsignelse 1 gammeltestamentlige ud-
tryk lystes over hende. Om denne velsignelse indskarpedes det atter
og atter middelalderen igennem, at den aldrig matte leses over en
enkebrud. Hun var nemlig gift endnu, thi hvad Gud haver sammen-
f@jet, kan intet menneske adskille, dgden ikke heller.

Hermed var ,brudemessen” til ende, og alle gik én for én frem
for at ofre til kirken; kyskhedslgfte atkreevedes de tvende for mindst
det fgrste dggns vedkommende, kongekronerne aftoges, og kirken
lyste sin fred over parret og fglget.!57

Den katolske ,brudemesse” var de tvendes korte forklarelses-
tilstand; for en stund henrykte did, hvor der hverken zgtes eller
tages til tegte, vendte de atter tilbage befriet for al synd og endda
nddigt udstyret ogsd til jordisk liv, idet kirken mildt havde viet
bruden til at bare frugt. For s vidt var den hele handling klar, et
vel afpasset svar over for den forbindelse, som kirken pi en gang
si ned pa og dog anerkendte og sggte at hellige.

Trods handlingens helstgbthed spores der dog ogsd i denne en
svag stribe, en revne, hvorigennem man synes at kunne skimte,
hvad der havde veret forud.

Det kunne Kkirkeligt set viere meget naturligt at lade brudemes-
sen indbelatte en altergang. Men ved siden heraf var det maerkeligt
nok skik, at brudeparret selv medbragte vin og brgd, drak hinanden
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til, spiste af brgdet og gav fglget resten. Denne skik var dbenbart
ikke opstdet af den katolsk-kirkelige, der jo netop forbgd legfolk
vinen. Iser i England havde slig drik ved brudemessen udviklet sig
siledes, at kirken til sidst var blevet ngdt til at agte derpd og havde
da sggt at give det hele et kristeligt tilsnit. I et zldre engelsk missale
gaves fglgende anvisning: , Efter messen mé brgd og vin eller anden
god drik bringes ind i en skil, og de ma smage derpd i Herrens
navn, men prasten skal fgrst sige: Herren vare med eder!” I et
senere missale gik man et skridt videre og bgd, ,at brgdet og vinen
eller hvad drik, der var i skidlen“ skulle velsignes. Og ordene, hvor-
med dette skete, kom nu til at lyde saledes: , Velsign, o Herre! Brg-
det og denne vin og denne skal, ligesom du velsignede de fem brgd
i grkenen og de seks vandkar ved brylluppet i Kana, pd det at alle,
der nyde heraf, ma vorde sunde, &dru og ubesmittede.“158

Brodden i disse ord var treffende nok, men ingen kunne dog for
alvor tro, at der med skikken oprindeligt var sigtet til de fem tusin-
des bespisning eller forvandlingen af vand til vin. Langt snarere
var det hele et minde fra den hedenske oldtid, da zgtepagten i
Norden var blevet sluttet ved, at brudeparret hgjtideligt for alles
gjne tgmte et bazger sammen og siledes drak bryllup.t5® Muligt
var det netop denne hedenske skik, der havde ledet romerkirken til
at sgge den aflgst ved altergang, der dengang i det ydre svarede her-
til, for sa vidt legfolk endnu ngd vinen tillige. I si fald var da altsi
skikken ikke blot brudemessens xldste del, men selve forudsztnin-
gen for denne: resten af det underliggende lag, den hedenske guds-
tjeneste.

Hvorom alting var, sa trivedes denne lille hedning serdeles vel
endnu i det 16. drhundrede. Med alvor ngd Philip II af Spanien
det vinopblgdte brgd, da der ar 1554 i Winchester Domkirke hold-
tes brudemesse for ham og dronning Maria af England.1% Og i
glad fornemmelse af, at man ikke for tit kunne ,drikke bryllup*,
lod man i Norden under brudemessen lutendrank og en lille pabid
gd rundt mellem brudepar og gxster. I England holdt skikken sig
ind i det 17. drhundrede. I Danmark nedlagde allerede biskop Pal-
ladius ar 1553 forbud imod, ,,at bryllupsfolk 4d og drak i kirken*.161

P dette enkelte lille punkt — at ,,drikke bryllup“ i kirken — bekzm-
pede reformatorerne i Danmark gammel skik, men i det hele og
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store beholdt de selve brudemessen. Nir sgndagsgudstjenesten var
omme, forlod da brudeskaren ikke kirken, men samledes til bryl-
luppets sidste og hgjtideligere handling. Hvad enten si vielsen var
foregdet uden for kirkedgren, midt i kirken eller foran kordgren,
s& mgdte skaren nu pa katolsk vis i selve koret, og en gudstjeneste
begyndte, svarende omtrent til den gamle katolske og ledsaget af
sang, der ikke var menighedssang, men gerne indgvet kunstigere
og derfor serskilt betalt.162

Det ma siges til de lutherske menigheders ®re, at de havde deres
ngd med at rime hele denne handling sammen med den nye tanke-
gang. Brudemessens enkelte skikke oplgstes da ogsi lidt efter lidt
som en krans, hvor det forbindende mangler, strgedes ud eller vis-
nede hen i de fglgende idrhundreder. Det har sin interesse at iagt-
tage denne oplgsning, der mod szdvane ikke pabgdes fra oven,
men foregik af sig selv. Det var den sunde sans, der her tog sig selv
til rette, en folkedom, der udfgrtes, da regering og gejstlighed for-
blev tavse.

Den skik, der fgrst veg, var saluningen og kroningen. Det hedder
vel endnu i et opbyggelsesskrift fra ar 1633, ,,at bere kroner pa
hovedet hgrer herrer og konger, brude og brudgomme til*.163 Men
det oprindelige og betydningsfulde heri, at slig salvning og kroning
skulle forega ved alteret under brudemessen, var vistnok allerede
da i reglen afskaffet og aflgst af det rent ubestemte, at brudgom-
men pd sin hzdersdag — enten ved kirkegangen eller under mal-
tidet — smykkedes med en krans, der hos de rigere kunne vare en
perlekrans.164

Med brudestolen foregik den fgrste afggrende forandring, da
man tillod at benytte den, fgrend brudemessen var begyndt. Men
fristende var dette, da jo brudeparret efter vielsen, nar den egent-
lige sgndagsgudstjeneste skulle til at foregi, stod underligt tilovers
pé kirkegulvet og abenbart trengte til en hxderlig plads, hvor de
kunne trzkke sig tilbage. I mange kirker blev det da skik, at brude-
parret straks efter vielsen gik op og satte sig i brudestolen ved alte-
ret og her, ofte med ryggen mod menigheden, oververede pradiken
og den gvrige gudstjeneste.

Men var man ndet si vidt, 14 det nzr at anbringe brudestolen
pd en lidt mere hensigtsmessig plads og f. eks. valge hertil et af de
forreste stolestader enten pi mands- eller pd spindesiden. Her
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Det klareste udtryk for brudestolens forandrede betydning var
dog Christian 1V’s befaling, at ,,tjenestepiger og de, ringere formue
have, skal ingen brudestol redes“.166 Denne bestemmelse var et led
med i rakken af de hindringer, som den ,fornemmere” bybefolk-
ning sggte rejst mod, at tjenestepiger ved adelige ,bruderederes”
hjzlp skulle kunne overstrile selv en borgmesterdatter.16? Men
tglelig var afstanden mellem dengang, da brudestol havde varet
kirkens zresgave til alle, og nu, da den var sunket ned til en blot
standsforret.

Hele denne udvikling foregik ikke jevnt og samtidigt Norden
over, men med forskellig fart i de enkelte egne. Ar 1629 anvendtes
1 Kgbenhavns Frue Kirke ved et adeligt bryllup, som overvaredes
af prins Christian, endnu brudestol i gammeldags form: parret vie-
des foran kordgren og gik derefter op i koret og satte sig pa brude-
stolen ved alteret.1%8 T en ordbog fra 1641 forklares endnu ,brude-
stol”, som ,den stol i kirken, som gemenlig szttes for alteret,
hvor brudgom og brud sidder p& under messen, efter de er viede*.169
Samtidig var man allerede i Bergen néet si vidt, at til ,,brudestol”
bestemtes det tredje stolestade fra oven pa hver side, altsd ikke blot
et sede nede i kirken, men bag ved slotsherrens tvende stolestader
og med adskilte pladser pd mands- og spindesiden for brudgom og
brud.1?® Omkring &r 1700 var bade navn og skik ved at ga i glemme
hos de dannede klasser i Danmark. Underligt fremmed lyder det
derfor i en dalevende samlers optegnelser: ,I forrige tider var det
brugeligt, at brud og brudgom sad i en stol i koret, nir de skulle
copuleres.“171 I Bogense var man dog ikke fulgt rigtig med, her le-
veredes nemlig ar 1695 ved et bryllup en livlig kamp i kvindestol
nummer fem, idet auktionsdirektgrens husholderske skubbede by-
fogdens lille datter bort fra hendes bedre plads, ,satte hende hid og
did“ og brgdes med hende, indtil faderen kom over gulvet barnet
til hjelp. Som grund til sin idrat anfgrte husholdersken, at en bryl-
lupsdag var mresdag for brudefolkene og deres venner, og denne
gang hgrte hun til vennerne, thi hun havde veret med at smykke
»brudestolen”, ,menendes derfor nok at burde nyde den @re, som
hos smukke folk passerer, at sidde for ud i stolen”. Det hensyn til
brudestolen, som her kravedes, blev dog ikke taget til fglge, hun
idgmtes tvertimod en bgde af otte lod sglv til kirken for sin ,,over-
fusenhed*.172
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Medens ,brudestole” siledes, om end med forskellig fart, gik af
brug i Danmarks og Norges byer, holdt de sig i Sveriges. Endnu ar
1729 omtales de her med forundring af fremmede.1”® De danske
bgnder fulgte hurtigt kgbstedernes eksempel,174 men de norske
bgnder holdt trofast ved, og end mere de svenske. I Norge bredte
1 det 18. &rhundrede pd gammeldags vis en af togets fakkelberere —
»lysesvende®, som de kaldtes — ndr vielsen var omme, et kostbart
teppe over en serskilt stol for alteret til sede for parret og ,redte
sdledes brudestol“.175 I Sverige trivedes skikken ikke blot i det 18.
arhundrede, men langt ind i det 19. Hynder og vavede tepper
medbragtes fra hjemmet til brudestolen, der tillige prydedes med
gran, blomster og silkebidnd. Kun i Blekinge var den ved det 19. dr-
hundredes begyndelse treengt fra alteret ned til gverste stolestade,
ellers bevarede den vistnok overalt sin gamle plads. PA Rund ved
russisk kyst anvendtes endnu 1855 en ,xgte” brudestol, en &ldgam-
mel, tosedet lznestol, der ved hvert bryllup indtog sin hedersplads
i koret.176

I den katolske tid var der over parret i brudestolen blevet holdt
en himmel, den sakaldte ,pallium®, der bares af fire klerke. Denne
himmel havde form som en sengehimmel og var altsd firkantet
(heraf dens franske navn: ,carré” og dens engelske: ,care cloth®;17?
medens det nordiske navn ,skrud” betegner tgjet, hvoraf den be-
stod, og ,,pel” kommer af det latinske ,,pallium®). Den tilhgrte kir-
ken og var ofte meget pragtfuld, ligesom den vistnok hyppigt var
solidt udfgrt med en indre treeramme, der lpftedes pa de fire sten-
ger. Det er hertil, der sigtes i den middelalderlige folkevise, hvor
lindetrzet siger:

De hugge mig til et alterskrud,
jeg skjuler sd mangen syndefuld brud.178

Hyvilken dens oprindelige betydning har varet, om himlen blot har
tjent til prydelse eller varet genklang af en gammel, hedensk skik179
eller af det jgdiske slgr over mgteparret,!80 er vanskeligt at afggre.
Vist er det, at den i katolicismens dage udgjorde et betydningsfuldt
led i brudemessens tilbehgr, idet den, baret af kyske haender og selv
en kongelig pragt, dannede det uskyldighedens himmelske paulun,
hvorunder den kronede brudgom og brud stedtes til sede ved al-
teret.
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tvertimod ubemarket ud af kirken og blev borte med det samme.
Det sidste, mere bekendte bryllup, hvor himmel anvendtes, var den
udvalgte kong Christians 1634, ved hvilken den under vielsen blev
holdt over parret af tre hertuger af Sgnderborg og en greve af Mans-
teld.18t Efter nogle artier var skikken glemt i Danmark bide hos
adel, borger og bgnder.

En lignende udvikling synes at have fundet sted 1 Norge. Der-
imod har brugen af himmel pi ®ldgammel vis — baret af ugifte og
kun anvendt under brudemessen, ikke ved den egentlige vielse —
holdt sig i enkelte egne af Sverige nasten til vore dage. Ganske
smukt har skikken her formet sig siledes, at de fire gejstlige, der
bar himlen, efter reformationen er aflgst af fire ugifte slagtninge,
to mandlige og to kvindelige. I det 1%. d&rhundrede anvendtes ,,pel-
len” ved alle bryllupper i Sverige.1®?2 Ved arhundredets slutning
bestemtes det endnu for Gotlands vedkommende, at en og samme
»pel” skulle anvendes for rige og fattige, thi her var alle lige.18
Men i det 18. arhundrede hedder det: ,Pellen er mange steder
atlagt, iszr ved de fornemmeres bryllup.“18

Hist og her begyndte nu skikken at fare vild, knytte sig f. eks. til
selve vielsen, som nar det fra Oland hedder: ,,Pellen holdes under
vielsen af ,brudemandene” over parret; kunne de ikke alle komme
til at holde derpa, stikke de i det mindste piskeskaftet derunder.“185
Men i ikke fi egne har den gamle skik holdt sig i uforandret ren-
hed nasten til vore dage. Fra Vistergtaland hedder det saledes for
en menneskealder siden: ,Medens brudemessen lazstes over det
knxlende brudepar, holdtes over dem den sidkaldte pel, et koste-
ligt udsyet klede, som tilhgrte en eller anden kirke, hos hvilken
det kunne lejes. Stundom anvendtes ogsa et sedvanligt shawl. Un-
der handlingen bares denne pel pd fire blamalede stznger med
jernkroge i. Den blev altid holdt af de fire nzrmeste slegtninge
blandt brudepigerne og blusholderne.*“186

I Sverige, hvor man s trofast beholdt ,brudehimlen®, bevarede
man ogsa lengst et af brudemessens kernepunkter: velsignelse af
bruden. 1 katolicismens dage havde det varet skik hele Norden
over, at brud og brudgom under brudemessen ngd alterets sakra-
mente, hvorpd prasten velsignede bruden og indviede hende til sit
kald. Denne velsignelse var nazrmest en opregning af Det gamle
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Testamentes hovedkvinder og deres dyder, samt gnsket om, at disse
matte ga i arv til bruden. Hver landsdel synes at have haft sin for-
mular, i hvert fald lignede den slesvigske og den roskildske fra 1512
og 1513 ikke helt hinanden.187

Efter reformationen vedblev man i Danmark at lade brudepar-
ret nyde sakramentet — siledes f. eks. endnu ved et stort bryllup i
Kgbenhavn 162918 — men det synes at have varet overladt til pre-
stens eget forgodtbefindende, om han ville lyse nogen ny velsignelse
over bruden. Lgsrevne brudstykker af de gamle katolske formularer,
der endnu lange efter forekom i prastelige udtalelser bide i det 16.
og 17. arhundrede, kunne dog tyde pa, at de fremdeles var i levende
brug. I Sverige derimod vedblev lenge efter reformationen velsig-
nelsen af bruden at vere lovbefalet: ,,54 se nu mildeligen til denne
din tjenerinde, som gives i mands vold, at hun mé i sit levnet efter-
fplge hellige kvinder, at hun mé vere sin mand kerkommen som
Rachel, forstandig som Rebekka, leve l&nge og vere tro som Sara!“
Fgrst i aret 1614 forandredes denne velsignelse, idet man blev op-
marksom pa, at den kun henvendte sig til den ene af parret, og
den @ndredes derfor, si at den kunne passe pi dem begge.18

Ikke uden grund opfattede man denne velsignelse som et hoved-
punkt i brudemessen og havde i sin tid givet den hele handling
navn herefter — den kaldtes jo ikke , brudgomsmesse” eller ,bryl-
lupsmesse”, men brudemesse. Og ganske naturligt, thi over hende
var det jo, at efter katolske begreber ®gteskabets besmittelse ster-
kest gik ud, hende var det, der, nar hun siden fgdte, fgrst matte ind-
ledes som en bodferdig i kirken og atter optages pa ny.

Udgjorde brudevielsen siledes en vasentlig bestanddel af brude-
messen — ordet har jo som bekendt holdt sig i live indtil nu, me-
dens ,brudemesse” i Danmark og Norge lengst er glemt — sa knyt-
tede ogsa overtroen sig fortrinsvis netop til denne del af handlin-
gen. Her afgjordes efter gammel opfattelse agteskabets lykke, dets
lengde og magtforholdet mellem de tvende. Som hovedregel gjaldt,
at parret skulle holde sig s tzt sammen, at ingen kunne se imellem
dem og altsa heller intet ondt skille dem ad. I denne stilling skulle
de forblive, thi hvo der fgrst synligt bevagede sig, skulle dg fgrst.
Rent galt var det selviplgelig at vende hovedet om og se sig tilbage,
det var allerede nu at spejde efter den ny =gtefzlle nede i kirken.

Men medens man sidledes var fastnaglet 1 brudestolen, var der

5 Trocls-Lund. 6
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dog meget at foretage for begge. Bruden kunne bestemme det antal
bgrn, hun ville fgde, ved ganske stille at liste det tilsvarende antal
af sine fingre ind under sig. Og lempeligt kunne man trykke sig
saledes ind p& den anden, at man fik mest af himlen over sig. Her-
ved var herredgmmet i huset opnaet. Uden fare for fremtiden var
denne stille kamp dog ikke, thi kom bruden til at rgre med sin
krone ved himlen, ville hendes overvagt ytre sig i, at hun kom til
at ligge sine bgrn ihjel.

Et mindre tilladeligt krigspuds fra brudens side var det forud at
have bemagtiget sig et af brudgommens strgmpebind og sidde med
det pd i brudestolen. Ligeledes métte det anses for en overrump-
ling, ndr hun pludselig skgd skoen af eller tabte et eller andet, og
pa denne vis fik brudgommen, der ville hjelpe hende, til at bgje
ryg for hende pa dette afgprende sted. Derimod var der nappe no-
gen omhyggelig moder, der ikke belerte sin datter om endelig un-
der vielsen at sta fast pa hgjre fod og om muligt at flytte den lidt
frem foran brudgommens. Thi

Saztter bruden frem sin hgjre fod,

s rdder hun over manden god.

Men sztter den brudgom hgjre fram,
sd holder han konen i tgjle stram.

Endnu ved midten af det 19. drhundrede hedder det fra Vister-
gotaland: ,Den, hvem det lykkedes at fi hgjre fod lazngst frem,
skulle — siledes troede man sikkert — ,tage rad“, dvs. tage styret.
Det var pudsigt at std og iagttage denne lille strid: pa én gang skgd
brudgommen sin hgjre fod en smule fremad; i reglen markede el-
ler anede bruden bevagelsen og skgd nu efter sin tur samme fod
fremad. Dette kunne gentages flere gange, thi ingen ville gerne give
sig.*”

I den katolske tid havde den lange velsignelse pa latin, som par-
ret ikke forstod, givet udelt lejlighed til at tenke pa dette indbyr-
des opggr. Reformationens indfgrelse af modersmalet forandrede
nzppe synderligt forholdet. Vaerre var det, da brudemessen med
dens brudevielse lidt efter lidt begyndte at bortfalde. Her flyttedes
imidlertid i1 samme forhold ,sammengivelsen”, der hidtil var fore-
giet uden for kirkedgren, ind i kirken op imod alteret. Til ,,brude-
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vielsen” i ny forstand henlagdes da ganske naturligt, hvad der tid-
ligere havde hgrt hjemme under brudemessen.

Bade fgr og iser efter reformationen havde man pd samme tid
i kirkens nedre ende travlt med at hindre anden art uferd. Gadens
Ipse hunde trengte gerne ind ad den dbne kirkedgr, deres antal
tog til i det 16. &rhundrede, og hvad munke i flok ikke havde kun-
net holde ude, kunne heller ikke en enlig klokker magte. Men galt
var det med dette hundeslagsmal bag i kirken. Thi afgjordes der
hist ved alteret kun parrets skaebne, sd afgjordes der hernede man-
ges. Det var en almindelig tro, at som det i den stund gik til inden
for kirkedgren, skulle det senere ga til i gaestehuset. Det afhang af
hundenes ferd, om gxstebudet skulle Igbe af i fred, eller det hele
ende med kiv og drab.190

Nér velsignelsen var lyst over bruden, foregik en lille scene, hvis
forskellige udviklingstrin den dag i dag er i live Europa over. Op-
rindelig synes skikken at have bestdet i, at den gejstlige sluttelig
lyste fred over parret og gav dem et broderkys hver. At prasten
saledes kyssede bruden kunne imidlertid vakke forargelse, og alle-
rede i katolicismens dage rettedes dette, i det mindste i enkelte
lande, til at prasten lyste fred blot over brudgommen, hvorefter
denne ,lod freden ga videre” til bruden ved at kysse hende. I engel-
ske kirkebestemmelser fra det 16. arhundrede hedder det herom:
~Hverken brudgom eller brud md dernast kysse andre.“1%1 Dette
var ikke en troskabs-forpligtelse, men et forbud mod, at efter viel-
sen skulle brudgom og brud kysse hele fglget rundt. At en sidan
almindelig udveksling af fredskys kunne have sine mislige sider, var
klart nok, og den henlagdes da ogsi mangesteds til senere i hjem-
met eller aflgstes af, at fglget blot med handtryk lykgnskede brud-
gom og brud. I Danmark synes det ,kirkelige kys“ tidligt at vare
bortfaldet, senere i Sverige. I England har kirkeligt enkeltkys holdt
sig hos de hgjere stender og bade i England og i Frankrig: masse-
kysning hos de lavere indtil vore dage.

Brudemessens sidste akt var ofringen. I katolicismens dage havde
det varet den for alle naturlige slutning. Det var indlysende, at
man burde yde kirken tak for dens gaver, og i denne fromme hen-
fgren af alt til Gud fandt en af tidens dybeste fglelser sit udtryk.
Der var intet stgdende i, at man siledes en for en gik op og lagde

6. 5*
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sine penge pa alteret. Om det sd var bispen selv, der havde forrettet
vielsen, kunne han tage derimod, thi af navn gjaldt gaven ikke ham
personlig, men kirken, altsi Gud. Af samme grund kunne det ogsa
falde mangen ind, der ikke hgrte til de indbudne gaster, alligevel
i @jeblikkets stemning at ofre med. Sligt var at betznke Gud, par-
ret til @re, deres sjzle til gavn og tillige sig selv til fromme.

Men xrede man siledes Gud og parret ved at ofre, sd var det ogsa
en xre for en selv at deltage i ofret. Fra gammel tid af havde da her
udviklet sig en vidtlgftig rangforordning om, pa hvilket tidspunkt
enhver havde lov til at g frem til alteret. Med passende nidkaerhed
vagedes der over denne rangfglge, og den gav evig anledning til
splid, da ordenen jo aldrig var ens, men rangen hver gang, i det
mindste for en stor del afhang af, i hvor naert slegtskab vedkom-
mende stod til brudeparret.

Disse fast udpregede former ramtes pa én gang af reformationens
alt overskyllende vande. Ingen, der kender den hensynslgshed,
hvormed kirken nu blev plyndret, kan fortenke de mand, der blev
sat til at varetage de nye prasters tarv, i, at de sggte at redde for
disse blot nogle smuler til livets ophold. Og her 14 det da nar at
pastd, nu da ,kirken“ var Gud-ved-hvor, at hver enkelt prast var
dens aftager, hvad brudemesse-ofret angik.

Et gjeblik s& det i Danmark tvivlsomt nok ud med udfaldet. Ser-
lig almuen syntes ikke at kunne forstd, at disse ,danske praster”
skulle vazre Vorherres stedfortredere, og mente derfor, at man
burde indskrenke eller endog helt ophgre med brudeofret. Vanens
magt og kirkeordinansens faste greb i styret holdt dog forholdene
sammen. For at sikre prasterne indtegten bestemtes det, at ofret
skulle erlegges, ikke efter gudstjenesten, nar menigheden var ved

Det mest serpragede indslag i Fredensborg slotspark er vel nok ,Nord-
mandsdalen®, hvor billedhuggeren Johan Friedrich Grund pi initiativ
af Frederik V opstillede en lang razkke sandstensfigurer forestillende fol-
kelige typer fra Norges forskellige egne. Her — i det kultiverede Nord-
sjelland - ville enevoldskongen have et billede af sit mere barske rige
mod nord. Man udsendte ogsi en rakke kobberstik af figurerne. Dette
er en brudgom fra Fane ved Bergen. Grund forklarer i sin kommentar,
at han i tgrkledet i venstre hind berer offerpenge til prasten og finger-
ringe til bruden.
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at bryde op, men ,fgrst i messen, straks epistlen er lest“.192 Og for
at ingen skulle vere 1 tvivl, fastsattes det samme ar, 1539, i forskel-
lige landsdele, hvilket offer der var det mindste, som en brud maitte
give for sin ,brudevielse”. Taksten var forskellig og synes at have
rettet sig efter landsdelens velstand og gammel skik. I Skane f. eks.
ansattes brudeofret til fem skilling til prast og én skilling til degn;193
i Halland derimod kun til tre skilling til praesten ,eller ogsd en
altermad efter hendes egen vilje“, hvilken altermad senere bestem-
tes som: en kage, en halv gis eller et fareldr.194

Ordningen, som den her i fgrste skynding var foretaget, led dog
af mangler. Vel havde man faet fastsldet, at menigheden fremdeles
skulle betale offer, og det bade ,hgjtidsoffer” og ,hzdersoffer*.19s
Men tidspunktet for betalingen, lige nar praediken skulle til at be-
gynde, var stgdende valgt, iser ved bryllup, hvor netop gammel
skik krevede, at ofringen skulle vare ,brudemessens afslutning.
Nu tog det sig ud, som om de fattige praster sagde: , Fgrst pengene
pa bordet, ellers ingen brudevielse!“ og slig fremfaerd azggede kun
til uvilje og knebent offer. Allerede ar 1555 ved det danske bispe-
mgde i Kgbenhavn enedes man da om at lade offertiden vare fri,
for eller efter praediken.1%¢ En halv snes ar efter gik man péd Sjl-
land og Fyn videre og befalede, at ofringen fgrst skulle forega efter
prediken;1%7 og ar 1580 ridede man bisper i Norge til at indfgre
samme ordning.198

Nar da altsd her ,brudemessen” var omme, istemtes salmen:

Uden Herren opholder vort hus og gird
og skaffer, hvad der er inde.

Og sender sin benedidelse hvert ar,

at vi ma altid finde

hans guddoms gave, givt og lan,

som han giver med sin milde hénd,
ellers er vort arbejd forloret!9? osv.

I en bestemt rangfglge skulle sd de ofrende begive sig cp til alteret
og ,,legge pa tavlen“. Men der kom hyppigt standsning heri. Grun-
den var ikke, at man jo nok, som det hedder i Helsinggrs Tingbog,
»lod sig finde villig, som man og burde og pligtig var“.20¢ Man var
blot usikker pd, ndr det var ens tur at gd frem. Som det endnu
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mange ir efter beskreves i Jylland: ,Nar en ofrende er kommet til-
bage i stolen, kan ikke sjzldent synges et vers og mere, inden en
anden treder ud eller rettere stgdes ud pa kirkegulvet; thi her stri-
des om, hvem der efter slegtskabsled, alder, ®gtestands ar med vi-
dere bgr ga fgrst. 20

Og indrgmmes ma det, at det rangfglge-regnestykke, som her
skulle udfgres, var en opgave af allersvaereste art. Vanskeligt havde
det ofte vaeret i den katolske tid, men hint var for intet at regne
imod, hvad der nu blev budt. Nar efter luthersk skik to par blev
viet og tre bgrn dgbt samme sgndag i samme kirke og af samme
prast, hvor var det si muligt at afggre, i hvilken orden de samlede
fplger skulle ofre? Var det mere at vere den anden bruds morbro-
der end det tredje barns farbroder, og hvad gjaldt overhovedet
mest: en gudmoder eller en bruderederske? Hertil kom, at i sma
forhold, hvor alle var indbyrdes beslegtet, kunne en og samme
indtage tre, fire forskellige hzderspladser. Som brudens sgskende-
barn skulle han méske vente lidt endnu, medens han som den ny-
dgbtes nere slegtning straks skulle frem. Intet under at alle tryk-
kede sig, sd at opholdet blev pinligt, praesten rokkede utdlmodigt,
og degnen mitte opmuntrende spge at nikke de nglende frem, alt
imens han sa mildelig istemte et nyt vers:

Ligervis som mange pile og skud

en stridsmand haver i hende,

og efter sin vilje og efter sit bud

monne dennem forskyde og sende:

Sa ggr og Gud ved kvinde og mand.

Af adskillige steeder og fremmede land
kommer han dennem underlig sammen.

Hvor hablgst forholdet imidlertid var, kan ses af, at gvrigheden
enkelte steder fglte sig opfordret til at skride ind. I Alborg f. eks.
spgte borgmestre og rdd at komme vildfarende borgere til hjzlp
ved fplgende forordning (af 1557?): ,Nar der er barn at kristne og
brudefolk og barselkone pa én dag i kirkerne, da ofre den kone
fgrst med barnet, som barnet barer, sd ofre brudgom og bruden, sa
barselkonen, sd adelen, om der er nogen, som ofre ville, sa bispen,
prior og praesterne, om de er til stede og ville ofre, si borgmestre og
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rad og andre mand og karle, sd ofre pigerne, sd de to hustruer, som
bruden rede, si de andre hustruer. 202

Som det vil ses, brgd denne forordning med den gamle mélestok
for rang ved sddan lejlighed: slagtskabsnerhed med hovedperso-
nerne, og opstillede noget helt nyt, hvorefter adel ogsad her skulle
gxlde, gudmoder g& foran brudepar, ja piger fgr koner osv. For si
vidt har vel denne forordning straks kun bidraget til yderligere at
forgge forvirringen. De senere drhundreders udvikling har dog gi-
vet de vise fadre i Alborg ret: denne sag kunne kun afggres ved et
magtsprog. Overalt, hvor man siden da har bibeholdt rangfglgen
efter slegtskabsgrad, trykker man sig endnu, og handlingen far
ingen ende. En kongelig befaling for Sgnderjylland om, at ved of-
fer ma overhovedet ingen rang og forgang gzlde, synes ikke heller
at have vist sig afggrende.203 Derimod gir det nemt fra hinden
overalt, hvor stedlige myndigheder har taget afggrelsen i deres
hind. Ordningen er naturligvis i Nordens forskellige egne fore-
taget efter de forskelligste hensyn.294 En af de ejendommeligste
er eller var den i Rdbjerg Sogn ved Skagen, hvor hver gang forud
for toget til kirke tre ansete kvinder i fglget havde at trzde sam-
men og bestemme, hvorledes de ofrende parvis, mand og kvinde,
skulle fglges til alteret; denne ordning imgdesas altid med span-
ding af de unge,2%% som heri s& et varsel om, med hvem de engang
for alvor skulle fglges til alteret. En markelig erindring fra den
katolske tid, som tre hundrede ar endnu ikke har udvisket, hverken
i Danmark eller i Sverige, er den skik, at ogsd uindbudte gar frem
med og ,.ofre til Gud og kirken®, parret til ®re pi dets hadersdag.206

Det var umuligt andet, end at den hele offerhandling mitte give
anledning til adskillig munterhed. Allerede kort efter reformatio-
nens indfgrelse hgres der tale om, hvorledes prasterne efter fattig
lejlighed sggte at ggre forestillingen bade festlig og forngjelig, hvad
dog i det mindste Sjellands bisp ar 1572 fandt sig befgjet til at for-
byde.207 Ufrivillig tjente enhver til morskab, der under ofringen
forsi sig mod en eller anden regel. Ret malende beskrives slige sce-
ner fra en langt senere tid i fglgende omtale af jyske bondebryllup-
per: ,,Nér vielsen var tilendebragt, sang man salmen: ,,Af hgjheden
oprunden er” og samtidig hgrtes en almindelig raslen, som kom fra
de kvindelige bryllupsgasters kridthuse, af hvilke offerpengene nu
blev fremtaget ... Latteren blev lydelig, nar, som ikke sjzldent var,
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ved alteret glemte at begynde samtidig med hgjre fod, ,vende sig
mod solen”, som det hed, det vil sige, fra venstre til hgjre, dog sa-
ledes, at brudgommen fremdeles kom til at g& pd hgjre side. Sligt
var vanskeligt at passe, og mangen brudgom udfgrte det kejtet, s&
at man fristedes til at le. Men @ldre lo ikke, dertil var sagen for
vigtig. Al mgjsommeligt indsamlet lykke kunne blive til vanheld
ved sligt et eneste, usaligt skridt.209

Med tilsvarende fglelser, glede og spxnding, iagttoges ofringen
af den modtagende part. Det var jo embedets vesentligste indteegt,
hvorom det her drejede sig, lange tiders sorgfrit udkomme, der
kunne rummes i denne offergave, , pusefe”, som den kaldtes i Norge
og til dels i Danmark med.2?® Intet under, om da bade prast og
degn af hjertet gnskede, at ret mange ville hedre brudeparret pa
deres ®resdag.

Opbevarede regnskaber viser, hvad i gvrigt jo 1d i sagens natur,
at der var stor forskel pd indtazgten af sidanne brudeofre. Medens
f. eks. praesten i Tarnby pA Amager sjzldent drev det til mere end
omkring fire mark ved hvert bryllup og i drene 1579 og 8o over-
hovedet slet ikke synes at have haft nogen indtzgt af denne art,211
fik praesten i Nakskov Anders Pedersen Perlestikker i aret 1620 ikke
mindre end 44714 daler og 107 mark i brudeofre.212

Det var menneskeligt, om offerets stgrrelse afspejlede sig i mod-
tagernes ydre, og af og til var menigheden vistnok i stand til ved
hjalp heraf nede fra kirken at telle med. Et brudeoffer i Skine fra
begyndelsen af det 19. &rhundrede beskrives siledes: , Ved fgrste
klapren med stoledgrene udbredte praesten sit hvide lommetgrklede
pa det ene hjgrne af alteret, og klokkeren sit blargde oven pa koral-
bogen, som altid 14 opslagen, selv om han ikke kunne synge efter
noder ... Den klokker, som jeg bedst mindes, havde én gang for alle
lagt sig et eget foredrag af salmerne til, si at enhver, der kendte
ham, kunne af hans ulige made at senke, have, bgje savel stemmen
som personen nasten pa skilling ngjagtigt bestemme hver enkelts
offergave.“218 Derimod hgrte det til undtagelserne, at indtrykket
pa modtageren blev leseligt ogsd for efterverdenen, som f. eks. i
Drgsselbjerg kirkebog af 1727, hvor presten har medgivet et viet
par fplgende anmarkning: ,,var nogle ®rkegniere i deres offer”.214

Medens brudeofret langtfra endnu er afskaffet i alle Nordens
landsbykirker, begyndte den danske adel allerede i de fgrste artier
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af det 17. drhundrede at fi gjet op for det stgdende deri. Da Chri-
stian IV’s sgn, Hans Ulrik Gyldenlgve, ar 1639 xgtede Regitse
Grubbe, modtog hofpresten derfor en rund sum af 40 rdl. i gave,
men ofring fandt ikke sted. Da et par ar efter Christian IV’s tvilling-
dgtre pd samme dag viedes til Hannibal Sehested og Ebbe Ulfeld,
fik hofprasten ligeledes kun enkeltgave, underligt nok forskelligt
for hver, nemlig 100 rdlr. for Hannibal Sehesteds og 54 for Ebbe
Ulfeldts vielse, hvad der kunne tyde pa, at de selv og ikke Chr. IV
havde bestridt denne udgift. Ogsd ved privatmands bryllupper
kunne ofringen vare udeladt, siledes fik f.eks. ved Peder Vibes
~brudevielse” hofprasten en bestemt gave af 16 rdl. og ikke andet.?!5

Og at dette ikke blot var hofskik, men trengt ud blandt adelen
i det hele, kan ses af andre gejstliges optegnelser. Biskop Hans
Mikkelsen skriver saledes allerede ar 1630 i sin dagbog: ,,12. septbr.
viede jeg i Skt. Knuds Kirke Gregers Krabbe og Helvig Rud, Chri-
sten Skeel og Birgitte Rud. 14. septbr. bragte sal. Corfits Ruds dat-
ter Elisabeth mig honorar i hendes moders navn.” Eller: ,Sgndag
den 13. septbr. viede jeg i Nyborg Kirke Frederik Parsberg og Sofie
Kas. g. oktober sendte hr. Mogens Kas mig et udmarket honorar for
hans datters og Frederik Parsbergs brudevielse.“216 Mod det 17.
arhundredes slutning var det brug ogsd hos Kgbenhavns borgere
at give prasten en bestemt betaling for hans handling; derimod
trivedes sivel i de andre kgbsteder som pa landet fremdeles den
gamle skik, at bide brudepar og gester ofrede til tak for ,brude-
vielsen®“. Ar 1683 udstedtes herom fglgende oplysende forordning:
»Prasten ma ej foreskrive nogen, hvad de ville have for copulatio-
ner, men lade sig ngje med, hvad enhver efter sin evne og vilkar
af sin egen vilje dennem vil give. Og nar brudevielserne i de andre
kgbsteder eller pa landet forrettes, vare sig i kirker eller i husene,
skal det ingen vare forment af dem, som til bryllup buden er, at
ofre [til] praesterne.“217

Nar ofringen var ferdig og brudemessen hermed til ende, kunne
da endelig brudetoget vende tilbage fra kirken. Hjemad gik det om-
trent i samme orden som fgr, kun fulgtes nu gerne brudgom og
brud ved hinandens side.2!® Stgjen, musikken, skuddene var de
samme som pa udvejen, kun blussene manglede. De var enten stil-
let i stage og efterladt i kirken eller kastet pi fwmlles bal ved
kirkedgren, et udtryk for, at hovedfaren nu var omme, da pagten
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var viet af Gud. Derfor herskede der ogsd slappere mandstugt pa
tilbagevejen. Vel passede man som fgr, at der ikke kom ,slippe” i
rekkerne, vel larmede musikken, skuddene knaldede, og brude-
svendene for frem og tilbage pid de skummende heste. Men det var
ikke lenger angrebs tummel og forsvars larm. Der 1& sejrsjubel
deri, nu blaeste man fjenden et stykke. Hvor i Sverige og Norge
hjemfarden gik til bdds over sg eller fjord, fik den trods glades-
skud og st@j uvilkdrligt noget mere hgjtideligt over sig.

P3 landet 1 Danmark fulgtes man i reglen alle tilbage til bryl-
lupsgirden. Men i kgbstederne viste den slappere mandstugt sig
blandt andet deri, at flere pa tilbagevejen kneb ud og fgrst sggte
hjem — kvinderne for at smykke sig yderligere til middagen, man-
dene for at nyde et lille hvil mellem slagene — til liden glade for
dem, der havde hdbet straks at kunne g& til bords, nir man havde
ndet brudehuset. Det var disse sidstes parti, regeringen tog. Bade
i Danmark og i Nordtyskland forbgdes det at forlade brudetoget
undervejs, middagsmaltidet skulle holdes straks ved hjemkomsten
fra kirke, kl. 11, senest 12, ingen matte sidde hjemme og vente, til
han var blevet indbudt endnu en gang. Efternglerne skulle straffes
med kold mad samt bgde til de husarme.219 Hvor hirdnakket denne
trang til ophold mellem brudetog og middag dog har varet, kan
ses af, at skikken holdt sig bidde i Norge,220 i Ngrrejylland2?! og
i Skane, hvor det i begyndelsen af det 19. &rhundrede endnu var
skik, at alle brudetogets medlemmer forsvandt, og ingen mditte
komme som gast til middagen, fgrend han var blevet indbudt pa ny.
Nappe var da brudetoget her i sigte fra bryllupsgarden, fgr tre
frender, raske til bens og raske til drik, straks ilede af sted ud i
byen for at indbyde gaesterne.222

Nar toget svingede ind i bryllupsgarden, stillede naturligvis mu-
sikken sig op ved husets indgang for hgjlydt at modtage brudgom
og brud. Disse havde imidlertid en del at varetage. Brudgommen
skulle fgrst ride tre gange gidrden rundt, og bruden selv tage bidslet
af sin hest og Igsne buggjorden, eller spende venstre skagle fra, hvis
hun havde kgrt; sligt sikrede hende en let fgdsel. Ndr de var kom-
met ind i huset, skulle bruden se til arnen, til maden pa bordet, ja
ind under bordet, og helst over i stalden med, for at vie alt ved sin
nzrverelse og siledes skremme troldpakket bort. Sammen med
brudgommen skulle hun dernast nyde noget brgd og drikke af ét
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var sa frisk, heftede der endnu noget af dens signende kraft ved
bruden, og dette burde udnyttes just nu, da parrets fremtidskar
af usynlige hender var sat pa veven.

4

Brudetoget til kirke om sgndagen var, som vi har set, en [uthersk
nydannelse i det 16. arhundrede. I den katolske tid havde man ven-
tet til om mandagen med at tage til kirken for at vies. Og den vielse,
som s& her fandt sted, var altsi en bekrzftelse af det alt indgéede
agteskab, derfor en ejendommelig dobbelthandling, der bestod i
parrets syndsbekendelse ved kirkedgren og velsignelse under brude-
messen for alteret.

Ved reformationens indfgrelse xndredes dette. Nu blev den kir-
kelige vielse om sgndagen i menighedens pasyn til zgteskabets for-
udsztning. Tidligere havde kun de velstiende holdt bryllup, fattig-
folk fik ngjes med fastensgl; nu blev bryllup pabudt alle. Ved ,,or-
dinansen® af 1582 ordnedes disse forhold, og lovens ord herom kom
til at lyde klart og forstdeligt. ,Skal ikke tilstedes dennem, som er
rettelig trolovede, at spge seng med hverandre, fgrend de er viede
og givne sammen i kirken.“22t Alle, der agtede at blive mand og
hustru, skulle da altsd fremtidig komme til kirke om sgndagen for
her for menighedens asyn at lade sig ,,vie og give tilsammen®. — Fra
nu af skulle man tro, at intet bryllup var muligt uden et brudetog
til kirken om sgndagen.

Dette blev dog meget langt fra tilfeldet. Adelen, der i den katol-
ske tid havde haft en slags eneret pid pragtfuldt kirkebryllup, gik
under de nye lutherske forhold ikke lznger i spidsen, men trak sig
netop pa dette punkt misforngjet tilbage, frastgdt ved at se kirke-
bryllup forvandlet til stodderpligt, kirkebygningen selv forarmet,
og mandagens rigere enkeltfest nedsat til en dusinhandling i sgn-
dagens travle kirkedrift. Adelen hzvdede det da netop i de fglgende
arhundreder som en s®rlig adels-forret at mdtte holde hjemmebryl-
lup. Regeringen imgdekom denne tilbgjelighed og gjorde sig den
snart indbringende ved at krazve betaling for bevilling hertil. Og
gejstligheden tog blidt pa tidens skrgbelighed og indrettede — i lig-
hed med hvad der havde fundet sted under overgangstiden i det 16.
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arhundrede2?s — ved stgrre bryllupper en egen art mandagsguds-
tjeneste, hvor blandt andet ofring kunne finde sted. ,,Ofret begge
dage: 15 daler,” hedder det f. eks. i ovenomtalte pastor Perlestikkers
regnskabsbog for 1621.226 Omvendt sggte regeringen i hvert fald
ikke at unddrage sine embedsmznd deres lgn og bestemte, som
ovenfor bergrt, ar 1683: ,,Nar brudevielser forrettes, vere sig i kir-
ken eller i husene, skal det ingen vere forment af dem, som til bryl-
lup budne er, at ofre til prasterne.“227

Siledes var da altsd den lutherske ordning med sgndagsvielse i
kirke nzppe indfgrt, fgrend landets gverste stand havde faet sig
indrettet pd at unddrage sig denne fzllespligt. Lige sa utilbgjelige
var bgnderne til at g med til det nye. Fra den katolske tid var de
nu engang vant til, at brudetoget til kirken faldt om mandagen;
og fra den ®ldgamle hedenske tid foresvevede maske endnu dunkle
minder om, at dette offentlige festtog — ,,brudelgbet” — hgrte hjem-
me ved brylluppets slutning. S& vidt muligt ydedes da en sej mod-
stand mod det nye. Lige over for bgnderne var der imidlertid min-
dre lyst fra oven til at tage blgdt fat, og fglgen af dette sammenstgd
blev i de fglgende arhundreder den merkelige spredning og for-
virring af alle herhen hgrende skikke. Medens siledes i Norge i det
18. arhundrede den nye skik med kirkevielse pa brylluppets fgrste
dag var trengt igennem i Nordhordeland og Vossevangen, ledtes
i andre egne af Bergens Stift og i Telemark brud og brudgom til
sengs pa fgrste bryllupsdag endnu ganske som i den katolske tid,
og fgrst dagen efter drog man i festtog til kirke for at vies.28 Hos
bgnderne i Vistergotaland métte endnu ved midten af det 19. &r-
hundrede, efter adeligt brug fra det 16., presten mgde i hjemmet
og forrette vielsen dér, og fgrst en af brylluppets senere dage fandt
brudetoget til kirken sted.22® I Danmark viser virkningen den dag
i dag sig i, at den xldgamle bryllupsordning af ugedagene er blevet
forrykket. Kun i enkelte egne har man beholdt sgpndagen som bryl-
luppets fgrste dag. I de fleste egne har man for at fi brudetoget til
kirke til at falde pi en af brylluppets senere dage, ladet dette be-
gynde allerede fredag eller lgrdag. Alt efter hver egns smag og ¢v-
righedens pres har man si ladet enten xgteskabet blive fuldbyrdet
fgrend vielsen eller denne foregd fredag eller lgrdag, sa at brude-
parret stundom efter de fgrste Iutheraneres vis mgder to dage i rad
1 kirken.230



8o - Bryllup

Det var da i det 16. d&rhundrede mest bybefolkningen, der var
lovlydig, hvad brudetog til kirke om sgndagen angik. Adelen smut-
tede ofte under og lod brudetoget fgrst foregdi om mandagen. Og
bondestanden begyndte vist allerede da i smug at forrykke den
gamle ordning, idet man lod brylluppet st en af dagene forud, sd
at de befalede brudetog om sgndagen i virkeligheden kom til at
falde pa en af brylluppets senere dage. Ar 1622 var siledes regerin-
gen kommet under vejr med, at det brugtes, at brudgom og brud
~skulle ligge tre naztter tilsammen, fgrend de med hverandre var
tilsammen viet udi kirken, i den mening at de deraf skulle fange
god lykke*.231

Men hvad foretog da godtfolk sig om sgndagen, nar de pa denne
brylluppets fgrste dag ikke drog til kirke? Ganske det samme som
i den katolske tid; de lod bortgiftningen i hjemmet foregd pi wld-
gammel hedensk vis under alle dens retslige former. Og til disse
retslige former hgrte fgrst og fremmest den vigtigste af dem alle:
egtesengens bestigelse.232

Néir da om formiddagen i hjemmet bortgiftningen havde fundet
sted, idet brudens fader havde svaret brudgommens talsmand ja
pa hans anmodning om at erholde bruden til hustru, si brgd man
ikke op for at drage til kirke, men faderen opfyldte sit givne til-
sagn, fuldbyrdede bortgiftningen ved at lade de tvende i alles pisyn
bestige xgtesengen, hvorved det blev Gud og hvermand vitterligt,
at de nu var xgtefolk.

Det var denne xldgamle, hedenske skik, som romerkirken havde
truffet ved sit komme til Norden og med sit sikre blik straks sggt
at fa part i. De lovgyldige former for xgteskabets stiftelse var jo al-
lerede fastsliet, og her taltes ingen fremmed indblanding, romer-
kirken fik fgrst lov til at vie parret om mandagen, nar zgteskabet
alt var indgdet. Men her, midt under bortgiftningen, var der en
aben dgr for kirken at trenge ind ad, den kunne tilbyde at vie
brudesengen, fgrend denne toges i brug.

Det lykkedes kirken ad denne vej at fd hind i hanke med gifter-
malsskikkene, thi Nordens befolkning tog ligesom de gvrige goto-
germanske stammer med glede mod tilbudet. Til et ret storladent
bryllup, hvor intet manglede, hgrte da tidligt en prast, der sten-
kede sengen med vievand, alt imens han hgjlydt leste en velsignelse
i det fremmede sprog.233 Et malende udtryk for skikkens alminde-
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lighed i middelalderen afgiver en klage [ra Bergens biskop ar 1420
over, at praesterne ved Apostelkirken sammesteds gjorde indgreb i
byens sogneprasters rettigheder ved at udfgre den ,brudesengs
vie“, der burde forrettes af disse.23* End ikke reformationens ind-
fpprelse forméede helt at fortrenge skikken. Endnu &r 16o7 matte
Christian IV forbyde prasterne 1 Norge at befatte sig med ,brude-
sengs vielse og andet gekkeri, som plejer at ggres® 235

Muligt tyder disse sidste udtryk pa, at skikken i det 17. arhun-
drede var sldet over i sin blot kade genklang, hvorom vi ogsa ad an-
den vej hgrer tale.236 Thi alt i middelalderen havde brudesengens
vielse oftere givet anledning til drgj spas, hvilket stod i forbindelse
med, at vielsen var blevet henlagt til en anden tid pd dagen end
oprindelig.

Sagen var, at selve bestigningen af &gtesengen synes lidt efter lidt
1 middelalderens lgb at have skiftet betydning og at vare endt som
blot ceremoni. Fgrst om aftenen gik agteparret virkelig til sengs.
Men forud for hvilken bestigelse skulle nu brudesengen bestznkes
med vievand og velsignes? Den om formiddagen dannede det op-
rindelige og retsgyldige led i bortgiftningen og var for si vidt at
foretrekke. Men med rette kunne der dog ggres gxldende, at det
var den virkelige ®gteseng, familiens fremtidsskgd, hvem velsignel-
sen egentlig gjaldt.

Romerkirken lod sig bevage til at henlegge optrinet til aften-
bestigningen af brudesengen. Men herved var et kobbel af ulemper
sluppet 1gs. Galt havde det kunnet vere om formiddagen, selv pa
indviet grund, nar i klosterhallen, som bisp eller prior havde over-
ladt, en og anden fniste ved velsignelsen og brudeparrets skinforsgg
pa at efterkomme den. Men nu ved aftentid mellem drukne gaster,
alle opsatte pa den art grovkornede spgg, som ved denne lejlighed
havde havd, var det yderst vanskeligt at hindtere stxnkekosten
med alvor. Kirken matte delvis trakke sig tilbage. Tilbagetogets
spor i Mellemeuropa er endnu tydelige: i middelalderens tidligere
ritualer omtales axgtesengens indvielse som en selviglge, men uden
nezrmere forklaring. Si tilfgjes den ngjere angivelse: ,,Om natten,
ndr de gd til sengs, skal prasten ga frem og velsigne lejet, sigende”
osv. I de senere ritualer fgjes allerede til: ,,dog kun hvis brudepar-
ret gnsker det”, og i det trierske ritual hedder det endelig: ,,Hvis
parret af priselig fromhed matte begere brudesengen viet, da ma

6 Troels-Lund. 6
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sligt ske, dog om morgenen og fgr gildet, men pa ingen méde ved
aftentide. Indvielsen md kun oververes af parrets foreldre og to til
tre andre, alvorlige personer, og alle tilstedeveerende skulle pimin-
des om ikke ved latter og gakkelig tale at tilsmudse den hellige
xgtepagts renhed.“237 At kirken dog i enkelte lande vidste at be-
vare det indvundne jordsmon, viser forholdene i England. Her var
det under straf af bandlysning forbudt brudeparret at g til hvile
om aftenen, fgrend praesten havde viet brudesengen; og gejstlig-
heden siges at have misbrugt dette til at lade vente pa sig til over
midnat, sifremt der ikke gaves ekstrabetaling for denne handling.238

Med reformationens indfgrelse 1 Norden afskaffedes brudesen-
gens indvielse. At skikken, som oven omtalt, forekom i Norge endnu
1607, viser hgjt regnet kun befolkningens vedhazngen ved det gamle.
Derimod vedblev man, som vi senere skal se, endnu lenge i alle tre
nordiske lande at betragte den natlige bestigning af brudesengen
som en handling, ved hvilken prast, salmesang og bgnner ngdven-
digt hgrte hjemme.

En malestok for den udvikling, der forflyttede bade den retsgyldige,
@xgteskabelige bestigning og den kirkelige indvielse af brudesengen
fra formiddag til aften, har vi pa et enkelt lille omrade, nemlig de
fyrstelige bryllupper ved stedfortreder. Ogsd her var man naturlig-
vis begyndt med at lade udsendingen bestige brudelejet om for-
middagen. For at anfgre et bekendt eksempel kan vi henvise til
junker Stranges sendelse til Bohmen og hans giftermal dér pa kong
Valdemars vegne med prinsesse Dagmar. Efter at junker Strange

I 1842 erhvervede Nationalmuseet fra en fastegird ved Randers en
pragtseng fra ca. 1650. Den sagdes at stamme fra herregirden Clausholm
ved Randers; men dette er meget usikkert. P4 den anden side kan den
umuligt vere beregnet for en bondegird — dertil er den alt for kostbar.
Formentlig er den udfgrt af billedskzreren Peder Jensen Kolding, der
virkede i Horsens ved midten af det 17. drhundrede, og den mi veare
lavet til et bryllup. Den bar nemlig en inskription, der stammer fra
hgjsangen: ,Jeg sov, siger hun, men mit hjerte vigede. Det er min
keereste som banker, idet han siger: ,Luk op for mig min sgster, min
veninde, min due, min fromme . ..“ Pragtsengen mi have gjort tjeneste
som ,brudeseng pi salen” ved et adeligt bryllup. (Nationalmuseet fot.).

6. 6%
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fgrst pa brugelig vis havde vundet bruden i skaktavl, hedder det
videre i folkevisen:

Det lidte fast imod den tid,

tavl skulle have sin ende,

da skulle hr. Strange

med den frgken til senge.

»I sige 1rig, hr. Strange!
Mens vi er ene to,

er han kongen af Danmark
ner si skgn som 1?2

Det svarede hr. Strange,

han op til solen sa.

,»93 mend ved, frpken Dagmar!

Han er langt skgnnere end mine to.”

Denne fremstilling viser os — hvad enten den nu gengiver, hvad der
virkelig er foregdet, eller vel snarere blot hvad forfatteren i hen-
hold til skik og brug har ment, at der ma vere sket — skikken pa et
tidligt udviklingstrin. Ikke blot gar de tvende til sengs om dagen,
det hedder jo om hr. Strange: ,,han op mod solen si“, men de lades
en stund sa meget alene, at bruden kan ggre ham et fortroligt spgrgs-
mal og fa svar.

Udviklingen gik imidlertid sin gang. Efterhinden som man i det
virkelige liv forlagde tyngdepunktet fra morgen- til aftenbestignin-
gen af brudesengen, fulgte man ogsd med i denne fyrstelig-juridiske
nipsgengivelse deraf. Det gjaldt jo her fgrst og fremmest om at give
den sluttede ®gtepagt tilbgrlig retsgyldig vegt. I det 16. &rhundrede
var man naet til, at den fyrstelige bruds leje fgrst matte bestiges om
natten. Da f. eks. Mogens Ggye dr 1514 i Bruxelles pa Christian II's
vegne xgtede prinsesse Elisabeth, hentedes han ikke fgrend om nat-
ten klokken to i optog til bruden i brudekammeret, blev i mange
fyrsters og ridderes naervarelse bragt til sengs med hende, og atter
af samme herrer i pregtigt optog fulgt tilbage til sit herberge.23

P& dette enkelte omrade havde man gjort svinget fuldt ud. Kir-
ken havde, hvad brudesengs-vielsen angik, forsggt pa det samme,
men var delvis veget tilbage igen. Hos de nordiske folks hgjere lag
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svingede man i det 16. drhundrede endnu frem og tilbage. Man var
nemlig fulgt med det nye, uden derfor helt at opgive det gamle,
havde altsd blot fordoblet sengebestigningen, og lod for en sikker-
heds skyld brudeparret ga til sengs formelt om morgenen, virkeligt
om afltenen, begge gange under iagttagelse af omtrent samme skikke.

Pudsigheden og urimeligheden af denne dobbelthed har givet sig
et lille litterert udtryk, hvor den ganske harmfrit, men med ikke
ringe komisk krafc kommer til syne. Det er Anders Sgrensen Vedels
omarbejdelse af den ovennzvnte vise om hr. Strange og dronning
Dagmar.

For at forstd vanskeligheden ved hans opgave ma vi erindre alle
de hensyn, han havde at tage. Han skulle fgrst og fremmest gengive
i sin tids dnd og stil visens lidt foreldede fremstilling. Morgenbestig-
ningen af lejet, som visen omtalte, brugtes nu ikke lenger ved de
toneangivende hoffer. Som kyndig historiker vidste sikkert Anders
Serensen Vedel dette, og Mogens Ggyes talrige efterkommere, ikke
mindst Peder Oxe og hans sgster fru Inger, havde vel i hvert fald
oftere fortalt ham om, hvorledes det var gdet til den gang, da deres
bedstefader havde spillet sin betydeligste rolle udenlands og blandt
Europas magtigste fyrster vieret kongelig brudgom pa Christian II's
vegne 1 Bruxelles. Visen omtalte altsi morgen; men nu var aften
hofbrug. Hvad om man da gjorde det hele forstieligt og tolkeligt
ved at lade junker Strange og frgken Dagmar pa @rlig dansk vis ga
til sengs sammen bade morgen og aften!

Men fgrst og fremmest spmmeligt. Det var den tidligere hofprast,
som omarbejdede visen; der mdtte ingen misforstaelse vere mulig
af de barnebeundringens varme ord, som visen lod {rgken Dagmar
under mg@det pa brudesengen rette til sin brudgoms smukke sted-
fortreeder. Derimod kunne det vare bade historisk berettiget, i og
for sig passende, og med betydning just i disse sidste tider at lade
den unge brud forhgre sig om sin kongelige husbonds rettroenhed.

Ud fra sddanne forudsztninger foretoges omarbejdelsen. Junker
Strange og frgken Dagmar gik da fgrste gang til sengs om formid-
dagen.

Sa fulgte de den frpken til senge

alt til den ridder god.

Hr. Strange med megen tugt og are
imod den frgken opstod.
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Og de gik anden gang til sengs om aftenen silde; ved denne lejlig-
hed blev de ene, si at frgken Dagmar kunne spgrge ham ud om
Valdemar Sejrs religigse standpunkt.

Det lidte fast ad aften, silde det var,
den tavl skulle have en ende;

hr. Strange den vise hgvding og klog
skulle fglge den brud til senge.

»1 sige mig, hr. Strange for vist,
mens vi er ene to,

er han, kongen af Danmark,
bade favr og fast i troe*

Det da svared han hr. Strange,

han op i solen s3;

»s42 mend ved! Dannerkongen

han er langt skgnnere end mine to.”

Skgnt Anders Sgrensen Vedel handlede i den bedste mening, kunne
hans omarbejdelse dog ikke kaldes vellykket; dertil havde han pa
én gang forandret og bevaret for meget. Det blev f. eks. en hgjst
uklar tid pd dggnet, nir han lod dem anden gang gi til sengs om
»aften, silde det var” og dog lod med den oprindelige vises ord hr.
Strange svare frgken Dagmar, idet han ,,op i solen si“. Og samtalen
mellem de tvende, der tidligere havde varet klar nok, blev nu me-
ningslgs, idet den ene part spurgte i gster og den anden svarede i
vester. Det var hr. Strange, det gik ud over. Thi det var taktlgst af
ham, nar frgken Dagmar spurgte om kongens religigsitet og skgn-
hed, da at lade hovedspgrgsmalet ubesvaret, trenge sin egen per-
son frem og sige: Han er dobbelt s smuk som jeg.

Men s& endelig den idé at lade dem ga to gange til sengs. Det var
mildest talt ubeteenksomt. Var det gjort for at skaffe plads til sam-
talen i enrum, som i Danmark ikke lenger kunne fgres om formid-
dagen, s var denne dyrt kgbt. Thi slig gentagelse, der var ligegyl-
dig mellem virkelige ®gtefolk, blev uspmmelig ved en lejlighed som
denne. Anders Sgrensen Vedel oplevede ikke selv fglgerne, men de
udeblev ikke. Man kommer uvilkarligt til at trekke pa smilebdndet,
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ndr man ser den fglgerigtighed, hvormed tankegangen siden har
arbejdet sig videre. Den oprindelige folkevise antyder en spirende
tilbgjelighed hos den unge brud for junker Strange, Vedel tillod
dem at gé to gange til sengs sammen, i det 19. darhundrede er det p
Faxrgerne endt med, at lidenskaben har taget magten hos dronning
Dagmar. Forelsket i junker Strange, vil hun ved ankomsten til
Danmark ikke bestige brudesengen med kong Valdemar, hvorfor
denne ser sig ngdsaget til at klgve hovedet pa sin stedfortreder.24

I Norden havde man i det 16. drhundrede ikke blot to hgjtidelige
bestigninger af brudesengen, formiddag og aften, men hvad mere
var ogsa to forskellige brudesenge. Af disse stod den ene naturligvis
i brudekammeret, den anden var anbragt i storstuen eller borgens
riddersal, hvor bortgiftningen i hjemmet sgndag formiddag skulle
foregd. Ved fgrste gjekast utydeligt, men i virkeligheden klart, hed-
der det derfor r 1628 i grev Per Brahes dagbog om hans og hans
broders bryllupper, som kongen af Sverige gjorde pd en og samme
dag: ,I salig kong Johans gemak var vore tvende brudesenge.” Men
kort efter: ,,Jeg 14 om natten i kammeret pa venstre hand, ndr man
gdr ind, og min kre broder i det kammer ved den grgnne gang.“24

Brudesengen pd salen, der kun var til stads, en art xgteskabs-
alter ved bortgiftningen i hjemmet, antog efterhanden vazldige for-
mer. Ikke uden grund kaldtes den for ,den store brudeseng®.242
Det var den stgrste himmelseng, der kunne skaffes, stundom vistnok
lavet alene til dette brug, med trappetrin pa siderne til bestigning,
med brudeparrets vibenskjolde ophzngt pa de fire hjgrnestolper24
og 1 gvrigt fyldt og omhengt med de kosteligste dyner, puder, tap-
per og spzrlagen, som dragefruerne havde kunnet skaffe. Ved siden
af den kunne brudesengen i brudekammeret, medgiften hjemmefra,
syne nasten fattig.

Var den ,store brudeseng” den fornemste, si var dog ogsd dens
herlighed den kortvarigste. Kun et par timer varede den hele fest.
Intet under da, at man, som anfgrt, smykkede den pa det bedste,
og at der iser under Christian IV’s forordningsrige regering rette-
des et bombardement af forbud herimod. Det gik dog ikke bedre
hermed, end da man i Liibeck ville indskrenke dynernes samlede
vagt til halvanden skippund,?*¢ eller i Nordtyskland og Danmark
begrznse antallet af travle ha@nder, der métte rede den.2ss Hvad
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hjalp det at forbyde flgjl, silke, sglv og gyldenstykke hertil?2¢¢ Hvor
hgrte maske et flpjls spazrlagen, bremmet med sglverlad, eller en
hoveddyne som denne bedre hjemme: ,af rgdt silkeatlask, stukket
med sglv og guld og med mine seksten aner, mgdrene, og seksten
mine fedrene derpa“.2#7 Stolt som en tredakker 1a den ,store brude-
seng” da ogsd rolig for skud. Veg den, var det blot pi skrgmt som
hin kostelige mangvre, da Christian IV’s adel ar 1631 tilkgbte sig
ret til at give mad ved begravelser mod helt at afskaffe den. Gildet
ved begravelserne fik de, men da man s sig om, 1i den dér maje-
steetisk som fgr, 1 der 1643, 13 der 1651,248 strgg ikke flaget pa frem-
med bud, men sank fgrst, da modens vande ikke lenger formdede
at bere den oppe. Endnu ar 1700 hedder det i en fortegnelse over
ord opsamlede pd folkemunde: ,,Brudeseng kaldes en pragtig seng,
som er opredt til stads i brudehuset.“24
Den ,store brudeseng” stod for enden af storstuen eller salen.

»1 gverste ende kom sengen at sta”“ siges der om riddersalen pa Kg-
benhavns Slot ved Frederik II's og dronning Sofies bryllup.23® Nir
da brudens fader eller presten pa hans vegne havde overgivet brud-
gommen bruden ,til heder og hustru, til halv seng og halvt bo
osv.“251 forflyttedes med ét handlingen, og alle vandrede hen til
brudesengen. Dette beskrives saledes ved Frederik II's og dronning
Sofies bryllup!

Der sangen var ude, mon konningen ga

hen til den seng, som der mon std

pa gulvet var prydet sa statelig

med gyldene teppe retsindelig.

Hun skimte alt som de stjerner sa klare,

som hver kunne se der dbenbare.

Dér stod hans nade ved hgjre side.

Sa kommer de fyrster sa milde og blide.

Hertug Ulrik og hertug Hans ligesa

ledte bruden dertil, hun kom at std

pa anden side ret lige imod

vor nadige herre og konge si god.252

Nu skulle efter gammel skik sengebestigningen finde sted, bilageret
eller bisettelsen som det kaldtes, hvilket sidste ord pad senere dansk
gik over til at blive et begravelsesudtryk, men endnu i det 16. og
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men ogsd mod hofskik. Godtfolk som flest lagde sig virkelig, om
end fuldt paklazdte eller kun med en ringe blottelse, ned i sengen
og drog teppet over sig. Fyrstelige personer satte sig i det mindste
pa sengen, saledes dr 1592 hertug Karl af Sédermanland og frgken
Kristine af Holsten,?s® ar 1596 ved Christian IV’s kroning hertug
Johan Adolf og kongens sgster frgken Augusta,24 1634 den ud-
valgte kong Christian af Danmark og prinsesse Sibylle255 og endnu
ar 1671 den danske prinsesse Vilhelmine Emestine og kurprinsen
af Pfaltz.256 Dette sidste, at sztte sig pa sengen, blev ogsi efterhdn-
den finere skik i Danmark i det 17. arhundrede, og forordningerne
fulgte sirligt med ved at tale om det flamske teppe pa sengen,
»hvorpd brudefolkene kunne sidde“.2s? Men jevnere folk fulgte
endnu fremdeles gammel skik. Dr. Otto Sperling fortzller om sit
bryllup i Roskilde ar 1630, hvor tvende sgstre pd samme dag blev
bortgiftet, at fgrst blev han og hans brud lagt til sengs — ,,efter land-
sens s&d med klederne pa” — i brudesengen pd salen, og som naste
hold kom svogeren og svigerinden i samme seng.258

Medens brudeparret siledes befandt sig i eller pd sengen, blev
der holdt taler af deres tvende talsmand. Oprindelig synes indhol-
det heraf blot at have varet, at nu var bruden afleveret, og en til-
staelse paA brudgommens vegne for modtagelsen. Endnu si langt
ned i tiden som &r 1671 beskrives optrinet ved den danske prinsesse
Vihelmine Ernestines bryllup i hertil svarende udtryk: ,,Brudepar-
ret fgrtes hen til en i salen stiende brudeseng, der bevogtedes af fire
oberster, bruden sattes til venstre, brudgommen til hgjre, og derpa
foretoges overleveringen pa kongens vegne af rigsmarskalk Korbitz
med en sirlig tale, der pa brudgommens vegne besvaredes af dr.
Peiler.“259

Allerede tidligt havde man forsggt at give disse taler fylde ved at
fremhazve zgteparrets gensidige pligter. De ikke fi endnu bevarede
taler af denne art fra det 17. drhundrede bugner dog ikke af tanke-
vaegt, men udmarker sig fortrinsvis ved en fortvivlende bredde.
Kun sjzldent stgder man pa et naturligt, endsige friskt udtryk, og
man undrer sig den dag i dag ligesom den franske udsending, der
oververede prins Christians bryllup 1634, egentlig mest over, at to
med alvorlige ansigter kunne std og ved hjzlp af titler, navne og
talemdder, der evindeligt gentoges, virkeligt fi spundet s lang og
indholdstom en ende.260
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Nar det sidste ord var talt, faldt musikken ind eller, hvis det var
kongeligt bryllup, dundrede som ved prins Christians giftermadl ir
1634 pa én gang en tre-fire hundrede stykker lgs fra slotstirne, volde
og skibe. Hermed var den alvorlige del forbi. P4 dette punkt brgd
Frederik II op, hvorom det underligt tgrt og mat hedder i beret-
ningen: ,Som talen var ende, begyndte trompeterne at blase, og
herrerne med al ®re og reverentse at skilles ad.“ Men Frederik II's
giftermdl var heller ikke ganske efter reglerne. Den g8arige brud-
gom var endnu for meget pebersvend og fglte sig tydeligt nok lidt
trykket ved den hele forestilling med den endnu ikke udvoksne,
fjortendrige brud. Derfor undlod han, som det synes, bestigelsen
af brudesengen, gav sig, da han stod ved denne, fgrst i samtale med
sin svigerfader hertug Ulrik, s& at de beskikkede talere matte vente
med at tage ordet, og neppe var de til ende, {grend han listede sig
bort med sin lille dronning ,,ind udi den nye sal uden for kongens
kammer”; s& kunne gasterne i den store sal med tgrre munde, men
»-med al zre og reverentse skilles ad“.261

Sa gik det mere korreke til ved prins Christians bryllup ar 1634.
Efter god gammel skik indviede her brudeparret deres nye samliv
ved at tage sig en hjertestyrkning pd sengen, alt imens gasterne
strgmmede til og lykgnskede dem.2682 Dette bortgiftningens andet
og muntre optrin var om muligt det mest troskyldige og pudsige,
ikke mindst hvor zgteparret pi gammeldags vis virkelig 14 under
teppet i sengen og nu som bgrn, der ret skulle nyde livet, spiste
konfekt og syltetgj sammen, lo og nikkede op til de ligeledes spi-
sende og leende, lykgnskende gaster.

I Tyskland var hele denne hyggelige anretning pd sengen sna-
rest i fremadskriden i det 16. drhundrede. I Leipzig f. eks. forbgdes
det r 1506 at give konfekt og s¢d vin pd brudesengen,263 men ar
1550 tillodes det at indbzre pi brudesengen konfekt, rhinskvin og
fremmed ¢l, men ikke sgd vin.26¢ I brudepradikener, udkommet
i Nurnberg 1584, omtales anretningen som malvasier, marcipan,
konfekt og kager.265 I Hildesheim pdbgdes det igen ar 1612 at
ngjes med rhinskvin med sukker i ved denne lejlighed, og ikke for-
lange sg¢d vin.266 P4 Kgbenhavns Slot ombgdes ar 1634 konfeke,
syltetgj og vin i store guldkander; og det var uden tvivl lignende
skikke, der godkendtes i Sverige, da dronning Kristina ar 1644 er-
klerede, at der ikke mdtte foretages nogen forandring ,, med senge-
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ledningen den fgrste dag”.26? Endnu ar 1729 omtales det som skik
1 Sverige, at brudeparret, medens denne ombyden foregik, tilbragte
en times tid pd sengen.288

Al denne herlighed gik jo de glip af, der ikke holdt bortgiftning
1 hjemmet sgndag formiddag, men rettede sig efter loven og drog
til kirke om sgndagen for dér at vies. Men heri var der dog egent-
lig noget ubilligt. I flere af de lutherske lande indfgrtes der da den
fordobling, at parret straks, nar de kom hjem fra kirke, bisattes
i brudesengen. Siledes var det f.eks. skik 1 Stralsund ar 1570.269
I Danmark foregik, sd vide vides, ikke denne forening af kirke- og
hjemmebryllup; derimod blev sligt ret almindeligt i Sverige og ud-
videdes til, at prasten fulgte hjem med fra kirken til bryllupsgir-
den for pa katolsk vis at signe parret i sengen. Denne skik omtales
ikke blot 1 det 1%. arhundrede,?® men holdt sig bide i Kalmar
Len?t og pa Oland?? indtil op imod det 19. drhundrede. Ret ko-
misk tager det sig ud at se denne embedspligt forretningsmeessigt
overfaret, som nar det dr 1694 pa Gotland tillodes ,,den prast, der
ikke fplger brudefolkene hjem, at sengelede dem i det hus, der er
nermest kirken, enten kirkens gard eller klokkerhuset®.27

Medens siledes den hedenske bortgiftningsvis: brudesengens be-
stigelse om formiddagen, ligesom s& mange andre gamle skikke
holdt sig renest og laeengst i Sverige, veg den hurtigere i Danmark
og Norge. Da adelen 1 Danmark ikke lenge efter eneveldens ind-
tprelse opgav den, synes den at have manglet tilhold hos borgerne
og snart ogsd at have tabt sig hos bgpnderne. Den magt, hvorfor den
veg, var latterens og undseelsens, thi fra det gjeblik, skikken vig-
nede til selvbevidsthed, skammede den sig over sig selv. Vi har set
de stigende udtryk for denne fglelse, overgangen fra at ligge til
sengs til blot at sidde pa denne, og f. eks. Frederik II's undladelse
endog heraf. Endnu videre fremskreden var man sydpa. Ar 1612
vedtoges det saledes i Liibeck, at al liggen og sidden pa sengen var
~overflgdig og utjenlig”. Parret skulle blot std for enden af sengen,
hvilket havde samme retslige gyldighed.??¢ Da endelig Ludvig XIV’s
tidsalder gav disse nye begreber forstzrket fart, gled den gamle
skik ud af de spmmeliges tal, xgteseng og formiddagsfest skiltes fra
hinanden.

Den skik, hvis spor fra oldtiden vi nu har fulgt, kunne ved fgrste
pjekast pa grund af det kirkelige tilsnit, som romerkirken tidligt
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gav den, vildlede angdende sin herkomst. Meget synes dog at tyde
pa, at den ikke har haft noget tilknytningspunkt hverken hos jg-
derne eller hos romerne, men oprindelig veret en blot goto-ger-
mansk skik. Oplysende i s henseende er det at anstille prgve og se,
hvorledes den pa et tidligt trin, da den endnu var i sin velmagt i
Norden, tog sig ud for sydboere. Vi besidder her en kilde af fgrste
rang, nemlig en historisk beretning, forfattet af en italiener, den
senere pave Pius II, om giftermalet mellem kejser Frederik III af
Tyskland (1439-93) og den portugisiske prinsesse Eleonora. Beret-
ningen lyder siledes:

»Frederik III befalede, at der pd tysk vis skulle redes en seng,
hvori han ville ligge, s& skulle Eleonora lagges i hans favn, og i
kongens og hele hoffets nxrvaerelse et txppe bredes over dem. Der
foregik intet andet end, at de kyssede hinanden, begge var de pa-
kledt og stod straks op igen. Siledes er det skik i Tyskland, nar fyr-
stelige personer giftes. Men de spanske kvinder, der overvarede
handlingen, troede, at det var alvor, da de si teppet bredes over,
og ribte derfor, at det var en skandale, hvad her foregik, og brugte
lydeligt mund mod kongen, der tillod sligt. 27

Det fremgar af denne beretning, at skikken var ikke blot spanier-
inderne ukendt, men at ogsi den italienske forfatter betragtede
den som fremmed og besynderlig. Og hans vidnesbyrd har en vis
vegt. Som tidligere kejserlig radsherre havde han haft lejlighed til
at lzre tyske seder at kende, som lerd italiener var han inde i sit
fedrelands kirkelige fortid, og hvor meget det end tiltalte ham,
selv da han var pave, at meddele pikante historier, ville han dog
nappe som her have spottet noget som tysk barbari, hvis det samme,
ham bekendt, ogsa tidligere havde veeret skik i Italien.

5

Nar brudetoget var vendt tilbage fra kirke, eller nar hgjtidelig-
heden med sengebestigningen var fuldbyrdet, kunne man da ende-
lig komme til bords og fa noget at leve af. Den tredje og sidste ind-
bydelse var udgaet til gesterne, idet budet var lgbet, i kgbstzderne
fra hus til hus og pd herregarden fra den ene gestekammerdgr til
den anden med det glade budskab: ,Maltidet er beredt!” Sejrver-
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ket p& kirke- eller borgtirn viste for lengst over den i forordnin-
gerne satte yderste frist, elleve eller tolv siet, kggemesteren havde
alt lenge stiet i dgren med sit velvilligste smil, og musikken derinde
gav lyd til prgve, utdlmodig efter at spille gasterne ind, kort sagt,
det var hgje tid.

Og dog var der langt frem endnu. Thi nu fgrst skulle den om-
stezndelige, draevende strid gi for sig, hvor k¢gemesteren bgd hver
iser af gesterne at tage plads, men disse ,begyndte endrzgteligen
at undskylde sig“, ikke som i lignelsen for at give plads for andre,
men for selv at lade sig ngde skridt for skridt langsomt fremad.
Dette var en af kggemesterens eller talsmandens brydsomste plig-
ter. Tungerap og beh®nde, med glatte ord og lempelige puf métte
han bringe hver enkelt til sede, og bharfint matte han forud have
udregnet, hvor dette sede var. Thi kun tilsyneladende var det en
forlegen klods, med hvem han havde at ggre. Gennem gjenkrogene
kiggede gasten mistenksomt omkring, om nogen med urette skulle
vaere anbragt over ham, og opdagedes sligt, blev hans beskedenhed
trodsig og ondsindet; intet ord forradte det, men der kom stdl bade
i albue og hxl under forsvaret. Thi: ikke en smule mere end der
titkom en, men heller ikke en smule mindre, var det felles lgsen.
Men denne opgave var ofte umulig at klare eller lod sig i hvert fald
lpse pa forskellige mader. Med rette gav Fyns biskop, 1 en bevaret,
merkelig anvisning (af 1560) for provster til at vere kggemestre
ved prastebryllupper, dem befaling til her at vise den stgrste omhu,
da hele sammenkomstens udfald athang af det reite bordsede.
Selve mangden af de hensyn, hvorefter dette skulle ordnes, viser
imidlertid bedst umuligheden af at ggre alle tilpas, hvilket ogsa stil-
tiende indrgmmes i et indledende ,,s4 vidt muligt*.276

Den vagt, som datiden tillagde hele dette spgrgsmal, fremlyser
pa mange méder bade fra tyske og nordiske forhold. Betegnende for
forskellen syd og nord for Ejderen er det, at man i Tyskland matte
forbyde sidanne overgreb og lumskerier som, at gasterne trengte
ind i spisesalen og besatte pladserne, fgrend vielsen endnu var til
ende, eller at kvinderne stiltiende sendte en tjenestepige forud, der
skulle holde en bestemt plads til dem, og til enhver, der ville tage
den, erklzre den for optaget.277 Sligt kendtes ikke i Norden. Her
var den beskedne stedighed omgangsformen. Christian IV méitte
derfor ligefrem pdbyde, at man ved bordszde til bryllup skulle
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lystre kggemesteren (skafferen).2 Men alles tanker og wrgerrig-
hed drejede sig dog om dette sede, som man hirdnakket vegrede
sig ved at indtage. Det blev et politisk spgrgsmal, som nir Chri-
stian IV atkrevede rigsradets erklering om, hvorvidt hans udsen-
ding, Tage Thott, ved kongen af Polens bryllup ar 1637 skulle finde
sig i at fa sede efter den kejserlige eller ikke.2”? Det blev den form,
hvorunder social anseelse forestilledes: gift med N. N., at du kanst
sidde gverst ved brylluppet.280 Og det blev sluttelig den religigse
form, hvorunder i opbyggelig tale forholdet til Gud betegnedes:
»Ligesom det er udi bryllups hgjtid en stor xre at sidde nast brud-
gom og brud, si skulle og kristne holde det for den stgrste ®re at
fplge nest efter Kristum.“282 Med rette samler Jeronimus hos Hol-
berg alt dette til et fellesudtryk: ,Er det ikke” — (i modsatning til
blot ®rgerrighed, dum rangsyge osv.) — ,.en honnet ambition at spge
om at blive sat ved det store bord i bryllupper?*2s2

En anden malestok for betragtningsmadens styrke er den héard-
nakkethed, hvormed den har holdt sig. Hos Nordens bondebefolk-
ning vegrer man sig ofte endnu med samme seje, omsigtsfulde til-
bageholdenhed mod at tage plads som i det 16. arhundrede, og der
er sikkert lyslevende trek fra hine dage i skikkens seneste udlgbere.
Der er maske sat lidt mere legemlig kraft pa, ndr det fra Gudbrands-
dalen hedder, at ,kggemesteren ma med magt ngde og treekke ge-
sterne til bordet, da enhver undslir sig ved at sidde gverst”.283 El-
ler fra Sgnderjylland: , Dernzst fgres de gvrige gaster ind, fruen-
timmer for sig og mandfolk for sig. Det er en overmdde vanskelig
sag, rang og stilling skal ngje iagttages, at ingen fornzrmes. Vidste
man ikke bedre, skulle man tro, at skafferen var det urimeligste og
utdleligste menneske, han skaendes med folk, trekker i dem, ja sle-
ber af sted hist med en, her med en anden, der alle gd med sa til-
syneladende stor uvilje, som skulle de til retterstedet i stedet for til
bryllupsbord.“28¢ Eller fra Skane: ,Anbringelsen af karlene var
efter en del komplimenter dog forholdsvis hurtigt iverksat; men
med kvinderne gik det ikke nzr si let.” ,,Nar du er buden al nogen
til bryllup, da set dig ikke pd den bedste plads, at ikke nogen skal
komme, som er bedre end du, og du da med blusel matte vige ned
til den plads, som er ringere.” Dette skriftsted syntes bestandigt at
foresveve dem, hvorfor de ogsd for det meste med magt matte tvin-
ges ind hver pd sin plads, ihvorvel de forud meget godt vidste, hvor

7 Trocls-Lund. 6
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de skulle sidde. Men det ansds for mangel pd belevenhed og for an-
massende, om nogen straks pa fgrste anvisning indtog sin plads.2ss
Sit pudsigste udtryk har dog skikken i Vistergétaland, hvor det om
bryllupper endnu ned mod midten af det 19. drhundrede hedder:

»Meget ngjeregnende var enhver med hensyn til den plads, som
efter rangforordningen tilkom ham, men at vise @rgerrighed i sa
henseende gik ikke an, man skulle bedes og trues. Dog ej nok her-
med. Ville man vise sig ret beleven, skulle man gemme sig, hvor-
efter det tilkom vaert og vartinde at oplede de skjulte og fgre dem
pa plads. Dette gik sedvanligt godt, indtil man kom til terskelen,
men dér sattes halene til, og gzsterne skulle bogstaveligt ,,drages
ind”“, hvilket ogsd var det stiende udtryk for denne art bordsetning.
Herunder hgrte man ej sjeldent de kosteligste samtaler mellem
dem, der lykkeligt var havnede ved bordet, og den pustende og
svedende veart eller forgangskvinde, thi det var minsandten intet
let arbejde ... For at forhgje det latterlige udrustede stundom den
spgende sig med en stor pisk til at jage de blysomme ind med. Jeg
mindes endnu fra Larf sogn en lang rxkel af en bonde med pisken
under armen komme barende ind med brudens faster, som han
derpd dunkede ned i haxderspladsen, et optrin, der lgnnedes med
skraldende latter. Denne besynderlige skik tog naturligvis lang tid,
og ofte begyndte mgrket at falde pa, fgrend alle var bordsat.“286

Ved siden heraf er det smiting, nar det fra Blekinge hedder, at
talsmandens kamp med gzsterne kan vare timevis.?8?

Inde i stuen var i reglen flere borde dxkket, og det mal, hvor-
efter enhvers argerrighed sigtede, var at komme til hgjbords. Her-
ved forstodes at blive anbragt ved , brudebordet” eller som det ogsd
kaldtes ,,det store bord“. Dette var daekket ved stuens bedste vaeg, og
benken langs denne var i dagens anledning sarligt smykket til
»brudebznk”, ligesom bdde vag og loft her var kosteligt dragne.

Denne brudebenk — banken altsd langs vaggen ved det ,store
bord“ udgjorde hzderspladsen. Vel vard at bemzrke var det da,
hvad f. eks. Peder Grubbe optegnede om sit bryllup 1586, ,,Henning
Ggye og Morten Venstermand sad hos mig pad brudebank“,*® man
kunne nemlig vere niet med ved det store bord uden derfor just at
indtage selve hzderspladsen. Pladsernes anselighed udstrilede fra
brudeparrets sede. Brudgom og brud sad naturligvis i midten og
spiste med deres sammenlenkede skeer. P4 hver sin side af dem sad
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vaert og vertinde, og derpa til begge sider i vigende rekkefglge ga-
sterne efter deres slegtskabsgrad og anseelse, indtil man endelig
langs begge bordender ndede om til den modsatte bordside, hvor
den lavere, lgse bank og ryggen mod, hvad der foregik i stuen, be-
stemt nok angav, at disse genbopladser — ,frammen til pa forse-
det“289 — var de mindst hzderlige.

En regel var det, at bukkene skulle vare skilt fra farene, sa at alle
mendene sad ved den ene bordende og kvinderne ved den anden.
Og ligeledes var det en regel, hvorfra der kun sjeldent gjordes und-
tagelse, at kun gifte tilstedtes adgang til ,,det store bord”. Denne
skik stemte godt med reformationens saligprisning af den gifte
stand, men skikken var dog nappe af si ny oprindelse, den skrev
sig vistnok fra den katolske tid og havde da veret forstaelig som en
— om end forbigdende — hyldest af axgteskabet ved middagens hjem-
lige brudemesse.

Sa vidt man kan skgnne, indtog de tvende kgn ngjagtigt hver sin
halvdel af bordet. De mgdtes pd ,brudebznken* i brudgom og
brud, men ikke desuden i rekken lige overfor. Mellem den mindst
anselige mand og den tilsvarende kvinde var der nemlig et dbent
rum, hvorigennem opvartningen kunne foregd, og de vekslende
retter og skueretter anbringes foran brudeparret. En naturlig fglge
af denne deling var, at det kg¢n, der var fatalligst, &benbart havde
bedst plads. Ved Peder Grubbes ovennaxvnte bryllup sad der 28
meand, men kun 19 fruer ved brudebordet.

Denne made at anbringe gmesterne pd, siledes at hzderspladsen
var midt for brudebordet, men kun pa den ene side af dette, var
biade den =ldste, den fornemste og den videst udbredte. Den var
kendt ogsd uden for Norden.2%® I modsetning hertil omtales dog
ogsd af og til, at brudeparret kunne vere anbragt ved bordenden,
stundom endog, som i Sydvestnorge, brudgommen ved den nedre
bordende, bruden ved den anden, hvorefter han si mitte tilkgbe
sig ret til at sidde op hos hende.291

Ved det andet bord var ordningen — og som fglge deraf vel ogsi
tonen — mere fri, idet mand og kvinder her sad mellem hverandre.
Sdledes var f. eks. tilfeldet ved de to store bryllupsmiddage, som
den danske lensmand Erik Rosenkrantz i sommeren 1565 gjorde i
Bergen.292 Ogsd ved dette andet bord var hovedmangden gifte, de
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fleste ugifte var jo som forgangssvende og forgangspiger anbragt
ved opvartningen. Dette bord stod ligesom brudebordet langs en
veg, sa at de fornemste sad pad bxnken langs denne, og de opvar-
tende ikke kunne ga omkring bordet, men her som ved det store
gik for borde. I den ovennavnte anvisning for gejstlige kggemestre
tilfgjedes det rad, der i gvrigt let kunne komme i strid med bord-
sedet efter rang: at anbringe ved hvert bord en, der var i szrligt
festhumgr og med munden pé gled, for at han kunne udfylde pau-
ser og glatte kurrer.203

Var der endnu gaster tilovers, anbragtes disse ved et tredje bord
langs den tredje vag. Si vidt man kan skgnne, sgrgedes gerne for,
at alle gaesterne her var ugifte kvinder. I en tysk forordning af 1612
prises denne forholdsregel som dobbelt hensigtsmassig, idet de
unge kvinder sidledes med bruden og de ®ldre kvinder for gje lerer
tugt og xrbarhed, men tillige er under disses opsigt, sa at de ikke
kan Igbe ud til de opvartende ungersvende, hvorved anretningen
vistnok ville ga i std.204

Nér alle var kommet til sede, lestes bordbgnnen af talsmanden
eller kggemesteren, der jo ofte var stedets prest, skgnt sligt gang pd
gang blev forbudt ved landemoderne.2% Dette var ogsa kggemeste-
rens eneste gejstlige virksomhed, resten svarede lidet hertil. Enten
fremsagde han selv en bordbgn, eller han ngjedes med, hvad mere
og mere blev skik i det 17. drhundrede, blot at opfordre gasterne
til stiltiende hver for sig at bede Gud velsigne maden. I det 19. ar-
hundrede beskrives denne skik siledes ved bondebryllupper i Sve-
rige: , Efter disse ord fulgte et par minutters dyb tavshed, under
hvilken alle lyttede efter bgnnens slutningssuk fra prasten, hvorpa
et almindeligt suk 1¢d gennem hele forsamlingen, ledsaget af en let
bgjning, under hvilken gasterne atter lgsnede de foldede hander
og greb skeen.“2%6 I Danmark havde man en forngjeligere made at
betegne bordbgnnens slutning pa, idet degnen, der her gerne var
den, der laste til bords, idet han opfordrede til en stille bgn, i en-
kelte egne i det mindste afsluttede denne ved et lydeligt: , Velkom-
men!“2%7

Det madltid, som nu begyndte, skiftede 1 Igbet af nogle fa artier
i det 16. arhundrede ganske preg. Endnu ved drhundredets midte
gik man ud fra, at denne middag ikke var brylluppets hovedfest.
Ifglge den koldingske reces af 1558 maitte middagen kun holdes i
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hjemmet og med et begrenset antal gester medens aftenfesten
matte af rige borgerfolk fejres pa ,kompagniet” eller rddhuset.298
Noget lignende bestemtes dr 1552 1 Bergen: der matte intet ,be-
sver” vaere med stgrre middagsmaltid; fgrst aftenfesten, der skulle
begynde klokken fire-fem, var den egentlige bryllupsfest.29 I for-
bindelse hermed stod den bade i Danmark og i1 Norge almindelige
skik, at brudgommen ikke — i Bergen ikke heller bruden — matte
blive ved middagsbordet méltidet ud, men skulle, s snart det rin-
gede til aftensang, rejse sig og pa ny begive sig til kirke.

Fgrste gang, man aner urad i si henseende, er dog allerede ar
1561, da det i Ribe vedtoges, at skafferne skulle sige brudgommen
til, nar han efter gammel szdvane skulle ga til aftenpreediken. Og
forsgmte han dette, havde han at bgde en daler.300

Det var ikke gode tegn, at her matte sxttes bgde for forsgpmmelse,
men fristelsen til at forsgmme voksede med rivende fart. Allerede
ar 1586 var man i Danmark ndet si vidt, at middagsmaltidet ikke
blot var blevet hovedfesten, men — som Frederik II og hans rigsrad
udtrykte det — ,,undertiden ikke er standen, fgrend god tid pa nat-
ten“, det vil sige, blev holdt jevnt gidende en halv dags tid igen-
nem,.30

I Norge var det ikke gdet et har bedre. Her klages ar 1612 fra
Bergen over, at middagsmaltidet ved bryllupper ,,ofte forhales langt
ud pa aftenen, dels formedelst de mange retter, der frembzres, dels
formedelst somme af gasterne komme silde og senlig frem, s& der
pa ny skal anrettes for disse”, og de andre stakler begyndte forfra.302
Hverken i Danmark eller Norge var der nu mere tale om, at brud-
gommen skulle rejse sig fra bordet og ga pa ny i kirke.

Den ydre foranledning til denne voldsomme udvikling af mid-
dagsmaltidet var uden tvivl den, at dette nu ikke lenger holdtes pa
et andet sted end aftenfesten. For sa vidt brylluppet stod pa ,kom-

I Sgndre Sogns Kirke i Viborg star en fornem altertavle, der blev udfgrt
i Antwerpen o. 1520 og oprindelig opstillet i kapellet pd Kgbenhavns
Slot. PA en sideflgj ses et billede af brylluppet i Kana. Foran star Kristus,
der — assisteret af en tjener — forvandler vand til vin. Bagtil sidder bru-
den p& haderspladsen under en baldakin. Hun barer endnu langt, 1gst-
hengende jomfruhdr under et lille diadem. (Termansen fot. National-
museet).
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pagniet” eller radhuset, holdtes nu ogsd middagen dér, sa at det
gamle grenseskel mellem de to fester havedes, middag og aften
gled i ét. For en enkelt bys, Helsinggrs, vedkommende kan vi be-
stemt angive aret, da denne overgang foregik. Sankthansaften 1572
foreslog nemlig borgmester Henrik Mogensen borgerne, at man
fremtidigt, hvad enten brylluppet stod pa radhuset eller i hjemmet,
kun skulle holde ét méltid om sgndagen. Dette skulle ,begynde om
middagen, som sedvanligt er, og vare til aften fire eller fem slet,
eftersom lejligheden begiver sig. Og nar maltid er si holdet, da
gemmes og optages al bordene al maden, og siden ikke ggres noget
maltid mer den dag“”. Borgmesteren foreslog med andre ord, at
man nu skulle sette al kraft pd middagen og lade den vare en fem,
seks timer. Og borgerne matte have varet meget tungnemme eller
utaknemmelige, hvis de ikke med glede var giet ind pa, hvad her
bgdes. De fik bade i pose og i sek. Om middagen hed det nemlig
videre: , Fordi maltidet falder noget lenge, vil da nogen rede sig pa
at spise en eller to ferske retter mere end fgr sedvanligt, stdr det
udi hans eget vilkar.”“ Og heller ikke aftensviren burde lide skar.
Selv de, der bukkede under ved middagen, matte vende tilbage
igen om aftenen og holde ud, om de ville til naste lyse morgen.
Som ordene lgd: ,,Hvilken som vil eller er fordrsaget at gi hjem fra
bryllup eller middag, og siden gé til bryllupshus igen og blive {rem-
deles siddende, skal det vare hver tilladt, og pd aftenen sidde hver
sa lenge hannem lyster.“302 Det var en herlig mand, den borg-
mester Henrik Mogensen, og denne forordning faldt det ham nzppe
svert at fa tvunget igennem.

En lignende begrensning som den, her foresloges, at maltidet
skulle vere til ende klokken fire-fem, fastsettes af Frederik 11 for
adelens vedkommende ar 1586 og endda i lidt strengere form, for
si vidt maltidet her kun maitte vare til ,tre eller fire sleet udi det
leengste®.30¢ Men pa denne og et par andre indskrenkninger nzr
lod Frederik II adelen have sit frispas. Serlig hvad bespisningen an-
gik, ngjedes han med blot at give rdd. Hans sidste regeringsir var
derfor bryllupskostens guldalder.

Der var to hovedmdder at ordne middagen pd, en mere gammel-
dags og borgerlig og en nymodens, fyrstelig.
Den gammeldags gik ud fra, at en middag bestod af s& og sa
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mange retter. En for én skulle disse bringes ind. Om rzkkefglgen
kunne der tvistes, om man f. eks. skulle begynde med klipfisk eller
ej, og hvor den ny stadsret, sgdsuppe, skulle anbringes; men om ho-
vedindholdet var man i det 16. arhundredes slutning lige s lidt i
tvivl som endnu i det 19. hos Nordens landbefolkning: tgrret fisk,
spdsuppe, svinesteg, risengrgéd og kage. Si kunne man efter borg-
mester Henrik Mogensens anvisning ,,rede sig pa at spise én eller
to ferske retter mere“, men stort udover hgns, ges og kalvesteg var
udvalget ikke. Omvendt kunne fattigere erstatte sgdsuppe og svine-
steg med kal eller @rter og flaesk. Men gransen var stadig forholds-
vis hurtigt ndet: summen af alle fiskedages og kgddages bedste, men
ensformige retter. Det var denne ordning, hvortil der sigtedes, nar
det f. eks. 1 Ribe 1561 eller i Kgbenhavn 1610 befaledes ikke at give
mere end seks retter mad til borgerligt bryllup.303

Hos adelen havde samme ordning tidligere ogsd veaeret skik, om
end man havde udvidet retternes antal. Ar 1528 tillod siledes Fre-
derik I at have indtil tolv retter ved adeligt bryllup.3%¢ Men i Fre-
derik II's dage veg denne skik for en anden, der trengte ind fra
Tyskland og havde den fordel at vere mere storladen, give anven-
delse for alle sglvfade pa en gang, samt lejlighed til et utal af retter,
og dog pd samme tid lette opvartningen. Det nye bestod i at ind-
dele maltidet ikke i retter, men i anretninger — set eller omberin-
ger, som de gerne kaldtes — der hver isxr bestod af mange enkelte
retter. Ligesom i sgslag det enkelte skib ikke lenger skulle kempe
for sig,
under maltidets gang pludselig en mangde retter delingsvis ind og
besatte alle bordene. Skikken skrev sig fra den romerske republiks
og kejsertids dage,397 og dens genoptagelse var et udtryk for det pa
ny vakte kendskab til oldtiden.

I Frankrig, hvor man med iver greb denne nye tanke, satte man
iser pris pa, at der nu kom bestemt plan i ordningen: fgrste ,szt"
kogt, andet ,,set” stegt, tredje ,set” dessert. Sligt agtede man ikke
1 Norden og overholdt det kun for tredje ,szts”, , konfektens” ved-
kommende. De to foregiende sammensatte man vildt, men havde
sd den behagelighed, at man i det par timer, hvert ,set” varede,
kunne veksle i det utrolige. Og fra et husmoderligt synspunkt set
var der den store fordel, at man ikke behgvede at have hver ret i
spande- og skippundevis, nok til hele selskabet, men kunne tillave

men masserne virke i samlet rekke, siledes brgd ogsi nu
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pa szrlig méde hver af de arter ,fgring”, som gasterne havde med-
bragt, og med de mest udsggte ggre stads af ,brudebordet”.

Hvad der i datidens gjne gav denne nye form for anretning en
ejendommelig tiltrekning, var dens pragt. Vel bares heller ikke
tidligere retterne om, men stod pa bordet, hvor enhver langede til
fadet. Men det gamle var ensformigt med et og det samme i fadene,
og disse sd vidt muligt ens. Nu dannede allerede indholdet et broget
skue; for hvert gammelt familiestykke, selv om det var det eneste
1 sit slags, var her anvendelse, men fgrst og fremmest gjorde skue-
retterne et nymodens bord til en fortryllet have. Thi pa disse lagdes
der en overordentlig vaegt. Mellem hvert sjette, syvende fad skulle
der nu findes en sadan stralende gjenlyst, og hvor det gik rigtig til,
skiftede skueretter som de virkelige retter ved hvert ,sat”.

Det er betegnende for datidens glade herover, at ved beskrivel-
sen af I'rederik II's bryllupsgilde glemmer forfatteren nasten helt
den egentlige mad af lutter begejstring over disse przgtige ,,Skau-
essen”.

S3 blev da mailtidet straks anret,

der blev al sorrig og vande forgat.

S4 mange statelig og skinnende rette

bar de da ind pa bordet at sztte,

med skgnne Skauessen og andet mer sligt
beredt og flyet sd sare stateligt:

En part var gjort som fugle og dyr,

som de havde siddet og ligget pa lur.

En part over ende da stode pa spring,

og somme de lgb tilsammen i ring;

store traer og urter var der ogsi

men adskillige blomster bade store og sma,
med mange slags farve sa kunstelig

de vare til syne sa ret liflig,

ret som de skgnnest pa markerne sta.

Det var stor lyst at se derpd.308

Endnu halvhundrede ar efter var der i Danmark samme glede over
skueretterne. Ved prins Christians bryllup 1634 beskriver en fransk
gest brudebordet siledes: , Klokken seks fgrtes gasterne til bords
med trompeter og paukeslag. Det var et langt bord, der allerede
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tre opbzringer, desserten heri indbefattet. For hver opbaring kom
der ogsa nye skueretter,*30?

Al denne herlighed fik uanfaegtet lov at bestd kun en snes ar ind
i Christian IV’s regering, si forbgd han sin adel at vere kongen
lig p& dette omriade. Kun med kendskab til hine to anretnings-
mader, den borgerlige og den {yrstelige, bliver de forordninger, der
nu regnede ned, forstielige. Thi tilsyneladende stilledes gejstlige,
borgmestre og rddmand og overhovedet ,de fornemme borgere”
gunstigere, for sa vidt de matte give ,fire eller seks retter mad i det
hgjeste”, medens adelen kun matte give ,tre eller fire“. Men sagen
var, de to anretningsmdader skulle rammes hver pd sin vis. Den,
hvor de varme retter mgdte op én for én, skulle beklippes ved at
begraense retternes tal til hgjst ,fire eller seks” og i gvrigt ferre og
feerre ned efter til blot et par for gemene folk. Den, hvor de varme
retter mgdte bataljonsvis i tre trefninger, skulle rammes endnu
fpleligere og — som ved sa mange af Christian IV’s forordninger -
med overdreven voldsomhed. Fgrst straktes hele historien til jord
ved pibud om, at fadenes indhold kun maitte vare — koldt kgkken.
— 5S4 skete indhug i flankerne, idet det forbgdes adelen at give skue-
retter og dessert — ,banket og konfekt” som dette sidste kaldtes.
»1 det sted” — dvs. i stedet for skueretter, konfekt og banket — ,ma
adelen, som det begarer, give tre eller fire retter varm mad, og ikke
flere, iblandt andet sedvanlig koldt kgkken®. Adelen fik altsa lov
til, hvis den ville vende tilbage til den gamle, simple anretnings-
made, at sideordnes med borgere af mellemklassen.310

Det er sddanne pdbud, der lzrer en at forstd et brudstykke som
dette af en datids dansk lesebog: En herremand kom til en rig
bonde til maltid. ,,Og efter maltid ville bonden ggre sin husbond
nogen xre og bar ind et fad med smukke sommerpzrer og ost hos
og satte pd bordet for sin husbonde. Dette fortrgd herremanden
og mente, at det var ikke bgnder-art at ggre banket efter maltid*s1t
osv.

Vi ved intet om, i hvilket omfang disse forordninger er blevet
lystret. Sandsynligheden taler for, at det ikke er giet dem bedre
end sd mange andre af Christian IV’s strenge bestemmelser om fest-
skikke. Det var i hvert fald sveerere for gvrigheden at passe pa, hvad
der kom pé bordet, end hvor mange gxster der mgdte. Og som det
gik maden, gik det drikken. De indviklede regler for, nar vin var
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tilladt, ndr kun ¢l, lod sig vanskeligt gennemfgre. Blev bedemanden
endelig for nidker, ja selv byfogden betenkelig, havde man her et
nzrliggende middel til at stoppe munden pé begge.

Selv alt dette indrgmmet, var og blev dog slutningen af det 16.
drhundrede bryllupsmiddagenes blomsiringstid. 1 et par artier fik
her under gunstige ydre vilkar alle hine former frit lov at udfolde
sig, hvoraf nutids landskikke endnu drager nzring. Ret pudsigt er
det at se, hvorledes selv hin fyrstelige skik med ,,opb®ringer” har
vidst, om end i ufuldkommen form, at bane sig vej ned til nutiden.
Man tager nappe fejl, nir man mener at genfinde den i fglgende
brug hos bgnderne i Sgnder Omme Sogn i Ngrrejylland: ,,Middags-
maden ved splendide bryllupper skulle vere dobbelt: suppe med
suppekgdet og steg som det fgrste, @rter eller bygsuppe med flesk
og skinke som det andet gildemaltid, begge dog her samlet til ét
maltid, der medtog to eller tre timer eller leengere tid."312

Til det 16. arhundredes bryllupsskik hgrte, at enhver ret skulle
spilles ind. Lidt fgr dens komme gaves der musikken et vink, og un-
der pibers og trommers lyd holdt si de dampende fade deres indtog.
»Med skyldig @resbevisning bringes maden ind,*3!3 som det lidt
mere forblommet hed om prastebryllupper. Hyppigst var vistnok
melodien forskellig efter, hvad der indbares, s at kendere kunne
slutte sig til, hvad der kom. I flere egne af Norden har endnu en-
kelte retter deres bestemte musik, og @®resmarchen tilkommer, be-
tegnende nok, enten stegen, skinken eller grgden. Det er dog vist en
spog af nyere oprindelse, nar f. eks. 1 Vistergétaland svinesteg ind-
ledes med et tonemaleri, der gengiver dyrets historie fra dets fgdsel
til dets slagtning.314

At retterne saledes blev spillet ind var en i flere mader hensigts-
maessig skik. Dels vakte det den rette feststemning, dels tjente mu-
sikken til at kalde de spredte til alarmpladsen. Thi nzgtes kunne
det ikke, at der iser pa svardsiden var en tilbgjelighed til mellem
retterne at sgge ud i det frie, for, som det pa forskellig mide ud-
tryktes, at skaffe plads til mere. Hvor maden anrettedes pi fornem
vis i trende ,,opbaringer”, der hver iser kunne vare et par timer,
var fristelsen des stgrre til at rette benene lidt i mellemtiden. An-
komsten af en ny ,,opbaring” hilstes derfor ogsi med en ret igre-
faldende fanfare.
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g; mellem
musiknumrene udfgrtes sang. Dette md ikke forstds i senere for-
stand, som om gesterne afsang omdelte sange. Hertil ville der
blandt andet ikke have varet tid, nar spisningen ret skulle passes.
Men et lejet sangerkor forlystede de spisende, og hertil benyttedes
— hvis man da ikke som kongen holdt egne sangere — i allerfleste til-
fzlde den nzermeste skoles gverste klasser. En virksom dag for disse
»degne® eller ,Davider” som de kaldtes, hvor afstanden mellem de-

res gejstlige og verdslige forretninger ret kom til syne. Om formid-

Musik alene forslog dog ikke til giwesternes underholdnin

dagen havde de i kirken sunget ved ,brudemessen”, rester af den
gamle skik, at skolebgrnene var kordrenge. Ved middagen sang de
ofte en bordsalme til og fra borde. Men under maltidet var det en
anden David end den kirkelige, for hvilken der var brug. Sa gjaldt
det om at vise, ,hvor David kgbte gllet”, og i den kddeste toneart
sang disse Igse fugle nu, gaglede og gav hele forestillinger, sa spinde-
siden rgdmede, og mendene var bristeferdige af latter.

Et underligt folkefeerd var overhovedet dette sangerkor. Ufatte-
ligt for nutiden, men vokset ud af sterke modsztninger afgav det
et ret passende indledningskor til den nye art xgteskab med dets
vidtdrevne yderligheder: skoledrenge med fuldskag; i munkekappe
med hette og svans, men adratte ben i de lappede hoser; kirkelige
sangere med en uges opsparet hunger og plads i kappens for til,
hvad der kunne knibes for hele den naste; himmelhunde og dog
fromme Guds maend, der sang utugtige viser, pa det at unge folk
matte fange lyst til den Gud velbehagelige xgtestand.

Thi dette ma ikke glemines: ligesom det var en fromhedspligt at
skaffe de fattige degne underhold ved at indbyde dem til bryllup,
siledes var det atter en taknemmelighedspligt for disse at under-
holde gasterne med sange. Og til bryllup passede nu engang dri-
stige viser. Hvor gennemgiende denne opfattelse var, kan ses af,
at selv kongens sangerkor ved sidan lejlighed mente at burde op-
varte hermed. En fransk prast ved prins Christians bryllupsmiddag
1634 gengiver sit indtryk heraf pd fglgende made: ,Sangerne fore-
drog under tilhgrernes skoggerlatter de kiadeste ting. Vittighedernes
tvetydige art kunne jeg slutte mig til af virkningen pd damerne,
der blev forlegne og rgdmede derved.“315

Under al denne munterhed og disse Igjer glemtes ikke én ting:
at sgrge for de fattige. Dette var et af datidens smukkeste trek,



SLAGTSFORSKERNES ' BIBLIOTEK



112 - Bryllup

ikke ejendommeligt dog for den alene, men nedarvet {ra katolicis-
mens dage og maske fra fjerne, hedenske slxgter. Sindbilledligt
fandt denne tanke for de fattige sit midtpunkt hos selve brudepar-
ret. Ligesom ofte de tvende alt uden for kirkedgren havde uddelt
penge til de dér forsamlede stoddere og herved forsikret deres egen
fremtidslykke, siledes tog de nu ved bordet gerne lidt af hvert fad,
lagde det pa en egen brikke, spiste selv deraf og lod resten gi ud til
de fattige.?16 Sligt medfgrte enighed og fremgang. Det var denne
skik, som biskop Palladius mindede dem om senere at blive ved
med: , Nar I sidde hjemme i eders hus ved eders bord og have en
ovn ret for eder, da venner eder til at have et lidet fad hos eders
store fad og sla dér en skefuld varmt udi og et stykke brgd eller
fisk, hvad Gud haver undt dig, og lad din dreng eller pige lgbe hen
dermed tvart over en gade, hvor du vedst, at sidanne fattige er.
Velg dig en Lazarus ud, som du kan vise noget godt, nir du bryg-
ger, bager eller fanger mad, der kan siden tage dig med i himlen
igen.“s17

Noget lignende gentoges af de gvrige gmster, for sd vidt de hver
iser passede at levne noget. Tidligere havde altid ,brgddisken” —
det flade stykke brgd, der 1a foran hver og tjente som en slags taller-
ken — varet en sikker rest. Pa denne tilskar man jo kgdet, som man
med knivspidsen havde fanget i fadet. Brgddisken blev siledes gen-
nemtrukket af sauce, og enhver lod med vilje noget kgd blive til-
bage derpa, for at de fattige kunne fi bade brgd og kgd.

Et tilbageskridt for disse var det derfor, da traetallerkener blev
almindelige. Vel lod man ligesom fgr rigelige levninger blive tilbage
herpa, thi den nye lere om troen som den enc saligggrende havde
ikke formdet at udslette slegters bgrnelerdom: ,, Almosse frelser et
menniske fra al synd og dgd.“318 Men nu var det ikke som fordum
gjort med at rekke brgddisken i grams til de fremstrakte hender
uden for vinduet. Nu skulle man have tallerkenen tilbage, den
havde jo vardi, skulle maske snart bruges igen, og oprigtigt talt,
det var ikke appetitligt at se den ga stoddergang.

Verre blev det med tintallerkenerne og de endnu kostbarere sten-
tpjtallerkener. Bade verdi og skgrhed forbgd at give dem ud ad
dgr eller vindue. Omsorgen for de fattige gled da lidt efter lidt fra
de spisende over til de opvartende, og disse kunne fgrst efter bordet
tenke herpd. Men hirdnakket har endnu, efter at den oprindelige
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mening for lengst er glemt, den gamle form for dannished, det er:
beleven godhed, holdt sig til vore tider. Overalt blandt Nordens
almue er det fremdeles god tone, nar man er mat, at fylde taller-
ken og glas en gang endnu, nippe dertil og lade det std, det zld-
gamle hadersudtryk for: vi fik rigeligt og har ogsd betznkt de fat-
tige.

Ret markeligt er det at se, hvorledes i visse egne skikken vel har
holdt sig, men da oprindelsen helt er glemt, ny skik er groet op af
den gamle stub. Om bryllupsmaltider i Vistergétaland hedder det
saledes lidt fgr midten af det 19. drhundrede: , Til god tone og be-
levenhed hgrte det, at man ikke spiste helt op, hvad man havde
taget pa sin tallerken, men altid levnede noget, var det si end blot
en mundfuld af hver ret, der omhyggeligt anbragtes pa tallerkenens
kant. Disse levninger samledes efter maltidet i et stort kar, opvar-
medes nazste dag til frokost og holdtes af de fleste for en stor delika-
tesse. Folkelunet, der si ofte rammer sgpmmet pd hovedet, havde
heller ikke her fornzgtet sig, thi et mere betegnende navn end det,
denne ret bar, kunne nzppe txnkes, den hed: ,rusk-om-snusk”.31?

Endnu i det 16. drhundrede hgrte da bryllupper og stoddere
sammen. Flokken, der samledes, skiftede blot lidt ham ved reforma-
tionen. Fgr ir 1536 var tiggermnunkene — ,mulestgderne”, som man
efter hollandsk anvisning kaldte dem320 — i overvagt. De skaffede
gaverne det finere navn ,,Guds almisser”, lod sig trods deres bare
fadder ikke trede pd tzerne af gemene stoddere og vanfgre, men
vidste ved korsets tegn og albuestgd at bakse sig plads med samt de-
res madpose (,Abraham®)32t og tiggersek. Efter reformationen
forsvandt de. Nu stod de kirkelige tiggere, degnene i kutte med
hztte og svans — med synlig ,,David”, men ,,Abraham" skjult under
kutten — i selve gildesalen og sang tvetydige viser, medens de zgte
stoddere, verkbrudne og vanfgre rakte deres sorte hender ind ad
vinduer og dgre, eller slog sig roligt til borgeleje p4 banke ved
borde uden for bryllupsgarden. De var trods pokker og vanfgrhed
raske folk pa deres vis. ,Nu nylig ved Roskilde udi et bryllup slog
en stodder en anden stodder ni knivslag i hans arme krop. De lagde
hannem dér ned i kirkegirden. Man ser ikke mange i kirken af
dem; men blev her et bryllup pa spndag i sognet, da mi vel ske, at
man dér skulle finde dem, dersom de var nu ikke til fisken®3s22
(dvs. medmindre de var géet i hundene forinden).

8 Troels-Lund. 6
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Ikke uden grund sammenlignedes de fattiges modtagelse ved bryl-
lupper med , kerlighedsmaltiderne™ (agaperne) i de wldste kristne
tider. Niels Hemmingsen, der bruger dette billede, meddeler i den
anledning fglgende barndomserindringer: ,,Pa min fgdeg ILolland
plejede man ofte ved bryllupper og andre store festligheder at
dxkke borde til stodderne og besxtte dem med lige s gode retter
som til de gvrige gwester. Og var der en vert, der ikke ville have
stodderne med, eller blot gav dem en tarveligere anretning, sa
kaldte man ham en gnier, ja en gudsforgden krop og en hard hund
mod de fattige. Det samme skal vere skik pa sine steder i Skdne,
Jylland, Fyn og Sjelland. 323

Selv om denne beskrivelse vel ikke ma tages alt for bogstaveligt
— det var jo minder fra den alder, der i det mindste pa afstand let
far rosensker, og Niels Hemmingsen havde sikkert som dreng selv
ofte mgdt ved de uindbudtes bord med en appetit, for hvilken alt
blev herreretter — vist var det dog, at der vistes de fattige en ganske
serlig omhu ved bryllupper. Og de skgnnede derpa. Som trekfugle-
skarer drog de, til fods, til vogns, gud vide hvordan, fra en landsdel
til en anden, si sare et fedt bryllup var i sigte. Til sidst matte Fre-
derik II skride ind og forbyde andre stoddere at mgde til bryllup
end dem, der var forsynet med g¢gvrighedens tegn til overhovedet
at matte tigge, og derhos boede i samme sogn eller dog herred, hvori
brylluppet stod. Alle uvedkommende tiggere, der gav mgde, skulle
stratfes.32¢ En ubillig ordning fra et stodder-synspunkt. Som om
ikke de, der endog matte undvere tegn, var verst farne, og de, der
kom langvejs fra, netop traengte mest til et maltid mad!

Kun langsomt tabte de fattiges bryllupsfest sig. Endnu ind i det
19. drhundrede flokkedes alle landstrygere og tiggere i Blekinge
som sultne ravne i det sogn, hvor bryllupsklokken lgd.32s I Nord-
sjelland benkedes de stundom ved selve bryliupsbordet.326 Og ned
til vore dage bespistes i Ngrrejylland som i Sundeved egnens fattige
pé alle de tre dage, brylluppet varede.327

Hvor nart bryllup og fattigforsorg hgrte sammen for bevidst-
heden i det 16. d&rhundrede, er udtryke i et brev, som det vist har
varet skriverne i kancelliet en ser forngjelse at fgre til protokols.
Det er fra Frederik II til den ugifte rentemester Christoffer Valken-
dorf, dateret Koldinghus 8. febr. 1583, og holdt i den szdvanlige
forretningsstil, indtil pludseligt mod slutningen fglgende bryllups-

6. 8+
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tone bryder igennem: ,, Vi er nu hid ankommet, os elskelige Henrik
Belov, vor mands og rids, bryllupskost og vartskab at forhandle.
Ville nadigst gnske, at eders lejlighed til samme stand méitte vere
sa nar forhdnden, som forskrevne Henrik Belovs, eller at vi matte
have eder hos os til dette. Forseendes, I da med drik skulle ggre
gasterne fyldest, og med dansen og anden kortvillighed skulle ggre
fruer og jomfruer des lystigere, s& og at stodderne, fattige uden
porten, skulle vide eders overflgdige rundhed at bergmme. 328

Det forste, der falder i gjnene ved dette brev, er naturligvis kon-
gens ustyrlige, gode humgr, der end ikke i en skrivelse som denne,
der var bestemt til at komme flere i heende, kan dy sig for at snurre
den lidt stive og kantede rentemester rundt. Men dernast er det
verd at legge marke til, at de tre former for bryllupsmunterhed,
som kongen uvilkarligt nzvner, er drik, dans og — goddzdighed
mod de fattige. Lad vare, at der maske har ligget en lille brod i
hver iser. Muligt har rentemesterens atholdenhed, hans noget sky
vasen blandt kvinder og lidt piholdende s@rhed 1 pengesager fristet
kongen over evne til at teenke sig ham i det ejendommelige tilfzlde:
at ggre gasterne fyldest med drik, ggre fruer og jomfruer des lysti-
gere med dans og kortvillighed, og blive prist af stodderne i porten
for overflgdig rundhed. Men selve valget af disse tre former for
festudtryk var dog ikke tilfzldigt eller lpd datiden si fremmed som
os, det var fast begrundet i de givne forholds natur.

6

Ifplge oldtidsbrug stod endnu i det 16. drhundrede ,skenken” i sa-
lens midte, hvad enten denne skenk, som ofte ved tarveligere bryl-
lupper, kun var et kar med ¢l, eller den, som ved prins Christians
bryllup 1634, var et med bagre, pokaler og alle slags drikkekar rigt
besat kredentsbord, hvor tre hvidkledte mundskenke var i stand
til at skaffe enhver art drik, der begzredes.329

Ud fra dette gildets midtpunkt strgmmede s& drikken til alle si-
der. Tidligere var dette foregdet pd den simple made, at man dyp-
pede en stor bolle eller skl i glkarret, og lod den sa fyldt g& rundt
ved bordene, indtil den atter trengte til at fa indholdet fornyet. En
senere forfinelse var det, at man ikke drak af selve den store skal,
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men af en mindre, som svgmmede deri, gerne forsynet med hank
og udskdret i form af en bad, en fugl eller lignende. Denne skulle
hver enkelt selv dyppe ned i den store og derpa tgmme. Men den
store skal gik dog fremdeles som i oldtiden omkring til alle. Nabo
tildrak stadig nabo, og herfra skrev udtrykket sig, at drikke en skil.

I det 16. arhundrede var denne gamle skik fortraengt hos de vel-
staende, for si vidt store metalbazgre havde aflgst skile, og hyppigt
smabazgre, ja glas atter aflgst de store metalbxgre, si at hver gast
nu ofte sad med sit eget drikkekar foran sig. De opvartende fyldte
da nu bagret eller glasset for hver enkelt med kander fra skenken.

Men hvor meget end det nye havde sejret, si vendte man dog
ved hgjtidelige lejligheder som julefest eller bryllup tilbage til de
gamle skikke. Hovedskalerne synes endnu i det 16. drhundrede selv
hos velstillede, bade adel og kgbstadsfolk, hyppigt at vere blevet
drukket pa oldtidsvis af husets aldste store drikkekar, der gik fra
mand til mand. Hos bgnderne var de gammeldags skile selvfglgelig
fremdeles i brug, ligesom de holdt sig lenge efter. En bohmisk
adelsmand, der med sin hustru berejste Danmark pd Den nordiske
Syvarskrigs tid, fortaltes en snes ar senere, hvorledes han i Roskilde-
egnen var kommet ind i en bondegird under et bryllup, og her
havde set en sddan skal ¢l med et lille skib i blive baret om, hvil-
ken form for anretning havde vakt iser hans hustrus udelte mun-
terhed.33 Hundrede ar efter beskrives bryllupsdrikken hos en
bonde i Stavanger Amt ganske pid samme made: ,Derefter omgik
en stor skil med ¢l udi, og derudi en liden skil svsmmende. I den
sidste tog man ¢l og drak.“33t At noget lignende fremdeles fandt
sted hos bgnderne i Danmark omkring 4r 1700 kan ses af et udtryk
som dette: ,Skafferen skulle se til, at skdlene gik ret omkring.“332

Det er til disse forhold, at fglgende bestemmelser i en gammel
sppgefuld gildeskra svarer: ,Ingen md lade nasen dryppe i skilen
eller puste, s at friden stir hannem om grene.” ,Prasterne eller
degne skal det vaere forholdet, at de ikke for vild eller venskab tage
deres naboers kvinder under deres lange kapper og dér at skjule
dennem, medens en skil eller to bliver dennem forbi drukken.“333
Ofte var skalene forsynet med indskrifter, der vistnok har bidraget
deres til at forhgje munterheden, som fglgende fra Norge, market
Orkedalen 1619:



118 - Bryllup

Drik gllet af mig fgrend det dovner,
og tag din kerest i favn, férend du sovner,
s er hun mild, ndr hun vigner.334

Ikke blot sprogligt har mindet om den gamle skik holdt sig i det
hos alle stender hirdnakket bevarede udtryk ,at drikke en skil“.
Men ogsa enkelte ydre brug tyder endnu pi den samme oprindelse,
saledes f.eks. den i Sverige gxldende anstandsregel, at en kvinde
ikke bgr drikke af sit glas uden fgrst at vere drukket til af nermeste
mand.

Den sedvanlige dril var naturligvis ¢l. Trods alle forbud savel
under Frederik II som under Christian IV trakterede dog vistnok
enhver, der havde rad dertil, med vin ved bryllup. Oplysende i s
henseende var det rdd, der gaves den gejstlige kggemester ved pre-
stebryllupper. Han skulle ikke lade alle de forskellige slags drikke
komme frem pa en gang, men skaenke dansk ¢l til skinke, tysk gl
til ,,groppenbrad” (oksekgd) og vin, mjgd eller pryssing (den dyre-
ste slags tyskgl) til steg. Af samine anvisning fremgér det ogsd, at det
var skik at indspille hver ny drik ligesom hver ny ret.335

Hovedskdlerne 1 det 16. drhundrede var hos folkets brede lag
endnu de samme som i den hedenske oldtid, idet man ved bryllup
ligesom ved julefesten begyndte med Guds skal33¢ drak derpa kon-
gens og endelig brudeparrels skdl. 1 hedenskabets dage havde den
fprste skal vel i reglen heddet ,, Odins skdl®. Efter kristendommens
indfgrelse blev udtrykket mere foranderligt. Ved julefest 14 det nzr-
mest at drikke ,,Kristi skal®“, men ellers kaldtes den ¢verste Gud
snart ,, Trefoldigheden®, snart ,Vorherre“, ,,Gud i himlen*, ,den
Helligand* osv.

Betegnende for den forvirring i begreberne, som den middel-
alderlige helgendyrkelse havde medfgrt, var hvad der hendte Chri-
stian IV i Norge pd hjemfarten fra hans Nordkapstur. Syd for Ber-
gen gik han i land med sit fglge og kom til et bryllupsgilde i Grim-
stad. De blev meget gastfrit modtaget og skulle drikke skalerne
med. Men efter den stedlige rangfglge gik Hellig Olaf forud endog
for selve Treenigheden. Som det hedder i beretningen: , Fgrst drak
de os til pa Hellig-Olafs minde, dernzst pa den hellige Trefoldig-
heds. Tredje omgang drak de os til pd vor nddigste konges vel-
gidende og gnskede ham en lykkelig hjemkomst. Hermed fulgte
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strenge paleg om, at disse skaler skulle enhver, hvad enten det var
mend, koner eller piger, uden undskyldning tgmme til bunds. Den
gode skaffer og hans kammerater trakterede os si vel, at vi var tem-
melig fugtige, da vi kom tilbage til badden."337

,Guds skdl“ blev ordentligvis kun drukket én gang ved gildet.
Men ligesom den ved kongens ankomst til dette bryllup synes at
vare blevet gentaget til ®re for de fornemme gester, siledes hgres
af og til om, at en fremmed gaest, der kom til midt under gildet,
skulle eller kunne i det mindste ved at drikke denne skél bevise sin
vardighed til at vere med og fi del i gildefreden. Ar 1628 hedder
det siledes fra Iremala i Kungshirad i Sverige, at to knagte kom
ubudne ind i gildestuen, hilste ikke pd nogen hverken ude eller
inde, satte sig pa den fornemste baenk og lagde deres varger bag ved
sig. For at have den derved vakte misstemning og fortage det uhel-
dige skar, der hvilede over dem, ,begyndte Oluf i Mardslett at
drikke dem Guds minde skal til, som skik er. Men de svarede, at
det kunne vare lige fedt dermed, stod op, dansede og ville ikke
drikke skdlen*.338

Derimod var det selvfglgelig en bespottelse at forlange nogen
anden skdl drukket forud for Guds. I den tid, Bornholm var pant-
sat til liibeckerne, gik den liibske foged Bernt Knop sa vidt i
sin nidkarhed, at han forlangte sin skal drukket fgrst af alle, og
idgmte Hans Carlsen i @stermarie en hgj bgde, fordi han ikke ville
drikke den fgrend ,,Gud Faders skal“. Det i aret 1555 didsendte ud-
valg af danske rigsrdder, der skulle afthgre befolkningens klager,
frifandt dog Hans Carlsen.339

I slutningen af det 1%. arhundrede var skikken i fuld flor i Norge.
Petter Dass beskriver et bryllup siledes:

Der skenktes i store traeboller;

den evig’ Guds skdle de finge pa gang

og zrede hannem med frydefuld sang

som landsens seedvane det holder.340

Derefter begyndte man konningens skal
osv.

Endnu ved midten af det 18. drhundrede havde presterne i Norge
ondt ved at fi skdlen for den Helligind afskaffet.34t Og at Guds
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skl er noget, som endnu i Mellemsverige foresvever bevidstheden,
viser fglgende tale, der i mands minde er blevet holdt i Wirend,
hvor det ved bryllup er brudgommen, som er den ordfgrende: , Jeg
drikker kongens skal; thi Guds skal skal ingen drikke, fordi han er
en and, han kan ikke drikke vor skal. Dernast drikker jeg mine
svigerforzldres, og mine foreldres, og alle slegtninges og alle gode
venners og min kare hustrus skal.“342

Det er vistnok fra denne rakke skaler, at den endnu i de goto-
germanske lande brugelige festskik skriver sig med de officielle
skaler under maltidet, begyndende med kongens. Og det var vistnok
fra samme skilrxkke, iser dens sidste led, at den folkelige udleg-
ning i reglen udledte den gengse betegnelse for at holde bryllup:
at drikke bryllup. Med stor troskab blev nemlig, som oftere bergrt,
dette oldtidsudtryk bevaret. I middelalderens folkeviser var det
stiende: ,,S4 drukke de deres bryllup“, ,om sgndagen drukke de
bryllup®, ,han drak sit bryllup med zre“, ,drukke de bryllup i
dage fem"343 osv. Endnu ar 1705 skrev biskop Bircherod i sin dag-
bog: ,Sendte jeg brevet med Nikolaj Agard, som oprejste til Thy
for at drikke bryllup med afgangne Kristen Mortensens enke“. El-
ler: den og den prast fik orlov at drage til Kgbenhavn, ,,hvor han
agtede at drikke bryllup med sin kereste.“344

Det var ikke tilfeldigt, at dette xldgamle, hedenske udtryk holdt
sig. Det havde vel oprindeligt sigtet til, at parret, nir det var viet
ved bergring med Tors hammer, havde tgmt et bager sammen, og
hermed var zgtepagten afsluttet. Men dette oldtidsbegreb om, hvad
der betegnede xgteskabets stiftelse, forsvandt ikke med hedenska-
bet; det flagrede endnu lenge efter omkring, rede til at festne sig
overalt, hvor der viste sig en lejlighed. Vi har set, at det vistnok
dannede forbillede for altergangen i kirken eller dog for den under-
lige sedvane, at parret selv medbragte vin did og drak sammen. Det
havde ligeledes affgdt den skik, at parret straks ved hjemkomsten
fra kirken tgmte et bager i fellesskab og kastede de sidste drdber
bort over sig. Tydeligst endelig optridte det gamle minde i den
made, hvorpa brudeparrets skal blev drukket.

Skgnt de enkelte landsdele her fulgte noget afvigende fremgangs-
maider, var dog det felles, at brudgom og brud tradte ud pa gulvet
og tildrak hinanden som dannemand og dannekvinde, idet der sam-
tidigt udtaltes de bedste gnsker og lgfter. Snart var de selv de ord-



SLAGTSFORSKERNES ' BIBLIOTEK



122 - Bryllup

hed, og hvad hver enkelts evne og slegtskabsgrad overhovedet bgd
at give. Kun af og til afbrgpdes den isnende opmaerksomhed af latter
og jubel, nar en beruset tog munden for fuld og lovede — thi det
var tilladt at give Igfter, men et ord her i si mange vidners pahgr
var afgjort bindende — lovede af idel velvilje og af hjertets over-
flpdighed det og det og mere til. Det var farligt her ikke at vare
@dru og veje sine ord. Mangen indsa for sent, at af megen tale kom-
mer fortrydelse. Tale var sglv, men tavshed guld. Kun ét gjaldt
ikke: omsvgb; ubarmhjertigt reves deekket af den indpakkede mgnt,
og hgjlydt opribtes, hvad der var blevet givet. Og alt imens sang
koret: ,I Jesu navn bgr al vor gerning ske“, ,Salig den mand®,
»O ®gtestand! du hgjlyksalig est”, eller en anden offersalme, me-
dens kggemesteren samtidig efter bedste evne gjorde lgjer for at
xgge giveren til at dbne for pungen. En staende vittighed ved den-
ne lejlighed var fglgende opfordring til gwsterne til ikke at betale
smat, selv om bevertningen havde forekommet dem lidt tarvelig:
»Hvad som er forsgmt i fadene, ville I oprette i skalene."346

Medens skilen gik rundt, satte brudgom og brud sig i reglen at-
ter pa plads, og med rette, thi det kunne tage lang tid. I Bergen
var det dog skik, at bruden skulle fplge rundt med bollen og drikke
enhver gest til; men ar 1552 forbgd gvrigheden enhver brud, vare
sig rig eller fattig, ,,at omgi med den dannekvindeskal at drikke til
hver person i huset, men at hun alene drikker hendes brudgom til
og sa lader skilen g4 omkring bordet, ligesom hans dannemands
skal foregir“.34” Samme skik omtales ar 1664 endnu i Sverige, hvor
det hedder: ,,Brudens omgang og gavers samlende af gasterne, som
nu er brugeligt, synes at vere en helt urimelig ting, hvorfor denne
uvane bgr aldeles aflegges og afskaffes.“348

I stgrstedelen af Norge og hele Danmark sad bruden pa sin plads
hos brudgommen, s& lznge skalen gik rundt. I ro sad hun dog ikke.
Thi her var det skik, at hun, medens indsamlingen stod pa, skulle
grede uophgrligt. Denne skik har holdt sig i begge lande ned til det
19. drhundrede. Endnu for lidt over halvthundrede ar siden hedder
det fra Rabjerg ved Skagen: en let grid blev anset for anstendig
og passende. Lykkedes det hende ikke at komme i sa bevaeget en
sindsstemning, 1¢d det med hvisken mellem gesterne: ,,Det var en
hérd brui, hun feldte oller en tar.“ Grad hun derimod meget, ud-
tydedes dette ofte silunde: ,,Ja, det ggr mig sgu rigtig ondt for dz
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splle Maren, for a tror int, hun glemmer Niels s& let (en tidligere
kareste). 349

Da det var bide dannemandens og dannekvindens skal, der blev
drukket, skulle jo tvende skile gi rundt. Dette synes ogsd ofte at
have veret tilfeldet. Man ofrede dog kun i én af dem, rimeligvis
i dens, hvis slegtning man var. Ikke-slegtninge havde i sa fald frit
valg. Det var et sidant tilfwelde, der f. eks. foreld, da Christian 111
ar 1555 befalede sin staldmester Erik Rosenkrantz at mgde pa kon-
gens vegne ved en drabant-hgvedsmands bryllup. Derfor hed det
ogsd i brevet: ,Skikke vi dig derhos to rosenobler, som du pa vore
vegne skal skenke enten brudgommen eller bruden, hvilken dig
selv tykkes bedst at vaere.“330 Ofte gik dog vistnok kun én skal om-
kring, nemlig brudens. Og ligesom brudgommen hyppigt selv of-
rede i hendes, sdledes gled i daglig tale ogsa fxllesudtrykket bryl-
lupsskenk lidt efter lidt over 1 den serlige betegnelse, der blev den
almindelige: brudeskenk, brudegave.

En ganske egen stilling indtog gejstligheden ved denne skalgiv-
ning. Stedets prast havde jo hyppigt varet talsmand for brudgom-
men eller bruden og var, skgnt det gentagne gange strengt blev for-
budt, ofte tillige kpgemester ved gildet. Et minde om denne sidste
skik er den heller ikke i Danmark endnu helt ophgrte skik, at pra-
sten ved bondebryllupper skal skare stegen for. ,Det bliver ikke
til noget med vor kapellan, han far aldrig noget kald, han skarer
for tykke skiver af skinken“ hed det i alvor endnu for noget over
halvt hundrede ér siden i Vistergttaland.?st

I begge egenskaber bade som ,talsmand” og som kggemester til-
kom det presten at legge et ord ind for brudeparret. Overalt i Nor-
den, hvor den gamle skik har holdt sig, indlededes da ogsi gerne
brudeparrets skal med en varm opfordring fra praesten til selskabet
om at ofre rigeligt. Det gamle ord: ,,Der ma vare en terepenge, xre-
penge og ngdskilling,” dannede en i sin tid vistnok hyppigt benyt-
tet tekst, ligesom det selv vel oprindeligt var kraftuddrag af sa-
danne taler.?s> I Tyskland gik man dog videre. En opfordring
f. eks. som denne fra en anset gejstlig (1584) lader sig neppe over-
treffe: ,,Den herre Kristus, en fattig skolemester, gav brudgom og
brud i Kana tre fade god vin pé skalen, hvor meget mere da I!“353
osv.

Hvor prasten var kggemester tillige, matte han fglge rundt med
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skalen, opfordre hver enkelt i alvorlig eller spggefuld tone til at
give, rdbe op, hvad der var blevet givet, og sluttelig takke derfor.
I Vastbo Herred ved Jénkoping skulle i overensstemmelse hermed
endnu langt ned i det 19. drhundrede praesten fglge med som op-
raber og derpd prise hver enkelt giver til tak, medens brudeparret
rejste sig, skud affyredes og musikken faldt ind.3%¢ Noget lignende,
om end i mere afdempet form, fandt sted pad Oland.?55 Fra Vaster-
gotaland klages i det 19. arhundrede med rette over det vanskelige
for prasten i at fi afveksling i sine taler: ,Brudens fader, fa'r Niels,
har givet en fjerdinggard i skalen; det var meget haderligt. Og nu,
gode venner! drikke vi hans skil.“ ,,Brudgommens farbroder, fa'r
Bengt pa Skattegarden, har givet et par okser i skilen. P4 brude-
parrets vegne skal jeg hjertelig takke ham for denne rundelige gave.
Fa’r Bengts skil, gode venner! Den drikke vi alle af hjertet*356 osv.

Som det vil ses, har skikken her udviklet sig til, at hele selskabet
for hver gave drikker en skal. At dette er en overdidig nydannelse
er tydeligt nok. I andre egne af Sverige, i Norge og Danmark har
udviklingen indsldet modsat vej. Her far giveren ikke lenger som
i det 16. arhundrede lov til fgrst at drikke skdlen og derpd lagge
gaven deri. Nej, fgrst pengene, si noget at drikke. Derfor lyder
takkeribet her: , Tak, brudemand! det var hzderligt, han skal
drikke, giv ham drikke!“357 Eller mere jevnt pd dansk: ,Kom s
hid og fa en lille gammelrom eller pommerans!“358

I Vistergotaland er i gvrigt bevaret trxk, der vistnok gar tilbage
til det 16. drhundredes forhold. Hertil hgrer f. eks., at presten un-
der selve skaldrikningen radspgrges af de mindre bemidlede om,
hvad det kan vare passende at give. , Tykkes provsten, jeg kan vare
bekendt at give den lille so? Dragtig er hun jo begribeligvis, sa det
er da inte s darligt heller.” ,, Tykkes provsten, jeg kan give si lidt
som min store gis?* Til forsigtige svar som: at brudeparret ikke
leegger si megen vagt pa gaven som pa det venlige sind, hvorfor
den er et udtryk, tages der intet hensyn. Derimod har presten her
som overdommer en vistnok zldgammel, lige sa vanskelig som be-
troet post. Alt imens skaldrikningen foregér, stir i Vistergotaland
blusholderne midt pa gulvet med en stor, aben szk, der uafladelig
rystes, som for at skaffe bedre plads til pengene. Og de degne, der
sang for i det 16. arhundrede, regnede det vist for deres mindste
kunst at lade en salmemelodi glide over i ord som de nu brugelige:
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Den, som er kek

gi’r noget i vor szk.
Hyvis holden er manden,
han fylder til randen.359

Disse forskellige sider af den gejstliges virksomhed kunne vare van-
skelige nok at udfylde rettelig. Hvilken afstand fra nutidsforhold
er der f. eks. ikke i fglgende opfordring vistnok fra en Fyns biskop
i det 16. arhundrede til hans provster, niar de som kggemestre fgrte
an ved standsfellers bryllup: ,Ihvorvel sand munterhed og glede
stammer fra Gud, sd kan dog ogsa kggemesteren alt efter hans snilde
og ihzrdighed selv fremme den. Han kan f. eks. tage gesterne for-
ngjeligt imod, have et spggefuldt ord til hver iszr, idet han dog
lemper sig efter de enkeltes alder, verdighed, gemyt og vasen, og
for resten holde skik og satte fart pd hele selskabet s vidt muligt
ved alskens spas og vitser. Kun ma han ikke gi over stregen. 360

En senere tid har befriet gejstligheden for disse pligter og hertil
fgjet en anden betydelig lettelse: prasten er selv fritaget for at give
med i skdlen.’%! Anderledes i det 16. d&rhundrede, da mdtte presten
yde sin gave lige si vel som de andre. Dette var et stort skir i knappe
indtegter, og ad denne vej fik en del af det offer, han havde mod-
taget for vielsen, aflgb igen. Dobbelt fgleligt matte dette vare, ef-
terdi prasten jo var selvskreven gaest ved alle bryllupper i sognet,
ja hzdersgast, der altsa burde yde ordentligt i skalen ogsd dér, hvor
ofret i kirken pa grund af frendernes fattigdom kun havde vzret
ringe. Muligt var der hist og her i Norden samme stemning oppe
som i Rostock, hvor det 4r 1591 vedtoges af radet: ,,De herrer pra-
ster skulle andre til godt eksempel atholde sig fra at give brude-
gaver.“302 Ve dog den, der forspgte at gennemfgre dette og som
presten Sone Lauritsen i Middelfart ar 1597 faldt pa, helt at ude-
blive fra alle bryllupper, ,efterdi hans pung det ikke kunne tale“.
Menigheden klagede til bispen herover, og erklerede sligt for at
vare ,dennem en foragtelse“. Han havde jo nemlig lovet at ville
hadre og xre dem alle, men si at udeblive, hver gang det var ha-
ders- og ®resdag for en af dem, det var ikke at holde sit 1gfte.363

For bisper og de gejstlige, til hvilke der stilledes de stgrste krav,
kunne sidan skilgivning blive en dyr historie, ikke mindst nar de
— som biskop Hans Mikkelsen i Fyn synes at have haft for skik -
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derfor ogsd brudegaven oplgrtes.35 Samme fif synes ogsd abbeden
i Ringsted Kloster at have kendt, et af de fa len, der i lengere tid
efter reformationen vedblev at behandles som gejstligt, og hvis rige
forstander derfor vistnok var en efterstreebt bryllupsgest. Det 13
da s ner at antage, at det ikke var mennesket hr. Bent, magister
Frans, eller hvad han nu hed, men abbeden i Ringsted Kloster,
kongens gejstlige stedmand, der var blevet indbudt, og derfor an-
bringe brudegaven i lensregnskabet. Men regeringen var lige sd
snedig. I lensbrevet til magister Iver 1580 og det fglgende til magi-
ster Christian 1589 indfgrtes udtrykkeligt, at de selv havde at holde
sig med bryllupsgaver.366

Fgrst godt ind i det 17. drhundrede ordnedes gejstlighedens stil-
ling i sd henseende, idet regeringen udstedte forbud mod, at lands-
byprester besvaeredes med brudegaver. Fritagelse gjaldt ikke blot
den preast, der i embeds medfgr overvaerede brylluppet, men ogsi
enhver anden preast, der som gast var til stede. Dette kunne vare
meget godt. Men et underligt nggternt prag fik dog nu brudepar-
rets skal ved f. eks. prastebryllupper, hvor de fleste gaster i reglen
var standsfeller, der nu desvarre var hindret i at leegge deres med-
fplelse for dagen i andet end ord. Og en ganske egen bitter bismag
havde forordningen af 4. november 1655, der forbgd landsbyprae-
ster sivel at modtage som at give brudegaver. Overtredere skulle
betale 1 bgde gavens vaerdi. Det var en tarvelig trgst, at den herved
dannede kapital skulle komme stiftets fattige presteenker til gode.367
Praesten Kjeld Schytte i Kongsted pa Sjxlland matte siges at have
holdt bryllup i en belejlig stund, da han giftede sig, kort fgr denne
forordning blev udstedt, og af de 94 gwster modtog i alt 5476 lod
splv og 732 kroner i rede penge.368

De gaver, der lagdes i skdlen, var naturligvis meget forskellige. Be-
skrivelsen af et norsk bondebryllup i det 1%. drhundrede kunne sik-
kert passe ogsa pa et dansk i det 16.:

Hans fader annammed den skile med tak,
og efter han hende til bunden uddrak,
lod han dér en daler ifalde.
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Sd sendte han bollen om bordene fort.
Part kasted en daler, part kasted en ort,

smaskillinger gaves af somme.
Endel lod storlig sin rundhed betee,
forered i skalen en treffelig ske,

som nys fra guldsmeden mon komme.
Men andre, som ikke ved penninger vir,
beloved forering af geder og fér,

et hestelzs mgg eller mere.369

I al denne virvar var der dog en vis regelbundenhed. Man kunne
ikke vere i tvivl om, hvorfra skikken stammede, thi selv hvor de
gammeldags former var opgivet, hvor maske slet ikke skdlgivning
i egentlig forstand lenger fandt sted, men gaverne afleveredes om
mandagen, bar disse tydeligt preg af oprindelsen. De bestod nemlig
hos velstillede enten ligefrem i pengestykker, eller i et drikkekar
med pengestykker i, eller i et drikkekar alene 37 gjensynligt efter-
klangen af det ene og samme: Skdlen med penge. Det er dette xld-
gamle begreb om en ®res- og hedersgave, der i det 16. drhundrede
endnu lod det falde naturligt, at underordnede skenkede et bager
med guldstykker endog til fyrster, og hvis ubevidste eftervirkninger
lader sig forfplge lige ned til @resgaver i nutiden.3! Sprogligt var
skal og gave forbundet i det dobbelttydige ord: at skenke.

Stundom var drikkekarret finere udarbejdet, f.eks. med ind-
graverede vaben, som den kande, Kasper Markdanners svigermoder
gav sin datter, og hvorpa hendes otte fedrene og otte mgdrene aners
vdben var indridset.3”2 Men sligt var ikke hovedsagen. Denne 14
i metalverdien, et drikkekar var kun en indsvgbt guldskilling, og
simplest var det at give selve pengestykket.

Hvor indgroet denne opfattelse var kan ses af, at endnu ved
Laurits Ulfeldts og Else Parsbergs bryllup 1640 gav over halvdelen
af gasterne ligefrem pengestykker, i reglen to, tre, fire indtil ti ro-
senobler, en guldmgnt, der svarede til omtrent seksten kroner i nu-
tiden. Og at navnene pd giverne er blevet oprdbt og straks ned-
skrevet tilligemed gavens stgrrelse, derfor synes den omhyggelige
fortegnelse at borge, der er ndet til nutiden, en opskrift, der ngje
gor rede for, hvor mange og hvilken art af guldstykker enhver af
henved hundrede personer har givet. Man ligesom hgrer opribe-
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rens stemme, nir der i denne forekommer andre mgnter end de
sedvanlige rosenobler, og det f. eks. ved ®gteparret Iver Krabbe og
Edele Grubbe hedder: ,en halv rosenobel, to guldkroner og to pi-
stoletter*.373

En sidan skilgivning méatte kunne indbringe noget. Vardien af
de 60 drikkekar, der erlagdes som gaver ved dette bryllup, hvis
vagt hver iser ngjagtig anfgres, samt hvorvidt det var forgyldt sglv
eller kun hvidt sglv — udgjorde i alt henved %000 lod. Verdien af
pengestykkerne var omtrent 6ooo kroner i vore penge. Andre op-
givelser svarede hertil. Borgmester i Odense Thomas Brodersen
Risbrich fik f. eks. til sit bryllup 1703 14 lod sglv og 2260 kroner i
rede penge.3™ I midten af det 18. arhundrede ansloges et stort
bryllup pd Amager til at indbringe 12—1600 kroner.375 Og omkring
ar 1800 et tilsvarende i Blekinge til imellem 800 og 1200 kroner.37

Sligt kunne da ogsa udggre en ganske betydelig arlig udgift for
spgte bryllupsgaster. Meget betegnende har fru Sofie Brahe i sin
regnskabsbog mattet indrette sig en egen afdeling for denne art ud-
gifter. Ar 1627 gav hun ni brudegaver, hver gang fra tre til otte
rosenobler; ar 1630 elleve; ar 1632 tolv. Men i dette ar lagde hun
desuden gentagne gange fire rosenobler indeni en sglvkande, hvis
vardi langt oversteg pengestykkerne.3”7 Og ved et enkelt bryllup
gav hunialt 61614 lod sglv.378

Under disse omstendigheder vil man kunne forstd Anne Billes
sikkert lidt slukgrede fornemmelse ved at modtage fglgende brev
fra sin broder i udlandet, Peder Bille. Tidligere havde han skrevet
tra Kassel, hvorhen han ar 1536 var blevet sendt for at optugtes
ved landgrev Filip af Hessens hof: , Kwre sgster! beder jeg dig
gerne, at du ville vel ggre og bede mig til det bryllup, niar Gud vil,
at det skal ske, sd vil jeg med Guds hjelp komme til dig pa den
samme tid.” Men da sa brylluppet stod, mgdte han ikke selv, men
sendte i brudegave fglgende brev: , Kere sgster! md du vide, at jeg
ved intet, at jeg kan sende dig til boskab, efterdi du haver giftet
dig; men da sender jeg dig nogen tingest, som du kan saxtte i din
urtegird, som jeg vel ved, at du ikke meget finder i det land, som
det er. Kzre sgster! skal du tage den sorte bgnne og sette den i
jorden, ligesom du saztter @rter, og skal du tage en stang og sztte
derhos, ligesom det var humle. Og skal du tage den anden og tage
et korn og sztte i jorden, ligesom du sxtter ®rter, men du tgrst ikke

9 Trocls-Lund. 6
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sette en stang derhos. Kzre sgster! ggr vel og giv Karen Lykkes-
datter og noget deraf, som hun kan swette” osv.37 Selv om broderen
1 Hessen ikke var rigt besldet med lommepenge, og det miske var
misligt nok at sende en guldskilling den lange vej i et brev, si
kunne han dog vanskeligt fundet en gave, der mere synede af at
vere knapt en bgnne vaerd. Blandt de vagtige guldstykker matte
Peder Billes oversendte bgnner tage sig lgjerligt ud og har nappe
undgaet at vackke latter.

Den hele skik at give ¢ skilen eller at give benkegave, som det ogsd
kaldtes, fordi parret sad pa ,brudebaxnken®, havde noget vel lige-
fremt ved sig, som nok kunne stgde en finere fplelse. Dette at man
saledes overfaldt gesterne, medens de sad til bords og ikke kunne
undslippe, tog dem for én for én og afkraevede betaling for skilen,
rabte summen op og herved xggede berusede til at give for meget,
karrige og fattige til at give mere, end de gnskede — det var alt sam-
men gammeldags, rd former, der nok kunne trenge til afslibning.
Allerede fgr reformationen synes man i Norden at have fiet gjet
op herfor. Medens brudegaver i Frankrig f. eks. méske af lignende
grunde, begyndte helt at afskaffes, synes man i Norden dog i det
mindste at have veret betenkt pa at henlegge deres aflevering til
et mere passende tidspunkt end under selve mailtidet; og her {rem-
bpd mandag morgen, da brudgommen erlagde sin morgengave til
bruden, et naturligt tilknytningspunkt.

Den begyndte udvikling, som vi siledes synes at kunne skimte
i Norden, afbrgdes eller forvirredes dog ved reformationens ind-
fgrelse. Nu krydsedes nemlig religigse og selskabelige hensyn. Den,
der tidligere maske ville have foretrukket at lade gaverne algives
om mandagen ved hjemkomsten fra den katolske brudemesse i kir-
ken, kunne nu som god lutheraner fgle sig opfordret til at lade
skalgivning sdvel som kirketog foregd om sgndagen.

Midt i forvirringen tegner sig dog en tydelig bevagelse, hvis fel-
lespreg var undseelse ved den gamle skdlgivnings alt for rd former.
I Bergen mente man ir 1552 at ramme den varste ulempe ved at
forbyde bruden selv at gi rundt med ,dannekvindeskilen“ og
drikke enhver gast til for siledes at afngde ham gaven. @vrigheden
gnskede ikke blot at befri bruden for denne berusende pligt, men
gik tillige ud fra, at nir denne gamle skik afskaffedes, og skilen gik
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alene rundt, ville gzsterne af sig selv afholde sig fra at lagge penge
i den. Helt at afskaffe brudegaver gnskede man nemlig ikke. , Her-
med er ikke forbudet, at hvilken mand eller kvinde, som vil give
dem noget, at de ma vel ggre; og finder da hver vel deres tid, en-
ten fgr eller siden det frem at baere. 380

I Ribe vedtog lensmanden pa Riberhus samt kapitlet og byens
borgmestre og rad ar 1561, at det under en bgde af tyve daler skulle
vare forbudt ved bryllup at give nogen gave fgrend om manda-
gen'381

I den vidtlgftige beretning om Frederik IT's bryllup omtales slet
ikke brudegaverne, hvad enten nu dette skriver sig fra, at de blev
afgivet 1 stilhed, eller kongen helt havde frabedt sig sligt, der ved
fremmede hoffer alt ansds for upassende. Dog uddelte, som vi siden
skal se, dronning Sofie ved middagsbordet om mandagen de gaver,
som ifplge gammel nordisk skik ansis for brudens vederlag for de
modtagne penge.

Under Christian IV begyndte regeringen at tage sig af sagen.
For Flensborg befalede siledes kongen ar 1600, at gasterne skulle
»ofre brud og brudgom deres gave om sgndagen, fgrend man settes
til bords”, altsi medens de endnu var ®dru.382 Kosteligt er tidens
brydning udtrykt i den forordning, som hertug Johan Adolf om-
trent samtidig udstedte for den gottorpske del af hertugdgmmerne.
Her imgdekommes de nye krav, for si vidt det befales, at efterdi
»brudegaver gives mere til pragt og skue end af god fri vilje, ma
ingen give mere end en ungarsk gylden eller dens vardi”. Men sam-
tidig tales der 1 den gamle and, idet der bestemmes, at brudega-
verne skal afgives den fgrste dag, da man ellers vil kunne ga glip af
mange, ,efterdi ikke alle gasterne, men kun den narmeste slegt,
er til stede den fplgende dag".383

Bestemmelsen om en ungarsk gylden som det hgjeste optoges se-
nere af Christian IV 4r 1636 for den kongelige del af hertugdgm-
merne, dog med det rummelige forbehold, at det ikke skulle gxlde
gave fra fader, moder, sgster, broder eller — fremmede.?8¢ Men al-
lerede forinden havde kongen, eller hans kansler, begyndt den
fra tilsvarende omrider velbekendte, voldsomme fremgangsmade i
Danmark. Ar 1624 forbgdes det her at give brud og brudgom nogen
som helst benkegave, ,vere sig af guld, sglv, tin, kleder eller andet
hvad for navn det kan have, ej heller det dennem at forskikke en-
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ten fgr eller siden i deres huse”. Samme forbud gentoges i recessen
af 1643. Og for at klare for vedkommende, hvorledes brudegaver
var at verdsette, tilfpjedes der hanligt, ,dog skal hermed ikke vare
ment, hvad en husbond eller hustru lade forskikke fattige tjeneste-
folk og andre fattige hjemme i deres hus til deres husholdnings be-
gyndelse og ophold*.383

Regeringen brgd da ganske staven over det gamle: at hvert zgte-
par, rigt eller fatuigt, skulle ved begyndelsen af dets bane udstyres
med ,en terepenge, xrepenge og ngdskilling”. For s& vidt man
imidlertid fra forordningerne ville slutte, at skikken ophgrte, er
der noget beroligende ved at se, hvorledes det virkelige liv tog sig
ud, hvorledes f. eks. Christian IV selv efterkom sin egen befaling.

Ar 1634 gjorde kongen sin xldste sgns, prins Christians bryllup.
Enhver form for brudegave, ,vaere sig af guld, sglv, tin, klede® osv.
var jo strengeligt forbudt. Ikke desto mindre tog brudeparret fgr
middagsmaltidet om mandagen plads i den store sal, og her lod
Christian IV fgrst overrekke det sin egen brudegave, og derpd
matte alle tilstedeverende fremmede udsendinge samt fyrster og
fyrstinder én for én frem og aflevere deres. En pudsig malestok for,
hvad her foregik, afgav den franske udsendings ferd. Han havde
i tide faet nys om, hvad der skulle ske, og anstillede sig derfor som
upasselig, blev liggende til sengs og sendte bud til Christian IV for
at bede sin fraverelse undskyldt. Sagen var — som en af hans fglge
skriver — at den franske konge var ganske ubekendt med denne
skik, at der skulle gives brudegaver, hvad i Frankrig, Italien og
Tyskland kun var brug blandt fattigfolk, og derfor havde han ikke
medgivet nogen sidan.38 I virkeligheden var jo selv efter dansk
lov den franske udsending den eneste, der bar sig rigtigt ad. Men
hvorledes dommen herover lgd, fremgér af den officielle festberet-
ning, hvori det med en spydig vending hed: ,,Den franske udsending
var af visse arsager ikke til stede ved denne lejlighed.”38” Enhver
indviet forstod, at han var kneben ud; uindviede kunne dog under-
lezgge det den haxderlige fortolkning, at han sov rusen ud fra gérs-
dagen.

Et par dage efter gjorde Christian IV sin og Kirsten Munks dat-
ter, Sofie Elisabeths bryllup med Christian Pentz. Atter her kom
pé festens anden dag brudegaverne frem, denne gang efter bordet.
Fgrst gav kongen et sglvforgyldt bordstel til to tusind dukater. S
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formaede at fortrenge de gamle skikke hos den danske adel, frem-
gar af fplgende dagbogsoptegnelse om Holger Thotts bryllup ar
1673 med Ole Rosenkrantz’ datter, jomfru Helvig: , Dagen, efter at
de var kopulerede, indstillede sig de unge brudefolk i den store
brudesal, stiendes hun ovenfor hannem, havde et firkantet bord
med en hvid silkedug bredt frem for sig, hvor da morgengaven blev
prasenteret. Dernast fremkom hendes forzldre og forerede dem
den skgnne herregird Marsvinsholm i Skdne, af verdi med under-
liggende gods og herlighed til go.ooo rigsdaler. Siden kom adelen
af begge kgn, fremtredendes hver med sin brudeskenk, og med en
gratulation nedlagde den p& bemeldte bord for brudeparret. Da
denne ceremoni under herpaukers og trompeters klang var til ende,
havde de et skgnt sglvtaffel, bestdende udi tallerkener, fade, skeer,
kander, bxgre, pokaler med videre at opregne, drevet og slebet,
forgyldt og uforgyldt, som bedrog sig til en temmelig summa. Siden
gjorde de unge folk deres kontragratulation bade i serdeleshed og
i almindelighed, derefter gik de til bords ... Her var ingen af det
kongelige hus; men kongen har siden forbudt ... at ingen brude-
gave ma gives eller tages under vedbgrlig straf.“s90

Det fornyede forbud mod brudegaver udstedtes med gunstigere ud-
sigt til at blive lystret end Christian IV’s. Franske skikke bredte sig
nemlig nu fra Ludvig XIV’s beundrede hof, en ny adel gav under
enevalden tonen an herhjemme, og Christian IV’s halvglemte an-
tydning af, at man ved at modtage brudegaver stillede sig i klasse
med tjenestefolk, der fik deres bryllup gjort af deres husbond, viste
sig nu at have efterladt en brod, der ved lejlighed kunne varke.
Ingen af de med den nye rang og titel benadede personer kunne
lengere vaere bekendt at modtage brudegaver; de, der endnu ikke
havde opndet rang, kunne dog hdbe snart at fi en sidan, og fglte
i hvert fald lige sd fint som hine. I en hindevending var brude-
gaver da afskaffet hos alle ,bedre” folk i by som p& land. Derfor
hedder det allerede hos Holberg (1723):

»1 gamle dage har man hittet pa den mode, at den halve by skulle
ofre og give brudegave. Nu, sisom folk bli'r mer og mer fattige,
bli'r de og mer og mer storagtige og vil ingen brudegave have, s&
det er aleneste tjenestefolk, man ofrer til i vore dage.“391

Den gamle skik, at husbonden gjorde disses bryllup og hertil ind-
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bgd sine venner, der herved forpligtedes til at sende gave, holdt sig
endnu i lengere tid. Men dette afgjordes ganske forretningsmas-
sigt. Biskop Bircherod skriver herom i sine optegnelser: ,Ved tje-
nestefolks bryllupper i Kgbenhavn blev brudegaven i min tid sendt
til deres husbond, som havde bekostet brylluppet og ladet gasterne
bede, for at det kunne vides, hvad man gav.*392

Frygien for brudegaver som noget simpelt, der nedsatte mod-
tageren i almindelig agtelse, holdt sig i Danmark hos folkets gvre
og mellemste lag indtil den store franske revolution, der bortvej-
rede denne som si mange andre fordomme. Fgrst efter 1830 og
endnu mere efter 1848 brgd dog den gamle, lienge tilbageholdte
strgm af brudegaver atier frem i frit 1gh.

Hos Nordens bondestand derimod har forbindelsen med oldtiden
ikke varet afbrudt. Endnu forekommer den gammeldags skdlgiv-
ning i sine oprindelige eller dog kun lidet zndrede former hele
Norden over. I Sundeved blzses der efter den sidste ret ved mid-
dagsbordet ,,til gjav”. En stor hvid skal settes foran brudeparret,
og heri ofres efter bestemt orden af alle gasterne. Gaverne bestir
i penge indlagte i forseglet konvolut med navns underskrift, sglv-
tp] osv. Ved et middelstort bryllup ar 1852 indkom i skilen, for-
uden flere dusin sglvskeer i alle stgrrelser, desuden 800 kroner i
rede penge. Hver rekker fgrst bruden, derpa brudgommen handen,
og bydes si en snaps af brudefgreren eller et glas vin af brudesmyk-
kersken, alt som de gnsker det.?9 I Rdbjerg ved Skagen uddpde
skikken omkring &r 1840. En sadan ,brudeskaenk” belgb sig her
kort forinden sjxldent til mere end mellem 20 og go rdlr. og den
havde tabt sin oprindelige betydning, idet gasterne betragtede den
som en art betaling for, hvad man havde nydt ved brylluppet.3%
Omkring 1830 fandt skalgivning sted i Ringe Sogn pa Fyn.3% Pi
Fur vedvarer den endnu.3%

I Sverige forekommer den gamle skik, eller forekom indtil for
nylig, bade i de tidligere danske landsdele, i Gotarige og i Svea-
rige.3%7 I Norge er kystlandskabet Sgndmgre, syd for Romsdals
Fjord, skalgivningens hovedarnested. Her har taksten for, hvad
hver bgr legge i skilen, havet sig i den nyeste tid. Omkring 1840
kunne f. eks. en girdmand néjes med for sig og hustru at give otte
kroner; omkring 1860 kraevede skik og brug tolv kroner. Hans ér-
lige udgift til denne post kunne Igbe op til hundrede kroner. Et al-
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mindeligt bryllup ansloges til 4500 kroner i skilpenge; et stort pd
250 gaster indbragte 1632 kroner. Med fgje finder derfor her de
allerfleste bryllupper sted i juni og juli, den gode arstid. I styg-
vejr derimod vil, som en fornuftig mand pa stedet udtrykte sig, let
et af to blive fglgen. Enten nd ikke alle frem til bryllupsgirden, og
da gir man glip af forventede penge 1 skilen; eller gesterne ma
ligge vejrfaste i bryllupsgarden, og da medgir for megen mad og
drikke i forhold til de indkomne penge i skélen.

Som det vil ses, er skdlbryllupper, som de kaldes, her tilsynela-
dende endnu langt fra at gi af brug. De viger kun som i Danmark
for skam eller for svind, men de lader sig ikke, nir de er i flor,
redeligt afvikle. Thi hvor ufordelagtigt end det vidtlgftige udlan
monne vere, nar regnestykket fuldt ggres op, sa ruller det dog
ustandseligt slegten videre: de unge, der skal sxtte bo, gnsker sta-
digt skikken bibeholdt; og de gamle, der har voksne bgrn, vil ikke
have den afskaffet, nu da just de skal hgste frugten af et helt livs
»drikken bryllup*.398

Til tak for, hvad der lagdes i dannekvindeskalen, skulle bruden
ifglge xldgammel skik give hver af festens deltagere et vederlag.
Hvori dette oprindelig har bestiet, om det virkelig nogen sinde
skulle have varet af en art, der kunne kranke hendes kvindelige
vaerdighed, lader sig ikke afggre. Si langt vor kundskab rzkker,
havde savel hendes optreden under skdlgivningen som den gave,
hun ydede, et blot sindbilledligt przg.

I det 16. drhundrede var, som ovenfor bergrt, brudens {erd un-
der skalgivningen noget forskellig i de nordiske lande. I visse egne
af Norge og Sverige métte hun fglge rundt med skilen og drikke
enhver af gasterne til. I Danmark skulle hun sidde og grzde, s&
lenge skédlen gik. Siledes som skikken nu forekommer i Norden,
forhverver i reglen det at have erlagt brudegave giveren ret til en
dans med bruden eller et kys af hende. I enkelte egne forekommer
dog ogsa den skik, der sikkert er den oprindelige, at bruden fgrst
skal give kysset eller dansen og sa fir gaven,3% ganske som hun
tidligere fgrst skulle drikke vedkommende til.

Drik, dans, kys eller hvad hun kun med tirer efterkom, var altsd
brudens vederlag til hver iser; en sindbilledlig, méiske gennem Aar-
tusinder bevaret efterklang af en oprindelig skik, som vi ikke ken-
der. Hertil svarede de egentlige gaver, som hun i det 16. drhundrede
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endnu efter middelalderlig vis gav til de fornemste deltagere i fe-
sten. Sin husbond gav hun en skjorte, det xzldgamle udtryk for en
kvindes selvhengiven til en mand. De andre hovedgester fik en
krans, tydeligt nok billedet p& hendes jomfrukrans, som hun nu af-
lagde.

I det 16. arhundredes begyndelse var det skik, at bruden gav ogsd
hver af brudesvendene en skjorte. Siledes uddelte omkring ir 1500
jomfru Magdalene Krognos uden anstgd tyve skjorter til sine bryl-
lupsgaster, foruden naturligvis den, hun gav sin brudgom.4?® En
lignende skik omtales i folkevisen, hvor bruden siger til sin brud-
gom:

Jeg gav eders gode hofmand
skjorter sma, vare hvide som ben.401

Men mod arhundredets midte synes man at vaere blevet klar over
det upassende i, at bruden gav andre end brudgommen sindbilledet
pa en si inderlig omfavnelse. Fra nu af var det kun i landets ud-
kanter, at sligt fandt sted, som nér ved et prastebryllup i Thoten
1 Norge ar 1594, hvor bispen var gast, det hedder: ,,Sendte bispen
sin sgn Evert til bruden med et stykke guld, og hun forerede bispen
igen med en skjorte.“402 Dette var en gammeldags, alt for dyb nej-
ning af en landlig brud for sin mands overordnede. Ingen, der vid-
ste besked, fandt lenger pa sligt. Fra dronning Sofie og lige til den,
der blot havde mazrket sig, hvorledes det gik til ved det sidste ade-
lige bryllup pa radhuset, indskrenkede alle sig nu til blot at give
én skjorte, brudgomsskjorten. Som bekendt har denne brudens
gave, der fremdeles var almindelig i det 18. drhundrede,3 holdt
sig i flere egne hos Nordens bgnder indtil vore dage.404

Skjorten, der betegnede for udpraeget en omfavnelse, mitte imid-
lertid aflgses af en anden gave. Den erstattedes af den blotte tagen
om halsen i form af et halstgrkiede eller en krave, der fra nu af
blev brudens passende gave til hver gast, hun ville yde serlig tak.
Det behgver neppe at tilfgjes, at finheden i hele denne tankegang
ikke var af nordisk opfindelse, men indfgrt fra Syden. I Skandina-
vien rgdmede man og blev sig bevidst ganske efter anvisning fra
Tyskland.45 Men omkring ar 1600 viste de mange brude-halstgr-
kleder og kraver, der havde aflgst de usgmmelige skjorter, at nu
var tonen vasentlig forbedret i Danmark. Nér nu en bisp viede en
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prast og hans brud, behgvede han ikke, siledes som samtidigt i
Norge, at frygte en gammeldags plumphed. Nej, bruden var til rede
med en halsklud og krave, der bide i virkeligheden og pa latin i en
verdig dagbog — mihi misit indusium strophiolum et corrolare (mig
ifgrte hun halsklud og krave)#6 — tog sig @rbar og pyntelig ud.

Med skam derom at melde synes bgnderne, da de fgrst havde faet
ferten af den nye art finhed, at have spundet en ende endnu finere,
end selv standspersoner var faldet pd. Hos de svenske bgnder af-
lgstes senere brudens tagen gesterne om halsen ved hjzlp af en
krave eller et halsklede af den endnu pznere: blot rzkken hind
i form af et par strikkede vanter.47 — Pa de tidligere svenske ger
ved Liflands kyst er skikkene nu faldet i leje siledes, at bruden ud-
deler til gesterne — alt efter deres slagtskabsgrad — enten skjorter,
halstgrklaeder eller vanter.408

Kransene, som bruden bortgav, var ofte temmelig kostbare, om-
viklet med guldtrdd og stundom med en vedhangt ring. At anbringe
en ring ved kransen synes at have varet ikke usedvanligt i Dan-
mark pi Frederik I's tid.4® Da den danske adelsmand Erik Hansen
ar 1565 holdt bryllup i Bergen med jomfru Brynhilde Benkestok —
ved hvilken fest det gik finere end fint til — hedder det om zres-
gasterne: ,havde bruden givet Erik Munk, Jon Benkestok, Michel
Jude, magister Hans Bartskar en urtekrans med guldtrad omvredet,
og en guldring haengende udi hver krans; med dem sad de om ho-
vedet“.410 Intet under da, om man — sdledes som billedet i Niels
Hemmingsens postille viser (se billedet bind 3, s. 202) — tenkte sig
ikke blot brudgommen, men ogsa gzster og skaffer ved brylluppet
i Kana alle med kranse om hovedet, pa alene Jesus og Marie nar,
der jo bar stralekrans.411

Mandag middag ved Frederik II's bryllup 1572, da maltidet var
begyndt, hedder det om bruden, dronning Sofie:

Hendes nade lod da udskifte pa stand

ved en sin tjener og gode mand

skgnne kranse, var gjort ud af purt guld,

af perler og ®delstene var de fuld,

til rddet og kongens hofsinder fromme

og andre fler herremand, som did komme.412
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Ved prins Christians bryllup 1634 gav bruden sin svigerfader Chri-
stian IV en krans af perler og ®delstene med et klenodie i ved-
haengt guldkede, og lod lignende kranse overrekke til de fremmede
udsendinge. ,,Det er si skik,” bemarker et fransk gjenvidne.s13
Men det var sikkert en usedvanlig overdrivelse, nar hun ved denne
lejlighed gav ikke blot perlekranse til alle rigsrdder og hofsinder,
men endog lod uddele ,,skgnne kranse med spunden sglvtrad med
sma perler besat” til sine trompetere og prinsens musikanter.t!+
Sligt var alt dog kun ringe imod, hvad yderligheder man drev det
til i England. Her fortxlles det f. eks. om en bekendt filosof under
dronning Elisabeth, Edvard Kelly, at han ,dbenbart gik ud over
en ®druelig filosofis greenser”, da han ved en tjenestepiges bryllup
bortskenkede ringe til en verdi af 4000 pund sterling.413

Man ville ikke kunne kende Danmark igen, nir man ikke fik at
vide, at alle disse brudens gaver, der siledes anvendtes hos hgje og
lave arhundreder igennem, tillige var — strengt forbudt. Allerede
ar 1528 befaledes det af Frederik I: ,skal aldeles ingen bryllups-
skjorter eller ringe udgives uden de, brudgommen far“.416 Og tro-
ligt buldrede det lgs under Christian 1V: ,ingen gaver fra bruden,
det vare sig guld, sglv, klenodier, skjorter osv.” — ,Skulle efter
denne dag fruer eller jomfruer, som bryllup have, ingen skjorter
eller tgrklader eller noget andet udi det sted udgive til dennem,
som til brylluppet er budne.” — ,Ingen brud skal udgive noget
hattebdnd med adelsten.” ,Skulle efter denne dag fruer eller jom-
fruer, som bryllup have, ingen skjorter eller tgrkleder udgive” osv.,
osv. — siledes ar 1600, 1603, 1615, 1624, 1636, 1643 og fra nu af bade
1 Danmark-Norge og i Sverige, hist 1651, her 1644, 1664, 1668, 1669
osv.417

Skikken, at bruden gav kranse med ringe til dem af gasterne,
hun ville udmarke, var ikke blot nordisk. Den herskede bade 1
Tyskland8 og i England, og synes ikke at have varet ganske ukendt
hos de romanske folk. Forunderlig hurtigt veg den dog i Norden,
da den i det 18. drhundrede afskaffedes ovenfra. Nu til dags forstds
kun sindbilledet at give en kurv, men ingen aner, hvad der sigtes
til, ndr i kotillon en dame tillige uddeler ring og jomfrukrans.

Som ovenfor bergrt, dannede brudens opf¢grsel under danne-
kvindeskidlen og arten af de gaver hun uddelte, en enhed af sind-
billeder, der synes at pege tilbage pa en fzlles oprindelig skik, som
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siden er giet i glemme. Det er ret pudsigt at se, hvorledes denne
glemte arsag til brudens sorg i tidernes 1gb har fremlokket folkelige
forklaringer, der atter har festnet sig som skikke. En middelalderlig-
kirkelig udlaegning var den, at bruden frygtede @gteskabets brgde —
det var jo fgrst ved vielsen om mandagen, at hun fik kirkens til-
givelse for sin synd. Omsat i bondesyn og parret med lutherdom
tyknede denne opfattelse til, at hun alt fglte sig moder og frygtede
for barnets udkomme. Denne forklaring pa brudens sorg forekom-
mer endnu bide i Tyskland og i Norden. Nar siledes den dag i dag
i Hessen brudegaverne skal afgives, og bruden pligtskyldigst giver
sig til at greede, kommer forklaringen ind i form af en kone med
et dukkebarn, som hun fremlyser blandt gesterne. Ingen vedkender
sig det, men alle er de rede til at skyde sammen til det. Sammen-
skuddet, det vil sige brudegaverne, overleveres derpa tilligemed
dukken til bruden.41® I Valdres i Norge kaldes denne ofring til
parret for ,vuggeskatten“.42¢ I Hannover legges gaverne ligefrem
pa en vugge.2t I Sgnderjylland ggres der en sxrlig indsamling til
jordemoderen.422

Det var den aldgamle skdlgivning og brudens svar herpd, der gav
brudeparrets skdl i det 16. arhundrede sit egentlige preg. Hvor
disse to skikke af de ovenomtalte grunde enten helt bortfaldt eller
— hvad der var mere sedvanligt — blot henlagdes fra sgndag middag
tit mandag formiddag eller middag, dér tabte ogsi bryllupsmid-
dagen en af sine stgrste ejendommeligheder. Forgzves stod endnu
fremdeles brudeparret ud pa gulvet, medens man drak pi deres
vel; forgeves foregik dette pd gammeldags vis, idet husets wxldste
skdl gik bordet rundt, og hver gast drak deraf; det formaede ikke
som tidligere blivende at feengsle opmarksomheden. Ganske uvil-
karligt gled da denne nye skik lidt efter lidt over i den senere form
for brudeparrets skdl, hvor skilens omgang er bortfaldet og hoved-
vaegten er forflyttet til den forudgdende bordtale. Som forlgber for
denne skik kan anfgres, hvad Fyns bisp anbeflalede gejstlige kgge-
mestre, hvor gammeldags skalgivning ikke lenger fandt sted sgn-
dag middag, at de straks, nir drikken var iskanket, skulle holde
fplgende korte lykgnskningstale: ,,Gud almagtigste give vor brud
og brudgom lykke til et godt, @rligt ®gteskab, og vere med os alle
udi denne samfund! Amen.*423
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Som nzste pligt tilfgjes i samme anvisning: ,.Nir passelig tid
er, skal kggemesteren erindre de fattige!“ Herved sigtedes til den
gamle skik, som troligt bevaredes, selv hvor skilgivningen til bru-
den bortfaldt eller forflyttedes: at skdlen skulle gé endnu en gang
rundt, denne gang til fordel for de fattige. Det var sikkert denne
omgang, Frederik II tznkte pd, nar han, som nys nzvnt, gnskede
Christoffer Valkendorff med ved bryllup: at ,stodderne og fattige
uden porten skulle vide eders overflgdige rundhed at bergmme.*
Og det var nzppe ganske lidt, hvad pi denne méde kunne indsam-
les. Christian IV gav saledes i de fattiges skil ved Henrik Thotts
bryllup to slettedaler, ved Jesper Ggyes to rosenobler, svarende i
vore penge til omtrent g2 kroner.#2* Andre gzster gav vistnok i
forhold hertil. Den smukke skik har holdt sig hos Nordens bgnder
indtil vore dage.*?s Endnu gir ved bryllupper i Senderjylland en
kop omkring bordet til ,,di arm”, og enhver legger en lille sglvmgnt
deri.#?¢ ,Samtidig med, at der gives brudegaver, fremszttes en tal-
lerken for de fattige,“ hed det for ikke lenge siden om Oland.42?
Og i Vistergotaland indledes ogsi denne skalgivning med en tale
af praesten.428

Endnu to skale kunne ga rundt, nemlig til de lgnnede bestillings-
mand ved brylluppet: musikanterne og kokkene. Det var en stiende
skik, at disse skulle ikke blot have fri fortzring, men penge tillige
at bryllupsgiveren, hvem man oftere fandt anledning til at minde
om, at han ikke i stedet for penge maitte give dem mad hjem af de
sammenskudte spisevarer og siledes i virkeligheden lade gazsterne
lgnne dem.

Ikke desto mindre var der gammel havd for, at nir lystigheden
niede til et vist punkt, takket vaere den forenede virkning af drik,
mad og musik, blev gasterne rgrte og mindedes med taknemmelig-
hed dem, der virkede med tgrre munde, ,legerne” og kokkene — thi
dem, der sgrgede for drikken, behgvede man ikke at tenke pa, de
var jo selv gmester og vidste vel at laske sig. At de pagzldende efter
bedste evne selv hjalp til for at bringe sig i erindring, var jo kun
naturligt. Nar da efter et kyndigt skgn de fleste gasters glede var
pa det rgrte og goddzdige trin ~ fgrend man endnu var ndet til det
stortalende og brgsige — sattes der fart pa, piber og trommer faldt
ind i en gammel, yndet melodi, en trommeslager sang for, si at sel-
skabet stemte i med, og ind bares et af kokkenes mestervarker, en
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stegt gris med @®bler i munden, halshand og vimpler, eller en ny,
storartet skueret, spraglet, stralende og forgyldt. Sejren var vundet,
skdlene gik. Det var uden tvivl dette festens gjeblik, hvortil der
sigtedes i folkevisernes stdende udtryk om bryllupper: , Der var ikke
guld for legeren spart.*

Denne musikkens kraftanstrengelse bragte Peder Palladius i har-
nisk, ikke fordi han jo nok undte dem, hvad de kunne tjene ved
denne lejlighed, det var jo deres erhverv: ,Ngd lerer nggen kone
at spinde, og piberen leger for han vil vinde” — men fordi de gamle
melodier og viser, hvormed de iser vandt hjerterne, stammede fra
den katolske tid og siledes bidrog til at holde katolske forestillinger
og minder i live. ,,Kommer der en piber til dit bryllup,” brugte han
at sige ved sine visitatspredikener pd Sjxlland, ,han vil ikke ner
lade sig ngje med mad og drikke for sit arbejde og gekkeris skyld,
han vil end have aft dgr med sig. Og den penning sidder ikke fast
i din pung, den piberen skal have, hun skrider si lempeligen op
1 hinden, imedens det sgde gl skrider ned 1 dig. Og mens vi tale om
pibere, da vil jeg vare dem ad om en ny skjorte og en ny hudstrgg,
de skulle snart fi, om de ikke lade deres ugudelige viser om helgens
pékald og andet udi bryllup og gestebud.“429

Som let forstieligt var, spgte man ved allehdnde spas og péaskud
at egge giverne til at leegge noget klxekkeligt i skdlen. Det er troligt
nok vittigheder, der har forplantet sig fra slegt til slegt arhundre-
der igennem, nar den dag i dag i Ngrre- og Senderjylland spille-
maendene og kogekonerne siges at vaere kommet til skade, og deres
tallerkener derfor, idet de gir rundt, ledsages af en stump violin-
streng, en itubrudt ske eller et forbrendt forklede. Eller nar der
fortzelles en lengere historie om, at spillemandene havde villet give
en hjort i ,send” til brylluppet, men var kommet for skade at skyde
en stud, i hvilken anledning de nu skulle betale bgder. Eller nar
endelig det hele ikledes mere anskuelig form, idet en skaffer brin-
ger grgden ind, men straks ved dgrtersklen snubler, sa fadet gar
i stykker og grgden flyder til alle sider, et optrin, der straks vakker
uro, men bag efter morskab, nar fadet viser sig at have varet et
gammelt skdr, grégden hvidt gulvsand. Derimod turde det vare et
udtryk for senere drhundreders erfaring, nir man i visse egne op-
setter skilgivning til spillemznd og kgkkenbetjening, indtil de har
gjort fuld gavn for pengene, altsd til brylluppets sidste dag.430
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Med skélgivningen var festens alvorlige del til ende. Bordet hxve-
des dog ikke derfor; den glade stemning var blot i sterk stigning.

Al selskabelig glede, serlig en sa voldsom som det 16. drhundre-
des, krever et felles forbindende for ikke at skumme over og ud-
arte. Men hin tid besad ingen taktstok til at samle trampene i trit.
Bordsange brugtes ikke og bordtaler ikke heller. Det var fgrst, da
i det 18. drhundrede pietismens tryk var hevet, at man indfgrte
rundsange til vinens, kaerligheds og venskabs pris. Og det var fgrst
i det 19. drhundrede tredjestandens magtstreb, der indfgrte bord-
talerne, dndrigt hoverende opefter mod det gammeldags fornemme,
nedefter anvisende mangden den passende virksomhed at give sit
bifald til kende. Det 16. arhundrede besad begge disse to former
endnu kun i fremmed hylster. Degnene besgrgede, mens gasterne
spiste og drak, bade korsang og enkeltforestilling. Men just pa dette
trin af middagen, ndr skilgivningen var omme, viste sidan ordning
sig 1 sin ufuldkommenhed. Dels smuttede flere og flere af sangerne
bort, beddrede af fadenes og kandernes alt for dragende magt; dels
fplte gasterne, fyldte og veltilfredse, en trang til selvvirksomhed,
der ikke lengere kunne stilles ved at lade andre synge for sig.

Da intet felles forenende fandtes, frembragte man det efter evne,
om end i ufuldkomne former. For at komme i forhold til Per og
Poul i salens anden ende, kastede man — ligesom nu til dags et par
nikker til hinanden og drikker et glas sammen — en sveskesten eller
et kyllingeben i hovedet pa vedkommende, som udtryk for, at man
var gamle, rigtig gode venner. Disse private hilsener veksledes fgrst
enkeltvis; men ligesom i nutiden enkeltglas ofte aflgses af glas, der
samlede drikkes, saledes blev ogsa lidt efter lidt de enkelte kast til
et fzlles bombardement, hvor hele selskabet var optaget af en og
samme glade venskabsytring, pd én gang at dekke sig og dog ram-
me, medens luften fyldtes af en forvirret blanding af kasteviben,
fra brgdkugler og smében til bagre og tretallerkener.

Som bekendt havde denne form for spgg oldtidshevd for sig.
Ved kongernes bord som i Valhals sal havde man forlystet sig p&
samme vis. Men i tidernes 1gb var legen giet frem i finhed og dan-
nished. Her viste sig f. eks. de gode fglger af, at bordet var halv-
delt i sverd- og spindeside; bruden métte kunne undgds, og selv
om man ikke lenger kastede blot enkeltvis pd genboer, men fyrede
bord mod bord, gjaldt det for upassende at kyle med glkrus pé

10 Troels-Lund. 6
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kvinderne. Og det var ret en lyst at se, hvorledes de unge og uer-
farne jomfruer, der jo ofte var anbragt ved et serligt bord tet ved
de ®ldre dannekvinder for at vere under opsigt og lere hgviskhed
af disse, ved slig en lejlighed hurtigt nemmede gode seder: ikke
valte sig sky i l& bag sin naboerske eller hvine op for en tretaller-
ken i perlehuen, men fornumstig og tugteligen svare igen med et
lille kyllingelar eller en velrettet glsjat.

Et sppgrgsmil var det dog, om ikke hele denne form for venskabs-
ytring, i det mindste nar den varede for lenge ved, indeholdt vel
mange muligheder for at udarte. Kast fgrte si let til dask, hirdrag
til sverddrag. I den katolske tid havde ved stgrre bryllupper ofte
stedet selv holdt igen. Man nzrede en naturlig sky for at yppe kiv
pa kirkelig grund. Og opstod der klammeri i bispegard eller kloster-
hal, var verten jo stedets gverste gejstlighed og i reglen myndig og
@dru nok til at magle forlig. Men efter reformationen blev det an-
derledes. Lystigheden steg, bagrenes antal og ubunden overstadig-
hed med den, og sjeldent var der nogen veart eller enkeltmand til
stede, for hvis myndighed alle uvilkarlig bgjede sig. Just som for-
holdene var ved at skumme over, bragte imidlertid noget nyt at
tiden aflgb og forlgsning.

Det var de nye rddhuse. Thi nir man her i den store sal var naet
til det betaenkelige punkt, hvor bord fyrede pa bord, og tallerkener
og krus krydsede hinanden, behgvede kun én at undfange en lyk-
kelig idé for i samme nu at afverge det optrekkende uvejr. Det var
den, der fgrst aflod at sigte pi genbo, men kylede sit krus mod det
dumme, gloende gje, der uglesi ham fra muren: glasruden i vin-
duet. Sligt var mesterskud. @jeblikkelig rislede samme fornemmelse
gennem alle; ruder var fine, skgre, dyre, men ,brylluppet” havde
vel rad til at betale. At knuse dem var stolt, var flot, var festligt,
og si klirrede de til svar. Alle matte ,klinke” med ruderne. Op for
da i samlet flok tallerkener, brikker, krus, bagre, ,pasglas”, ,slinde-
glas“. De glemte personligt nag og tak for sidst for i sluttet trek at
spge ud i det fri. Og snart havde alle faet luft. Kerteos og lummer-
hede udveksledes med nattefriskhed gennem det sprazngte vindues-
gitter. Matte 13 de udbrudte dyngevis udenfor om radhusets fod.
Som vi tidligere har omtalt, mgdte de varkbrudne iblandt dem
tilligemed de helt forsvundne ruder dog troligt lyslevende pa reg-
ning naste dag hos den mellemglade bryllupsgiver. Ruder talt,
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ruder betalt, var i riadhussproget forskellen mellem [or og efter
festen. Men det alggrende i gjeblikket var, at ogsd oppe i salen
havde man fiet luft. Udsigten til strid var draget over. Valen 1d nu
tom for kasteviben. Og de forfriskede gester lo til hinanden, si
tirerne trillede dem ad kinderne.

Af mange grunde har hele dette slutningsoptrin med gwxsternes
venskabs-bombardement tabt sig gennem tiderne. Bordtilbehgr og
ruder behgver ikke mere at lade livet ved bryllup. Kun yderst spag-
ferdige rester af fortids skik kan hist og her endnu svagt pdvises,
som nar det om bryllupper i Rabjerg Sogn syd for Skagen omkring
1830 hedder: ,,Medens gxsterne endnu sad til bords, blev der sdvel
af gamle som af unge udfgrt en markvaerdig leg ... idet man kastede
hverandre sveskestene i ansigtet. Et godt kvarter morede man sig
med denne szre leg, og sveskestenene flgj i alle retninger 1 stuen.
Kun brudeparret, som naturligvis sad til hgjbords, skulle spares,
og var nogen si uheldig ved et videkast at sld en sveskesten mod
brudekronen, erkendte han med synlig fortrydelse sin forseelse, for
hvilken der gjordes skyldig atbigt.“43t

Under alt dette forsgmtes ikke stuens midterparti, skenken. Sa
lznge ,tredje-opbzring” stod pa, eller som det under tarveligere
forhold kaldtes: ,brudekagen” fortzredes, strgmmede drikken fra
dette stuens hjertekammer i serlig livlige pulsslag forfriskende om
til alle enkelte dele. Men til dette rigt fornyende liv svarede en
samtidig tilbagestrgmning og tillgb til hjertet af det atbrugte. Her-
til hgrte fgrst og fremmest bordsvendene med de tomme kander,
der atter skulle fyldes, men foruden disse samledes lidt efter lidt en
egen igrstig flok ved skenken, undvegne degne og Davider henne
fra koret, 1gse og ledige gester ude fra gaden, der med stigende dri-
stighed trengte sig frem og drak hinanden gemytligt til af den rige
kilde.

Om rzkkevidden af denne besynderlige skik fir man et indtryk
ved en udlendings beskrivelse af, hvorledes det gik til ved prins
Christians bryllup 1634. Midt pd gulvet stod den med bxgre, po-
kaler og drikkekar rigt besatte skenk, ved hvilken under hele mid-
dagen tre hvidkledte mundskanke havde travlt med at skanke,
hvad der forlangtes, samt blande sukker i vinen. De havde nok at
gore, siger beretteren, ,thi ikke alene drak bordgasterne, men ogsa
tilskuerne gnskede hinanden velgiende, og opmuntrede ivrigt den

6. 10*
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ene den anden til at drikke mere. Derhos faldt de hinanden om
halsen og forsikrede hinanden gensidigt om deres venskab, hvilket
alt tilsammen, parret med klang af trompeter og flgjter, gjorde et
ikke ringe spektakel“.432

Virkningen af den glade stemning og trofaste drik i vennelag ude-
blev ikke. Flere og flere bukkede efterhinden under for gllets og
vinens magt. En senere tid ville have fundet, at nu var det rette gje-
blik kommet til at heve bordet. Men pa dette punkt tilte det 16.
arhundrede ingen svag hensynstagen. Denne fest, hvortil man
havde gladet sig i lange tider og hvoraf man skulle nyde godt lenge
efter, burde tgmmes til bunden. Enhver deltager var opfyldt af et
standhaftigt mod, fast besluttet pa ikke at vige, men heller at blive
pa pletten.

Og sandt at sige var det heller ikke let for den enkelte at svigte.
Selve sedet, pi en bank, klemt inde i rad mellem bord og vag,
gjorde det nasten lige si umuligt for enkeltmand at fly som i sin
tid, da deres forfedre cimbrer og teutoner skred frem i slagorden,
leenket sammen den ene til den anden. Kun ét stod tilbage for den
slagne: at synke ned under bordet, ned i det dyb, hvor meget mgd-
tes, men et skdnsomt dackke dunkelt lod alt glide i ét.

Med vidner af denne art har det altid sin vanskelighed at komme
til klarhed over, hvorledes slutningen af festen egentlig gik for sig.
Vi skal derfor velge en anden vej, spge at opfange det spejlbillede,
som slige fester afsatte i samtidens religigse og retslige begreber,
samt det umiddelbare indtryk, som tilstedevaerende udlendinge
modtog deraf.

At gejstlige deltog heri og ofte bukkede under som andre efter
at have givet, som biskop Jakob Madsen udtrykte det,33 ,en ggg-
lers rolle i stedet for en Guds ords tjeners”, det ved vi alt. Men
spgrgsmalet bliver, hvorledes tog denne deres egen og de andres
optreden sig ud, malt bagefter med kirkelig mdlestok?

Her mgder os ikke en enkelt udtalelse, men en sum af sidanne,
markerne af, hvorledes tidens fugtighed var sldet ind og havde plet-
tet det hele grundsyn. Fgrst en spot over fortids ,,munke og nonner,
der mente sig for hellige til at besgge et wrligt a@gteskabs hgjtid
eller vaertskab, som dog Kristus, Guds sgn, i den tid, som han havde
begyndt sit predike embede, med sin naxrvarelse haver besggt det
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bryllup i Kana“ osv.#3 Eller spot over samtidige opfattelser: , Vi
skulle lade disse selvfpdte kristne fare for sig, hine gendgbere, me-
ner jeg, eller tilbagedpbere, som ggr store dgdelige synder der udaf,
om nogen id et xble, efter at han havde stillet den bitre hunger,
eller drak en tar over sin tgrst. 435

Betegnende er betragtningerne over underet i Kana. ,,Hvad mere
er, det gjordes ikke alt for storligt behov, thi uden tvivl havde de
jo forset sig med si megen vin, at gaesterne ej skulle skilles ad med
tgrre munde.“ Nar da Kristus alligevel ,skaffer dennem endog vin
ud af vand, der de havde drukket ud, hvad der var“, si er det et
tegn pa, at han af ganske hjerte undte dem mere, end de behgvede.
Og hvorfor? Det ville have veret en tort, om de skulle rejse sig fra
bordet, nar de var ferdige med maltidet: ,,Da fornam hun jo, at
gasterne var ikke endnu rede at gd fra bryllups, uden man skulle
vise dennem hjem, hvilket ville fgdt en stor forargelse og aftal; det
ville da denne hellige mg Maria gerne afvende fra alle menne-
skene", og derfor osv.436

Kort og godt som Luther siger: ,Gasterne hgre ikke derfor dj=-
velen til, fordi nogle af dem havde drukket lidt over tgrsten af vi-
nen.“#37 Eller som Hans Tausen siger: ,,Han vil dermed lzre os,
sine kristne, at vi det ej skulle regne for s stor en synd, om vi gi
end stundom til kollats, sli os lgse, at ggre os noget madelig gla-
de.“38 Eller Peder Palladius: ,Djavelen skikker os s& mange onde
stunder dertil, vi ma vel stjale os en glad stund til at drikke en skél
ol med hverandre, endogsé over vor tgrst.“ ,Nir I komme tilsam-
men at drikke en skal over eders tgrst med hverandre i gilde og
gestebud ... s lad hver vare god for sig ... Og lad din hustru fa
en god aften, ndr du har haft en god dag. Spild ikke din bzrme
pa hende, set hende ikke til rette, ndr du kommer hjem, drukken
og fuld, det ggr ingen dannemand! Har hun brudt dig noget imod,
hvorfor du jo vil undervise hende, da g¢gr det, nér I ligge om mor-
genen til sammen i sengen, eller ndr I er kommet op og er bade
fastende og ®dru.“439 Eller Niels Hemmingsen: ,, Kommer man end
her [ved bryllup] lidt over knuden, som man siger, og bliver druk-
ken, sd at man ikke lader sin drukkenskab betage sind fra sig, da
kan det Ipbe hen, og Gud det ikke tilregner dennem, som glede sig
besynderligen, at Gud haver brud og brudgom sammenfgjet.“40

Om formerne for denne ,besynderlige” glede, kan vi bedst danne
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os et begreb ved at se, hvordan datiden satte grensen, og hvilken straf
den bestemte for at overskride denne. Vi valger som eksempel de
selskabelige regler fra ,Danske Kompagni“, Kgbenhavns bedste sel-
skab, der kun stod dbent for adel og fornemme borgere med hu-
struer og dgtre, medens smifolk var udelukkede. Ar 1582 foretoges
her et gennemsyn af lovene, som ®ndredes i samklang med tidens
fremskridt. Ret betegnende bestod dog forandringen vesentligst i,
at medens udtrykkene ganske vist blev merc slebne, mindskedes
samtidig bgderne, hvoraf man sikkert tgr slutte, at de tidligere blev
nu fundet for hirde. I bestemmelserne fra 1447 havde det heddet:
»Hvo som spyer i kompagnihus eller i garden, give én tgnde gl og
fire mark voks, gllet til brgdrene, vokset til messerne. Hvilken som
slemt ggr inden girden, gzlde den samme bgde.“ Nu rettedes dette
og omsattes i pxnere sprog til: ,,Hvo som spyer og gg¢r noget urent
i kompagniet eller i kompagnigarden, han bgde én tgnde ¢l og til
de fattige én mark. Men er det en gest, da bgde han, som hannem
indbgd.” Som det vil ses, er bgden her endog betydelig nedsat, me-
dens det hyppigt forekommende tilfelde med gaster er taget med
i anslag. Derimod forbigds nu ganske, hvad de tidligere bestemmel-
ser ogsd dgmte mildt, til kun ,to mark voks“, at komme mindre
for skade inden dgren i selve salen.

Om selskabstonen mellem de to kgn havde det tidligere heddet:
»Hvilken, der ubekvemmelig taler for jomfruer eller for gode kvin-
der, eller lader sig ubekvemmelig se inden laugshus, eller ter sig
ubekvemmelig med sin ende, bgde én tgnde ¢gl.” Ogsa her fandt
man i kraft af de ny forhold anledning til at ®ndre, bade glatte,
skzrpe og udelade. Nu kom det til at hedde: ,, Hvilken broder eller
gaest, som taler uhgvisk pd dannem®nd, dannesvende, dannekvin-
der eller ®rlige piger, eller og lader sig ubekvemmeligen se enten
for eller bag, bgde to tgnder ¢l og til de fattige i bgssen én mark.”

Forskellige fra disse smaforseelser var naturligvis de virkelige
grove brud pa ordenen, som straffedes héirdere. Ogsd her fandt
man sig dog opfordret til en ret betegnende ompostering og ned-

Kong Herodes holder gestebud, og Salome danser sin forfgrende dans —
alt gengivet, som drejer det sig om en fornem fest i Norden i begyndelsen
af det 17. drhundrede. Udsnit af norsk billedteeppe fra 1613. (Kunstindu-
strimusect, Oslo).
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settelse. Tidligere var bgden for i vrede at drage svard inden for
kompagniet fire tgnder gl og et halvt pund voks. Derimod straffe-
des det endnu héirdere, nemlig med en halv last gl og et halvt
pund voks, virkelig at fornzrme en broder eller g®st ved ,at sla
ham pust eller kindhest, eller tage ham ilde om hans nase”. Nu
stilledes begge forseelser lige — at drage kniv og svaerd og at give pi
gret eller tage ilde om nasen — men samtidig nedsattes bgden til
fire tgnder gl og en mark til de fattige.44

Tog det sig siledes ud, hvor adelsmand, fruer og jomfruer fer-
dedes, er det let forstaeligt, at jevnmalet méd senkes, hvor talen var
om selskabelighed af mere blandet art. Vi besidder endnu en spgge-
fuld efterligning af datidens selskabsregler, skrevet med en hand-
skrift fra slutningen af det 16. drhundrede og af den ukendte for-
fatter ikke uvittigt betegnet — i lighed med den ovenomtalte, for-
bedrede udgave af Danske Kompagnis love — som ,en nylig korri-
geret, forbedret og flittigen overset” xldre gildeskrd. At det hele
skal vare spas er tydeligt nok; men medens forfatterens vittigheder
neppe morer os si meget som hans samtid, skgnner vi des mere pi
en i sig selv trettende form for dem: at han opregner en mangde
ligegyldige og ufrivillige ting som strafbare, thi just herved maler
han uden at ane det et verdifuldt, bide sandt og levende billede af
datidens jevnere selskabelighed. Om forholdene ved bordet hed-
der det:

»Her skal vaere forbuden raben og skrigen, banden, pukken, snur-
ren; marker sidant! Ingen ma give hinanden kindhest med knyt-
tet nzve, heller slag pi mund med flad hind. Ingen ma stgde hin-
anden i siden med albuen eller i r... med foden eller knaet, ej hel-
ler at ma bruge nzsekneb, grenip, hardrzt, spytten, biden, stpden,
fosen, murren, knurren, onde gjne, txnder at skare, at hviske bag
ud, at se pd sned, at le som hunde ler ad svin. Ej heller ma nogen
sette sin hat pa snur med vred hu, snyde ilde af nzsen, sidde med
handen under kinden og txnke ondt, navse sig 1 sedet, eller stryge
sit hir op pa hofvis. Ingen skal eller ma fordriste sig til at krybe
under bordet og bide sin jevnkristen i benet, si ma og ingen sztte
sin jevnkristen pa banken, at tarmene runge i ham, men taler hin
anden skelligt til! Gir ud og ind pi w®rens vegne, og lader piger
vere ufandsede og ubagvaskede! ser husbondens tingest til gode,
gar vel fra dgren, si vi ikke stedse gi over skoene! Ingen af kvind-
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folkene ma sidde hemmeligen pa benken og lade en balle vand el-
ler to lgbe fra sig, men gi ud ad dgren, nir behov ggres. Ingen ma
dutte sin jevnkristen noget pd, undtagen han ved skellig drsag
dertil ... Ingen ma heller tage knappenile af pigernes trgje eller
nalepuder og siden stikke skemtevis i bagen eller andetsteds ... Der
ma ej heller nogen hidse hundene sammen i stuen eller pa gulvet,
for redsel eller usund lugt og rgg* 442 osv.

Det indtryk, som man ved de ovenanfgrte regler fir af selskabs-
tonen, kunne ved fgrste gjekast forekomme ensidigt og overdre-
vent. Det bekrzftes dog ved udlendinges overensstemmende beret-
ninger. Som vidner her egner tyskere sig ikke til at afhgres, da for-
holdene hos dem selv nappe var et hir bedre; hvorimod hollzn-
dere, englendere og franskmand i stigende grad var forvante hjem-
mefra og derfor matte have dbent gje for forskellen.

Grovest i omtalen er hollenderne, der lignede os mest. , Det er
ikke muligt for danske, is®r adelsmand,” siger Christian IIT’s liv-
lege, Cornelius Hamsfort, ,at holde et bryllup, uden at den ene
maner den anden si lenge til at drikke og selv ggr besked, indtil
de med tugt at melde spy gllet igen, og i tjeneres og gasters nerve-
relse uden mindste skam besprge andet under bordet. Og nér en,
halvt eller helt bevidstlgs, ma bringes til sengs, si vaekker dette en
uhyre jubel, og giver anledning til skoggerlatter.“443

En engleznder er en kende mere behersket i sine udtryk. Om en
middag hos Christian IV 1632 bemarker han overlegent, ,maden
var den sletteste, jeg nogen sinde har set,” samt at efter skaldrik-
ningen ,rejste den anden engelske udsending og jeg os fra bordet
for at gi hen og“ udfgre en mindre forretning, ,,hvilket altid er til-
ladt ved dette hof.“ Meget om at ggre er det ham at fa sldet fast,
at han selv kunne komme ned ad trapperne og til vogns uden hjelp,
medens andre maitte bzres. Om Christian IV og dansk skik udtryk-
ker han sig siledes: ,,Kongen er jevnlig drukken, som han nu var
bidde lgrdag og sgndag, og som han ligeledes var om mandagen.
Man siger, at det her er skik at vere fuld tre dage i rad."444

I franske beretninger endelig ydes der enten de danske en vis
formel anerkendelse, eller der meddeles blot hgfligt, men forstae-
ligt, at dansk smag og skik afveg fra den franske. En fransk gest
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ved et adeligt bryllup i Kgbenhavn 1629 gengiver sit samlede ind-
tryk sdledes:

,I de tre dage, brylluppet varede, drak man uafbrudt. Thi der
er altid en tyve, tredive stykker, der holder trop, medens de, der er
drukne, sover rusen ud i en to til tre timer og derpa begynder pi
en frisk at drikke. Prinsen [Christian IV’s xldste sgn, prins Chri-
stian] blev fem eller seks gange beruset, og statholderen ligesd; om
tirsdagen, da jeg s& ham, var han drukken endnu.”5

En fransk gast ved prins Christians bryllup 1634 siger: ,,Maden
var efter dansk smag fortratfelig; os smagte den ikke.” Efter at bor-
det var hzvet og dansen begyndt, ,,vedblev man fremdeles at drikke
pé hinandens sundhed. En af de fornemste, hvis navn jeg ikke skal
navne, trengte sig i hasi gennem selskabet, men havde endnu ikke
niet dgren, da han métte give drikken fra sig. Os uerfarne fransk-
mand forekom dette noget nyt og utiltalende. Men efter at vi i to
ar havde ferdedes blandt Nordens folk, kom det os mindre frem-
med for.“446

En fransk afskedsvisit endelig ar 1637 hos landets bedste mand
beskrives siledes: ,Da jeg den dag, jeg alrejste, gik hen for at tage
afsked med dem, fandt jeg straks i en stor stue ti eller tolv legemer
udstrakt pa gulvet. Efter at vaere skredet over disse si godt, det var
muligt, kom jeg ind i et verelse for enden, hvor jeg s& hr. Christian
Ulrik og hr. Bjelke med andre af deres selskab ligeledes udstrakt
pa gulvet. Da jeg imidlertid sa dem begravet i sgvn og vin, trak jeg
mig atter tilbage, uden at nogen blev mig var.“ 47

Under disse omstendigheder vil det forstds, at middagens sidste
begivenheder, inden at bordet efter en fem, seks timers forlgb blev
hzvet, ikke stod lige klart for alle gaester. Det var nappe en ungd-
vendig pamindelse i den oftere omtalte anvisning for gejstlige
kggemestre, at lade de opvartende sgge at redde fra bordene, hvad
der kunne reddes af levninger af desserten. Og mere end én glad
sj®l har vistnok ladet sig narre og smilet mildt til den nye ret, de
kom med, nir de sluttelig bragte vand til hdndivet. Dette hares
fgrst rundt i kande med fad til de fornemste og sattes til andre 1
store fade midt pd bordet til felles afbenyttelse. P& sidant tids-
punkt var det blid spas at lede efter boller i denne suppe, og fristel-
sen var stor til at stenke nabo og genbo med vand fra fadet. Swer-
deles hensigtsinessig var da vistnok den lollandske forholdsregel,
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til takke med nattelejet, der var si godt, som dect havde kunnet
skaffes. Det var ingen lige sag at komme til rette med alle disse for-
mer for tak. Og tgr man slutte fra de mange endnu bevarede prg-
ver fra omkring ar 1600, skulle just denne tale gerne vere bdde lang
og sirlig, stundom med en serskilt henvendelse til ,fruentimret®.449
Sligt kunne knibe at huske, hvor godt det end forud var indstuderet.
Det er da muligt et eksempel pd, at en stedfortreder pludseligt
matte skaffes, nar det i en prasts dagbog hedder: , Forerede Jgrgen
Amtsskriver mig en rigsdaler, fordi jeg gjorde taksigelsen efter mal-
tid.“450

En stor beroligelse var det dog, at ogsa tilhgrerne havde ondt ved
at fastholde en trdd og derfor ikke lenger egnede sig for den hgjere
kritik. Thi det skgnnedes let, efterhinden som de kom frem mel-
lem bord og vag for med stive blik og usikker holdning at krydse
ud i rum sg pa gulvet, at det var ikke de samme friske folk som for
seks timer siden. Det var et sprogligt udtryk, som ogsi en senere tid
ville kunne godkende, nar gasterne, efter at taksigelse ved bordets
slutning var holdt, betegnedes som ,,aftakkede” eller ,,afdankede*.451

7

Efter bordet begyndte man straks pd dansen. Det var en af hoved-
fordelene ved de nye skikke, at man ikke l®ngere som i det 16. ar-
hundredes midte holdt middag i hjemmet og aften pi ,kompag-
niet” eller rddhuset,*52 men kunne ga lige over fra spisen og drik-
ken til dans. Hos kongen og de rigeste adelsmand foregik dette si-
ledes, at man begav sig til en anden sal, hvor dansen blev holdt.
Hos landets store flertal skyndte man sig at fjerne bordene og dan-
sede sd i samme stue.

Nér man erindrer de fleste mandlige gasters tilstand mod slut-
ningen af méltidet, kan det ikke undre, at kvinderne, iszr de yngre,
kunne gnske bordet snarligt havet og dansen i gang. Et virksomt
middel til at opnd dette var at fi musikken til at spille eller ,da-
viderne“ til at istemme en ret igrefaldende dansemelodi, si at de
lysthavende, trods tgvende kggemester og bordbgn, begyndte af sig
selv og trak resten med ud midt pa gulvet. For si vidt kvinderne sad
sparret inde pd haderspladser langs vaggen, var der intet andet for
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end at stige op pia banken, sette foden pia bordet, og over fade,
skueretter og vinpple ggre et dristigt spring ud i den ventende dan-
sers arme.

Dette sidste var blevet almindelig skik hos den danske adel om-
kring ar 1580. Men det var ikke behageligt for ®ldre herrer, der
maske endnu langtfra var ferdige med maltidet, med ét at marke
bordet ryste, sglvstob vielte og alt forrykkes, blot fordi et kvindfolk
ville over bordet. I en vise kunne det lyde meget vel:

Den jomfru sprang over breden bord
med sglvkar i hvide heende osv.

Men virkeligheden var noget andet. Man tog da ogsa sine forholds-
regler. I maj maned 1586 blev, som alt tidligere bergrt, rigsrdderne
pa mgdet i Kgbenhavn enige om fremtidigt at forbyde dette uvasen,
der var i alle mader forkasteligt: et misbrug af Guds gaver pa bor-
det, uspmmeligt for ,fruentimret” selv, ja maske til skade for den
fplgende slagt, hvis samme kvindfolk muligt var gift og frugtsom-
melig og altsd ikke skikket til spring over borde og banke. For-
budet fik fglgende ordlyd:

»Eftersom vi og komme udi forfaring, hvorledes at det til bryl-
lupper for en brug er opkommet, at under maltid holdes dans og
opfordres dertil si snart [dvs. si vel] den, der sidder bag bordet,
som en anden, si de mé treede pd bordet, som maden er stiendis,
hvilket ikke alene synes uskikkeligt, men og til fare kunne vare
for sygelige kvindfolk og andre, nar de s skulle springe over borde,
at snart et ulykkeligt fald kunne deraf tilkomme — da ville vi af-
skaffe og forbudet have, at ikke skal danses under maltid, sa l&nge
maéludet varer, og til det er optaget, og skiver og borde enten er
udbaret eller stillet til afside.“453

Sa mange forbud var blevet udstedt og lige sd hurtigt overtradt
og glemt. Men i denne kamp for madro var fedrene de stzrkeste.
Serlig i rigsridets egen regeringstid under Christian IV’s mindre-
arighed holdtes der skarpt udkig. Og man fik lejlighed til at sl& ned.
Thi galt var det vel, hvad der skete i juli 1589 pa rddhuset 1 Kgge,
da Eske Brok holdt bryllup med dronningens jomfru, Kristense Vif-
fert; men endnu varre var det, hvad der samtidig var foregiet i
Odense, hvor jomfruerne Mette og Kirsten Hardenberg, ligeledes
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omstendighed, at lensmanden p& Odensegird, lovens handhaver,
selv havde veret til stede, men ikke hindret sligt, desformedelst
han selv var den ene af brudgommene. Over denne syndige Axel
Brahe haglede det nu ned, just som han havde skaffet sine seks
bgrn en ny moder og selv for anden gang i sit liv skulle nyde hvede-
brgdsdagene. Han fik streng belaling til gjeblikkeligt pd kongens
vegne at tiltale alle, der ved denne lejlighed havde overtradt reces-
sen, og det uden mindste persons anseelse, sifremt han ikke selv
ville betale bgden for, med sligt at se igennem fingre.45¢ En rar hi-
storie for den, der nys som brudgom havde fiet rosenobler i skilen,
at skulle g rundt med en ny skal til sin svigerfader, der var nabo-
lensmand og ogsd skulle have passet pd, til hver af hin aftens glade
ungersvende samt hans hustrus fodelette veninder, og anmode dem
alle om behageligst at erlagge hver is®r 4000 kroner i bgde til naest-
hosliggende hospital! Et sidant eksempel kunne kurere for lange
tider. Forbudet behgvede ikke at gentages i Danmark. I Sverige der-
imod udstedtes det bade 1664 og 1664.455

Dansen efter bordet faldt ganske naturligt i to afsnit, fgrst brude-
dansen, bagefter: den almindelige dans. 1 brudedansen var bruden
hovedpersonen. Det var da ikke et af de mindst stgdende punkter
ved dans under maltidet, at bruden 1 si fald matte viere med til at
springe over bordet.

Brudedansen begyndte med, at kggemesteren dansede med bru-
den og derefter overgav hende til brudgommen ,dansede ham
hende til“, som det hed. Efter at brudgommen havde danset med
hende, overgaves hun til den nastvaerdigste, og saledes dansede hun
videre ¢én for én med alle mendene. Samtidig dansede brudgom-
men fgrst med ,forgangskvinderne”, der havde ,redet” bruden,
derpd med forgangspigerne osv. alle kvinderne igennem. Denne
skik synes at have veret ®ldgammel og var i det drhundrede vist-
nok udbredt over det meste af Europa.

Hvad der imidlertid gav begyndelsen af brudedansen et ganske
serligt praeg var, at den ifglge samme gamle skik skulle danses med
fakler og brudeblus. Dette var naturligvis et af de mange udslag af
den urgamle tro pd ildens signende magt. Fakler og brudeblus var
dobbelt ngdvendige, dersom — hvad jo ofte var tilfeldet — dansen
skulle forega i et andet rum. Under vandringen hertil var bruden
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— iseer hvis hun endnu slet ikke var viet i kirke, hvad jo i katolicis-
mens dage altid fgrst skete dagen elter — serligt udsat for angreb
af mgrkets magter og burde altsd beskermes med ild.

Endnu ved midten af det 16. arhundrede var denne forholdsregel
selv i Kgbenhavn ikke ungdvendig, for si vidt jo mangt et brude-
tog begav sig fra middagen i brudehuset til dans pa , kompagniet”
eller rddhuset. Og pd Kgbenhavns Slot sivel som enhver stgrre
herregdrd matte man jo vandre ad trapper og gange fra spisesalen
til dansesalen. Overalt tendtes da blus og fakler til brudens beskyt-
telse og bares i kreds om hende pa denne vandring. Endnu ir 1634
ved prins Christians bryllup iagttoges denne forsigtighedsregel ngje,
idet 24 blusholdere fulgte bruden op til dansesalen.45¢

Den fgrste del af brudedansen — hendes dans med brudgoms-
fgreren, brudgommen og dennes allernzrmeste — foregik derpa un-
der samme forsigtige former, idet brudeblussene stadig bares om-
kring hende, indtil dansen mitte antages for at vare tilstrekkeligt
viet. Denne del kaldtes derfor i det mindste senere: fakkeldansen.
Den anvendtes bidde i Danmark og Sverige ved hof som hos adel
hele det 1. arhundrede ud.457 Ar 1582 gaves der for ,,Danske Kom-
pagni“ i Kgbenhavn ngjagtige regler for, hvorledes denne dans
skulle danses. Her var det nemlig ikke tilladt at danse med hvem
man ville, men det skulle omhyggeligt udregnes, hvem zren at
danse fakkeldans tilkom. Derfor, ,nir fordans skal fgres med tor-
disler [fakler], skal ingen hustru eller pige optages af szdet, fgrend
den hustru eller pige er optaget af de tvende personer, som dansen
skal fgre. Dersom nogen det ggr ... da skal de tage samme person
fra ham igen” osv.458 Det er d4benbart spor af samme skik, nir endnu
i Sgnderjyllands hedeegne ,bordpigerne” med et brendende lys i
hgjre hdnd slutter kreds om bruden under dansen og forbliver dér
pa vagt, indtil de ,opdanses“ af brudesvendene. Derimod er det
en nutidsbetragtning, nir det hedder: ,Efterhinden som de tages
op til dans, slukkes lysene; man kan da altid holde regning med,
hvor mange der er tilbage, at ingen bliver forbigdet.“45® Sivel ved
det engelske som det preussiske hof har ,fakkeldansen* holdt sig
som bryllupsskik indtil vore dage. En af de zldste gengivelser af
fyrstelig fakkeldans er vistnok omstdende fra det i sin tid si be-
rgmte tyske kejserhof.

Hvor fakkeldansen efter det 16. &rhundrede tabte sig i Norden,

11 Troels-Lund. 6
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fremhzve, at et var en gejstlig, der begyndte. Denne tilbgjelighed
lader sig forlglge lige fra det 17. arhundrede til vore dage. Om Fyns
biskop, Hans Mikkelsen, (1 1651), hvis to sgnner begge pd samme
dag holdt bryllup pd Odense Rédhus, hedder det siledes i en op-
tegnelse fra det fglgende arhundrede: ,,Gamle folk vidste lenge at
fortzlle, at biskoppen dansede polskdans med brudene.”4® Og
endnu ned imod vore dage har det veret fellesopfattelse hos nz-
sten alle Nordens bgnder, at et bryllup ikke var, som det burde, nar
ikke brudedansen blev dbnet af praesten. Malende beskrives dette
optrin saledes i Skdne ved begyndelsen af det 19. &rhundrede:

»Fgrst kom bruden frem og gav med et kniks til kende, at hun
gnskede at begynde dansen med hr. provsten. Gubben stod da op,
stillede sig i danseposition, tog hatten af og hilste med vardighed
pa hele selskabet, hvorpd han hgjtideligt svingede bruden et par
gange om. Samtidig opfyldte provstinden sin pligt at danse med
brudgommen, som, da han dansede med selve provstinden, strebte
efter at optrede med stgrst mulig verdighed samt holde trit med
provsten. Ingen sad under prasteparrets dans, alle stod op og be-
tragtede den med xrbgdig fryd som en ceremoni, hvorved dansens
glede indviedes til hele selskabets bedste. Derefter fik polskdansen
en hurtigere fart” osv.461

Brudgommens og brudens dans med hinanden synes ikke i det
16. drhundrede at have varet forskellig fra den, de dansede med
de gvrige hxdersgaster. Og der er nzppe heller tilstrakkelig grund
til fra enkelte folkeviser at slutte, at den tidligere havde veret an-
derledes. I visen om ridder Stigs bryllup hedder det vel:

Der danser hr. Stig sa smal som en vind,
han havde et splvkar pa hviden hand.

Og Stig han drak sin unge brud til.
Der springer ud skov og mark derved.

Der springer ud bade ager og ris,
for alle jomfruer ber hun pris.

At ridder Stig saledes havde et bzger i hinden, har tydeligt nok
tiltalt senere slegter. En opskrift af visen ophgjer det til guldkar:

6. 11*
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Stig Lille dansed smal som vind.
Han bavde et guldkar pa sin hind.

En anden ggr det til to, og ved hvad der var i hvert:

Der danser han Stiglil sa smal som en véind,
han haver to guldkar pa hviden hand.

Det ene med mjgd, det andet med vin.
Sa drikker han til allerkareste sin.

En sidste opskrift udstyrer ham endelig overdadigt med fire bagre:

For ganger ridder Stig, smal som en vand,
han havde to splvkar pa hver sin hidnd.462

Selve denne forvirring tyder pa, at der dengang, da visen er blevet
optegnet, omkring ir 1600, ikke kendtes nogen tilsvarende skik.
Men heller ikke fra hin tidligere tid, da visen selv blev digtet, be-
hgver ordene at bringe andet bud, end at digteren har tankt sig
hr. Stig og hans brud under brudedansen at drikke dannemands-
og dannekvindeskalen, til hvis signende kraft her er hentydet. Om
sligt har veaeret almindelig skik, fir st hen.463 I enkelte egne har,
som vi siden skal bergre, dannekvindeskilen, der ejer slyngplante-
natur, endog ned til vore dage vidst at hzgte sig til brudedansen,
uden at man dog heller heraf vistnok tgr slutte til en tidligere fel-
les skik.

De to fgrste par i brudedansen var i reglen givne. Derimod var
der stor rift om at blive tredje eller fjerde mand, der fik lov til at
danse med bruden, medens faklerne endnu brandte. Adkomsten
hertil athang af slegtskabsgrad og anseelse og afvejedes af selska-
bets &dru medlemmer med samme ngjeregnen og forskel i udfald
som sedet til hgjbords. Betegnende i si henseende er de danske
udsendinges optreeden i Wisinar ir 1555, da hertug Hans Albert
af Mecklenburg xgtede frgken Anna af Brandenburg, Christian
IIl's sgsterdatter. I denne anledning var Otto Krumpen og Holger
Rosenkrantz mgdt pd kongen af Danmarks vegne. Men da kongen
af Polens sendebud ,fik fordansen for hr. Otto Krumpen, fortrgd
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hannem og hans medbroder sidan hgjligen, at de derover ginge af
salen og drog bort, menendes deris herre at vere sket en spot der-
udi, thi Hans Majestaet var ikke aleneste brudens morbroder, men
0gsd Danmarks rige et @ldre kongerige end Polen, efterdi her udi
Danmarks rige udi utenkelige ir have varet konger, i den sted at
for stakket tid haver Polen varet et fyrstendom®. Dette regnestykke
kunne nu vzre sa rigtigt, som det ville. Men markgrev Albrecht af
Brandenburg, brudens fader, havde ligeledes ret i sin regnemade.
Han havde nemlig i sin tid fiet Qstpreussen gjort arveligt i sin
slegt, idet han efter at vere valgt til stormester for de tyske riddere,
som havde landet inde, var giet over til lutherdommen. Derpa
havde han agtet Frederik I's datter &r 1526. Men som hertug af
Preussen var han lensmand af kongen i Polen, der havde lukket
gjet i til det hele. Der var da nok ingen tvivl om, hvem han ved
en lejlighed som denne burde ggre mest stads af, Polen, hvem han
skyldte et hertugdgmme, ecller Danmark, hvem han skyldte en hu-
stru. 464

Det var ikke blot danske udsendinge, der var si ngjeregnende
og fordringsfulde, udlendinge optradte ganske ligervis. Ved prins
Christians bryllup 1634 f. eks. kom det til et sammenstgd, der endte
med, at den franske konges sendebud fornzrmet trak sig tilbage.
Fakkeldansen var nemlig ordnet siledes, at bruden fgrst skulle
danse med brudgommen, derpd med den kejserlige udsending, sa
med sin svigerfader Christian IV, og sluttelig med den franske ud-
sending. Herimod nedlagde denne indsigelse, ikke fordi han jo nok
indrgmmede, at han méitte vige for brudgommens fader, Chri-
stian IV, men fordi han fastholdt, at ingen matte komme imellem
ham og den kejserlige udsending. Fglgen blev, at det polske sende-
bud blev fjerde mand, hvorpa fulgte prinserne.46s

Hvor stor en rolle det spillede i datidens bevidsthed at fa for-
dansen med bruden, giver sig til kende pd mange mdder. Udtryk-
ket gik over til at bruges ogsa i overfgrt betydning og forstodes af
alle. Som eksempel pa sidan anvendelse kan nzvnes den danske
statsmand Johan Friis’ svar, da kongen af Sverige havde offentlig
betegnet ham som ,,til made viis, fgrende sin herre pa glatis og med
en bag fuldmoden til Hasselris“. I samme livlige tonart omtalte sa
Johan Friis Gustav Vasa som den, der i sin tid havde fiet en for-
dans med bgddelpaxlen i Liibeck. Omkvaedet pa hans vise lgd:
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Sit feengsel stjal han sig fra.
Fik en fordans med kagen i Liibeck.
Ko-svans!46é

Efter at have danset med de fornemste, dansede bruden videre med
enhver, hele selskabet igennem. Det er troligt nok, at der i denne
brudens gden fra hand til hand har ligget en sindbilledlig efter-
klang af den samme oprindelige skik, som vi mente at kunne skimte
spor af i brudens gang med dannekvindeskilen, grid under ga-
verne osv. I enkelte egne af Sverige, hvor jo brudens omgang med
skdlen holdt sig l&ngst, har ogsd denne skik indgiet en forbindelse
med brudedansen. I Vistergitaland f. eks., hvor skilgivningen
endnu foregir under maltidet og altsi ikke ved at skifte plads kan
have givet anledning til en ny indsamling, er det skik, at enhver
betaler for at danse med bruden. Herom hedder det fra vore dage:
»Medens brudedansen foregik midt pa gulvet, hvor gzsterne slut-
tede en stor kreds, fandt i et hjgrne en underlig forestilling sted.
Ved et lille bord havde nogle af de regnekyndigste gubber lejret
sig. Pa bordet stod brendevin, ¢l og tilbid. Enhver person, der dan-
sede med bruden, gik efter endt dans hen til dette bord og lagde
nogle penge pd en hertil stdende tallerken, hvorpd han fik sin
dram. Man betalte efter rad og lejlighed fra tre daler ned til otte
skilling. Jeg mindes, at der ved et bryllup kom goo daler pa taller-
kenen. Jo stgrre belgbet var, des hazderligere for bruden. ,,Hun er
sa tekkelig, s jeg betalte gerne,” var et udtryk, man ikke sjzldent
fik hgre. Siledes var det brug i mange egne. P4 Kinnekulla fulgte
bruden med hen til tallerkenen, drak af gllet og fgrte breendevinen
til leberne. 467

Et stort fremskridt var det i det 16. drhundrede, at dansen nu
1 reglen blev holdt i lukket rum, storstue eller rddhussal. Thi tid-
ligere, da man som oftest dansede under dben himmel, altsd hyp-
pigt pa dben plads med adgang for alle, synes brudens pligt at have
vaeret udvidet til at skulle danse med alle og enhver, der gav mgde.
I det mindste hedder det om sidanne dbne dansepladser i England
og Tyskland ved det 16. arhundredes midte: ,,Dér man si den arme
brud holde trit med enhver danser og tgr ikke sige nej til nogen,
hvor skabet, fjollet, drukken, rd og uforskammet han endogsé er.“468

Under denne brudens skiftevise dans med alle gaesterne forefaldt
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stundom det optrin, der er besunget pi ethvert sprog og af veks-
lende tidsaldre: brudens dans med den bejler, hvem hun i sit hjerte
havde givet fortrinet, men foreldrene havde afvist. Dette var deres
afskedsmgde. Intet under da, om dansen fik et eget prag af varme
og inderlighed. Alt efter de forskellige folks og tiders vaesen er
dette mgde blevet gengivet forskelligt, men de fxlles trek: brudens
forspg pa at dglge sine fglelser, bejlerens ild og dansens bratte af-
brydelse. Svagest méske i digterisk vaerd, men sterk ved antallets
vagt turde den mellemart af afbrydelse vare, som en iagttager fra
Vistergotaland i vore dage giver prgver pa i fglgende udvalg af til-
rab fra svigermoder og brudgom: ,Hold op nu! — Hvad tar du dig
til> Anders! — Du far lade vere at slide hende helt op! — Lad det
nu vare godt! — Hgrer du inte, hvad jeg siger!” osv.469

Et spgrgsmal, der synes i det 16. drhundrede, ligesom senere, at
vare blevet forskelligt besvaret, var, om bruden skulle danse brude-
dansen ifgrt alle sine smykker. At dette tog sig bedst ud, var der vel
ingen tvivl om. Men en tung forngjelse maste det vaere for bruden
at danse uafbrudt med det lag af kader, halsbind, skuepenge og
smykker, hvormed vi ved hun var overhangt. Og heller ikke ganske
morsomt matte det vere for bruderedersken og alle dem, der havde
lant hende deres kostbare familiesmykker, at se guldroser og rubin-
halsbdnd, kader og spange sld mod hinanden pa ,dolslaget” som
bringestads pd en ganger i fart, hver gang en voldsom danser tog
pa veje. Det var da en ganske fornuftig mellemvej, som gvrigheden
1 Helsinggr 1576 befalede fremtidig fulgt dér i byen: ,Nar maltid
er sket og af bordene er gemt, da ledes bruden ind i brudekamme-
ret og aftages hende, hvad smykker hun kan miste, og s& fglges pa
huset igen og da slas til dans.“47

Hos landbefolkningen i Ngrre- og Sgnderjylland er samme
spergsmdl nu til dags, vistnok efter fortids anvisning, lgst pa en
anden, ogsa ganske hensigtsmassig made. Bruden danser nemlig de
fprste omgange af brudedansen, altsi med hzdersgesterne, ifgrt al
sin stads. ,Det er en stor nydelse for gasterne at hgre det klingre
i brudesmykket.“ Men derpé forfgjer hun og brudgommen, brude-
pigerne og ofte alle kvinderne sig bort for at skifte kleder og si-
ledes spare pa det gode tg¢], nar der rigtigt skal tages fat, thi ,der
er en grov klei-slid ve de dansen* .47

Et smykke, som i det 16. drhundrede dog ikke matte aftages bru-
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stemmende vidnesbyrd om, at brudekronen fgrst burde aftages i
sengen. Som det f. eks. hedder i visen om ,det tvungne samtykke“:

De lgfted hende udi brudeseng,
tog af hende guldkronen rgd.
Hun bad si inderlig Jesus,

hun maétte en jomfru dg.472

Eller som det samme i modsat tonart udtrykkes i det 17. drhun-
drede af Petter Dass i hans ,,Nordlands trompet*:

Det lakked ad tiden, man skulle den brud

gelejde til sengen med spil og med ljud,
og sztte pa hende en hue.

S4 dansed man hende af gjenternes lav,

og bruden sig dertil godvilligen gav,
sprang efter af ganske formue.4?

Endnu ar 1700 anvendtes disse former ved fyrsteligt bryllup. Da
prinsesse Louise af Preussen i dette 4r havde bryllup med arveprins
Frederik af Hessen, aftoges brudekronen fgrst i sengen, hvor hun
da sad med tilbundne gjne og i blinde sggte at i den sat pa ho-
vedet af en i den lange kaede, der dansede omkring hende i brude-
kammeret; den, hvem hun ramte, ville fi bryllup i samme ar.474

I den anden gruppe af fremgangsméder danner zgtesengen ikke
lezngere péd oldtids vis midtpunktet, den udelades tvartimod gan-
ske, og det er tydeligt nok et middelalderligt forbillede, den kloster-
lige indvielse, der her har foresvaevet forestillingen. Sit Klareste ud-
tryk i nutiden har denne form i Skane, hvor brudgom og brud fgrst
under kys, favntag og dans tager afsked med hver enkelt ugift af sit
kgn, hvilken dans udfgres s& vildt, at hatten og brudekronen til
sidst falder af de tvende og derpa til prgve settes pa andres hoved
til varsel om, hvem der vil blive det naste brudepar. Men derpa
slir de gifte kvinder kreds om bruden, der anbringes pd en stol,
og her afklipper de s& hendes lange har og ifgrer hende den tet-
sluttende konehue, alt imens koret synger en sang, hvor tungsind
og kadhed, fortid og nutid pi en markelig made er blandede. Fgrst
vemodigt og langsomt:
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Icke blir den bruden flicka mere,
det hon warit, har nu slut.

Sa i kad efterligning med hurtig takt:

Icke vil hon ware flicka mere,
nei! hon har linge 6nskat slut.
Tralla-ralla-ra.4?s osv.

Ingen kan tage fejl af, at her er et sidestykke til indvielsen som
nonne, det skuespil, hvortil Nordens befolkning et halvt artusinde
igennem, slegt efter slegt, havde varet vidne, nar i klosterkirken
en jomfru tog slgret, og under deempet musik de gamle nonner inde
bag gitret fgrst afklippede den nye sgsters udslagne har, mgens
marke, der ikke lengere spmmede sig en Kristi brud.

Fzlles for begge grupper — den hedenske og den kirkelige, hvis
vi sd tgr kalde dem — var en meget hdndfast optreden af begge kon.
De ugifte m®nd og kvinder fejrede fgrst brudgom og brud, idet de
lpftede hver sin stands markesmand og markeskvinde op pa skuld-
rene og bar dem om i triumf. En svensk forfatter i det 14. arhun-
drede sgger vel at sige sine landsmand fri for denne skik som usgm-
melig for brudens vedkommende; men han opnir egentlig kun at
rgbe, at stundom gik man til den yderlighed, at ungersvende lgf-
tede bruden op og bar hende pa deres skuldre.#76 Skikken, at bru-
den bares om af kvinder, fulgtes i Skane endnu i det 19. drhun-
drede.477

Brudgom og brud, rettelig fejrede pd denne vis, vakte imidler-
tid de giftes nidkarhed, da ogsa de ansi de to for deres. Og frem
stormede de nu mod hver sin flok for at rive hedersbyttet til sig.
At der mellem gifte og ugifte mend her ofte vankede drgje hug,
fulgte af sig selv, og halvfldet af begge parter kunne ofte brudgom-
men fgrst havne, hvor han fremtidig skulle hgre hen. Men ogsa
mger og dannekvinder brugte sig, og ikke just hver en perlehue
sad, som den skulle, mangt et gre var rgdt, og mangen kvindearm
regnbuemarket, fgrend ,, ungmor* var vundet.

Men sligt var nu netop sa kortvilligt, og ingen kunne heraf for
alvor tage mistykke. Man fejler dog nappe, nir man henfgrer de
blodige slagsmal ved bryllupper, hvorom der stadig berettes, ser-
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til samme udfald, var fgrst at anstille en fredelig styrkeprgve ved
at tage tag, drikke ,til pzls” eller lignende. Felles for alle disse
slagsmal var, at det ansis for uhzderligt at lade dem komme til gv-
righeds kundskab, endsige kreve dens indskriden mod den ene part;
selskabet var her gverste og eneste dommer. Kun hvor ,dgdslag”
var sket, kunne fraverende slegt og venner uden anstgd krave bg-
der for den drabte.

Jaevnsides med den opfattelse, der 1 Jylland f. eks. holdt sig langt
ned i det 18. arhundrede, at ,et bryllup uden slagsmél duede in-
tet”,478 maitte der dog ngdvendigvis efterhdnden udvikle sig en
sindigere betragtningsmade. Det var et udtryk for denne, nar i flere
egne kampen om brudgommen og bruden gik over til at afggres
ikke ved styrke, men ved list. Som eksempel herpa kan nzvnes skik-
ken, som den har udviklet sig i Faldborg Sogn og maske flere andre
steder i Ngrrejylland: under brudedansen sgger en gift mand og
en kone at sxtte en rgd, strikket hue og et sort tgrklede, som de
barer skjult hos sig, uventet pa brudgommens og brudens hoved.
Lykkes dette, erkleres disse for nu at tilhgre de giftes lag og ma
danse en egen dans, ifgrt det nye hovedsmykke. Selv under denne
langt mildere form siges skikken dog fremdeles at have voldt ofte
blodige slagsmal, hvorfor den dér i egnen nu nasten helt er af-
skaffet.479

8

Nar brudedansens anden del var omme, og tiden ikke alt for frem-
rykket, vendte gzsterne og brudeparret, selv om dette pa skrgmt
var blevet bragt til sengs, alle sammen tilbage til salen eller stor-
stuen for at begynde den egentlige dans.

Denne afveg betydeligt fra, hvad vi nu forstir herved. For det
fgrste udfprtes den endnu pa xldgammel vis til sang. Dette ma dog
ikke opfattes siledes, som om den ledsagedes blot af menneskestem-
mer, tvertimod ved et ordentligt bryllup p& ridhuset eller kompag-
niet havde ,legerne” oppe pa ,piberbznken“ nok at ggre, trom-
merne rgrtes og piberne skar igennem, si det var en lyst. Men det
var alt kun ledsagelse til de dansendes sang, og lederen af det hele
var ikke orkesterdirigenten, men fordanseren pi flgjen, som selv
sang for, eller som det hed: ,,gav en vise for i dansen“.480
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Hvad han sang, var af den rige skat af viser, der var digtet af
Gud ved hvem og hvornir, men — bevaret fra slegt til slegt, og til-
passet til hver nys behov ~ nu som folkets felleseje levede pa alles
lzber og udgjorde det skjulte fglelseslivs ypperste rigdom og na-
ring. For si vidt var det jo kun kendte sager, han foredrog, og
mange af dem, der kun i kor gentog omkvadet, kunne selv have
sunget for. Forsangerens selvstendige virksomhed bestod dog ikke
blot i at synge versene igennem og lade de andre gentage omkvadet.
Hans ejendommeligste hverv bestod i at velge dette og hermed be-
stemme visens grundtone og klangfarve, ligesom han jo selv var
herre over taktens fart. Hele denne hans virksomhed undgér let en
nutidsforsker, der kun kender viserne siledes, som de er fawestet
gennem opskrift. Men i det 16. arhundrede, da de endnu var le-
vende og havde vinger, var valget af omkved og melodi for stgrste-
delen frit. Vel var ifglge gammel brug enkelte sange og omkvad
vokset sammen med bestemt melodi. Men i reglen lod versene sig
fgje til meget forskellig tone. Og som ,,flyvende sommer* pa en sol-
klar hgstdag flagrede de fleste omkved og melodier frit omkring
eller opstod ligefrem af ny gennem fri digtning, sa at det beroede pa
forsangerens sans og tykke, hvilken han i gjeblikkets stemning ville
gribe for at give visens gamle, kendte ord nyt indhold. Det var
denne forsangerens selvstendighed, hvoraf man i det 16. drhun-
drede benyttede sig med en hidtil ukendt dristighed. Herved fik
ikke blot dansen et ejendommeligt liv, men for visernes vedkom-
mende betegner det, som vi skal se, denne digtarts sidste kraftige
opblussen og undergang.

Nar da fordanseren eller forsangeren havde klappet op, faet stil-
let sit mandskab i rekke og oppe pa flgjen sang for, var det ofte
mere end blot en keempevise pi si og sa mange vers, som nu skulle
tvaeres igennem. Var han flink og sarligt oppe, kunne det vare en
virkelig overraskelse, der ventede selskabet; nyt omkvaed, ny me-
lodi maske, ja vel endog, om end sjzldnere, en helt ny vise, der her
forste gang hgrtes og fra dette bryllup skulle spredes ud over lan-
det. Uden at trede vedkommende for nzr tgr vi da méaske tro, at
det ikke altid var lutter indskydelse, men at han ofte mgdte vel for-
beredt, idet han forud havde bade digtet sine nye ord og indgvet
melodien.

Thi vel kunne han ngjes med kort at angive tonen ved at be-
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ning luft, kak, kad, tungsindig eller klagende, hvoraf si omkvedet
viklede sig ud som af sig selv, let gribeligt for alle.

At hovedemnet i disse forsunge var elskov, fulgte af sig selv, da
de jo gerne foredroges af ungersvende for en forsamling, der om-
fattede unge kvinder. Og i skarp modsztning til den efterfglgende
vises rolige, upersonlige beretningsform, taltes her gerne i fgrste
person og i varme, ubeherskede udtryk. Som en ganske besynderlig
modsigelse formede da ofte helheden sig: forsang, omkvad og
stundom et eftervers tillige gled omkring et derfra helt forskelligt,
begivenhedstungt, historisk viseindhold. Begge bestanddele var —
hvad meningen angik — hyppigt i indbyrdes strid, som en braending
mod klippekyst; i bedste fald som isflager i drift pd en smeltende
strgm, nar det dagmilder ved vartid. At dette var en overgangsform,
hvorunder det gamle madtte oplgses og g til grunde, fglger af sig
selv. Under Sydens varme himmel var i oldtiden under tilsvarende
forhold opstaet af kor og beretning en ny digtart: skuespillet. I Nor-
den tegnede det ogsd i det 16. drhundrede til, at en lignende ny-
dannelse skulle foregd. Men det var kun England, der var i stand
til at frembringe en Shakespeare. Her hjemme bristede det pa de
store, afggrende betingelser, alt var ikke her i kog, som i Elisabeths
tidsalder i England. Derfor sygnede hos os skuespillet hen som blot
skoledrengekomedie. Den nye lyriske digtnings varme ande for-
maede ikke at skabe nyt liv; i den alt for kolde luft frgs den selv
bort i tige, drev det kun til at klede folkevisens stammer en kort
stund i rim.

Det er denne tilstand, hvori opskrifterne fra det 16. arhundrede
har bevaret os viserne. Ifglge en lykkelig indskydelse begyndte man
nemlig nu at indsamle og optegne dem. De optegnedes siledes, som
de blev sunget, altsd med den indledning, det omkvad og den slut-
ning, hvormed hver enkelt havde hgrt dem. Og da de var folkets
felleseje, tillod mangen samler, som f. eks. Anders Sgrensen Vedel,
sig frit at digte til. Men netop denne forvirrede blanding, denne
myldrende trangsel, hvor nyt er fgjet til gammelt, og samme ind-
ledning eller omkvad ofte knyttet til vidt forskellige sange, medens
alle opskrifter af en og samme sang sjeldent har alt felles, viser os
et fortrafleligt gjebliksfotografi af datidens festsang og dansemusik.
Hyvilken frihed i valg af indledning og omkved! Hvilken let hen-
andet stemning i disse lige fra: ,Det er si favrt om sommeren®,
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~Forglem ikke mig!*“ ul det dristige: ,,I lade eder mindes, 1 sover
sa gerne i skgnne fruer |jomlruer| deres arm™; eller det tilsvarende:
»1 lade eder mindes, I have sovet i ridders arm*.

Man tager nappe fejl, nir man i flere af disse omkvaed aner en
hentydning til, hvad der var en eller flere af de deltagende bekendt.
Enkelte af omkvaedene egnede sig sxrligt til en art tyvesprog mel-
lem forsangeren og en af kvinderne, méiske bruden selv, med hvem
han her tog afsked.

I endnu hgjere grad gjaldt denne ejendommelige indholdsvagt
de nytildigtede indlednings- og slutningsvers. De optrader i alle
afskygninger, lige fra politiske, som f. eks. i visen om Svend Felding,
der drzber i dystridt Danmarks tyskfpdte dronnings, fra Tyskland
medfulgte kempe. Hvo marker ikke brodden i et nyt indlednings-
vers som dette, nar det blev sunget under Frederik I eller Chri-
stian I1I:

Der stunder ind til Danmark
sa mangen @rlig mand,

og flere tyske riddere,

end jeg nevne kan.

— Der stunder ind til Danmark.

Om det si blot er det nye omkved, er det ondskabsfuldt, iser nir
vides, at man ellers sang visen med det kongetro omkv:ed:

Fgrer I vor unge dronning ind til Danmark!48t

Det hyppigste indhold var dog hzvden af elskovens ret i og for sig
og indsigelse imod de forbindelser, hvor karlighed ikke havde fiet
lov at rdde. Denne indsigelse fremkom snart i frejdigere form som:

Det haver veeret af arilds tid,
det bliver, mens livet kan rinde,
at elskov tvinger si mangen en,
badde mger og hgvisken kvinde.
— Det dages op under liden. 162

snart 1 mere nedslagen form som det meget yndede vers, der vandt
indpas som indledning til de forskelligste viser:

12 Trocls-Lund. 6
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Herre Gud Igse vel vor angst

og sorgen af vort bryst!

Ihvem som haver en lgnlig sorg,
hans hjerte det er vel tgrst.

— Herre Gud Igse vel vor angst!483

snart 1 vemodige ord som:

Fluks bedre det er, ej vere fodt,
end stedse 1 sorgen leve,

med lzngsel daglig aede sit brpd
og aldrig lystighed prgve.

- Thi lykken vender sig ofte om.

Gud dennem forlade, som arsag er,
at de ej sammen ma vere,

som have hinanden af hjertet kaer
og elske 1 tugt og zre.

— Thi lykken vender sig ofte om.484

At ikke blot omkvad, indledning og slutning var nye, men at hele
visen var nydigtet, hgrte ifglge sagens natur til sjeldenhederne.
Trods al sin spirende trang var tiden jo tillige trofast og vedhzn-
gende ved det gamle.

En af de sedvanligste viser til dans ved bryllup var da fremdeles
kong Hans brudevise. Endnu langt ind i det 19. arhundrede an-
vendtes den stadig til bryllupsdans pd Fergerne.4% Og at den alt
i det 16. arhundrede havde tjent lenge, fremgér af, at den i sin da-
vaerende form egentlig kun var en genklang af de tidligere konge-
lige brudeviser lige fra visen om dronning Dagmars brudeferd.
Ejendommelighederne ved denne var lidt efter lidt blevet skuret af
eller slaet fast som felles for alle, si at nu alle danske kongebrude
kom sejlende hertil pd samme vis, og navnet kong Hans simpelt
hen blot behgvede at ombyttes med Christian II eller Frederik II,
nar tiden kraevede det.486

Hvor fastsldet end melodi og trin til denne sang monne vare, og
hvor hgjtideligt den end matte kunne lyde — mindevaekkende for
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de gamle, der havde h¢re den slaegtled igennem — sd forstir man
dog netop ud herfra, hvilken friskhed det mitte medfgre, nir en
virkelig ny vise klang, nir det f. eks. forste gang brusede gennem
salen:

Kong Frederik han sidder pd Koldinghus,

med riddere og svende han drikker god rus.

— De ditmarske herrer have deres liv forloret.

Alene ved sin nyhed matte sidan en vise kunne ggre virkning, selv
om den i gvrigt ikke overgik de gamle. Hvor meget mere da, nar
den enten ved sit eggende indhold eller ved sit indre verd ngdven-
digvis matte rive alle med sig.

Vor tid har vanskeligt ved at fatte en sidan virkning, fordi sligt
er i strid med vore givne forudsztninger. En politisk stemning
f. eks. dannes nu for tiden i reglen lidt efter lidt, den afsettes dryp-
vis gennem l@sning af blade og bringes kunstigt i felleskog pa folke-
mgder. Men hos mennesker som hine, der ikke kendte blade og ikke
vidste af folkemgder — hvilken pludselig ild matte der ikke gydes
i sindene, nar det f. eks. i Frederik I's dage blandt venner af den
fordrevne konge med ét klang:

Alle smé fugle i skoven er,

de give pa hggen stor klage,

han river af dennem béade fjedre og dun,
og vil dem af skoven jage.

— Men grnen bygger i fjeldet ud.

Og hvem forstod ikke, hvad der sigtedes til ved ordene:

Det da spurgte den gamle grn,
han blev si vred 1 hu.

Og slog han til den stolte hgg,
alt med sin skarpe klo.

Derved da gledtes de andre sma fugle
og sjunge hver med sin stemme.

I lunden var fryd og fuglesang,

alt der som grnen var hjemme.
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Eller videre:

Bort da tlgj den gamle grn,

alt med sine unger sa smd.

De andre fugle, de bleve sa vilde,
de vidste dennem ingen rad.

Ingen kunne tage fejl af det hdb, der glgdede under asken i fgl-
gende ord:

Nu sidde alle de andre smafugle
og tie sd kvaer som stene.

De have nu mist deres dejlige sang.
- Vil Gud, de fa hannem igen.

Eller den brendende hengivenhed og smerten i slutningsordene:

Gud han da hj=lpe den fattige grn,
som flyver over vilden hede!

Han ved sig hverken ly eller led,
hvor han tgr bygge sin rede.

— Men grnen bygger i fjeldet ud.

Endnu halvt hundrede &r efter kunne en udgiver — Anders Sgren-
sen Vedel — ikke lade vere med at tage parti, men vedfgjede hin-
ligt: ,med viser vinder eller taber man hverken land eller riger;
der hgrer alt mere til“.487 Hvilken brandfakkel md da visen ikke
have veret for samtiden, fengende i dem alle, som de mgdtes til
festen fra landets forskellige egne, hvad enten de nu som Henrik
Ggye og hans parti var gamle kong Christians tro mand, eller som
de fleste af adelen hans forbitrede modstandere! En vise som denne
sprengte alle gammeldags begreber om sang til dans. Strid mdtte
den tende, forspil pd de flammende lyn, der snart efter skulle gen-
nemglimte grevefejdens lumre uvejrsnat.

Omvendt, hvilken ny og fyldigere forstielse fir vi ikke af de
kendte ord, nér vi til svar pi denne Christian II's vise hgrer en
forsanger af Frederik I's eller Christian III's tilh@ngere istemme
den gamle sang om kong Didrik med fglgende, miske nye, i hvert
fald sa sejrssikre indledning:
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Kongen rider for borgen

og sa for alle land,

for sa mangen rasker helt

med draget sverd i hand.

— Men kongen rader for borgen.

Lad den bonde ride for sit bo,
den hofmand for sin hest.

Kongen ud af Danmark

han rader for borge og fast.

— Men kongen rdder for borgen 483

Ved viser af denne art har vi dog en mailestok for indtrykket, for
sd vidt stemningens styrke ma have svaret til vegten af det velferd,
der stod pd spil. Langt vanskeligere falder det os at forsta, hvor-
ledes en vise alene ved sin beskrivelses magt kan have revet alle
hen. Grunden er, at vi bevidst eller ubevidst skyder en mellem-
bestemmelse ind. Hvad enten vi laser eller hgrer sungne de samme
ord som hin tid, nyder vi dem som kunst. Men det var den gang
mere end kunst, det var for de fleste tilhgrere fuld virkelighed, nar
en forsanger brugte den usxdvanlige form at tale helt igennem om
sig selv og istemte:

Jeg lagde mit hoved til elverhgj.
Mine gjne de finge en dvale.
Der kom to jomfruer ud,

de ville gerne med mig tale.
—Siden jeg hende fgrst sd.

Alle kendte de stedet, hver fra sin sang. Sa man ikke ogsa nu, nir
man skottede ud af riddersalens dbnede luger, engen derude, hvor
den dampede i sommernatten, og tigen slgrede sig hen over krat-
tet! Alle vidste de om de hemmelighedsfulde vasener, der levede
i slige hgje. Dunkle sagn meldte om fortids kampe mod elverfolk.
Men tenk blot, forsangeren eller han, der havde lert ham visen,
han havde selv set dem!
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De dansed ud, de dansed ind
altiden elverferd.

Og sad jeg fattige ungersvend
og stptted mig ved mit svard.

Ja, han havde endog hgrt en af dem synge:

Den jomfru begyndte en vise at kvede,
fejrest over alle kvinde,

den stride strgm han stiltes derved.
Som fgrre var vant at rinde.

Striden strgm han stiltes derved,
som fgrre var vant at rinde.

De liden sma fiske i floden gik,
de legte med deres finne.

De liden sméi fiske i vandet var,
de legte med deres finne.

De liden smai fugle i skoven var,
de bredte ud med deres vinger.

Med andelgs spxnding lyttede alle til, hvorledes elverpigen fgist
havde lokket, s truet, og alle priste de med ham hans held:

Havde Gud ikke gjort min lykke sa god,
at hanen havde slaget sin vinge,

vist havde jeg kommiet i bjerget ind

alt til den elverkvinde.

Ikke en eneste fandt slutningsverset mat:

Det rader jeg hver dannis svend,
som ride vil til hove,

han ride ikke til elverhgj

og legge sig dér at sove.

— Siden jeg hende fgrst s3.489
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I viser som denne indgik digt og virkelighed en inderlig enhed.
Medens de dansende fulgte med i de simple trin, der ligesom gav
stemningen luft og versene fg¢dder, dbnedes sindet for en ny verden.
Sommernatten hviskede sin hemmelighed, der efterlod en brod, sgd,
smertefuld og dragende, som det si demrende klart var udtrykt i
visens omkvaed: ,,Siden jeg hende fgrst sa*.

Man vogte sig da vel for at bedgmme disse bryllupsfester fra et
blot ensidigt synspunkt. At de var udtryk for plumphed og rahed,
kunne man let nok overbevise sig om ved synet af de mange drukne
gaster. Men de var andet og mere. Som i et brendpunkt samledes
her nazsten alt, hvad der fyldte sindene, her bankede folkets hjerte
en kort stund med sterkere slag; og med hurtige, bratte overgange,
som kun naturbgrn formar det, undfangede og gennemlevede man
i flygtige, indholdssvangre nuer alt det, hvoraf der andeligt skulle
leves mdneder og ar igennem.

Folkeuviserne er det endnu bevarede udtryk for, og selv til dels et
udslag af det liv, der saledes rarte sig ved festerne. Og ganske na-
turligt. I en tid, der ikke kendte teatre, bogmarked eller lzsende
publikum, var bryllupsfesterne digtekunstens ly, de dndelige rgrel-
sers sommerstzevne. Her udkom det nye, her opfgrtes det, her sam-
ledes tilhgrerne fra alle landets kanter, opfangede det hgrte og
spredte det atter fra de mange hjem som en forfriskende regn ud
over hele landet. Sdledes havde forholdene vaeret i arhundreder,
hele middelalderen igennem. Fest med dans til folkevise udgjorde
ligesom den ene halvdel af folkets &ndelige liv, kirken med dens
religigse optrin den anden. Ubevidst for de fleste brgdes disse to —
folkevisefest og kirke — om herredgmmet over sindene.

Disse forhold kaster atter lys tilbage over selve folkeviserne. Det
er en misforstielse, og navnet folkevise er misvisende, safremt det
opfattes som udtryk for, at de skal viere udgdet fra folkets brede lag
i modsatning til dets gverste. Forfatternes navne er for lengst giet
i glemme og viserne blevet folkets falleseje. Men da de opstod,
fremgik de som alt andet, der skal gennemtrenge et helt folk, fra
dettes ypperste bestanddele, udmaerkede ved dannelse, videre syn
og modtagelighed. Og denne lille kreds var i middelalderen ganske
anderledes end i en senere tid at spge alene i toppen. Herfra bredte
de sig sa atter som alt andet — tanker, skikke og moder — nedefter
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til borgere og bgnder. Som hver ,folkedragt® nu til dags engang
har varet adelspynt, s& har hver folkevise fra middelalderen en-
gang hgrt hjemme hos landets ypperste. At viserne nu udmarker
sig ved deres simpelhed og enfold, beviser intet med hensyn til de-
res oprindelse, thi enhver digters ord vil for en senere slzgt, alt efter
de tvende tiders prag, sta enten som jevne og simple eller sere og
spgte. Og at folkeviser nu til dags kan opstd og i hvert fald bedst
bevares hos folkets brede lag, viser heller intet med hensyn til for-
tiden, thi nu er sansen for dem sivet ned netop til disse lag, medens
en helt ny art digtekunst og litteratur, den trykte, har dannet sig
ovenover.

Men dernast lerer disse forhold — at folkevise, fest og dans i
middelalderen hgrte sammen — os at forstd en ny side af folkeviser-
nes ejendommelighed. Sdledes som de er ndet til os gennem opteg-
nelser fra det 16. drhundrede, udggr de en underlig blanding, hvor
tit det inderligste udtryk, den mest malende beskrivelse ligger side
om side med halvtomme ord og gentagelser, kendt fra snese af
andre viser. De oprindelige ord synes ofte overstrgget med en ma-
lerkost, dyppet i en fallesbeholder for oplgste, udtyndede folkevise
talemader. Stundom mgdes ogsa i samme vise uensartede stykker,
der kunne synes at tyde pd, at her er forskellige viser blevet formet
sammen til én.

Disse og flere andre besynderligheder bliver forstaelige, nar vi
erindrer, at de folkeviser, der fra det 16. &rhundrede er niet til os,
ikke er digte, nedskrevet eller bevaret som sidanne, men blot op-
skrifter af, hvad forsangere ved dans til fest har sunget. En dygtig
forsanger skulle kunne mange viser, gamle og nye. Det matte da
tit vare svart nok at holde de forskellige ude fra hinanden. Men
forst og fremmest skulle han kunne synge dem i flugt, sd at dansen
gik efter dem. Den fejl, der for enhver pris matte undgas, var at
komme ud af takt, snuble over et gammeldags udtryk eller glip-
pende hukommelse, endsige helt stoppe op for at tenke sig om.
Han havde hverken skreven tekst eller sufflgr, men matte klare sig
selv. Det gjaldt da om med dndsnarvarelse at overvinde vanskelig-
hederne, i en hast erstatte det gammeldags ord, det glemte vers
med almenkendte vendinger, der ikke voldte anstgd, pa staende fod
rimpe to tekster sammen, sd at det forskellige blev til ét.

Det er under denne form, vi har folkeviserne bevaret i opskril-



186 - Bryllup

terne fra det 16. drhundrede. For at bruge moderne udtryk, vi har
forsangerens ord stenografisk gengivet eller stundom rettet pa af en
korrektgr, men vi har tkke forfatternes oprindelige ord. For os, der
i nerverende sammenhang blot gnsker at vide, hvorledes viserne
tog sig ud, nar de i det 16. &rhundrede foredroges til dans ved fest,
er dette tilstrekkeligt. Men det er en lige sd nerliggende trang som
vanskelig opgave: at spge bag ved de foreliggende forsanger-for-
vanskninger til de agte, oprindelige digterord. Alt efter forskellige
slegtleds syn har man i den nyere tid forsggt dette snart ad digte-
risk og musikalsk snart ad videnskabelig sproglig vej.

Men den ypperste oplysning, som vi henter fra vor vished om, at
folkeviser, fest og dans i middelalderen hgrte sammen, er dog den,
som kun ufuldkomment lader sig udtrykke i ord, men krazver et
andet forstielsens middel. Folkevisernes forhold i middelalderen
forstas fgrst ret af den, der fra sin egen udvikling erindrer et trin,
hvor fglelsens velde var rejst, men endnu ikke havde sondret mel-
lem udtrykkene, eller rettere samtidig havde brug for dem alle.
Enhver der fra sin barndom, husker en tilstand, for den tid, da kend-
skab til bogstavskrift eller leesning havde afstumpet ens opfattelses-
og udtryksevne, men dengang da forestilling, sungne ord, musik og
ens egne bevegelser og stillinger wvilkdrligt gled ¢ ét, enhver, der
blot har set et barn, som naturligt og livligt udtrykte denne stemt-
hed, har den ngdvendige forudsetning for at forstd, hvad folke-
viserne var middelalderen igennem. Maske ikke just den, der havde
forfattet visen — thi han var alt videre udviklet og inde pad ordets
kunst og forstdelse — men folkets store mangde, selv de fleste dan-
nede, befandt sig pa et og samme barnlige udviklingstrin. For dem
var ikke den bestemte tanke, end ikke ordlyden det afggrende. Den
bares eller erstattedes af billeder, der gennem melodi og musik
blev til farvetone, som uvilkarligt gav sig udtryk gennem legemlige
bevaegelser. Heraf det sarsyn, at f.eks. dronning Dagmars dgd,
Marsk Stigs hazvn, slegt efter slegt lod sig udtrykke og genopleve
gennem sang, trommer, piber og dansetrin af hele selskaber samlede
til gestebud. Ingen tog anstgd. Man opfprie selv de begivenheder,
man forestillede sig, idet man sang, spillede og dansede dem. Her
havde folkevisefesten et forspring fremfor kirken, idet hin tillod
alle at optrede med, men kirken holdt pa, at gudstjenestens store
skuespil skulle udfgres alene af gejstlige. Menigheden fik i kirken
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kun lov til at korse sig og knale, men skuespillets sprog var frem-
med, og sang og musik udfgrtes af gejstlige.

I denne tetknyttede enhed af fest, ovd, sang, musik og dans 14
folkevisernes betagende magt over sindene, men ogsi en svaghed,
der lurede. Fortryllelsen varede middelalderen ud og langt ind i
det 16. drhundrede. Si hevedes den for de fremmeligstes vedkom-
mende i Norden. For mangen afsides egn eller folkedel har den
vedvaret lige til vore dage, og hver enkelt gennemlever den, som
ovenfor sagt, fremdeles som barn.

Hvad der foregik i det 16. d&rhundrede og medfgrte bruddet var,
at man var ndet s& vidt frem i udvikling, at de enkelte udtryk son-
drede sig som forskellige. Man larte at skelne mellem fest, sang,
musik og dans som noget hver for sig. Man fik med andre ord en
ny art sang, en ny art musik, en ny art dans foruden den gamle.
Hermed faldt den tidligere enhed fra hinanden. Samtidig fik man
i de offentlige skuespil en ny art fremstilling, hvor man tydeligere
og nemmere si begivenhederne for sig — Dagmars dgd, Knud La-
vards mord og hvad det nu var — end i den gammeldags, tigede
fremstilling blot gennem egen sang og dans. Hvad der vistnok ogsé
magtigt bidrog til forandringen var reformationen med den anden
store dndsmagts, romerkirkens fald. Hvad der her foregik var jo
noget lignende: ordet, sangen lgsnede sig fra gejstlighedens tid-
ligere ensartede, hemmelighedsfulde gudstjeneste og opstod i ny
form hos den forhen tavse menighed. Idet ordet vignede pa mo-
dersmalet og blev dansk praediken og dansk salmesang, var hermed
troen pa messens fortryllelse med det samme hevet. Noget lignende
foregik 1 folkevisen. Ordet blev ogsd her uddybet. Det var ikke len-
gere blot billede for fortids begivenhed, men blev tillige mere og
mere udtryk for nutids fglelse og stemning. Den lyriske digtning
vignede. Og den nye salmesang lerte da at forstd sig selv og stille
krav som selvsteendig kunst og udtryksform.

Alt virkede da sammen i samme retning. I det 16. drhundrede
bukkede sivel romerkirken som den gamle folkevisefest under i
Norden. 1 Danmark havde begges udviklingsgang middelalderen
igennem veret sd temmelig ens. Kirke sivel som folkevise havde
gennemlgbet en treleddet bane. Fgrst den kongetro tid, hvor @rke-
bisp og konge stod enigt sammen, medens folkevisen forherligede
Valdemar Sejr og dronning Dagmar. Si tvedragtens og selvsteendig-
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lig vis. Begge havde de 1 drhundreder udgjort folkets dndelige eje.
Men den synlige kirke besad verdslig magt og rigdom tillige. Just
fordi den ragede si hgjt op, udeskede den stormen. Da det trykte
bibelord delvis havde undergravet den, rejste fremskreden arstid
og hjemlige, steerke lidenskaber i forening et uvejr, hvor — alt imens
stormen tog fat foroven — kongevold huggede 1gs og plyndrede for-
neden, og smafolk i hobetal listede af med brandsel til hjemmet.
Da det dagedes, var meget af folkets bedste eje giet tabt og en hel
stand splintret styrtet til jord. Nu da trzet var aflgvet og stammen
knzxkket, ophgrte den fordums hgjtidelige — uklare, men sa stem-
ningsfulde — susen foroven i den magtige krone. Sligt aflgstes nu
af salmesang og pradikener pi modersmilet, der svermede og sum-
mede om trzets fod. De genlgd i drhundreder af hinsord mod den
gamle, forrige kirke.

Helt anderledes med folkevisefesten. Ogsa her meldte ny sang,
ny musik, ny dans, at den gamles tid nu var omme. Men stille og
fuldmoden sank den, som frugt i hgst, henimod arhundredets slut-
ning ned fra sin hgje gren. Den rystedes ikke med vold, og dens
fald voldte ingen splid. Alle undte den vel og fglte, at de skyldte
den nogle af deres dybeste og bedste indtryk. Endraxgtigt mgdtes
derfor ved traxets fod bade adel og den nyskabte, lerde mellem-
stand, begge rede til at sanke frugten op og bringe den velplejet
i vintergem. Og hvor si viserne i de siden da forlgbne drhundreder
er blevet taget frem pi ny — enten blot som ord og sang, eller de
endnu pa gammel vis hos folkets nedre lag har tonet til dans — har
de vakt samme glede og forstielsens tak. Thi igennem dem har
slegt efter slaegt fglt sig som samme folk, husket sig selv fra fordum,
smagt som i sollys falles liv og sommervaekst.490

9

Huvorledes dansede man efter disse sange? Som vi alt har set: for-
sangeren stod for flgjen og sang for, men var fordanser tillige, si at
han bide ved sin melodi og sine trin angav sangdansens art og fart.
Fra en langt senere tid har vi meddelelse om noget tilsvarende, der
kaster et ret godt lys over meget af, hvad vi ovenfor har omtalt.
Endnu i mands minde var det skik i Malt Herred (i Ngrrejylland
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ved Kongeden) at den mand, der fgrte op, fgrst tridte frem og op-
gav et vers eller et rim som tekst til dansen. Nasten hver mand
havde sin egen art dans, og versene var naturligvis ogsd forskellige.
Man marker endnu en svag og utydelig efterklang af det 16. ar-
hundredes viser og omkvad, nir det videre hedder: ,,En gammel
mand har opgivet mig flere sidanne vers, f. eks.:

Vil du tigge mel, sa vil a tigge salt [salt],
sa mgdes vi pd Lindebjerg Holt ...
Det lille deggelam vi omrende.“491

Selve dansen eller dansenes trin i det 16. drhundrede er vi naturlig-
vis ude af stand til at bestemme; de vekslede jo, og afhang for en
stor del af fordanserens smag og evne. Men vi kan med temmelig
sikkerhed angive, hvorledes de i hovedtrekkene tog sig ud: en eller
flere reekker, der holdt hinanden i hznderne, og gentog den leden-
des sang, enten sidste halvdel af verset, eller blot omkvaedet, alt
imens de bevaegede sig i takt efter ham. Meget synes at tyde pd, at
én rxkke ofte har bestiet blot af mand, en anden af kvinder, hvilke
rakker si mgdtes og skiltes og svarede hinanden i vekselsang. Ikke
blot er mange omkved henvendt til kvinderne — ,,I jomfruer give
os orlov!” — men i mange andre tales der bestemt i disses navn, og
enkelte vers, der i opskrifterne findes snart hist snart her, et tegn
pa, at de har vaeret meget yndede, passede serligt til at synges som
svar fra kvinder, saledes f. eks. de bekendte:

Slig er ungersvend i sin tale,
som man tager en al om hale.

Slig er ungersvend i sin tro,
som man rider pa trgsken bro.

En made at bringe afveksling pd var at lade omhvaedet vare dob-
belt, hvoraf s& méske hvert kor sang sit, sidledes f. eks. i visen om
»Havfruens spddom®, hvor omkvadet skiftevis var: ,Den havfru
danser pi tilje” og: ,,For hun havde fremmet hendes vilje*. For--
gget liv fik omkvadet, nir dette ikke var stadigt det samme, men
hver gang lempedes lidt, si at det passede ind i de enkelte vers’
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tankegang. Dette er f. eks. mesterligt gjort i Anders Sgrensen Vedels
form for samme vise, hvor det vekslende omkvad: ,Du skal fremme
min vilje“, ,jeg kan ikke fremme eders vilje”, ,nu haver jeg frem-
met din vilje“ osv. afslutter de enkelte vers med en ejendommelig
vegt.#? Serligt egnede denne art omkvad sig til at frembringe
uventet eller pudsig virkning, siledes f.eks. i visen om ,,Ungen
Ranild“, hvor de skiftende omkvad: , Var jeg si viis, sagde Ranild*
— ,»det vil jeg gore, sagde Ranild” — ,nu ligger I dér, sagde Ranild*
osv. pa en gang slutter sig ngje til handlingen i visen, og dog hver
gang ligesom giver et eget puf.#9 Det var en selviglge, at forsange-
ren her mitte synge omkvedet for ved hvert vers.

Han havde overhovedet nok at ggre: synge for, danse for og lede
hele rekken. Stundom brugte han vist haenderne tillige til at klappe
for med. 1 ethvert fald klinger enkelte omkvad, som om man kunne
hgre handklappene derigennem: ,Sa vel hei!” eller som i , Agnete
og havmanden®: ,,Ha ja!* Lige sa kedeligt sligt kan tage sig ud i en
opskrift, lige s& naturligt og livligt kunne det falde i virkeligheden.
Var fordanseren tilstrekkelig ivrig, slog end ikke alle disse midler —
sang, dans og handklap - til, men han kunne, siledes som f. eks.
biskop Arrebo ved brylluppet i Indherred i Norge, endnu rive
trommestikker og trommen fra spillemanden, for selv at sla takt.4%4

Sligt stod i forbindelse med, at det vistnok var et yndet middel
til at fremkalde afveksling og liv: pa en gang at skifte takt. Det ind-
tryk, som lesningen af viserne nu til dags ggr, er oftere, som om
der inden for samme vise med ét skiftedes gangart. Og vi tgr ikke
tvivle om, at denne anvisning, som ogsi melodierne synes at have
givet, i rigt mal er blevet fulgt.

Men heraf kunne fglgen blive, at selv den mest adstadige dans
endte helt anderledes, end den var begyndt. Og ud pa aftenen eller
de fglgende aftener i brylluppet var der hgj grad af sandsynlighed
for, at dansen antog et vildere prxg. Selve trinene og dansens hele
art kunne jo ikke holde igen, og indeholdt heller ingen borgen for,
hvorledes den skulle ende.

I sin simpelhed bestod nemlig, som ovenfor omtalt, dansen egent-
lig blot i, at de dansende tog hinanden i henderne og dannede en
lang rekke. Heraf dansens navn: rej [rekke]. Hvad enten der nu
dannedes en eller to raxkker, eller disse sluttedes sammen i en stor
ring, idet fordanseren tog den sidstes hind, s kunne der vel danses
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sindigt med langsomme, afmalte trin, som indtil vore dage pa Fur-
gerne. lindnu ved kong Frederik VIII’ bespg pd Suderg i sommeren
1907 foregik dansen til sang af keempeviser med samme ro og sikre
verdighed som for et halvt drtusinde siden ved nogen kongefest pa
fastlandet.®5 Men der kunne Norden over i middelalderen ogsd
danses vildt. Ikke blot kunne de enkelte dansere ggre vzldige hop
og krumspring, ,skrikke“ som det kaldtes, men raxzkkerne kunne
sette 1 galop ind mod hinanden. Ringen kunne snurres hurtigere
rundt, eller der kunne, hvis det hele var en lang k®de, svinges sa-
ledes med denne, at de bageste ufejlbarligt méitte ,g& bag ad dan-
sen”.

At danse rej var da to meget forskellige ting, og at serlig den vil-
dere form gjorde stzrkest indtryk 1 i sagens natur. Det er da ogsd
denne, hvorom det nu nasten afbrugte navn narmest vaekker minde,
en dans som f.eks. den, der omtales 1 den skaemtefulde folkevise
om kzmpebrylluppet pa Brattingsborg:

Der dansed bord, og der dansed bank,

og ilden flgj af hat.

Ud da Igbe de kamper gode

»0g hjelp nu moder Skrat!* [Fandens oldemor]
— Vel op fgr dag, vi komme vel over den hede.

De begyndte en sterkere rej [andre opskrifter: ,,en skrikke-rej”]
fra Ribe og indtil Sli.
Den mindste kempe, i dansen var,
var femten alen under knz.
— Vel op fgr dag, vi komme vel over den hede.4%
osV.

For det 16. drhundredes bevidsthed stod ordet ,rej“, i det mindste
1 forbindelsen ,fastelavns-rej*, som betegnelse for noget, man helst
métte gd af vejen for, nir den kdde bande med hinanden under
armene dansede frem, spzrrende gaden. Asgards-rejen betegner jo
endnu i Norge det susende tog gennem luften. At ogsd finner og
lapper, nar de var samlet til fest, dansede ,rej“ skulle ikke give
navnet nogen hyggeligere klang.



SLAGTSFORSKERNES ' BIBLIOTEK



194 - Bryllup

Hvor den gammeldags dans har holdt sig indtil vore dage hos Nor-
dens landbefolkning, har den bevaret sit dobbelte fortidsprag: ad-
stadig eller livlig. I Ringkgbing Amt udfgres eller udfgrtes den ind-
til for kort siden med sindig vaerdighed. Det hedder herom: ,Sa
snart de nygiftes dans pa anden bryllupsdag er endt, begiver alle
sig ud for at danse ,tospring“, en ganske ejendommelig dans, hvis
man ellers kan kalde den en dans. Gamle og unge stiller sig op i en
lang reekke hind i hind, en xldre mand med bruden pé hgjre flgj,
derefter brudgommen og siden som man kan bedst, dog sedvanligt
de zldre pa hgjre, og de unge pa venstre flgj. Til en egen melodi
bevaeger man sig nu til hgjre side hen til en nabogird, hvor der
danses en times tid; derefter begiver man sig pad samme made til-
bage til bryllupsgirden. , Tospring” udggr seks forskellige trin. Af
de xldre udfgres dansen meget alvorligt og ikke uden ynde.“497

I Nordfjord Herred i Bergen Stift synes den at forega i livligere
takt: , Til sidst danser den hele skare, is@r ugifte, igennem alle hu-
sene og omkring alle markerne med bruden. De holde alle hind
i hind og lgbe i en linie. De to fgrste holder et tgrklede mellem
sig, hvorunder alle ma lgbe som de, der enten er bundne eller skal
bindes med =gteskabets band. Dette kaldes ,langdans”. Det sker for
at danse bruden ud af pigelaget.“498

Som bekendt er ogsi den gamle ,rej* optaget i nutidens salon-
album for glemte skikke, idet den er endt som en tur i kotillon.

Ligesom den meste bgrneleg i flok lader sig udlede af enkelt- og
kade-tagfat, siledes dannede ogsa den zldgamle ,rej” en af grund-
formerne for de mere sammensatte lege eller danse. 1 den oven-
nzvnte norske form, hvor de to forreste holder et tgrkleede mellem
sig, hvorunder alle ma lgbe, viser den os méaske, hvordan ,,Bro, bro,
brille” er opstaet. Denne var sikkert en af de xldste og mest yndede
atvekslinger for ,rej", serligt passende ved bryllup, hvor de to par-
tier, i hvilke de legende til sidst deltes, betegnede himmerige og
helvede, den ugifte og den gifte stand, der endte med at prgve kraf-
ter ved at hale hver til sin side. Under denne vistnok xldgamle
anvendelse forekommer , Bro, bro, brille“ endnu hos landbefolk-
ningen i Jylland.

Det er imidlertid ikke giet denne og de andre gamle, adelige danse
bedre end deres ophav, tilsammen er de nu havnet som bgrnelege.
Fra kade-tagfat til ,hggen efter duen®, ,fuglefenger”, ,to mand



Danse og lege - 195

frem for en enke", ,lykkebold“ og hvad de alle hedder, leges de nu
af glade sméfolk. Og ingen txnker pa, at det engang var voksne og
landets fornemste, om hvem det hed:

Der ganger dans

pa Herridsvold,

jomfruer de tradte lykkedans,
og riddere legte bold.499

eller at nogen kind kunne rgdme af undseelse, nir den alt for frie
vise istemtes: ,Munken gir i enge den lange sommerdag”;5 end-
sige at slig en dans skulle — om end blot efter en vises pastand — have
sat splid mellem Valdemar den Store og dronning Sofie, og beveget
denne til at myrde den, hvem kongen havde danset med.50

En grund til, at disse danse er endt som bgrnelege, er vel den, at
de er si lette at lzre, at enhver straks kan lege dem med. Men ret
interessant er det dog at laegge marke til, hvorledes de den dag i
dag leges med liv og lyst ogsd af voksne lige fra Seinens bredder til
Milaren, si snart blot de rette betingelser er til stede. En fridag,
sommerluft, lidt overskygget grgnsvar er nok til at vakke den tu-
sindarige vane. Sagen er, at de oprindelig var bestemt til friluft, og
sygner hen, hvor de ikke l&nger kan foregi heri.

Derfor hgrer vi ogsd i middelalderens folkeviser altid kun tale
om dans i det fri, og herved er aldrig, som stundom nu til dags, un-
derforstiet en danseplads med trzgulv. At en havfrue kun kunne
danse ,pa tilje”, 1& i hendes ejendommelige bygning. Selv om hun,
som jo stundom var tilfxldet, havde to haler, kunne det endda kni-
be for hende ikke at glide ud og falde. Men folk med fgdder at sta
pd kunne dog heldigvis trede en dans, hvor det skulle vare. Og
hvad egnede sig til en ,rej“ sa godt som en skovsti? Hvor var si yp-
perlig plads til en ,fuglefenger” eller ,enkeleg” som pd volden,
toften, tunet, ved borgeled, eller hvad nu den abne plads ikke langt
fra huset kaldtes? ,Dansen den géar si let gennem lunden®; , kongen
stander i lofte, han hgrer dens dans over tofte”; ,der hun kom til
borgeled, bederdansen si gik derved“; ,der ganger dans udi kon-
gens gird, der danser mger med udsldet har“; ,I stander op alle
mine mand og riddere bold! og treeder I mig en bederdans over
grgnnen vold“; ,s& dansed de dem pd Ulfsborg Bro, den portner

6. 13+
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for dem porten opslog, de dansed ud og de dansed ind, med drag-
ne sver under skarlagens skind™ osv. osv. Lutter udtryk for, at dan-
sen foregik i det fri.

En fglge af disse forhold var den spmmelighedsregel, at dans kun
var tilladelig, sd lenge det var lyst. Endnu i ,,Alle kristelige og dyde-
rige jomfruers ®reskrans” af 1580 hedder det: dans md kun finde
sted ,om dagen og i rette tid udi abenbare, lyse steder®.502 Men
dog var det sa fristende at blive ved, nar mgrket faldt pd. Hvor klang
ikke stemmerne godt om natten i skoven, og hvor lyste ikke faklerne
hemmelighedsfuldt mellem de dunkle stammer!

Serligt pa festaftenerne - vigenetierne, som de kaldtes, -
valborgsnat, pinsenat og sankthansnat — var fristelsen stor til at
vere med til dans, men faren var ogsa stor, thi en ser betagende
magt gvede sommernatten pi sindet. Denne stemning er ypperligt
skildret i flere folkeviser. I en er det kongen, der pa en vigenat far
lyst til at vere med ved dansen i skoven:

I lunden ganger den ridderdans,
de danser med blus og rosenkrans.

Kongen star i lofte,
han hgrer den dans over tofte.

Hvem er den ridder, der dansen for treder?
hvem er den, der over de andre kvaeder?

Det er Iver Lange.
Den gaveste ridder for andre.

Den midsommernat er stakket og blid,
mig lyster og selv i lunden at ride.

S4 sadler mig min ganger gra!
jeg vil ride og se derpa.
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Kongen drager da derud og bliver ved synet af Iver Lange grebet
af en heftig attrd efter hans ukendte sgster, sd at han fra nu af kun
higer efter ét: at fa hende i sin magt.53

I en anden vise er det dronningen, der vagner ved lyden af de dan-
sendes sang, og ma ud til dem:

I stander op alle mine jomfruer
med rosenkrans!

vi ville os bortride

til den bederdans.

— S84 herligt danser han Hagen.

Ogsa her forledes hun af nattens stemning til at give sig for meget
hen:

Nu danser Helled Hagen

og dronningen sammen.

Det vil jeg for sandingen sige,

de have god gammen.

Men dagen efter fglger angeren:

Skam fa Helled Hagen

for vise, han kvad!

dronningen sidder i hgjenloft,
hun er uglad.

— 54 herligt danser han Hagen.504

I en tredje vise endelig er det stolt Signelil, der gribes af lyst til at
»vage“. Fgrst svarer moderen hende, at hun ikke ma gi, da hun
hverken har sgstre, brgdre eller festemand, der er med. Men

Sa lenge bad den jomfru fin,
det hun fik lov af moder sin.

Du gak, du gak nu, datter min!
— Til vagestue gik aldrig moder din.
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Der kommer kongen og alle hans mznd,
lyder du mit rad, da bliver du hjemme!

Der kommer dronningen med sine mger alle
min moder! lov mig med dennem at tale.

Du gak, du gak nu, datter min!
til vige gik aldrig moder din.

Stolt Signelil pynter sig da med guldkrone pi det udslagne hér og
drager af sted. Men

Der hun kom over grgnnen eng
da var dronningen gangen til seng.

Der hun kom til borgeled,
bederdansen den gik derved.

Der danser alle de kongens maend,
selv tridte kongen dans for dem.

Kongen rakte han hand fra sig:
»Ville I, skgnne jomfru, danse hos mig?“

Hun lader sig overtale af kongen og ender med at blive drabt af
dennes skinsyge viv,505

Alle disse friluftsforhold begyndte sterkt at endres i det 16. drhun-
drede. Nu holdtes bryllup gerne pd kompagni eller ridhus. Adel
drog til by for at fejre det i rddhussalen; og holdtes det hjemme pa
garden, gik det her som hos kongen, dansen stod i riddersalen. At
ogsa borgere foretrak lukket rum, var ganske naturligt, dels var
dette jo nu fint, dels kunne det ogsd have sine vanskeligheder i by
at finde en passende dben danseplads. Omkring ar 1600 var man da
ndet sd vidt, at ingen, der vidste besked, lenger faldt pa at danse i
det fri. Det var derfor, at i et datids skuespil englen Gabriel afholdt
sin unge, uerfarne ven Tobias {ra at danse pa sin bryllupsdag med
bruden Sara ude pa grgnsvaeren.
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Raguel (svigerfaderen):
I godt folk, mig tykkes sa:
vi ville ind i stuen gé,
og der med hinanden lystige vare,
gode venner nu sanket er.

Tobias:
Bi lidt, Sara! Vi ville danse et sind [engang].
Asarias! ggr selskab, fgr I gdr ind!

Asarias (englen Gabriel):
Jeg vil fgrst have mad og drikke.
Her ude at danse skal I ikke!

Tobias:
Jeg ved dog, vi Igbe ingen fastelavn.

Asarias:
Gdar ind at danse 1 Jesu navn!

Narren:
Hih! ja! nu kom skolemester hjem.
Vor Sara mitte lade hendes dans beteemm’.506

Denne flytten i hus i det 16. drhundrede medfgrte — lempeligt og
gradvis som den selv foregik — en tilsvarende omdannelse af de
gamle forhold. Vi har allerede fra en hel anden side set den ene
virkning og kan nu forstd den rent udvortes grund til folkevisens
skiftende prag. Sangen, der tidligere i det fri havde virket ved sin
masse og ved sin melodi, matte nemlig nu, hvor hvert enkelt ord
kunne hgres, blive mere tilspidset. Den angav ikke lenger blot
takt og satte i stemning, men kraevede fuldt at forstas, og de nye om-
kved og indledningsvers vrimlede af fint fglte udbrud og skarpe
hentydninger.

For dansens vedkommende maitte en lignende forandring blive
fglgen. Selv ikke i den stgrste sal var der rigtig plads til ret at svinge
med en ,rej“, vegge og benke sperrede for en ordentlig ,hgg efter
duen”. Ganske naturligt aflgstes da de mere vidtrekkende gvelser
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af bevagelser pa stedet. Lengdelgb og sving i samlet rekke veg for
de enkeltes vuggen, drejning og svingning pa snzver plads. Ogsi
her gled tyngdepunktet fra helheden over til den enkelte eller ret-
tere til parret.

Naturligvis havde man ogsd tidligere kendt til en art dans par
og par. Denne inddeling ligger mere eller mindre til grund for al
dans mellem begge kgn; og savel gang som lgb to og to med hinan-
den i handen, eller den enes jagt efter den anden, udgjorde jo en
vasentlig bestanddel af danselegene. Men gennem Aarhundreders
udvikling var man blevet vant til at underordne de enkelte led for
den hele rekke. Man kunne sgge at vare ved siden af eller lige over
for en bestemt person, men raekken beherskede det hele, af den var
man kun et led. Det nye, der nu foregik, var da, at idet man for plad-
sens skyld stillede sig op i to rekker over for hinanden, mznd imod
kvinder, og pA gammeldags vis bevaegede sig mod hinanden, rakte
hand for atter at skilles, fglte man til sin forundring, at kraftens
strgm var zndret, den gik ikke lenger pa langs, men pa tvars. Af
de tvende @rvardige rekker opstod sa og s& mange glade par.

Denne omdannelse foregik som sagt gradvis hele det 16. arhun-
drede igennem, egentlig kun hos samfundets gvre lag, men dens
virkninger efterlignedes snart af alle. De nye former, hvorunder den
gjorde sig geldende, opstod ikke herhjemme, men indfgrtes uden-
lands fra og trengte vistnok nogenlunde samtidigt igennem bade i
Sverige, Danmark, Tyskland og England, idet de samme gunstige
betingelser her overalt var til stede.

Det toneangivende land for den parvise dans var merkeligt nok
Polen. Om ogsd her dans i hus pa samme tid er blevet almindelig,
far std hen. Snarere har vel folkets ildfuldhed og medfgdte anleg
for livlige og yndefulde bevagelser stillet det i spidsen, da det fgrst
var tradt ret i forhold til Europas gvrige folkeslag. Og dette indtraf
mod slutningen af det 15. drhundrede. Ar 1466 fik Polen luft til ha-
vet, idet de tyske riddere maétte helt afstd Vestpreussen og tage (st-
preussen til len af den polske konge. Fra Krakow til Gdansk var
nu Wisla polsk, og en livlig sgforbindelse opstod, stzrkest med
Sverige, der endte med politisk at blive forenet med Polen, men
dog ogséd betydelig bidde med de tyske gstersplande, Danmark og
landene ved Vesterhavet. For den nordiske bevidsthed stod snart
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kongen af Polen, hvad magt angik, ganske vist under ,kejseren®,
der jo var alles overmand, men omtrent jevnbyrdig med kongen af
Frankrig og noget over kongerne i England og i Skotland.

Nir man mindes Polens senere skebne, dets undergang, voldet
af denne ubzndige frihedstrang, der lod landet forblive et valgrige,
lenge efter at slig forfatningsform ellers var afbrugt, og vernede om
den enkeltes modstandsret trods alle flertalsbeslutninger, — s& kan
man ikke lade vere med at leegge marke til de tilsvarende trak i
den art dans, som Polen i det 16. drhundrede tilfgrte det gvrige
Europa. Ogsa i denne var den faste enhed erstattet af vekslende valg,
og al gammel orden brgdes som pd en polsk rigsdag af et hvirvlende
par, der trodsede alle regler og hensyn til andre.

S4 vidt man kan skgnne bestod nemlig det nye, fra Polen ind-
komme i et dobbelt. Tilsyneladende bevaredes den gamle ,rej”, idet
alle stillede sig op i to rekker, en mandlig og en kvindelig, og disse
to rekker si vandrede ved hinandens side. Men pa et bestemt tegn
forskgdes forholdet, idet hver slap sin dames hind og greb den nz-
stes, og siledes prgvede man gensidigt alle igennem, indtil valget
var truffet.

Derpa fulgte enkeltdansen. Denne bestod ikke som forhen i, at
to og to med hinanden i handen, et par skridt fra livet efter de
gamle ridderregler, tradte i takt efter sangen. Men ud for nu et par
vendt t®t imod hinanden, han med begge hxznder om hendes liv,
hun med sine pa hans skuldre, og under en forvirret blanding af
stamp, spring, indhug og hujende handklap, som jublede danseren
under kampen mod en usynlig modstander, kastede han sin dame
til vejrs og greb hende atter, eller snurrede hende omkring, alt
imens de i takt strgg salen op og ned, samlede tilskuere i kreds og
brydende sig plads med vold, som to berusede insekter mellem un-
drende siv, ndr solen brender pi vandspejlet.

At en sidan dans métte vakke forargelse, er let at forstd. Lige-
frem overfgrt pad dansk grund ville den vel endogsd have vzret en
umulighed, dertil var det anstgd, som den i s& fald métte veekke hos
alle zldre, for sterkt, og dertil stred den ogsé for meget mod de un-
ges danske sky for det alt for ildfulde. Men den havde endnu en
x®gte polsk egenskab: enhver havde lov at danse den, som han selv
lystede. Ved hjzlp af denne tryllenggle banede den sig vej overalt.
Man lod forelgbig polakkerne beholde deres alt for vilde fagter og
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ngjedes med to nyheder: den skiftende march i to rekker og den
parvise, svingende dans.

Man kan nogenlunde fglge den polske dans’ indtog i de forskel-
lige lande. Det er sdledes vistnok spor af det vakte anst¢d, nar Lu-
ther i sin postille besvarer det spgrgsmadl, om det ikke er en synd at
danse ved bryllup, da jo ordet gér, at mange synder opstdr af dans.
Han svarer: ,Da det er landsens skik at danse ligesom det at indbyde
gaster, smykke sig, spise og drikke og vare glad, si ser jeg ingen
grund til at fordgmme dansen i og for sig, men kun dens overmadl,
nir den enten bliver utugtig eller overdrives. At der syndes, barer
dansen ikke ene skylden for, thi der syndes ogsa ved bordet, og i kir-
ken ligervis. Hvor det da gar tugtigt til, giver jeg bryllup, hvad ret
og brug er, og lader dem fremdeles danse."507

Muligt ville dog dommen have lydt noget hirdere, hvis Luther
havde anet, hvor hurtigt og sikkert den ny tvivlsomme dans bredte
sig. Allerede ved &rhundredets midte hedder det enslydende fra
England og Tyskland: , Efter maltidet begynder fgrst ret et vildt,
vanvittigt og utugtigt vesen. Thi man fgrer bruden ud péd en dben
danseplads, og her begynder en siddan renden, Igben og hvirvlen
mellem hinanden, og man ser en sidan kgdelig kasten til vejrs og
blottelse af kvinderne, at man skulle tro, disse dansere havde bidt
hovedet af al skam og var lutter gale og vanvittige, der sprang en
skt. Veits rej. 508

I Danmark og Holsten var den nye dansemade vel kendt ved det
16. arhundredes midte, thi herfra bredte den sig straks efter Dit-
marskens erobring 1559 til disse hidtil ubergrte egne.509

Hvad der iser var stgdende ved den parvise dans, var ikke blot,
som vi sd, den voldsomme Kkasten til vejrs, men ogsa i det hele den
stzrke svingen omkring, der ganske kom i strid med den mangelful-
de kvindelige underbekledning. I den ovenomtalte , Alle kristelige
og dyderige jomfruers @reskrans” (af 1580), hvor det palagges dem
kun at danse ,,om dagen og udi dbenbare, lyse steder”, forbydes det

Pa et glasmaleri fra Gotland fra 1609 — altsi fra den tid, da Gotland
var en dansk provins — ser man en mangde dansende bgnder. Til akkom-
pagnement af en sekkepibe, opfgrer de en vild ,polsk dans” med mange
favntag. (Fot. Nordiska Muscet, Stockholm).
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dem derfor naturligvis ogsa at lade sig svinge af en danser pi den
nye mide. De m3 overhovedet ikke danse parvis, men kun i rej: de
skulle ,,ggre en kort, xrlig og tugtig dans, udi hvilken de ga sindigt
frem efter hinanden, uden utilbgrlig omsvingen og anden uhgvisk-
hed* 510

Hvor hablgst et sadant forbud var, ses bedst af, at omtrent sam-
tidig var man i Kgbenhavn naet sa vidt frem i det nye og s& hjem-
mevant heri, at man med love fastslog anstandsreglerne og sggte at
imgdega allerede opstiede unoder. I skrden for Danske Kompagni
af 1582 befales det siledes, at i parvis dans skal alle rette sig efter
fordanserens eksempel, byder ,han en =rlig dannekvinde [dvs. en
gift kone] op, da skulle alle de, som meddanse, ikke danse med
andre end med @rlige dannekvinder; desligeste med pigerne, tager
han en pige, da skulle de alle danse med pigerne. Hvo anderledes
gor, bpde 4 skilling for hver gang“. Og da fordanserens rolle ved
denne nye art dans ikke var si fremtradende som tidligere — hele
»rejen” svingede jo ikke pa hans bud som forhen, og i det mindste
mens han selv dansede, matte han opgive at vaere forsanger tillige
~ s& omgzrdes hans magtomrade ved nye bestemmelser. Han har at
vare sa synlig som muligt, og md ikke blot snurre rundt nede i et
hjgrne af salen, men hvad enten ,han tager fordans oven eller ne-
den i huset, skal han danse op ad huset med samme fordans eller
bgde en halv tgnde ¢l.“ Omvendt vover nogen ,at tage fordans, den
rette fordanser til trods, og danser hannem imod, og det kan hannem
skelligen overbevises, at han ggr det af hovmod, den som sidan hov-
mod beviser, bagde derfor en tgnde gl*“.511

De ,dyderige jomfruer, der ngjedes med en kort, @rlig og tug-
tig dans, udi hvilken de gik sindigt frem efter hinanden uden util-
bgrlig omsvingen, hgrte da nu sikkert til sjeldenhederne. At tvert-
imod forholdet var et andet, og at hoffet og adelen gik i spidsen,
fremgar tydeligt nok af samtidige meddelelser. Betegnende nok mg-
der den fgrste beretning om voldsom dans endnu i tilslgret form, idet
sagnet fortzller, at Jgrgen Rosenkrantz ar 1558 skulle have ladet
tre riddere danse hans datter jomfru Kirsten til dgde, til straf for-
di hun var blevet overbevist om et karlighedsforhold til en uade-
lig svend.’12 Kun siledes kunne man dengang endnu forklare det
ny, at dg af dans; thi at ,liden Kirsten” i k&mpevisen var danet
herved, det havde jo sé sinc egne grunde.
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polskdans blev nu vistnok almindelig hos alle stender i Norden.
Blandt nyere skikke, der alt varslede om forfald, kan nzvnes, at
tordanseren nu stundom for at godtggre sin behzndighed, samt
at han ikke var drukken, skulle danse med et glas i hinden, af
hvilket der naturligvis ikke matte spildes. Ret malende er et op-
trin i det nybyggede Kristiania 16347, hvor ved et fastensgl sog-
neprasten, magister Kjeld Stub ,dansede for med et glas i hinden
og havde fordansen“; men da sprang borgmester Laurits Ruus af sit
sede, tog en kvinde op og Igb med et glas pa hinden mod magister
Kjeld, hvorved dansen bragtes helt i forvirring. Alle moderne uno-
der var altsi vel kendt heroppe og udgvedes af byens spidser.515
Og at sligt ikke var noget enestiende for Kristiania, kan ses af, at
ar 1638 udgik Christian IV’s befaling til alle byer biade i Danmark
og Norge om, at byde deres praster at vare sig for drukkenskab og
»holde sig fra dansen med glas pa hinden og deslige verdslige usgm-
meligheder* 516

Indtil omkring midten af det 17. arhundrede var polskdans god-
kendt af alle 1 Danmark. Endnu Fyns biskop Hans Mikkelsen danse-
de polskdans med hver af de to brude; da begge hans sgnner ar
1647 pa samme dag holdt bryllup pd rddhuset i Odense.51” Men
kort efter begyndte hoffet og adelen at trekke sig tilbage. En ny ret-
ning gjorde sig geldende, den, der udgik fra Ludvig XIV og Ver-
sailles, hvor enhver ubehersket vildskab fordgmtes og den fgrste for-
dring til dans var, at den burde vare afmailt og yndefuld.

Den nye, afmalte og yndefulde art dans, der udgik fra Ludvig XIV’s
hof, var, om man si vil, den gamle ,rej“, der atter kom til ®re og
verdighed, men rigtignok i en nasten ukendelig form. Dans var
nemlig nu ikke lenger noget, enhver kunne trede, den var blevet
til kunst, de enkelte lege var forvandlet til hele balletter, der krz-
vede lang indgvelse. Den parvise omsvingen faldt bort, af den tid-

I Skt. Knuds kirkt i Odense findts en bemalet ligsttn over ,zrlig og vel-
byrdig jomfru Margrethe Skovgéird til Sanderumgird, som dgde den %.
august anno 1615, Ifglge overleveringen skal hun have danset sig ihjel
under et bal. Fremstillingen viser hende som en ung pige, men hun
havde ved sin dg¢d siddet som ejer af Sanderumgérd i en lille menneske-
alder og var godt oppe i arene. (Nationalmuseet fot.).
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ligere polskdans bevaredes kun et forfinet uddrag i den pikante
festmarch ,,polonaise”, hvor man idelig skiftede dame. Men i ¢v-
rigt gjaldt det om alle disse indviklede ture og numre, hvoraf nu
enhver ny dans bestod, selv om det s& kun var en charmant lille
hyrdinde-menuet, at de hver is@r fgrte beviset for, at dans, virkelig
dans, ikke tilkom mangden, men kun kongen og hans udkirne.
Ligesom adelen ikke var folkets blomst, men en udstraling af den
enevzldige nddesol; ligesom musik ikke var naturlyd og hjerteme-
lodi, men harmonisk udsat festtone; ligesom havekunst ikke var {re-
det natur, men fint beregnet opstilling, hvis adel netop ytrede
sig 1 den idelige pasning, som den kravede; siledes var dans ikke
bondetrin og gledeshop, men tilklippet anstand, den selvbeherskel-
sens skolede ynde der ifglge sagens natur krevede bestandig ind-
pvelse og kun ret kunne trives pa hgje steder.

Det var en rar forklaring for alle de mange adelige og borgerlige
ungkalve herhjemme, der stod rede til at bryde Igs, nar blot det var
sldet udenlandsk fast, pa hvilken made man nu métte have lov til at
vere glad. Her var ikke andet for: hjem fra bymarken og i skole
med dem! Medens fedre og mgdre nu 1 deres ansigts sved spgte at
kravle op, hgjere op, ad enevazldens den nye rangstige, laerte bgr-
nene under modige tirer at danse ved dens fod. For hvert et puf af
dansemesteren, for hvert et rap af violinbuen kom de et lille hane-
fjed frem ad @rens tornevej mod de to og tredive danse, som var
det mindste, honnette folks bgrn matte kunne.

Medens alle andre folkeslag lystrede parolen fra Frankrig, var
man fremdeles egenradig i Polen. En dansk rejsende omkring ar
1700 giver sin forbavselse herover luft med kun halvdulgt glede over,
at man hjemme i Danmark dog ikke er som disse toldere. Han beskri-
ver dansen ved adelige, polske bryllupper saledes: ,Nir mandfol-
kene bliver drukne, river de en galoppe fruentimmeret fra borde-
ne at danse, valter og undertiden, nar de vorde ivrige og lgbske i
deres polske danse, bdde bordene og alt omkring, som passerer for
galanteri; og er ingen si gammel af mandfolk og fruentimmer, at
de jo nok ma danse.“518 Det er tydeligt nok, at forfatteren ikke
har anelse om, at det for et halvt hundrede ér tilbage var giet om-
trent lige sa vildt til ved adelens dans i Danmark.

Den franske indflydelse holdt sig s& temmelig eneherskende i
det gvrige Europa indtil slutningen af det 18. drhundrede. Da — om-
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trent samtidig med den store franske revolution — spraengtes len-
ken, og medens det ulykkelige Polen oplgstes som stat, trangte end-
nu en gang den polske dans sejrrigt frem i Vesteuropa. Denne
gang gik bevagelsen ikke norden om over gstersglandene, men sgn-
den om gennem Ungarn og Qstrig. Og tilsat med disse landes ser-
preg gennemfgrtes nu den gamle slaviske tanke, at dans er de to
kgns parvise, tetsluttede omkredsen af hinanden. Med danserens
venstre hand xrbgdigt holdende damens, men med hgjre arm wie-
nergemytligt om hendes liv, lidt afsvalet i takten og frigjort for
sporeklirren og slag i luften holdt nu den gamle polskdans sit ind-
tog under de nye navne: vals, galop, mazurka, senere (1830) polka
osv. Ingen lod til at gennemskue forkledningen, fortiden var mere
end tilgivet, den var glemt, og med glede tog man mod den nye
gast. Det Europa, der havde lert af Rousseau at fgle, fandt hans
varme syn pa livet allerkareste udtrykt i den nye art dans med
den parvise sommerfugleflagren. Og da Frankrigs magt var bortvej-
ret pa de russiske snemarker, da Wienerkongressen havde strget
sand pd Europas nye ordning, var valsens sejr sikker. Den beherske-
de nu fra Messinastredet til Nordkap alle dannedes vals, tilrev sig
aftenens inddeling i fgrste, anden, tredje dans osv., medens mindet
om Ludvig XIV’s tid, ,francaisen”, kun var en talt gaest, der til ngd
kunne undvzres.

Hele denne udvikling fra 1650 til vore dage var foregdet i fuld be-
lysning hos samfundets gverste lag. Men samtidig havde, 1 Norden
i det mindste, den gamle polskdans holdt sig i de lavere lag og i
arenes lgb kun gravet sig dybere ned og sikrere fast. Da endelig i
det 19. drhundrede den i rejsedragt hjemvendte gamle dans, med
titel af vals, i Norden mgdte sig selv fra gamle dage, kendte de
ikke hinanden igen. Der skete dog intet fjendtligt sammenstgd, hver
holdt sig blot til sine kredse. Og alt imens den nye bredte sig, had-
redes den gamle med titel af landets eller den enkelte egns oprin-
delige nationaldans. Under dette anselige navn stir den gamle
endnu i sin kraft i mange norske dale. Medens den i Ngrrejylland
hos de egentlige landboere i de sidste artier har begyndt sterkt at
tabe sig, er det lykkedes den omkring ar 1goo som idrat og under
navn af folkedans at overrumple Kgbenhavn og begive sig pa kunst-
rejse i udlandet.

14 Trocls-Lund. 6
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»Polskdans®, ,.polonaise”, ,polka“, ,folkedans“, betegner da flere
arhundreders forskellige syn pd, hvorledes den parvise dans burde
vere eller pastis i ,den gode tid” at have varet. De har alle navne
eller dog udspring fra Polen, men er dog i sig selv vidt forskellige.
For sd vidt de nu til dags trives side om side, kunne dette forvirre
blikket. Men ingen kan dog vare i tvivl om, hvilken af dem det
var, der i det 16. d&rhundrede med ét satte Norden i sa vild en beva-
gelse. Det er den, om hvilken en nulevende skriver fra Ngrrejyl-
lands sydvestlige egne saledes: ,Ja, jeg mindes det for en tyve, tredi-
ve &r siden, hvilken lystighed! polskdansen gik, nej, gik forslar slet
ikke, den snurrede, larmede, hvirvlede, suste hen over gulvet, fgrst
til den ene side et vaeldigt stamp i gulvet, et huj, et slag i bjelken,
sd stgvet dryssede ned, si til den anden side, rundt, s kvindernes
skgrter stod ud som en fane, og man kunne ikke fglge fgddernes ra-
ske trin pa gulvet; et nyt stamp, en ny hujen, et nyt dundrende slag
i bjzlken, par fulgte pd par, dans pa dans, indtil musikanterne ikke
lengere kunne holde ud. De havde dengang endnu hverken lart
»& polka® eller ,® masjok” sa lidt som at danse wienervals til mar-
seillaisen. Kvinderne lagde deres h&nder pd meddansernes skuldre,
og karlene tog dem med begge haender om livet, alt efter den gam-
le skik. Hver af mandene havde sin polsk, og danseren tradte fgrst
frem og opgav et vers eller rim, der var ligesom tekst til dansen.”519

Det er under lignende former, blot om muligt endnu voldsom-
mere og endnu vildere, at vi md tznke os den adelige dans i Nor-
den i slutningen af det 16. arhundrede, den dans, hvorunder jomfru
Ellen fra Broholm, jomfru Gertrud Kas, fru Mette Morten Krab-
bes osv. segnede om dgende af udmattelse. Dens hgjdepunkt faldt
sammen med hele den lpsslupne bryllupslystighed, hin ellevilde ju-
bel til danske toner, under Frederik II's sidste dage og Christian
IV’s fprste regeringstid, der fik si brat og mgrk en afslutning. Thi i
henved fyrretyve &r gsede det derpa ned over Danmark med mod-
gang og ulykker. I fire krige sattes landet under vand ved fjendtlige
indfald og udplyndringer. Da det endelig atter dagedes, flgd ene-
veldens ark enligt pd vandene. Landets gamle adel var for en stor
del druknet, folkevisetonen og selve den danske tonart tildels med
den. Folk som sprog matte begynde forfra, kejtet lere fremmede
trin til udenlandsk musik.

Det ville selvfglgelig vere meningslgst at ggre den gamle polsk-



Polskdans - 211

dans eller overhovedet noget enkelt udtryk for datidens liv ansvar-
ligt for alle de ulykker, der ramte Danmark i det 17. drhundrede.
Det var kun et lille led med i de mange udslag af ubandighed, der
under renzssancen bragte det danske folk til, som de gvrige, at rejse
sig pd bagbenene. Her som hist kreevedes der blodige sporer og val-
dige piskeslag for at bringe gangeren, som havde fglt sin kraft, til-
bage til rolig fremadskriden. Men hin dans egner sig godt til ¢ det
smd at give et indtryk af renessancens bevagelse i det store. Lige-
som denne var den nemlig en til Danmark udefra bragt pavirkning,
der i et modtageligt gjeblik vakte folket til bevidsthed og pa sit en-
kelte omrade pa en gang xggede, ggede, men ogsa misbrugte fol-
kets kraft. Thi der kan ikke vaere nogen tvivl om, at den ved sit
komme satte nyt liv i den nordiske forhen ofte tunge og trage méade
at bevage sig pa. Idet den villigt gik ind pa folkevisens tone, ggd
den, som vi har set, ny kraft i denne og hjalp i det mindste med
at fremkalde — ved ogsd her at havde den enkeltes frihed og ret —
et sommerliv i omkvad, tildigtede vers og nye sange, der betegner
den lyriske folkevises hgjeste blomstring.

Men nappe var henimod det 16. drhundredes slutning den polske
dans helt godkendt, fgrend den udartede og ved sin vildskab tilintet-
gjorde sit eget verk. Den ikke blot tog vejret fra og fortrengte den
gammeldags ,rej” og dens afleggere, men den sled de alt for sen-
dregtige omkvaed op og overdgvede helt de gamle folkeviser. En sa
rasende fordanser kunne ikke vare forsanger tillige; dans og sang
skiltes efterhdnden ganske ad, thi til vild dans passede kun vild
musik. Fra nu af blev folkesangen hjemlgs ved adelsfest.

Ogsd pd et andet omride gentog denne polskdansens dobbelte
virkning sig og viste sig her méaske endnu mere fremdrivende og
endnu mere undergravende. Det var i omgangsforholdet mellem de
to kgn. Hvilket fremskridt i frihed betegnede det ikke, da dansens
evige kader begyndte at oplgses, og parret fik lov at bevage sig
selvstendigt og ikke blot hind i hand ved hinandens side, men an-
sigt til ansigt, hvorved dbnedes mulighed for et inderligere forhold
og samtale i lgn. Men som sadvanligt overdrev polskdansen ogsi
her og truede med at sprenge, hvad den selv havde skabt. Det sy-
nes, som det allerede fra Polen har varet skik, at kerren efter dansen
var berettiget til at kysse sin dame. Vist er det i hvert fald, at dette
blev skik overalt, hvor polskdansen trengte frem. Men herved blev

6. 14*
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at Shakespeare har formet det bekendte optrin i ,Romeo og Julie",
hvor disse fgrste gang mgdes pa maskeballet og efter dansen kysser
hinanden for alles gjne uden at vakke anstgd. Forholdene er en-
gelske, den tilsigtede stedfarve italiensk, men den uforlignelige
finhed og ynde Shakespeares egen.

Romeo:
Har jeg for dristigt rgrt en helligdom
med syndig hdnd, sa vil jeg gerne bgde;
min lebe kommer som en pilgrim from
for med et kys at slette ud min brgde.

Julie:
Hvorfor vil eders hand I uret ggre?
den hilste sgmmeligt, i fromheds and;
en pilgrims hand tgr vel en helgens rgre;
en hellig vandrers kys er: hand i hiand.

Romeo:
Mon da en helgen ingen leber fik
sdvel som pilgrimmen?

Julie:
Jo til bgn.

Romeo:
Lad lzberne da fglge handens skik:
de bede; nxgt ej deres tro sin lgn!

Julie:
En helgen plejer ej at rgre sig,
om end han giver, nir man beder smukt.

Romeo:
Du skgnne helgen, rgr ej heller dig,
imens jeg tager mine bgnners frugt.
(Kysser hende.)
Sa svandt min synd [ra mine leber hen!
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Julie:
Pa mine leber mé den altsd vaere.

Romeo:
Min synd! o sgde bod! giv mig igen
min synd!

Julie:
I kysser efter kunstens lzre.

Julies amme:
Min frgken! eders moder spgrger om jer.

Romeo:
Og hvem er hendes moder?

Ammen:
Ej min herre!
det er jo vores frue her i huset osv.520

I Skandinavien derimod savnede man sans og forudsaetninger
for hele denne elegante spidsfindighed; man lod ,kunstens lzre”
ligge og optradte blot praktisk. Men herved gled uvilkarligt tonen
ved den nye dans ned i et lavmal, svarende til en tidligere kendt,
der ligeledes endte med kys, den noget tvivlsomme dans: bederdan-
sen. Hvad enten dette navn kom af at bede i betydningen af at jage,
eller vel snarere af at bede i betydningen: tigge, vist er det, at dan-
sen selv, nir den ikke legedes mellem nzrbekendte, men som den
oftere omtales i folkevisen: mellem fremmede, i det fri, en sommer-
nat, kun ngd darligt ry for sine seder.52t Det var siledes en hgjst
uheldig forbindelse for polskdansen at indgd. Et minde om sammen-
blandingen er vistnok udtrykket ,,at gi polsk tiggergang”. Hos sam-
fundets gvre lag tabte den skik sig at kysse sin dame efter dansen,
da ved midten af det 14. arhundrede fransk mode gjorde sig gezl-
dende. I enkelte egne af Holsten holdt den sig lenge efter.522 Hos
Nordens landalmue @ndredes i arhundredernes 1gb kysset bag efter
dansen til den tregere form for mandligt kaertegn, der syntes mere
passende 1 manges nervarelse: at danseren, nar dansen var omme,
skulle sidde med sin dame pa skgdet.
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Men polskdansen i det 16. drhundrede fgrte videre endnu. Var
det méske en skik medbragt fra Polen? Eller var det ,,bederdansen®,
der her igen var pi spil? Denne legedes jo i Tyskland til en sang,
der ogs& var godt kendt i Danmark, om en stodder, der tiggede hos
en ,Karrig Nidding” og endte med at sove hos dennes hustru.523
Eller var det hele blot en opfriskning af den nordiske skik ,at lig-
ge pa tro og love“? Vi ved det ikke. Men vist er det, at efterhdnden
blev det brug, at parrene efter sidste dans lagde sig til hvile, hvert
pd sin, eller flere pd samme seng.

For ikke helt at misforstd dette, md man mindes datids forhold.
Sligt var ikke i og for sig stgdende. Begge parter forblev jo fuldt
pakladte; flere var til stede; en seng svarede efter datids begreber
til en magelig siddeplads, en sofa, efter vore; og sligt samvar var
anset for fuldt tilladeligt mellem unge, hvis hjerter droges mod
hinanden. Men dog fik netop den nye skik et ikke ufortjent skar
af det upassende. Flere grunde virkede her sammen. For det fgrste
var blandt adelen den engang godkendte skik ,at ligge pd tro og
love” nu vistnok pa grund af misbrug ved at aftage. Nar den da al-
ligevel fornyedes som blot afslutning pa en dans, blev den endnu
friere, idet den ikke som forhen kun fandt sted mellem velbekendte,
men nu kunne anvendes mellem vildt fremmede, der her mgdtes for
fprste gang. Og bevidstheden om det stgdende var vagnet, thi ,be-
derdansen” mzlte jo ganske frit og netop med et polisk smil om, at
dette her ikke var et forhold pad ,tro og love”, men som imellem
agtefeller. Var end datiden nok si vant til at nevne alt ved sit rette
navn og kun at sette grensen dér, hvor den virkelig var, s 1 dog
heri en si grovkornet antydning, at forholdet matte forekomme
datiden i det mindste tvetydigt.

Som szdvanligt savner vi midler til sikkert at tidfeste skikken;
den er vel som alt sligt trengt igennem lidt efter lidt. Vi ejer dog
den ret gode oplysning, at den &r 1573 var vel kendt i Nordtyskland.
En schlesisk ridder, der trods sin hjemstavns narhed ved Polen
ikke kendte den, kom i dette &r op til Nordtyskland og si her for
fgrste gang denne merkelige selskabsform. Vi har allerede én gang
i anden forbindelse anfgrt hans ord, men gentager dem her til be-
lysning af, hvorledes en dans ved hoffest sluttedes: ,,Vi var rigtignok
alle trette og havde heller sovet end danset. Men da fruentimmeret
var smukt, sd brugte bade hans fyrstelige ndde og vi junkere os pligt-
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skyldigst. Sluttelig blive herrerne drukne og forsvinde, mit sel-
skab ligervis ... Til sidst var der ikke flere tilbage i stuen hos mig
end to jomfruer og en junker, hvilken begyndte en dans. Jeg dan-
sede efter. Det varede imidlertid ikke leenge, fgrend min gode ven
trak sig med jomfruen ind i det kammer, som var ved siden af
stuen. Jeg efter ham. Da vi nu kommer ind i kammeret, ligger der
to junkere med deres jomfruer i sengen. Han, der har fordansen for
mig, faldt ogsd med jomfruen i en seng. Jeg spurgte den jomfru, med
hvem jeg dansede, hvad vi skulle ggre. Hun svarede mig sd pa meck-
lenburgsk, at jeg skulle ogsd legge mig i seng hos hende, hvad jeg
ikke lod mig bede lznge om, men lagde mig med kappe og kle-
der pé, jomfruen ligervis, og taltes vi sd ved til den lyse dag, dog i
alt tugt og xre ... Sligt kalde de, ,at ligge sammen pd tro og love".
Men jeg agter mig ikke mere ind pad den slags samleje, thi tro og
love kunne let blive til en skelm. Derom hedder det: tag dig i agt!
min hest den sparker.“52¢

Nar skikken siledes pd denne tid var ndet til smatyske hoffer i
Nordtyskland, kan der vel neppe vaere tvivl om, at den pd samme
tid har veret kendt i Danmark, der jo sgvaerts 1 Polen nermere,
og hvis dronning var fra Mecklenburg. Herhjemme synes der imid-
lertid fra fgrste feerd at have hersket mistillid til det nye forhold.
Rent sprogligt viser dette sig i, at medens det at ligge pa ,tro og
love* aldrig har tabt sin wxrlige klang og faet tvivlsom betydning, s
har betegnelsen for det nye samvar ikke engang opniet nogen sinde
at fa haderlig klang. Og dog kunne si meget have opfordret her-
til. Det var nyt, men uskyldigt under polskdansens march unafbrudt
at veksle dame; det var nyt, men uskyldigt, at parret under den
egentlige dans vendte ansigt mod ansigt og holdt hinanden pi en
tidligere ukendt made; det var nyt og kunne vere uskyldigt, ndr de
bag efter 14 sammen pa tro og love. Men betegnelsen for alle disse
tre forhold tog straks sigte pd det sidste i allervierste forstand. At
vaere ,.givne sammen (gift) pi polsk™ har aldrig lydt godt.

Og den senere praktiske udlegning, som Nordens landalmue har
givet af polskdansens efterspil, har ikke skullet bidrage til at for-
bedre omdpmmet. Medens efterklangen af adelens ,liggen pi tro
og love” — ,nattelrieri”, ,fenstren” og hvad alle de forskellige ud-
lgbere kaldtes — i mange egne kan fremvise fglger al virkeligt sede-
ligt vierd, sd har nattefesternes hevdvundne slutning: den efter
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sidste dans parvise forsvinden ud i mark og skov, i ingen egn haft
noget godt lov pd sig.

10

Endelig var gjeblikket kommet, da brudeparret for alvor skulle
ledes til senge. Omkring 4r 1600 skete dette vistnok henved midnat,
i den fglgende tid blev tidspunktet sat tidligere, i det mindste i for-
ordningerne. Ar 1624 bestemte sdledes Christian 1V: ,Bruden skal
bortledes om sommeren, ndr klokken er ti, og om vinteren, nir
klokken er otte om aftenen; og da skulle spillemendene vere for-
pligtede i det seneste sig hjem og fra brylluppet at forfgje under
deres 40 marks bgder til os og byen.”5?5 Skgnt samme forordning
gentoges ar 1643,2¢ kan man dog roligt slutte, at spillemaendene
ikke begav sig sa tidligt hjem.

Tegnet til opbrud gaves bide i Tyskland og i Norden ved, at der
bankedes op. 1 en forordning af 1570 fra Stralsund hedder det:
»Hvad enten bryllup star i privat eller offentligt hus, skal ved
midnat en dertil forordnet mand banke med stok pad dgren og sige:
klokken har slaget tolv.527 Endnu omkring dr 1700 var det skik i
Bergens Stift, at kggemesteren bankede tre gange, med et lidet mel-
lemrum mellem hver, og sagde: ,,Giv lyd, I gode venner! I skal straks
komme til jer snak og tale igen. Det vere eder vitterligt, jeg kre-
ver bruden til senge fgrste gang (anden gang, tredje gang)."528 Pa
Frergerne 1 begyndelsen af det 19. arhundrede gav han tre gange
med en halv times mellemrum et slag pa bjxlken, idet han sagde:
»Nu manes bruden fgrste gang, anden gang osv. til senge."529

Atter tendtes brudeblussene for at skeerme bruden undervejs mod
de onde magter. I mangt et tilfelde var denne forholdsregel nu me-
ningslgs, idet brudekammeret 14 i flugt eller dog under tag med
den stuc, man forlod. Men i tidligere dage, fgr skorstenens tid, da
hver stue med sit rgghul i taget havde udgjort et hus for sig, og en
velbygget gird derfor en hel flok huse, dengang var det vel ngd-
vendigt at teende blus, nir bruden skulle fgres over det mgrke girds-
rum til senge. Det er disse forhold, hvorom man mindes ved folke-
visens staende udtryk:
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Sildig om aftenen, duggen drev pd,
den unge brud skulle til senge ga.

De tendte op de hgje blus,
sa fulgte de bruden til brudehus.

Eller:

De fulgte bruden i brudehus,
for ginge de riddere, de bare de blus.530

Det var selviglgelig bide beskemmende og farligt for bruden, nar
blussene sluktes undervejs.

Sa fulgte de den unge brud
hen til det brudehus.

Frem gik hr. Svend Dyring,
han slukte de hgje lys.

Det svared brudens moder,
for hun var hastig og gram:
. Hvo slukte ud de brudeblus?
Herre Gud give ham skam]“531

I det 16. drhundrede var disse forhold for si vidt @ndret, som
brudehus i gammeldags forstand ikke lenger fandtes, men var af-
lgst af et brudekammer, medens ordet, , brudehus” nu i reglen brug-
tes som betegnelse for hele den bygning, hvor brylluppet holdtes.532
Men selve skikken med brudeblus brugtes endnu. Niels Hemming-
sen siger f.eks. om brudefolk: ,De fglges ind med blus udi deres
brudekammer, der fglger dem maend og kvinder, svende og jom-
fruer.“s33 Ar 1636 beskreves endnu i god tro sengeledningen ved
Tobias’ bryllup siledes:

Raguel (svigerfaderen):
Gotschalk! Du skal de blus optende
og komme dem til klarligen at brende,
thi Tobias skal nu g til senge,
du var’ af sted! og tgv ikke leenge!
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Gotschalk:
Herre, det skal nu snarligen ske,
her ma I nu dortislene [dvs. faklerne] se.

Raguel:
Tobias! nu skal du g til senge!
du kom nu med! — barer blus I drenge!534

Intet under da, at man ar 1653 ligeledes vidste god besked om, hvor-
ledes det var géet til ved Jakobs bryllup med Lea og Rachel:

Det méltid er nu gjort og gasterne borttrede.
Den unge brud man vil til brudehuset lede.
Man efter gammel vis og tender blussen’ an.
Man leder bruden si igennem mange stuer,
den ene hende her, den anden dér beskuer.535

Meningen med dette sidste vers er heldigere udtrykt af en digter
hundrede ar efter:

Man leder hende om igennem mange kroge.
Igennem mangen sal, igennem mangen lage,
og dermed stjeles hun af brudeskaren ud,

og Lea fgres frem i1 hendes sted som brud.536

P4 Bornholm omtales brudeblus i slutningen af det 14. drhundrede:
»Parret fglges til senge med blus.“587 Da senere Christian VI ar
1721 i Sachsen, formzledes med Sofie Magdalene, fulgte det samlede
selskab med lys 1 henderne parret til brudekammeret.538 Lengst i
Norden synes skikken at have holdt sig i Blekinge, hvor det endnu
ned mod det 19. d&rhundrede var brug, at gasterne under sang og
hver med sit lys i hinden, hvilket kaldtes ,,brudeblus”, fulgte nygifte
til sengs. Med disse blus sved man parrets navn i loftet, og nar man
havde forladt brudekammeret, skulle lysene slukkes og danses i
stykker. I dette sidste trek er uden tvivl spor af den allerzldste, he-
denske skik: blusset matte, nir det havde skezrmet bruden, ikke
mere bruges, men skulle under jubel tilintetggres; — den samme
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skik, der, da romerkirken havde fiet hind med i bryllupsfestlighe-
derne og bevaget parret til at komme naste dag med blus til kirken
for dér rigtigt at vies, sd ngdigt indlod sig pa at ofre lysene til alterlys,
men foretrak at lade dem sgnderrive uden for kirken og blusholder-
ne brydes om de brogede bind, der havde smykket dem.

Ilglge folkeviserne gik brudgommen ikke straks med, men bruden
bragtes forst til senge. Derefter kom brudgommen, om hvem det
stadige udtryk er: ,Han dvzlte ikke mggit lenge”. Det var dog
dette korte mellemrum, der spillede si stor en rolle i somme viser.
Det var i dette, at f. eks. stolt Adeluds, der vidste sig ikke mg, fik
anbragt sin terne i stedet for sig i brudesengen.

Det var silde om aften,

der de fulgte bruden til senge.
Stolt Adeluds og hendes mg
de gjorde deres tale sd lenge.

»Hor du Elline lille!

vil du vaere brud for mig,
alle de dage jeg leve m3,
fuldt vel skal jeg lgpnne dig.”
Det svared’ Elline lille!

hun svared’ sin frue med wre:
»Gerne vil jeg det ggre,

hvad eder til vilje kan vaere.*

Silde om den aften,

da skikked’ de det s,

Elline hun ganger til brudehus

og stolten Adeluds ganger derfra.339

Det var samme mellemrum, som hr. Lovmand — jom([ru Ingers egent-
lige feestemand, der fgrst kom til brylluppet i yderste gjeblik — be-
nyttede si vel:

Hr. Lovmand han kom dog intet {gr,

fgr blussene breendte ved brudehusdgr.
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Hr. Lovmand satte sig i brudeseng brat:
I sige hr. Thor s2 mangen god nat!

I sige hr. Thor sa mangen god nat,
jeg sover hos hans brud i nat.

Jeg sover hos hans unge brud,
og giver hannem min sgster prud.

Syv tgnder mjgd og otte ammer most,
dem giver jeg hannem for bryllupskost.

Der kom bud for hr. Thor og ind.
,INu sover hr. Lovinand hos bruden din ‘540
osv.

Et virksomt middel til at dekke alle slige uregelmassigheder var
at slukke brudeblussene. Dette siges ogsa udtrykkeligt at vaere sket, da
Carl Hgfding sprang i brudgommens sted:

De fulgte bruden til brudeseng,
dronningen fulgte hende selv derhen.

Carl Hgfding han i brudeseng sprang,
han slukte ud lyset med hgjre hand.

Det mzlte dronningen, og hun blev vred:
»Hvo slukker lys, man skal ved se?

Hvo er nidding i brudehus,
som slukte for den unge brud blus?*

- »Jeg er ej nidding, jeg vil have den mg,
jeg hedder Carl Hgfding til Ravnsg“54! osv.

Stundom kunne dog - efter folkeviserne — ogsa lysene brande for
lenge, nir nemlig brudgommen tgvede med at komme. I sa fald var
der efter folkelige begreber noget retferdigt i, at en anden skred ind.
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Lgfted de den unge brud
udi den brudeseng.

Hun sad der vel i timer tre,
ikke kom brudgommen end.

De praster stode for brudeseng
og sjunge som bedst kunne vare:
»Hvo skal sove hos bruden i nat,
mens brudgom er ¢j here?“

Frem gik Nilaus Benditsgn,
skgd af de sglvspendte sko.
»Jeg vil sove hos bruden i nat,
jeg giver hende min tro.“542

Med virkeligt lune er ekstrabrudgommens fard skildret i visen om
hr. Jon, der kom hr. Lave i forkgbet:

Fgrte de bruden til brudeseng.
De glemte at lgse hendes sngrelenk.
-, Jeg vil 1gse,” sagde Jon.

Hr. Jon han lukte den dgr si brat.
»1 sige hr. Lave fra mig god nat!
— Jeg ligger her,” sagde Jon.

Der kom bud for hr. Lave ind:
Hr. Jon sover hos unge brud din.
~,»,Det ggr jeg,” sagde Jon.

Hr. Lave han klapped pa dgren med skind.
»Std op, hr. Jon! og lad os ind!“
- »Std udel* sagde Jon.

Han stgdte pa dgren med skjold og med spyd.
»Std op, hr. Jon! og kom herud!*
- »5¢ om jeg ggrl” sagde Jon osv.543
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Alt dette var dog kun uregelmassigheder, enten virkelige eller blot
digteriske. Det sedvanlige tog til brudehus eller brudekammer ud-
merkede sig biade i middelalderen og i det 16. drhundrede ved
andre, ejendommelige og felles trek.

Bruden fgrtes til brudehus eller brudekammer afl sin talsmand og
under ledsagelse af et talrigt fplge. Si vidt man kan skimte stod
hermed i forbindelse, at det har varet anset for passende, at bruden
skulle vise sig uvillig til at g til sengs, grede og gpre modstand.
Om venderne melder en gammel beretning, at de brugte at bringe
bruden i rette stemning ved at prygle hende.5# I folkeviserne fore-
kommer kun en sjelden gang et udtryk som dette:

Silde om aftenen duggen faldt pa,
den unge brud lysted at sove gd.

Oftere omtales derimod, at hun ggr modstand, steerkest i linjer som
disse:

Sa drukke de bryllup i dage fem,

ikke ville bruden til sengs i dem.

Den sidste dag ad kvelde
sd toge de bruden med veelde.

Selv om s kraftig modstand hver gang forklares af serlige grunde,
sa var det dog, som vi straks skal se, stiende skik, at det sidste skridt,
bestigningen af sengen, kun skulle ske ngdtvungent. Ar 1688 med-
deler en dansk prast endnu som sit almindelige indtryk: , Bruden,
besynderlig iblandt gemen mand, greder, nir hun fglges til
sengs. 545

Graden overdgves dog af felgets sang. Alle blusbzrerne sang
nemlig, og gik det ret festligt til, ledsagedes optoget al et sarligt
sangerkor. I Helsinggr sattes ar 1578 bestemt takst for, nir skole-
drenge ,.bruden fglge med sang til brudehus®.546

I den katolske tid havde sangen serligt drejet sig om jomfru Ma-
ria, der en gang ligesom bruden var af Gud blevet bestemt til at
fade, og hvis velsignelse derfor nu nedbades over denne. Ikke fa
danske mariaviser fra den katolske tid er endnu bevaret, af hvilke
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nogle passer godt til at have vaeret benyttet ved denne lejlighed.547
Nar fglget derpd var samlet inde i brudehuset, drak man, i fort-
settelse af de tidligere skiler eller ,minder” for alfader, kongen og
brudeparret osv., et sidste beger: Maria minde. Derfor hed det i
den gullandske lov: , Efter Maria minde da have hver mand hjem-
lov, og ¢l baeres ikke lengere ind.“548

En af de hyppigst benyttede sange hed: , mariaskjold®, hvorved
vel sigtedes til, at man nedbad hendes beskzrmelse over bruden.
Det er maske forvirrede stumper af denne sang, der har holdt sig
hos almuen, nir en gammel tiggerkone i begyndelsen af det 18. ar-
hundrede kunne synge for biskop Pontoppidan:

En jomfru ren oprunden er.

En rose over alle kvinder.

Hun er den veneste, 1 verden er,
hun kaldes himlens kejserinde.

Hendes hals si hvid som hermelin,
hendes kinder si roselig rgde:

for hun var sidan en jomfru fin,
skulle hun vor herre fgde 549

Eller som den endnu synges pd Fergerne som signevise:

Det var jomfru Maria

var gien efter vejen frem.

Mgdte hende englen Gabriel,

han hilsede hende ved navn.

— Nu vare Jesus vort skjold i hver en vinde!

Vel stander I, jomfru Maria,

sa smal som en liljevand!

I skal fgde det velsignede barn,

lovet veere den Helligand!

— Nu vaere Jesus vort skjold i hver en vinde!
0sv.580

15 Troels-Lund. 6
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Selve omkvedet her er markeligt. Det er nemlig en tydelig gen-
klang af omkvadet pd en brudesang, som Peder Palladius har digtet.
Herom hedder det i Hans Thomesens salmebog af 1569: ,,Dr. Pe-
trus Palladius til laeseren: derfor er denne markelige og trgstelige
Christi brudesalme pd rim udset, at @rlige kvindfolk, fruer og jom-
fruer, dannekvinder og gode mger kunne bruge den til gavns og
til Guds @re, at synge brude til seng med, lige under de samme no-
der, som den ugudelige brudevise ved navn mariskjold blev saed-
vanligt sunget med, og hgrer hen til helgens pakald og er derfor
aflagt, at Gud skal ikke mere deraf fortgrnes.” Herefter fglger si
selve visen, der i atten vers priser Kristus som brudgommen og me-
nigheden som hans brud. Digterisk har sangen intet vaerd, den fore-
kommer nutiden med grund béide bred og mat, men den betegner
et velment forsgg pa at finde en folkelig tonart og skyr derfor ikke
billeder fra det virkelige liv. Her blot et par vers til prgve:

Dine kleder de lugte af dyrebar myrr’,

en kongelig sed,

alt nar du ganger af hgjenloft neer,

udi i din herlighed.

—Séa vorde jo Jesus vort skjold i hverinde vade!

Her danse de jomfruer bade skgnne og blide,
og salen er fuld.
Din brud star ved din hgjre side,
prydet med perler og guld.
— S84 vorde jo Jesus vort skjold i hverinde vade!
08v.551

Peder Palladius sggte altsi at erstatte brudevisen med en brud-
gomsuvise ved at forandre emnet fra jomfru Maria (il Kristus. Men
heraf synes at fglge, at omkvadet pa den katolske , mariskjold” har
lydt:

»54 vorde Maria vort skjold i hverinde vade!“

Det er da med dette omkvad og med et indhold som hine bevarede
stumper af mariasange, der endnu lever i folkemunde:
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En jomfru ren oprunden er,
en rose over alle kvinder osv.

at vi m tznke os sangen pa vejen til brudehuset og om brudesengen
1 den katolske tid.

Hvor stor en magt mariaviserne endnu flere artier efter refor-
mationens indfgrelse stadig gvede over sindene, kan bedst ses af
de mange forsgg pa at tage dem i lutherdommens tjeneste ved, lige-
som Peder Palladius her havde gjort med , Mariaskjold®, ,kriste-
ligt at forvende dem Jesu Kristo til lov”. Flere sidanne overstrggne
mariasange er bevaret til vore dage, trods al lemlzstende omar-
bejdelse stiger der endnu en egen frisk duft alene fra de gamle be-
nevnelser, som man af klogskabs hensyn bibeholdt: ,,Maria bold*!
»Jeg vil mig en jomfru love®, ,Maria hun er en jomfru ren” osv.552

Det var da en meget vanskelig sag for Peder Palladius og de an-
dre at fortrenge dem fra folkets mund og minde. Bedst som man
mente at have indfanget en melodi og tzmmet dens ord, slap den
lgs pd ny. Hvad hjalp det sa, at katolicismens dage nu var omme,
dens glanstid som de blade, der faldt i fjor. Som en skovbrand for
viserne igennem det visne lgv og slikkede med flammerne op ad
den unge lutherske plantning. Her hjalp ikke vand, nye vers i span-
devis. Kun ét forslog, gksehug eller dog i det mindste bask af en
héndfast flok med lange grene. Det er dette sidste middel, som bis-
pen bistert tyr til i den alt tidligere omtalte trussel: ,,Og imens vi
tale om pibere, da vil jeg vare dem ad om en ny skjorte og en ny
hudstrgg, de skulle snart fi, om de ikke lade deres ugudelige viser
om helgens pikald og andet sadant udi bryllup.“553

»Mariaviserne” var dog ikke de eneste ,brudesange”, der i den
katolske tid havde varet brugt i Norden. Ogsa almindelige salmer
benyttedes. Arkebisp Olaus Magnus meddeler sdledes, at man i
Sverige i den katolske tid brugte at synge salmen: veni creator spi-
ritus.55¢ Efter reformationens indfgrelse blev sligt dobbelt ngd-
vendigt. I den svenske salmebog af 1548 og senere omtales da ogsad
flere salmer, der var brugelige i Sverige ved denne lejlighed.5%5

I Danmark og Norge anvendtes efter reformationen omtrent de
samme.?%¢ Fra Gudbrandsdalen hedder det endnu &r 1%85: ,Nar
bruden er afkledt sin stads, synges salmen: ,,Hvo som vil salig udi
verden level® og senere de to sidste vers af: ,,Som alle ting har sin

6. 15*
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betimelig tid"“.%57 Det var uden tvivl lignende salmer, hvortil der
sigtedes, nir det om tyske forhold hedder i midten af det 16. ar-
hundrede: ,Man synger hende til med en kristelig sang, hvorlunde
hun skal forholde sig med brudgommen og sove hos ham."358

I Norden var der efter reformationens indfgrelse en ret livlig
opvakst pa denne serlige salmedigtnings omrade. Noget lignende
var tilfeeldet i Tyskland, hvorfra pavirkningen udgik.55 Vi har alle-
rede set Peder Palladius’ forsgg pa her at skabe noget nyt til af-
lgsning af det gamle. I Niels Hemmingsens bog om agteskab (1572)
meddeles tre andelige viser, hvoraf den fgrste ligefrem angiver
sig som ,,brudesang”. De to andre er hver pi sin vis en slags maria-
viser, om end meget smaglgse. Den ene, der kaldes ,alle hgviske
mgers rette hovedsmykke, prydet med seks axdle stene®, viser, med
jomfru Maria, Rebekka, Susanna, Rachel og flere som eksempel,
hvorledes en kvinde bgr vere. Den anden viser, hvorledes en kvin-
de ikke bgr vaere, og hvad manden derfor ma vogte sig for.

V.15

Judith ved bgnner og sin dejlige skik
Holofernis hoved i sekken fik.

— Ja mandens kunst og rdd er vel behznd,
nej, kvindelist haver slet ingen end.

Michol lod David ad lgnvindue ned,
lagde en knub pé sengen i hans sted.

- Ja mandens kunst og rad er vel behend,
nej, kvindelist haver slet ingen end.

Batseba toede sin hvide ben,

fgrte David med sig i synd og men.

— Ja mandens kunst og rad er vel behznd,
nej, kvindelist haver slet ingen end osv.560

I en anden ,xgteskabsbog” forekommer en ny anvisning pa, ,hvor-
ledes man kan synge brud og brudgom til sengs”. Denne vise ggr pd
en nutidsleser nermest et pudsigt indtryk ved den kejtede mdde,
hvorpa der tumles med de evige omkvad ,,i tugt og ®re”, ,,Gud den-
nem velsigne og formere*:
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Der Adam sov og var alene,
—1 tugt og ®re

Skabte Gud en kvinde af hans bene
—1i tugt og @®re.

Gud dennem velsigne og formere!

Han sagde straks uden argelist,
— i tugt og ®re
mit kgd og ben sé er det vist,
— 1 tugt og &re.
Gud dennem velsigne og formere!

Han kaldte hende mandinde behande
—1 tugt og &re

bade deres hjerter i livet brende
— 1 tugt og &re.

Gud dennem velsigne og formere!

I mange vers slebes pa denne vis omkvadene med gennem tykt og
tyndt — straffedommen over Adam lyder f. eks. saledes:

Gud sagde til Adam: du skal dit brgd,
— i tugt og ®re

i dit ansigts sved ®de til din dgd,
— 1 tugt og @®re.

Gud dennem velsigne og formere!

indtil endelig slutningen lykkelig nas:

Gud give eder bade en rolig nat,
-1 tugt og @re

beder Gud om nade, sa bliver det godt,
— i tugt og re.

Gud dennem velsigne og formere!561

Det tyske forbillede for denne brudesang forekommer alt 1584.562
Et sidste skud har den hele skik skudt pad Fergerne, hvor endnu
i det 19. drhundrede bruden ledes til senge under sang af konerne:
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I kvinder! det er eder sagt,

I skal jer mznd adlyde,

thi manden haver overmagt.
Han ride bgr og byde.

Nar manden ®res, res Gud,
thi Gud gav den befaling ud,
s& bgr man det adlyde.

Og derpéd danses brudgommen til brudekammeret af mendene un-
der fglgende kvad:

I dannemaxnd! enhver for sig,

somn ejer agtemage,

ser til, at I lemfzldelig

husholdningsdget drage!

ser til, hvordan I holde hus,

at I med ingen overfus

jer smukke kvinder plage.563

Nér i det 16. arhundrede bruden var ledet ind i ,,brudehuset” eller
»brudekammeret”, begyndte afkledningen. Pi tidens troskyldige
made foregik denne i alles nervarelse. At den var grundig fulgte
af, at de fleste jo den gang endnu brugte at affgre sig alt, nar de gik
til sengs. Kun samfundets spidser havde lert at ifgre sig en serlig
natdragt. Det er denne forfinelse, hvortil der i en senere tid sigtes,
nar det &r 1700 hedder om arveprins Frederik af Cassels og prinsesse
Louise af Brandenburgs bryllup: ,,Parret lagdes til sengs i gesternes
nzrverelse, efter at fgrst hendes kurfyrstelige durchlautighed kur-
fyrstinden havde givet bruden natchemisen, og hans kurfyrstelige
durchlautighed rakt brudgommen skjorten.“’¢¢ Endnu i det 1g.
arhundrede foregik afkledningen i enkelte egne af Skine pa forti-
dens ligefremme og grundige made: ,,Ved midnatstid afklaedtes brud
og brudgom i hele selskabets nzrverelse.“565 I andre egne af sam-
me landskab lod man dog hver af parret beholde et sidste ngdven-
digt kledningsstykke pd#%¢; og i Telemark i Norge var man alt naet
til kun at aftage deres ydertgj.567

Afklzdningen foretoges i reglen af brudepigerne og brudesven-
dene, idet hine afkledte bruden, disse brudgommen. Det hgrte sik-
kert til sjeldenhederne, at bruderedersken afkledte brudgommen,
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saledes som for kort tid siden endnu var skik i Sillejord 1 Tele-
mark.368 Allerede i middelalderen synes man dog i de hgjere sam-
fundslag at have anvendt en fremgangsmaide der borttog det mu-
lige anstgdelige ved afkledningsforestillingen idet man nemlig satte
bruden i den sparlagenskjulte seng medens de hjzlpende brude-
piger slog kreds om hende:

Sa fulgte de den unge brud

til hendes brudeseng.

Efter gar hr. Tidemand [en af blusbarerne],
han var 1 sind sa kreng.

Det var danske dronning,

hun holdt sig bruden si nzr.

Hun fulgte hende selv til brudeseng,
for hun ville ggre hende are.

Sa satte de bruden i brudeseng,

sa ner de monne hende tjene.

Efter gir bolde hr. Nilaus [brudgommen],
ham fulgte bade riddere og svende.569

Netop hos de fornemste var det imidlertid skik — i Tyskland, Eng-
land, Frankrig og sikkert i Norden tillige — at brudesvendene under
brudens afkledning skulle se at fa aftaget hendes strgmpebdind. 1
Frankrig og England gjordes forspg herpa allerede pa et tidligere
punkt. Fra Frankrig endnu i vore dage berettes om, hvordan den
ene brudefgrer under middagsmaltidet kryber ind under bordet for
at bemagtige sig byttet.570 I England udfgrtes dette af brudesven-
dene, lige idet de skulle til at fglge bruden til sengs med fakler. Her
var det derfor skik, hedder det i en gammel beretning, at bruden i
forvejen havde Igst sine strgmpeband og lod dem hznge ned for at
lette og forkorte efterspgningen.5’t I Tyskland endelig var det fyr-
stelig og adelig skik, at brudgommen under selve sengelegningen
lod en af sine betroede mend - for fyrsters vedkommende i reglen
en minister — aftage brudens ene strgmpeband.5’?2 Endnu ar 1700
ved det ovenomtalte Frederik af Cassels og Louise af Branden-
burgs bryllup var si meget af skikken tilbage, at bruden skenkede
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sit ene strgmpeband til landgreven, det andet til kurfyrsten.573
Om disse hedder det, at de hver iser bar det som et arestegn og
kaerlighedspant vundet om deres karde. I England anbragte brude-
svendene det gerne pa hatten, i Frankrig synes man at have skaret
det itu og fordelt stumperne til mange.

Et fuldt sa vigtigt stykke var brudeparrets sko. Om disse havde
der efterhinden samlet sig en forvirret kreds af skikke, der kun del-
vis hgrte hjemme i Norden og derfor ogsa kun halvt forstodes, selv
om de fuldtud iagttoges. De fleste egne synes i gvrigt at have gaet
den naturlige vej, at legge serlig vegt pid enkelte led, siledes at
fremgangsméden i forskellige egne sjeldent stemte overens.

Sa vidt man kan skgnne, var den historiske udvikling denne: fra
jedeland var med kristendommens udbredelse den skik blevet
kendt, at ejendomsoverdragelse stadfestedes ved, at den ene part
drog sin sko af og rakte den til den anden. Serligt synes dette at
have fundet sted ved brudens overdragelse til manden. Tydeligst
er denne skik omtalt i Ruths bog, hvor det hedder: ,,Det var gammel
skik 1 Israel ved indlgsning og overdrag, til at stadfeste enhver han-
del med, at den ene drog sin sko af og gav den anden den, og det
var et vidnesbyrd i Israel. Den nermeste slegtning sagde da til Boas:
»Kgb du sa selv lodden og forpligtelsen til at agte Ruth”, og dermed
drog han sin sko af.“57t I Mose lov hedder det med hentydning til
samme skik: , Dersom en mand ikke har lyst til at xgte sin afdgde
broders barnlgse hustru, skal hun gi op pa tinget til de zldste og
sige til dem: Min mands broder undslar sig for at oprejse sin broder
et navn i Israel, han vil ikke ®gte mig i sin broders navn. S3 skal
de xldste i hans stad kalde ham og tale med ham; men nir han
stdr og siger: Jeg har ikke lyst til at tage hende, skal hans broderkone
trede hen til ham for de xldstes gjne, trekke den ene sko af hans
fod, spytte ham i gjnene, vidne og sige: ,Siledes skal det g& hver
mand, som ikke vil opbygge sin broders hus“; og i Israel skal hans
navn hedde barfods hus.“57

Som det vil ses, knyttede der sig altsa efter jgdisk opfattelse til
sko begrebet om det retsligt afggrende. Hvad der for en nordbo
hed: ,De gav hinanden hind pé det og det,” métte pa jgdisk hedde:
»De gav hinanden sko pé det og det.” Og ad samme vej kom ganske
naturligt sko hos jgderne til at betegne mands vardighed i det hele.
Det var en serlig hin mod manden som retslig person, nir kvinden
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overdragelse osv. vedblev at st& for den nordiske bevidsthed som
mgrk tale og blot hebraisk. Derimod kunne man nok vare med til
at trampe. Selv om fodbekledningens egentlige brod sad i sporen,
og denne derfor af nordboerne ansas for fodens styrketegn, s havde
det dog sin rigtighed med, at den, der kom underst, var den lille og
ikke bedre stillet end en snegl eller regnorm under en skosal.

Da derfor den romerske kirke i middelalderen blandt si meget
andet hemmelighedsfuldt, der skulle skaffe den magt over zgtepag-
ten, ogsd indfgrte parrets bytning af sko i prastens nerverelse fgr-
end bestigningen af agtesengen, si var man straks tilrede med en
folkelig fortolkning. Det betgd naturligvis, at nu skulle det afggres,
hvem af de to, der skulle komme under tgffelen. Thi det var godt
nok, hvad prasten samtidigt forkyndte, at manden var kvindens
hoved. Enhver vidste jo meget vel, at herredgmmet i zgteskabet
var forskelligt delt, og prasten havde dog uden tvivl en finger med
i fordelingen, alt imens han leste de uforstelige, latinske ord over
parrets sko.

Ud fra denne grundfortolkning om at komme under tgffelen
voksede s& et vildsomt slyng af yderligere forklaringer. Gjaldt det
manden om at sikre sig, si var det bedste middel jo at fi sin egen
sko sat op i sengehimlen og brudens gemt, gennemboret eller naglet
til veggen.

Men som brudens sko sad dér til spot og spe med et spm igennem
sig faestet til vaeggen, betgd den sd ikke noget helt andet, nemlig,
at nu mdtte bruden aldrig mere forlade sin husbond, men skulle
trofast blive ved hjemmet?

Eller 14 vagten maéske ikke pa et ganske andet punkt? Den
brugte brudesko, betgd det ikke den ophgrte jomfruelighed? 1 ste-
det for at brudesvendene efter at have draget den af hendes fod
skulle nagle den til vaggen, faldt det da ikke langt naturligere, om
de brugte den til at gekke brudepigerne med? ,Den vej skal I alle,
hvo vil indlgse den med sit strgmpeband?*

Eller endelig, ndr man huskede pé lykkeskillingen i brudens sko,
sa 1d det ner at antage, at skoen rummede hendes fremtids held.
Kun en uskyldig hind kunne plukke frugten til hende. Det var da
bedst, at et fattigt barn drog skoen af hende og selv beholdt skillin-
gen til Ign for, at han hidkaldte himlens velsignelse over hende og
hendes fremtid.
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Som det vil ses, svajede fortolkningerne af, hvad brudeparrets sko
betgd, uklart omkring. Side om side hermed trivedes de til fortolk-
ningerne svarende skikke hele Nordeuropa over i det 16. drhun-
drede. I England udtryktes tgffel-fortolkningen tydeligt nok ved,
at brudgommen skulle afdrage sin sko og med silen bergre brudens
hoved til tegn pa, hvor underdanigt hun havde at tjene sin hus-
bond.57¢ Om det sa var Luther selv, der jo ma have kendt den gam-
meltestamentlige skik og vel ogsd dens katolske anvendelse, sa ved
vi om ham, at han i det mindste for spgg var med til den nymodens
udlegning. Om hans optreden ved et bryllup hedder det: ,,Doctor
Martinus Luther var med ved Hans Luffts datters bryllup. Efter
aftensbordet fgrte han bruden til senge og sagde til brudgommen,
at det var bedst, at han blev ved gammel skik og brug og var herre
i sit eget hus, i det mindste s lenge konen ikke var hjemme. Og til
tegn herpa drog han skoen af ham og lagde den op pa sengehimlen,
pa det at han matte beholde herskabet og regimentet.“577

Ellers var det bade i Tyskland og i Norden sazrligt brudens sko,
hvorom det drejede sig. Bestemt som de var til at afdrages af uved-
kommende og vises frem, gik de hurtigt over til at vere et blot
pragtstykke, der ikke egnede sig til brug. I Tyskland vrimlede det
i det 16. drhundrede af forordninger mod de alt for kostbare brude-
sko, ,der for tiden ikke er til nytte, men kun til stads“.5"® Et ret
pudsigt indblik i herhen hgrende forhold giver et par breve fra
1598, skrevet af en brud i Niirnberg til hendes brudgom i Frank-
furt. I det fgrste hedder det ret fortrgstningsfuldt: ,Skoene, som jeg
ma have til aftrekning, vil jeg med det fgrste lade ggre pa det bed-
ste, si godt man kan her, skgnt man her ikke bruger den skik.“
Men i det naste er habet ude: ,,Jeg har ladet ggre sko og har ladet
fru Niitzelin se dem, men hun siger, de duer slet ikke og er ogsa
meget for store; de mad vare ganske sma, ellers vil man le mig ud.”
I sin ngd sender hun da brudgommen to dukater og beder ham lade
en af sine piger besgrge dem. Si fglger en anvisning pa, hvorledes
de skal vare: ,Ikke alt for kostbare, der behgves hverken viben
eller navn derpd, men de mi da heller ikke vare for store eller
lange.“57 Ganske naturligt udviklede der sig af slige forhold bade
i Norden og i Tyskland den skik, at brudgommen forerede sin
brud dette par sko.580

Ud fra dette nogenlunde fwelles strilede sa et utal af skikke og
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uklare tydninger. I reglen var det brudesvendene, der pa brudgom-
mens vegne, nir bruden blev afkledt, drog skoen af hende. I mange
egne var dermed deres hverv omme, idet brudgommens herre-
dgmme nu antoges sikret. I Tyskland brugte man dog undertiden
at sikre sig yderligere. Herom hedder det i en dansk lzsebog fra
1613: ,,I Tyskland har de somme steds den skik, at nar bruden er
sat i senge til brudgommen, skal en ung person tage hendes tgfler af
og sld dem til veggen med et spm, dermed at paminde bruden at
blive i huset og se det til gode. 581

Miske var det dunkle erindringer om den jgdiske opfattelse af
skoen som den pagtstiftende, eller maske var det ad rent figurlig
vej, at man ndede til i skoen at se et sindbillede pd jomfruelighe-
den. Den fgrste tankegang synes endnu svagt at kunne spores i
skikken, som den har holdt sig til vore dage i Hessen. Her sgger
de gifte koner allerede under middagsbordet at fa trukket den hgjre
sko af brudens fod. Lykkes dette, md hun straks tage sede ved de
giftes bord og ifgre sig det hende af brudgommen skankede par
sko.’82 I Norden derimod ligesom i Nordtyskland var den mere
hindgribelige forklaring ridende, og udtryktes lige si handgribe-
ligt. Nar bruden blev afklaedt, spgte brudesvendene at tage skoene
af hende. Ofte gjorde brudepigerne modstand, og en heftig kamp
kunne da udspinde sig om brudens @re. Muligt har brudens mand-
lige slegtninge stundom ogsa taget parti for hende, eller méske har
brudepigerne veret mandhaftige nok til at kunne klare sig. Vist er
det, at i Norge var det endnu omkring ar 1700 skik i enkelte egne,
at kggemesteren, nar han lyste fred over brylluppet, fandt sig be-
fpjet til udtrykkeligt at bemarke: ,Vi vil ikke vide af rivning og
slidning om brudeskoene.”

Matte mandinderne end give tabt, var dog sagen ikke hermed
helt afgjort. Endnu kunne det lykkes at sejre ved list, nar de i nat-
tens lgb kunne enten fi snappet bruden bort, eller, hvad der be-
tegnende nok jzvnstilles hermed, fA uset bortstjilet brudeskoene.
Brudesvendene métte derfor forvare skoene vel. At ogsé dette kan
have varet hard tjeneste, kunne muligt fremgé af, hvad der i det
18. drhundrede meddeles fra Sgndmgre: ,Stjzles skoene bort, eller
og bruden bortsnappes, anses det for en stor skam, som ofte har for-
voldt uvenskab og slagsmal.“588 Fgrst nir dagen brgd frem, og
skoene fremdeles var i brudesvendenes verge, matte slaget anses for
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tabt. Men hvis ®re det egentlig havde drejet sig om, kunne da an-
ses for tvivlsomt, idet brudepigerne nu mitte give deres strgmpe-
band i lgsepenge for brudeskoene, det fgrste skride til selv at blive
afkledt som brud. Det var tydeligt nok giftermalets det evige
drapa, der her var gengivet ved sa simpelt et middel som et par
sko. Og undslog brudepigerne sig for at falde til fgje og lgskgbe
dem, tradte xgteskabets krenkede gudinde frem i form af bruden
i et par sleber, med lydelig klage over sine uduelige brudepiger,
der ikke ville ofre deres strgmpebdnd for at bringe hende pa god
fod.s8¢ I Nordvesttyskland har nogenlunde tilsvarende skikke holdt
sig til vore dage.585

En helt forskellig tankegang la endelig til grund for skikken i
Telemark. Her brugtes endnu i det 18. drhundrede, at det skulle
vere en fattig dreng, der under brudens afkledning aftog hendes
sko.58¢

Som det vil ses, har den gamle, jpdiske skik trddt dybe spor i den
nordiske bevidsthed. Det oprindelige er langtfra endnu helt ud-
visket. Det kommer f. eks. til syne i de mange mader, hvorpa der
hos de gotogermanske folk ved hjxlp af sko tages varsel om den
tilkommende ®gtemand; ligesom det er til stede i den danske over-
tro, at nir en enkemand eller enke gifter sig pa ny, bgr vedkom-
mende sikre sig mod fgrste prioritetshaver ved i bryllupsnatten at
lade sine sko sté med helen mod sengen; sia kan den afdgde ikke
komme og sette splid mellem de nygifte.58? Og fra slagt til slegt
overleveres fremdeles det modtagne. Endnu lader man i Englands
hgjeste samfundslag det halvforstdede gd videre ved at kaste en
gammel sko efter det bortrejsende brudepar.5ss

Nar brudeparret endelig var afkledt, foregik bestigningen af brude-
sengen. Det kunne forekomme besynderligt, at den svenske arke-
biskop Laurentius Paulinus ar 1608 foreslog at trekke dette gjeblik
lidt lzngere ud. Selv om man tenker sig tiden nok si troskyldig,
skulle man dog antage, at alene hensynet til parrets mere end lette
klededragt matte gpre det gnskeligt snarest at f dem dakket til.
Ikke desto mindre anbefalede axrkebispen brud og brudgom efter
Tobiz og Saras eksempel fgrst at falde pd kne foran brudesengen
og bede inderligt til Gud om, at deres ®gteskab matte vorde Gud
til zre, dem selv til fromme og glede. Imidlertid skulle prasten og
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velment nok, men de former, den iklxdtes, var lovligt grovkornede.

Det, man ville udtrykke, var brudgommens varme og brudens
bluferdighed. For denne fzlles tanke havde der efterhanden fest-
net sig to rekker af udtryksmader, hvis grenseskel ved det 16. &r-
hundredes begyndelse omtrent gik tvars over Sgnderjylland.

Den skandinaviske made at betegne dette pa var, at bruden fgrst,
men kun modstrebende skulle bringes til senge, med magt mdtte
hun lgftes op deri, og anbragt her vendte hun sig straks bort, med
ansigtet ind mod vaggen. Men nappe var hun til sengs, fgrend
brudgommen skulle ile efter og ¢ et veldigt spring sette op i den
hgje brudeseng.

Det er hertil, der sigtes i folkevisernes stiende udtryk: ,,Sa satte
de bruden i brudeseng”, , Lgfted de den unge brud udi den brude-
seng”. Og om brudgommen: ,Han biede ikke leng’, ,,Han klap-
ped hende ved hviden kind, I vende eder hid, allerkzreste min!“
Endnu i begyndelsen af det 19. &rhundrede hedder det fra Far-
gerne om denne brudens foreskrevne optreden: Nir brudgommen
og hans fglge kommer ind, ,forefindes bruden i sengen med ansig-
tet bortvendt mod vaggen. Dette hgrer til som tegn pd blufardig-
hed* 590

For at godtggre brudgommens iver var der stundom anbragt vagt
enten ved dgren til brudehuset eller ved selve brudesengen. Denne
— i reglen kvindelige — vagts modstand skulle han overvinde, og
derpd som sagt i et rask spring bestige sengen. Dette spring synes
serligt i Sverige at have varet forestillingens glanspunkt. I det 17.
arhundrede beskriver en svensk forfatter det siledes: ,Nappe har
brudgommen sat foden inden for brudekammeret, fgrend han med
al kraft ggr et tillgb, og idet brudesvendene dels tager imod ham
med haznderne, dels skyder pd, setter han med et spring op i brude-
sengen, s at han pludselig under gaesternes skoggerlatter sidder ved
brudens side.“59t Det var da ikke uden grund, at arkebisp Lauren-
tius Paulinus holdt pa, at ,dette uskikkelige spring op i brudesen-
gen burde aflegges®, hans begrundelse har imidlertid en luthersk
tidsfarve, som uvilkarligt bringer en senere slagt til at smile. Sprin-
get betegnes som bade i og for sig ,forargeligt og desuden farligt
for gamle folk*.592

I Tyskland og op omtrent til midten af Sgnderjylland sggte man
at udtrykke det samme — brudgommens varme og brudens blufaer-
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dighed — pa modsat vis. Her var det brudgommen, der utilmodig
forst skulle bestige lejet, og den modstrebende brud, som derefter
skulle med magt kastes op til ham. Det egentlige fagudtryk herfor
var: at werpe bruden i seng, hvilket udtryk dog alt henimod det
16. arhundredes midte synes at have tabt sin passende klang.5%3
Endnu ar 1539 kunne det, om end maske i spgg, bruges over for
kongen. I dette ar meddelte nemlig Christian IIT’s tyske kansler,
Wolfgang von Uttenhof, sin herre pa fglgende vis, at han agtede at
lade sit bryllup std: Jeg er syg, har ondt i maven og vil hjem, men
sa snart mine sager stille sig lidt bedre, ,vil jeg lade et ungt pige-
barn werpe i seng til mig*.5% '

I al sin ubetydelighed er det ret betegnende for den stigende hol-
stenske indflydelse i Danmark under Frederik I og under Grevens
Fejde, at dette engang si fremmede udtryk nu fandt indpas hos
den danske adel, og ventelig den dertil svarende skik i fplge dermed.
Ar 1547 skrev siledes hr. Mogens Bille fra Kolding til sin svigerinde
fru Sofie Krummedige fglgende brev, der kunne misforstis som
kade ord af en ung mand, der var rask pa det, hvis man ikke vidste,
at samme Mogens Bille var dengang til ars, religigst bekymret,
legemlig svag og szrlig i denne tid nzppe oplagt til sppg, da han
kort forinden var blevet bergvet sit len Koldinghus og samtidig
udstgdt af rigsradet:

»... Kere sgster! For tidender at skrive dig til, da md du vide, at
Gud almagtigste haver skikket det sd, at helligtrekongers aften da
lod Erik Eriksen kaste sig min kare morbroder-datter jomfru Mar-
grethe Gyldenstjerne i seng til sig, dennem bdde til lykke og gode
1 den hellige trefoldigheds navn til sin ®gtehustru at have. Og udi
de otte dage derefter eller ved det trent [omtrent] lod min kare
morbroder-sgn Gabriel Gyldenstjerne kaste fru Kirsten hr. Holger
Rosenkrantz’ efterleverske i seng til sig i den hellige trefoldigheds
navn, dennem bdde til lykke og glede og alle vores venner. Kere
spster! disse tidender skriver jeg dig til og beder jeg dig, at du vil
give min kare broder, Eske Bille, det til kende og for visse tidender
og udi sandhed ...“595

Denne sdledes sydfra indfgrte, nye udtryksmide blev dog ikke
af lang varighed i Danmark. Mod syd var skikken pa vej til at er-
kleres for simpel, og den fandt derfor heller ikke i sit nye hjem bli-
vende tilhold, hverken hos den danske eller hos den indvandrede,

16 Trocls-Lund. 6
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holstenske adel. Selv pa tysk hed det i det 17. arhundrede om ade-
lige giftermal i Danmark, at bruden blev brudgommen ,tilfgrt og
agteskabelig bilagt”, ,,tilfgrt og bisat” osv.59

Hvor afdempet end fremgangsmaden ved sengebestigningen mu-
ligt blev i Danmark i slutningen af det 16. drhundrede, sd var det
hele dog endnu en lgjerlig forestilling. Hvad enten brudgommen
sprang pa svensk eller bruden blev ,werpet” pd holstensk, maitte
befordringsmiden erkleres for gammeldags, hvor rig pa sindbilled-
lig skgpnhed den end monne viere. Heraf fulgte dog ikke, at @rke-
biskop Laurentius Paulinus’ udvej, at lade parret holde rast pa
vejen, idet de paradiskledte knzlede ved sengen, var nogen afgg-
rende forbedring.

Vist var det, at nar brudeparret fgrst sad deroppe, senket i dyne-
havet, var man over det verste, og den forngdne andagt nu til stede
til, at den egentlige gudsijeneste hunne begynde. Denne indledtes
med en af de ovennevnte salmer, som presten istemte og alle de
tilstedevaerende sang med. Under sangen skulle parret sidde med
foldede hender og bede, men fgrst dog have bragt noget i orden,
som kunne vere vanskeligt nok for en ugvet hiand og ofte vist drog
tilskuernes tanker mere end tilbgrligt bort fra salmesangen.

Sagen var, at de tvende vel var ifgrt uskyldighedens klwedelon,
men dog ikke ganske. Bruden bar, selv om hun tidligere havde af-
lagt brudekronen, nu atter denne. Og stundom, is®r i Sverige, var
brudgommen til sengespringet prydet med mandens @restegn, en
hat pa hovedet.

Det, der nu foregik, var, at husbonden aftog brudens hoved-
smykke, og undertiden ogsda hun hans hat, hvorpi han pasatte
hende en konehue, medens hun til gengzld, ofte ogsd hvor han
var mgdt uden hat, forsynede ham med nathue. Noget lignende ma
have veret brug i Holland. P4 billedet side 239 ses en brud, der
efter nederlandsk skik er fgrt som den fgrste af parret til brude-
kammeret, hvor hun — omgivet af kvinder — venter brudgoimmens
komme. Brudens jomfrukrans ligger allerede spredt for hendes fpd-
der og i stedet for rakker en zldre kvinde hende en frugtstangel
som tegn pa, at blomst nu skal sxtte frugt. Pa hovedet berer bruden
sin brudekrone, og pa sengens hovedgzrde ligger der en ny hoved-
beklzdning for sivel brudgom som brud.
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Det var denne brudgommens aftagen af brudens hovedguld, der
undertiden i nordiske folkeviser brugtes som betegnelse for det hele
bryllup:

Det var Torkild Trundesgn,
han mzlte et ord med are:
~Hvem tog af det rgde guld,
stolt Adeluds plejed at bere?*

Dertil svared den liden smédreng,
og svared han Torkild sé:

»Det gjorde hr. Stig Jonsgn,

han boede sgpnden under &.“

Og derfor tenktes altid bruden ved brudesengen, eller lige efter at
hun var sat i denne, med brudekronen pa:

Sa vog han den unge brud

for sengen, der han stod,

det var hendes hgje guldkrone
svgmmed i hendes eget blod.

Eller:

Sa satte de bruden i brudeseng,
sa ner monne de hende tjene

Og derpa:

Sa sdre da gred den unge brud,
alt under sin guldkrone rgd:
»Det give Gud fader i himmerig,
jeg var i vuggen dpd! 597

I det 16. og 17. drhundrede bevaredes disse gamle skikke. Det hed-
der siledes fra Sverige: ,Brudgommen tog kronen af bruden og
satte den ved fodenden.“98 Fra Danmark: ,Straks efter at du fgr-
ste gang fglges til sengs med din xgtemand, da setter manden et

hovedklzde eller en linhat pa dit hoved ...“599 Og fra Norge:
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I koven var sengen til bruden beredt,

brudgommen med hende de fulgte derned.
Man sd dem stiltiende bede.

Brudgommen tog huen, sat bruden den p3,

foreldrene, som og derhos monne sta,
vemodig tog til at grzde,

udvisende dermed, at sidan en stand

medfgrer ej andet end tarefuld vand,
besvering med kummer og mgje,

begyndelsen sig vel med glede beter,

men enden dog vist med bedrgvelse sker,
nar dgden tillukker vort gje.800

Endnu ned i det 19. drhundrede bevaredes den gamle brug i en-
kelte egne af Skane. Det hedder herom: Nar brud og brudgom har
taget plads i sengen, udstyrer de hinanden med ,,natméssa®.901 Det
13 i sagens natur, at den ,konehue”, der anvendtes ved denne lej-
lighed, var afpasset til forholdene: pa én gang pragtfuld og dog be-
regnet til at ligge med. Den var derfor forskellig fra en konehue til
brug om dagen, ikke af flgjl, men som den danske forfatter, der
ikke kendte det senere ord ,natkappe”, udtrykker det: ,et hoved-
klede eller en linhat®, eller som det i Norge endnu i det 18. drhun-
drede betegnes: ,et hvidt klede“.602 Brudgommens nathue var ogsd
pragtfuld. Det er muligt en sddan, der beskrives siledes i et gam-
melt regnskab: ,, En nathue vevet med sglv og silke.“003

Under alt dette sang de tilstedeverende en salme. Nar den var
omme, tradte presten frem, leste en bgn eller holdt en formanings-
tale til parret. Derpd blev en ny salme sunget, og gudstjenesten var
omme.

Den hele skik var, som ovenomtalt, af katolsk oprindelse og
havde i sin tid udgjort et led med i den natlige brudesengs-vielse.
Ifglge bestemmelserne ved det engelske hof omkring &r 1500 skulle
ved en prinsesses bryllup brudesengs-vielsen netop finde sted, nar
parret sad afkladt i sengen.604

Reformationens indfgrelse i Norden forandrede intet vasentligt
i denne art gudstjeneste. Mariasangene a@ndredes vel eller aflgstes
af andre salmer, bestznkningen med vievand bortfaldt, og brude-
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sengs-vielsen gik — hvad der dog hyppigt ogsd havde fundet sted
under katolicismen — over fra at vere en vielse af selve sengen til
at blive en velsignelse af de to i sengen. Men i gvrigt var indtrykket
af salmesangen og prastens virksomhed s& omtrent det samme som
tidligere. Sdledes holdt forholdet sig langt ind i det 17. d&rhundrede,
da den gamle skik begyndte at bortfalde i sedvanlig raekkefglge,
fgrst 1 Danmark, si i Sverige og derpa i Norge. Om tilstanden pa
Sjelland siger Peder Syv dr 16g5: ,At prasterne synger for brude-
senge, skal endnu vere skik i Sverige, og var her i min barndom
sedvanligt pa landet.“605 Ar 1675 siger en svensk forfatter, at skik-
ken er ophgrt hos den svenske adel for en 30 ar siden.6®% Ar 1693
pabgdes det i hele Sverige, at sengeledningen ved praest under salme-
sang og bgnner skulle foregd ikke om aftenen, men ,,om formidda-
gen straks efter hjemkomsten fra kirke“.97 I Gudbrandsdalen var
det endnu ar 1785 fast regel, at nar bruden om aftenen var afkledt,
skulle synges: ,Hvo, som vil salig udi verden leve“, og nir hun
havde fiet konehuen pa: ,Som alle ting har sin betimelig tid“.608

Som sé ofte ellers har den gamle skik bidt sig swerlig fast i en linie
fra Skdne op i Mellemsverige. Endnu langt ind i det 19. d&rhundrede
hedder det fra Skytts Herred i Skane: ,Ved midnatstide afkladtes
brud og brudgom i hele selskabets n@rvaerelse, og nar de var gaet
til sengs, leste presten nogle bgnner over dem, hvorpa klokkeren
og hele forsamlingen istemte salmen: , Kom Helligind, du Herre
god“.%9 Intet under da, at den gamle fremgangsmade endnu i det
19. arhundrede fglges pa yderkanterne, pd Fargerne savel som pa
de gamle svenske ger ved Rigabugten.810

At den hele gudstjeneste i sine velmagtsdage kan have veret ud-
fprt og fulgt med virkelig andagt, kan der ikke vere nogen tvivl om.
Vi har vidnesbyrd herfor, ikke blot nir det hedder fra Nordlandene
om brudens ifgrelse af konehuen:

Forzldrene, som og derhos monne st3,
vemodig tog til at grzde;

men nar det i det 19. drhundrede berettes f. eks. fra Fargerne:
Medens bruden forefindes i sengen, afkledes brudgommen under
salmen: Nu vel an ver frisk til mode! ,,Derpa blev alt stille, og nu
oplestes sgndags-aftenbgn efter Kingos salmebog, hvori indflettedes
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nogle gnsker om brudeparrets tilkommende held, som udpressede
tirer af nogle af de omkringstiende fruentimmeres gjne. Atter blev
et par vers af en aftensalme sjungne, og dermed endte denne actus,
som blev udfgrt med megen alvorlighed, ja jeg tor endog sige med
megen andagt. 611

Men alvoren og andagien var dog den hele handlings allervan-
skeligste punkt, pa én gang en ngdvendig forudsztning og dog ne-
sten ikke mulig at fremkalde hos ofte halvdrukne g®ster og midt
under de utallige Igjer, der gik bide fgr og efter. Thi der hgrte en
ganske egen form for barnlig lydighed og usammenhang i tanke-
gang til, for i det ene gjeblik under skraldende latter at slds om en
sko, ,,werpe® en afkledt brud i seng eller klaske pd en ndggen brud-
gom, der med hgj hat pa sprang til vejrs efter en himmelseng — og
sa i nxste gjeblik, nar han sad deroppe med hatten, andagtigt grede
over, at den under salmesang ombyttedes med en nathue, medens
prasten velsignede parret til at vorde mangfoldige.

Vanskeligt havde det veret i katolicismens dage, men endnu
varre blev det efter reformationen. Man havde nemlig, hvor var-
somt man end ®ndrede den gamle skik, tillige, som vi siden nar-
mere skal se, vakt bevidstheden pd dette punkt og samtidig rokket
ved selve grundpillerne for den gammeldags andagt. Thi det havde
i sin tid kunnet stemme et let bevageligt sind, ndr der midt under
alskens tvetydige lgjer med ét lgd toner som fra en hgjere verden,
lovsang til jomfru Maria, Guds rene brud. Sligt brgd igennem som
et solblink, lysdgbte en kortvarig trang til at forsage alt, mat at
dgje sult, og omsluttede en fgje stund brud og brudgom og kide
gaester som i en renere favn. Det er denne pludselige kirkestemning,
vel kendt af alle i katolicismens dage, der er gengivet — om end,
som emnet krevede det i forsterket form - 1 en middelalderlig vise
»det tvungne samtykke“. Jomfruen havde gnsket at vie sit liv til
Guds moders ®re, men ridderen vandt hende ved hjzlp af runer,
og deres bryllup stod. Dette heskrives pa den seedvanlige made:

Fulgte de den stolte jomfru,
fulgte hende til brudeseng.
Det var rigen ridder,

han tgved heller ikke leenge;
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derpa hedder det halvt i stdende udtryk og halvt usedvanligt:

De lpftede hende udi brudeseng,
tog af hende guldkronen rgd.
Hun bad s inderlig Jesus,

hun matte en jomfru dg;

men sa glider det hele nasten umarkeligt ad den vante tonevej fra
brudeseng til kirke, men videre og videre sa langt, at man ikke kan
vende tilbage til jorden igen:

De sad sammen i brudeseng,

de hgrte himmerigs klokker ringe.

De sad sammen en stund,

de hgrte Guds engle over dennem sjunge.

De hgrte himmeriges klokker gé,
Guds engle sang sd blide:
»Skynder eder, stolten jomfru!
Her er ikke lang tid at bie.”

De slog over dennem silke,
dertil den sindal rgd.

Der vidste ikke nogen af,
forend hun 14 hos hannem dgd.

»Nu haver jeg dig si lenge gillet,
det md ikke bedre blive.

Herre Gud fader i himmerige,
gid vi matte nu fglges ad bade!"

Det var ynk i brudehus,

ynk og halv stgrre kvide.

Det da var de brudefolk,

sad dgde ved hverandres side.612

Sligt var naturligvis heller ikke i Kkatolicisinens dage wgte bryllups-
stemning, men kun en af de bestanddele, hvoraf denne var sam-
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uden grund matte zrkebisp Laurentius Paulinus 4r 1608 ggre pra-
stens tale i brudekammeret afhzngig af, hvad tone der herskede.
»Det er nyttigt, at prasten ggr en kort formaning til dem, som sid-
der i brudesengen, sifremt han fornemmer, at der er skickelighet
pa ferde, og at han haver lyd.“¢13 Og Niels Hemmingsen havde
utvivlsomt ret i, at ,de, som std brylluppet fore, burde tage vare,
at spotske spillemaend eller andre med uhgvisk tale ikke komme
ind udi brudekammeret, men allereneste hgviske folk, som med ky-
sker snak med alvorlig bgn og dndelige salmer prise Gud og dermed
opvekker brud og brudgom til stgrre gudfrygtighed og alvorlig-
hed“.614 Men de havde begge uret i at sgge den nye, uheldige tone
blot udvortes hos ,hine utugtige og ublue fejlere [violinspillere]
og spillemand, der pleje at fgre utugtig, skeendig og gekkelig snak,
besynderlig pd landsbyer“.65 Grunden la dybere, i de andrede
kirkeforhold. Det, der savnedes i koret derinde, var hin mariatone,
der nu var landflygtig, men ene havde varet i stand til for en stund
at stemme de kdde sind til andagt.

For en stund kun, thi ogsi tidligere havde den vakte stemning
blot varet forbigiende, bestemt til, efter skikkene at dgmme, at ud-
viskes af nye indtryk.

Nar gudstjenesten nemlig var omme, begyndte en ny art fore-
stilling, idet parret fik sig en hjertestyrkning, og geesterne fulgte
eksemplet, samtidig med at de i ret forstielige udtryk gnskede held
over parret i sengen.

I England kaldtes den drik, som brudeparret ved denne lejlig-
hed ngd: ,sack-posset”, af ,sack”, pd dansk: sekt = tgr spansk vin,
og af ,posset”, der maske betgd: skgrnet malk. Den tillavedes for-
skelligt efter formues vilkar, snart som aggegl med kogende mzlk,
snart som pisket &g med sherry og mazlk. Det var om denne drik,
at det blandt forfarne kvinder hed: ,sekt ggr manden lystig, og
sukker ggr ham mild.“616

I Tyskland holdt man pa, at parret ved denne lejlighed burde
spise den frugtbareste fugl, hgnen; og stegte hgns eller dog marci-
pan i form af hgns var sedvanlig ret.617 I Norden synes man ikke
at have villet ensidigt fremh@ve maden pa drikkens bekostning el-
ler omvendt. Om maden siger xrkebiskop Olaus Magnus, at det
var serligt lekre retter, der ombgdes, bade til de to i sengen og til
gesterne.S8 Og drikken beskriver en anden forfatter som vin med
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honning, altsd ,lutendrank”, brylluppets ypperste drik. Idet den 1
fulde bagre gik rundt blandt gesterne, steg stemningen hurtigt, og
det endte med, at det samlede selskab begyndte at danse om brude-
sengen. Dette g¢jeblik angives som toppunktet af bryllupslystig-
heden, og denne fik en passende afslutning, idet man enten 1 stgrre
flokke eller enkeltvis tridte hen for sengen og, helst med sang og
pa vers, gnskede parret god lykhe.519

Tonen i disse lykgnskninger var pi forhand givet. Selv om det,
som i Ditmarsken, var den @ldste skaffer, der fgrte ordet og lyste
velsignelsen over de nygifte, endte hans tale med gnsket om, at de
métte vere betznkte pd at fi si mange sgnner, som kirkestigen
havde trin, og en tilsvarende gudsvelsignelse af dgtre.620 Det var
vist et af de mest spmmelige vers, som en svensk forfatter anfgrer
som det almindelige slutningsvers:

,»Sluk lyset 1 kronen!
Tag bruden i favn!“621

En skik som hele denne fglgen ind i brudekammeret skulle man
antage havde Igbet linen ud, nir den var naet til sidanne yderlig-
heder. Den mdtte anses for at vare i alle henseender moden til at
afskaffes, en meningslgs fortidsrest som den jo var under de nye
forhold, hvor ,brudehuset ikke lenger som i middelalderen var
et serskilt, enligt liggende hus, hvortil parret matte fgres under be-
dxekning, men var aflgst af ,brudekammeret”, et verelse som de
andre i det fxlles, store hus. Skikken bundede dog langt dybere
end som sd, og holdt sig derfor ogsd hardnakket.

Dens inderste grundbestanddel var det gammelnordiske rets-
begreb, at et gyldigt ®gteskab fgrst var fuldbyrdet, nar brudgom
og brud havde sggt seng sammen. Den ngdvendige fglge heraf havde
veret, at bestigningen af brudesengen derfor burde foregd i mange
vidners nerverelse. Det var denne retslige betydning, der havde
medfgrt, at sengebestigningen henlagdes snart — alt eftersom man
betonede enten det vitterlige eller det virkelige — til efter sammen-
givningen om formiddagen, snart til den egentlige sengetid om
aftenen. Det var samme retslige betydning, der havde medfgrt, at
romerkirken stadig var pd jagt efter part i netop denne handling,
frst for at vie brudesengen, ligegyldigt om det var morgen eller
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aften, siden med ledsagelse af salmesang til brudehuset og en slags
vielse af selve parret i sengen. Det var endelig denne retslige be-
tydning, der udgjorde det forlgsende ord i brudekronens besynder-
lige, rastlgse uro dagen igennem. Brudekronen aftoges, nar bru-
den om formiddagen havde besteget brudesengen. Men den sad
atter pa hovedet ved middag, for at den kunne aflegges pid brude-
sengen om eftermiddagen. Og ufejlbarligt sad den pa bruden pa ny,
nar hun om aftenen fgrtes med sang til lejet. Brudekrone og brude-
seng var de to modsetninger, der skulle mgdes, de to ®ldgamle
udtryk for, at brudekgbet var glet wxrligt og lovligt for sig.

Det var da som vidner, at alle hine gaester mgdte i brudekamme-
ret. Og ud fra denne deres betydning lader meget i den gamle skik
sig forkare, som ellers forekommer anstgdeligt. Det var f. eks. der-
for, at brudeparret, selv hos samfundslag, hvor bevidstheden om
det besynderlige heri var vignet, skulle helt eller dog nasten helt
afkleedes i alle gasters narvarelse, det vidnefaste bevis for, at her
var mere end blot samleje ,,pa tro og love”. Og det var atter kvit-
teringen herfor, beviset for, at det ogsa var opfattet pa rette made,
der tilbageleveredes af gaesterne i deres tilsyneladende blot plumpe
og uhgviske tiltale og lykgnskninger til parret i sengen.

Vil man have en médlestok for livskraften hos denne zldgamle,
retslige bestanddel af skikken, sa legge man marke til, at den for-
maede at holde det hele oven vande og delvis trenge de alt for
stgdende udskejelser tilbage, selv efter at kirken havde madttet op-
give dette, og gejstligheden derfor havde trukket sig tilbage fra den
natlige gudstjeneste ved brudesengen. Som ovenfor bergrt, var det
ifglge presten Peder Syvs angivelse omkring 1660 giet af brug i
Danmark, at der blev sunget salmer og holdt gudstjeneste om nat-
ten i brudekammeret. Ikke desto mindre holdt den verdslige side
af sagen sig hos den danske adel. Og at den ligeledes holdtes i hevd
hos kongefamilien, kan ses af, hvad der f.eks. foregik ved Chri-
stian VI’s bryllup 1721. Hele selskabet, herrer og damer, med mu-
sikken i spidsen fulgte parret til brudekammeret, og efter at de ny-
gifte var kommet til sengs, gik alle, en for en, hen til sengen og lyk-
snskede dem.%22 Skikken veg farst, da retshevidstheden lidt efter
lidt var blevet vaennet til at betragte beskrevne papirer, embeds-
meends attester, udskrift af kirkebgger osv. som lige si gyldige og
fuldt sa holdbare beviser som de dgdelige vidnesbyrd af dem, der
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slog man hos de hgjere stender pludselig om til det modsatte.
Brudesengen, der hidtil havde varet brylluppets hovedklippe, blev
nu til den skjulte rede, som ingen matte vide, hvor var. Rejseklaedt
tog brudeparret om aftenen afsked med alle de forblgffede ,vid-
ner”, for de to alene at drage enten til det ,nye hjem“ eller helst
for en stund ukendte ud i den vide verden.

Som bekendt har denne nye skik, stgttet af en frisk digtekunst,
hurtigt gennemtrazngt de gvre samfundslag i Norden. Vil man der-
imod have et billede af de gamle forhold, som de var for en tre,
fire hundrede ar tilbage, fgrend endnu den ovenomtalte udartning
havde ormstukket den jevne troskyldighed, si se man hen til for-
holdene pid Fargerne i det 19. drhundrede. Nar gudstjenesten i
brudekammeret her er endt, gir de vejrbidte gzster en for en hen
til sengen, kysser brudgom og brud og forfgjer sig derpa adstadigt
ind i den anden stue for at danse og drikke pa ny.624

Nar i det 16. &rhundrede de muntre vidner endelig forlod brude-
kammeret, trddte som sidste lykgnskende bruderedersken hen til
sengen. Hun, der jo i reglen havde lint de mange smykker, hvoraf
brudekronen var dannet, tog denne i forvaring, lagde sengeteppet
til rette over parret og trak sperlagnerne sammen pd himmelsen-
gen. Det var gammel skik. Derfor hedder det i folkevisen om hr.
Nilaus, hvis festemg, stolt Adeluds, dronningen i hans fraverelse
havde fiet gift med en anden, s at hun nu kun som bruderederske
var med ved hans bryllup:

Det var stolten Adeluds,

hun slog de sperlagen sammen.
Hun bar den sorg, nast hjertet 14,
hun gjorde deraf ej gammen.

Det var stolten Adeluds,

hun lukked’ den dgr sa brat.
»Hr. Nilaus og eders unge brud,
Krist give eder tusind god nat!“

hvorefter hun dgr af sorg og brudgommen ligervis, si at de kort
efter lzgges i samme grav.
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Nu hvile de unge i jorden til hobe,
som fgr ej sammen mdtte veere.
Og nu de ligge i grgnnen grav,
have de ndet al deres begwre.625

I en anden folkevise om Torkild Trondessgn — hvis elskede lige-
ledes hed stolt Adeluds og ligeledes var blevet tvunget til giftermal
og som bruderederske skulle betjene sin fordums festemand — en-
der det hele mere forngjeligt. Fgrst fair brudgommen lejlighed til
at fgre fglgende samtale med bruderedersken:

Hogr du stolten Adeluds,
jeg spgrger dig under g:
»Hvad sagde hr. Sti Jonson,
for du varst ikke mg@?*

— ., Jeg takker Elline, min tjenestemg
brud var hun for mig.

Hun lgste dermed @ren min

og hviden hals for dig.”

Det var Torkild Trondessgn,
og smiled’ han derved:

»I alten skal jeg mig vogte
for sadan kvindesned.*

Det svarede stolten Adeluds,
lo listelig under skind:

»Hvor finge i det udydelig ord
hjerteallerkareste min?“

Bruderederskens fard beskrives derpa siledes:

Det var stolten Adeluds,

hun drog spzrlagene sammen,
hendes gjne runde og hjertet grad,
hun gjorde deraf godt gammen.
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Det var stolten Adeluds,

hun drog over dem silke-peld:
,Det ved Gud fader i himmerig,
at jeg heller 13 der selv.”

Det var stolten Adeluds,
hun lukte den dgr sa brat,
Torkild og hans unge brud
sagde hun tusind god nat.

Visen ender som sagt forngjeligt, idet de overflgdige halvparter d¢gr
og stolt Adeluds’ gnske derpa bliver opfyldt:

,Herre Gud fader i himmerig,
han vide mig det, jeg tenker!
Lad mig vaere inden dag og dr
hverken mg eller enke!*626

Endnu i vore dage iagttages pa de tidligere svenske ger ved Riga-
bugten den gamle, nordiske skik: ,,Brudekonen dekker parret til
i sengen.”627

Idet bruderedersken forlod de tvende, ,lukte hun den d¢gr si
brat, hvorved forstodes, at hun lukkede dgren i lis og tog ngglen
med sig. Endnu doktor Otto Sperling skriver om sit bryllup: ,Da
de havde fulgt os ind i brudekammeret og befalet os Gud, lukkede
min kerestes moder dgren og tog ngglen med sig, idet hun sagde,
at vi kun skulle blive liggende, lige til hun naste morgen kom og
vekkede 0s.“628 Meningen med denne gamle skik var den, at sikre
ikke blot parret mod andre, men ogsd bruden mod, at brudgommen
hen ad morgenstunden flygtede bort efter fgrst at have vanret
hende. Det var bruderederskens sidste tjeneste, eller om man si vil
nastsidste. Thi heraf fulgte, at hun den fglgende morgen skulle
mgde med ngglen pd ny og atter lukke op for de nygifte, ved hvil-
ken lejlighed hun s& indhentede brudgommens erklering om, at
han ikke havde haft noget at beklage sig over, men var villig til at
yde bruden i vederlag den betingede morgengave. Fgrst sa var hen-
des hverv omme.

Heraf fremgik tydeligt nok, at bruden altsi endnu stod under
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bruderederskens forsorg og forvaring. Derfor udtrykte det ogsd et
stezrkt brud pa ordenen, nir en anden end hun, om sd blot brud-
gommen selv, lukkede dgren i. Dette er et malende traek, hvis be-
tydning ikke straks falder en nutidslaser ind, men som hyppigt be-
nyttes af folkeviserne til at udtrykke hgj grad af forstyrrelse. Siledes
f. eks. i visen om hr. Nilaus og hr. Tidemand, hvor denne ypper
kiv i brudehuset og beskylder bruden for at vare hans tidligere
slegfred. Bruden grader, men brudgommen raber, at selv om det er
sandt, skal det ikke komme hende til skade, men vel koste hr. Tide-
mand hans hals, hvorpa han selv smakker dgren i:

Det meldte bolden hr. Nilaus,

han blev i huen s& mod:

»Du lade dig mindes, hr. Tidemand!
Det koster dit hjerteblod.

Gar jeg med din slegfred i seng,

det vorde jeg nu at lide.

Derfor skal aldrig jomfru Ingeborg
et eneste ondt ord bie.”

Det var bolde hr. Nilaus,
lukker brudehusdgren sa brat.
Alle de folk til brylluppet vare,
dem alle bad han god nat.629

Og med omtrent samme ord gengives forvirringen ved stolt Mette-
lils bryllup, hvor dronningen har givet bruden gift, s at hun da-
nende bringes til brudehus. Ogsad her bryder brudgommen af mod
skik og brug:

Sa lukked han den loftsdgr sa brat,

alt det folk bad hannem god nat.630

Skgnt det skulle synes en selvfglge, at ved bryllupper, hvor brud-
gommen med vold eller med list blev fortrengt af en anden, kunne
dgren ikke blive afldset som ellers af bruderedersken, si glemmer
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folkeviserne dog heller ikke her at [remhwmve dette traek, der tydeligt
nok for datiden har haft en egen klang - som i visen om Carl Hgt-
ding:

Carl Hglding han i brudeseng sprang,

han slukte ud lys med hgjre hand.

Ud gik dronningen med sine mger,

Carl Hgfding lukte den loftes dgr.

Hvorefter dronningen iler til brudgommen for at kalde ham til
hjzlp og hzvn.%3t Med lune er det samme benyttet i visen om hr.
Lave og hr. Jon, hvilken sidste tog den fgrstes brud:

Hr. Jon han lukte den dgr sa brat,
»1 sige hr. Lave fra mig god nat!
— Jeg ligger her,” sagde Jon.632

Uvilkarligt fgres tanken videre til beskaffenheden af det varn,
som ydedes de tvende, og det hold, man havde pdi brudgommen
ved, at bruderedersken lukkede dgren af og tog ngglen med sig. De
ydre forhold, der i sin tid havde skabt denne skik, ma abenbart
have svaret hertil. Folkeviserne beskriver da ogsd dgren til brude-
huset som et forsvarligt lukke, lige si fast og solidt som bjzlke-
vaeggene. Da den forbitrede brudgom og hans fglge flokkes om
brudehuset, hvor Carl Hgfding har lukket sig inde, forspger de
heller ikke pa at sprenge dgren, men sgger at lokke ham ud:

De stgdte pa dgren med glavind og spjud.
»Stat op hr. Carl! og gak herud!“

Bruden udstyrer ham med viben, han fglger opfordringen, bryder
pludselig ud af dgren og fzlder sine angribere. I samklang med
sin gvrige gemytlige mide at tage sagen pd, bliver derimod hr. Jon
roligt liggende derinde, og lader brudgommen forgeves banke,
dundre og storme lgs pa dgren:

Hr. Lave han klapped pa dgren med skind:
»Std op hr. Jon oglad os ind!“
»5td udel” sagde Jon.

17 Troels-Lund. 6
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Han stgdte pa dgren med skjold og spjud.
»5td op hr. Jon! og kom herud!“
- ,Se om jeg ggr det,” sagde Jon.

»Ma min brud ej med freden vere,
da skal jeg det for kongen kere!*
»Ja vell” sagde Jon.

Omvendt frembgd brudehuset, nir dgren var vel afliset udefra,
ogsa god borgen for, at brudgommen ikke skulle smutte bort som
en skelm. Hyppigt tales der om , loftet” og ,loftsdgren”, et udtryk
for, at brudekammeret ikke var i husets nedre stue, men pa fgrste
sal, pd ,hgjenloftet”. Her var det dels vanskeligere at komme ned
fra, og dels kunne brudens slegtninge ogsa yderligere sikre sig ved
at holde vagt pa loftet udenfor, pa ,svalen” eller i stuen neden-
under. Da den ovennzvnte hr. Tidemand selv holder bryllup, og
hr. Nilaus, hvis brud han havde udskelde, kommer ridende for efter
lgfte at myrde ham i brudenatten, spgrger hr. Nilaus i mgrket gar-
dens folk ud om, hvor brud og brudgom sover. Det meddeles ham,
at de sover i brudehusets ,,hgjenloft”, og at svigerfaderen, hr. Adel-
kind, har lagt sig udenfor pa vagt.

»Hil stande du, liden tjenestemg,
med silkeflettet hér!

Hvilket loft sover hr. Tidemand i,
som her drak bryllup i gar?“

»Hr. Tidemand sover i hgjenloft,
som hannem fuldt vel sgmmer.
Hr. Adelkind sover derudenfor,
s& sterke haver han gemme.*

I det 16. arhundrede frygtede man vel som regel nzppe lenger for,
at nogen skulle overfalde parret, eller at brudgommen selv skulle
flygte bort i nattens lgb. Ikke desto mindre kunne det vere ret
hensigtsmassigt, at dgren var forsvarligt lukket. Det hgrte nemlig
en gang med til datidens form for munterhed, at de gvrige gester
ikke kunne lade parret vere i fred, men fremdeles svarmede om-
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II

Hvor frisindet end datidens dom monne vare om drukkenskab ved
bryllup, ét var man enig om — i det mindste i ord — brudeparret
selv mdtie ikke vere beruset. Niels Hemmingsen udtrykte dette
saledes: ,,Kommer man end her lidet over knuden, som man siger,
og bliver drukken ... da kan det lgbe hen, og Gud det ikke tilregner
dem, som glede sig besynderligt, at Gud haver brud og brudgom
sammenfgjet. Men brudgomimen og bruden bgr aldeles at vogte sig
for drukkenskab og disimellem betznke Guds gerning og med hjer-
tet bede, at Gud vil ikke vige fra dem. Men de, som give sig til drik
pa den tid, de ikke retteligen betznke deres sag og ikke beskikke
sig til tugtighed, som deres stat udkrever, men heller som bolere
fylde sig, at de deres lyst kunne fuldkomme, ligesom der var ikke
skilsmisse mellem en xgteseng og skggeseng. 634

Af tvende grunde burde da altsd brudeparret vaere ®dru: for at
de kunne samle deres sind i bgn til Gud, og for at de kunne vere
tugtige. Det mitte derfor anses for en utilladelig genvej, der over-
sprang det halve, ndr man bar sig ad som hin tyske ridder, hvis fgr-
ste undervisning i Liineburg i at ligge pa tro og love vi ovenfor har
omtalt. I sin dagbog beskriver han sin bryllupsnat (1581) siledes:
~Hendes fyrstelige nidde hertuginden og brudens moder var brude-
redersker og fgrte mig jomfruen til senge og gav mig den lzre, at
jeg den nat skulle leve fredeligt. Det fandt ogsd sted fra min side.
Den sterke rus, som jeg havde, hjalp ogsa sit til, at jeg levede frede-
ligt. 635

Straks nar brudeparret var blevet alene, skulle de da knzle og
bede til Gud om lykkeligt samliv. Denne begyndelse pi den fxlles
vandring ind i den ukendte fremtid var bade i og for sig naturlig
og smuk, og stemte vel med tidens religigse praeg. Den iagttoges
derfor vistnok af de fleste, og var sikkert preget af mere sandhed
og alvor end den forudgiende fzllesbgn i gasternes nzrvarelse,
dengang da nathuen anlagdes. Simpelt og rgrende beskriver dr.
Otto Sperling dette fgrste optrin i sit eget zgteskab. ,Da min svi-
germoder havde lukket dgren i 1ds, og min kreste og jeg havde
afkladt os, faldt vi ned pi vore knz og anrabte Gud om, at han,
ligesom han pd underbar méade havde fgrt os sammen, si og ville
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os fremdeles nadigen anse og af sin nade give os, hvad der maitte
vaere os til nytte pa legeme og sjal“ etc.036

I Niels Hemmingsens bog , Om agteskab” er der til brug ved
sidan lejlighed anfgrt en bgn, der ogsd efter nutids smag lyder na-
turlig, om end det méske nu ville ligge fjernere straks at bede: ,Be-
nedide os med livsens frugt, at vi kunne avle bgrn og dennem op-
tugtel® osv.

Mere spgt og efterlavet forekommer os derimod Niels Hemming-
sens naste anvisning pd, hvad de begge derefter havde at ggre. Ef-
ter bgnnen skulle brudgommen nemlig undervise sin brud om,
hvad egteskab er, samt de deraf fplgende pligter. Pedantisk som
tiden var, er der dog ikke noget til hinder for, at denne Niels Hem-
mingsens anvisning er faldet i god jord og ofte blevet benyttet.
Det var ud af tidens hjerte, nir brudgommen i sin tale sagde: ,,Jeg
vil med Guds hjzlp std dig for som en @rlig husbond.” Og ligesa
var det tidsmaessigt, nar det videre hed: ,Her kan nu en frommere
brud svare til med fi ord og sige udi denne mening: Min allerkare-
ste! Med Guds hjzlp da vil jeg lade mig finde bdde mod Gud gud-
frygtig, mod eder underdanig med karlighed, og mod andre hgvisk
og @rlig, sd at I med Guds hjzlp ingen skyld skulle fa til mig. Men
forser jeg mig af skrgbelighed eller vanvittighed, da beder jeg eder,
min allerkareste mandlille! at I ville og hemmeligen undervise mig,
jeg vil mig gerne rette efter eders vilje. 637

Ved udtryk som disse sidste males afstand mellem tider. Hin
slegt fplte sig vistnok opbygget derved. Vor tid maler uvilkdrligt
og ubevidst straks baggrund til slige ord. Vi kan forstd dem som
udenadlerte eller tavst udtalte i et forskremt blik fra en lille fjor-
tendrs brud, der som tredje hustru fgrste gang var ene med en
skrekindjagende husbond. Men vi tror ikke pd dem, hvor en mand-
haftig enke havde indfanget en sglle ungersvend til tredje eller
fijerde xgtefalle. Vi sporer bag ydmygheden og katteblgdheden den
skjulte krabask, hvis hjemsted endnu var uafgjort. Thi vel hed det
sig: ,Bedst er at bage brgd i gamle ovne“. Men samme tid vidste
dog ogsd godt: ,,Ingen kat er si venlig, hun haver jo skarpe klgr.”
Og pa den, der nu bad ,sin allerkaereste mandlille blot hemme-
ligen undervise hende, hvis hun af skrgbelighed eller vanvittighed
forsd sig”, skulle det maske snarlig passe: ,Hun pradiker loven og
recessen, men siden fglger hindfastningen. 638
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De nygiftes bgn var et naturligt udtryk for noget almenmenne-
skeligt. De nygiftes indbyrdes undervisning bar allerede mere prag
af blot denne bestemte tidsalder. Men helt uforstielig for en senere
tid var den made, hvorpd man dengang mente at burde indprente
den opvoksende slegt leren om brudenatiens anvendelse. At Niels
Hemmingsen skrev et opbyggelsesskrift herom til brug for wgtefolk,
var rimeligt nok. Men en senere slegt forstummer af forbavselse
over, at man fandt det formalstjenligt at lade skoledrenge offentligt
spille brudgom og brud, for at de kunne lLere bade sig selv og an-
dre, hvorledes man vel slig lejlighed havde at buwere sig ad.

Det er oplysende at se den form, hvorunder datiden fandt det tjen-
ligt at belere ungdommen om brudenatiens retie anvendelse. Den
ydre ramme derfor afgav naturligvis den bibelske beretning om
Tobias’ giftermal med Sara, hvis syv tidligere feestemzend hver gang
var omkommet i bryllupsnatten. Og det er troligt nok, at der, som
forspillet til det pigaldende skuespil selv angiver, var fuldt om
»paladset” — den oprejste tribune, hvor skuespillet opfartes — idet
ikke blot de optredendes brgdre og sgstre, men alle omegnens godt-
folk var til stede, si at det kneb med plads; her var jo lejlighed til
at lere for livet. Det fik ogsa alle straks indtrykket af, nar teppet
gik op og fortaleren sagde:

Vi holde end vor skoleskik,

den vi af vore foreldre fik,

her at agere pa vor palads.

Mai vi ikkun nyde rum og plads!

Det skulle I hos os formode!
Ingen utugt, ej slemme node!
Med ®re og lere,

i tugt og @re,

sa agter vi her at agere.

Det 1gd sa betryggende. Og hvor var ikke alle straks med, da man
fik ikke blot bruden Sara at se, den arme stakkel med de syv forlorne
mand, hvoraf de tre var usynlige:
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Iblandt de syv star dér de tre,
hos brudens side kvaltes de;

men endogsa den lede djevel selv, egteskabsdjevelen.

Syv brudgomme slog den djevel ihjel.
Se den i lenker! I ser ham vel?

Han er den slemme &gteskabsdjzvel,
en uren dnd, en gammel skevel,

til hor, til mord er han ophav,

at kive og traette han lader ¢j af.

Men det skulle ende godt, det fik man ogsd forud at vide. Og det
var si gledeligt. Det skulle slutte med rigtigt bryllup, sidan som
man kendte det hjemmefra:

Da blev der glede i Raguels hus:
Béde dans og leg og @rlig rus.

Sa begyndte da den egentlige undervisning. Fgrst fik man at vide,
hvordan man ikke skulle bere sig ad, idet til en begyndelse den
»hovmodige brudgom® fremstilledes. Brudebadet er endt, gasterne
sidder til bords og narren henvender nogle i hgj grad uhgviske ord
til brudens pige, hvorpé denne siger til brudeparret:

Nar I ville gé, er sengen redt
i bedste made, jeg det ved.

Skuepladsen forestiller derpd brudekammeret, hvor Sara sztter sig
i sengen og siger:

Min hjertekare! vil I mig hgre,

vores bgn ville vi fgrst ggre.

Brudgommen:
Wan i fluefandens navn!
At pidder og padder! Hvad ggr det gavn?
Lig til side! Jeg skal dig kende,
udi en seng ret at vende!



Tobie komedie - 206y

Bruden:
Ih! Th! Ih! Her kommer en trold!
Han vil have over os vold!

Asmodeus:
Hov! Hov! Du stolte krop!
Hvo fanden bad dig stige herop?
Jeg skal dig i din brudeseng lzre,
med ild og svovl, beg og tjaere.
Din sjal skal fglge mig ret nu,
fprst vil jeg bryde din hals itu.

Derpa bortfgres brudgommen af djevelen. S& fremstilles den ,rige
brudgom“. Da han er ene med Sara i brudekammeret, siger han:

Est du Sara end ej i senge?
Vi have dvzlet alt for lange.

Sara:
Jeg kan fornemme, det bliver ej godt,
det vil alt gd, som jeg haver spéet.
Haver I rigdom, guld og f=,
da falder fgrst ned pa eders kne,
og lader os bede Gud om sin nade,
han vil os fri for alskens vade.
I hgrte, hvad sorg os overgik,
min sidste brudgom der jeg fik.
Kalder pd Gud alt med en fart!
Jeg reddes, den djevel kommer snart.

Brudgommen:
Komme fanden, ndr han vil!
Jeg vil nu fgrst med eder spil’.

(Kaster hende om i sengen.)

Nazppe er dette imidlertid sket, fgrend djevelen kommer og bort-
fgrer ogsd ham. Endelig viser den ,lgsagtige brudgom® sig. Sara er
endnu ikke kommet i seng, fgrend han griber hende om livet:
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Nu est du min, nu haver jeg dig fat,
du skal holde mig leg udi nat.

Sara:
Jeg rader og tinger ved Vorherre,
mig tykkes det bliver ej desvarre.
Ville I have sidan tanke,
jeg reddes, djevelen vil eder banke.

Brudgommen:
Hvad siger du, kjarlingen min!
Seks m®nd haver ligget ved siden din.
I djevelens navn giv gode ord,
heller jeg slar dig ned til jord!
(Nu kommer Asmodzus lgbende.)

Asmodeus:
Jeg skal lere dig jomfruer at sla,
en fandens aften skal du fa!
Alt det, du haver i verden bedrevet
med horer og skgger, haver jeg skrevet.
Din seng er redt, din bolig er rede,
i helvede i den gloende hede.
Du skal blive mazttet af denne leg,
de djzvle skulle alle fare pi dig.

Brudgommen:
Lokket sa haver jeg enke,
og lokket sd haver jeg mg.
Jeg kunne aldrig tenke
jeg skulle i brudeseng dg.

Asmodeus
(synger som omkvaed dertil):

Men fanden tager s mange!

hvorefter brudgommen bortfgres af djevelen.
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Dette var alt sammen eksempler pd, hvorledes man ikke burde
bzre sig ad en brudenat. Nu fglger beleringen om, hvorledes man
da skal opfgre sig ved slig lejlighed. Denne undervisning gives fgrst
ligefrem af overenglen Rafael, der i menneskelig skikkelse fglger
med Tobias og rader ham til at zgte Sara.

Sara, Raguels datter fin,
hvad tykkes dig, Tobia min?

Tobias:
Ah nej! Gud mig bevare!
Ville du mig rade til sadan fare?
Syv mand er dgde hende [ra.
Djxvelen han monne dennem ihjel sla’.
Ville jeg det vove og komme i ngd,
det blev mine foraxldres visse dgd.

Rafael:
Nej ikke sa. Du skal ggre forskel
at begynde sit agteskab ilde og vel.
De, som sig giftede af kgdelig lyst,
dem haver djevelen ihjelkryst.
men jeg vil sige dig gode rad,
vil du ellers lyde mig ad.

Tobias:
Jeg lenges, til jeg far pigen at se.

Rafael:
Ret sil Tobias! Numa jeg le.
Kan din sind til pigen falde,
fgrst skal du inderlig Gud pékalde
om lykke og nidde udi din ferd;
ellers var det slet intet vaerd.
Det skal du gdre fgrst i natter tre,
bruden ikke rgre i alle de.
Af den fiskes hjerte ggr rggelsel
Det fordriver alle sppgelse,
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nar du det brender ved brudeseng.
Djxvelen kan det ikke tile l&ng’.

For at denne undervisning ret ma frugte og ingen tilskuer vare i
tvivl om dens rette anvendelse, fremstilles derefter Tobias’ og Saras
brudenat. Tobias har rgget siledes med den anbefalede rggelse i
brudekammeret, at af de tvende djzvle, der vover sig derind, As-
modxus og Misogamus, den ene nyser, den anden spyer og ma
Igbe ud.

Tobias:
Min hjertens allerkareste brud!
Lader os nu fgrst bede Gud!
Star op af sengen! Falder pa kna!
Sa skal vi ggre disse natter tre.
Siden ma vi sove tilsammen
i en lyksalig egteskabs gammen.
(Pirrer op i ilden, sd rggelsen brander stzrkere.)
O magtige Gud! o nadige Gud!
Abrahams, Isaks og Jakobs Gud!
Evam bygte du af Adams ribben,
gav hannem hende til hustru ren,
til hjzlp og trgst
1 alskens bregst.
Nu veedst du, med hvad tanker og sind
jeg haver gangen mit zgteskab ind:
Ikke ud af slem begzrlighed,
men af en ®rlig kerlighed
og attra til verden at formere
med bgrn og afkom, dig til zre.

Asmodeus
(grummelig skriger):
Vev! Vo! Hvad er det for en rgg?
Det lugter varre end helvedes mgg!
Han hannem ikke p4 munden slog,
der hannem larte sidant af bog.
(Tobias pirrer mere op i ilden.)
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Sara:
O nédige Gud, miskunde dig!
Jeg hédber pa dig s stadelig.
Lad os leve vor alder tilsammel
udi din frygt og blive gammel!

Asmodeus
(Igber nzrmere, men brgler forferdeligt):
Vev! Vo! Her kan ingen vere ner,
dette ryger verre end svovl og tjer’!

Rafael kommer derpd og lenker de tvende djavle. Nu kan bryl-
luppet fgrst ret fejres med gleede. Det unge par undervises fgr bort-
rejsen grundigt af svigermoderen om et ®gtepars indbyrdes pligter,
og stykket ender derpd i [ryd og gammen med de nygiftes lykkelige
ankomst til Tobias’ fjerne hjem.639

En ringe svaghed ved stykket, som dog nappe stgdte nogen af til-
skuerne, var, at tidsfarven ikke fuldt var bevaret, men der stundom
var tale om kristne osv. Sligt skadede imidlertid ikke, tvertimod.
Hvor var det ikke netop hjemligt og opbyggeligt at hgre Tobias
kunne sin Niels Hemmingsen og rent og simpelt forklare Vorherre
bevaggrundene til sit giftermal:

Jeg haver gangen mit aegteskab ind
ikke ud af slem begarlighed,

men af en &rlig kerlighed

og attra til verden at formere

med bgrn og afkom, dig til zre.

Og hvilken dyb menneskekundskab 14 der sd endelig ikke bag ved
det hele, i forbindelse med den zdleste moral, der nasten gjorde
opfgrelsen af slig komedie til lige sa gavnlig som mangen kirkegang!
Thi kun en déare kunne frygte for, at hine lange skoledrenge og til-
skuerne med dem skulle legge vaegt pa det urette og tage skade af
alle eksemplerne pa utugtig sengegang, som selvfglgelig udfgrtes
med en mengde kade fagter og antydninger vidt ud over, hvad
blot ordene indeholdt. Nej, nej! Ligesom djxvelen narredes i styk-
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ket, og den af Rafael anbefalede fiskerpgelse viste sig at vare pro-
bat, siledes ogsa i virkeligheden. Og her stod man netop ved styk-
kets dybeste betydning. Thi hos alle hine Davider oppe pa skue-
pladsen sivel som hos hver voksen svend og mg blandt tilskuerne
vaktes der just bide ved de tvetydige fagter og xggende optrin og
senere ved Tobias’ rene anvisning den rette dobbeltstemning. Op-
muntring blev givet, rigtig retning indslaet, og idet alle fyldtes af
den sande lyst til lovligt xgteskab, dreves de lige lukt forbi den lede
xgteskabsdjevel, som ogsd her i denne stund var til stede og, om
end omsonst, lurede pd dem — frem imod malet ind i den ene Gud
velbehagelige agteskabs stat.

Lutherdommen var ikke ene om at benytte fortellingen om To-
bias til vejledning for brudepar. P4 en markelig mide mgdtes ¢
valget af dette emne fra Det gamle Testamente de stridende parter,
lutherdom og katolicismen. Mere bibelkendt som lutherdommen
var, valgte den, som vi jo har set, den brede behandling af hele
Tobias' historie. Katolicismen derimod havde indskrenket sig til
henvisning til blot et enkelt punkt heri.

Katolicismens syn pa brylluppet hvilede jo, som ovenfor pavist,
pd den forudsetning, at her var en synd begaet af menneskelig
skrgbelighed. Den katolske vielse faldt derfor i en dobbelt hand-
ling: sammengivningens syndsbekendelse uden for kirkedgren, og
brudemessens nide over nide ved selve alteret, hvor brudeparret
sluttelig af @refrygt for den modtagne velsignelse lovede at forblive
endnu en stund kyske i deres indbyrdes forhold.

Ganske naturligt kaldtes i middelalderen dette lgfte efter Tobias
for tobiaslgftet. Og herpa lagde romerkirken med rette betydelig
vagt. Thi dels stadfaestedes herigennem kirkens opfattelse af den
ugifte stand som den renere, dels drog kirken ad denne omvej ufor-
markt hele den verdslige vielse ind under sit magtomride. Hvad
hjalp det nemlig, at xgteskabet var lovgyldigt fra den stund, parret
var sammengivet af brudens varge og ®gtesengen besteget, nar det
virkelige, axgteskabelige samliv dog fgrst turde indtrede, og mel-
lem alle samvittighedsfulde ogsa fgrst indtradte, s& og s lenge efter
den kirkelige vielse?

Med dyb skrift indskreves da ,tobiaslgftet og ,tobiasnatterne*
i den almindelige bevidsthed overalt, hvor romerkirken i middel-
alderen ret festede rod. Og med sedvanlig menneskekundskab vid-
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ste kirken at fgje let forstielige anskuelsesbilleder til i form af
skikke, der kunne pad en gang dybsindigt udlegges og tillige virke
underholdende. Hvor var det f. eks. ikke bade bibelsk og morsomt
at anbringe en levende hane under sengen eller oppe i sengehimlen,
for at den med sin galen kunne minde parret om at vage over sig
selv, og ikke som hin apostel fornagte sit lgfte! Og hvor var det
ikke en spas, ret egnet for muntre bryllupsgester, nar de, efter at
parret var bragt til sengs, fik lov til at ggre et uventet indbrud, rive
bruden kun med ,linhat” pi fra lejet og bzre hende under jubel
i triumf til et fjerntliggende varelse, alt sammen for at hjzlpe de
to og stkre Tobias.

Det er ret merkeligt at se den modtagelse, som begge disse to
kirkelige anvisninger fik. Brudehanen var valgt med smag, for si
vidt den jo havde et bibelsk tilknytningspunkt i Sankt Peder. Et
sppgrgsmadl er det dog, om kirken just af egen drift ville have fore-
trukket sdledes at minde om apostelfyrstens svaghed, eller om den
ikke maske snarere her har varet bundet i sit valg. Netop den liv-
lige tilslutning, som denne skik vandt, kunne tyde pd, at kirken her
blot sggte at inddrage under sig og vie en alt tidligere given skik.
I samme retning peger bade de afvigende fortolkninger af skikken
og de forskelligartede former, hvorunder denne optradte. Man sy-
nes at kunne skimte en zldre opfattelse bagved, hvor hanen havde
betegnet: den frugtbare. 1 hvert fald blev skikken af forngjelige
gaster udlagt i denne retning, og i samklang hermed i enkelte egne
ikke blot en hane anbragt i sengehimlen, men en hane og et par
hgns i selve sengen. I andre egne gav man agteparret en stegt hane
eller hgne, sikkert i den tro, at nydelsen deraf befordrede frugtbar-
heden. Den ovenomtalte sidste anretning i brudekammeret, hvortil
man drak og dansede om brudesengen, kaldtes derfor ikke sjeldent
»brudehane” eller ,brudehgne”, og i Tyskland var det lenge fgr
reformationen skik, at der ved denne lejlighed skulle trakteres med
konfekt og marcipan i form af haner og hgns.840

Fandt denne skik da kun alt for modtagelig en jordbund, si
métte den anden - at rive brud og brudgom fra hinanden om nat-
ten — komme i dbenbar strid med den stik modsatte verdslige, der
netop krevede, at brudehuset skulle forblive afldset natten over.
Ikke desto mindre synes de at have trivedes nogenlunde fredeligt
side om side inden for den rummelige ramme: bryllupslgjer. Si
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fastvoksede i den nordiske bevidsthed var i hvert fald begrebet
tobiasnetter og de tilsvarende skikke, at end ikke reformationens
indfgrelse formaede straks at fortraenge dem.

Arkebiskop Olaus Magnus havde da fremdeles ret, nar han ar
1555 — rigtignok fjernt fra hjemmet og kun gennem ungdoms-
minder i forhold til dets seder — belarte verden om, at i Sverige
iagttoges tobiasnatterne.®4t Noget ganske lignende hgrte vi jo
endnu 1581 i den ovenanfgrte beretning om den tyske ridder Hans
von Schweinichens bryllup, hvor bide bruderederskerne opfordrede
ham til at holde tobiaslgftet, og han selv tilstar, at han holdt det,
om end han, drabelig som sedvanlig, ma lade folk vide, at han var
drukken.

Under slige forhold er det let forstdeligt, at de tilsvarende lgjer
holdt sig. Ved Erik XIV’s bryllup med Karin Mainsdatter 1568 an-
vendtes der siledes ,brudehane”, om end kunsten var steget, og
det ikke lenger var en levende hane, men ,en forgyldt brudehane*
til en verdi af 216 mark, ,gjort af Hans Guldsmed til kgl. maje-
stets eget behov“.642 Hvorvidt den tillige har kunnet gale, med-
deles ikke. Dette gjordes dog ogsd mindre behov, da kongen og hans
elskede alt havde tvende bgrn inden brylluppet, der begge havde
varet med i kirken, ja med under den gyldenstykkes ,,pel”, som fire
adelsmand for alteret holdt over kongen og hans brud.#43 Ogsi som
dronning yndede Karin anvendelsen af ,brudehaner”. Rimeligvis
til et adeligt bryllup samme ar i september méned lod hun lave,
som det synes endog en stgrre flok, denne gang dog blot af tgj.
Ifplge regnskabsbogen fik nemlig den 13. september ,,vor nadigste
frue til brudehaner to alen rgdt, to alen hvidt og to alen sort skjel-
lert*.644

Endnu omkring ér 1600 hedder det fra Ditmarsken om bryllups-
natten: ,,.Brud og brudgom bliver ofte liggende sammen, men kan
og hande, at de bliver taget op igen, pa det at de m& holde deres
tobiasnat.“645

Reformatorerne bade i Tyskland og i Danmark var vanskeligt stil-
let lige over for det hele spgrgsmal om tobiasigftet. Det var en
katolsk levning og som sidan pa forhind ilde set, ligesom det jo
tydeligt nok var en forherligelse af den ugifte stand og hermed en
indsigelse mod den nye lzre om det ene saligggrende xgteskab. Af

18 Troles-Lund. 6



274 - Bryllup

disse grunde burde lgftet afskaffes. P den anden side kunne man
jo ikke nzgte, at det havde sin hjemmel i Bibelen, hvor Tobias’
bog vasentlig handlede herom. Og lige sd sikkert var det, at man
slegt efter slegt havde vennet sig til dette mrbarhedsudtryk, der
nzppe ville kunne fjernes uden lydelig modstand af alle ®ldre.

Luther var her som oftere den, der vovede sig lengst frem. Alle-
rede ir 1523, medens han endnu boede i klosteret, halvandet ars
tid fprend han zgtede sgster Katharina, skrev han saledes i sin ud-
legning af Fgrste Korinthier Brevs syvende kapitel:

»Derfor kan det heller ikke vare rigtigt, at man nogle steder river
brud og brudgom fra hinanden i tre natter og lerer dem at vise
atholdenhed i tre nztter efter Tobias’ eksempel. Jeg lader det
blive ved, at sligt ma enhver holde, sifremt han har lyst dertil. Thi
jeg ved ogsé vel af erfaring, hvad for en ulykke der fglger af, at den
onde and altid vil vere med i spillet. Hvis Tobias’ eksempel gzlder
sa meget, hvorfor galder da ikke patriarken Jakobs eksempel langt
mere, han bergrte sin Lea den fgrste nat og kendte hende. Frit
skulle sligt vere, og det er kun narre, der i slige forhold anbringer
lgkker og lovbud. Hustruen rader ikke over sit legeme, men man-
den; og omvendt. Derved skal man lade det blive, og ikke ville ggre
det bedre endnu, 046

Hvor naturligt en sddan rask nedrivning af det bestdende kunne
falde den, der havde fglt sig lukket ude, si kunne der dog ogsa tale
en del for at bevare det gamle, iser nir det som her var almindelig
vedtegt og derfor heller ikke fgltes som tryk. Hvor sterk denne
understrgm af gammeldags tro og @rbarhed var i Danmark, kan
bedst ses af, hvad modstand den vedblivende formaede at yde mod
den nye, formentlige letfzrdighed. Skgnt lutherdommen for lengst
havde sejret, kunne man endnu ned til omkring ar 1600 treffe taler
ved brudevielser, hvor prasten gentagne gange i de stzrkeste ud-
tryk palagde parret at fglge Tobias’ eksempel.647

Vanskeligheden ved at bevare det gammeldags under lutherske
forhold var imidlertid den, at man saledes kom til at kempe til
tvende sider og det under szrligt ugunstige vilkar. Thi alt imens
man bekempede den til enhver tid herskende kgdelige lyst, der
nu, da tvivl var rejst pd dette punkt, optradte i hgj grad dristigt —
slog pludselig den lutherske lzre ind og valtede den ulykkelige
predikant, som allerede i forvejen befandt sig pa glatis, fuldsten-
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dig over ende. Lutheranernes forklaring pd @gteskabet var jo nem-
lig den, at dette var den tilladte, kgnslige tilfredsstillelse, hvoraf
kaerlighed mellem de tvende med Guds hjzlp maitte opstd. Men
forholdt det sig sa, sa var der jo ikke mindste grund til at tgve.

Det er denne hvirvelvind om personen med tilsvarende kolbgtte
i tankegangen, der giver alle teologiske betragtninger i det 16. ar-
hundrede om brudenatten et uimodstaeligt komisk praeg. Lad os
som eksempel vzlge tidens skarpeste tenker, Niels Hemmingsen,
hos hvem man ikke har nogen trykket fglelse af skortende evner,
men i lige grad kan nyde bade tankens klarhed og den behzndig-
hed, hvormed han ved at falde uden at stgde sig.

I sin bog om ,Ecteskab“ anlegger han, som vi ovenfor si, sin
hele behandling af dette emne ud fra den gamle forudsetning om
tobiaslgftet. Agteparret selv ma ikke vare beruset, pd det at de
bide kan bede til Gud og beskikke sig til tugtighed. Hvad der skal
forstds ved dette sidste udtryk fremgar af, at det stilles i modsat-
ning til: ,som bolere at fylde sig, at de deres lyst kunne fuldkomme,
ligesom der ikke var skilsmisse mellem en xgteseng og en skgge-
seng”. Efter siledes at have talt ud af alle gammeldags hjerter og
holdt de unge i tugt, har Niels Hemmingsen sikret sig sejren i fron-
ten. Agteparret lerer nu, hvorledes det skal bede til Gud, manden,
hvorledes han skal formane sin hustru, og denne hvorledes hun
ydmygt skal erklere sig rede til at rette sig efter sin mandlille. Em-
net er udtgmt; der er ro over hele linjen; agteparret kan trygt
lzgge sig til at sove.

Men pludselig kommer angrebet fra en ny side. Den ovenomtalte
lutherske kastevind styrter sig ind fra neden og vzlter i en hande-
vending bade priedikant og tankegang, sa at alt med ét stir pa hove-
det, og slaget er uigenkaldelig tabt. Hvor brudens tale nemlig er om-
me, og man kun venter et verdigt afsluttende: ,God nat i Her-
rens navn! og glem ikke eders lgfte!* opdager lxseren til sin rad-
sel, at det ikke er ®gteparret, men pradikanten selv, der mi vare
beruset. ~ Niels Hemmingsen far selv fgre ordet og afgive forkla-
ringen:

»Her kunne jeg og af Tobiz Bog ridde brud og brudgomme, at de
lod de tre fgrste netter gd hen udi bgn til Gud, og derefter bevise
hverandre agteskabs velvillighed. Men om brudgommen ville det
rade, da befrygter jeg, at han skulle fi det svar, som en unger mand

6. 18*
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fik af sin brud: ,,Min allerkereste (sagde han til bruden) den hellige
mand Tobias giver Guds bgrn dette rad, at de, som er sammenfg-
jede udi ®gteskab, skal intet andet tage sig for udi de tre fgrste naet-
ter end ggre bgn til Gud.” ,Hvad hedder (svarede bruden) den
hellige mand?“ Brudgommen sagde: ,,Han hedder Tobias.“ ,Ja (sag-
de hun) han haver givet rdd, som han haver navn. Han ma vel hed-
de tibe.” — S& mente den gode brud, at det skulle vare tibeligt, om
hun skulle s leenge miste favntag. Derfor tgr jeg intet rdde herudi,
at vore jomfruer skulle ikke kalde mig ogsa en tibe.“048

Nar den fgrste forbavselse har sat sig, md man endnu tre hun-
drede ar efter, at disse ord er skrevet, beundre den blanding af dri-
stighed og behaxndighed, hvormed forfatteren her ggr omslaget
og vender mglle med hele den tidligere tankegang. Han trztter ikke
ved skridt for skridt at vige for opstablede indvendinger, han skjuler
sig end ikke bag skriftsteder, men klarer den hele umulige situa-
tion pa ®gte dansk ved en vittighed. Og hvor vel anbragt denne
er, fremgar ikke blot af, at Niels Hemmingsen forsvinder med det
samme, idet kapitlet hermed ender; men tillige danner denne slut-
ningsbemarkning enden pa al videre forhandling. Sagens kerne
er blevet oplgst i latter.

Men jo mere man beundrer Niels Hemmingsens evne til at slippe
vel fra sligt et kunststykke, desmere forbavses man ogsa over farten
af det stgd, der vipper ham i vejret. PA fi punkter viser den luther-
ske retning sig sa tydeligt i sin styrke som her, og det hvad enten man
sammenstiller den med fortiden eller med eftertiden. Thi der hgrte
for en gejstlig mand mod til si dbent at bryde med, hvad der havde
arhundreders havd: bade tobiaslgftet og opfattelsen af bruden
som den tilbageholdende part, jomfru Marias afbillede. Og selv i vore
dage, hvor disse bestemmelser ikke lenger udgver magt over sinde-
ne, ville en teolog, hvad enten han si var Sjallands biskop eller
»summus theologus“, hvis han i et opbyggelsesskrift vovede at an-
tyde en sidan slibrighed, endsige hvis han tillige tilspidsede den
som vittighed ved at fordreje et bibelsk navn, vere en umulighed
med det samme.

Niels Hemmingsen blev imidlertid 1 det 16. &rhundrede ikke und-
tagelsen, men forbilledet, hvorefter de gvrige bgjedes. Som han,
gjorde de alle samme kolbgtte. Vil man have prgven herpa, ser
man, hvorledes det samme udfgrtes i det allervanskeligste tilfelde i
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selve skolekomedien ,, Tobie komedie”, der jo netop blev opfgrt for
at lere de unge, hvorledes de havde at forholde sig ved slig lejlig-
hed. Helt at bryde med den bibelske gang i stykket gik selviglgelig
ikke an. Herved ville stykket jo ikke blot have tabt sin betydning
som indgvelse i bibelhistorie, men dets hele tankegang ville vaere
sprengt med det samme. I mangel heraf lod da forfatteren, der pa
den anden side heller ikke ville ofre det lutherske eller lade Niels
Hemmingsens bergmte vittighed gi til spilde, dbne en hemmelig
bagdgr, ad hvilken den nye moral kunne indbringes. Om morge-
nen efter brylluppet fgres fglgende, opbyggelige samtale mellem
tvende af brudens piger, der star uden for brudehuset og venter pa
at hgre nyt om brudgommens skebne.

Phyllis:
Altid vil du gerne spd ilde,
dette er ikke endda, som du ville.
Jeg kigged sagte til dem ind,
de legte og lo i samme sind.
Jeg sd vel, hvad han i aftes gjorde,
jeg ved vel, hvad jeg af hannem hgrte:
I aftes der Sara i sengen 13,
at bede bad han hende opsta.
I nateer tre skulle det sa vare,
sa lenge ville han hende spare.

Rhoda:

Han m& med god skel hedde tibe
ligesom hans fader. Laeg det til hobe,
sd hedder han Tébe Téabesgn,
vor Sara haver en brudgom skgn!

(Til tilskuerne.)
Have I hgrt, hvilken slidder sladder
dette lille skarn kan sta og pladder?64?

Ganske som i Niels Hemmingsens opbyggelsesskrift kommer altsi
her bagefter pludselig en hel ny opfattelse, der omstgder den gamle.
Hos Niels Hemmingsen kom den imidlertid for fgrste gang og uven-
tet. Her matte den anses for at vaere mange af tilskuerne forud be-
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kendt, om end det var en efter tidens smag artig forbedring af vit-
tigheden, at ophgje den i anden potens og kalde ham for Tébe
Tébesgn.

Men denne omstzndighed, at tilskuerne pa forhdnd kendte den
nye moral, kan ikke have varet uden indflydelse pa spillet og dets
virkning. De davider, der spillede de tre uheldige brudgomme,
har sikkert, i tillid til den milde dom hos publikum, naeppe lagt
band pa sig i udmalingens dristighed. Og tilskuerne — muntre, zldre
herrer, unge svende og jomfruer, der engang selv skulle sige: ,, Té-
be!* — har lige sa sikkert ved opmuntrende tilrdb og latter givet
deres bifald til kende.

Efter nutids opfattelse synes pa denne vis hensigten med stykkets
opfgrelse fuldstendig forfejlet, dets hele tankegang sprangt ved
den indlagte knaldsats. Efter datids begreber derimod langtfra.
Rammen var blot udvidet, skuepladsen bredte sig ned over tilskuer-
ne tillige, som 1 livet selv, hvor tilvarelsen omsluttede bade det tenk-
tes og det virkeliges verden. Stykket spazndte over de stgrste yder-
ligheder lige fra den kadeste spgg til den uhyggeligste alvor. Det
sammenholdende var hine to djavlefigurer, ved hvilke man lo og
reddedes pa samme tid. Thi ikke blot pa skuepladsen for de om
med redsomme fagter og straffede strengt hver utugtighed, men
narredes dog til sidst ved Herrens vise rdd. Ogsd her midt iblandt
tilskuerne var de lyslevende til stede. Men ogsi her omdannedes de
ved Herrens nadige hjalp til blot uhyggelige drivere, der ved deres
helvedhyl og ubarmhjertige svgber gennede troens forvildede far ind
ad den snzvre port til zgteskabs saligggrende stat.

Forekommer end alle disse udslag af det nye i dets kamp mod de ka-
tolske minder vor tid besynderlige og vovede, si overgas de dog af,
hvad der gav sig udtryk, da den lutherske opfattelse endelig sad
uanfegtet som eneherre.

Den lutherske grundtanke var jo, at kerligheden eller den sin-
denes samstemmen, der betinger et lykkeligt xgteskab, fremgik af
og fremkaldtes ved egtefellernes opfyldelse af de egteskabelige plig-
ter ganske med samme naturngdvendighed, som besvangring fgrer
til fgdsel af nyt liv, — alt naturligvis under forudsetning af Guds
nadige vilje. Den fgrste betingelse for at blive en god ®gtelxlle var
da altsa tilbgjeligheden til i snavrere forstand at opfylde sin pligt.
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Denne opfattelse mdtte, ndr den var blevet almindelig livsan-
skuelse, ngdvendigvis give sig ganske besynderlige udtryk. Lad os,
for at undga faren for tilfeldig, uren indblanding, vzlge til eksem-
pel en udtalelse af en af tidens adleste personligheder, dr. Otto
Sperling, der stod lige hgjt hvad dndens og hjertets dannelse angik,
og hvis livsforhold havde — ham selv i gvrigt til liden bade, thi han
matte bgde derfor med livsvarigt faengsel — bragt ham i forbindelse
med datidens mest formidende maend og kvinder. I fengslets ensom-
hed spgte han at fa tiden til at g& ved at optegne sine erindringer,
et mildt og behersket opggr med livet, beregnet pid engang om
muligt at nd til hans bgrn som en sidste hilsen fra deres bortgangne
fader. Det vil ses, at dette var lutter afklarende biomstendigheder,
der ggr en udtalelse af denne mand til en szrlig palidelig prgvestok.
Vi har allerede tidligere meddelt hans simple og naturlige beskri-
velse af hans og hans hustrus bgn til Gud, da de var blevet ene i
brudekammeret. Derefter fortsetter han som fglger:

»Derpd stege vi i Guds navn i vor seng og forholdt os nu som ag-
tefolk sammen, favnede og kyssede hinanden og tilbragte fast den
hele nat med karlig tale. Blandt andet sagde eders salig moder til
mig disse ord, som jeg aldrig kan glemme: Jeg haver eder sa hjerte-
lig kaer, og haver haft eder si kar i mit hjerte fra den dag an, I be-
gerte mig, at jeg med ord det ikke kan udsige. Men nu tgr jeg
dbenbare eder mit hjerte, at dersom I mig ikke havde mattet maegtig
vorde, jeg aldrig skulle have giftet mig. I synderlighed haver jeg
eder hjertelig ker derfor, at al den stund, I haver veret i min om-
gengelse, 1 haver eder sd tugtigt forholdet imod mig etc. Thi hun
var selv en tugtig kvinde, men en venlig viv i sengen. Med sidan
og anden tale af lignende art underholdt vi os, indtil sgvnen over-
faldt os, og vi med kerligt kys gnskede hinanden god nat. Vi sov sgdt
til om morgenen, da vor kare moder omtrent kl. 10 kom og dbnede
dgren og opfordrede os til at std op: det var hgje tid, thi hun havde
beredt endnu en liden collats til middag*“éso ...

Grznserne for, hvad der lader sig omtale, var dengang videre end
nu. Men dette forudsat, er der en egen ynde over denne beskrivel-
se; uden at ty hverken til bibelsteder eller lerde citater for at ud-
trykke, hvad man ikke selv kan give ord, tales her simpelt og almen-
menneskeligt hjertets inderlige sprog.

S& meget desmere falder et enkelt udtryk i gjnene, pa hvilket ti-
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dens opfattelse har sat sit merke. Ud fra den lutherske tankegang
maétte det lyde som virkelig ros over en hustru: hun var en venlig viv
¢ sengen.%! Men ogsa kun ud fra denne forudsetning bliver sligt
et udtryk forstdeligt. Under hvilke som helst andre omstendigheder
kan man trygt pastd, at det ikke ville falde nogen fader ind, tilmed
under forhold som de givne, at valge disse ord til hos sine bgrn
at bevare mindet om deres afgangne moder.

Af det 16. arhundredes strid mellem ,tobiasnatterne” og den
lutherske opfattelse er nu nasten alle spor udviskede. Et af de sidste
svage minder om tobiaslgftet er muligt den endnu i enkelte egne
herskende overtro, at det barn, der undfanges brudenatten, ikke vil
fa lykke med sig. I Norge har denne tro atter antaget den mere al-
mindelige form, hvor erindringen om lgrdag nat som den fgrste bryl-
lupsnat er ved at forsvinde: ,,Hvilken mand, som elsker hvide bgrn,
ma ej tage sin hustru i favn lgrdag aften, thi undfanger hun pé4 den
tid, blive de sorte.“652

Har tobiaslgftet, hvor sterkt det end blev indhamret i middelal-
deren, siledes kun sat hurtigt udviskede spor, sa ledes tanken hen til
den fjerneste oldtid ved synet af andre former for overtro, der end-
nu fremdeles hirdnakket holder sig. Hertil hgrer fgrst og fremmest
den hos alle gotogermanske folk forekommende - og maiske end-
nu videre udbredte — tro, at den af ®gtefellerne, der fgrst sover ind
pa bryllupsnatten, skal d¢ fgrst.

Ogsd andre mader at tage varsel af brudenatten forekommer i
Norden, siledes f. eks. af parrets stilling. Herom hedder det blandt
andet: ,Dersom bgnderne i Norge finder deres datter og svigersgn
sovende den fgrste morgen efter brylluppet og de vender naserne
sammen, s holdes dette for et godt tegn. Vender de ryggen mod hin-
anden, s gar de bedrgvede bort.“633

I2

Nar brudeparret var bragt til ro, skulle egentlig efter gammel regel
ogsd gesterne skilles ad og spge hvile. Ifglge bestemmelserne for
Odense Skole f. eks. méitte ikke Lererne, endsige ,daviderne®, blive
liengere ved brylluppet end til dette tidspunkt.654

Sligt var imidlertid lettere sagt end gjort. Bryllupsgaster var et
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folkeferd, der ikke lystrede almindelige love. Deres mangde med-
fgrte dog, at hvad de foretog sig, blev et af brylluppets mest igjne-
faldende marker. Det har derfor sin interesse sluttelig kort at be-
tragte, hvad de pd egen hind tog sig for, og hvorledes de skiltes ad.

Dansen havde udgjort et foreningspunkt, der samlede de fleste.
Ikke alle deltog dog heri. Langs veggens benke og andetsteds sad
gubber og yngre mgdige, styrkende sig ved en kande vin eller ¢l,
snart parvis sladrende eller drikkende hinanden til, mdske endog
pa rim, snart flere i flok med en David i midten, der sang bryllups-
viser af friere art for en snzvrere kreds, snart endelig enlige enkelt-
vasner, der ude over det trin, hvor man fandt sig i at hgre pa andre,
sang, stampede eller klappede ganske pa egen hind. Nar det erin-
dres, at dansen samtidig foregik under sang, vil det forstds, at hoved-
indtrykket af det hele blev noget sammensat. Det er denne flerstem-
mige melodi, som Peder Palladius beskriver sd pynteligt som muligt
saledes: ,Somme give ogsd til kende, at de ere gladhjertige og sid-
de og sjunge eller kvade en dejlig vise, give en vise for i dansen, drik-
ke hverandre til med et ®rinde af en vise, som vi alt sammen ma,
dersom vi ellers kunne fare vel dermed. 633

Men drikken kunne ogsi opflamme de krigerske tilbgjeligheder.
Kampen mellem gifte og ugifte om brud og brudgom gav selv anvis-
ning pa voldsomheder, og for resten behgvedes der ikke andet end
en fod fremstrakt for at spende ben for de dansende, et darligt sigtet
bager, et udfordrende ord eller en blot og bar misforstaelse for
straks at vekke kiv. Da alle mend var bevabnede, fgrte sidant i de
fleste tilfxlde til kamp med kniv eller kirde, til blodsudgydelse og,
nir uheld skulle veere, til drab.

Af hele denne brylluppets sverdside fir man et overvaxldende
indtryk gennem tidens egne beretninger. Ikke fordi sligt fremhaves,
tvaertimod, det skjules sd vidt muligt og glattes over, men treder des-
uagtet frem. Det var ren bgrneleg, nér f. eks. Per Guldsmed slog Ja-
kob Krogmager pd munden,f¢ en anden dunkede en ven i ansigtet
med et ,pasglas“6s? eller den og den kom til ,hirdrag”. Det be-
gyndte fgrst at vekke mere interesse, nir knivene kom frem, og
der altsd kunne blive fare bide for den tabende og, bagefter i det
mindste over for gvrigheden, for den sejrende. Hvor hyppigt det
endte med drab, giver lensregnskaberne et vidnesbyrd om. Iblandt
lensmandenes indtxgter af ,sagefald” danner nemlig fredkgb for
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drab en stiende post; regnes blot en tre til fire af disse om dret for
hvert len, vil tallet Ipbe betydeligt op hele landet over; og den langt
overvejende del af disse drab foregik netop ved selskabelige sam-
menkomster, iser bryllupper.

Betegnende er den undskyldende tone, hvori sidanne drab om-
tales endogsd af gvrigheden. Som eksempel blandt de mange kan
anfgres fglgende udtalelse i Helsinggrs tingbog af 1581: ,,Hans Jon-
sen blev ihjelstungen pa svalen uden for raidhusdgren i et bryllups-
vertskab her i Helsinggr, og desvarre Peder Hansen, hr. Hans An-
dersens sgn, den tid prest i Tikgb i Kronborg Len og nu bo-
ende i Asmindtorp i Skdne, kom for skade og bedrev det og, straks
skaden var gjort, undkom i sin behold.“®5 Det var kun, nir man
havde knap tid eller meget stof, at man glemte de geengse undskyld-
ningsformer, som i fglgende dagbogsoptegnelse fra Bergen 1571:
»Per Jonssgn ville stinge til en anden og ramte Lasses hustru, som er
Oluf Gunnarssgns datter pa Slinde, i ryggen. Der Lasse det s, stak
han Per Jonssgn i hovedet med en daggert, dér dgde han af. Havet
og en hofmand, hedder Lambert, slaget en skradder ihjel.“659
Overbzrenhed var ngdvendig, thi sligt kunne hazndes den bedste.
Kom ikke f. eks. Albert Skeels svigersgn, Mandrup Due, for skade i
radhussalen i Malmo og drabte prins Christians tyske trompeter?660

En kun lidet taknemmelig rolle var det at skulle vere magler
mellem de stridende parter. Dette faldt i reglen i den tilstedeva-
rende gejstliges lod. Et held var det for denne, nar han i gjeblikket
var uanvendelig, som hin magister Niels, der selv var beruset, dan-
sede uden prastekjole, faldt pd gulvet og sad og hazldte ¢l i sin
hue.%1 Ligeledes var det en fordel fgrst at skulle forlige parterne
dagen efter, nér de atter var ®dru. ,Den 16. juli,” hedder det i en
fynsk bispedagbog, ,kom konrektoren i Odense og meldte mig om
en kiv, der var opstdet i mandags ved brylluppet mellem ham og
rektor. De blev forligte.” — , Den 24. juli kom skolemester magister
Georgius og tilstod under tarer, at Christian Harbo var meget svag
af et sar, som han havde tilfgjet ham med sin kniv ved brylluppet.
Magisteren fik tilgivelse og rejste om natten bort til sin familie pa
Falster.“662

Langt verre var det pa stedet at skulle magle mellem de striden-
de, berusede parter. Alene med denne udsigt for gje var det en
hensigtsmassig bestemmelse, der toges pa landemodet i Odense 1560,
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at enhver prast skulle tage bort fra bryllup ved ni slzt.%¢ Thi det
kunne vzre livet om at ggre, nir man havde sidanne folk for sig som
f. eks. bgnderne i Telemark, om hvilke prasten Peder Claussgn
i begyndelsen af det 1%. drhundrede siger: ,Det meste manddrab,
som gemenlig udi Norges rige sker, tildrager sig udi Telemark
nogle uforskammede djevels kroppe med hor, mord, manddrab,
katteri, lgslevnet, slagsmadl og andre hoshzngende laster og ulem-
per over alle, som her i landet bo. De havde deres stgrste lyst i gam-
mel tid af at drebe bisper og praster, fogder og befalingsmand. Til
en kirke i det len er syv praster ihjelslagne, og sommesteds en eller
to og sommesteds flere. Jeg har kendt én, som dér var fgd, hvis fader
havde ihjelslaget tre praster, og nir denne var drukken bad han
Gud, at han ikke maitte dg, fgrend han og havde slaget s mange
praster ihjel.“ Ret oplysende med hensyn til, hvad ovenfor bemar-
kedes om lensindtagter af ,sagefald”, tilfgjer forfatteren: ,Der bor
rige folk i det len, og de matte vel vaere si rige, som de begarede,
dersom de med deres svare, umadelige drik og gzstebud og, som de
gerne medfglger: store brgdepenninge for hug, slag, mord og mand-
drab, hor og andre synder, det selver ikke forspildte.*664

At det ikke gik bedre til andetsteds selv under mere forfinede
forhold, kan ses af fglgende beskrivelse af ,,den kurprinselige sekre-
ter, Hans Georg Beyers bryllup”“ i Dresden 1656. Da gasterne her
havde spist og drukket, hedder det kort og godt: ,,pryglede de 1gs pa
hinanden indbyrdes“.665 Endnu langt ned i det 18. &rhundrede
holdt de gammeldags skikke sig uforandrede hos landbefolknin-
gen i Danmark. Herom meddeles f. eks. fra Jylland: , Det var ikke
sjzldent, at slagsmal fandt sted ved bryllup, begravelse og i andre
selskaber. Slig uskik ansds hverken for synd eller skam. Vore for-
xldre har fortalt os, at nir man ved et bryllup ikke havde brugt
slagsmal, si duede brylluppet intet. P4 Ngrreklit tilsatte en mand
fra Sgnderby livet i slagsmal ved bryllup. Mearkeligt var det, at
slige afskyeligheder nasten aldrig foranledigede sggsmal. o6

Mellem alle disse blodige kampe ggr det formeligt godt at mgde
oaser, hvor spggen, grovkornet som altid, dog ikke udartede til
livsfarlig brug af viben. Som et af de mest ipjnefaldende eksemp-
ler kan nzvnes det store bryllup, som Frederik II i januar 1574 gjor-
de pd Kghenhavns Slot for sin gverste sekretzr, Hans Skovgard,
hvem han samtidigt hxdrede ved at optage i rigsridet og forlene
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»Lars Kiltekniv“. Og de fleste af de gmster, der hin dag samledes
pa slottet, havde vel som unge mennesker varet med til i Kgben-
havns gader og gyder 1 det mindste i skumringen at sende sligt et
mundtligt kasteviben efter en modpart. Nu var begge parter imid-
lertid blevet xldre, og man tgr derfor vistnok gi ud fra, at det
fgrst var efter bordet, at de gamle minder opfriskedes. P4 dette sted
var dog hofsinderne afgjort i overtal, thi enhver var her til at lide
pd lige ned til den mindste stalddreng, medens professorerne sav-
nede deres studenter. Det si derfor farligt nok ud, da ,kilteknive-
nes* unge mandskab drog deres vaben. Det kom dog ikke til blods-
udgydelse. De ngjedes med den madeholdne hevn at kiltre de ler-
de op bagpi, skzre bagparten af disses kapper, hvad enten de nu
var af ,sardug” eller klxde, og siledes tage halen af Peter. Hermed
var uden tvivl de lerdes deltagelse i aftenfesten til ende. Godt var
det, at det var den mgrkeste tid pa dret, si at de kunne slippe no-
genlunde usete hjem til Kannikestrede. Thi mere end harmeligt
ville det dog have varet at blive bagtalt i denne tilstand, maske
endog ribt ,Lars Kiltekniv“ efter af de omstrejfende studenter, der
en aften som denne, hvor de manglede tilsyn, naturligvis var pa
spil.e67

Nar mgrket var faldet pa, ggedes i gvrigt, 1 det mindste i byerne,
antallet af stgjende bryllupsgester. Strengt taget budne var de
nysankomne ikke. P4 den anden side udgjorde de et ngdvendigt
tilbehgr, der ikke kunne udelukkes. Det var lygtemzndene eller
lygtedrengene, som de gerne kaldtes, der kom for at lyse deres her-
rer hjem.

Den bande, hvormed gardens befolkning herved forggedes, var
langtfra en vinding. Alle havde de lyst til at knibe noget godt fra
kgkkenet og mgdte derfor sa tidligt som muligt for at se deres snit.
P& deres husbonds vegne mente de at burde optrede fordringsfuldt,
hvorved der faldt en genglans pa dem selv. Og med tidligere erfa-
ringer for gje, hvor den ridder, de skulle fglge hjem, ikke altid hav-
de vist sig i vabenklar stand, mgdte de som en art vebnere, med
tendt lygte ganske vist i den ene hind, men med spyd i den anden,
karde ved siden og kniv i baltet.

Det er let at fatte, at der kun hgrte meget lidt til, for at tonen
skulle udarte i dette brogede selskab. Den samling pingdte gaster,
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som en herregird under lignende forhold rummede i form af med-
fulgte kgresvende, hestepassere og smasvende, var englebgrn i be-
skeden og stilferdig optreeden i sammenligning med dem, der sa-
ledes mgdte om en kgbstadbolig eller i en radhusgird. Hist for-
svandt de, huserede egentlig kun i borgestuen og sov rusen ud i
roshaven. Her stimede de om forstue og kgkkendgr, tgmte stgjende
en stjdlen tgnde ¢l, kiggede ind ad de dbne vinduer, sang, hujede,
hug med spyd og kirde i girdens brosten eller ravede blideligt om
— folkelige godtkgbsudgaver af deres herrer inde i stuen.

Datiden stod vargelgs over for dette uvasen. ,Lygtedrengene”
dannede det fuldgyldige paskud for hele byen til at vare pa ferde,
sa snart der blot holdtes et lidt stgrre bryllup. Undvares kunne de
ikke. Men de udgjorde ubetinget bzrmen i bryllupstgnden. Vil man
have et indtryk af datidens vadnde, laese man f. eks. det magteslgse
verab, som Kgbenhavns magistrat ar 1579 udstedte i den anledning;:

»Beklages ogsd om [dvs. der klages over] den store ulempe og uskik-
kelighed, de drenge bruger, som berer lygter til deres husbonder,
hvilke som [somme?] ruster sig ud med vdben og vaerge og bruger
store oprgr med rdben, skelden og slden, som er imod privilegierne.
Da skal dermed sé alvorligt holdes, at hvilken lygtedreng, som kan
findes med at bzre nogen viben med sig, han skal miste samme
vaben og straks sxttes i kjelderen og straffes derfor, og hans hus-
bond bgde 40 mark til kongen og til byen. 668

Et spgrgsmal af afggrende betydning var selviglgelig: ndr skulle
gesterne bryde op? Dette besvaredes ikke altid ens af samime zgte-
par. Stundom gnskede hustruen for mandens skyld snarligt at sgge
ngdhavn. Dette var dog en betragtning, som ikke 14 datiden si
ner, som en senere tid kunne formode. Derimod var det ofte man-
den, der ville hjem, medens hustruen var kommet i dnde og gnske-
de en svingom endnu, glemmende ganske, at hun burde vere sin
mandlille underdanig, samt at han maske bagefter kunne falde pa
»hemmeligen at undervise hendes vanvittighed ™.

Hvor hyppigt sligt forekom, kan allerede ses af tilfzldets betyd-
ning i digtekunsten. I folkevisen om , Helled Hagen* berettes si-
ledes om, hvorlunde dannerdronningen ikke ville bort fra dansen,
skgnt kongen blev vred og red hjem.
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Jeg er sa nylig i dansen kommen,
hun haver ikke fiet ende,

sa vel ma min herre og konning
blive blid igen.

— Sa herlig danser han Héigen.

Visen overlader senere til hver enkelt at afggre, om det er elskov
eller meddelt ,,hemmelig undervisning“, hvortil der sigtes, nar det
om den fglgende dag hedder:

Skam fi Helled Hégen,

for vise han kvad!

Dronningen sidder i hgjenloft,
hun er uglad.

— Sa herlig danser han Hagen.669

I Tobiz komedie, hvor brudens moder ved afskeden giver sin
datter og svigersgn leveregler med pa vejen, omtales naturligvis
sligt et tilfelde, og al uretten legges pa hustruens side:

En kvinde bgr ikke at danse eller hove,
nar manden er drukken og lyster at sove.

En nutids forfatter ville lade moderen henvende disse ord til bru-
den med formaning om at holde sig dem efterrettelige; men beteg-
nende nok rettes de til manden, der samtidig opfordres til, for at
undgd de uheldige fglger af sligt, i tide at tugte sin hustru. I sam-
menhang lyder formaningen til manden siledes:

En kvinde bgr ikke at danse eller hove,

nar manden er drukken og lyster at sove.

Der kan snart komme ild i blar.

Snart er skident uskgttet kar.

Fordi [dvs. derfor] skal du hende tugte og xre!
Dannekvinde navn er zrligt at bare.670

Dette var dog blot eksempler fra digtningens verden. I selve virke-
ligheden forekom de ogsd hyppigt nok, men her skete moralen ikke
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altid sa afgjort fyldest, og ret og uret var desuden ofte underlig blan-
dede. Lad os som eksempel blandt mange velge Helle Olsens bryl-
lup i Helsinggr 1578, hvor Jakob Krogmager og hustru Karen var
til gest. Sgndag aften blev Jakob drukken, gik hjem, klzdte sig af
og gik til sengs, hvorimod hans hustru blev tilbage og dansede. Da
Jakob havde ligget noget og tenkt herover, @rgrede han sig, stod at-
ter op og lgb nggen over gaden for at kalde sin hustru hjem. I bryl-
lupsgidrden havde man imidlertid — vel af hensyn til den stgjende,
nysgerrige mengde udenfor — lukket skodderne for vinduerne ud til
gaden. Jakob var dog ikke ridvild. Han kravlede op pa skodderne,
slog en rude ind og ld nu og kiggede ind efter, hvem hans hustru
dansede med, alt imens han i sterkt malende udtryk beskyldte
disse for at forholde ham hans hustru.

Da dette ikke hjalp, kravlede han ned igen, slog pa dgren, ,bul-
drede og lod meget ilde, truede og undsagde sin hustru®. Her var
ikke andet for, Karen matte hjem. Da hun imidlertid frygtede for
sin mandlilles undervisning, bad hun byfogden fglge sig og tale
manden til rette. Klaus Byfoged fulgte ridderligt med, og da de
var kommet til hendes hjem, ,bad han Jakob veare tilfreds, efterdi
hans hustru var hos arlige folk“. AZgtemanden blev dog ved at true
hende, og Klaus bad ham endda med det bedste at ,vere tilfreds®;
men der det intet hjalp, skiftede byfogden tonart og erklerede, ,at
hvis Jakob ikke ville lade sig sige, efterdi ikke anden brgde var®,
skulle han fa andet at tenke pa.

Denne trussel opflammede Jakob, der nu vendte sig mod selve
byfogden og sagde, ,at han ikke kendte Klaus god for en ...“ Ordet
er udeladt, men har neppe betegnet noget vaerdifuldt. Under den-
ne samtale blev Karen imidlertid sd forferdet, at hun med ét flyg-
tede bort, ned gennem byfogdens gard for at drukne sig i stranden.
Dette var det mest spendende gjeblik, men byfogden Klaus var
forholdene voksen: et par mand ned for at hindre hende i at druk-
ne sig! Et par mand fat i Jakob, der bestandig brugte mund, og af
sted med ham til ridhuskalderen! Hardt gik det ud over den nid-
kere zgtemand. Han sad ugevis i kzlderen, medens folk forgzves
gik i forbgn for ham hos gvrigheden. Det viste sig til hans uheld,
at ikke blot byfogden, men ogsd sogneprasten var ham gram og
forlangte, at han ikke burde slippe si let, da han bade var ond
mod sin kone og desuden talte ilde om sin sogneherre. Pa dette
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punkt forvirres imidlertid den senere betragters blik. Som sa ofte
ved virkeligheds forhold griber flere tride forstyrrende ind. Idet
man undres over den hirde medfart, som denne mandlille matte
lide, der jo dog egentlig kun havde stiet pa sin ret, gleder man sig
ved i forbigiende at hgre om hans hustru Karens godhed, idet hun
hemmelig fik listet en pot varm vin ned i kelderen til ham. Men
man fortumles ganske ved at oplyses om, at prastens hustru en
skgnne dag hentede den fangne Jakob ud af kxlderen ,,0g tog ham
med sig ind til Sanders” en halv dags tid, hvorefter ,han gik 1 kel-
deren igen“. Hvor var sligt muligt? Bysvendene, der havde set igen-
nem fingre hermed, sattes under anklage af byfogden. Men hvad stak
der under? Var prestens hustru miske Jakob venligt sindet, byfog-
den Karen, eller denne begge gvrighedspersonerne? Sagens udfald
forklarer intet: Jakob Krogmager slap fgrst ud efter at have stillet
borgen for, at han ikke mere ville sld sin hustru og leve ilde med
hende, eller tale ilde om prasten hr. Rasmus. ,Synder han mere,
da at szttes i kelderen, og hans borgen at svare til hans gerning.“67!

Der ligger tydeligt nok en tage over forholdene, si at vi ikke ret
kan se det, der har udgjort sagens kerne og sikkert interesseret
samtiden mest. Kun ét billede stir klart for os, det, der forekom
datiden ligegyldigt, og som kun tilfeldigt er blevet bevaret: den
nggne xgtemand pa skodderne, der, hgrt af stimlen bade ude og
inde, talte pligtens ord til sin ulydige halvdel.

Udsigten til, at naboskabet eller hele byen kunne komme til ro,
voksede, nar gesterne — pa gensyn i morgen — endelig brgd op. Med
en lygtedreng som sankthansorm foran hver vaklende husfader bug-
tede de sig i smahobe ned ad de stille gader.

Der var dog langt frem endnu. Nattevindens friske pust fik ikke
blot lygterne til at blusse op, men vakte nyt liv og trang til bedrift
i de omtdgede sind. Havde hustruen fgr ved dansen varet den ivrig-
ste, s trddte nu husbonden ubetinget i forgrunden, nar han hgjre-
stet indlod sig med alle eller truende svang sin ,,degen” i luften.

Ordenens handhavere, vegtere, bysvende og hvad de hed, viste
sig sjzlcent ved en lejlighed som denne. De sivel som stadens gvrig-
hed var jo i reglen selv med blandt de hjemdragende bryllupsgaster.
Herved fik disse natlige optrin et eget liv. Stadigt tilbagevendende,
nasten naturngdvendige som de var, bidrog de i ikke ringe grad
til at give datidens kgbstadstorhold deres ejendommelige preg.

19 Troels-Lund. 6
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Der var kun liden forskel pd, om man havde vaeret med til bryl-
lup og befandt sig ude pa gaden, eller man ikke havde varet med
og 14 fredeligt inde i sin seng. Thi nar toget, ofte med bryllupsmusik-
ken i spidsen, kom hujende og stgjende ned ad gaden, brydende pa
eller instinktmassigt undgiende de strgmhvirvier, der dannedes,
hvor en enkelt stod stille og huggede om sig i blinde, s2 matte alle
op og hen til vinduet for at hgre, om der var brand eller ,,ufgrm®.
Tgvede nogen med siledes at vise optoget tilbgrlig respekt, sd var
enhver jo godt kendt, og man blev stiende uden for hans dgr og
rabte ham frem eller gik ind til ham. Et ret godt eksempel afgiver
et bryllup i Kgbenhavn den 14. december 1618. Professor i hebraisk,
magister Herman, synes slet ikke at have veret med ved dette bryl-
lup, men forholdt sig roligt hjemme. Ikke des mindre fik han fgrst
besgg af professor juris Klaus Plum. Denne havde varet livlig delta-
ger og ,henad aften i bryllupsgirden varet meget urolig med glas
at sla sgnder, item med hvislen og flgjten“. Han var vistnok géet lidt
for de andre og havde i hvert fald pa vejen moret sig med ,at over-
falde og sla nogle af borgerskabet og veret efter nogle med en dra-
gen kniv*,

Hans fredelige samtale med en kollega blev dog kun af kort varig-
hed. Svermen kom snart efter ned ad gaden: , Borgmester Michael
Vibe, rddmand Thomas Lorich, Peder Kniphoff med flere mand
og kvinder.” Enten de nu ogsd har faet lyst til at tale med den he-
braiske professor, eller de har opdaget professor Plum derinde, vist
er det, de standsede uden for dgren og gjorde ,stor ufgrm*. Efter
Michael Vibes senere, mildere forklaring behandlede de dog ma-
gister Herman blot som deres ven. Plum var derimod ikke den rette
mand ti] at skaffe ro, thi da han rejste sig, ,askede borgmester Vi-
be ham ud ad dgren at slas“. Ridmand Lorich var ligeledes kommet
for magisterens dgr i ,en ganske god mening”; men over ham gik
det nu ud, thi professor Plum kom ud med sit varge og ,jagede
hannem, si at han matte slippe sin ene tgffel i lgbet”. Det var mu-
ligt under denne almindelige flugt, at borgmester Vibe sggte at
sette mod i magister Eisenberg ved at kalde ham en ,skalm®.
Borgmesteren kunne bagefter ikke give nogen oplysning herom,
»da det slet var gaet ham af hovedet*.672

Gik der under dette sammenstgd kun en tgffel 1 lgbet, s sa det
vaerre ud for den brave Niels Mule, da han ,sgndag nat klokken
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ni“ den 6. april 1589 13 og sov i sin seng i Odense. Han vaktes ved, at
Carl Bryske, der kom fra bryllup i spidsen for en hel del adelige og
uadelige, ruskede i hans dgr og ville ind. Niels Mule mente, at det
var klogest at blive liggende stille som en mus, s& blev de vel kede
deraf og fortrak. Men han tog fejl. Fgrst haglede 54 glasruder
ned. S& hug og slog Carl Bryske og hans ledsagere med deres spyd
og sverd i vindueskarme og sprosser. Og da de havde hugget alt
ned, hvad de kunne nd, fik de vrikket nogle brosten lgse og be-
gyndte at bombardere. En sten ramte Niels Mule, der 13 i sengen,
pa armen, si at han blgdende matte flygte. Dette standsede dog
ikke angrebet. Man havde fiet smag for denne idrat, og alt imens
man udslyngede skxldsord mod den forsvundne Niels Mule, ituslog
man hans bohave med nye stensalver. En del af selskabet var i den
grad med, at de ville lgbe hen og ringe med stormklokken. ,,Hvilket
Gud dog afvendte. Thi de var vel beskzftigede, s& at der kunne vare
sket stor ulykke.” Under almindelige forhold ville sagen vel vere
giet hen uden piatale, men det var i formynderregeringens tid, og
regeringsriderne, der fik nys om sagen, befalede lensmanden at
tiltale Carl Bryske.673

Den tanke, at fi stgrre slag i det hele ved at ringe med storm-
klokken, synes at have haft noget tiltrekkende ved sig. Fra en rig-
tignok senere tid meldes siledes fra Kerteminde om, hvorledes man
i anledning af et bryllup i sogneprastens hus, hvor det som altid
endte med strid, skred ikke blot til at ringe med stormklokken,
men fra modsat side rgrte trommen, s at hele borgerskabet og gar-
nisonen mgdte bevabnede, rede til at gd imod hinanden. Heldigvis
var det en lille by, hvor garnisonen vel nzppe var talrig, og endnu
heldigere var det, at nogle ®dru fik meglet forlig, fgrend det fgrte
til blodigt sammenstgd.674

Imod s& storartede forestillinger var det kun ringe, hvad der kun-
ne ydes pd landet, selv p& en herregird. Sammenlignet med daglig-
dags forhold var dog ogsi her alt i oprgr. Spggeriet mdtte en nat
som denne ganske aflyses, thi der l¢d tummel fra kzlderstue til rid-
dersal, selv den tristeste glug spejlede kerteglans i graven. Og det
blev ved. Gdrdhunden var has, det gryede alt ad dag, fgrend de sid-
ste gaester fandt den rette himmelseng.

Heller ikke landsbyen lignede ved bondebryllupper sig selv. Fik
end her ogsd stgj og praten, dans og slagsmal til sidst en ende, sa

6. 19*
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sank det ikke alt hen i det hverdags: en duknakket tagryg, en utyde-
lig brgndvippe, en hvidlig kirkegirdsmur som et liglagen pa bleg,
hvor stilheden mulmslgret 1& pd bére. Nej, alt var forvandlet til en
eneste forngjelig, stor sgsterseng, hvor det kriblede og krablede
med gaster i lo, i lade, i udhus, ja helt ude under buskene i det fri.s?
Og som det kvakkede fra alle frphovederne i dammen ved vartid,
tonede her et talrigt om end dempet kor af menneskestemmer:
snak og snorken, hvisken, fnisen. Det holdt ved i den lune, lyse mid-
sommernat, indtil hanen gol, leerken slog over bygvangen, og den
blalige r@g ud af taghullet pa bryllupsgarden, eller kggemesteren selv
med ,,stob” i hand, indbgd til en liflig morgenvarmer.676
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De fgrste dage i xgteskabet tilhgrte ikke de nygifte, men slegten.
Det var jo den, der ved sit rad og sit samtykke havde bragt forbin-
delsen i stand. Det var den, hvis ve og vel her afgjordes. Det tilkom
da ogsa den at varne og vejlede de nygifte.

Men disse hgrte jo i reglen hver til sin slegt. Her var altsd to
slegter, der mgdtes. Denne krydsning medfgrte en spending af
interesser, en modstrid af hensyn. Hver af slegterne vigede ngje
over ikke at blive forfordelt af modparten, hverken hvad penge,
@re eller madvarer angik. Men samtidig mgdtes de i god vilje til at
nyde gjeblikket og i de bedste gnsker for parrets fremtid og frugt-
barhed. Ud af disse forhold formede da samlivets fgrste dage sig;
tilsyneladende blot et nygift par, stengt inde i bryllupsgasternes
glade runddans, men over alles hoveder svevede, lgnligt betagende
enhver, slzgternes tvende dunkle klodeskyer.

Mandag morgen var bryllupsgasterne tidligere oppe, end det
efter nattens virksomhed skulle formodes. To vigtige, retslige for-
hold skulle nemlig afggres.

Fgrst og fremmest burde man overbevise sig om, at fuglen ikke
var flgjet, men brudgommen endnu til stede, hvor han var blevet
lukket inde sidste aften, i ,brudehuset” eller ,brudekammeret”.
Det var ,bruderedersken”, der havde lukket dgren af og taget ngg-
len i forvaring. Hun mitte da, i spidsen for alle gasterne og ofte
ledsaget af musikanter, med ngglen i hende vandre i optog til ste-
det for at fgre det retsgyldige bevis for, at alt var i orden.

En senere tid har misforstdet denne skik og troet, at meningen
blot var pa en behagelig made at vaekke parret. I England gir den-
ne misforstielse langt tilbage i tiden. Her omtales allerede i det 16.
arhundrede det at vekke de nygifte med en serenade: ,,Brudens
godmorgen®. ,Brudeparret 13 i rddsalen, hvor kongen gav dem en
reveille, fgrend de var oppe”, hedder det i en gammel beretning.!
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I Skandinavien har samme opfattelse {festet rod. Rundt om pa lan-
det vakkes endnu, sikkert efter fortids anvisning, de nygifte i man-
gen egn med musik, snart blot verdslig, snart som 1 Skdne halvt kir-
kelig, idet musikanterne her treder ind, lykgnsker, leser morgen-
bgn og til violiner istemmer en morgensalme.2

Dette var dog ikke den oprindelige mening. Hensigten var en
blot retslig, nemlig nast efter at overbevise sig om, at brudgommen
endnu var (il stede, at indhente hans erklering om, at han ikke
havde noget at beklage sig over, men var bade pligtig og villig til
at betale sit vederlag i form af morgengave. Fgrst nar denne erkle-
ring i betryggende form var afgivet, burde musikken falde ind for
jublende at tilkendegive: alt i orden.

Dette bruderederskens hverv var af en egen vanskelig art og krz-
vede varsomhed. Thi havde brudgommen virkelig noget at beklage
sig over, var det nzppe gnskeligt at fa sligt offentliggjort i for man-
ge vidners narverelse. Omvendt gjaldt det om at tage ham pa ordet
og straks have vidnerne ved hinden med hensyn til morgengaven.
Hendes optraden faldt da i to takter: fgrst ene foran skaren for i
enrum at udspgrge brudgommen; sa et sejrsikkert nik til musikken
og under pibers og trommers lyd: alle vidnerne fremad!

Folkeviserne omtaler oftere dette morgenoptrin, i reglen dog kun,
hvor der var noget sarligt at marke. I visen om Torkild Trundesen
gas der endnu et skridt lzengere tilbage, idet kongen her af frygt for,
at brudgommen muligt skulle klage over, at bruden ikke var mg,
men havde stiet i forhold til Torkild Trundesen, kommer i forve-
jen til brudehuset for at overtale ham til ikke at beklage sig herover.
Stolt Adeluds har imidlertid selv sikret sig ved at lade sin terne
forestille brud i hendes sted.

»Arle om den morgen,
det fgrste dagen var lys,
det var dannerkonning
han ganger til brudehus.

Jeg giver dig det hvide sglv
og si det guld sd rgd,

at du tier kveer, hr. Sti Jonsen!
om bruden var ikke mg.
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Jeg giver dig det hvide sglv
og s det rgde guldband
du tie kvar, hr. Sti Jonsen!
om der var tvivl iblande.

Have I selv eders hvide sglv
og eders guld sd rgd!

[ gav mig stolten Adeluds
hun var sa ven en mg.

Er det sandt, du siger for mig,
at Adeluds hun er mg,

da skal Torkild Trundesen
udi Island for hende ikke dg.“3

Visernes stiende udtryk for bruderederskens spgrgsmal er:

»Hvor da haver I lidet i nat
alt med eders unge brud?“

Og det forgnskede svar er naturligvis:

»Vel sd haver jeg lidet i nat
alt med min unge brud.”

I visen om stolt Mettelil, hvem dronningen af Avind har givet gift,
lyder brudgommens svar pd svigermoderens spgrgsmal:

Hun vrides og vendes som oksen i kloven
den lange nat kunne hun ikke sove.

Og den bekymrede moder siger da til datteren:

»H@r du stolt Mettelil! datter min,
vil du til kirken med moder din?“
»Sdmand, kaere moder! vil jeg s,

Jeg vil til kirken og aldrig derfra.*

Hvorpa hun fgres til kirke og dgr.



298 - A&gteskab og sedelighed

I visen om hr. Nilaus og hr. Tidemand, hvor denne aftenen
forud har beskyldt bruden for at have varet hans slegfred, fir mor-
genforhandlingen dobbelt interesse. Den fgres pynteligt saledes:

Arle om den morgen,
det fprste dagen var lys,
det var danske dronning
hun gér til brudehus.

»God morgen, bolde hr. Nilaus!
God morgen give eder Gud!
Hvor da har I lidet i nat

alt med eders unge brud?“

»Krist signe eder, min nadige frue!

Alt bade for dyd og are!

Fuldt vel da har jeg lidet i nat,

bruden skal arsaget [dvs. sageslgs] vare.“4

Den skik, at bruderedersken skulle lukke parret inde om aftenen
og naste morgen komme og lukke op pé ny, holdt sig lenge. Endnu
dr. Otto Sperling fortazller om sit bryllup: ,,Min karestes moder luk-
kede dgren af og tog ngglen med sig, idet hun sagde, at vi kun skulle
blive liggende, til hun kaldte pi os naste morgen ... Vi sov sgdt til
om morgenen, da vor kere moder omtrent ved ti slet kom og luk-
kede dgren op og formanede os til at std op.“5 Det omtales
ikke her, at moderen om morgenen forelagde brudgommen noget
spgrgsmédl. Men bruden havde ogsd vearet gift tilforn og var altd
»enkebrud®.

Nér bruderedersken gav tegnet, stemte musikken i og alle ga-
sterne trengte ind i ,,brudehuset” for at vare vidner ved overreit-
kelsen af morgengaven. 1fplge gammel nordisk skik skulle nemlig
brudgommen give bruden denne, nir han stod op,® og alle hen-
syn bade til brud, brudgom og begges arveberettigede slegt bgd, at
det burde vare si vidnefast som muligt, hvori den bestod. I den
{orsamlede skares pasyn og pdhgr overgav han da enten selv person-
lig bruden morgengaven eller forkyndte, hvis den f. eks. var jorde-
gods eller lignende, hgjt og lydeligt, hvori den bestod. Dette var
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den xldgamle fremgangsmdde, der skulle udelukke al argelist. Tid,
sted og den personlige udfgrelse af handlingen, alt omgzrdede den
med sikkerhed. Derfor gjaldt det heller ikke her at lade en anden
fpre ordet p& brudgommens vegne.” Talsmanden kunne vel fi lov
til fprst at ,,opklappe” morgengaven, men brudgommen skulle selv
bag efter ,abenbarligen forkynde“ den.8

Men netop disse mange hensyn, som her var at tage, kunne let,
nar der lagdes serlig vaegt pd et enkelt, stramme den hele handling
til siden og siledes forrykke den. Et utal af zndrede former, lutter
forsgg pa at ggre det bedre end godt, 1gb derfor ved siden af denne
grundform for morgengavens overrzkkelse.

Det kunne jo f. eks. ikke nagtes, at bruden ved siledes at bie til
om morgenen med at fi sit vederlag, Igb en vis fare for at blive
narret, og i hvert fald muligt kunne have opniet et stgrre, hvis
hun aftenen forud havde kravet det som betaling for overhovedet
at ga til sengs. Under smé forhold med snzver synskreds var dette
et fuldt berettiget hensyn at tage, ikke mindst hvor vilkarene ikke
forslog til at have mange gaster som vidner bade aften og naste mor-
gen.

Der var da ogsa tydeligt nok en tilbgjelighed overalt i Norden
iser hos mindre bemidlede til at henlegge overrxzkkelsen af mor-
gengaven til fgrste bryllupsdags aften. Kong Hans matte for kgb-
stzdernes vedkommende ligefrem forbyde denne skik: ,Morgen-
gave ma ikke fgrmere gives end anden bryllupsdag.“® Og adelen
bide i Danmark og Sverige synes ikke at have varet stort bedre, for
sd vidt man her ofte krevede, at brudgommen skulle forud binde
sig ved et bestemt lgfte. Et udkast pa svensk til et sidant lgfte i fyr-
sters og ridderes pahgr, nedskrevet omkring ar 1600, findes opbeva-
ret endnu, det barer den betegnende overskrift: ,,Om sgndags af-
tenen, da morgengaven skal loves.“?® I Liibeck gik man ar 1566
over til at befale, at kun hos de fornemste borgere skulle overrzk-
kelsen af morgengaven foregd mandag morgen; hos borgere af de
lavere klasser skulle den erlegges allerede aftenen forud til bruden
pa sengen.1t

Sit klareste udtryk har dog hele denne tankegang fiet i skikkene,
sdledes som de har udviklet sig i Telemark og andre steder i det syd-
lige Norge. Her szlger eller solgte bruden ethvert af sine fgrste
skridt pa mgteskabets bane kun mod klxkkeligt vederlag i ,,banke-
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gave“ eller ,morgengave”. Brudesvendene, der skulle std pa bru-
dens ret, krevede penge af brudgommen for tilladelsen til at sidde
ved hendes side ved bordet, for at fd hende med til kirke og slutte-
lig for at bestige brudesengen. Den sidste gave bestod gerne i klade
til et rgdt skgrt eller lignende og ,.fgrst nar de efter lang disput er
blevet enige herom, mé& han uhindret gi i seng.“ Enhver sidan en-
sidig udvikling af en tankegang medfgrer hyppigt sin egen modvagt.
Sammesteds var det blevet skik, at hvis brudgommen enten ved
magt eller ved list kunne komme i brudesengen trods hendes sven-
de, fik bruden heller ingen morgengave.12

En mere forfinet tankegang var abenbart den, der frabad sig
al voldsom indblanding af andre og mente brudens ret bedst var-
net, nir det overlodes til hende selv i enrum med manden at tale
sin sag. Det gunstigste gjeblik for denne fgrste, xgteskabelige styr-
keprgve var nattens stilhed; efter at de stgjende gester havde forfp-
jet sig bort, ferend de for snart atter kunne ventes tilbage.

Allerede folkeviserne beretter om dette velvalgte gjeblik til at
f& morgengavespgrgsmalet afgjort. Om den fromme dronning Dag-
mar hedder det:

Arle om den morgen

lenge fgr det var dag,

det var frgken Dagmar

hun kreved hendes morgengav’.

Valget af dette tidspunkt var dog maske ikke hendes eget pafund,
men et hende af moderen meddelt rdd. I hvert fald begynder visen
saledes:

Det var Bghmerlands dronning

hun tager sin datter at lere:

»Indr du kommer i Danmark ind* osv.

hvorpa hun opfordrer den vordende brud til at forlange i morgen-
gave biskop Valdemars lgsladelse og bgndernes fritagelse for skat.
Slagplanen var da vel moderens. Men ren for at have kempet den
igennem var Dagmars. Da kongen afslog hendes bgn, optradte hun,
hvor ung hun end var, straks med bestemthed. Det hjalp ikke hen-
des husbond, at han overlegent bad hende holde sin lille mund:
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,I tie kveer, dronning Dagmar!

I sige ikke sal*

Thi: hun tog guldkronen af sit hoved
og satte den for kongen pa bord:
»Hvad skal jeg i Danmark ggre!

Mig ma ikke vides et ord!*

Og ganske rigtig, lide efter sendtes to ridende bud af sted for efter
kongens befaling at fuldbyrde Dagmars gnske.!3

Valdemars Sejrs indtreedelse i agteskabet var overhovedet, efter
folkeviserne, ingen af gangene blot rosendans. Dronning Dagmar
havde henad morgenstund aflokket ham et farligt lgfte i morgen-
gave. Dronning Berengaria synes, straks da de var blevet ene, at
have begyndt at plage ham med urimelige forlangender. Denne
gang svarede kongen imidlertid hardnakket nej. Men om hans
sindsstemning kan man mdske slutte fra, hvad han drgmte, da han
endelig — efter Vedels bearbejdelse af visen: fgrst henad morgen —
@rgerlig lagde sig til ro. Hans fgrste hustru viste sig for ham og
belerte ham om, hvorledes han bedst skulle blive af med den ,,be-
ske blomme*, han nu havde xgtet.1¢

I det 16. arhundrede tiltog skriveferdigheden, og herved bredte sig
ganske naturligt den skik at udstede morgengavebreve. Ved denne
form for lgfte betryggedes hustruen i en betydelig grad. Det mundt-
lige tilsagn, som hun tidligere havde — maske fgrst i enrum — mat-
tet afvinde husbonden og derpd fa ham til at gentage, nir gesterne
fyldte brudekammeret, det stod nu fast, selv om alle vidnerne
maétte vare bortdgde til den tid, da det en gang skulle trede i kraft.
For sd vidt kunne vidnerne nu synes overflgdige. Men faren truede
nu fra en ny kant. Thi passedes der ikke ngje pa, lod denne nye
form sig misbruge til svig mod mandens arvinger. Et sidant brev
kunne jo nemlig til enhver tid opsxttes og antedateres til bryllups-
dagen; og det var en lgjerlig hustru, der ikke et langt liv igennem
1 det mindste én gang skulle kunne fa sin husbond stemt for at sikre
hende efter hans dgd. Men 1a fgrst brevet pa kistebunden, sa var
det ogsa i stand til uventet at fare frem ved en begravelse og skam-
bide selv de sikreste forhdbninger om arv efter en barnlgs onkel.
Morgengavebrevene maitte da omgardes med om muligt endnu
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strengere bestemmelser. Vel blev det retsregel, at et sidant brev
havde samme gyldighed, hvad enten det var udstedt ,,sgndag eller
mandag i brylluppet“.15 Men der krazvedes, at brudgommens segl
skulle vere bekrzftet af andre mands segl som vitterlighedsvidner.
Og et spgrgsmal var det, om selve dette var nok, eller om ikke brud-
gommens arvinger tillige skulle have givet deres samtykke. Efter
Klaus Skeels dgd rejste i hvert fald hans arvinger sag imod hans en-
ke, fordi dette ikke var iagttaget ved hans ,fastensgavebrev* til
hende.1® En betznksom husbond sgrgede da for at have alt sidant
i orden. Oluf Mouritsen Krognos f. eks., der sgndagen den 11. ja-
nuar 1573 agtede jomfru Anna Hardenberg, udstedte sit morgen-
gavebrev samme dag og fik rigens hofmester Peder Oxe, Christoffer
Ggye og Albert Oxe til at sztte deres segl under. Selv med sddanne
vitterlighedsvidner fglte han sig dog ikke beroliget, men fik fjorien
dage efter alle sine onkler og tanter til at udstede et serligt brev om,
at de som hans nermeste arvinger gav deres samtykke til, hvad han
isit morgengavebrev havde lovet.1?

End ikke herved synes man at vare standset. Den gamle skik,
at morgengaven skulle i vidners overvarelse overrzkkes af brud-
gommen til bruden, udvidedes efterhanden til, at dette skulle fore-
gd ved vidnernes hjzlp, for at den ogsi af disse kunne bergres og
tages i haende. Ar 1594 blev siledes et morgengavebrev fra Erik Po-
debusk til hans hustru Sidsel Oxe ved en herredagsdom kendt ugyl-
digt, blandt andet fordi det, skgnt udstedt om sgndagen i bryllup-
pet, ,ikke bevistes at vere overantvordet ved herremand eller fruer
enten om sgndagen eller mandagen efter den vis og vane, her udi
riget holdes med fastensgave og morgengave at overantvorde®.
Vidnefgrselen ma i gvrigt ved denne lejlighed have haft sine van-
skeligheder, da det var ikke mindre end 27 ér siden, at det pagzl-
dende bryllup havde stiet, og bdde brudgom og brud var afziet
ved dgden. Netop disse omstendigheder viser imidlertid bade den
vagt, man lagde pd sligt, og den opmarksomhed, hvormed delta-
gerne fulgte, hvad der foregik. Thi af de to tiloversblevne gamle
gaster fra hint bryllup kunne den ene, fru Vibeke Podebusk, med
sikkerhed bevidne, at ,,hun havde varet en af de fruer, som bar fru
Sidsel Oxe sin morgengave om mandagen i sin bryllup, som Erik
Podebusk antvordede dennem®, og denne morgengave havde be-
stdet i en guldkaede. Den anden gamle kvinde, der havde veret med,
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fru Magdalene Banner, kunne vel ikke med sikkerhed mindes, at
hun havde varet en af de fruer, der bar morgengaven; kun turde
hun bevidne, at denne ikke havde bestdet i et brev.18

Det var en selviglge, at disse morgengavebreve, der siledes kom
til at spille en betydelig rolle ved brylluppet, idet de skulle ses af
alle gxster og bares i hgjtideligt optog fra brudgom til brud, efter-
hidnden ogsa fik en hertil svarende pragtfuld udstyrelse. De skreves
pa store stykker pergament og med sirligt snirklede skrifttegn; de
vedhzngte segl ngjedes ikke med at hznge i pergamentstrimler, men
i brede, guldvirkede silkebidnd, ja stundom var seglene selv inde-
sluttede i gyldne kapsler.1®

I Sverige overraktes morgengaven under former, der mindede
om den hgjtidelige overdragelse af len. Et spyd bragtes ind i brude-
kammeret og, medens brudgommen gentog, hvad han havde lovet
bruden i morgengave, lgftedes spyddet op og ethvert af de mandlige
vidner, gerne tolv i tallet, omfattede spydskaftet med sin hénd, vel
til tegn pa, at hver iser var ikke blot vidne til dette tilsagn, men
ogsa villig til med vabnet hind at verme om dets gennemfgrelse.
Derpi nedlagdes spyddet for brudens fgdder og kastedes sluttelig
ud ad vinduet til mengden udenfor, der rev det sgnder og brgdes
om stumperne. Dette kaldtes at stadfeste med glavind?® og et mor-
gengavebrev derfor ,et glavindsbrev“.2! Forstieligt for enhver lgd
det, nar det £. eks. i en forordning af 1664 hed: bryllupshandlingen
skal vare tilendebragt pi én dag, ,hvad enten glavind bruges eller
ikke“.22

I det 14. arhundrede synes skikken at have antaget en mere forfi-
net form. Det gammeldags glavind (hugspyd) aflgstes nu oftere af en
sirlig lanse. Ved Axel Turessons bryllup 1645 beskrives den sale-
des: ,Frem mod spidsen var den beslaet med sglv, og skaftet var
omvundet med taft af samme farve som hovedfarverne i brudgom-
mens viben.“2 Ifglge en anden meddelelse skulle lansen nu vere ni
alen lang, med guld- eller sglvbeslagen spids og omvundet med 40
alen mangefarvet tgj. Den af mengden, der, nar lansen var udka-
stet, rev den til sig, kunne herved tjene en ret anselig sum.2¢ Et en-
gelsk sendebud, der ar 1654 opholdt sig i Sverige, beskriver endnu
udfgrligt en ,stadfaestelse ved glavind®, som med stor hgjtidelighed
foregik pa slottet i overvarelse af dronningen, der havde bekostet
brylluppet.2s Men senere tabte skikken sig hurtigt. Sidste gang, den
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skal vare blevet anvendt, var ved grev Douglas’ bryllup med Beate
Stenbock i Stockholin 1680.26

Som det gik med brugen af ,glavind® i Sverige, gik det med selve
morgengaverne hele Norden over. Efter et pludseligt opsving tab-
te de sig temmelig hurtigt. Skikkens sidste, sterke blomstringstid i
alle tre nordiske lande falder mellem reformationen og eneveldens
indfgrelse.

Vil vi undersgge grundene lil, at den skik at give morgengave just ¢
det 16. drhundrede blestes i sterk flamme, si var hovedforudsa:-
ningen naturligvis lysten til at glede bruden og efter evne at sgge
hende sikret efter mandens dgd. Efterlodes hun nemlig som barnlgs
enke, sa tilfaldt efter falles nordisk lov?? morgengaven uskiftet hen-
de. Ja ifglge en dansk herredagsdom af 1562 skulle morgengaven
endog udredes af boet forud for al anden gzld.28 Men en sidan lyst
til at sikre den efterlevende var jo ikke enestdende for det 16. arhun-
drede. S& langt gjet reekker og historiske dokumenter kaster sker
over stemninger, kan vi forfglge en trang til at betenke bruden i en
grad, der ved lovbud métte hemmes og begrenses. Allerede i den
svenske ,landlov*” fra det 14. drhundrede matte der fastsettes gren-
ser, ud over hvilke morgengaven ikke turde ga. Det forbgdes en ridl-
der at give mere end 40 mark svensk vegt, en svend mere end 20 lg-
dige mark, og en almindelig ,frilseman® mere end 10 mark, medens
en bofast bonde kun matte give tre mark og en ,lgsker man“ én
mark.2® I kong Hans' almindelige stadsret fra slutningen af det
15. arhundrede gjordes noget ganske lignende galdende over for
kgbstadbeboere: ,,Morgengave ma ikke stgrre vere udi nogen made
udi nogen kgbstad end 20 mark, og mindre ma hun vare, efter-
som hver mand formar,*30

Det nye og mere, der i det 16. darhundrede kom til, skrev sig fgrst
og fremmest fra det lutherske syn pd ®gteskabet. Den ugifte stand
var jo ikke lenger den hgjeste, men netop den gifte. Morgengaven
havde i middelalderen varet et udtryk for, hvor meget bruden gav
afkald pa ved at indlade sig i @gteskab. Nu blev den premien for
at na hertil. Som det forhen havde varet fortjenstligt at give gaver
til klostre, blev det nu en god gerning at forgylde vejen til den Gud
velbehagelige stand.

Og anledningen hertil fordoblede sig af sig selv, idet reformato-
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rerne jo holde pa, at wgtefolk burde ikke blot fastes, men ogsd vies
sammen, et forlangende, der endte med, at bryllup ar 1582 blev lov-
befalet for alle. Hidtil havde mangen kunnet ngjes med festensgl
og fwstensgave, nu kom bryllup og morgengave til. Og meget hur-
tigt uddannede den skik sig hos adelen, at disse to gaver skulle no-
genlunde svare til hinanden i verdi.

Under sidanne omstendigheder kunne det synes en betznkelig
sag for en mand at indlade sig i ®gteskab. Rede penge var dengang
langt sjezldnere end nu. Det kunne hande selv rigens hofmester,
Peder Oxe, at han ikke i gjeblikket havde guldet til de tre kader,
som han ville give Mette Rosenkrantz i festensgave, sa at han mitte
bede Frederik II om 287 ,engelotter” til lins i denne anledning.3!
Men her trddte tidens nye skik, de skrevne fastensgaver og morgen-
gavebrevene, hjelpende til. De svarede fuldt ud til, hvad der kunne
gnskes. Her var der en langiver, der altid var villig og, hvad mere
var, aldrig ville kreve lanet tilbagebetalt. For hver en gylden, brud-
gommen i virkeligheden manglede, kunne han trgstig skrive per-
gamentsanvisning pa ti eller hundrede, og aldrig skulle det falde det
skikkelige skind ind at forlange dem igen; de forfaldt jo fgrst til ud-
betaling, nir han engang var dgd og horte.

En hel omvelining i festens- og morgengaverne blev da fplgen.
Tidligere havde disse, selv hos de rigeste, gerne bestdet i metal-
stykker: ringe, kader, bwlter, perlehuer, lutter genstande med sind-
billedlig betydning, lette at vurdere, anvendelige ved fest hele axgte-
skabet igennem og en sidste ngdskilling for en enlig enke. Nu blev
alt dette anderledes. De gamle gaver bibeholdtes vel, men de sank
ned til blotte smating ved siden af den egentlige gave, brevet, der
lpd pa hundrede, ja tusinde for hver gylden, hine kun havde vegt af.
Morgengaverne blev fgrst grebet af smitten. En tid lang bevarede
festensgaverne den gamle, tarvelige soliditet, men ogsd de blev
revet med af strgmmen. Det var i virkeligheden en forzldet pa-
stand, der heller ikke blev godkendt af retten, nar det ar 1590 under
en sag for kongens retterting blev gjort gzldende, ,at det ikke er
brugeligt her udi riget (Danmark), at faestensgave efter forskrivning
udgives, men den straks af hinden overgives. 32

Hvor voldsomt et opsving morgengaverne tog i lgbet af nogle fa
artier, vil bedst fremga af et par eksempler. Da den ovennavnte
Oluf Mouritsen Krognos ar 1573 xgtede jomfru Anne Hardenberg,

20 Troles-Lund. 6
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skenkede han hende i morgengave Bregentved hovedgéird tillige-
med en del mindre girde, og det vel at marke ikke pa den gammel-
dags betingelse, at hun kun skulle nyde dem, safremt hun efterlodes
som barnlgs enke, men ubetinget, hvad enten de fik livsarvinger el-
ler ikke.33 Ar 1567 gav Peder Oxe fru Mette Rosenkrantz i morgen-
gave ikke blot livsbrev pa hovedgirdene Gisselfeld, Tgllgse og L.g-
gismose med gods i Sjzlland og pa Fyn, men desforuden ti tusind
daler, alt at nyde efter hans dgd, hvad enten de fik bgrn eller ikke;
ja i sidste fald skulle pengene endog efter hendes dgd helt ga i arv
til hendes slegt.3* Samme ar xgtede Erik Podebusk jomfru Sidsel
Oxe og gav hende morgengavebrev pd, at hvad enten de fik livs-
arvinger eller ikke, skulle hun efter hans dgd have alt, hvad jorde-
gods kongen havde givet ham i pant, eller hvad penge samme gods
mdtte vare blevet indlgst for, og desforuden et kongeligt geldsbrev
pa 3333 daler. Fik de livsarvinger, matte hun pa livstid nyde alt
hans jordegods i Fyn; fik de ingen, skulle dette fglge hende og hen-
des arvinger som evindeligt eje. Endelig lovede han, at den geld,
han muligt matte efterlade sig ved sin dgd, skulle alene udredes af
hans arvinger.35

Det var ikke blot samfundets spidser, der indlod sig pa disse dristi-
ge forskrivninger. Folkets flertal begyndte at fglge med og udstedte
feestensgavebreve i lignende stil. Saledes gav f. eks. en borgerlig, As-
ser Sgrensen, ar 1575 i fastensgave ikke blot en guldkede pa 26 lod
og et forgyldt splvbzlte, men desforuden et festensgavebrev pa
to garde i Horsens. Forgeves sggte hans arvinger efter hans dgd at
omstgde dette ved at berdbe sig pa ,at ufri mand ikke burde g.ve
slig stor faestensgave®.36

Som det vil ses, skabtes herved en hel ny retstilstand. Ar 1562 var
der fzldet herredagsdom for, at fastensgave og morgengave burde
forlods, altsa forud for anden gzld, udredes af boet.37 I enkelte

Den store godssamler rigshofmesteren Peder Oxe forblev ungkarl til han
var 4% &r, og hans brud Mette Rosenkrantz var 34 ar, da de blev gift.
Agteskabet var barnlgst og varede kun otte ir. Alligevel berigede de sig
og byggede herregirde, som om de skulle grundlaegge et dynasti. Pa flgje-
ne til en husaltertavle lod Mette Rosenkrantz male portraztter af hende
selv og hendes afdgde husbond. (Altertavle pd Gisselfeld, Nationalmu-
seet fot.).
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af hine morgengavebreve blev denne forret yderligere tilsagt en-
ken. Men herved opstod en hidtil ukendt, meget farlig art af fgr-
ste prioriteter. En mands formue tog sig dengang mere indvik-
let ud end nu til dags, idet den — ukendt som tiden var med
statspapirer, hypotek-obligationer og aktier, endsige lan pa slige
vardipapirer — hyppigt udgjorde en knude af private geldsbeviser,
beviser for hvad andre skyldte ham, og hvad han skyldte andre. Det
overskud af tilgodehavende, der blev til rest, nir al gelden var be-
talt, udgjorde selvfplgelig fgrst det virkelige eje. Men nu kunne
hele denne bygning undermineres ved et morgengavebrev. Selv ved
den rigeste mands dgd kunne det tenkes, at enken i kraft af et
morgengavebrev forlods inddrog alle geldsbeviserne for, hvad andre
skyldte ham, og overlod mandens slegt som dens arvepart beviser-
ne for, hvad han skyldte andre. Gik under slige forhold mandens
slegt fra arv og gzld, kunne selv de solidest udlinte penge helt
vare tabte.

En ny art lykkens begunstigede opstod derimod nu, de skattede
enker. Ligesom det fgrste pust af kristendommen havde skaffet
ddtrene arveret, halv lod med sgnner, siledes gav lutherdommens
komme enkerne forgget veerd. Ved en enkelt festensgave og morgen-
gave kunne der allerede vaere beredt hende en smuk stilling. Men
fulgte hun tidens krav og indlod sig straks efter mandens dgd i nyt
@gteskab, kunne hun ad denne vej efterhinden sanke sig en hel
skat af kerlighedsgeldsbeviser. Et af de mest bekendte eksempler
herpd var fru Gorvel Fadersdatter, hvis samlende virksomhed
ogsa strakte sig over hele Skandinavien. Af sin fgrste mand, Per
Nielsen Prip, fik hun i morgengave betydeligt jordegods i Sverige;
af sin anden mand, Truid Gregersen Ulfstand, fik hun jordegods
1 Halland; og hendes tredje mand, Lave Brahe til Krogholm og
Vittskofle i Skane, sikrede hende pa livstid ale hvad jordegods han
maitte efterlade sig. Det samlede udbytte blev ved hans dgd 1567 en
af Nordens stgrste formuer. Dette held skyldtes vel til dels hendes
personlige egenskaber, men dog ma ogsd erindres, at hun straks fra
begyndelsen havde en betydelig driftskapital, idet hun som meget
rig arving vel kunne hidlokke bejlere. Hun indlod sig ikke i fjerde
xgteskab. Vanskeligt skulle hun ogsa nu have kunnet finde en mand,
der var ,hende verd”. Men hun har sikkert vakt ustillede lengsler
hos mange, ikke mindst ved at blive henved g6 &r gammel. Og hun
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skuffede hvert hdb ved i sin hgje alderdom at overdrage alt sit gods
til Christian IV. Hvis de tre kuld morgengaver ved hendes dgd 1605
overhovedet atter er blevet givet fri, havde de under disse omstan-
digheder dobbelt vanskeligt ved at finde hjem hver til sit.38

Det var denne hele forvirrede tilstand, fremkaldt ved morgengaver-
nes overdrivelse, som regeringen ar 1577 afmalede i fglgende ord:
»Der begiver sig nu stor misbrug her udi riget med morgengave
blandt adelen. Nar en god mand trolover sig en hustru, bebrever
han bort udi de otte, ti eller tolvtusinde daler eller fast mere, under-
tiden forskriver han alt sit gods eller nogle visse antal laster korn
uden hans arvingers bevilling og samtykke. Og hvad de rige i s
made foretage, ville de fattige udi lige méde efterfglge, endog ev-
nen og formuen ikke tilstreekker, si at over slig morgengave sker
undertiden, nir de dg og afgd uden livsarvinger, at deres arvinger
ma tage ved en stgrre gzld, end godset kan forstrekke.“39

Det var pa hgje tid, at man sggte at rdde bod pd dette uvasen.
Ar 1577 samledes derfor Frederik II med rigsrddet pd Antvorskov
for at enes om de bedste midler herimod. Den forudsetning, som
her lagdes til grund for beslutningerne, var, at det overhovedet at
give morgengave mdtte anses for en adelig forret. Det kunne muligt
vere i strid med skikkens historiske oprindelse, idet morgengave
jo var en efterklang af det ®ldgamle hedenske ,brudekgb“4 og
kgbesummen (,mundr®) vistnok i hin tid var bleven udredet af
enhver, alt efter hans evne til at betale. Det var i hvert fald i bestemt
strid med den senere lovgivning. I kong Hans’ stadsret gaves der jo
f. eks. regler for, hvorledes morgengave skulle erlegges af kgbstad-
folk.#t Og endnu &r 1600 blev lignende regler givet i Sgnderjylland
for Flensborgs vedkommende. 42

Den svensk-danske adelsdame Ggrvel Fadersdatter, der overlevede tre
xgtemzend og ndede den betragtelige alder af g6 ar, ligger begravet i
Lund Domkirke sammen med sin sidste husbond Lave Brahe. De var
gift i tyve r, og hun sad siden enke i g8 dr. Hendes velstand var legen-
darisk, og en enkelt af hendes ejendomme eksisterer endnu. Det er et sen-
middelalderligt stenhus kaldet ,,[ru Ggrvels gard“ pa Stora Sédergatan i
Lund - nu restaurant ,,Stiket”. (Nationalmuseet fot.).
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Men det nye syn stemte dog ret vel med den historiske udvik-
ling, for sd vidt den skik at holde ikke blot , festensgl”, men tillige
»bryllup“ til enhver tid havde varet rigmands forret. I hedenska-
bets dage havde vistnok kun hgvdinge tilladt sig denne luksus for
ved en storartet fest ret at understrege et anseligt giftermal. Sene-
re, da kvinder havde fiet arveret, var skikken blevet mere almin-
delig, nu kunne man jo nemlig sikre sig en rig brud ved at feste
hende alt som barn. I sidant tilfelde var, ofte mange ar efter fa-
stensgllet, ®gteskabets virkelige fuldbyrdelse blevet fejret ved en
ny fest, brylluppet. Og her var det sa faldet naturligt at ggre ,,mor-
gengaven® — den rest af festesummen, der ifglge gammel skik erlag-
des efter fgrste samleje — til noget stort og anseligt, der kunne svare
1 verdi til, ja overgd den for lengst erlagte fastensgave. Kirken
havde fremmet ,bryllupper” og villigt hjulpet til at give dem glans
for ad denne omvej at f& part med i den ®gteskabsstiftende magt,
som den verdslige bortfestning ene var indehaver af. Men middel-
alderen igennem var det dog ifglge sagens natur kun samfundets
spidser, der kunne faste rige arvinger og holde bryllup. ,Feaestens-
¢l“ var og blev almenskik, ,,bryllup*” adelfest.

Rigsridet var da 1 en vis overensstemmelse, om ikke med sprog-
brug, si dog med den historiske udvikling, nar det ar 1577 hevdede
adelens eneret til at give ,, morgengave”. Det var denne stand, der i
middelalderen havde opdyrket den i hgjde med hovedgaven ,.fa-
stensgave”. Det var denne stand, der i de sidste artier havde skabt
deraf en kostelig pragtblomst, som langt overstrialede alt, hvad
fortiden havde kendt af tilsvarende. Selve dette skridt af rigsradet,
at forbeholde adelen eneret til ,, morgengave”, viser tillige noksom,
hvilket verd man tillagde dette modestykke. Og det var i rette
tid, man inddrog det. Der var jo voksende stemning for at holde
bryllup. Kun fem ar efter, 1582, blev bryllup lovbefalet for alle.
Ved denne lejlighed ville borgerstanden ufejlbarligt have fulgt adle-
lens spor og lagt vegten pa morgengaver. Men da var herligheden
allerede beslaglagt. Fra ar 1577 blev altsd morgengave en adelig
forret, og denne bestemmelse holdt sig og gik siden over i Christian
V’s lov.43 Borgerstanden, der var blevet narret, fik ngjes med at
tilegne sig det tiloversblevne, fwestensgaven. I Christian IV’s reces
kom det til at hedde, at gejstlige, borgmestre, radmend samt for-
nemme kgbmand matte i faestensgave give ti lod guld, andre kgb-
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mand og fornemme héndverksfolk ,en guldring pd en rosenobel
eller to”; men ,,gemene hindvarksfolk og andre” slet intet.4

Rigsrddet begyndte altsi mgdet pd Antvorskov 1577 med at til-
egne adelen eneretten til morgengave. Men man var jo Kommet
sammen for at hemme misbrugene. Dette spgte man opnaet ved at
vedtage, at fra denne dag mdtte ingen pa egen hand give hgjere
morgengave end to tusinde daler; ville nogen give mindre, stod
det ham selvfglgelig frit for. Udstedte nogen derimod et morgengave-
brev pd mere end ovennzvnte sum, sa havde dette brev kun gyldig-
hed, for si vidt det var udstedt med hans arvingers samtykke.4

Det var meget langt fra, at disse nye bestemmelser standsede tidens
ubzndige trang til overdrivelse pd dette omrade. De retledede den
kun. Fra nu af blev to tusinde daler eller fire tusinde lod sglv blot
den stiende takst, som ikke turde underskrides, ,,gammel vedtagen
dansk skik og brug”, som det kaldtes. Men de turde vel overskrides.
Og her var to veje at ga. Der var jo intet forbud udstedt med hensyn
til festensgave. En adelsmand kunne altsd fremdeles forhgje gaven
til sin brud ved blot at udstede to breve. Klaus Skeel gav siledes ar
1582 sin faestemg en guldkxde, et armband og et brev pa tusinde
daler 1 festensgave, og otte méineder efter et brev pi to tusinde da-
ler 1 morgengave.*¢ Ditlev von Qualen gav sin brud, fru Sofie
Lunge, en guldkaede pd ikke mindre end fem hundrede gylden,
et brev pa tusind lod sglv i fastensgave og et pd to tusinde daler i
morgengave. Samme stakkel matte i gvrigt i levende live udbetale
hende alt dette, da de skiltes.4?

Eller ogsa kunne man ga den af Antvorskov recessen selv anviste
vej og udbede sig alle ens arvingers samtykke til at matte forgge
morgengaven. Foruden det egentlige morgengavebrev, hvis paly-
dende sum helt skulle tilfalde den efterlevende enke og hendes slegt,
kunne man da, hvis ens arvinger gav deres samtykke dertil, tillige
overrekke bruden i morgengave et livsbrev pa, at hun matte pa
livstid nyde som enke alt eller hovedparten af ens efterladte gods.

Nar man betenker, hvor stridigt et folkeferd arvinger til enhver
tid har vearet, og ikke mindst i det 16. og 17. drhundrede, hvilken
sum af gode ord, aftvungne gentjenester og maske klingende veder-
lag, det har kostet, inden alle de behgrige segl og underskrifter
anbragtes under brevene — s& har man heri det bedste bevis for
styrken af den strgm, der kunne overvinde slige hindringer. Thi
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de blev overvundet. Ikke blot i et enkelt tilfzlde eller en sjzlden
gang, men hyppigt. Her et par eksempler blandt mange fra det 17.
drhundrede. Henrik Podebusk gav ar 1624 jomfru Sidonia Maria
Einsiedeln i morgengave Kgrup Hovedgird og gods pd Fyn samt
alt hvad gods, han fremtidigt matte arve eller kgbe.48 Mourits Po-
debusk gav sin brud alt sit gods og lgsgre.4® Erik Krag til Bram-
minge gav jomfru Vibeke Rosenkrantz i morgengave alt hvad jor-
degods, han ejede eller herefter bekomme kunne, sd og alt hvad 1gs-
gre, han mitte efterlade sig.?® Ingeborg Parsberg fik af Henning
Pogwisch i morgengave, foruden de to tusind daler ,efter gammel
vedtagen dansk skik og brug®, hovedgirden Lerbak med alt tillig-
gende gods samt alt hvad gods og lgsgre, de begge i deres levetid
kunne samle3! osv. Ikke uden grund kunne det ar 1633 erklares for
sedvanligt i Danmark, at en erlig riddersmands mand forarer sin
brud en tilbgrlig morgengave og forlener hende med sin hovedgdrd
samt tilliggende gods.5?

Den magtige bevagelse, som her var oppe, var mere, end den ved
fprste gjekast syner af, et blot modepust i bryllupsskikke. Den var i
virkeligheden et bundrgre i det store spgrgsmal om agtefellers for-
hold i det hele. Morgengaven 14 som marke for, hvor malstrgmmen
gik. De krzfter, der var sat i bevagelse, var tidens sterkeste: religigs
trang og standshensyn. Men de vedblev ikke at fgje sig sa villigt,
som vi hidtil har set; malstrgmmen blev fgrst ret strid, da luther-
dommens og adelstandens krav stgdte sammen.

Lutherdommen sa i ®gteskabet et universalmiddel mod fortidens
onder. Klostrenes unatur, gejstlighedens skjulte frillelevnet, ade-
lens dbenlyse rihed, alt lod sig omstgbe i denne Gud velbehage-
lige smeltedigel. Ud af den fremgik de lutrede former: fromme =gte-
fzller, zgtefgdte bgrn, der artede sig vel. Derfor var det hovedsagen
at drive alle, mend som kvinder, til lovligt egteskab. 1 bgrneavlens
sommergrgde dreede hele folkemarken til frugt for himmerig.

Men samtidig med kirkefornyelsen var der foregiet en adelsfor-
nyelse. Frigjort for sin gamle medbejler kirken som jorddrot, beri-
get ved dens plyndring, og i grevefejden sejrherre over borgerstand
og bgnder, stod adelen godt rustet til at optage en kamp mod en-
hver art overgreb. Og fra adeligt synspunkt set havde den lutherske
kraftdyrkning af menigheden sine yderst mislige sider. Nar alle
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dgtre skulle giftes, kunne slegtens jordegods let blive splittet i for
mange parter. I strid med den nye retning bevaredes da Maribo
Jomfrukloster til anbringelse af overtallige adelsdgtre. Men hvad
verre var, i dette kaplgb om giftermdl kunne det let hande, at
adelig @gtede uadelig og siledes klinte blandedes med hveden.
Herimod matte der tages nye og kraftige forholdsregler.

Betegnende nok havde dette spgrgsmal hidtil ikke ret varet frem-
me. Standsfglelsen havde varet anset for tilstrekkeligt vern mod
misgifte. For mands vedkommende var fordringen end ikke ikledt
lovsform, idet der til at vare adelsbdren strengt taget kun krz-
vedes at vere xgtefpdt barn af adelig fader, medens der ikke var
noget bestemt lovbud for, at moderen ogsa skulle vaere adelig.5
For kvinders vedkommende havde man kunnet ngjes med si milde
sikringsmidler som fglgende afggrelse af Christian I: fanger fri
kvinde ufri mand, da er hendes gods ufrit i hans tid. Nar han af-
gar, da er godset frit til hende. Haver han bgrn med hende, som det
gods arve, da er ogsd godset ufrit, medmindre bgrnene kunne for-
hverve deres frihed af kongen.’* — Men efter reformationen vok-
sede faren.

Det fgrste sammenstgd mellem lutherdom og adelsfglelse frem-
kaldtes af kvinder. Ikke fi adelskvinder xgtede nemlig straks efter
reformationen uadelige maend. Siledes Igb en g6-arig, adelig nonne
i Ring Kloster, jomfru Birthe Munksdatter, bort med en borger i
Viborg, Peder Holst, og ®gtede ham.55 Magister Mads Hvid giftede
sig med fru Lene Olufsdatter pad Estvadgird.’¢ I begge tilfzlde
opstod der retstrette. Den bortlgbne nonne gjorde fordring pa at
ga i arv med sine spgskende, hvad dog ved Christian III's og rigsra-
dets dom nzgtedes hende i henhold til den gamle retsregel: kio-
stergiven mister arveret. Men fru Lene og hendes magister forhver-
vede af Christian III &r 1544 kongeligt brev pa, at hun og hendes
bgrn og arvinger matte til evig tid nyde hendes arvegods lige sa frit,
som andre frie mand og kvinder her i riget nyder deres. Som en
fglge heraf kom deres datter Ane, skgnt ufri, i besiddelse af frit
jordegods.

Sligt matte for enhver pris fremtidigt hindres. Ikke l®nge efter
denne kongelige eftergivenhed udvirkede da rigsradet, at det ved
lov blev fastsliet, at sligt ikke mere kunne ske. I recessen af 1547
kom det til at hedde: ,Skal ingen fri kvinde eller fri m¢ efter denne
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dag tage nogen ufri mand. Hvis nogen fordrister sig til herimod at
ggre, og det ikke sker med hendes venners rad [dvs. freenders sam-
tykke], da skal hun straks have forbrudt al hendes jordegods til na-
ste arvinger, s at de ma det straks annamme.“57 I den koldingske
reces af 1558 blev der dog til denne overordentlig hirde bestemme!-
se fpjet den mildere: ,,Sker det med namste venners rad, da skal hun
have magt at selge sit jordegods inden ar og dag til frit folk.“s8

Som det vil ses, blev herved hver enkelt adelsslegt sat til verge
for dens kvindelige medlemmers religipse giftetrang. Og anvisnin-
gen var tydelig nok. Sagde slegten ja til et giftermdl med en wade-
lig, kunne den kun fi brudens jordegods til kgbs, men svarede den
nej, kunne den fa det gratis. Midlet synes at have varet virksomt.
Vi hgrer fra den tid sjzldent eller aldrig mere tale om frie kvinders
giftermal med ufrie.

Efter dette fgrste sammenstgd hvilede striden mellem lutherdom
og adelsfglelse i nogen tid. Men under Frederik II, og serligt el-
ter hans giftermal og Christian IV’s fgdsel, fik den kirkelige retning
atter vind i sejlene. Man fik ar 1580 kongen bevaget til at lade udgi
en befaling mod den varste hindring for zgteskab. Kongen var kom-
met i erfaring, hed det i brevet,’ hvorledes mange bade adel oy
uadel, levede et ondt levnet med boelskab og lgse kvindfolk, som de
havde i deres huse og omgikkes dbenbarlig med, som var det deres
a&gtehustruer, Gud til ikke ringe fortgrnelse, det hellige ®gteskab
til forargelse og deres jevnkristne til et ondt eksempel. I denne an-

Pa ligstenen i Svinninge Kirke pa Fyn udggr brédrene Jakob, Christofter
og Aksel Valkendorf et imponerende treklgver af mandfolke- og ridder-
lighed. Det er dog lykkedes stenhuggeren Hans Maler i1 Roskilde at va-
riere de tre, i rustningerne sterkt formummede skikkelser noget. Til
hgjre stir Aksel. Han fatter med hégjre hind om svaerdheftet; men i in-
skriptionen roses han for andre dyder, idet han ,,lykkeligt og flittigt fulg-
te lerde studier” og i 1565 ,.udindede stille i vennernes arme*. Til ven-
stre stir Jakob. Han holder en stridspkse i hinden og barer ved siden
en dolk eller jagtkniv i skede. Jakob faldt i kamp ved Falkenberg i
Halland 156%. Den lengst levende af brgdrene — Christoffer — stir i mid-
ten. Han ndede rigets hgjeste embeder — som rigsholmester og statshol-
der i Kgbenhavn - og det var ham, der 0. 1570 lod stenen udfgre. (Se ogsit
billedtekst side 480). (Nationalmuseet fot.).
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ledning befaledes det praesterne i ethvert sogn fgrst hemmeligt at
piminde vedkommende, dernast, hvis det ikke hjalp, tre spndage i
rad fra predikestolen at advare dem, og sluttelig, hvis de endda ikke
forbedrede sig, offentlig at bandsette dem. Sa en prast igennem
fingre med nogen, skulle han have forbrudt sit kald og derhos stan-
de kongen til rette.

Udstedelsen af dette brev var en tydelig sejr for kirken. Nar alle,
der siledes var lgbet pa grund, atter blev stgdt ud i strgmmen,
ville det ga i samlet drift ned mod axgteskabets sikre havn. Og hvil-
ken magt tillagdes der sa ikke tillige den hidtil oversete gejstlig-
hed! Nys henvist til at krumme ryg for en otting smgr og en far:-
krop oppe fra ,,gdrden”, stod ved dette brev sogneprasten som over-
dommer i forholdet mellem herremanden og hans husholderske.

Kongebrevet virkede, som det var at formode. Frygten for fra
predikestolen at fi sit privatliv skdnselslgst blottet, endsige frygten
for bandlysning, bevegede mange til at sgge la. Og her 13 intet nar-
mere end at vende ondt til godt ved at @gte den, med hvem man
hidtil havde levet som viv. En part af adelen egtede deres boelskab,
og andre flere tankte pd at efterfplge sligt eksempel8® Ved et sé-
dant skridt blev ifglge datidens retsbegreber de tidligere fgdte sleg-
fredbgrn xgte bgrn og berettigede til fuld arv efter fader.o

Men herved hidsedes slegts- og standsfglelsen.

Thi at den og den adelsmand havde haft sin fadeburspige eller
mazlkedeje til slegfredviv, var sa sin sag og kom ingen ved. Men at
gamle slegter, en hel stand, nu skulle blodforgiftes, det var noget
andet. Hvilke umulige forhold ville der ikke fremkomme, nir bgrn
af landets bedste slegter kunne pa mgdrene side stamme fra gade-
husmaznd, have byens smed til morbroder og tjenestedrenge, ja
,vornede sgnner” til spskendebgrn! Hver adelsmand, der ved at ®gte
sit ,boelskab” havde knyttet den pagt, der havde verd for Gud,
skulle f3 at sande, at den ikke havde vard for standsfaller.

Rigsradet samledes ved herredagen i Kgbenhavn i juni r582. Sam-
me dag, som her udstedtes den nye agteskabsordinans, et arbejde,
hvori teologerne havde deres vasentlige del, og hvorved bryllup
blev lovbefalet for alle, udfaerdigedes en reces,52 der var rigsrddets
svar pd kongebrevet af 1580. En part af adelen hed det i denne
reces, havde i henhold til hint brev begivet sig i agteskab med ufrie
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folk ,.til stor irring og uskikkelighed blandt adelen, om de bgrn,
der i s4 mide med ufri kvinde vorde avlet, skulle regnes og holdes
for adelsbgrn, arve frit jordegods, fgre adelig stand, stammenavn,
skjold og vdben som de, der af adelen pa fedrene og mgdrene til-
bgrlig er barne”. Sligt ,ville komme og vere adelig stand og ade-
len her udi riget til forringering og stgrste foragt*.

Det fastsattes derfor, at bgrn af sddant egteskab ikke skulle vere
eller holdes for adelsbgrn eller frie folk, eller mitte fgre skjold
og vaben og adeligt stammenavn. Ikke heller métte de arve noget
jordegods efter fader eller fadrene frender, men nir fader dgr,
skal hans efterladte gods falde i arv til hans nzrmeste slaegt, hvilke
af adel er. Dog skal hermed ikke vare forment faderen at madtte
give sidanne sine bgrn af hans penninge og lgsgre, og om noget
heraf er undt og givet dem af faderen udi hans velmagt, skal de det
ubehindret matte beholde, men intet ydermere.

Ikke skulle man sige, at her just var talt opmuntrende ord til
dem, der efter kirkens pileg sggte ®gteskabets ngdhavn. Hele ind-
r¢gmmelsen til kirken bestod i, at den ufrie kvinde erklaeredes for
axgtehustru og bgrnene for xgte fgdte; men hun fik ingen part i
mandens stilling, og bgrnene arvede kun hende, sd at de blev ufri,
og jordegodset gik til feedrene fraender. Her var med andre ord ind-
fort, hvad der lenge havde varet brug i Tyskland blandt fyrste-
huse og adelsslegter, retten til at indgd en slags lavere mgteskab,
ndr man enten agtede at gifte sig under sin stand eller blot havde
nok af sgnner i fprste xgteskab, og jordegodset derfor ikke gnske-
des yderligere splittet. I retssproget kaldtes denne art lavere agte-
skab efter morgengaven, som jo udgjorde alt, hvad hustruen kunne
vente sig efter manden: matrimonium ad morgengabicam. Tran-
gen til vellyd havde dog omformet dette barbariske udtryk til det
mere let klingende ad morganaticam, altsd: morganatisk egteskab.

Virkningen af denne tilladelse blev i Danmark og Norge en an-
den, end man ved fgrste gjekast kunne formode. Det 1§ nzr at an-
tage, at tilladelsen dog af og til ville blive benyttet og i s fald frem-
kalde nye forsgg pa yderligere at forhgje morgengaven. En morga-
natisk hustru matte jo kun fi penge i morgengave, men de pi Ant-
vorskov fastsatte to tusind daler kunne da maske forekomme for li-
det. Dette blev dog langtfra tilfzldet. Tvartimod synes recessen af
1582 at have rammet en pzl igennem alle adelige lyster til at ®gte
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hende desforuden livsbrev pa jordegods, tegnet pa, at hun var af
adel. Vist er det, at, som ovenfor anfgrt, forordningen af 1577 om,
at jordegods fremtidigt kun med arvingernes samtykke maitte gives
i morgengave, langtfra at hemme denne skik snarere angiver det
tidspunkt, efter hvilket den bredte sig.

Det nye morganatiske egteskab skulle dog fa et hgjtstillet eksem-
pel at fremvise i Danmark-Norge, selve kongen. Efter dronning
Anne Katrines dgd 1612 blev Christian IV et bytte for alle de mod-
satte hensyn, der havde fremkaldt bestemmelserne af 1580 og 1582.
Han levede fgrst i forbindelse med en datter af en borgmester i
Kgbenhavn, Kirsten Madsdatter, og, efter hendes pludselige dgd,
med den smukke Karen Andersdatter, hvis tidligere forlovede,
magister Glostrup, fik Kgge sognekald og en yngre sgster i erstat-
ning. Det utilladelige i disse forbindelser pinte imidlertid kongen.
Som god lutheraner var han derfor meget villig til at lytte til sin
moders og sine sgstres rdd, da de ivrigt opfordrede ham til at gifte
sig pa ny. De foreslog ham imidlertid prinsesser. Men han havde til
rigets behov bgrn nok i forvejen; flere til ville blot medfgre strid
som i hans egen barndom om Sg¢nderjylland og Holsten, samt upas-
sende kniberi fra rigsrddets side angdende deres udstyr. I sin ngd
henvendte han sig da til ,erfarne Guds mand”, og efter deres rad
lod han sig, for at undfly synd og Guds fortgrnelse og for ikke at
bringe riget i besverlighed med flere prinser,® den sidste dag i aret
1615 vie til venstre hind til den syttendrige Kirsten Munk, datter
af Ludvig Munk til Ngrlund og Ellen Marsvin. Aigteskabet blev
som bekendt ulykkeligt.

Det gik med morgengaver som med mange andre forhold, hvor
udviklingen havde fgrt til unaturlig overdrivelse. Efter den heftige
opblussen var skikken udbrendt og omme. Fra enevaldens indfg-
relse tabte morgengaver sig hele Norden over, hurtigst i Danmark
og Norge, noget langsommere i Sverige. Det var da for Danmarks
og Norges vedkommende mere en efterklang af gamle forhold end
udtryk for, hvad der virkelig var oppe, nar det i Christian V’s dan-
ske lov erkleredes for en adelig forret at maitte give morgengave.
Den gamle grund var gledet bort under fgdderne pa skikken, idet
begreberne om ejendom, om besiddelse af jordegods, havde for-
andret sig. Tidligere, under adelsvelden, havde en broderpart af
landets jordegods tilhgrt adelen som stand. De magtigste slegter

21 Troels-Lund. 6
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legede gennem kgb, mageskifte og giftermdl blot ,bytte girde”
dermed. De enkelte besiddere var kun forbigiende udtryk for den
rindende strgm, der snart 1¢b samlet, snart delte sig i flere. Under
sadanne forhold hgrte morgengaver hjemme, en kortvarig opstem-
ning, fgrend det forenede atter skilte sig i ,feedrene” og ,,mgdrene”.
Godset var og blev standens, fordelt pa slegterne, der til enhver tid
blot representeredes af de enkelte besiddere.

En hel omvaltning foregik hermed, da pa den enevzldige konges
bud det adelige gods sondrede sig i land og hav. En del heraf blev
i den grad forhzrdet, at det som lensgrevskaber og -baronier kun
gik i arv i bestemt slegt til enkelt arving. Resten blev derimod dré-
beflydende, oplgstes i lutter personligt eje, efter at hele borgerstan-
den ar 1682 havde fiet ret til at kgbe og besidde adeligt jordegods.
P& den fgrste art lod ikke lengere morgengavebrev pa gods sig an-
vende. Her fik enken anvist et bestemt enkeszde. Og for den sid-
ste art jordegods, det personlige eje, passede heller ikke morgenga-
ve. Den enkelte ejer behgvede ikke at sikre sig mod den tidligere
overejer, slegten, standen, ved hjzlp af morgengavebrev. Godset
var nu ene og alene hans. Og han og hustru havde i deres magt nar
som helst at ordne deres eget mellemvarende efter felles tykke. Ag-
teskabskontrakter, gensidige testamenter, ret for den overlevende
xgtefelle til at sidde i uskiftet bo, enkepension, livsforsikring osv.
blev ned til vore dage de nye former, hvori morgengavens gamle
tanke efterhinden har spgt udtryk.

2

Pa brylluppets anden dag, mandagen i brylluppet, viste sig ret al
den forvirring, som var opstiet ved, at man siden oldtiden aldrig,
nir man indfgrte noget nyt, havde afskaffet det gamle, men bestan-
dig tilladt, at dette ogsd aflejrede sig pd det nye. I den hedenske tid
havde det hgrt med til et storartet ,,fastensgl“, at brudeparret pi en
af festens senere dage foretog det sdkaldte brudelgb, et pragtfuldt
optog, hvor brudgom og brud, ledsaget af begges frender, viste sig
for egnens folk og hermed fgrte det mest omfattende og afggrende
bevis for, at de virkelig var ,,givne sammen®.

Romerkirken havde med snildhed fastholdt denne tridd, da den

6. 21*
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gnskede at fa hidnd i hanke med den blot verdslige bortfiestning.
Miske havde det alt i oldtiden veret brug at lade ,,brudelghbet” ga til
det nzrmeste gudehof eller offersted. I hvert fald indbgd nu den
kristne gejstlighed gastfrit ,brudelgbet” til nermeste kirke. Ved viel-
se og messe gav man opholdet her nyt og dybere indhold og uddan-
nede siledes det kristne ,bryllup“. Men dette var og blev dog kun
en fest efter det dagen forud foregiede ,giftermal“. Romerkirken
spgte da at atkrefte dette verdslige giftermal ved si godt som mu-
ligt at skrue det tilbage efter kirkevielsens hovedhandling, idet
man allerfgrst afkrevede parret ,tobiaslgfte”, lpftet om afhclden-
hed for nogle dggn. Herved forflyttedes i virkeligheden det xgte-
skabelige samlivs begyndelse til efter kirkebesgget.

Pa dette punkt overtog lutherdommen arven. Det lykkedes den
vel efter nogle artier at ggre giftermalet helt kirkeligt ved at gennem-
tvinge kirkevielsen, ,brylluppet”, som giftermélets hovedhandling.
Men desuagtet bibeholdt den det gamle , brudelgb* til kirken ogsé
pa festens anden dag. Hele det 16. drhundrede igennem s& man da
festskaren ,,dagen efter” at drage til kirken, hvad enten sa parret
den foregdende dag blot verdsligt var blevet givet sammen eller pa
luthersk vis havde holdt kirkeligt sgndagsbryllup.

Det herved opstiede virvar afspejlede sig tydeligt drhundredet ud
i mandagens kirkebesgg. Meningslgst som dette nu var, antog det
karikaturens overdrevne former, uden at noget virkeligt indhold
kunne yde modstand eller bgde pa manglerne. Gasterne, der radske
havde bevaret anstanden under morgengavens overlevering, fglte
sig nu lgst fra al tvang. Gérsdagens svir fortsattes og rusen fornye-
des. Forgeves forbgd man i enkelte egne, f.eks. i Ditmarsken ar
1600, at give gasterne frokost denne morgen, for at de skulle ,gé
smukt nggterne til kirke".®5 Det var ikke rusen, men kirkegangen,
der matte give efter. Tiden for opbrud til kirke fastsattes ved lov i
Liibeckss (1566) og Ditmarsken til klokken ti, i Ribe (1561) til
kl. tolv;%7 men den tilfgjede bgde viser, at det ikke var let at {a gae-
sterne af sted til denne tid. Christian IV kunne ved sin sgns bryl-
lup ar 1634 ikke fa toget i gang fgrend Kl. tre.¢8

Under klokkeringning,%® med musik i spidsen,” med brudepiger
foran bruden,” med tzndte fakler og gledesskud — alt ganske som
om sgndagen - satte toget sig i bevaegelse. Men der var en anden &nd
over det. Dette viste sig tydeligst, nir man kom til kirken. Thi
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ind red man og rendte over kirkegirden;?? ,drukne og gale“.”
Med piber og trommer i spidsen trengte man ind i kirken, og alt
efter hver mands lyst begyndte man herinde enten at danse eller at
svire med det medbragte mundgodt™ eller lydeligt at snorke? i et
stolestade. Sligt var tidkort, medens prasten og bruden taltes ved i
vibenhuset. Stgjen sagtnede vel lidt, nidr han besteg pradikesto-
len, men tog atter fat, nir kvinderne én for én gik op til alteret.

Hvor udartede forholdene var, fremgar maske bedst af biskop Pe-
der Palladius’ beskrivelse deraf. Med den ham egne virkeligheds-
sans greb han i sine visitatspraedikener dette vante billede for at ty-
deligggre Kristi bryllup med menigheden og nadverens hemmelig-
hed, og samtidig rette en velment formaning til anstendig opfgrsel
ved de kirkelige bryllupper: ,Her er ogsid bryllup og gestebud; sa
tit som eders sogneprast pradiker eder Kristum Jesum rent og klart
til eders salighed, s& tit er I her indbudte ... Da kunne I vide at
her skal ogsi ®des og drikkes inde. Jeg mener ikke den slemmen og
demmen og dansen med pibe og tromme, som skete her udi Sjel-
land inden kirkedgrene om mandag eller tirsdag i bryllupsugen.
Det hgrte djevelen af helvede til, og er derfor aflagt til landsting
ved kongens svaerd. Her skal @des og drikkes inde det, som vor sjal
skal besynderlig spises med 76 osv.

Peder Palladius ggr her forspg pd at feje optgjerne bort ved at
omtale dem som noget blot stedligt og forbigangent, idet han dog
samtidigt benytter lejligheden til at minde tilhgrerne om ,kongens
sverd”. Hvor rigtigt end sligt kunne vare med hans formal for gje,
sa stemmer det dog ikke med de virkelige forhold. Andetsteds, hvor
han taler alene til sine provster og derfor kan udtrykke sig mere ufor-
beholdent, indrgmmer han ogsad abent, at uskikken vedvarer endnu.
Han beder dem formane prasterne til at agte pa, at ,,bryllupsfolket
maé ikke xde og drikke i kirken eller ggre et dansehus af kirken.
Thi sligt hgrer djevelens bgrn til og sker til Guds store bespottel-
se“.77

Og skikken holdt sig efter hans dgd bide pi Sjelland og andet-
steds. Pa landemodet i Roskilde 1564 matte det fremdeles forbydes
ved bryllupper ,at bringe mad og drikkevarer ind i kirken, si at
der holdes ®degilder og drikkelag der®.”® Ar 1573 omtales endnu
»utugt af drukne folk med spillemaend, mad og drikke i kirken®.7
Fra Gotland hedder det: Ingen ma pa anden bryllupsdag komme
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»drukken eller udi drukkener vis og méade, forkledt eller uforkladt,
med ¢l eller anden drik til kirken, ved tilbgrlig straf“.8® For Norges
vedkommende lovede Christian IV, ,dem straf, som vedbgr. som
komme drukne og galne til kirken om mandagen — som hertil ofte
sket er”.81 I Hamburg 1609 forbgdes det brudgommen at sende vin
eller anden ,drik op pa orgelet eller i koret“.82 Og det er uden
tvivl en udlgber af sammme skik, ndr det endnu ir 1820 hedder om et
bryllup i Wistbo Herred, Jonkdping Len: ,,Hver af de ridende hav-
de en flaske brendevin i lommen. Desforuden fgrtes ikke mindre
end tre lzs brendevin og madvarer til kirken for at kvege den sam-
lede menighed. Ingen kom hungrig, kun ganske fi ®dru derfra.”s3

Det mitte synes at have ligget nzr helt at forbyde kirkebesgget
om mandagen, der jo efter lutherdommens indfgrelse savnede al
mening. Spor af denne tankegang er ogsa til stede. I Bergen {. eks.
udstedtes der dr 1552 forbud herimod® under henvisning til, at
kirkegangen om mandagen kun gav anledning til Guds fortgrnel-
se ved pral og overmod og var unyttig, efterdi deltagerne pa grund
af den ,forrige aftens drik ikke evnede at agte og annamme pradi-
ken“. Havde nogen vilje til Guds ord at hgre om mandagen, stod
det ham dog naturligvis frit for at besgge den kirke, hvori der den
dag holdtes prediken. Ar 1600 befalede Christian IV for Flensborgs
vedkommende, at ved bryllupper skulle kirkegangen om mandagen
vaere aldeles afskaffet.85 Men til slige enkelte, spredte forbud, der
maske knap engang overholdtes, indskrenkede modstanden sig.

Hvad der holdt skikken i live var dels dens xlde og folkets ned-
arvede tillid til den syndsforladelse og velsignelse, som her blev
hustruen meddelt, dels selve gejstlighedens ulyst til at afskaffe den.
Mandagsgudstjenesten afgav nemlig et ikke ringe tilskud til gejst-
lighedens knappe lgnning, udgjorde ofte halvdelen af hele indtzg-
ten ved brylluppet, idet bruden og alle de kvindelige gzster ved
denne lejlighed ofrede til presten. Herom minder sidanne opskrif-
ter i en prasts regnskabsbog: ,Offeret begge dage = 16 daler”. -
»Den 27. maj 1621. Poul Hansen og Anne Jgrgensdatter. Offeret
begge dage = 15 daler.”s¢

Der var da hos de ledende en blandet fglelse over for skikken:
uvilje mod dens katolske indhold og tgjleslgse former, parret med
ulyst til ved dens afskaffelse at ga de fattige praster for near. Dette
dobbelthensyn fik et klart udtryk i Kristoffer Valkendorfs ordning
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af forholdene pa Gotland: , Den sedvane og skik, hvormed prasten
plejede at lede bruden ind udi kirken pa anden bryllupsdag efter
papistisk vis og mening, si som en barselkvinde, — idet hun maitte
ej selver gange ind udi kirken, men std uden for kirkedgren med
sit selskab, indtil prasten fgrst laeste over hende og tog hende siden
ved hinden og bad hende s& gé ind, — skal efter denne dag slet afleg-
ges, og dersom brudefolk vil og begzre at gd udi kirken om samme
anden dag, da skal bruden selv med sit selskab, uden preastens ind-
ledelse, gi ind udi kirken, og skal der ingen andre ord lzses eller
holdes over hende, end man holder Guds ords tjeneste efter ordinan-
sens lydelse med sang og pradiken. — Ville der nogen med bruden
ofre, da skal det vere dennem frit for, hvem det vil.“#

Det var dog klart, at en sidan dbenhjertig meddelelse om, at frem-
tidig fik man ingenting for pengene, men det stod dog alligevel en-
hver frit for fremdeles at yde offer derfor, umuligt kunne holde
en skik sammen. Den matte enten fyldes med friskt indhold eller
si lempeligt atter pdhzldes det gamle. Den fgrste vej gik man i
Kgbenhavn og overalt, hvor tidens tanker klart var oppe. Den an-
den fulgte man rundt om pa landet i de mange afsides egne, hvor
gammeldags tro kun kortvarigt var blevet rusket i tvivl.

I Kpbenhavn greb man den tanke, at da mandagsgudstjenesten
egentlig havde svaret til en bodsdag, burde dette nu, omsat i pra-
diken, udtrykkes ved, at man om sgndagen forkyndte egteskabets
evangelium, men om mandagen loven og pligterne. Fgrste gang
dette vides at vere blevet anvendt var, da Niels Hemmingsen, der
dengang endnu kun var magister og lasemester i et ubetydeligt
fag ved universitetet, &r 1552 giftede sig pa ny. Der kunne for sa vidt
have varet anledning til her at fremdrage loven og pligterne, som
brudgommens fgrste xgteskab var efter adskillige forargelige optrin
endt med skilsmisse pa grund af hustruens utroskab.88 Hvis man-
dagstalen, der endnu er bevaret i udkast,8 har, som det lader, ve-
ret af Sjzllands biskop, Peder Palladius, kunne det vel ogsa nok ha-
ve svaret bade til dennes stilling at tale med myndighed over for
den lavtstiende docent, der endnu ikke var s meget som bakka-
lavr i teologien, og til hans trohjertige ligefremhed ikke at ggre for
mange omsvgb ved denne lejlighed. Man synes at marke det ram-
mende i sidanne ord til brudgommen: Vogt din skarpe tunge, tal
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godt om din hustru! Hvo kan leve sammen med lgver, bjgrane og
hunde? Hjzlp du hende selv til fromhed og hzder! Men foragt
hende ikke, ga ikke fra hende, lad hende ikke tilbage i smertc!

Selv om imidlertid en bestemt anledning her métte have skerpet
formen, si synes eksemplet at have smittet, og det varede i hvert
fald kun kort,% fgrend denne art taler blev de almindelige ved
brylluppet om mandagen. Med sedvanlig overdrivelse kunne det
snart siges: ,,det er en ®ldgammel og derhos from og priselig skik,
at man om mandagen i kirken foreholder de nygifte ®gteskabsplig-
ter.“9t I det 17. arhundrede anvendtes samme art taler ved brvilup-
per i kongefamilien.?2

Var der end logisk set noget besynderligt i, at man om sgndagen
fgr giftermalet lokkede parret ved at tale om xgteskabets evange-
lium, men bagefter, nar de var vel i felden, vendte det lidre ud
og talte om lov og dom, sd stpdte dette nzppe ret mange. Det gik
ikke xgtefolk verre end alle andre, der havde ,drgmt, at livet var
lykke, men vagnede og sd det var pligt”. Hovedsagen var, at rnan i
denne nye form for taler havde fundet en naturlig aflgsning for
fortidens tiltale til blot den ene af xgtefxllerne, og et virkeligheds
emne, der lod sig behandle med skraphed og kunne kreve grenlyd
selv hos en tilhgrerkreds som denne.

I afsides egne pa landet, bade i Danmark og Norge og fortrinsuvis
¢ Sverige, holdt sig derimod, trods lutherdommens indfgrelse, det
gamle katolske syn pid mandagens kirkebesgg. Det var en fest, hvor,
under gasternes glade deltagelse, brudeparret og serlig bruden
fik kirkens aflgsning for den ved giftermdlet pddragne urenhed.
Endnu i Randers 1609 brugte man det gamle betegnende navn for
denne kirketjeneste ,brudemesse“.9 Men efterhinden som man i
Danmark og Norge fra oven passede skarpere pa, hvad der foregik
ved denne lejlighed, sd almuen sig ngdt til at anvende en krigslist.
I stedet for, som ny skik bgd, at lade fgrste dags bryllup foregd om
sgndagen, gentog man den tidligere katolske skik, at lade ,gifter-
malet” forega en torsdag, fredag eller lgrdag og sa@ mgde i samlet
trop om sgndagen til gudstjensten. Nar de nygifte her mgdte med
musik, medens klokkerne kimede, ndr presten modtog dem i va-
benhuset og lykgnskede dem, og nir de nygifte sluttelig gik forrest
ti] alters, ngd nadveren og ofrede til presten, sa var dette si god
en ,brudemesse”, som man efter omstendighederne kunne forlange.
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Iser i Sgnderjylland lykkedes det under denne form at bevare det
gamle. Endnu 1722 var der fast takst i Flensborg for, hvad der skulle
ydes latinskolen for ,kirkegangsmusik sgndagen efter bryllup-
pet”.%* Og bade i Sundeved?® og pa heden i Sgnderjylland® er der
den dag i dag tydelige spor af den gamle skik. I kongeriget der-
imod mdtte man vogte sig vel for ikke at blive grebet pa fersk ger-
ning i papistisk overtro. Prast og klokker kunne vare skrgbelige,
men tilsynet fra oven var ikke til at spgge med. Det er et led i denne
lange kamp, vi fir gje pd i en dagsbogsoptegnelse som denne af
Fyns biskop, Jens Bircherod:?7

»Den 8. august 1706. Der jeg hgrte, hvorledes de til hgjmesse
kimede med klokkerne i vor Frue Kirke, bade fgr og efter tjenesten,
sendte jeg bud til dituum [degnen] Jakob Svendsen, for at fornem-
me, hvad sligt skulle betyde. Han svarede, at det skete efter bege-
ring, de unge folk til @re, som forleden torsdag havde bryllup der i
sognet og i dag holdt deres kirkegang. Hvorudover jeg lod ham
siden ved provsten skarpelig satte til rette, at han absque magistra-
tus sui jussu vel consensu [uden sin gvrigheds befaling eller tilladel-
se] havde fordristet sig til sddan ny skik at indfgre. Thi at kime for
fornemme folk pd deres bryllupsdag, nar de lade sig copulere i kir-
ken, er vel en gammel szdvane. Men slig stads pa nogle dage efter
brylluppet for dennem at bruge, er hverken tilladeligt eller med
praxi gemzs.*

I Sverige derimod, hvor s meget af katolsk skik bevaredes, holdt
ogsa denne sig uforandret i drhundreder efter reformationen. I en
formularbog fra 1619 omtales ,,brudemessen” pa anden bryllupsdag
endnu som en selvfglgelig sag.98 Ar 1703 var det endnu brug pé lan-
det, at unghustruen ved denne lejlighed ,,indledtes” i kirken af pre-
sten. Han modtog hende i vabenhuset, leste en bgn over hende.
Tykke vokslys pa et halvt pund hvert bares breendende foran hen-
de, medens presten fgrte hende ved hinden inden for kirkedgren,
hvorefter hun gik op til alteret og ofrede ost og kage.? Ar 1783 om-
tales skikken vel som afskaffet;1% men endnu ved overgangen til
det nittende arhundrede fulgtes den i Blekinge.1t Ned imod vore
dage er den i Skane afbleget til, at de unge folk sgndagen efter bryl-
luppet skal til kirke for at hente held. Det hgrer sig til, at de skal
vere de fgrste ved kirken, hvorfor tidligere ankomne holder sig
tilbage, for at de kan ga fgrst ind.102
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Ved hjemkomsten fra kirke om mandagen fandt i slutningen af
det 16. drhundrede og langt ind i det 17. hos de mere forfinede
overrekhelsen af brudegaverne sted.198 Hos folkets flertal var clette
alt foregdet pa den fgrste bryllupsdag, dels i kraft af gammel skik,
dels fordi man frygtede for ved slig opsattelse at give ubefestede sjee-
le lejlighed til at knibe ud og under péaskud af rus eller mangel pa
tid helt at udeblive fra denne hovedhandling. Som tidligere omtalt,
benyttede ved prins Christian af Danmarks bryllup 1634 den fran-
ske udsending sig af denne udvej. Ukendt med den nordiske skik,
at give brudegaver ogsi ved fyrsters og adelsm®nds bryllupper,
foretrak han om mandagen, skgnt bruden mindede ham ved at
tilsende ham en perlekrans med xdelstene, at blive liggende hele da-
gen i sengen under henvisning til garsdagens sene aftensvir.104

Derpd spiste man til middag. Mandagens middagsfest var i det
vasentlige kun en gentagelse af den foregiende dags, i visse mider
blot en mattere efterklang, men med den samme tilbgjelighed til
ubunden overdrivelse, der havde udmarket det gentagne kirkebe-
sgg. Ud fra denne stemning lader bedst de forhold sig forklare, der
allerede i det 16. d&rhundredes slutning tog fart, men fgrst i det 17.
arhundrede rullede sig sammen som fast skik, der holdt sig hos de
dannede og ngd en slags rettroenheds hevd til ind i det 18.

For ikke helt at misforstds, ma skikkens forudsetninger og grad-
vise vekst haves for gje. Her var to slegter samlede, der havde ind-
gaet en pagt og nu med de bedste gnsker sluttede sig om pagtens
udtryk, det nygifte par. At disse gnsker kom til at gelde parrets
frugtbarhed og slegtens opblomstring var ganske naturligt. Og
lige si naturligt var det, at alle de vidner til zgteskabets lovlige
indgaelse, som her maske for sidste gang var samlet, til slut gav hver-
andre utvetydigt til kende, at alt herhen hgrende nu var i orden, og
at de vidste, hvad de vidste. I en drgj tid matte sligt kunne give sig
drgje udtryk.

Men i katolicismens dage havde den heraf fglgende frie tone haft
sin bestemte modvagt. De gejstlige, der var til stede, var alle ugifte.
Var det et anseligt bryllup og fejredes det i bispegéird eller kloster,
sa nedlagde bade vart, ikke fi gaster og alle omgivelserne en stil-
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tiende indsigelse mod =gteskabeligt samliv som samtalens hoved-
emne. Slog end maske brudens slegtning, bispen, prioren eller zrke-
degnen personligt ind pd en kad spgg, sd stod han dog i gasternes
gjne, rent verdsligt set, i en anden belysning, netop som eksempel
p4, hvad rang og len den ugifte stand kunne drive det til. Og gejst-
ligheden havde en naturlig forbundsfelle i selskabets kvinder.
De udgjorde en magt; thi usynligt svevede der over dem, selv i den
dristigste svends gjne, noget ubestemt, xrefrygtsindgydende, i slegt
med kirkeindtryk fra mariabilledet pa alteret. Adru forstod han,
at en abbedisse i slegten ikke var til at kimse ad, og at selv den sand-
synligste arv efter en barnlgs faster ved en utidig sppg kunne springe
ham forbi som gave til kirken. Alle disse indtryk matte bringe endog
den hedeste stemning af kog. Det alt for ubundne hankgn var i be-
stemt mindretal over for intetkgn og hunkgn.

Anderledes efter lutherdommens indfgrelse. Den gejstlige stand
havde tabt sin gyldne glans. Den talte ikke lzengere rigsrader og stor-
mand, der kunne beherske et helt selskabs tone, men kun uslebne
smakarsfolk, som var glade til ved at métte le ad en drukken adels-
mands spas og kunne redde en skinke og et par daler fra festen til
reden derhjemme. Ogs& kvinderne havde tabt deres fordums betyd-
ning. Der 13 intet ubestemt sker af mariarenhed over dem. Nu da
de gode gerningers dyrkning var aflgst af kristenavl, synede kvin-
derne kun som en samling tillegshunner af forskellig alder. Forti-
dens himmelske duft og brogede glans over selskabet var omme;
der stod som en lummer rugevarme derfra. Fordum spraglet blom-
sterflor, nu alt for frisk hg i stak, der brendte sammen.

Det varede nogen tid, fgrend disse nye forhold ret fik lov at virke.
Et par slegtled endnu holdt minderne sig nogenlunde om den gam-
le grense for sgmmelighed, der ikke burde overskrides. Men det var
kun tomme former, der var tilbage, den egentlige modstandsevne
var brudt. Det viste sig, hver gang noget nyt opstod. For gejstlighe-
dens vedkommende ytrede forskellen mellem fgr og nu sig i, at
den ikke lenger ved festlige lejligheder sad jevnsides med sin verds-
lige slegtning, adelen, og lod, nar man traengte til latter, en hofnar,
en dvarg eller en lejet gpgler forlyste begge parter. Nu, da adelen
sad ene i hgjszedet, forlangte denne som ny form for lystighed, at
gejstligheden skulle vere narren, dvergen, gggleren. Forgeves sva-
redes der nej. Ved brylluppet pa Kgbenhavns Slot 1574 morede, som
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vi tidligere har omtalt, adelen sig med at klippe bagparten af sum-
mus teologus og de andre lerde teologer.1% Det var ikke blot ved
et bryllup hos fru Ingeborg Skeel pa Voergird, at man drev spas
med to prester og brendte dem med nzlder,106 eller ved et bryl-
lup hos Laurits Strdle, at Erik Urnes dreng trak skjorten ud fcr og
agter pa hr. pastor Peder Hansen til Allerup og lod ham siledes
tjene til felles moro.197 Hele landet over ventede og krevede man,
at gejstligheden nu ved bryllupper skulle underholde selskabet ved
raptungethed, ved sang eller ved gagl. Forgaves sggte man pa lan-
demoderne at sztte en stopper herfor. Hvor praesterne hgrte op,
begyndte ,degnene”, ,daviderne” og alle de forlgbne skoledrenge
og studenter, dette lerde proletariat, som de nye forhold havde,
om ikke skabt, si dog si betydeligt g¢get. Nar de stemmede i med
uanstendige viser, gjorde hundekunster eller udfgrte under umuli-
ge gebarder ,, Tobias’ giftermal”, sd lo man si det klukkede, og fglte
samtidig glad, at man stgttede kirken og dens vordende tjenere,
thi ogsa pa slige fyre skulle engang vokse krave og kappe.

For kvindernes vedkommende bar alle de nye skikke, som opstod
1 det 16. arhundrede, et og samme prag. Den nye vilde dans par og
par, som aflgste den gamle adstadige dans i reekke; det dristige spring
over bordet, nar dansen skulle begynde, fgrend maltidet var for-
bi; og endelig ved dansens slutning den besynderlige ,liggen pa
tro og love® pa en seng med sin danser, det var alt sammen skikke,
hvorover man i katolicismens dage ville have korset sig.

Det mest betegnende udslag af den nye and viste sig dog pd et om-
ride, hvor man mindst skulle have ventet det. Siden reformationen
var det blevet skik, at den lerde stand ved venners og serlig ved for-
méaende venners bryllup lod hove fra sig med lykgnskningsvers pa
elegant latin. Ferdighed i at lave latinske vers indgvedes i skolerne,
og lartes altsd bade af adel og gejstlighed. Men gejstligheden. fik
her et naturligt forspring, og det 12 da nzr at gribe denne sjzldne
lejlighed, hvor man pa en gang kunne vise en adelsmand opmzrk-
somhed og samtidigt ggre sin overlegne dannelse geldende. I begyn-
delsen var digtene vistnok blot handskrevne, senere blev det skik
at lade disse bryllupsdigte, ,.epithalamier” som de kaldtes, trvkke
og overrekke i flere eksemplarer. Det er hertil der sigtes, nir det
f. eks. i biskop Hegelunds optegnelser hedder: ,,1587 den ¢. august
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sendte jeg min dreng, Iver Hansen fra Ribe til Slesvig til bogtryk-
keren med Trude Bjgrns og jomfru Ermegirds epithalamium.
Fredagen den 18. afferdigede jeg mit bud, Kristen Ebbesen, til
Bjgrnholm med epithalamiet. Den 2o. stod brylluppet“1% osv. Fra
adelig side var det skik, at udtrykke sin taknemmelighed og overle-
genhed ved at give forfatteren en drikkeskilling, et forhold, der i al
sin ubetydelighed giver et treflende billede af gejstlighedens til-
bagegang i social anseelse efter reformationen.

Den hele skik skulle synes ret uskyldig, kun faretruende for mis-
brug af papir og svarte samt for gavmilde velynderes pung. Denne
uskyldige udvikling lader sig fglge dybt ind i det 1%. &rhundrede.10?
Man gik videre og viste sin lerdom ved at forfatte epithalamier ikke
blot pd latin, men pa grask, ja pa hebraisk. I Tyskland blev det
skik, at ogsd kvindelige slagtninge forfattede bryllupsdigte.'?* Til
sidst svirrede det siledes med trykte lykgnskningsdigte om en-
hver, der frembgd mindste anledning og vakte hdb om en drikke-
skilling, at i enkelte lande, Sverige f. eks., regeringen métte skride
ind. Da en engelsk udsending ar 1654 kom i overordentlig sendelse
til Sverige, var flokken straks over ham i Goéteborg. Han afviste
dem pi en made, der naeppe har stgdt dem. ,,Om sgndagen den 27.
november,” hedder det i hans dagbog, ,overleverede flere personer,
efter stedets skik, nogle trykte vers. Men som de snarere var at anse
for tiggere end poeter, betaltes de for deres ulejlighed.“111 Ar 1664
udstedtes i Sverige fglgende forordning: ,Om bryllupsskrifter,
nytarsskrifter samt alle andre sidanne tiggerskrifter gzlder, at in-
gen ubuden ma skrive dem, under tolv dalers bpde.“112

Men foruden den blot lerde og tiggermassige retning indslog
bryllupsdigtene efter ar 1600 endnu en anden vej. De blev til bryl-
lupsviser pd modersmdlet af mere og mere tvetydigt indhold. For-
holdet var her vendt om. Det var ikke lenger den lerde stands spid-
ser, der tjente til mgnster, men daviderne, lpbedegnene og tvivl-
somme studenter, der gav tonen an. Sa stxrk var strgmmens magt,
at inden nogle fa artier var disse viser et ngdvendigt tilbehgr ved
ethvert blot lidt anseligere bryllup i Danmark.

De fgrste spirer af arten i Danmark var noget lyssky. Intet méatte
udkomme pa tryk her i landet uden fgrst at vere gennemset og
tillade af Kgbenhavns Universitet.113 Professorerne bar altsi ansva-
ret for, hvad der udkom, og bogtrykkeren var atter dem ansvarlig
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for, at intet blev ,,prentet” uden at vere forsynet med de hgjlardes
paskrift om, at det mdtte trykkes. Men med smiting kunne det
ofte falde besvearligt at fgre ngje tilsyn; epithalamier og lignende
@resvers var, som digtede til bestemt lejlighed, ikke egnede til at
vente halve dr pi censur og derhos jo i reglen af hgjst ufarlig art.
Dette synes at have ledet til slappere tilsyn pd disse omrader, og
dette atter at have dbnet vej for misbrug. Fgrste gang vi hgrer tale
om sadant, var ar 1599, da bogtrykker Mads Vingird i Kgbenhavn
blev opkaldt for professorerne og tiltalt for ,en karlingsvise, han
havde trykt, Gud til bespottelse, rlige kvinder til eftertale og det
hellige &gteskab til foragt, imod den ed, han har gjort in consistorio,
at han intet skulle trykke, uden professorerne det havde set“.114
Mads Vingard bekendte, at han havde fiet visen af en hofskriver,
og anfgrte til sin undskyldning, at den havde veret trykt pa tysk
tilforn. Da det imidlertid oplystes, at den tyske vise var meget for-
skellig fra den danske, bad Mads om nade og lovede, at det skulle
aldrig ske tiere, derhos forpligtede han sig til at aflevere alle de ek-
semplarer af visen, han endnu havde i behold.

Det er ikke ganske klart, om denne vise har veret en bryllupsvise;
det meddeles kun, at den har handlet om agteskab, vazret af utug-
tigt indhold og er blevet sunget eller falbudt pa gader og strz-
der, hvilket sidste vistnok ma vare betydningen af, at den kaldes:
»en karlingsvise”. Universitetet var imidlertid blevet skremmet op
og passede fra nu af skrapt pd. Da Mads Vingard et par dage efter
ansggte om ,at matte trykke den fisk, som siges at skulle vere fan-
get med en underlig skabning”, blev der svaret ham: Kun, hvis
han kunne bevise, at det var sandt. ,, Alexandri Magni epistola“ fik
blot lov at trykkes, hvis det intet usedeligt indeholdt, og en ma-
nedstid efter blev Mads Vingédrd selv sat fra hele bestillingen. For
at sikre sig mod studenterne som visedigtere blev det bestemt, at
intet digt af en student matte trykkes, uden at vzre forsynet med
kommunitetsprovstens underskrift.

Hvad hjalp imidlertid alle forholdsregler mod dette kade folke-
ferd? De var ikke bange for at skrive provsten, magister Peder Gel-
strups navn falskelig under og bagefter sidde brgden af med otte
dage i universitetets fangsel.115 Ved magister Ole Vinds bryllup
vrimlede det med digte, bdde tilladte og utilladte, slette latinske
med provstens underskrift, og ,skarnvorne* uden, alt sammen ,,aka-
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demiet til stgrste spot“. Consistorium besluttede i denne anled-
ning at give provsten afsked som verseretter og true bogtrykkerne
for sidste gang med lovens straf.116 Men det blev ikke bedre derfor.
Jevnt senkedes lavmalet. I december 1652 var universitetsbogtryk-
keren to gange for consistorium.!7 Den ene sag drejede sig om et
»ufint® bryllupsvers til Karen Rosenmejers datters bryllup. Det
har sikkert varet slemt, thi sk¢gnt studenten, der havde forfattet
det, falskelig havde forsynet det med magister Bangs underskrift og
bogtrykkeren for si vidt var sageslgs, undsa denne sig dog ved at std
fadder dertil og lod det ulovligt udkomme uden angivelse af tryk-
kested og ar. Den anden sag angik et ,ufint carmen til Peder Pe-
dersens datters bryllup i sgndags“. Her manglede intet, bogtryk-
kerens navn stod under, forfatteren var bekendt, student Peder
Knudsen Osdorf fra Viborg, og ,provsten i klostret” havde givet
sin skriftlige tilladelse til, at det matte trykkes. Provsten blev da
opkaldt, men han gav det meget betegnende svar: ,at han ikke
kan vere dennem kvit, eftersom de altid skyde sig ind under tidli-
gere eksempler, vide og desforuden meget ingeniose sidanne em-
blemata, som ellers i sig selv give til kende ufinlige tanker, pad ad-
skilligt andet at forklare, sisom denne studiosus, hvilken dette sit
emblema forklarede om en odder”. Provsten fik en formaning om
at se sig bedre for en anden gang. Herpa blev forfatteren opkaldt,
men han blev ved sin odder, og dermed var sagen omme. Dette var
vistnok den sidste sag af denne art. Fra nu af synes professorerne
at have ladet deres betznkeligheder fare, og studenterne, de hgj-
lerde og det dannede publikum at vere mpdtes i en felles forstdelse
af det spmmelige.

Denne forstaelse afveg i den grad fra nutidens, at vi kun med stgr-
ste undren bliver den var. Selv den, der er fuldt fortrolig med dati-
dens frie udtryksmide, marker i bryllupsversene en artsforskel,
der stiller dem i en ganske egen rakke. Dette stir i forbindelse med,
at deres betydning lidt efter lidt blev en anden. De tilspidsedes i 1¢-
bet af det 17. drhundredes fgrste halvdel og blev til sidst det braeend-
punkt, hvor med flid tidens yderligste fortolkning af xgteskabet op-
hobedes og stod i lys lue. Men i samme grad som bryllupsdigtene
kom til at danne festens knaldeffekt, er de umulige for nutids smag.
I vore dage ville lignende vers end ikke blive tdlt i den kideste revy-
vise pa et forstadsteater.
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Bryllupsviserne havde arvet fra deres latinske forbilleder, at de
blev fremsagt og uddelt blandt selskabet, men ikke afsunget. I
Hamburg havde man den skik, at de stundom blev uddelt ved
kirkedgren.!’8 I Danmark vides de kun at have veret knyttet til
hjemmet. Som det hedder i Laurembergs skemtedigt:11? ,,Et bryl-
lup naeplig sker, at jo den tredje ret — bekrydret er med vers, som
er pa bordet set. — Derved den klare vin indglide kan dissagter
[des lettere], — s& kan enhver med lyst og sige frisk: blanck acter!
[drik ud]“. I de latinske epithalamiers tid foregik denne fremsi-
gelse og uddeling i reglen ved middagen fgrste bryllupsdag. Dette
holdt sig endnu i nogen tid for de danske bryllupssanges vedkom-
mende, og disses indhold var derfor opfordring til brudeparrer om
at vorde frugtbare samt hensynslgs udmalen af, hvad de i si hen-
seende om lidt havde at iagttage. Men efterhanden som bryliups-
viserne tiltog i drgjhed, henlagdes de til overdrivelsernes dag, man-
dagen i brylluppet.120

Skgnt det skulle synes umuligt at g videre, holdt dog viserne trop
med og benyttede sig af denne forandring til en yderligere overdri-
velse. Tidligere havde de varet henvendt til brudeparret og ind-
skerpet dette dets pligter. Nu henvendte de sig ofte sluttelig til
selskabets ugifte kvinder og forelagde disse en gade om, hvad der
var foregiet. Den af dem, der gattede den, skulle vere den ferste,
der blev gift. At tonen ved denne form for fzllesspas blev en gan-
ske egen, er let forstielig. I gddeform ndede bryllupsviserne deres
hgjdepunkt. Heraf alle de benavnelser pd bryllupsvers, som fore-
kommer en senere tid uforstielige: ,,gztning”; ,en apostrophe til
fruentimmeret®; , tidsfordriv med pigerne“; ,,en proposition fcr pi-
gerne®; ,en liden kledekost at feje det skarpsindige fruentimmers
fornuft op med”; ,pigernes biret”; ,konfekt til pigerne“; ,en li-
den tvebak for fruentimmeret at tygge pa“; ,ragout for damerne®;
~en liden Kkalvefrikass¢ med kort sauce, anrettet pi trende smd
asietter“121 osv., osv. At ogsd selve benavnelsen ofte var langt fri-
eret2? fulgte af sig selv. Indholdet var omtrent ens i dem alle. Be-
dekningslyrik pa pedantvers.

Hvad der undrer en nutids leser mest ved hele denne digtart er
de navne, der er knyttet til den. I det 17. d&rhundredes sidste halv-
del var det ikke lengere blot unge, ubekendte mennesker, der var
forfatterne, men vi treffer blandt disse digtere som Anders Bor-
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ding,1?3 og serlig var gejstligheden lalrigl veprasenteret. De, ved
hvis bryllupper digtene blev anvendt, udgjorde samfundets dan-
nede kredse, adelen, bekendte borgerlige og atter her var gejstlig-
heden i flertal. Som prestedigining — af praster eller til praester eller
dog til bryllupper i prestehjem — opndede retningen en egen blom-
string. I sd henseende kan eksempelvis henvises til gdden ved dok-
tor Ludvig Pouchs bryllup i Ribe dr 1674 med biskop Peder Krage-
lunds datter; det var den ovenomtalte ,liden tvebak for fruentimme-
ret“, i hgj grad dristig, men den synes at have gjort megen lykke og
anvendtes oftere.12¢ | Et par linier om de tvende tal 1 og o fremlagt
for brudgommen,“ hr. Henning Actonius, sogneprast for Hyllested
og Meenslgv menigheder, samt bruden, jfr. Inger Margrethe Num-
sen.1?s  Den flyvende Mercurius“ ved hr. Justs bryllup. ,Et used-
vanligt syn, set af posten om natten den 23. april 1695, da hr. Jens
Hoe, sogneprast til Ho og Oksby Sogne, blev kopuleret til ma-
demoiselle Christine Carstensdatter.“126  En hjulpet ved tvende,
tvende hjulpet ved én; praesten og prastens datter i Birkergd hjalp
pa én, hr. Mourits Jensen, den ene har gjort ham fgr til kapel-
lan, den anden g¢r ham i dag til mand. Han hjalp igen pé tvende,
pd presten i hans alderdom, pd datteren i hendes ungdom. Hin
gor han tjeneste i templet og kirken, denne skal han ggre tjeneste
1 huset og sengen. Det fgrste har han begyndt at ggre” osv.127 , Ve-
neris jagt i Lundedalen, da mag. Lorents Bildsg, sognepreast til Ket-
tinge og Bregningen 1 Lolland, ®gtede den gudelskende mademoi-
selle Anne Sofie Lunde“128 osv., osv. Mellem alt dette tager det sig
nesten ud som en blot fejltagelse, en latterlig tankerest fra en svun-
den tid, nar prasten i Fejlstrup ar 1701 af konsistoriet i Haderslev
idgmtes en bgde for ct ,kgdeligt stilet” bryllupsvers til prasten i
Vonshxek.129

Det er klart, at en udviklingsreekke som bryllupssangenes hverken
kan forstds eller ma bedgmmes ud fra nutids forudsetninger. Man
skuffes imidlertid ogsa let, ndr man vil sgge at forstd dem i forhold
til deres egen tid, efterdi de i deres blomstring optog enkelte frem-
mede elementer. De bedste af dem barer siledes tydelige spor af
Ludvig XIV’s tidsalder, bide i valg af stof, den behendigere vers-
behandling og i evnen til at slibe en plumphed tvetydig. Men deres
vasen bunder dybere, deres egentlige artsmarke er et andet.

Dette fattes fgrst, nir man mindes, hvorledes denne retning her-

22 Troels-Lund. 6
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skede ikke blot i Danmark, men samtidig i Tyskland;20 hvorledes
hist som her prestemzend, hvis bravhed vi ikke har mindste grund til
at drage i tvivl, slog fglge med, ja gik i spidsen. Den inderste oprin-
delige stemning var en religigs. Klart bestemmes visernes betydning
af den tysk-danske digter Johan Lauremberg allerede i arhundre-
dets fgrste artier: ,Nir brudgommen fgrer sin fagre brud til lejet,
og bryllupssangene mangler, da hviler han natten igennem kraftes-
lgs og slap som den aldrende Nestor. Men har sangene lydt, da
undfanger bruden.“131 Hvad var da, rettelig set, bryllupsviserne an-
det end kirkens, menighedens opmuntrende tilrib til parret. Kun
en vantro dare kunne tage forargelse heraf. For de troende lgd
det som herrens eget kald til arbejde i vingirden. Det opildnede ikke
blot brudeparret, men hvert ®gtepar i selskabet til frugtbarhed. Kun
de ugifte var endnu udsat for djezvelens anlgb. Men fulgte ogsa
disse kaldet, vakte sangen lyst ogsd hos dem til xgteskab, sd at de
treengte sig par og par til alter og brudeseng, sa stod djevelen som
slapsvans, sejren var Herrens. Derfor henvendte ogsa med rette
sangen sig med sin gide til de ugifte, thi hos disse gjaldt det om at
tznde den offerild, der var Gud en velbehagelighed.

Det var det lutherske syn pa agteskabet, der gjorde sig geldende,
men siledes som det fortrinsvis stod for den gejstlige stand, og der-
for blev ogsa denne dets ypperste talsmand. Thi der var en ube-
vidst forskel mellem stzndernes forhold til det nye. Adelen fulgte
tgvende med; borger- og bondestand gik muntert pa, hvad der
bgdes; men for gejstligheden var det nye alt, selve betingelsen for
dens tilvarelse. Thi lutherdommen havde skabt det hidtil ukendte:
gifte praster. I det 16. arhundrede var deres anseelse for ringe til,
at de kunne selskabeligt give tonen an. Men efterhinden som i det
17. drhundrede deres betydning steg og folkets gamle trang til zr-
bgdighed for kirken hzftede sig ved dem, blev ogsd de toneangi-
vende. Bryllupssangenes bukkespring blev udslaget af disse forhold.
Deres inderste grundtone var gejstlighedens lovsang over agteska-
bets lenge forbudne frugt. Rgsten var gejstlig, ordene kgdelig
naturglede, ,kalvedans”, som af den bredpandede flok, nir den
fordum ellevild en véirdag slap ud af klostrets vinterstald til friluft
og grgntfoder.

Alle dannede havde imidlertid del med i bryllupsviserne, thi
den gifte gejstlighed var jo ikke en enlig undtagelse, men selv blot
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en ytring af den nye form for tro pi Gud og xgteskab. Bryllupsvi-
serne blev dog elterhinden mere end lutherdommens sidstfgdte,
yderligste udtryk, de blev tillige dens karikatur. Midlet overskred
her malet, menigheden indsebedes i slibrighed uden derfor at blive
mere ren. Der matte komme den tid, da rusen var omme, da man
trettedes og vemmedes ved denne rettroende brunst og ikke lzn-
ger var lydhgr for herrens stemme i plumphederne. Omtrent ved
ar 1730 skete omslaget for Danmarks og Norges vedkommende.
Pietismen bortvejrede pa dette omrade en beklumret luft og dbne-
de nye fremtidsmuligheder ved tale om fzllesskab i fglelsesliv mel-
lem zgtefzller. Hvad der siden da spredt forekom af gammeldags
bryllupsvers, udgav sig ikke for mere end hvad det var: kidmun-
det sppg pa betalte rim. Mod det 18. arhundredes slutning for-
svandt ogsd disse, krympede sig sammen til konditorstrimler ved
fyld i kransekage. Den tomme plads fremkaldte endelig i det 19.
arhundrede den nye art sange: ,, Til brudeparret, velvilje pa vers,
der synges af alle pa den ner, der derefter har ordet.

Medens udviklingen hos folkets gvre lag har fulgt dette bugtede
Igb, synes den i enkelte, mere afsides egne at have skudt en genve;j.
Hos bgnderne i det vestlige Jylland forekom langt ned i det 19.
arhundrede bryllupseresdigte, der tydeligt nok var ren afstamning
tra det 16. arhundredes lerde epithalamier. Sirligt skrevne eller pren-
tede med kulgrte bogstaver, omsluttede af pdmalede eller udklip-
pede blomsterguirlander, det hele indfattet i glas og ramme, ud-
gjorde de ofte en kostbar gave. De havde da heller ikke udtjent
efter at vere foredraget under festen, men oph®ngtes som pryd pa
veggen til amindelse om parrets ®eresdag 132

4

Et stgrre bryllup i det 16. drhundrede varede omtrent en uge. I den
katolske tid havde fastedagen, fredag, ofte sat stop for videre festlig-
hed og herved indskraznket brylluppet til de fem fgrste ugedage.
Men havde festtrangen vezret stzrk nok til at overvinde denne hin-
dring, s& var strgmmen svulmet op og havde taget spndag og man-
dag af naste uge med. Et bryllup i middelalderen havde derfor va-
ret enten fem eller ni dage. Hertil svarer folkevisernes udtryk:

6. 22*



340 - Agteskal og sedelighed

~Drukke de deres bryllup

i fulde dage fem;

alt sad bruden sorrigfuld,
og folkene de fore hjem.133

Eller:

»De drukke bryllup i dagene fem;
ikke ville bruden til sengs udi dem.
Og de drukke bryllup i dagene ni;
ikke ville bruden til sengs udi de*.134

Eller i visen om ungen Sverder:

»Om lgverdag lod hun sig dgbe,
tog ved den kristne tro.

Om sgndagen drukke de bryllup,
de leved tilsammen med ro,

de drukke bryllup i dage,

og vel i dage ni* osv.135

Efter lutherdommens indfgrelse voldte fredagens faste inger. van-
skeligheder, og en uge blev nu den sedvanlige tid. Ar 1586 hedder
det i Frederik II's forordning herom: ,Bryllupskost iblandt ade-
len ... holdes pa det meste den ganske uge."13¢ Det samme gentoges
af Christian IV 1603.137 1 datidens romaner omtales en lignende
varighed. I ,,Unge karles og drenges spejl“ f. eks. hedder det: , Dette
bryllup varede i otte dage, at ingen matte drage hen, fgrend de otte
dage var forlgbne.“138 Og fra de mest forskellige egne hgrer vi, at
bgnder, ja husmand har fulgt samme skik.139

Det var dog meget langt fra, at denne overdadighed var tilladt.
I umindelige tider havde regeringen sggt at bekempe den, og lige
fra kong Hans’ tid strakte sig en fortsat rakke af forordninger,
der bgd, at bryllup ikke matte vare mere end to, hgjst tre dage.14?
Fgrst henimod ar 1660 synes disse forbud at vare blevet taget til
fplge i landets hgjeste kredse, neppe dog - som den lange fortid
viste — pa grund af forbudet i og for sig, men snarere fordi en for-
finet smag ikke lenger fandt behag i de alt for udtvarede fester.
Omslaget foregik imidlertid kun langsomt, thi det var et dybt rod-
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fastet begreb hos alle, at et bryllups anselighed dog alligevel afhang
af dets varighed. Selv Karl X’s sgster, pfalzgrevinde Marie Euphro-
syne — hvis bryllup med grev Magnus de la Gardie dronning Kri-
stina af Sverige gjorde ar 1647 — skrev herom siledes: ,,Mine sgstre
havde tre dage deres bryllupper med al hader og are, som deres
stand fordrede; jeg derimod med min herre havde ikke aleneste tre
dage, men hele fem dage.” Hos Nordens bondestand har de otte da-
ges bryllupper, trods alle forbud, holdt sig i enkelte egne nogle
artier ind i det 19. arhundrede. I Jylland havde vel ved arhundre-
dets begyndelse tredages bryllupper vistnok i reglen fortrengt de
gammeldags. Men fra Jonkoping Len hedder det endnu ar 1828:
»De store bryllupper varer i reglen til ugens slutning.“4t Og om
forholdene i Telemark og Numedal skriver den bekendte norske
fysiker, Hansteen, saledes ar 1821: ,Da vi lykkelig og vel var kom-
met ned i dalen, mgdte os det uheld at finde alle dgre lukkede og
husene tomme. Thi uheldigvis var der to bryllupper i dalen, hvortil
alle gairdmand med deres familier var indbudt, og da sidanne bryl-
lupper hgjtideligholdes uafbrudt i otte dage, s var der for os kun
lidet hab om at fa nattekvarter.“142

I det 16. drhundrede var som sagt skikken fzlles for alle stzn-
der. Ogsd da kunne der gives undtagelser, men disse bekrzftede
kun reglen. Det kunne jo nemlig hande, at et nyt bryllup greb for-
styrrende ind i et foregdende, idet brudgom nummer to havde stzv-
net sine venner til at ledsage ham ved lgrdagens indridt. Fglgende
linjer i et brev fra Hak Ulfstand til Christoffer Ggye, dateret Sorg
13. marts 1579, giver indblik i1 sidan fortsat virksomhed: ,Nu i
spndags stod Sidsel Albret Oxes bryllup med Frederik Hobe, og
drog alle herrerne af om fredagen i det andet bryllup.“143

Det kunne synes vanskeligt, at fa en hel uge til at gd med lutter
fest. Men datiden var ikke forvaent. Allerede det at vaere borte fra
hjemmet og fritaget for de daglige pligter, der ellers fra den érle
morgen kaldte enhver til sin dont, var en uvant behagelighed.
Man synes ret at have nydt at kunne ligge lenge om morgenen og
lade sig opvarte pd sengen. I ethvert fald har savel i Norge som i Sve-
rige herhen hgrende skikke hirdnakket holdt sig hos bgnderne, og
sproget iklaedt disse morgennydelser de mest indsmigrende navne. I
Nerike er det, eller var det for kort tid siden, brudgommen og bru-
den, der ledsaget af musik gik rundt og trakterede alle de liggende
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gaster bade i bryllupsgérden og i nabogéardene, hvor de var indkvar-
teret.1¢ I Vossevangen, Nordhordeland og andetsteds i Norge var
det kggemesteren, der gik om til de hvilende med en ,,botellie braen-
devin“ i den ene hind og en kurv fuld af kringler i den anden. Ham
fulgte fire kvinder, der ,naevede” eller ,ngvede” gasterne, som det
hed, det vil sige bgd dem mjpd, smgrrebrgd, ,kringser” og ,klinte
lepser”, ,sa meget de kunne overvinde“.4s I Gudbrandsdalen
ombgdes brendevin og ,aveletter”.146 Om forholdene i nordlan-
dene synger Petter Dass:

»Om morgenen tidlig, der dagen frembrgd,
fremkom den kgg-mester og gesterne bpd
hin klinede lefser og gomme,

kam-kager og allehdnd’ krusede brgd

og store treskiler med hamborgermjgd;
vore kvinder de gjorde dem tomme*.147

Nutiden savner den rette malestok for denne morgenherlighed. Da-
tiden havde endnu en bestemt erindring om, at, selv om man havde
varet oppe med solen, si hgrte maltid sig dog egentlig ikke til fgr
middag kl. 9. Vel var man ved det 16. drhundredes slutning staerkt
pa vej til at komme ud over denne tankegang;!4® men tilbagefald
til gammeldags strenghed fandt dog ofte sted.1#® P4 denne bag-
grund tegnede sig brylluppets fortryllede uge, hvor man uden at
behgve s meget som at rejse sig, straks blev budt alt, hvad hjertet
kunne begare. Sligt var herreliv for hver en gast, hvad enten han
sd 1a under en gyldenstykkes himmel, selvtredje i en slagbxnk, i
flok i et udhus eller blot pd tunet under en birk med en nippende
ged til nabo.

Dagens adspredelser bestod i leg under alle former. Intet ord i da-
tidens mund havde si vidtlgftig en betydning som dette. Det om-
fattede alt, hvormed man kunne forngje sig, flere i lag. Medens de
adstadigere ,legte” tavl, kort eller terninger, ,legte” de yngre i
flok, enten hvert kgn for sig eller begge sammen. Til de mere mand-
haltige lege hgrte legemsidretter, styrkeprgver, vibenbrug, der dre-
ves med samine iver i borggdrden mellem adelsmend og pa en grgn-
ning mellem bgnder. Blandt fzlleslegene indtog, som vi tidligere
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begyndte man pa ny at berede sire kostelige og skgnne maltid. Her-
tugen havde bestilt, at de unge herremend skulle den tilkommende
dag beruse sig og anstille dystridt med renden og gesellstik. Hvilken
der beholdt prisen iblandt dem, han skulle forzres med et klenod.
Desligeste lod han ggre sine hingstridere en besynderlig kledning
af lzder fra hoved og til fod; de skulle kaempe tilsammen i et skrank-
verk pa heste med fegtesvard, som ikke var skarpe. Hvilken, der
da beh®ndigt kunne bruge og vende sig, han skulle have en skenk
sa god som seks dukater. For det tredje gav det menige ridderskab
alle de gzkke og narre, som der var, ogsd kledninger, som kostede
tre dukater. De matte faegte tilsammen i et skrankverk med lange
lederposer, var gjort ligesom pglser og vel hardt stoppede. Og de
skulle ikkun vare i blotte skjorter og hoser og have lzrreds huer
pa hovedet, hvilket var sare lystigt at se til. Der blev ogsd zivet
de xdle fruer og jomfruer stykker flgjl og damask, derom métte
de lgbe veddelgb. Hvilken der fgrst kom til maélet, hun fik det
flgjl eller damask. Disse og andre sidanne flere lystigheder blev
beskrevet i dette bryllup, hvorom der var sire meget at skrive.
Men jeg vil lade det sta tilbage. Hvo, som begerer at vide og se sa-
dant, han ma drage til fyrsters og herrers garde.”

Som det vil ses, var det {xlles for al denne bryllupsmunterhed,
at enhver gest var virksomt optredende deri, udfgrte sin del af det
store skuespil. For at holde i &nde og fg¢re an, nir det begyndte at
skorte, var det dog fra gammel tid skik at sikre sig serlige lystigma-
gere, der kunne danne midtpunkter for moroen. En dvarg, en hof-
nar var her ubetalelig. Sidanne holdtes jo mod middelalderens
slutning af de fleste rigere adelsm@nd. Nir nu ogsd velstiende
gester medbragte deres, kunne disse i forening afgive et ,artigt
spektakel”. Hos bgnder og borgere, der ikke havde rid til til daglig
at lgnne sddanne luksusvesener, ngjedes man med ved lejligheder
som denne at hverve egnens pudsigste fyr til leger. Som sddan danse-
de, spillede, ggglede han for selskabet, var her og der, tog imod knubs
og sagde den forlgsende vittighed. Alt for penge. Thi som det hed-
der i Peder Lales ordsprog: legeren danser gerne for vinding.152
Og som det ifglge folkeviserne gik ved de stores bryllupper: ,Der
blev ikke guld for legeren spart,” s& gik det og her. Biskop Palla-
dius siger derfor ogsi:*» ,Ja, kommer der en pibere til dit bryl-
lup, han vil ikke end lade sig ngje med mad og drikke for sit arbej-
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de og gakkeris skyld, han vil end have en dgr med sig. Og den pen-
ning sidder ikke fast i din pung, der piberen skal have, hun skri-
der s lempelig op i handen, imedens det spde ¢l skrider ned i dig.”

Som et xgte barn af sin tid, stgdes Peder Palladius ikke ved denne
legerens eller piberens ggglende virksomhed. Men han kommer i
harnisk ved tanken om, at der muligt iblandt en sddan fyrs viser
kunne findes gamle fra den katolske tid. ,Og mens vi tale om pi-
bere, da vil jeg vare dem ad om en ny skjorte og en ny hudstrgg, de
skulle snart fa, om de ikke lade deres ugudelige viser om helgens
pakald og andet sadant udi bryllups og gastebud.”

Endnu ar 1444 omtales en sddan lejet bryllupsnar hos bgnderne
i Harjedalen. Han kaldtes her: ,brickarhufvudet” og betegnes
som ,.en gast, der ene er indbudt for at more selskabet. Jo vanvitti-
gere han ugler sig ud og jo flere pudsigheder, han finder pa, des
stgrre lykke gor han, hvorfor ogsd en sddan nar foruden god for-
plejning far brudegaver tillige. I fordums tid skal han ogsid have
fulgt med brudeskaren til kirke, men sidsom herved ofte skete forar-
gelse under gudstjenesten, er dette nu forbudt.*154

Det var denne narrens, legerens, rolle, som man i Norden, sarlig i
Danmark og Norge, efter lutherdommens indfgrelse forlangte, at
den nye gejstlighed skulle overtage.

Dette forlangende var ikke fuldt sd stgdende, som det ved fgrste
pjekast tager sig ud. En nar stod nemlig for den almindelige be-
vidsthed ikke blot som den latterlige, men ogsd som den andeligt
overlegne. Endnu den dag i dag glider disse to sider jo i ét for bgrn
og almuesfolk, nir de i en abes pudsige fagter mener at se en over-
legen spot over dem selv. Men hos narren var denne overlegenhed
ofte ikke blot tenkt, men virkelig til stede. Mangen nar indtog ved
sin forstand, frispas og troskab mod sin herre en underlig dobbelt-
stilling, hvor allemands skumpelskud samtidigt var herrens fortro-
lige og uformmerkt den ledende. Ganske som gejstligheden, da den
ved lutherdommens indfgrelse havde mistet sit adelskab og sit jor-
degods. Som en hjalpelgs, ny stand stod den dér, ringere end alle
de andre, ngdt til at besette ledige embeder med ofte tvivlsomme
stgrrelser, latterlig i sin helhed i mengdens gjne ved sit rent verds-
lige preg. Og dog var den samtidig en barer af det andelige liv, i
lgnlig pagt med det hgjeste.
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Den lutherske gejstlighed overtog virkelig hvervet som nar og
»legere* og udfgrte det efter evne. For en senere slegt stir dette
som uforstaeligt, og dog var det i god overensstemmelse med datids
forhold. Kampen mod Kkatolicismen havde jo for en stor del ytret
sig i spot over faste, ugift stand, messe og tiggermunke. De, der
havde veret ivrigst, var ofte siden endte som lutherske praster. Det
132 da sd nar for disse at fortsette i den gamle toneart, hevde den
nye stilling ved fremdeles at fange latteren, og ndr man samledes til
gilde gendrive faste, ugifte, latinsk messe og alt det papistiske kram
ved som glad bagermand at istemme en saftig, dansk vise. Mangen
luthersk prast havde ulige lettere ved at klare sig under sidanne
forhold end ene pa en pradikestol. Og hvor hans underholdnings-
forrad slap op, tradte hele staben af forlgbne studenter, ,,davider®
og degne hjzlpende til.

Var dette vrangen af det nye, sa var retten ikke altid si let at skel-
ne derfra. Efter den lutherske opfattelse var jo — som vi tidligere
nzrmere har pavist — skuespil et af de virksomste, dndelige vakkel-
sesmidler, og gejstligheden kaldet til at anvende dette. Allerede i
den Katolske tid havde religigse skuespil vaeret opfgrt. Omtrent
ved det 16. &rhundredes begyndelse havde den nyvakte, stgrre kend-
skab til oldtidslitteraturen frembragt de sikaldte ,skolekomedier®,
hvorved ungdommen indgvedes i brugen af det latinske sprog.
Luthers sans for det folkelige havde lert ham at sette pris pa bibel-
ske skuespil pd modersmilet. Ved det 16. arhundredes midte var da
skuespil, forfattet af gejstlige, indgvet af disse og ofte for de van-
skeligste rollers vedkommende ogsd udfgrt af disse, i fuld gang sa-
vel i Nordtyskland som i Skandinavien.’5s For blot at nzvne et
igjnefaldende eksempel fra Danmark, si udfgrte — som tidligere
omtalt — dr 1584, da skuespillet ,kong Salomons hylding“ i anled-
ning af Christian IV’s hylding blev opfgrt i Viborg, den gejstlige
forfatter, byens sogneprast, selv narrens rolle i stykket med tilhgren-
de narredans.t3¢ Og han hgstede udelt bifald herfor, lige si vel
som hans mange kaldsfzller, der hver i sin by ngd tak og gave for
lignende virksomhed.

Det kunne ved fgrste gjekast synes underligt at sammenstille al-
vorlige, bibelske skuespil med tvetydige lgjer af en gejstlig under-
miler efter et gilde. Og dog nxrmede de sig i visse henscender til
hinanden. Trangen til at ggre skuespillene folkelige ®ndrede ikke
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blot de latinske, sa at de enten oversattes pd modersmalet eller fik
indlagt uvedkommende danse, men fyldte ogsd de bibelske med
ejendommelige tilsetninger.

»Lerdom og lyst vel fgjes tilsammen,
alvorlig tugt og lystig gammen.

Man skal ikke altid vere bgs,

men undertiden sla’ gekken Igs.“157

blev den regel, som her fik lov at rdde. Og i kraft heraf optog man,
som vi ved, i de bibelske stykker de to gamle, kendte figurer, djeve-
len og narren, der ved forskellige lgjer skulle holde tilskuerne i &n-
de.1®8 Og samtidig tillod man i udfgrelsen en frispas, der overskred
alle graenser. De bibelske stykker — ,, Adams fald“, , Josefs historie®,
»Samsons fengsel”, ,Davids historie”, ,,Holofernes og Judith®, ,Su-
sanna®, , Tobiz comedie” og hvad de alle hed — kunne da i og for
sig vaere preget af nok si megen szdelig alvor; de blev til noget
andet, nir blot f. eks. Potifars hustru, Dalila, Batseba, Susanna i
badet og Saras syv brudenatter fremstilledes af forsorne davider og
degne, der benyttede lejligheden til ,at sla gekken lgs“. Og i de
verdslige stykker som f. eks. ,Paris’ dom*, ,,Cleopatra® eller det raere
moderne ,,Studenterliv® gjorde stoffet endnu mindre modstand.

Det vil forstas, at stykker som disse matte kunne passe ypperligt
ind i bryllupsfestlighedernes rekke. Bryllup var just den rette ,lege-
tid“. Her ikke blot treengte man til adspredelse, men her fuldbyrde-
des ®gteskab, og alle de unge, som her stimede, kunne muligvis vin-
des for den Gud-velbehagelige stand. Hvilken skgn dobbeltopgave
at lege et skuespil, der ikke blot morede alle, men Ignligt lokkede
de unge i Herrens eget garn. Nar de romerske hedninger, ifslge
Luthers ord, alt havde vidst at bruge komedier som levende bille-
der, der xggede ungdommen til giftermal,!’s¥ hvor meget mere til-
kom det da ikke de kristne praster at anvende dette middel.

Skuespil og bryllupper synes dog fgrst ret at have fundet hinan-
den fra den stund, det blev skik at fejre store, adelige bryllupper
ikke i hjemmet, men i kgbstederne, i de dertil indrettede, nyopfsrte
rddhuse.1%¢ Her faldt det ganske naturligt, bade for byens skole
at skaffe sig en indtegt ved at opfgre et skuespil, og for festens gi-
ver at gnske et sddant, der kunne muntre gesterne, vere en slags
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vederlag til byen for det rykind, man gjorde, og desforuden Herren
til re, idet skoleungdommen herved rigeligt bespistes. Udgifterne
var ikke si store, som det skulle synes. Skoledrengene ville man
dog have haft svermende om stegerset pa raps og rov. Dragter og
andet tilbehgr lintes hos byens borgere. Og til skueplads benyt-
tede man, nir arstiden blot nogenlunde tillod det, byens — kirke-
gdrd. Denne plads var serlig egnet hertili6t og at foretreckke for
radhussal, radhusgird og byens torv. Her var hegnet og dog dben
adgang for alle, skygge af trzer mod sol og regn og ingen sparring
af feerdselen som pa torvet. Gravtuerne var for fa til at hindre krum-
spring, alle fornemmere lig begravedes jo inde under kirkens gulv
og omgang. Om anstgd var her ikke tale. Havde man danset og
drukket om formiddagen i kirken selv, kunne man vel om eftermid-
dagen ,,agere leg og spektakel” pa kirkegarden.

Disse kirkelige skuespil blev snart bryllupsfestlighedernes glans-
punkt. De havde for de fleste gaester nyhedens hele ultrekningskraft,
ejede nzring for hver fglelse lige fra barnlig fromhed, drgm om
drabelighed til det kddeste begwer. De var tidens xgte bgrn, brogede,
vidtsveevende og garanteret rettroende. Det var jo gejstlige, der
ledede dem, kirken fredede dem, og selv ved den letferdigste afvej
nikkedes der beroligende: vejen til himlen. Intet under, at de og-
sa kunne stige de udfgrende til hovedet, og at der stod som skum
af disse kgbstadforhold ud over landet ,lgbedegne, som fyge om fra
det ene herred til det andet og efter et helt ars forlgb ikke vende
tilbage til skolen*.162

I begyndelsen var man nxppe ngjeregnende med, hvad stykker
der opfgrtes ved bryllup, end ikke med, om de var pi latin eller
dansk. Sligt mitte jo afthenge af, hvad vedkommende skole havde
pd lager. Der lod sig ogsa bgde pa et latinsk stykke ved en dansk
indledning og afslutning og ved indlagte mellemspil med dans.163
En mide at opna fyldigt skuespil pa var, at henlegge brylluppet til
en drstid, is®r maj eller juni méned, hvor skolen alligevel opfgrte
stykker og stundom to tre dage i rad forlystede byen.1¢ Men allere-
de inden det 16. darhundredes udgang var man niet si vidt at kreve
til bryllup et nyt skuespil, forfattet alene til denne bestemte lejlig-
hed. Det zldste nu bevarede skuespil af denne art er fra 1596 og sy-
nes at vise, hvor udbredt skikken allerede dengang m3 have vzret,
idet det er skrevet og opfgrt i anledning af et par borgerfolks bryl-
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lup, ,velfornuftig svend, Johan Willemsen samt dydelig mg, Inge-
borg Frederiksdatter, deres hgjtidsdag”. Det er dog, maske netop
af denne grund, endnu af beskedent omfang og danner, da der kun
er én optredende person, snarest en slags overgangsform mellem
bryllupsdigt og skuespil.165

Fra det fglgende arhundrede haves langt tydeligere eksempler.
Saledes skrev rektor Jens Keldsen i Ribe til biskop Jens Dinesen
Jersins bryllup ar 1630 ,Josefs komedie”, der opfgrtes pa Ribe
kirkegird af 23 skolepersoner.1%¢ Den nittendrige Erik Broby, si-
den bekendt som Erik Pontoppidan, biskop i Trondheim, bearbej-
dede det uopslidelige emne , Tobiz gifteferd pa ny til Flemraing
Ulfeldts bryllup 1635.17 Hvor ngdvendig en bestanddel af bryl-
lupsfestlighederne skuespil var blevet, kan bedst ses af, hvorledes
det gik til ved prins Christians bryllup ar 1634. Allerede et halvt
ar forinden var unge, adelige jomfruer fra alle landets egne for-
skrevet til Kgbenhavn for her at indgve en ballet, der skulle opfg-
res ved denne lejlighed.168 Brylluppet selv forlgb siledes:164 Pa
tredje bryllupsdag, den 7. oktober, blev balletten opfgrt. En tilstede-
verende tilfgjer: ,Herefter trak kongen, der var utilmodig over
at have maittet sidde sd lenge og tgrste, hele svermen med sig til
skenken, hvor man gjorde ordentlig besked. Da de kongelige dgtre
senere vendte tilbage, omkledt i skgnne, bld dragter, forekom
de mig som sirener blandt de mange drikkelagets skibbrudne.“170
Den 8. oktober blev efter méltidet spillet en komedie om den konge
Aquilone, som fgrte den skgnne Orithiam bort. Den 9. skulle der
om aftenen efter et traktement i Rosenborg Have ,vare ageret en
anden komedie, men efterdi de komme vel beskenket af haven, er
denne aften uden videre festivitet ganske stille afgangen”. Den 10.
blussede festen op pa ny, idet der pa denne dag fejredes bryllup mel-
lem hr. Christian Pentz og Christian IV’s datter, frgken Sofie Eli-
sabeth. Efter brudedansen ,blev en tragedie spillet om nogle dyder
og laster. Og endte sig ved midnat samme tragedie. Hvorhen den
var stilet, er let at forstd. Om natten, klokken var tre, skete en ilde-
brand i byen“. Den 12. oktober endelig opfgrtes en komedie ,,om
Phineo, den konge af Thrakien, som til straf for sin fortreedelighed
... blev levendes kastet for de harpyer eller rgve- og rivefugle®.

Med dette storartede bryllup gled skuespillene ud af gejstlighe-
dens hand. Her var for fgrste gang alt ordnet og udfgrt alene af
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andre: dansemestre, malere, digtere af profession. Fra nu af fgrtes
udviklingen videre ad andre veje efter fremmed hofmgnster. Gejst-
lighedens tid som offentlig leger var omme.

Skuespillene udgjorde omkring dr 1600 glanspunktet ¢ bryllup-
pernes festuge. Men idet de siledes overtraf al anden underhold-
ning, bidrog de deres til hemmeligt at undergrave brylluppernes
varighed. Oven pd dem faldt det meste andet mat. Nyt skuespil
hver dag kunne kun de allerferreste byde. Selskabeligt set burde
da, nar skuespillet var omme, ogsd brylluppet have en ende. Til
samme betragtningsmade métte andre hensyn lede. Mere end to tre
dage kunne man dog ikke godt legge beslag hverken pi radhuset
eller — hvis det var herremands bryllup i by — pa kgbstadbeboernes
villighed til at huse de mange fremmede g®ster. Alt manede altsd
til opbrud.

Det var godt nok, at man efter skuespillet pd anden eller tredje
dag i brylluppet helst burde bryde op. Nu var jo glanspunktet
omme.

Men i modsat retning trak reglen, at et bryllup skulle vare en
uge. De herved opstiede vanskeligheder sggte man si vidt muligt
at rade bod pd ved at lade brylluppet dele sig i to fester.

Den til grund liggende tanke var xzldgammel. Ved et bryllup
var det jo to slegter, der mgdtes og indgik forening. Men det var
kun den ene af disse, i reglen brudens fader eller n®zrmeste pa-
rgrende, der gjorde brylluppet. Det tilkom altsd den anden slaegt
at betale ogsa sin part af gildet, sgrge for, at slegternes fzllesregn-
skab ved opggret kom til at stemme. I sin nggterne klarhed matte
denne tankegang fgre til, at brylluppet fleekkedes i (o gilder, hvert
at betale af sin slegt. Sligt lod sig imidlertid af mange grunde ikke
altid udfgre. I umindelige tider var man da kommet ud herover
ved at lade alle indbudne mgde med madvarer, ,send” eller ,.fg-
ring® som det kaldtes. Skgnt brylluppet stod i brudens hjem, blev
det siledes dog et sammenskudsgilde af alle parthavende.

Allerede i den katolske tid var der vel opstiet vanskeligheder,
nér f. eks. brylluppet fejredes i bispegard eller kloster hos brudens
gejstlige slegtninge. Man synes dog at have klaret sig ved, at den
fremmede slegt ydede mere rigeligt vederlag i form af gaver ,.til kir-
ken“. Men omtrent fra midten af det 16. drhundrede rejste spgrgs-
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malet sig pa ny og i langt skarpere form, nir brylluppet fejredes pa
radhus. Her var i modsetning til fortids gastevenskabelige fcrmer
alt indrettet som i vore dage pa offentlig sted: hver ting for penge.
Man betalte leje for lokale, betjening og bordtilbehgr. Man kgbte
som andre hvad vin og ¢l, der blev hentet op fra radstuekzlderen.
Og stundom drev man det til at fi ogsd hele bespisningen leveret
for penge, s at de gwester, der mgdte med fadevarer i , fgring”, ikke
lenger vidste, til hvem de skulle give dem, og de, der havde héibet
pa levninger med hjem, blev grusomt skuffede. Men ved festens
slutning viste dens genfard sig i form af en regning, hvor ,item*
fulgte pd ,item“, indtil hele skylden var opregnet. Dette var festens
uhyggeligste punkt. Men én moral indeholdtes der: det burde ikke
gd modparten, den anden slaegt, bedre.

Bryllup pa rddhus medfgrte da, at brudgommen straks skulle
gore gengzld, pa stedet betale en kontrafest.

Som paskud benyttedes den gamle skik, at brudgommen ved an-
komsten til sit hjem gerne gav en fest, den sikaldte velkommen
til zre for sin brud og de gwster, der havde ledsaget hende pa hen-
des hjemfzrd. Denne skik var endnu i fuld gang i det 16. arhun-
drede. Ar 1574 skrev siledes Niels Ulfstand til fru Grethe Bryske
og bad hende vaere en af ,de fire fruer af min nwste sleegt og ven-
ner, som skal tage imod min brud til min ,velkom* her 1 byen, og
forstd at se til med, hvad dragning som behov ggres“.17! Ar 1592
skenkede regeringsriderne i kongens navn Otto Rosenkrantz til
Boller fire stykker radyr til hans ,velkom®.172 Og ofte omtales bide
da og senere sidan fest. Men det fxlles gennemgaende var naturlig-
vis, at den blev fejret i det nye hjem. ,Den 1. august 1574 stod mit
fgrste bryllup udi Odense; den 8. august gjorde jeg mit velkommen

Eiler Brockenhuus til Nakkebglle, der i 1574 giftede sig med Berthe Friis-
blev enkemand otte ar senere og giftede sig igen med Anne Bille. Pi
ligstenen i Astrup Kirke pa Sydfyn er han afbildet mellem sine to hustru-
er. Over hans andet ®gteskab hvilede der en dyb skygge, idet fru Anne
pa fjorten &r fgdte ikke mindre end sytten bgrn, uden at et eneste fcrblev
i live. Det var oplagt, at der matte foreligge trolddom, og man fik en
gammel kone til at tilstd, at hun sammen med andre kvinder havde malt
brudesengen og sliet knude pd malebandet, medens vielsen fandt sted.
(Nationalmuseet fot.).
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pa Nakkebglle“, hedder det f.ks. i Eiler Brockenhuus’ optegnel-
ser.1’  Mine forzldres bryllup stod udi Vormarkegard anno 1585
om Mikkelmesse-tider, men ottende dagen derefter stod deres ,vel-
kommen* udi Svendborg®, skriver prasten Andreas Pedersen.l74
Den g7. august 1586 axgtede professor ved Kgbenhavns Universitet,
Anders Christensen, Abele Svaning i Ribe; den 2. oktober holdtes
deres ,,velkom" i Kgbenhavni7 osv.

Men nu forlangte man, at ndr brylluppet var gjort pa radhus,
brudgommen da ogsa skulle give gengzld af samme art og fort-
sette festen ved sammesteds at holde sit ,velkommen®. Dette var
1 alle de tilfzlde, hvor brudgommen ikke hgrte hjemme i byen,
ganske latterligt og i strid med festens mening og gammel skik.
Men det var et klart udtryk for, hvor fuldstendigt de nye forhold
havde betaget sindene. Ar 1586 var man ndet sa vidt, at der i lov-
givningen maitte tages hensyn til denne skik. Det kom til at hedde
i Frederik II's forordning om adelens bryllupper: ,Ingen bryllup-
per skulle ma holdes lengere end tre dage, spndag, mandag og tirs-
dag. Og nar brylluppet ggres udi kgbstederne, og brudgominen
vil ggre sin ,,velkomme® straks der udi byen, da skal han det ggre
om tirsdagen udi brylluppet efter middag og ikke lenger dermed
forhale eller ggre der mere prang eller bekostning pa.“176¢ Lcven
tog her brudgommens parti og indskrenkede hans fest til det mindst
mulige. Som praktiske folk, kendt med forholdene, lukkede dog
rigsriderne atter gjnene til i fglgende betegnende tilfgjelse: , Dog
dersom nogle brudgommens venner besgge hannem anden dag,
det skal ikke vazre hermed ment eller regnet for nogen ,,velkem®.
- Herefter kunne brudgommen sikkert vente ,besgg af venner”
ugen ud.

Som en fglge af de ny rddhuse og de dermed i forbindelse staende
forhold deltes da bybryllupper i det 16. drhundrede mere og mere
i to fester i flugt, den fgrste givet af brudens slegt, den anden af
brudgommen. Nar man i det fglgende arhundrede sggte ad lov-
givningens vej at fa ram pi de ugelange bryllupper, sigtede man
derfor ogsd med rette mod den sidste halvdel ,, velkommen*.177 ,,Vel-
kommen“ blev sluttelig strengt forbudt, selvfglgelig uden virkning,.
Omkring ar 1600 kunne man da se det szrsyn, uforstaeligt for en
tidligere slagt, at blot brylluppets sidste halvdel fejredes pa offent-
ligt sted, idet brudgommen pd denne vis gav ,,velkommen®, fgrend
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han endnu var kominet til sit hjem. Lensmanden pa Frederiksborg,
Peder Mund, gav siledes sit ,,velkommen* pad radhuset i Helsinggr,
hvor blandt andre Christian IV var hans gest.18 Ved Sivert Grub-
bes bryllup 1602 viste det nye sig ret i tydelig form. Kongen gjorde
brylluppet, der fejredes med stor festlighed pid Kgbenhavns Slot
sgndag og mandag den 25. og 26. juli. Men om tirsdagen gjorde
Sivert Grubbe ,sit velkommen udi Kompagniet®, hvilken fest over-
varedes af kongen med brgdre og dronningen. Om onsdagen havde
han kongen og hans brgdre til middag i sin bolig. Torsdag og fre-
dag gav hertugerne Hans og Ulrik hver en fest, ,,og blev hans fyr-
stelige ndde dér bedrukken cum multis bonis sociis“ [med mange
gode venner]. Og om lgrdagen havde brudgommen kongen og hans
brgdre endnu en gang til middag. Fgrst naste tirsdag kom brude-
parret til deres nye hjem pi Malmohus, hvor Sivert Grubbe var
lensmand.179

Hvor meget end den nye skik, at holde fortsat dobbeltfest i flugt,
kunne syne og vere genstand for omtale, si var og blev det dog
flertallet, der fejrede bryllup ikke pa nymodens, forhastet vis pi
rddhus, men pd gammeldags méide i hjemmet. Her vedblev den
gamle ordning at holde sig: bryllup en uge og sa hjemferd.

»Drukke de deres bryllup
bade med skank og vin.

Otte dage derefter kom,

da fulgte de bruden hjem. 180

»~Hjemferden“ var en betydningsfuld akt og burde udfgres med
hgjtidelighed. Egentlig skulle alle gasterne i optog ledsage de ny-
gifte til deres hjem. Matte der end slds noget af pa dette krav, hvor
parret skulle langvejs bort, si opfyldte man det dog troligt i en
meget vid malestok. Fglgen kunne blive, at gasterne for lange tider
var sysselsatte. Ved et bryllup i Jylland 1571 f. eks., hvor fru Jytte
Podebusk pa Restrup bortgiftede sine tvende dgtre, varede det
egentlige bryllup vel kun den szdvanlige tid, otte dage, fra sgndag
den 5. august. Men da den ene datter, jomfru Anna, havde agtet
lensmanden pa Hald, Corfitz Viffert, og den anden, jomfru Karen,
Axel Gyldenstjerne, der skulle bo pd Oksholm, si fandt det fgrste

6. 23*
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pars hjemferd sted sgndagen den 12. og fglgende dage, det andet
pars sgndagen den 19. august og felgende dage, s& at trofaste bryl-
lupsgaster ved denne lejlighed havde nok at tage vare i henved tre
uger.181

I det 14. drhundrede vedblev man samvittighedsfuldt at iagttage
de gamle former ved ,hjemferden”. ,,Drog min fader og mocer og
jeg fra Odense og fulgte Ellen Ggye hjem til Klinstrup efter hendes
bryllup®, hedder det fra 1625 i Mette Rosenkrantz’ optegnelser.182
»Pd grund af min svaghed kunne jeg ikke ledsage min svigersgn
til Bosjoholm ved min kere datterlils hjemferd,” skriver Sivert
Grubbe 1629.1%8 | sin levnedsbeskrivelse forteller dr. Otto Sperling,
at hans svoger, magister Jgrgen Jakobsen, otte dage efter bryllup-
pet 1 Roskilde fgrte sin brud hjem til Asum ved Kristianstad i
Skane. ,,Og min kaereste og jeg tilligemed andre venner ydede dem
fplgeskab over Helsinggr til Asum og var der gladeligt samlede i tre
dage.“18¢ Den interesse, hvormed ogsi uvedkommende fulgte sligt,
gengiver Jens Bircherod i fglgende barndomserindring: ,9. juni
1662 tog den nygifte fru Anne Krag bort med alle fra Odense og
hjem til novam fortunz suz sedem [sit nye lykkens bo] Kgrupgérd.
Dér hun - i fplge af nogle adelige kareter, hvori hendes pargrende
venner sad — post meridiem [om eftermiddagen] henrejsede, stod
jeg hos min moder og andre flere pid smedelavs-huset og si deres
bortferd. Stadsen var mindre, end man havde ventet.“185

Endnu i begyndelsen af det 19. drhundrede var det ,skik ved
bryllupper i Svendborg, at gmsterne fulgte med fakler og lygter
parret fra brudens til brudgommens hus“.18 Og hos bgnderne i
Skdne iagttoges i arhundredets fgrste artier al den hgjtidelighed
ved hjemferden, som havde udmarket adelens tilsvarende optog i
det 16. arhundrede.187

Nar der fra xldgammel tid lagdes si megen vagt pa dette fplge-
skab, var grunden mere end den, blot at fa lejlighed til at fejre nyt
gilde, ,,velkommen* i parrets fremtidige hjem. Selv Sivert Grubbe
og hans hustru Hildeborg Grubbe, der jo, som ovenanfgrt, havde
holdt deres ,velkommen*“ pd ,Danske Kompagni“ i Kgbenhavn,
ledsagedes dog den besveerlige vej over sgen til Malméhus blandt
andre af brudens mormoder, Karen Banner.188 Vigtige ting var
nemlig at iagttage bdade i religips og i retslig henseende.

I religigs henseende matte intet af de gamle midler forsgmmes,
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som var at anvende, nar parret betrddte det nye hjem, og hvoraf
deres fremtidige lykke jo si vaesentlig afhang. Den unge hustru
mitte siledes ikke gi over terskelen uden med et brendende lys i
hénden, til sikring mod husets onde vatter. Endnu i mands minde
var det skik i1 Skine, at bruden, fgrend hun betridte huset, skulle
kaste en kost ind deri. I dgren skulle hun modtages af svigermode-
ren eller, hvis denne var dgd, af mandens xldste kvindelige slegt-
ning, der rakte hende det brendende lys, hvis lue hun et gjeblik
skulle omfatte med handen. Det er sporene af den zldgamle tro
pa ildens signende magt, der f. eks. hos romerne havde gjort det til
pligt for de nygifte, nar de betrddte det nye hjem, fgrst at rgre ved
ilden. Det er uden tvivl rester af samme tro, nar i Skane brudens
fgrste gang skal veere hen til ildstedet, hvor hun skal kigge op igen-
nem skorstenen.189

En skik, der ligeledes hos Nordens landbefolkning har holdt sig
ned til vore dage, er, at den unge hustru skal medbringe en kat.
Sligt sikrer husfred!?® og lykke. I Skine medbringer hun den i sit
forklede.19t Fra Nordvestjylland hedder det:1%2 ,Den unge kone
skulle have stjilet en kat at tage med sig og kaste ind i sit nye hjem,
fpr hun selv gik ind; og nar det skulle vare rigtig godt, skulle hun
gd hele huset igennem og hele tiden kaste katten ind i hvert rum,
fgr hun kom derind selv. En hgne eller andre levende ting var ogsa
god, men en stjilen kat var det bedste. En kone, der havde tjent pa
en herregird og stjalet en kat med sig derfra til sit nye hjem, trak
ogsa hele lykken med sig, fortalte folk, for fra den tid af gik det til-
bage for herremanden, men det gik fortrinligt for hende, si lenge
hun levede.”

Kom nu hertil alt, hvad hustruen havde at iagttage, hvis hun
tillige ville sikre sig let nedkomst og lykke som moder i det nye
hjem, sd vil det forstds, at hun vel kunne trenge til ledsagelse af
xldre, erfarne kvinder, der ikke over festtumlen glemte hovedsagen.
Men ved siden heraf var mange slegtninges narvarelse forngden
som vidner til, at brudgommen virkelig opfyldte den sidste af de
ham pdahvilende forpligtelser. ,,Giftermalet” var jo blevet fuldbyr-
det, idet brudens fader havde lagt hendes hand i hans og sagt: ,,Jeg
giver dig min datter til heder og hustru, til halv seng og halvt bo,
til 1ds og til lukke og alt halvt vundet [dvs. selverhvervet gods, mod-
sat arvegods] i navn Gud faders, sgns og helligdnds, amen.“19 Dette
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sidste, vigtige punkt, at manden virkelig overdrog hende magten
som husmoder ,,til 13s og til lukke®, stod endnu uopfyldt.

Det fuldbyrdedes, idet manden hgjtideligt overrakte hende nggle-
knippet til alle husets gemmer. Fra nu af var dets plads i bzltet pa
hendes venstre side. Kun dgd eller zrelgs handling kunne atter be-
rgve hende det. Intet under da, at man fra hustruens og hendes
slegts side lagde overordentlig vegt pd denne handling, hvorefter
hun efter ®ldgammel opfattelse fgrst indsattes i sin fulde rettighed
som ,husfrue”. Under alle former var man vant til just i nggleknip-
pet at se udtrykket for hustruens myndighed. I lovsproget hed det:
tingsyg kvinde er den, der haver mistet sin @re for tyveri eller hor-
sag, s& hun ikke mé rade over sine nggler.1% Hvis en hustru efter
mandens dgd fragik arv og gald, var det, i det mindste i Sverige,
skik, at hun henlagde sit nggleknippe pa baren til den dgde.1% Og
i gejstlighedens mund faldt sammenligningen naturlig: ,Ligervis
som brudgommen overgiver ngglerne til sin brud, pa det hun ma
vorde delagtig i alle hans goder, s& haver og Kristus overgivet kir-
ken sine nggler: magten til at binde og lgse, eftergive synder og
skenke retferdighed og det evige liv.“196

Der var da vel neppe den kind, ung eller gammel, som ikke blus-
sede sterkere under konehuen, nir nggleknippet fgrste gang fgltes
i bzltet. Det vejede til, thi bade var ngglerne selv store og moden
gjorde ring og kade uformeligt svere. ,En sglvring til at hznge
nggler i vog 3714 lod,” hedder det i et gammelt regnskab.19? Chri-
stian IV forbgd borgmestres og rddmands hustruer at have nggle-
kader pd mere end 4o lod sglv, rigere borger pd mere end go lod,
simplere borgeres pd mere end 20 lod.1% Jo tungere da, des bedre.
Men fra dem alle strgmmede en og samme betagende fglelse. Ikke
glatsiddende som et jomfrubzlte, men skavttrukne som en svard-
rem, mindede de — sgdt som vargets uvante vagt ved den nyslagne
vabners lend — for hvert skridt der toges, om ny magt og nyt vard.
Forvandlingen var til ende. Husets nye herskerinde var fuldt ud-
viklet.

Den magt, som ved nggleknippet dengang overdroges hustruen,
var i reglen stgrre end den, der nu til dags ved giftermal legges i en
hustrus hdnd. Datidens forhold fgrte dette med sig. Det, hun fik at
bestride og ridde over, var jo ikke blot husholdningen fra dag til
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dag, men — som vi tidligere har set — gerne et helt ars forsyning,
derhos tilvirkning af brgd, ¢l, smgr, ost, lys, bekledning og hus-
tilbehgr, endelig forvaring af kistekleeder og klenodier — med ét
ord i mangt et tilfxlde omsorgen for ®gteparrets hele velferc. og
formue. Erfaring og ¢velse gjorde hende naturligvis dygtigere med
arene. Men der hgrte en gennem mange slegtled opgvet evne til
at kunne géd ind til sligt og straks myndigt overtage styret.

Nggleknippets st¢grre magt og betydning dengang bundede i, at
en husholdning i hin tid var langt vidtlgftigere end nu til dags.
For mandens vedkommende fik dette sit tilsvarende udtryk i, at
hvad enten han si var bosat pd land eller i by, mitte han naesten
altid forestd en stor bedrift med dyrkning af jord, opstaldning af
kvaeg, part i fiskeri osv. Mandens og hustruens omrader gled herved
over i hinanden og kravede for ret at trives enig samvirken. Han
skulle fylde loft og kalder, stald og bryggers. Hun skulle sprge for
det indbragtes tilvirkning og forvaring. Hans omrade var for s
vidt det betydningsfuldeste, som fejl i drift og indkgb matte sctte
marker i selv den bedst udfgrte husholdning og sluttelig kunne
undergrave hele husets bestaen.

Sindbilledet pa mandens magtfuldkommenhed — svarende til hu-
struens nggleknippe — blev dog ikke hentet fra hans virksomhed
som jordbruger, men fra et endnu vanskeligere omride. Med fgje
blev regnebrettet udtrykket for en ret husbonds hgjeste dygtighed.

Uvilkérligt smiler et nygift par i nutiden ved tanken om, hvad
rolle ,nggleknippe” og ,regnebrat” engang har spillet hos dets
forgengere for tre-fire hundrede ar siden. Beskedent md det nu
ofte tilsta, at hele herligheden kan udtrykkes i ngglen til en bord-
skuffe med husholdningspenge for en uge og i en tyndlagen regn-
skabsbog. Men just i denne store forenkling ligger beviset for de
merkelige fremskridt, der er sket i mellemtiden.

Thi ikke for intet ansis dengang regnebrettet for et sindbillede
pd husbondens vanskeligste kunst. Den, der nu i sin regnskabsbog
— mdiske nemt afstreget med rgde streger for enere, tiere og hun-
dreder — i en handevending tzxller mange poster sammen, aner ikke
sin forgengers kval i det 16. arhundrede. Og mindst af alt skgnner
man pd den nytte, man har af det lille flygtige nul, som mange
knap gider skrive bagved, nir udgiften lige er 1 krone. Og dog lig-
ger hele hemmeligheden i nutidens regneferdighed i det simple
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fif: at skrive og regne kun med tallene 1—9 og for resten lade et
bagved skrevet o give disse tal rang lige fra 10 til millioner.

I det 16. arhundrede skrev man i Norden endnu med latinske
tal, altsd ikke med de nu brugelige, de sikaldte arabiske. Tallet
148 £ eks. skreves CXXXXVIII. Skulle herfra trzkkes f.eks.
79: LXXIX, hjalp det ikke at skrive disse tal under hinanden, thi
cifrenes stilling og vardi svarede ikke til hinanden. End ikke deres
antal kunne man stole pi. Trak man f. eks. 2 fra 10 (II fra X), blev
der VIII til rest. Rent sindsforvirrende var det at skulle ,,gange”
med disse stridige tingester. LXXIX gange XCVII var en opgave,
der nok kunne ggre et almindeligt menneske skgrhovedet.

Hertil kom at mgnt, mal og vagt hyppigt afveg indbyrdes i de
forskellige landsdele og altid tvang til at regne med brgker, da kun
tallene gik til 100, men daler, alen og pund altid stoppede ved g6.
Som sidste vanskelighed endelig virkede mangelen pd gangbar
mgnt. Seddelpenge kendtes ikke. Kun fi mgnter var i omlgb. Og
stod man endelig med en daler i hinden, var det vanskeligt at fa
den vekslet.

De hertil svarende forhold matte blive af en egen art. Selv den
flinkeste husmoder, der havde tal pé alt, hvad hun ejede, og vidste
pé fingrene, hvor meget der hvert sted skulle vare, havde disse tal
1 hovedet, eller maske tillige gengivet med underlige tegn og mr-
ker pa kalderloft, tgndebund og kisteldg, men var ikke i stand til at
fpre et regnskab i nutids forstand. I hver bod, selv den stgrste, und-
gik man gerne brugen af mgnt og ombyttede heller vare mod vare.
Og om aftenen i byens radhuskalder kunne det hende endog byens
rigeste borgmester, at ogsi han af mangel pa skillemgnt ,tog pa
kridt“, altsd ngjedes med at lade sit forbrug af kander vin optegne
med kridtstreger pa vagtavlen.

Hvad var da et ,regnebrzt”, dette sindbillede pi den hgjeste
regneferdighed? Ganske simpelt: et ufuldkomment middel, hvor-
ved man sggte at undgd en del af disse vanskeligheder og forud-
gribe nemheden ved de arabiske tal. I reglen var det en bordplade
eller lgs tavle med linier pa tvers. @verste linie angav enere, den
naste tiere, den tredje hundreder osv. Herved undgik man de for-
tvivlet lange latinske tal. CCCXXXIII f. eks. oplgstes i g streger pa
hver af tre linier. Da man aldrig kunne fi med mere end g streger
af hver art — blev de til 10, flyttedes disse jo som 1 streg til naste
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daler, mark, skilling; eller laster, tgnder, potter; eller alen og tom-
mer; eller lispund, pund og lod. Forskellen mellem liniernes betyd-
ning blev naturligvis ved hver ny anvendelse en anden, men overalt
skgd man nem genvej bag romertallenes sparrende afvisere.

Man kunne endelig forbinde disse regningsmader pa et og samme
regnebret ved med en nedadgiende linie eller flere at dele det
fzlles liniebundt i forskellige afdelinger, hvoraf en f.eks. beteg-
nede mal, en anden vagt osv. Et sddant lidt mere sammensat regne-
bret synes det at vere, som pd omstaende billede Vorherre i lignel-
sen om den utro husfoged anvendte ved regnskabsopggrelsen.

Men senest pa dette punkt, i reglen lenge fgr, begyndte det at
svimle for almindelige mennesker: selv dygtige kvinder, endsige da
jevne folk og bgrn. Det gik dem, som det ville ga de fleste i nutiden,
hvis vi uden ¢gvelse i brug af arabiske tal skulle efterlave deres for-
dele. De fleste stod dengang lige si uforstiende over for et regne-
brzt, som nu til dags over for en logaritmetabel. Men des stgrre var
respekten for det fatal, der blev tilbage, disse, der hver iser som. en
ret husbonde forstod let at lese og lgse den samlede husholdnings
og drifts regnskabsgdde. Mellem disse ragede atter de store kgb-
mend og lensbesiddere op, der kunne tumle med tal, som langt
oversteg, hvad der faldt for i et almindeligt hus. Men gransen rnel-
lem kyndig husbond og umoden mand gik dog med rette dér, hvor
kendskab til brug af regnebrzet begyndte.

Over de aller-allerflestes forstand 14 det endelig, at der virkelig
gaves enkelte udvalgte, der ikke behgvede regnebret, men selv
havde det i hovedet og ved hjzlp af de fremmede arabiske tal helt
kunne undvere det. Tolderen i Helsinggr og Tycho Brahe pa
Hven — de to mend, der var klogest pa Jorden og pd himlen — brugte
arabiske tal, medens f. eks. statsregnskaberne holdt ved med de la-
tinske lige til omkring ar 1600.

»Nggleknippe“ og ,regnebraet” var da sindbillederne pa egtepars
magtfylde og dygtighed. Hvor de to trofast og enigt virkede sam-
men, var betingelserne givne for husets og hjemmets trivsel. Og
hver iser var ,nggleknippe” og ,regnebret” umistelige myndigheds-
tegn, bestemt til ikke at afgives, sd leenge liv og a@gteskab varede.

Men lengere slog de heller ikke til. Ud over dgden strakte deres
betydning sig ikke. Pi dommens dag tilstedtes det ikke nogen hu-
stru at tynge vaegtskilen ned ved hjelp af sit nggleknippe. Og hver
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husbond stod sig bedst ved at f4 sit livs fuldskrevne regnebract fjer-
net og erstattet af kalken med Kristi blod.

Hist oppe, hvor der ikke wgtedes eller toges til &gte, men alt var
fuldkomment, var regnebrattet aflgst af den store ,,Livets bog®, som
Vorherre selv fgrte, og nggleknippet af hovedngglen til himmerig,
der var betroet skt. Peder.

5

Nar ,velkommen® var til ende og de sidste gaester havde forladt
de nygiftes hjem, begyndte endelig disses egentlige samliv. Forinden
vi gir over til nermere at betragte dette og datidens syn herpi, ma
vi imidlertid, for at vinde den rette forudsetning for forstielsen,
vzlge os et synspunkt med {riere udsigt.

Forholdet mellem mand og kvinde har sysselsat menneskenes sind
fra fgrste feerd og vil vedblive dermed indtil dagenes ende. Men
der gives tider, hvor dette spgrgsmal ganske serligt er oppe. Et sa-
dant tidspunkt var for Nordens vedkommende det 16. arhundrede.
Det nye syn pd forholdet mellem mand og kvinde, som gjordes gel-
dende af Luther og spgtes gennemfgrt af ham og hans tilhazngere
i Nordeuropa, blev ikke blot de gotogermanske folks mest selvsten-
dige bidrag til ren®ssancen, men stod og star den dag i dag som
underligt fremmed og frastpdende for den stgrste del af det gvrige
Europa. Med ganske sarlig interesse sgger da granskningen just pa
dette omrade at na til fuld forstaelse.

Det lutherske syn pa agteskabet og dets betydning forstds imid-
lertid lige s& lidt som andre tilsvarende, uden at man klart ggr sig
rede for det spgrgsmdl, der skal lgses. Hvad der ligger for, er jo, at
jordelivets gide er bygget over den simple og dog si besynderlige
formel: forplantning foregir kun ved par, der, idet de giver efter
for en nydelsesdrift, lokkes til at ofre sig selv til bedste for en ny
slegt. Tostrenget flettes siledes alt liv ned elter: par og par mgdes,
frembringer nyt, der atter skilles i par og par for at mgdes, frem-
bringe nyt og si fremdeles.

Allerede i planteverdenen viser dette sig. Planten udfolder sin
hgjeste pragt i blomsten, men denne ma visne, for at frget kan
dannes. Tydeligere ytrer dog forholdet sig hos dyr og mennesker,
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hvor parrene er selvstendige enkeltviesener. Nar udviklinger er
kraftigst, gribes de af den ejendommelige attrd, der frembringer nyt
liv, men samtidig enten drzber eller dog svakker forzldreparret
ved omsorg for atkommet.

Jo hgjere man kommer op, des mere fremtrader tillige en anden
ejendommelighed, der yderligere forvikler forholdet. Hos planten
mangler undseelsen. Frimodigt straekker den i blomsten sine kgns-
organer mod himlen. Det samme er endnu tilfeldet hos enkelte la-
vere dyr, hvor kgnsorganerne udggr dyrets skgnhed. Men jo hgjere
man kommer op i rekken, des mindre finder dette sted. Forplantel-
sesdelene far sede nedefter ved udfgrselskanalen for det til lege-
mets ernaring ubrugelige, og skjules delvis. Hos visse hgjere dyr
bliver undseelsen bevidst.

I menneskelivet giver alt dette sig stzrkest til kende. Nir den
blomstrende alder er ndet, vagner en heftig gensidig drift, en legem-
lig, sjxlelig attrd efter at besidde en anden. Det er sa langt fra ly-
sten til at fi afkom, at denne hensigt snarest ma siges som regel
ikke at vare til stede. Men ifglge en uforklarlig indre trang drages
to og to mod hinanden, og idet foreningen fuldbyrdes, fremgir af
den mattede attrd en ubekendt, uvedkommende tredje, der dog
hurtigt ved at suge sig fast og suge begges krafter til sig. Slaegt efter
slegt gentager det samme sxrsyn sig: en rigdom af blomstrende
ungdomskraft, der ved sin lyst til bedrift synes i stand til at udrette
det utrolige, til at skumme over menneskevilkirenes bredder; - og
sd kort efter alle sammenparrede to og to, lammede af omsorgen
for et afkom, hvis mal atter er at gentage det samme.

Den magt, som drager de to mod hinanden, er alt efter deres ud-
viklingstrin af forskellig art. Til grund ligger altid en legemlig drift,
men denne kan vere forzdlet og tilsat med noget hgjere. I ucvik-
lede samfund vil hyppigt hin ovenomtalte undseelse ggre sig gal-
dende, og elskov under sine fgrste former kunne ytre sig netop
som sky for alt sanseligt, en brendende renhedstrang, en selvhen-
given lengsel og udve bort fra alt jordisk. For si vidt dette ikke er
en blot overgangsform, der fir sit modsvarende i en senere des ster-
kere, sanselig attrd, vil den ofte holde sig i en egen troskabsevne el-
ler en ejendommelig religigs undervarme.

Dette er det givne, den besynderlige form, hvori vi ved jordlivet
er indrammede. Man kan tankelgst bgje sig derunder. Man kan
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lese deri en uendelig spot, der djavelsk nyder tilverelsens store
bedrag, alt imens den jager slegt efter slegt til dgde mnod samme
goglende maél. Eller man kan, som Aristofanes i Platons Sympo-
sium, sppggende forklare det af gudernes frygt, der ved synet af det
oprindeligt firbenede menneskes himmelstormende kraft flekkede
dem alle i to, han og hun, hvilke nu har travlt med hver iser at
finde sin oprindelige halvdel. ,,Men opfgre vi os ikke som vi bgr
mod guderne, er det meget at befrygte, at vi endnu en gang blive
gennemskaret” og kommer til at hoppe enbenede om og lede efter
familien.19® Eller man kan ane deri en vis, alkerlig ordning, hvor-
ved det voksne enkeltvasen just igennem tilfredsstillelsen af sit
sterkeste begaxr lempeligt ledes til forstdelse af noget hgjere, gen-
nem omhu for afkom uformarkt opdrages fra egenkarlighed til
kerlighed mod andre. En ting stir fast. Vor forklaring ®ndrer ikke
det givne. Nu som tilforn og til jordlivets ophgr risler udviklingens
strgm pa vor klode pd samme, ensformige vis. Planter og fisk, kryb-
dyr og fugle, pattedyr og mennesker formerer sig kgnsvis, hvert nyt
slegtled har retten til livet, det gamle gir under.

Mdden, hvorpd de civiliserede folk har indordnet sig under disse
vilkdr, er naturligvis grumme forskellig. Vore hedenske forfadre,
der stod naturtilstanden nar, lagde vaegten pd mandens ret til at
fplge sin drift, og et utal af slegfredsforhold blev fglgen. Hos old-
tidens grekere agtedes kvinden lavere end manden, elskov betrag-
tedes som enhver anden naturtrang, der bgr stilles, blot ikke uskgnt.
Penelope ventede tyve ar tro pd sin husbond, Odysseus var hende
ogsd tro, skgnt han i mellemtiden stod i forhold til andre kvinder.
Hos oldtidens romere overvandt folkets skarpe retssans til dels na-
turdrift, og omgardede moderens rettigheder i ,familien“. Fgrst da
den romerske kultur blandedes med den graske, tabte agteskabets
fasthed sig, og lgse elskovsforhold tog overhand.

Leddene i den rxkkefglge, der skulle forklares — knop, blomst,
frugt, frg — faldt i alle disse forklaringer mere eller mindre ud fra
hinanden, og eftertrykket lagdes, i det mindste hos nordboerne og
grekerne, szrligt pa blomstringstiden, pd den mandlige lystfornem-
melse. Hvad der lettede denne splittelse og samtidig gjorde den
mindre trykkende, var folkenes flerguderi, der tillod at have en
gud for hvert forhold og skiftevis at ty til hver af dem. Hos romerne
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f. eks. trivedes Priapus og Vesta side om side. Vanskelighederne vok-
sede derimod, ndr den hele rekkefplge skulle opfaties ud fra troen
pd én gud.

Det fgrste energiske forspg herpa var jgdernes. Skgnt de i Lgyp-
ten havde lert si meget, havde opholdet her dog hverken udvisket
deres tro pd Jehova eller bibragt dem troen pa den enkeltes udgde-
lighed. I ASgypten gik man si vidt, at man habede ikke blot pd sjz-
lens, men ogsd pa legemets fortsatte bestien og balsamerece det
derfor efter dgden, gemte det i mumiekiste, ja forskansede det i
pyramidernes faste vern. Men jgderne forblev kolde over for denne
tro og havde kun fa ord tilovers for sjzlens liv efter dgden. Nej,
Jehova sgrgede for sit folk pa anden vis. Nar han havde forjettet:
»1 din sed skulle alle Jordens slegter velsignes,” sa holdt han dette
ord ved at give sit folk sejr i kamp mod dets fjender og bestandig
rejse det nye afkom. I slegtens fortsettelse li den enkeltes vdgde-
lighed og part i forjettelsen. Derfor var bgrn lykken. Ikke disse be-
stemte bgrn, som man elskede hvert iser, men bgrn. Da Job var
blevet plaget ved at miste sine syv sgnner og tre dgtre, trgstede Gud
ham ved at give ham syv andre sgnner og tre andre dgtre. ,, Og Job
levede derpd i mange dr og sa sine sgnner og sgnnesgnner i fjerde
led.” Men barnlgshed var ulykke. Derfor var det broderpligt, nir
en mand dgde barnlgs, og hans navn siledes truedes med at blive
udslettet i Israel, at ile ham til hjelp og rejse sed efter ham ved at
a®gte hans enke og lade det fgrste barn, hun fgdte, gelde for den
afdgdes. For jgderne 1a da lgsningen pa livets gade ikke i elskovs-
forholdets lyst, men i slegtens bestandigt sig bredende strgm. Som
vandarer {ra Eufrat ud over det smagtende land skulle de tolv stam-
mer dele sig i altid flere og flere strgmme — hvo mazgter at tzlle
Herrens miskundhed? — indtil de blev tallgse som havets sand og
sejrrigt omfattede den ganske jord, thi ,i din sed skulle alle jordens
slegter velsignes“. For jgderne ld efterirykket ikke pad knoppen,
blomsten, frugten, men pd frget, det spiredygtige frg. — Hvilket
slag for denne tro, da selve trazet fxldedes og dets jord lagdes gde,
da Jerusalem kom i fjendehind og folket splittedes som foragtet
ukrudtsfrg over alle lande!

Det naste store forspg pd ud fra troen pi én gud at lgse livs-
gangens gide, foretoges af den romersk-katolske kirke. For denne
var xgteskabet en stand af lavere art. I himlen ®gtes der ikke og
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tager man ikke til wgte. Her pa jorden er de de fuldkomneste, der
fplger Kristi guddommelige forbillede og velger den ugifte stand
for bedre at kunne tjene Gud og arbejde for hans rige. Til alle ti-
der gives der sidanne, der af Gud har faet kald og néde til afhol-
denhed. Kirken indbyder dem til at fslge nadekaldet og frivilligt
leve i ugift stand, og den dbner dem lejlighed hertil i bestemte or-
denssamfund, ligesom den kraver af alle sine tjenere, at de skal for-
pligte sig til livsvarig kyskhed. Hvo, der desforuden fglger de to an-
dre ,evangeliske rdd“ og forpligter sig til armod og lydighed, den
lever i fuldkommenhedens stand. Herved sondres hele menigheden
pa jorden i to klasser: kirkens egentlige stridsmand, de svartbevab-
nede, og alle de gvrige, der kun hgrer til den skare, der vernes.
Hine er de fuldkomnere, dem venter en hgjere lgn i himlen. Ikke
arbejder de dog blot for sig selv, deres overskydende godhed kom-
mer andre til bedste. Thi ifglge kerlighedens uendelige, uudgrun-
delige lov kommer hvert offer, som de i ydmyg lydighed har bragt,
de sjxle til gode, for hvem det bragtes.

I den anden, lavere klasse stir alle de, der indlader sig i agte-
skab. Medens hine formerer skatten i himlen, formerer disse sleg-
ten pa jorden. Ogséd dette er Guds vilje, og for sa vidt er zgteskabet
indstiftet af Gud og et sakrament. Men den til grund liggende, kg-
delige lyst bgr stadigt holdes under kirkens tugt for ikke at blive til
synd. Thi tempelbygningen rejses ikke ved, at hver enkelt vildt
klasker sten pd sten, men fgrst nir gennem alle de enkeltes begrans-
ning og planmussige ledelse den store tanke gennemfgres, som kun
bygmesteren kender og den, hvem han betroede udfgrelsen.

A.gteskabet er da for det fgrste uoplgseligt. Selv om begge parter
gnsker skilsmisse, selv om den ene part bevisligt har brudt det, ja
om s dgden hever det ved at bortkalde den ene xgtefxlle, xgte-
skabet varer ved og udelukker, strengt taget, nyt giftermal.

KEgteskab mellem narbeslegtede er forbudt. Ved ,narbesleg-
tede” forstis ikke blot sgskende eller foreldre og deres bgrn, men
tillige sgskendebgrn, nastspskendebgrn osv. indtil det fjerde led;
ja, 1 en tid af middelalderen udstraktes det endogsé til det syvende
led. ,Nzrbeslzgtede“ er fremdeles ikke blot de ved blodets band
forenede, men ogsi de ved svogerskab forbundne. Ogsa her rekker
forbudet til fjerde led. ,,Nerbeslagtede” er endelig ogsd de andeligt
beslegtede, de, der i fzllesskab har stidet fadder eller fgrt en og
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samme til konfirmation. De ma hverken gifte sig indbyrdes eller
med den, til hvem de har stiet fadder eller med dennes nzrmeste
slegt. Ikke heller ma giftermal finde sted mellem et af deres bgrn
og den dgbte eller med dennes foreldre eller spskende.

Inden for ®gteskabet er ligeledes strenge regler at iagttage. A.gte-
[zllerne har at afholde sig fra =gteskabelig omgang béade straks
ved xgteskabets stiftelse og fremdeles pa bestemte ugedage og til
bestemte tider af dret. Fra den stund, hustruen har undfanget, er
hun uren, og denne urenhed vedvarer, lige til hun efter barnefgds-
len bliver indledet i kirken og gennem syndsforladelse og gen-
optagelse i dens samfund renset fra sin urenhed.

I alle disse enkeltbestemmelser kan der naturligvis foregd visse
&ndringer efter de skiftende tiders behov, ligesom kirkens over-
hoved har magt til at fritage fra dem. Men som hovedsag star fast,
at egteskabet trenger til kirkens skarpeste tilsyn og arvagne pleje
for ikke at synke tilbage til vild tilstand og hedenskab. /Agtestand
er inden for de af kirken afstukne, snevre granser tilladt, fordi den
er ngdvendig til slegtens forplantelse. Men den er samtidig et ud-
tryk for jordelivets fornedrede kir. Gennem alle kirkens begran-
sende regler klinger derfor det samme suk som i apostlens ord:
»Det er godt for et menneske ikke at rgre nogen kvinde.” Og: ,,Jeg
ville gnske, at I var som jeg."200

Det syn pa livsgangens gdde, som den romersk-katolske kirke sa-
ledes ggr geldende, tager tydeligt nok sigte pd udviklingens fgrste
led. Rxkkefglgen: knop, blomst, frugt, frg er formlen for det dy-
riske liv. Men inden for dette viser sig i den ovenomtalte, vignende
undseelse spiren til et hgjere. Det unge sinds fgrste sky for alt sanse-
ligt, den ubergrte renhedstrang, denne selvhengivende laengsel og
udve bort fra alt jordisk, det er ikke den vignende drift under
bangheds form, men knoppens ®dleste indhold, selve den himmel-
ske spire. Fredet, plejet, herdet og avet ved frivilligt savn skyder
den frem og er i stand til at grunde et helt liv. Et skyggeliv, fattigt
og ulykkeligt, kalder verden det; thi den fatter ikke, at livet i Gud
er lys, afkald rigdom og selvopofrelse lykke. Men nar engang jord-
skorpen brister, da skyder spiren op til det himmelske dagslys, hvor
knop bliver blomst i nadesolens straler.

I skarp modsztning til dette livssyn og de misbrug, som man
i tidernes lpb har indsmuglet derunder, opstiller Luther et helt



Forplantning - 371

andel. Nutiden, der har set dette udtyndet og forfladet, har vanske-
ligt ved at blive det var i dets renhed. Vi ngdes derfor, selv med fare
for at trette, til at gengive det med Luthers egne ord, for at laeseren
kan modtage et uforfalsket indtryk af dets ejendommelighed. Lu-
thers tankegang er fglgende201:

6

»Gud skabte mennesket, si at det skulle vere en mand og en kvinde
(1. Mos. 1,27). Af dette ord have vi vished for, at Gud har delt men-
nesket i de to dele, at der skal vere mand og kvinde, eller han og
hun. Og dette har i1 den grad haft hans velbehag, at han selv kalder
det en god skabelse. Derfor, siledes som Gud har skabt legemet for
enhver af os, siledes ma enhver af os beholde det, og det star ikke
1 vor magt, at jeg gg¢r mig til et kvindfolk eller du dig til et mand-
folk. Nej, som han har dannet mig og dig, saledes er vi, jeg en mand,
du en kvinde.

Da Gud havde dannet mand og kvinde, velsignede han dem og
sagde til dem: Vorder frugtbare og formerer eder! Af disse ord
have vi vished for, at mand og kvinde skal og mi sammen og for-
mere sig. Og dette star fuldt s fast som hint fgrste og er endnu
mindre til at foragte eller le ad, siden Gud her legger sin velsig-
nelse til og g¢r noget mere end blot det at skabe. S& lidt som det
derfor stir i min magt at lade vere at vere et mandfolk, lige si lidt
stdr det til mig at vare uden kvinde. Og pd den anden side, lige si
lidt som det stiar i din magt at lade vare at vere et kvindfolk, lige
sa lide star det til dig at vaere uden mand. Thi det er ikke frit vil-
kér eller blot et rad, men en ngdvendig, naturlig ting, at alt, hvad
der er mand, ma have en kvinde, og hvad der er kvinde, ma have
en mand. Thi dette ord, som Gud siger: Vorder frugtbare og for-
merer eder! det er ikke et bud, men mere end et bud, nemlig et
guddommeligt verk, som ikke stir til os at hindre eller lade vere
med, nej, det er lige sd ngdvendigt, som at jeg er et mandfolk, og
ngdvendigere end at spise og drikke, affgre, sove og vare vagen.
Det er en indplantet natur og art ligesom de lemmer, der hgre
dertil.

Herfra har Gud selv gjort undtagelse med tre slags mennesker,

6. 24*
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idet han siger (Matth. 19,12): , Nogle er gildinger, idet de er fgdt
saledes af moders liv. Andre er gildede af menneskehind. Og atter
andre have gildet sig selv for himmeriges skyld.

Den fgrste slags, de, som Kristus siger er gildede fra moders
liv, det er dem, man kalder impotentes. De er af naturen udygtige
til befrugtning og formering, hvad enten de nu er af kold og svag
natur eller i gvrigt have mangel i deres legems bygning, der ggr
dem uskikkede til wgteskabeligt liv. Sddanne kan man jo treffe,
bidde mend og kvinder. Dem lade man fare. Dem har Gud selv
gjort til undtagelser og skabt sdledes, at velsignelsen ikke kommer
dem til gode. Dem kommer ikke det ord ved: Vorder frugtbare og
tormerer eder! Ganske som nar Gud skaber nogen lam eller blind,
han er fri for at kunne g eller se.

Om sadanne har jeg engang skrevet et rad for skriftefedre, for
det tilfelde at en mand eller kvinde kom og ville vide, hvad der
var at ggre, efterdi xgtefellen ikke kunne opfylde sin @®gteskabe-
lige pligt, og den anden ikke kunne vare foruden, da Guds skaber-
bud om formering rgrte sig kraftigt i vedkommende. Her har man
beskyldt mig for, at jeg skulle have lert, at hvis en mand ikke kunne
gare nok ved sin kone, skulle hun Igbe til en anden. Men lad dem
lyve, de vranglggnere! Man har forvranget Kristi og hans apostles
ord, skulle man da ikke ogsa forvrenge mine? Men hvem det skader
mest, skal de nok fi at maerke.

Hvad jeg har sagt, er: Nar en til ®gteskab dygtig kvinde far en
til egteskab udygtig mand, og hverken offentligt kan td nogen an-
den eller har lyst til at handle mod ®re, efterdi paven her uden
grund krever si megen omstendelighed, si skal hun sige siledes
til sin mand: Ser du, min kere mand! Du kan ikke ggre din skyldig-
hed mod mig og har bedraget mig for mit unge liv og dertil bragt
mig i fare for @re og sjels salighed. For Gud er der intet ®gteskab
mellem os to. Forund mig da at have et hemmeligt egteskab med
din broder eller nermeste ven. Du skal beholde navnet, for at dit
gods ikke skal gi til fremmede arvinger. Lad dig nu til gengaeld vil-
ligt bedrage af mig, som du mod min vilje har bedraget mig.

Fremdeles har jeg sagt, at manden er pligltig til at gd ind herpd
og skaffe hende xgteskabs pligt og bgrn. Vil han ikke ggre dette,
da skal hun hemmeligt lgbe fra ham til et andet land og indgi wgte-
skab dér. Sidant rdd har jeg givet pd den tid, da jeg endnu var sky.
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Nu ville jeg g4 mere lige pd med mit rid, og tage en sidan mand,
der holder sin kone for nar, ordentlig i kardusen. Ligervis orn det
var konen, der var den skyldige; dog det er sjeldnere end med
mandene. Det gir ikke, i si store, hgjvigtige sager, der drejer sig
om liv, gods, @re og salighed, letferdigt at tage sin naste ved na-
sen.

Den anden slags, dem Kristus kalder gildede af menneskehand,
kapunerne, det er et usaligt folk. Thi skgnt de er udygtige til egte-
skab, er de dog ikke ond lyst kvit, men blive kvindekarere end til-
forn og helt kvindagtige, og gir det dem efter ordet: Hvo der ikke
kan synge, vil altid synge. Si have da ogsa disse deres plage, de er
mere lystne efter kvinder og kunne dog intet. Nu, ogsad disse lade
vi fare. Ogsa de er sat uden for den naturlige orden: vorder frugt-
bare og formerer eder! Ihvorvel med vold og kun hvad selve hand-
lingen angar.

Den tredje slags er de hgje, rige dnder, tpjlede af Guds nade; af
natur og legemsvilkar er de vel dygtige til ®gteskab, men dog for-
blive de frivilligt ugifte. De sige som sa: Jeg kunne vel gifte mig,
men det lyster mig ikke. Jeg vil heller have med himmerig, det er
evangeliet, at ggre og avle dndelige bgrn. Denne slags er sjzlden,
knap én blandt tusind, thi det er Guds besynderlige undervark.
Ingen skal indlade sig herpi, medmindre Gud kalder ham szrligt
som Jeremias, eller han fgler Guds nide si maegtig 1 sig, at hint
Guds ord: vorder frugtbare og formerer eder! ikke har anvendelse
pa ham.

Dette er de tre af Gud gjorte undtagelser. ,Men udover disse
tre slags formaste intet menneske sig til at leve uden agtefzlle! Og
hvo, der ikke er i disse tres tal, han tenke blot pd egtestand! Thi
der er ikke andet for, du bliver ikke from, det er umuligt. Hint
ord af Gud, der har skabt dig og sagt: vord frugtbar og former dig!
det bliver og regerer i dig, og du kan slet ikke unddrage dig det,
men vil komme til at bega gruelige synder uden ophgr.

Men udover disse slags mennesker har djevelen ved menreske-
hjelp overtrumfet Gud og faet fat i folk, som han har undtaget fra
den guddommelige og naturlige orden, nemlig alle dem, der er ind-
fattet 1 spindelvaev (det er: menneskebud og lgfter) og dernst luk-
ket inde med mange jernslder og gitre. Det er den fjerde mide at
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holde naturen nede og tvertimod Guds oprettede vaerk og vej hin-
dre befrugtning og formering. Som om det var i vor hind og magt
at bevare jomfruelighed som kleder og sko! Hvis man ved jerngitre
og slder kunne holde Guds skabelse og ord nede, si haber jeg, vi
ville ogsd sxtte si tykke og store jerngitre for, at kvinder blev til
mend eller mennesker til sten og tre. Det er djevelen, der driver
sit abespil med de arme kreaturer og saledes giver sin vrede luft.

Paven med hans kardinaler, munke, nonner og praster have vil-
let gpre det bedre og indrette en hellig stand, hvori de skulle leve
helligt og kysk. Men hvor helligt, rent og kysk pave, kardinaler,
biskopper, munke, praster og nonner have levet, det ligger klart
for en dag. Det er sddan, at sol, mane og stjerner have klaget der-
over. Svinestier er urene og svinske, men imod klostrene er de
skgnne og rene. Thi i klostrene have de fgrt si kysk og rent et lev-
ned, at man ikke godt kan tale derom. Hvorfor er det giet siledes
til? Netop fordi de have forrevet og foragtet Guds hellige orden,
®gtestanden, derfor er de heller ikke blevet fundet verd at matte
gifte sig.202

Agtestanden er Guds orden, derved blive vi. Om de derfor er
os fjendske og ville hverken se eller hgre os, det spgrge vi kun lidet
om. Vi have Gud, der ser pi os, samt alle engle og himmelske hzre,
han beskytter os ogsd mod alle djevlens og modstanderens pile. Da
jeg nu ved, at jeg har en nadig Gud, der ser til mig, nerer mig og
beskytter mig, s agter jeg ikke, om ogsd den lus i Rom, paven,
og hans medlus, kardinaler og biskopper, munke og nonner ikke
ville se og agte mig. Lad kun pave, kardinaler, munke, nonner og
praster se surt, hvad spgrge vi derom! Ville de ikke se pid os med
venlige og rene gjne, si lad dem se pad horehus og de urene, svin-
ske, tilsplede klostre!

Her sige de nu: Ja, vi have lovet og svoret Gud at ville vaere ky-
ske og leve uden kvinder; det lgfte er jeg sandelig forpligtet til at
holde, og derfor tgr jeg ikke gifte mig. — Dertil svarer jeg: Det var
ret, hold hvad du har lovet, ver kysk og ren! Men hvorfor holder
du det ikke, hvem hindrer dig i at vere kysk og ren? — Ja, jeg kan
ikke holde det, siger du. — Du er en rigtig Hans Wurst. Hvorfor
lover du noget, som du ikke ved, hvad er, og ikke er i stand til at
holde. Her giver jeg dig et rad: vil du love viseligt, s& lov, at du
ikke vil bide nasen af dig selv, det kan du holde. Hvo har befalet
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dig at love og sverge pa, hvad der er imod Gud og hans ordning?
Og det gjorde du, da du svor, at du var ingen mand og heller intet
kvindfolk. Sandheden er dog, at du er skabt af Gud enten til mand
eller til kvinde. Hvorfor forsveerger du da, at du er en mand eller
at du er en kvinde? Vil du vide, hvem det er, du har lovet at be-
vare kyskhed? Jeg skal sige dig det, det er den lede djevel i helvede
og hans moder.

Deraf ser du nu, hvor vidt og langt alle klosterlgfter gelde, og at
ingen drengs eller piges lgfte har gyldighed for Gud, medmindre
han eller hun er en af de tre slags, som Gud alene selv har und-
taget. Derfor er praster, munke og nonner pligtige til at opgive
deres lgfter, s& snart de marke, at Guds skabelse til befrugtning og
formering er kraftig og dygtig i dem, og de have ingen magt til ved
nogen som helst vold, lov, bud, lgfte at hindre sidan Guds skabelse
i dem selv. Men hindre de det, si ver du vis pa, at de ikke forblive
rene, men ma besudle sig med hemmelige synder og hor. Thi de
formd ikke at holde Guds ord og skabelse nede hos sig, det gar,
som Gud har lavet det.

Nu vil vi se, hvilke personer, der have lov til at indgi egteskab
sammen, pa det man ma indse, at jeg har slet intet behag i, at man
torpurrer @gteskab, skiller mand og kvinde. Thi paven har i sin
gejstlige ret opdigtet atten arsager til at forbyde og hindre agte-
skab, hvilke jeg dog fast alle forkaster og fordgmmer. Og selv fast-
holder han dem da heller ikke lenger, end til man omstgder dem
med guld og sglv; de er kun opfundet for at tjene som pengenet og
sjelestrikker. For at deres naragtighed skal komme for en dag, ville
vidog gi dem efter.

Der er fgrst blodslegiskab. Her have de forbudt zgteskab indtil
tredje og fjerde led. Hvis du nu ikke har penge, s ma du ikke, selv
om Gud vil unde dig det, fa din halv- eller kvartkusine til zgte.
Har du taget hende, skal du af med hende. Men er der penge, er
det dig tillade; chi de have hustruer til fals, de kreemmere, ihvorvel
de ikke have nogen selv. Kan du nu holde stand mod dette tyranni,
sa vil jeg nevne dig de personer, som Gud har forbudt (3. Mosebog
18,7-18). Det er: min moder, min stedmoder, min sgster, min sted-
sgster, mit barns kgdelige datter og steddatter, min faders sgster og
min moders sgster. Disse personer kan jeg ikke tage.
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Deraf fglger: at spskendebgrn zgte hinanden er gudeligt og kri-
steligt. Fremdeles: jeg kan axgte min stedmoders sgster, ligesd min
faders stedsgster, eller min moders stedsgster. Og videre: jeg kan
have min broders eller sgsters datter til hustru, siledes som Abra-
ham havde sin Sara.

Den anden hindring er mdgskab eller svogerskal. Her have de
ogsd opstillet fire led og sige, at jeg efter min hustrus dgd ikke ma
xgte nogen af hendes slegt, da hun straekker sig indtil tredje og
fjerde led, medmindre jeg skulle have penge, der kunne hjzlpe
mig. Men Gud har blot forbudt fglgende personer: min farbroders
enke, min sgns enke, min broders enke, min steddatter, min sted-
sgns eller steddatters barn, og min hustrus sgster, sa lenge hun selv
er i live. Men efter min bruds eller min hustrus dgd ma jeg zgte
hendes sgster eller hendes broderdatter eller hendes fetterdatter,
kort sagt, enhver slags sgskendebarn eller slegtning.

Den tredje hindring er dndeligt slegtskab, nemlig nar jeg star
fadder til en pige eller fgrer hende til konfirmation, si kan jeg eller
min spn hverken zgte hende eller hendes moder eller hendes sgstre,
medmindre der da skulle vere en retskaffen, klekkelig pengesum
til hjzlp. Det er dog det rene narrevark og gggl, kun opdigte: for
penges skyld og for at forvirre samvittigheden. Sig mig, er det ikke
noget mere, nar jeg selv tager diben, end nar jeg hjelper dertil?
Men sa matte jeg jo ikke xgte nogen kristen kvinde, siden alle dgbte
kvinder er alle dgbte mands dndelige sgstre ved en og samme déb,
sakrament, tro, dnd, Herre, Gud og evig arv. Hvorfor forbyder pa-
ven ikke ogsd en mand at beholde sin hustru, nar han lerer hende
evangeliet? Thi, hvo den anden larer, er hans dndelige fader, som
skt. Paulus siger 1. Kor. 4,15.

Nok en hindring er vantro. Jeg mad ikke ®gte en tyrkisk, jgdisk
eller kettersk kvinde. Det undrer mig, at de tyranslyngler ikke
skamme sig i deres hjerter ved sdledes offentligt at sette sig op imod
den klare tekst i skt. Pauli 1. Kor. #,13, hvor han siger: ,, Vil en he-
densk kvinde eller mand blive hos sin kristne mgtefelle, da skal
skilsmisse ikke ske.” Og skt. Petrus 1. epist. 3,1, siger: ,,De kristne
hustruer skulle fgre en god vandel, at de derved kunne omvende
deres hedenske mand,” som Monica, skt. Augustini moder, gjcrde.

Vid derfor, at xzgteskab er en ydre, legemlig ting som anden
verdslig hdndtering. Ligesom jeg nu kan spise, drikke, sove, gd, ride,
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kgbe, tale, handle med en hedning, jgde, tyrk, ketter, siledes kan
jeg ogsd indgd xgteskab med og vere gift med en sidan. Bryd dig
ikke om de narres love, der forbyde sligt! Man finder vel kristne,
og det méske den stgrste part, der er varre i vantro indvendig end
nogen jgde, hedning, tyrk eller katter. En hedning er lige s vel en
mand og kvinde, skabt vel og godt af Gud, som skt. Peter, skt. Paul
og skt. Lucia, end sige da som en 1gs, falsk kristen.

Endnu en hindring er crimen, forbrydelse. Her er de ikke enige
om, hvor mange der bgr holdes pa; men disse tre std dog fast: Nar
nogen besover en pige, kan han ikke zgte hendes sgster eller naste
slegtning. Item: Hvo der begar egteskabsbrud med en gift kvinde,
kan ikke xgte hende efter hendes mands dg¢d. Item, nar en kvinde
eller mand ombringer sin zgtefalle af karlighed til en anden, kan
giftermd]l med denne ikke derpéd finde sted. Her regner det med
narre pd narre. Tro dem ikke, lad dig heller ikke skuffe! Djzvelen
rider dem. Forbrydelser og synder skal man straffe, men med andre
straffe end forbud imod agteskab. Thi ingen forbrydelse eller synd
hindrer agteskab. David begik ®gteskabsbrud med Bathseba, Urias’
hustru, og lod desuden hendes mand drabe, s& at han begik to for-
brydelser. Uden at give paven en skilling tog han hende derpd til
agte og avlede med hende kong Salomon. 2. Sam. 11,14-27.

Her mi jeg tage et tag i dem. De sxtte ogsd det tilfelde, de kloge
folk: hvis det nu skete, at en mand syndede med sin hustrus moder
eller sgster. (Fgr xgteskabet var dette en forbrydelse, som ville hin-
dre xgteskab; men nar det sker efter giftermailet, kan det ikke op-
hzve zgteskabet, for hustruens skyld, som jo er uskyldig). Men de
sige: s& skal mandens straf vere at ligge hos sin hustru og ikke have
magt til at kreve axgteskabelig skyldighed. Se dér, hvad djevelen
ved sine narre har for med xgteskabet! Legge mand og kvinde sam-
men og sige: vaer ikke mand og kvinde! Ild og strd tilsammen, og sa
byde: brand ikke! Hvis man lagde blot tiendeparten af sidan et
bud pa paven, hvor ville han ikke rase og stgje og ribe om vold og
uret? — Ud med de store narre! Lad du xgteskabet forblive frit, som
Gud har indsat det! Straf synder og forbrydelser med andre straffe,
men ikke med xzgteskab eller med nye synder!

En sidste hindring er, ndr mand eller kvinde er udygtige til @gte-
skab. Det er den eneste erlige hindring bland!l alle atien.



380 - AEgteskab og sedelighed

Nu ville vi se, hvilke personer man ma give skilsmisse. Tre arsager
kender jeg til at skille mand og hustru. Den fgrste er, ndr mand
eller viv er udygtige til ®gteskab, enten af legemsbygning eller af
natur, hvad det nu kan vare. Derom er sagt nok. Den anden er
egteskabsbrud. Herom have paverne tiet stille, derfor ma vi hgre
Kristum (Matth. 1g) ... Men jeg siger eder: Hvo som skiller sig fra
sin hustru, uden for hors skyld, og @®gter en anden, han begar xgte-
skabsbrud; og hvo der xgter den forladte, begar ligeledes agteskabs-
brud. Her ser du, at for hors skyld skiller Kristus mand og hustru,
sa at den uskyldige part ma gifte sig pd ny. Thi dermed at han si-
ger: uden for hors skyld, giver han noksom at forsta, at den ikke
begir ®gteskabsbrud, der wegter en anden og forlader den fgrste for
hors skyld.

Men spgrger du nu: hvad skal der blive af den anden, hvis han
fremdeles ikke kan holde sig? Svar: derfor har Gud befalet i loven
at stene dem, der begd mgteskabsbrud, sa at dette spgrgsmal ikke
behgves. Si skal da ogsa end det verdslige sverd og gurighed drebe
dem, der begd wgteskabsbrud. Thi hvo, der bryder sit xgteskab,
han har allerede skilt sig ved sig selv og er at agte som dgd mand.
Derfor ma ogsa den anden part gifte sig, som om zgtefellen var
dgd. Men hvor gvrigheden er langsom og efterladende og ikke drz-
ber den, som begir azgteskabsbrud, dér skal han begive sig til et an-
det fjernt land, hvor han kan gifte sig, om han ikke kan holde sig.
Men bedre var: dgd, dgd med ham! for at undga slet eksempel.

Skt. Paulus siger: Men dem, der begd hor og xgteskabsbrud, vil
Gud domfzlde. Hermed er sagen afgjort, at ingen horkarl og xgte-
skabsbryder vil undgd Guds straf. Da ma vore modstandere, ®gte-
skabstjenderne, ogsa frem, og det hjzlper slet ikke, at de rose sig
og pukke pa deres lgfte. Thi de er rette, sande ®gteskabsbrydere,
der hindre xgteskab og forbyder at gifte sig. Men wgtefolk vil Gud
thke dgmme, ndr vor herre Jesus Kristus kommer pa den yderste
dag at dgmme levende og dgde. Thi de er i hans orden. O, hvilken
usigelig trgst er dette for alle ®gtefolk i deres stand! Hvor trgstigt
kunne de imgdese vor herre Jesus Kristi herlige tilkommelse! Thi
et x&bletre eller andet tre, som barer efter sin art, det vil ikke blive
dgmt pa den yderste dag, fordi det bzrer ®bler eller er urent af
larver og orme. Nej. Thi det er skabt dertil af Gud, at bringe abler
og frugter. Ligesd ville og wgtefolk, fordi de leve pa wgteskabsvis
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og avle bgrn, leve rent og wgteskabeligt, derfor ikke blive dgmt.203

Men de, der begir hor og wgteskabsbrud, de, der leve uden for
standen i besmittelse og urenhed, som paven og kardinaler, biskop-
per, domherver, munke, nonner osv., de, der forbyde agteskab og
fremkalde langt grueligere lyst og smuds herved og tilsgle si jam-
merligt det hellige xgteskab, dem skal Gud domfelde pd hin dag.
Da skal dommen ret gi for sig. Ja, Gud gemmer det ikke alt til hin
den herlige Kristi dag, men han straffer ogsa her i dette liv. Thi vel
er jeg ikke meget gammel, men dog har jeg snart pa det narmeste
wre gange udlevet og overlevet, mig bekendt, fire stifter, hvor bade
biskop, domherrer og vikarer alle er dgde. Som skt. Petrus siger i
anden epistel 2,1: ,,De ville fgre over sig selv en hastig fordgmmelse,
og deres fordgmmelse sover ikke.” Vor kzre herre Gud og fader i
himlen giver og tilstir dem ikke et langt liv, eller dog meget sjal-
dent, og kun lidt findes der af gamle folk i stifter, alene af den
grund, at de stgje og rase mod Guds hellige orden, sgnderrive den
med vold, og tilsgle den sa grueligt.

Men at du er i @glestand, vil pa den yderste dag, al den stund du
er en kristen, (jene dig til stor herlighed og @re, og nu sd lenge du
lever bestandig vaere dig til trgst, at du lever i en sidan stand, der
er indsat af Gud og Gud velbehagelig.

Den tredje grund til skilsmisse er, nar den ene bergver og und-
drager sig den anden, si at vedkommende ikke vil opfylde sin egte-
skabelige pligt eller vere hos den anden. Som man vel kan traffe
sddan en halsstarrig viv, der sxtter hovedet til vers, og skulle sa
manden ti gange falde i ukyskhed, sa er hun ikke skyld deri. Her er
det tid, at manden siger: Vil du ikke, sd er en anden villig. Vil ko-
nen ikke, si lad pigen komme! Dog siledes, at manden siger hende
til i forvejen to eller tre gange, og advarer hende, og lader det kom-
me andre folk for gren, at man offentlig ma kende hendes halsstar-
righed, og den blive straffet for menigheden. Vil hun endda ikke,
sd lad hende fra dig, og lad dig give en Ester, men lad Vasthi fare,
som kong Ahasverus gjorde (Ester 2,17).

Foruden disse tre grunde til skilsmisse er der endnu en fjerde,
men kun pa det vilkar, at begge fremtidig forblive ugifte eller ogsd
atter forliges. Det er, ndr mand og hustru blive uenige, ikke om
@gteskabs pligt, men om andre sager. Derom taler skt. Paulus 1. Kor.
7,10-11: ,'Til dem, der er i agteskab, siger ikke jeg, men Herren,
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at hustruen ikke ma skille sig fra manden; men har hun skilt sig
fra ham, da forblive hun ugift, eller forlige sig med manden; ligesi
at manden ikke ma skille sig fra sin hustru.” Over sidanne hustruer
klager ogsa Salomon i Ordsprogene 5,4—5 og siger: ,Han har fundet
en viv, der er bitrere end dgden.” Sa findes der ogsd mangen r3,
vild, utdlelig mand.

Hvis nu her den ene havde kristelig styrke og bar den andens
slethed eller brgst, det var vel et fint, saligt kors og en rigtig vej til
himlen. Thi sidan en xgtefelle kan vel udfylde en djzvels bestil-
ling og feje det menneske rent, der forstir at dgje sligt. Men kan
den anden ikke udholde det, sa lad ham, for at undgd noget verre,
heller skilles og forblive ugift sin livstid. Men om han ville sige, at
det ikke er hans skyld, men den andens, og han vil derfor tage sig
en ny xgtefzlle, det gelder ikke. Thi siden den axgteskabelige pligt
ikke er blevet ham nzgtet, er han skyldig at lide ondt og kun lade
Gud tage korset fra sig. Her gzlder ordsproget: Hvo, der vil have
ild, ma finde sig 1 r@g.

Nu ville vi se, hvorledes man kristeligt og gudeligt skal leve i egte-
skabsorden. Men jeg vil lade de agteskabelige pligter uomtalte,
hvorledes de skulle ydes og afslds, hvad nogle svinepradikanter er
uforskammede nok til at ga ind pa, for at vaekke ulyst. Men andre
fastsztter ogsa bestemte tider hertil og undtage de hellige nztter og
de liv, der alt er svangre. Jeg lader det vare, da skt. Paulus 1. Kor.
7,9 har tilladt det, idet han siger: ,Det er bedre at gifte sig end lide
af brynde.“ Enhver ma da prgve sig selv, at han ikke ved aftholden-
hed udsatter sig for fare for hor og andre synder, og ikke tager hen-
syn til helligdag eller hverdag eller andre udvortes ting.

Men vi ville tale mest derom, at axgtestanden er hos hvermand
kommet i s& ynkeligt et ry. Der er mange hedenske bgger, som ikke
handle om andet end om kvindernes lyder og ®gteskabets ubehage-
ligheder, s& at nogle have ment, at, om si visdom selv var en kvinde,
skulle man dog ikke axgte hende. Man trffer ogsd endnu daglig for-
xldre, der have glemt, hvad der engang fejlede dem, og nu er som
mus, der er matte af mel. De holde deres bgrn fra @gtestand og lok-
ke dem til prastestand og nonnestand, idet de lade dem hgre, at i
agteskab er der mgje og onde dage. De bringe altsd deres egne bgrn
hjem til djevelen, hvad vi daglig se, skaffe dem gode dage for le-
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geme, og helvede for sjelene. Men fordi Gud maétte lide sidan be-
spottelse at hedningerne for sit vark, har han og givet dem deres
Ign, hvorom Paulus skriver Rom. 1,26-2%, idet han lod dem synke
hen i horeri og urenhed, indtil de til sidst ikke betjente sig af kvin-
der, men skandede drenge og ufornuftige dyr, og kvinderne sig
selv og den ene den anden. Og efterdi de bespottede Guds vark,
overgav han dem til et forkasteligt sind, hvoraf ogsi de hedenske
bgger er fyldte pa den mest skamlgse vis.

Pa det at vi nu ikke ogsd skulle fare vild, men fgre en kristelig
vandel, si hold fgrst og fremmest fast, at mand og kvinde er Guds
vark. Og hold dit hjerte og din mund til, og skzld ikke hans vark
og kald ikke det ondt, som han selv siger dig er godt. Han ved dog
nok bedre, hvad der er godt og hvad der tjener dig, end du selv.
Som han taler i 1. Mos. 2,18: ,Det er ikke godt, at manden er alene;
jeg vil ggre ham en medhjxlp til at vare hos ham.” Der ser du, at
han kalder hustruen god og en medhjzlp. Befinder du det ander-
ledes, sd er skylden visselig din, at du ikke forstdr Guds ord og vaerk
eller tror derpi. Se, med dette Guds ord stopper man munden pa
alle, der klage og skalde over ®gteskabet.

Derfor m& ungersvende tage sig vel i vare, nir de lese de heden-
ske bager og hgre den almindelige klage, for at de ikke skulle ind-
suge gift. Thi djevelen kan ikke godt med det agteskab. Det kom-
mer af, at det er Guds vaerk og gode vilje. Derfor har djevelen i
verden ladet skrige og skrive si meget derimod, pi det han kunne
afskrzkke folk fra det gudelige liv og fange dem i horeriets og de
hemmelige synders garn. Derfor tror jeg ogsd, at Salomon, ihvorvel
han skzlder onde hustruer, taler imod sidanne Guds bespottere,
nar han siger, Ordspr. 18,22: ,Hvo, som finder en hustru, finder
noget godt og annammer en velbehagelighed fra Gud.” Hvad er
det for noget godt og hvad for en velbehagelighed? Det ville vi se.

Verden siger om axgteskab: en kort lyst og en lang ulyst. Men
lad den sige, hvad den vil. Hvad Gud skaber og vil have, det ma
vaere verden til spot. Hvad det er for en slags lyst og glede, den
har uden for ®gteskabet, mener jeg, vil den lettest blive var i sam-
vittigheden. Det er to helt forskellige ting, at vaere i agteskab og
at erkende livet i egteskab. Hvo, der er i axgteskab, men ikke er-
kender livet deri, han kan ingen sinde leve deri uden ulyst, mgje
og jammer, han ma klage og bespotte som hedningerne og ufornuf-
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Se, det betyder: at , tinde en hustru”. Mange have hustruer, men
f4 finde hustruer. Hvorfor? De er blinde, kunne ikke mierke, at det
er Guds verk, og har Guds velbehag, hvad de leve og ggre med
en hustru. Hvis de kunne finde det, si ville ingen hustru vere dem
sd haslig, sa ond, s& vanartet, s fattig, si syg, at de jo i hende fandt
en hjertens lyst, just fordi de i hende stadig kunne lade Guds veark,
skabelse og vilje ske fyldest. Og nar de se, at det er deres kere Guds
velbehag,
i treengsler, som martyren i lidelser. Hvad der fejler os er kun, at
vi dgmme Guds verk efter vore fglelser, og se ikke pa hans vilje,

s4 kunne de have fred i ngd og lyst i ulyst, glede midt

men pd vor begering. Derfor kunne vi ikke erkende hans verk, og
ma ggre os det ondt, som er godt, og fange ulyst dér, hvor lyset
haver hjemme. Intet er sa slemt, end ikke dgden selv, at det jo bli-
ver sgdt og til at bare, nir jeg blot ved og er forvisset om, at det
har Guds velbehag. Straks fglger da, hvad Salomon siger, Ordspr.
18,22: ,,Han annammer en velbehagelighed fra Gud.*

Se nu til, hvor den kloge hore, den naturlige fornuft (hvilken
hedningerne have fulgt, nar de ville vere klogest), hvor den ryn-
ker nasen, nar den ser pa det ®gteskabelige liv og siger: ,,Ak, skulle
jeg vugge barn, vaske bleer, rede seng, lugte stank, vige om natten,
hgre efter, nar det skriger, og tage vare pa dets udslet og kopper.
Og dertil endnu pleje hustruen, ernzre hende, arbejde for hende,
sprge for dit, sgrge for dat, vere pa ferde her, pa ferde der, lide
hist, lide her, og hvad mere ulyst og mgje ®gtestanden medfgrer;
nej, skulle jeg vere siledes fangen? Ah, du elendige, arme mand!
har du taget dig en hustru? Fy, fy, for en jammerskade! Nej, det
er bedre at forblive fri og fgre et roligt liv uden sorger. Jeg vil blive
prast eller nonne, og holde bgrnene til det samme.*

Men hvad siger den kristelige tro hertil? Den lader sine gjne op
og ser alle disse ringe, lidet lystige og foragtede sysler i andens lys
og bliver da viar, at de alle er prydede med guddommeligt velbehag
som med kosteligt guld og @xdelstene. Og sa siger den: Ak Gud, da
jeg ved, at du har skabt mig til mand og ladet barnet avles af mit
liv, si ved jeg og for vist, at det sdledes behager dig som allerbedst,
og jeg bekender, at jeg ikke er verdig til at vugge det lille barn
eller vaske dets bleer eller passe det og dets moder. Hvorledes er
jeg uden fortjeneste ndet til den vardighed, at jeg er blevet vis pd
at tjene dit kreatur og din kereste vilje! Hvor gerne vil jeg ggre
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dette, om det si var noget langt ringere og mere foragtet. Nu skal
hverken frost eller hede, hverken mgje eller arbejde volde mig af-
brzk, nu da jeg ved for vist, at det saledes er dig velbehageligt.

P4 lignende vis skal ogsd hustruen tenke om, hvad hun har at
virke. Og siledes skal man ogsa trgste og styrke en hustru i barns-
ngd.

Skt. Cyprianus, den fortreffelige store mand og hellige martyr,
skriver: Man skal kysse et lille barn, nar det er fgdt og endnu udgbt,
til &re for den Guds hand, som her lige har virket. Hvad mener du,
han ville sige om et dgbt barn? Derfor siger jeg, at alle nonner og
munke, der er uden tro og trgste sig ved deres kyskhed og orden,
de er ikke verdige at vugge et dpbt barn eller lave dets velling, var
det si end blot et horebarn. Hvorfor? Fordi deres orden og liv har
ikke noget Guds ord for sig, sa at de heller ikke kunne rose sig af,
at hvad de haver for behager Gud. Men det kan ene kvinde ggre,
om det s kun er et uegte barn, hun barer under hjerte.

Nu ville vi se, hvad godt egteskabet bringer: Det er et ikke ringe
gode, at ved sddant liv undgés og afverges hor og ukyskhed, ja dette
er sa stort et gode, at det alene var grund nok til skyndsomst at
indgé ®gteskab, og det af flere arsager.

Thi for det fgrste forderver hor ikke alene sjelen, men legeme,
@®re og venskab. Thi vi se jo, at lgsagtigt og udsvaevende liv ikke
blot er en stor skam, men et uredeligt liv, og koster mere end et
xgteskabeligt, ligesom ogsi her de to mid lide mere af hinanden
end xgtefolk indbyrdes. Og desforuden forterer det legemet, for-
dzrver kgd og blod, natur og hele organisme.

Men xgtestand tjener ikke alene hver enkelt til nytte pa legeme,
gods, @re og sjxl, men gavner hele steder og lande, si at de blive
fritagne for Guds plager. Thi vi vide, at de allergrueligste plager
er kommet over lande og folk for horeris skyld. Denne synd frem-
hazves jo som grunden til, at verden druknede i syndfloden, 1. Mos.
6,4-5, til at Sodoma og Gomorrha gik under ved ild, 1. Mos. 19,5,
og til mange andre plager, som Skriften anfgrer.

Dernast er egteskab sundt. Legerne tale ikke ilde, nir de sige:
Hvor man med magt vil holde den naturlige trang til frugtbarhed
nede, der ma det sld sig pd kgd og blod og marv og danne gift.
Deraf opstd usunde, svage, svulne, stinkende legemer. Thi hvad
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der skulle gd med til frugt og formering, det md nu legemet selv
forteere. Hvor der da ikke er sterk hunger eller svert arbejde eller
den egne nadegave, dér bliver det legemet for meget, og dette bli-
ver usundt og sygt. Derfor ser man ogsa, hvor svage og usunde de
ufrugtbare kvinder er.

Det allerbedste ved awgteskabet, det for hvis skyld alt matte kunne
tales og ggres, det er dog, at Gud giver frugt og befaler at opdrage
til at tjene Gud. Det er det alleredleste og dyreste vark pa jorden,
fordi Gud intet hellere lader ske, end at forlgse sjxle. Alle er vi jo
skyldige at lade vort liv, om si skulle vare, blot for at bringe Gud
en sjel. Ser du si, hvor rig xgtestanden er, idet Gud legger den
sjelene i skgdet, avlet af dens eget liv og bestemt til, at der pa
dem gves alle kristelige varker. Thi sandelig, fader og moder er
bgrnenes apostel, biskop, prast, idet de forkynde dem evangeliet.
Og der gives ingen hgjere, ®dlere magt pa jorden end forzldrenes
over deres bgrn; her er andelig og verdslig magt forenet. Hvo
der lerer en anden evangeliet, han er visselig hans apostel og bi-
skop. Hat og stav og store lande, de kunne ggre afguder, men at lere
evangelium det udggr apostel og biskop. Dgm da selv, hvor godt
og rigt det er, som er Guds eget verk og ordning.

Til sidst m& vi besvare en stor og sterk indvending. Ja, sige de,
det kunne jo vere godt at blive gift, men hvorledes skal jeg ernere
mig? Jeg har intet, skal jeg si tage en kone til, og vi begge leve
deraf? — Det er visselig den stgrste hindring, der mest afholder fra
xgteskab og er skyld i al slags hor. Men hvad skal jeg svare dertil!
Det er vantro og tvivl om Guds godhed og sanddruhed. Intet under
da, at idel hor og ulykke bliver fglgen. Deres fejl er, at de forud
ville sikre sig, hvorfra de skulle fi mad, drikke, kleder. Ja, de ville
trekke hovedet ud af slyngen: 1. Mos. 3,19, ,i dit ansigts sved skal
du axde dit brgd“. Lade, forslugne skelmer ville de vere, der ikke
behgve at arbejde. De ville kun fri, nar de kunne fi rige, smukke,
fromme, venlige hustruer.

Men lad sidanne hedninger fare! Vi tale ikke med dem. Selv
om det lykkedes dem, ville det dog blive et vantro og ukristeligt
xgteskab. De have kun tillid til Gud, s leenge de mene, at de ikke
behgve ham, men have forrdd nok. Men hvo der kristeligt vil indga
@gteskab, md ikke skamme sig ved at vare fattig og foragtet og ud-
fgre uanseligt arbejde. Han ma lade sig ngje med, fgrst at Gud har

6. 25*
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velbehag i hans stand og virken, dernest at Gud visselig vil ernare
ham, nir han blot arbejder og tager fat, si meget han kan; og bli-
ver det ikke til junker eller fyrste, si kan det blive til tjenestekarl
0g tjenestepige.

Thi Gud har lovet Matth. 6,25-33: Veerer ikke bekymrede for,
hvad I skulle ®de og drikke og kliede eder i; sgger fgrst Guds rige
og hans retferdighed, sa skal og alt dette tilfalde eder. Ligesd Salm.
$7.25: Jeg har veret ung og er blevet gammel, men jeg har aldrig
set en retferdig forladt eller hans bgrn mitte lede efter brgd. Om
nogen ikke tror, hvad under da, om han lider hunger, tgrst og
kulde og mai lede efter brgd? Se til Jakob, den hellige stamlader,
han havde slet intet i Syrien og vogtede kun fir, men han bekom
gods, si at han kunne ernzre fire hustruer, stort tyende og bgm og
havde nok endda. 1. Mos. 29,18 og 32,10. Sdledes fik Abraham, Isak
og Lot ogsid rigdom, og mange andre hellige i Det gamle Testa-
mente.

Derfor til slut: Hvo der ikke fgler sig skikket til kyskhed, han
liegge sig betids efter at have noget at arbejde og tage vare, og s
vove han i Guds navn at indlade sig i egteskab. En dreng i det se-
neste, ndr han er tyve drv; en pige, ndr hun er femten eller atten dr.
S& er de endnu sunde og flinke og lader Gud om, hvorledes de og
deres bgrn skulle blive erneret. Gud danner bgrnene, han vil vel
ogsi nok skaffe dem fgden.”

7

Dette er Luthers opfattelse af wgteskabet i dens friske oprindelighed
og kraft. En slappere eftertid har sggt at afglatte og udviske; men
det var under denne form, at den blev hans samtid forkyndt og bi-
drog til reformationens sejr i Nordeuropa.

Luthers opfattelse barer i langt hgjere grad end den jgdiske og
romersk-katolske spor af at vaere blot enkeltmands. Man ville pa
forhind kunne slutte, at denne lovsang til xgteskabets pris, dette
forsgg pa ved hjzlp af Skriften at omstgde kirkens lzre og bane vej
for det naturlige, mitte hgre hjemme pd renassancens tid, da ved
bogtrykkerkunsten kendskabl til Bibelen var viagnet pa ny, og efter
alt at dgmme matte den hidrgre fra en munk, hvem forbud mod



Senere forspg pd lgsning - 389

giftermdl havde lert at se det i rosensker. Men betydningen af
Luthers opfattelse ligger dybere end som si. I denne enkeltmands
syn fandt en tidsalders trang sit klaveste udiryk, han var dens tals-
mand og ypperste ordfgrer. Og mere end dette. I den lutherske op-
fattelse gjordes et nyt, kraftigt og selvstendigt forsgg pad religigst at
lose vor livsgangs gdde.

Af de fire led — knop, blomst, frugt, frg — legger Luther vag-
ten pa det tredje, pd frugten. Det er ikke sindene, som de udfolder
sig og lgnligt drages til hinanden; det er ikke keaerlighedens alt
beherskende magt; det er endmindre det voksne afkoms fortsxt-
telse af slegten, der interesserer ham; men det er parringen, frugt-
dannelsen. Livet sondrer sig for ham i de to modsztninger: hor eller
axgteskabelig bgrneavl. Det forste er af djevelen og fgrer til helvede.
I det andet er velsignelsen og livet i Gud. Forplantelse er livets lgsen.
I modsetning til katolicismen, der i det naturlige ser det kgdelige,
det syndige, betragter Luther det naturlige som udtrykket for Guds
ordning og vilje. ,,Gud sa alt, hvad han havde gjort, og se, det var
sare godt.”

Det er dette ®gte ren®ssancetraek, der er betegnende for Luthers
opfattelse. Hedenskab og pavedgmme har i tidernes Ipb ved djxve-
lens list forvansket det sande forhold. Men nu er tigen veget. Atter
stir mennesket som pa hin dag, voksent og kraftigt, mand og kvinde.
Foran ligger den udyrkede jord med Herrens bud: ,I dit ansigts
sved skal du xde dit brgd.” Bagved ligger paradiset, der langtfra er
helt forsvundet. Ud gennem den lukkede gitterport striler endnu
med morgenrgdens glans den oprindelige velsignelse: , Vorder frugt-
bare og formerer eder!” Derfor, til arbejd! Dyrk og befolk jorden!

At den lutherske opfattelse er ensidig og egentlig kun har plads
for det ene af de fire led, der skulle forklares, er let nok at se. Stil-
tiende har da ogsd hans tilhangere i lgbet af de sidste to hundrede
ar efterhanden forladt den. Hvad eftertiden 1 sin sggen har formaet
at stille i stedet, er imidlertid lige sd lidt endnu nogen fuld lgsning.

Fra to modsatle sider har man sggt at vide bod pd manglerne.
For Luther stod ikke valget af mgtefellen som hovedsagen, men
blot det, at komme til at udfgre frugtbarhedsbudet, undga hor og
snarest blive wgtefolk. Som han udtrykte det: ,De er blinde og
kunne ikke merke, at det er Guds verk og har Guds velbehag, hvad
de leve og gére med en hustru. Hvis de kunne indse dette, si ville
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ingen hustru vaere dem sa haslig, sd ond, s& vanartet, si fattig, si
syg, at de jo i hende fandt en hjertens lyst, just fordi de i hende sta-
digt kunne lade Guds vark, skabelse og vilje ske fyldest.” Hertil sva-
rede det godt, niar senere herrnhutterne lod giftermal foregd ved
lodtreekning.

Men i denne ligegyldighed for virkelig overensstemmelse og for
hjertets valgret 1a der en miskendelse af fglelseslivets betydning.
Tilbageslaget indtrddte i det 18. arhundrede, hvor hensynet til de
tvendes fglelser var i stadig stigen, og litteraturen, iser efter Fous-
seaus optreden, hevdede og forherligede elskov som udtryk for det
dybeste i mennesket. Denne bevagelse har fortsat sig gennem det 19.
arhundrede. Nasten hele dettes skgnlitteratur, og dermed delvis
de dannedes tankegang, har varet behersket af det ene lysende
punkt: forelskelse. Med en umettelighed, der vil falde eftertiden
vanskelig at forstd, har man i drrxkker ngjedes med at fa dette
ene forhold bestandig atter optravlet, og ladet i romaner som i skue-
spil teppet g ned, nar de tvende endelig havde ,fiet hinanden”.
Fgrst henimod det 19. drhundredes slutning har man begyndt at
forlange oplysning om de tvendes samliv efter giftermalet, dog va-
sentlig med det ene hensyn for gje: berettigelsen af en ny foreiskel-
se. Den sterke vagt pa forelskelsens betydning og ret har naet sin
kulmination i leeren om den ,frie kerlighed”.

Dette nye, bevidste forsgg pd lgsning af livsgdden lider imidlertid
af en endnu sterkere ensidighed end de tidligere. Idet vagter: her
legges pa de to fgrste led, overgangen fra knop til blomst, og be-
stguningens lyst, udelades hensynet til de to naste led, frugt og frg.
Forklaringen har ingen plads for afkommet, der, nar begge parter
nzgter at haefte derfor, ma vantrives af mangel pad omhu. Fglgerig-
tigt ma derfor, fgr blomstens sidste blade falder, livstraden overska-
res ved en frivillig ,,dgd i skgnhed”.

I modsztning til denne blot ®stetiske Igsning har serligt i det 19.
arhundrede en anden retning sggt moralsk at legge vegien pd det
sidste led og hevde hensynet til afkommet. Frygt for overbefolkning
og dens fglger, frygt for indelige og legemlige sygdommes arvelig-
hed og for foraldrenes eller bgrnenes alt for tidlige dgd, hvor evne
og udkomme ikke holder trit med familiens vakst, alt dette i for-
ening med mere udviklet kendskab til lovene for raceforadling i
plante- og dyreverdenen, har ®ndret det gamle syn pa xgteskab og
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frugtbarhed. Man godkender ikke lenger den form for gudsfrygt,
der blot gar ud pa at satte bgrn til verden og lade Vorherre om re-
sten. Fra alle sider rejses der ansvar, som lerer den enkelte ikke at
lade ene forplantelsesdriften vere unddraget fornuftens herredgm-
me. Uden endnu at have fundet udtryk i bestemt lereform, har
denne opfattelse lidt efter lidt gennemsyret den moderne samfunds-
moral, indpodet tvivl i hvert dybere gemyt og bortztset glorien
om det zgte lutherske. Ensidigt fremgiet, som den nye opfattelse
imidlertid er, af hensynet til det sidste led, afkommet, vil den, nar
den gennemfgrtes til det yderste, kunne medfgre en betenkelig ind-
skrenkning i de fgrste leds naturgivne forhold.

Vor tid er da lige s& lidt som det 16. drhundrede ndet til gidens
fulde lgsning. Men idet den sdledes har taget afstand fra Luthers
opfattelse, er der i det mindste dbnet mulighed for en fordomsfri
bedpmmelse af dennes svaghed og styrke.

Luthers svaghed 14 i hans fremhaven af kgnsdriftens uimodstde-
lighed. Da Det nye Testamente kun delvis gav ham medhold heri,
tyede han til det gamle og beviste heraf, at parring er mere end et
blot guddommeligt bud, den er en guddommelig skabelse. Agte-
skab er den af Gud forordnede form for lovlig parring.

Denne hans bestemmelse af ®gteskabet er allerede underlig fattig.
Og den bliver uklar ved, at han snart blot beskedent betegner zgte-
skabet som en ngdstand for tilfredsstillelse af den uimodstielige
kgnsdrift, der ellers ville fgre til synd, snart triumferende fremhz-
ver, at zgtefolk er Guds udvalgte, fordi de opfylder budet: vorder
frugtbare og formerer eder. Just ud fra hans egen forudsxtning, at
kgnsdriften er uimodstaelig, synes egtefolks fortjenstlighed af at
avle bgrn tkke stor.

Men knuden strammes yderligere, og der kommer det punkt, hvor
Luther ma velge mellem Det gamle og Det nye Testamente. Da han
ikke fuldt ud kan dette, spreenges hans egen opfattelse derved. I
hans forklaring af xgteskabet er der intet absolut til hinder for, at
en mand kan samtidigt have flere hustruer. I det gamle testamente
var flerkoneri tilladt. Gzlder dette endnu? Som bekendt besvarede
gendgberne dette bekrzftende. Mellem reformatorerne indbyrdes
herskede der meningsforskel herom. Karlstadt godkendte ubetinget
flerkoneri. Melanchthon ansi det for i visse tilfelde tilradeligt. S&-
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ledes opfordrede han i sin betznkning om Henrik VIII's zgte-
skabssag (1531) kongen bestemt hertil: ,Det vil vere forsigtigst af
kongen, om han, uden at skille sig fra sin tidligere hustru, gter den
nye, thi det star fast, at flerkoneri er ikke forbudt i Guds lov." 204
Luther indtog et mellemstandpunkt. Allerede i en praediken i dret
1527 havde han opstillet spgrgsmalet: ,Ma en mand have mere
end én hustru?” og besvarede det siledes: ,Det er ikke forbudt, ...
jeg kunne den dag i dag ikke forhindre det; men tilrade det vil jeg
ikke.“205 Lige over for Karlstadts dbne pastand, at flerkoneri var
tilladt, havde Luther da kun fglgende valne svar: man kan ikke
forbyde én at zgte flere, og dette er ikke i strid med de hellige skrif-
ter. ,Men jeg, Luther, er imod, at det eksempel skal indfgres
blandt de kristne, hvem det sgmmer sig at undlade ogsa de ting, der
er tilladte, for at undgd forargelse og for at bevare den livets ha-
derlighed, som Paulus altid krever."206

I denne tynde trdd — hensynet til forargelse — hang da hele Lu-
thers modstandsevne mod flerkoneri; det var klart, at trdden ved
given lejlighed matte briste.

Dette indtraf, da Luther gav sit minde til, at landgrev Filip af
Hessen indlod sig 1 dobbeltzgteskab. I denne sag, der i sin tid vakte
sd& megen opsigt og ferte til en langvarig splittelse inden for det
evangeliske fyrsteforbund, ligger den dag i dag svagheden ved den
lutherske opfattelse tydeligt til syne. Det var nemlig ikke et tilfel-
digt fejlgreb af en enkelt, men hver iswer af parterne drog fplgerigtigt
konsekvenserne af det givne, og alle endte de i den misligste stilling,
udtrykket for, at grundopfattelsen her havde et hul og altsd ikke
afgav noget vaern mod, hvor man fgrtes hen. Sagen var i korthed
fglgende:

Allerede &r 1526 havde landgrev Filip af Hessen, kort efter at vere
gaet over til den nye lere, henvendt sig til Luther og forespurgt, om
en kristen métte have mere end én hustru. Luther havde den gang
svaret,?7 at ,nogle af de gamle fadre vel havde haft flere hustruer,
men dertil havde de veret tvunget af ngd, som Abraham og Jakob
senere hen ogsa mange konger, der ved deres venners dg¢d fik ifglge
Mose lov disses hustruer i arv. Men hvor der ikke havde vieret ngd
og bestemt drsag, havde de gamle fadre heller ikke haft mere end
én hustru, som f.cks. Isak, Josef, Moses og tlere andre”. Luther
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matte derfor bestemt fraridde kristne sligt, medmindre der var hgjlig
ngd til stede, sdsom at hustruen var spedalsk eller pa anden made
blev manden bergvet.

Med denne afvisning, stgttet til den noget lgse forklaring af
forholdene hos jgderne, mitte landgreven forelgbig lade sig ngje.
Han var imidlertid staerkt interesseret i spgrgsmalet. Han var nylig
blevet gift, men medens han selv var en kraftig og meget lidenska-
belig natur, var hans hustru koldsindig, noget sygelig og, som han
pastod, ,stundom besveret af overflgdig drik“.208 Ikke desto rain-
dre fik de i drenes lgb i alt otte bgrn. Men hun var ham ikke nok.
Han levede uafbrudt i ulovlige forbindelser, og alt imedens han
ikke kunne afholde sig herfra, ®ngstedes han af ordet: skgrlevnere
og horkarle skulle ikke arve Guds rige. Han turde i denne anled-
ning ikke ga til alters. Fra ar 1525, bondekrigens tid, hvor han var
fyrsternes sejrrige fgrer, og indtil 1540 ngd han kun én gang, under
en sygdom, sakramentet.2® Dette gjorde hans stilling dobbelt
pinlig. Han fglte sig selv som evig fortabt. Med fortvivlelsens iver og
en Kklar og begavet dnds hele livfuldhed kastede han sig derfor over
studiet af Det gamle og nye Testamtente for at se, om der dog ingen
trgst var at finde for en kraftnatur som hans, hvem ét zgteskab ikke
kunne bzre oppe, og som dog sa ngdig ville drages i dybet ved hor.

Ar 1539 padrog han sig under sine udsvaevelser en farlig kgns-
sygdom og matte i den anledning sgge kur i Gieszen.21® Mecens
lutheranerne siledes 1 et afggrende gjeblik under striden med kej-
seren kom til at savne deres djerveste fgrer, havde han selv leilig-
hed nok til i ro at tenke over hele sin sgrgelige stilling. Han tog da
en beslutning. Gennem studiet af Bibelen var han kommet til det
resultat, at det hos jgderne havde veret bdde almindeligt og tiliadt
ifglge Mose lov at have to hustruer (5. Mosebog 21,15: ,Nar en
mand har to hustruer” osv.) og at denne tilladelse aldrig var blevet
havet af Kristus eller apostlene. Selv havde han fattet kerlighed til
en ung adelsjomfru, Margrethe von der Saale, der var hofdame hos
hans sgster. Det havde varet hans agt, hvis hans hustru dgde, at agte
hende. Nu besluttede han sig til at zgte hende straks.

I denne anledning henvendte han sig hemmeligt til hendes mo-
der. Denne blev fgrst hgjlig forbavset over hans andragende, men
endte dog med at give sit samtykke pd betingelse af, at lovligheden
af en sidan forbindelse fgrst skulle bevidnes af teologerne og selve
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brylluppet skulle oververes, foruden af hende selv og hendes bro-
der, tillige af landgrevens egen hustru, kurfyrst Johan Frederik af
Sachsen, hertug Moritz af Sachsen og teologerne Luther, Melanch-
thon og Butzer.

Filip sendte straks bud til Butzer i Strassburg, der lovede at std
ham bi, men bestemt holdt pa, at sagen skulle holdes hemmelig.211
Butzer kom derpd selv til Filip. Denne beskrev ham vidtlgftig sin
tilstand, forklarede, at pad Guds tilladelse til dobbeltgiftermal var
han ifglge Skriften vis, det var kun den menneskelige, der stod til-
bage. Han endte med at erklere, at hvis hans trosfeeller svigtede
ham i denne sag, ville han blive ngdt til at henvende sig til kejser og
pave om tilladelse. Uden i gvrigt at opgive sin tro, ville han herved
verdsligt blive drevet over til kejserlig side.212 Dette sidste hensyn
havde uden tvivl en betydelig vaegt for Butzer, da afggrelsen af
reformationens politiske skabne stod for dgren. Forgeves spgte han
at udfritte landgreven om, hvem det var han ville xgte.2!3 Enden
blev, at Butzer patog sig at drage til Sachsen og skaffe kurfyrstens
og Wittenbergernes samtykke og, hvis man tgr tro landgrev Filip,
gik han endogsé for sit vedkommende ind pd, at dobbeltegteskabet
ikke behgvede at holdes hemmeligt.?* Forsynet med de forngdne
breve red han i december 1539 til Wittenberg og Weimar.

Luther og Melanchthon kom i stor forlegenhed ved landgrevens
henvendelse. Hans brev til dem?2!5 indeholdt foruden alle de grunde,
han tidligere havde udtalt for Butzer, tillige en meddelelse om, at
det var ham bekendt, at de r 1591 havde tilridet kongen af Eng-
land at tage sig en ny hustru uden at skille sig fra sin fgrste. Land-
greven var nu i lignende tilfzlde og forlangte derfor af dem et skrift-
ligt bevis for, at han ikke handlede imod Gud ved at indgd sddant
dobbeltzgteskab, samt at de virkelig ansd det for et ret @gteskab og
var betenkte pa, hvorledes sagen kunne bringes offentligt frem.

De svarede i et fellesbrev2is af 10. december, hvori de fgrst ud-
talte deres glede over, at landgreven var kommet sig af sin farlige
sygdom. Thi , Kristi arme, elendige kirke er lille og forladt og tren-
ger i sandhed til fromme herrer og regenter”. Hvad hans anmod-
ning angik, matte man vel skelne mellem at give en almindelig lov
og i et enkelt tilfelde af vigtige drsager efter guddommeligt tilsagn
at bruge en dispensation. At give en almindelig lov om, at det var
hvermand tilladt at have mere end én hustru, gik pa ingen made an,
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da man si mitte befrygte evig uro i alle zgteskaber. Landgrevens
pastand, at hvad der er ret for Gud, bgr ogsa vare alle tilladt, holdt
ikke stik. Dette gjaldt kun, hvor Gud havde givet bestemt befaling
eller noget var i og for sig ngdvendigt; men hvor sidant ikke var til-
feldet, burde man ogsa tage andre omstendigheder i betragtning.
I nzrverende sag burde man betenke, at Gud oprindeligt havde
indstiftet egteskabet som forbindelse blot mellem to. ,De to skulle
blive ét k¢d,”“ hedder det. Siledes var det ogsd blevet overholdt,
indtil Lamech tog sig flere hustruer. Abraham og hans efterkom-
mere gjorde ligesd, hvorpa det tillodes i Mose lov, thi Gud gav noget
efter for den svage natur. Men da det stemmer med den fgrste be-
gyndelse og skabelsen, at en mand ikke har mere end én hustru, s
er sadan lov priselig og ogsd antaget af kirken. Og denne er i over-
ensstemmelse med Kristus, der jo i Matth. 19 gentager ordet: ,,De to
skulle vorde ét kgd.*

At der 1 et ganske enkelt tilfelde kunne gives en dispensation
herfra, ville de ikke benwmgte eller kunne indvende noget imod.
Men det var deres underdanige bgn til landgreven, at han vel ville
betznke, at selv blot en enkelt dispensation ville, nir den kom
offentlig frem for hele verden, bringe de evangeliske i vanry, som
om de var ligesom gendgberne og tyrkerne, der tager si raange
hustruer, som det lyster dem. lLandgreven burde alvorligt undga

Filip Melanchthon (1497-1560) var Luthers yngre ven og narmeste med-
arbejder. Af temperament var han mildere end Luther, og medens denne
hovedsagelig beska(ltigede sig med teologi, interesserede Melanchtkon sig
ogsd for mere verdslig dannelse — navnlig kendskab til historie og klassisk
grask og romersk litteratur. I sine senere ar nermede han sig i visse teo-
logiske spgrgsmal Calvin. Det gjaldt f. eks. leeren om, at der ved daben
skulle udtales en formular, der uddrev djevelen af det lille barn. Luther
havde bibeholdt denne katolske tradition; Calvin —~ og Melanchihon -
ansd den for overtlgdig. Det forhold, at Melanchthon som professor i
Wittenberg var meget sggt af studenter — ikke mindst danske studenter
- gav hans meninger stor udbredelse. Da man i anden halvdel af det
16. arhundrede i Danmark indledte en skdnselslgs kamp [or den rette
lutherske lxre, gik det hardt ud over de sdkaldte | filipister” — dvs. Me-
lanchthons elever. Blande dem var Iver Bertelsen og Niels Heraming-
sen (s¢ bind 4 side 406-427). (Trasnit al Albrecht Diirer.).
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ukyskhed og @®gteskabsbrud. Men nér hs. nide nu ikke kunne af-
holde sig fra det utugtige liv, som han jo selv skrev, at sligt var umu-
ligt, si gnskede ogsa de, at hs. ndde matte komme i bedre stand for
Gud og kunne leve med god samvittighed, sig selv til salighed og
land og folk til bedste. Holdt da landgreven fast pa at ville have end-
nu en agtehustru, sa var det deres mening, at sligt burde ske hemme-
ligt, si at det bevaredes som en skriftehemmelighed mellern hs.
nade, vedkommende person og enkelte betroede. Deraf fulgte ingen
eftertale og forargelse. Thi det var jo ikke usedvanligt, at fyrster
holdt konkubiner. Og om end ikke alle vidste, hvorledes det hang
sammen her, si ville dog fornuftige folk dgmme med skinsombed og
synes bedre om et sidant hemmeligt forhold end om agteskabsbrud
og andet vildt, utugtigt vasen.

Desuden skulle man heller ikke agte pa alt, hvad der kunne siges,
ndr blot det stod rigtigt til med samvittigheden. Og det gjorde det
her. Thi hvad der er tilladt om xgteskab i Mose lov er ikke for-
budt i evangeliet. — Hermed havde hs. nade ikke blot deres bevis i
ngdsfald, men ogsd deres forudgaende pamindelse.

Sluttelig advarede de ham eftertrykkeligt mod at bringe sagen for
kejseren. Denne ville kun agte xgteskabsbrud for en ringe synd, da
han formentlig har bade den pavelige, kardinalske, polske og sara-
censke tro. Men han ville til sin egen fordel holde landgreven hen
med ord. Thi kejseren er en falsk og utro mand, der har forglemt
tysk sed, ggr intet alvorligt for kristendommen, lader tyrken uan-
fegtet og kun bringer uro i Tyskland for at heve den burgundiske
magt. Derfor bgr ingen from tysk fyrste have med hans utro ,,prak-
tiker” at ggre.

Efter modtagelsen af dette svar drog Butzer til kurfyrst Johan Frede-
rik af Sachsen. Lige over for denne havde han befaling af landgre-
ven til ikke blot at fremstille sagen selv, men ogsd at love veder-
lag for gunstigt svar i form af hjelp savel i hertugen af Cleves sag
som i tvisten om Magdeburg og ved et muligt kejservalg.>'” Kur-
fyrstens svar blev da ogsa efter gnske. Han bad landgreven efter
sin hgje forstand vel betenke alle de vanskeligheder, som kunne
fplge, s og anribe Herren om at maitte overvinde anfagtelserne
og lade sig ngje med sin fyrstelige, fromme gemalinde. I hvert fald
burde han ikke forhaste sig. Men forslog alt dette ikke — sd delte
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kurfyrsten sine teologers mening og lovede at ville yde landgreven
trolig bistand.218

Medens Butzer udvirkede dette i Sachsen, var landgrev Filip selv
ikke ledig. Han bad — uden at n®vne noget navn — sin hustru, der
just var hgjst frugtsommelig, om tilladelse til, at han matte indga
endnu et ®gteskab. Hun gav sit samiykke?1 hertil, efter at det var
blevet ,hende klart pavist, at sligt ikke var Gud imod“. Hun lovede
aldrig hverken skriftligt eller mundtligt at ville klage herover hver-
ken til kejser, fyrster eller landskab, ligesom og aldrig at ville plage
eller forulempe den person, han maétte valge. Til gengzld fik
landgrevinden af sin husbond ligeledes pa tro og love og fyrstelig
are en skriftlig forsikring??® om, at han ville ,agte hende for sin
fprste og pverste gemalinde og holde hende med venlighed, samleje
og alt venligt vaesen, der sgmmer sig imellem xgtefolk, ikke min-
dre, men mere end tilforn“.

Nu var sagen sa vidt fremmet, at han med udsigt til held kunne
genoptage underhandlingerne med sin tilkommende svigermo-
der.22t Hun fastholdt vel fgrst de gamle strenge betingelser, ja
krzvede endog for sit eget vedkommende en skriftlig indbydelse til
brylluppet fra selve landgrevinden. Men lidt efter lidt slog hun dog
af. Hun gik ind pa at undvare denne indbydelse, at kurfyrsten ikke
skulle mgde personlig ved brylluppet, men kun ved befuldmagti-
get, og at man overhovedet slet ikke behgvede at omtale sagen til
hertug Moritz og til hendes broder Ernst von Miltitz, fgrend bryl-
luppet var holdt. Som grund til det sidste anfgrte landgreven, at
hendes broder var en papist og derfor endnu ikke si vel bevandret
[»gegriindet”] i Skriften, at han kunne forstd dobbeltegteskabs ret-
massighed for Gud. Da alt dette var udvirket, kurfyrsten afngdt
lpfte om at ville mgde ved befuldmagtiget til brylluppet, landgre-
ven styrket ved en efterkur i Gieszen, landgrevinden lykkeligt ned-
kommet med det ottende barn, var alt i orden til brylluppet.

Den 4. marts 1540 fejredes dette i Rothenburg ved Fulda. Ga-
sterne kom fgrst samme dag. Eberhard von der Thann, amtmand
pd Wartburg, mgdte som kurfyrstens befuldmagtigede. Med ham
fulgte Melanchthon, der medbragte kreditiv og besked fra kurfyr-
sten.?22 Butzer ankom i yderste gjeblik og var nar kommet for sil-
de. Fgrst nu fik de brudens navn at vide. Det er ikke ganske klart,
om det blot havde skin af eller virkelig var tilfeldet, at de ogsa fgrst
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nu fik at vide, at brylluppet skulle std med det samme, si at teolo-
gerne uventet pressedes til bryllupsgaster.223 Vielsen foregik i deres
og nogle verdslige raders nervarelse og forrettedes af hofprast Me-
lander. I sin tale2?¢ sagde han, at ved Guds nide var landgreven
biade ved egen flittig granskning i den hellige skrift si og ved
udsagn af hgjlerde evangeliets tjenere blevet overbevist om, at
enkelte kristne maitte 1 ngdsfald have mere end én hustru. Da bru-
den imidlertid endnu ikke var s& grundig overtydet herom, pala det
ham, hofprasten ,ifplge embedspligt og forlenet nade” nu at ,be-
vise hende af Guds ord, si meget det i denne stund i al hast og kor-
telig kunne ske, at hun skulle begive sig i sidant azgteskab med
Gud, ®re og god samvittighed, uforstyrret tro og kristelig kerlig-
hed”. Dette godtgjordes derpd narmere. At xgteskab med to hu-
struer hidtil havde varet forbudt blandt kristne kom, ligesom for-
bud mod kgdspiser og deslige, kun af mangelfuld forstand pa skrif-
terne.

Efter vielsen overrakte Melanchthon landgreven en skriftlig for-
maning,??5 hvori denne mindedes om fremtidig at sgrge bedre for
sine praster og skolelerere, ikke mere at leve utugtigt og at lade
alt, hvad her var foregaet, forblive en hemmelighed, samt selviglge-
lig ikke offentligt at tillade andre at gpre ligesa. Denne sidste forma-
ning kunne vel ggres forngden. Thi, som det af hofprastens vielses-
tale fremgik, omtalte man iblandt landgrevens omgivelser dob-
beltegteskab i det hele som noget fuldstendig tilladeligt. Ved sin
afrejse den fglgende dag fik Melanchthon en skrivelse med tilbage
til sin kurfyrste, hvori landgreven lovede, at han fremtidig, nar
nogen spurgte om hans andet xgteskab, ,hverken ville sige ja eller
nej, men svare efter Luthers og Melanchthons rad*.22¢

Tilsyneladende var alt nu i den bedste orden. Den lykkelige brud-
gom ngd, som han skrev til Luther,*?” ,med glad samvittighed® at-
ter sakramentet. Og Luther havde opndet, hvad der for ham stod
som det vigtigste: forargelse var undgaet, thi landgrevens dobbelt-
@gteskab skulle forblive en hemmelighed.

Men forargelse er af en dobbelt art. Den ydre, mangdens, kan
kvales ved fortielse. Den indre, avlet i det skjulte ved tvetydig ferd,
trives just ved tavshed og ®der om sig, indtil den far forvandlet med-
viderne til indbyrdes fjender. Saledes ogsa her.

26 Troels-Lund. 6
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Luther og de andre evangeliske havde allerede argret sig over
landgrevens ubelejlige samvittighedsfuldhed, der pludselig bad
ham, af frygt for en lgs forbindelse, at rokke ved selve axgteskabets
grundpille. ,Havde jeg vidst, hvad jeg nu fgrst erfarer,” skrev Lu-
ther til kurfyrsten, ,at landgreven lenge havde klaret og kuanet
klare sidan ngdtgrft med andre, sandelig, ingen engel skulle have
bragt mig til at give ham det rad.“2?¢ Fra landgrevens synspunkt
set matte hele denne tankegang tage sig lige si oprgrende ud, som
nar papister forbgd gejstliges giftermal, men intet havde at indven-
de mod deres frillelevned.

Valget af landgrevens anden zgtefelle var fra hans side truffet
med omsigt: en kvinde, han syntes om, af adelig stand og verdig til
engang i tiden at blive hans enehustru.22? Men dette var fra hans
trosfzllers synspunkt lige s mange mangler, en slags bedrageri mod
dem, der havde givet ham tilladelsen. Thi herved vanskeliggjordes
det i1 hgj grad at fortie sammenhangen. , Jeg havde forstiet og ha-
bet,” skrev Luther til kurfyrsten, ,;siden han af kgdets skrgbelighed
nu engang matte bruge det gemene vasen med synd og skam, at
han ville have holdt et ®rligt pigebarn hemmeligt i et hus, i hem-
meligt @gteskab (ihvorvel det for verden ikke synede som xgteskab)
til at bruge [,,auf-und abreiten”] for sin store samvittighedsngd, som
sligt jo oftere har varet tilfzldet blandt store herrer, og ganske som
jeg ogsa radede nogle af hertug Georgs praster og biskopper, at
de skulle hemmeligt xgte deres kokkepige.“230

Der var da fra nu af en sviende brod selv i de venligste ord. Luther
blev sikkert ilde bergrt, da landgreven dagen efter brylluppet raeld-
te ham dette siledes: , Vi have i Filip [Melanchthons], Butzers og
flere andre vardige folks nzrverelse — dog ikke i noget stgrre an-
tal — ladet os vie til en @rbar, dyderig jomfru, i slegt med eders
hustru, hvad jeg gerne lider, da jeg s med Gud og xren er eders
svoger.“23t Og Luthers sppgefulde svar dekkede kun halvt over det
skarpe indhold: ,,Vi ville gerne have hele sagen holdt hemmelig for
eksemplets skyld. Thi ellers ville herefter hvermand, til sidst ogsa
de grove bgnder, fglge dette eksempel, og kunne angive maske lige
sa stor eller endnu stgrre ngd, hvori de nu var eller ikke var. Og
det ville give os vel meget at skaffe.“2s2

Galt var det fgr brylluppet, men langt vaerre blev det efter.23s
Der gik nu forargelse i hele forholdet. Landgreven bestrabte sig til
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det yderste for at optrede som en wrlig mand og holde sit 1gfte om
at lade sagen forblive hemmelig. Han gik si vidt, at han holdt sin
anden hustru indesprret, for at ingen skulle opdage forholdet.
Men dette var i virkeligheden forargeligt over for den, hvem han
havde taget til sin hustru. Og han oprgrtes selv herved, da man fra
wittenbergsk side forlangte, at han for at nedsld rygtet skulle be-
tegne hende ikke blot som konkubine, men endog som en ,hore®.

Omvendt kunne sagens sammenhang ikke i lengden forblive
skjult. Da den unge hertug Moritz af Sachsen kom i pinsen 1540
for at fri til landgrevens datter, men fgrst gnskede opklaring pa de
uhyggelige rygter, der var i omlgb, sa faldt det af sig selv, at land-
grev Filip hverken ville lade forargelsen ga ud over sin datter eller
selv std i et forargeligt lys for sin tilkommende svigersgn, men
abenbarede under tavsheds lpfte hertugen og hans hofmester hele
sammenhangen.

Og lige sa forstdeligt var det, at fru von der Saale, svigermoderen,
da hun pé fyrsteligt anslag var blevet bortfgrt af tolv vebnede ryt-
tere og truet til at give oplysning om sin forargelige hengiven af sin
datter til skaendsel, fandt det forngdent at forsvare bade sig og hende
ved at forklare det hele og til bevis fremlaegge teologernes erklering.

Ingen vil heller kunne fortznke kurfyrsten, Luther og Melanch-
thon 1, at de, efter bestemt at have benzgtet at vide det mindste om
sagen, tog grundig forargelse af landgrevens uordholdenhed, da
man en skgnne dag fra fjendtlig side kunne fremlzgge den opsnap-
pede afskrift af teologernes erklering og i henhold hertil betegne
deres senere uvidenhed som mildest talt Igjerlig. Melanchthon blev
dgdssyg af skam og sorg herover.

Rygtet og forargelsen bredte sig nu i vide kredse. Landgreven
gnskede at gi abent til verks ved en offentlig udtalelse om, at han
ansd dobbeltegteskab for tilladeligt efter Guds lov og i denne hen-
seende var i overensstemmelse med wittenbergerteologerne. Men
Luther negtede bestemt sit samiykke. Forarget svarede landgreven:
»Jeg har aldrig hgrt noget skrazkkeligere pa jorderig, end at en s
tapper mand falder pa at tilbagekalde det, han selv har givet skrift-
lig dispensation for og tilladt en samvittighed i ngd. O Gud, kere
doctor Luther! hvor vil det fgre hen? ... Siledes havde apostlene
ikke handlet.“234

Men Luther svarede ham?3® ud fra en lignende forargelse, at
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erkleringen skulle holdes hemmelig, ikke for hans, Luthers, skyld,
men for landgrevens egen og for menighedens. ,Om si alle djevle
vil offentligggre erkleringen, jeg skulle dog ved Guds nide vide
at give dem svar, si at de ikke skulle fa noget hold i mig. Thi jeg
har den fordel, at eders fyrstelige nide og alle djevle selv ma ind-
rgmme, at det var en hemmelig afgiven erklzring og bestemt til at
forblive hemmelig. Og sa vil jeg ikke rade djevelen selv til at sette
min pen i bevagelse, thi s& vil Gud std mig bi. Jeg ved ved Guds
nade vel at skelne mellem, hvad der i samvittigheds ngd for Gud
af nade kan eftergives, og hvad uden siddan ngd for Gud ikke er ret
i den ydre verden. Og jeg vil ikke gerne, at eders fyrstelige nade
skulle komme i pennefejde med mig herom. I har nok at ggre uden
det, jeg ogsi.“ Den afgivne erklaering var — fortsatte Luther — blot
et hemmeligt skrifterid. Som sidant havde den blot verdi lige over
for Gud, men ikke over for den verdslige ret. Om s hundrede Lu-
there og Melanchthoner havde hemmeligt rddet ham, kunne dette
ikke fritage ham for den verdslige straf. Han ville personlig ikke
opni det mindste andet ved at offentligggre erkleringen, end at
han dog til sidst blev ngdt til at ,skille sig ved pigebarnet som en
hore”. Men samtidig ville han pé&drage alle de fromme, der tilforn
var plaget nok af djevelen og verden, en ulidelig tynge og forar-
gelse. Derfor var det, og ikke af personlig frygt, at Luther ikke ville
have erklzringen offentliggjort.

Ifglge Luthers opfattelse gjaldt altsd den givne fritagelse kun over
for den guddommelige straf, ikke over for den menneskelige. Men
fplgen heraf matte blive, at landgreven sggte derhen, hvor fritagel-
se ogsd for den menneskelige straf var at opnad. I kraft af forholdenes
ubgnhgrlige logik dreves han altsi nu over til kejseren; og dennes
dygtige statsmaend skulle vel vide for lange tider at holde ham bun-
det.

Hermed var sagen endt pa det modsatte punkt af, hvor den var
begyndt. Ved skebnens ironi var den tilladelse, som Luther havde
givet landgreven for at bevare ham for lutheranerne, blevet selve
den arsag, der fgrte ham til kejseren.

Luthers udsagn, at dobbeltegteskab burde, skgnt ikke i strid med
de hellige skrifter, dog undgés af kristne for forargelses skyld, var
saledes blevet stadfastet her, vel endog langt udover, hvad han selv
havde tenkt sig. Man var endt, hvor man ikke ville. De enkeltes
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skyld kan fordeles forskelligt. Men grundmangelen 13 i det nye, fel-
les syn pid xgteskabet, i det overdrevne hensyn til kgnsdriftens
uimodstielighed. Hermed var fartens retning bestemt. Man madtte
ende i en gammeltestamentlig havn. Kun fglgerne heraf, men ikke
sagen selv, blev undgiet, da skibets fgrer negtede almindelig land-
lov.

Ville og kunne Luther ikke g& med til den yderste fglge af sit stand-
punkt og tillade flerkoneri, sa havde han pa den anden side ingen
sikker havn at ty ind i. Thi hvis han sggte helt at udviske de gam-
meltestamentlige trek i sin opfattelse og blot fremdrage de nytesta-
mentlige, si udsatte han sig for at undergrave sit eget standpunkt og
godtggre ungdvendigheden af sin hele optreden. Som eksempel
pa en lejlighed, hvor Luther drives ud af sin kurs og af nytesta-
mentlige grunde svigter sin egen grundopfattelse, kan anfgres fgl-
gende stykke af hans ,,prediken om det zgteskabelige liv*.236

-Hvis nu en har en syg egtefelle, der ikke kan bruges til zgte-
skabspligt, ma den anden da si ikke tage sig en ny? P4 ingen made!
men tjene Gud i den syge og pleje denne, alt i den tanke, at Gud har
i denne sendt dig helligdom i huset, pad det at du ma erhverve him-
len. Salig og atter salig er du, ndr du erkender sidan gave og néde,
og tjener din xgtefzlle for Guds skyld. Men siger du: ,Jeg kan

Karnl V (1500-1558) var allerede som barn udset til at herske i Neder-
landene, seksten ar gammel blev han konge af Spanien og i 1519 ydermere
valgt til tysk kejser. Siden romernes dage havde man ikke set s valdigt
et rige; men Karls styrke holdt ikke mal med herredgmmets udstrekning.
De forskellige rigsdele trak i hver sin retning, og i Tyskland stod kejse-
ren nasten hjzlpelgs over for reformationen. Dybt forankret i den ka-
tolske lzere misbilligede han protestantismen, der ved landsfyrsternes ,.fra-
fald“ yderligere svaekkede hans magt. Personlig var kejseren en stilfar-
dig mand - absolut ikke nogen ,renassancefyrste” i banal forstand, og
lznge stod han i skygge af magtige ridgivere. I sine senere ir udfoldede
han et sterkere initiativ. I den ,schmalkaldiske krig* 1546—47 slog han
de protestantiske fyrster, og det si en overgang ud til, at han kunne
genoprette kejsertronens anseelse. Det varede kun kort. Snart blev han
pé ny mg¢dt med oprgr, og han resignerede over for forholdene. I 1556
frasagde han sig magten og trak sig tilbage til et par ars bekvem pensio-
nisttilverelse i et spansk kloster. — (Maleri af Tizian, Miinchen).
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ikke holde mig,” sd lyver du. Vil du for alvor tjene din syge ®gte-
feelle og erkende, at Gud har tilskikket det sa, og takke ham, si lad
0gsd ham sgrge for resten. Visselig vil han give dig nade til, at du
ikke skal komme til at bare mere, end du kan. Han er meget for tro-
fast til, at han saledes skulle ved sygdom bergve dig din zgtefelle
og ikke samtidig borttage kgdets letfeerdighed, sifremt du ellers
troligt tjener den syge.*

Dette er smukt, men det lyder fremmed i Luthers mund. Han
fraviger her sin grundforudsztning: kgnsdriftens uimodstaelighed
og indrgmmer, at i visse tilfelde skal og kan selv den, der ikke harer
til de tre slags undtagelser, af lydighed mod Gud undtage sig selv
og leve, maske et helt liv hen, i afholdenhed. Ud fra denne indrgm-
melse lader hele hans egen opfattelse sig optrevle. Han er he: pa
det afggrende punkt med ét blevel enig med katolicismen.

Luthers styrke 13 i den faste enhed, som bade hos ham selv og
hos hans tilhengere religigs overbevisning og naturlig tilbgjelig-
hed indgik med hinanden. Lige sd usand som den katolske pasiand
er, at det lutherske frafald fra paven kun skyldtes, at en usedelig
munk gnskede at xgte en ditto nonne; lige si sikkert er det, at hos
alle de gotogermanske nationer — for Henrik VIII i England son. for
Luther i Tyskland — dannede spgrgsmalet om agteskab en vasent-
lig del af striden med Rom. Luther var ikke kun en stille tenker,
der ved granskning af Bibelen var kommet i tvivl om, hvorvidt nu
ogsa Mattheus 18. kap. og 1. Korinthier #. kap. fuldt ud stemte
med kirkens klosterlgfter. Han var fgrst og fremmest en munk, hvem
aftholdenhed havde xgget. Hans tilhzngere i Tyskland som i Nor-
den var efterkommere af folk, der arhundreder igennem kun fod for
fod af kirken var blevet trengt fra de gamle, frie forhold med xgte-
skab og samtidigt frillelevned. Rundt om i luften 14 nu renwmessan-
cens nye pastand om det naturliges beretiigelse. Med instinktraas-
sig sikkerhed greb derfor Luther, da han fra Bibelen hentede viben
mod kirken, ord fra det gamle testamente om tilstanden fgr syn-
defaldet. Thi hans overbevisning var ikke fremgaet af bibelord zfve-
jet mod bibelord. Den var ham naturgiven, og hvert bibelord, der
kunne passe, gav den kun yderligere overvagt. Heri 14 hans styrke,
hans betydning som historisk personlighed. Hans tilbgjeligheder,
hans livssyn og hans religigse forvisning var alt af ét og samme styk-
ke. Han kunne gendrives i en disput, men ikke overbevises.
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Luthers brud med romerkirken havde vel en langt dybere grund
end den blotte strid om xgteskabet. Kernen i hans vasen var goto-
germansk frihedslyst og trang til grublen. Derfor matte han bryde
ud af kirken, ud pa fri mark og juble: ingen kirke, ingen pave mel-
lem Gud og mig! Derfor matte han sgge grunden til retfzrdiggg-
relse ikke i de af kirken anviste gerninger, men i den enkeltes tro.
I alt dette var spgrgsmdlet om zgteskab kun et lille bispgrgsmal,
der fremkom, nér talen var om kyskheds Igfte som en god gerning.
Men det trengte sig snart i forgrunden.

Thi det gik Luther og hans tilhangere pa en og samme vis. Da
den fgrste frihedsrus havde sat sig, greb tilverelsen dem hver iser
og forlangte besked om, hvordan et samfund af sidanne frie mand,
der alle forholdt sig direkte til Gud, egentlig skulle indrettes. Det
var godt nok med et folk af praster, men der var jo dog i ethvert
folk bide mange bgrn og mange voksne, der kun var som bgrn at
regne. Der mitte sgrges for undervisning, for kirkebygning, for le-
rere, ja for leren selv. Alt dette kunne kun klares ved statsmagten.
Og fgrend man ret vidste af det, havde man dannet sig en ny kirke,
snevrere end romerkirken: de enkelte landskirker. Og i spidsen for
hver enkelt stillede en ny pave, en verdslig pave: kurfyrst Frederik
af Sachsen, Christian III, Gustav Vasa og hvad alle disse fyrster hed.

Det faldt da ikke lenger naturligt at tale for meget om frihed, eller
om den enkeltes forhold direkte til Gud. Alt sligt matte nu afdem-
pes eller overfgres pa landskirken i det hele. Den enkelte fik ngjes
med fremdeles at angribe paven 1 Rom. Under denne skyden mod
et fjernt mal tilslgrede man for sig selv, at man nu befandt sig un-
der et nyt og nermere ag.

Sa var der spgrgsmalet om retferdigggrelse ved troen alene. Dette
var en sver tanke for de fleste, opdraget som de var i forvisning
om de gode gerningers verd. Og troen skulle jo dog ogsa ytre sig i
gerninger. Hvilke var da saidanne gerninger? Det blot negative, ikke
lenger at overholde de gamle regler om vievand, om faste, kun
fisk pa fiskedage, klosterlgfter osv., kunne ikke fylde en oprigtig
troendes sind. Man trangte til en virkelig, positiv, god gerning,
der kunne erstatte de gamle, aflagte.

Her meldte ganske naturligt @gteskabet sig. Selv Luther var ikke
i stand til helt at friggre sig. Hyppigt trengte i hans tanke og tale
giftermadl sig frem som en i og for sig fortjenstlig handling, der
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havde Guds szrlige velbehag. Hvor meget mindre kunne da hans
tilhengere holde sig fri. Egteskabet skgd sig uvilkarligt frem 1 la-
rens forgrund som dens hovedpunkt. Det blev fanen, hvorom alle
sluttede sig, lutheranernes ,gode gerning®, kendemzrket, borgen
for, at man var ret ,,evangelisk”.

Og xgteskabet besad vesentlige betingelser for at samle alle og
udggre grundvold. Det tilfredsstillede den gamle, opstemte natur-
trang, i det 14 forvisning om overensstemmelse med det nye i tiden,
sikret og betrygget ved herrens eget bibelord. Inden for dets ram-
me var der endnu plads, om end i beskedne former, for det dybe-
ste, det dristigste i Luthers lare: her forholdt i kampen for hustru
og bgrn hver enkelt husbond sig som fri arbejder alene til sin Gud,
og under den daglige husandagt var hver enkelt husbond selv prast
for sig og sine kere.

Luthers lzre om xgteskabet blev da til noget langt mere, end
man kunne vente deraf som blot enkelt led i en stgrre helhed. Ag-
teskabet og synet herpa blev selve hovedkernen i det nye liv og i
leren; det formede de skarer, der fgrte reformationen til sejr. Thi
medens fyrster og adel tilrev sig kirkegodset som bytte, medens strid-
bare teologer kavledes om dit og dat, s udgjorde overalt, hvor
Luthers lzre trengte frem, en egen, solid flok hzrens bedste del.
Den var let kendelig. Det var disse driftige byfolk, som tidens kampe
havde hzrdet. De 14 ikke lznger sky og enkeltvis knalende ved de
lysfyldte altere i kirkens omgange, medens under rggelseduft munke
skjult sang mangestemmig lovsang pd latin. De samledes nu trod-
sigt 1 kirkens midterskib, mand, hustru og bgrn i flok, lod en gift
prest tyde Bibelen fra pradikestol, og svarede ham grovmelt i sal-
mer pa modersmalet, s det rungede under kirkens buer. Familien
havde fordrevet munke og nonner og erobret kirken.

8

Luthers lere om egteskab fik hurtigt indpas i Danmark. Nogle fi
ar efter, at hans ,prediken om det agteskabelige liv* (1522) var
udkommet i Wittenberg, forkyndtes de samme tanker — ofte i de
samme ord, stundom i nye og selvvalgte, der vidnede om tilegnel-
sens inderlighed — af ,, predikanter” i Viborg, Kgbenhavn og Malmé
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eller i sméskrifter. Endog fra det fjerne Antwerpen fulgte man med,
hvor Christian II's trofaste ledsager, Christian Pedersen, livligt
deltog i drgftelsen af de brendende spgrgsmal. Det kom saledes til
at hedde i den kgbenhavnske trosbekendelse2s? af 15g0: ,, Vi tror
og larer, at den fgrste skik, den paradisiske stat, egteskab, mands
og kvindes samkvem i Guds frygt, er hellig og erlig iblandt alle,
og er alle fri at indgd eller ej, men dem budt, som ikke have be-
synderlig gave og nade til afhold og jomfruelig kyskhed.” ,,Munke-
Igfrer er mod kristenfrihed og lggnagtige. Var de end ellers gode for
verden, da er de dog Gud ubehagelige, idet de er efter menneske-
bud, og ingen tjeneste er Gud taknemmelig, uden den er efter hans
befaling”. Frans Vormordsen skrev 1531: ,,Gud har skabt menne-
sket med en naturlig kerlighed til sin mage og en begaring til at
avie bgrn, hvilken endnu er i os og bliver, ligervis som i jorden
den fgrstskabte frugtsommelighed til at bare frugt. Og dertil har
han selv skikket og indsat en ubesmittet, ustraffelig, @rlig og kysk
mands og kvindes samkvem i zgteskab. For at ingen skal falde i skgr-
levned, da er dem alle xgteskab hirdeligen budt, som ikke har
den besynderlige Guds gave, at kunne deres mage undvare, ogsa
prasterne, nar man klarligen ser for gjne, at praster jo s vel falder
1 denne svare ukyskheds synd som andre. Thi méatte apostlene in-
genlunde ggre dette xgteskabs forbud, og dersom de det gjort hav-
de (som de ikke har), da havde de varet meget straffeligere derfor
end skt. Peder var, der han straffedes af skt. Poul, thi det var mod
al naturlig og Guds lov.“238 Peder Laurentsen udtrykte sig sdledes i
Malmé: ,, Kunne vi ikke udslukke Adams ild, brynde og begaring,
da, f¢r vi skulle falde i synd, er vi pligtige, under vor saligheds for-
tabelse, at =gtegifte os, vxre sig biskop, munk eller prest, ihvo
det er, nonne, vidue [enke] eller jomfru.“23® Og Christian Peder-
sen skrev hjem fra Nederlandene: ,,Hver mand skal have sin hustru,
pa det han kan forsvare sig fra horeri og slemt levned. Og hver kvin-
de skal og have sin husbond, og de skal ... formere verden, thi at
kvinden bliver frelst fra fordgmmelsen, idet at hun fgder bgrn, som
skt. Poul skrev til Thimotheus. Gud vil ikke, at nogen enke, som er
mindre end 6o ar, skal love kyskhed.“240

Bevegelsens styrke i Danmark fremgir méske tydeligst af, at
lenge for reformationens endelige sejr pa rigsdagen i Kgbenhavn
1536 begyndte allerede katolske prester at gifte sig.241 Da Torben
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Bille ar 1532 overtog @rkebispedgmmet i Lund, matte han skriftligt
forpligte sig til ,,ej med vold og uret at hindre praster pa deres gif-
termal, om der er nogle, som dem gifte ville og fa ®gtehustruer®.2+?
Ja, selv en sa nidkaer katolik som Poul Helgesen lod sig bevege til
at fremkomme med det ejendommelige forslag, at ,,vor hellige fader
paven i Rom" burde ,lade det vare frit pa nogen tid” for gejstlige
at gifte sig, ,og da lade det s blive, om derudal form:wrkedes
kristendommens forbedring, eller og kalde det tilbage igen, om
derudaf kom mere ulempe og mere ondt end godt“. Til gengzld
skulle sidanne gifte praster vere ,af andre vilkar [i andre henseen-
der] drabelige mand®, der ved deres dyder bgdede pa ,den skrobe-
lighed, der dennem trengte til giftermal, at de ikke skulle fald: ud
af yndest og agt hos deres almue, hvilket visselig skete, nar den
skrgbelighed kunne ikke med andre dyder vederlaegges*.243

Efter reformationens indfgrelse bredte den nye tankegang sig med
kraft, og snart var i Danmark nasten hvert spor udvisket af gam-
meldags, katolsk syn pa xgteskabet. Det nye vandt vej frem bide
ved sin egen magt, ma&ngdens modtagelighed og ved den folkelige
tone, som det straks forstod at ansld. Gamle mundheld gravedes
op, nye dannedes, s& at den nye levevisdom kunne sidde til hgj-
bords som en kzr gammel ven, hvem alle kendte og ingen undsa
sig for. Latteren ad de gifte praster forstummede eller blev til en

Den sidste katolske ®rkebiskop i Danmark var Torben Bille - en fa:tter
til den langt mere betydelige drhusbisp Ove Bille (se bind 5 side 332).
Torben Bille blev i 1532 biskop i Lund efter at ®rkebispesedet i mere
end en halv snes ar havde varet en politisk kastebold i uvardige hander.
Da Torben Bille blev valgt, var den katolske kirke pa si hastigt tilbage-
tog, at erkebispen matte lade alt passere. Under Grevens Fejde blev han
interneret i et kloster i Hélsingborg; kort efter krigen blev han sammen
med de andre bisper arresteret af Christian III. Da han kom ud af
feengslet blev han forlenet med Bosjé Kloster i Skdne, og her levede han
ubemarket til sin dgd i 1552. Medens enkelte af den gamle kirkes bisper
lod sig bisztte som katolske kirkelyrster, valgte andre pa deres ligsten at
fremstd som herremzand med kone og b¢rn. Torben Billes ligsten er nae-
sten sa intetsigende som hans dadlgse liv. Han har ladet sig afbilde i civil
som en laerd mand — ikke andet. (Nationalmuseet fot.).
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godmodig bestanddel af den offentlige moro. Og snart var der, uden
at hver enkelt ret vidste af det, foregdet en omdannelse af hele fol-
kets hjemmevaner, leveset og begreber.

Som fg@rste regel gjaldt nu, at enhver, der var ugift, burde snarest
sgge at indirede i egtestanden. ,Hind skal anden to, eller bide
urene vere”. ,Liden byrde er lang vej tung”; men ,han fgrer godt
ls 1 girde, en god hustru fir“. Ingen frygte for udkommet, ,thi
tugt haver zre, og tro haver brgd“. Den ugifte er udsat for alle hdn-
de fristelser. ,,Sulten lus bider vaerst“. Men ,xegteskab kan vel tem-
me en, var han end si vild.“2#4

Tidligere havde den ugifte stand rummet mange af landets anse-
ligste maend og kvinder: kongens kansler, bisper, abbedisser og
priorinder. Nu vaennede man sig mere og mere til i de ugifte at se
en lavere stand, ved hvilken der heftede plet, og forud for hv:lken
enhver gik, der ved giftermal var blevet ophdjet til ,,dannemand”
og ,dannekvinde”. Det fgrste, sterkt igjnefaldende udtryk for denne
nye fplelse viste sig ar 1570. Endnu i aret 1545 havde man uden
betenkelighed valgt den teologiske professor dr. Jens Sinding til
universitets rektor, skgnt han var ugift.2#5 Men da rektorvalg skul-
le forega 1 maj 1570, gav den afgiende rektor forgaeves sin stemme
til professor Katholm. Niels Hemmingsen fulgte ham vel, idet han
udtalee: ,,Ogsd jeg giver magister Katholm min stemme, trods det,
at han er ugift. Vi har nemlig et forudgdende eksempel herpa i dr.
Sinding, der, skgnt ugift, dog blev valgt til rektor.“ Men protessor
Niels Scavenius, der havde varet Luthers ivrige tilhgrer 1 Witten-
berg, udtalte det forlgsende: ,Jeg giver professor Hammer min
stemme. Han er ikke blot en flittig mand, men er bdde gift og hjem-
faren.” Alle de efterfplgende stemte ligesi. — Afstemningen fik et
ejendommeligt efterspil. Dagen efter frabad nemlig den nyvalgte
sig @ren, da han fglte sig for ung og uerfaren til sa betydningsfuld
en post. End ikke denne vagring kunne samle stemmerne om pro-
fessor Katholm, skgnt han i gvrigt var den narmeste. Man valgte
igen en anden.246 Denne harde lare synes at have frugtet. Novem-
ber méned samme ar stod Katholms bryllup med Elisabeth Fasc-
bard, hvorved han fik Sjzllands bisp til svoger; og otte mdneder
efter hendes dgd @gtede han en enke med en talrig bgrneflok.247

Regnede man siledes blandt de hgjlerde, er det let forstieligt,
at man i andre samfund krzvede gift stand som ligefrem betir.gel-
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se for blot at optages. I bgdkerlavets skrd i Odense af 1551 kom det
siledes til at hedde: ,,Hvo, som bgdkerembedet herefter vil vinde,
han skal vaere en skellig person til agte.“2$8 Hvor vidt man overho-
vedet gik i hensyn til zgteskabets fremme, kan ses af fglgende lille
trek. Da bispen 1 Trondheim var dgd 1595, skrev lensmanden til
rektor og professorer ved Kgbenhavns Universitet og bad dem an-
befale regeringsrdderne at valge den afdgdes s¢gn til efterfglger og
anfgrte herfor som grund: ,kunne si, ved hans anseelse udi samme
embede, hans tre fattige sgstre blive des bedre og snarere vel for-
set” [forsgrgede].249 I dret 1634 gik det rygte i Danmark og Sverige,
at nu havde ogsid pave Urban VIII og alle kardinalerne besluttet at
gifte sig.230

Det var da enhver overordnets naturlige pligt at sgrge for sine
undergivnes giftermdl. Hvor dette lykkedes i fortrinlig grad, blev
det fremhavet i vedkommendes eftermzle. Denne form for ros er
derfor hyppig i datidens ligprzdikener, og ganske naturligt faldt
det at tilfgje, at af samme grund var ogsa de efterlevende ugiftes
sorg sa stor. Ved fru Margrethe Breides grav hed det £. eks.: Hun be-
fordrede sine jomfruer ,,til gode vilkar og fornemme giftermal, hvor-
for ogsa de, som endnu i hendes tjeneste er efterladt, hendes dgde-
lige afgang bedrgveligen begrade*.251

Som nzste regel gjaldt, at enhver, hvis eglefelle dpde, skulle
snarest gifte sig pd ny. Det var pligt mod sig selv, det var pligt mod
de mange, der sad ledige. Og her gjaldt ingen aldersgranse. Chri-
stian Pedersen havde vel antydet en sidan ved ordene: ,Gud vil
ikke, at nogen enke, som er mindre end 6o ir, skal love kyskhed“.
Men menigheden si ikke snavert pd apostelens ord og fjernede
grensepzlene. Og hvorfor ikke? ,Bid byder anden ind“. ,Gamle
katte labber ogsd mzlk”. ,Man satter ofte en streng pa en gammel
gige“. ,I gamle gryder koges og lammekgd“.252 Den efterlevende
havde frit valg mellem alle aldersklasser, ingen var for gammel til
at byde eller bydes op endnu en gang.

Strengt taget burde man vente med nyt giftermdl et ar efter sin
xzgtefelles dpd, vente ,sgrgedret ud”, som det kaldtes. Derfor faldt
0gsd samtalen si mellem en fransk udsending pa rejse i Sverige og
en prast, der begred tabet af sin hustru: ,I mi vel ikke gifte eder
pd ny, kan jeg tenke mig. (Jeg troede nemlig, at prester for em-
bedets verdigheds skyld skulle vise stgrre afholdenhed end lzg-
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folk.) — Jo, vist m4 jeg det, men — (og her sukkede han) — ikke fgrend
sgrgedret er omme. 253

Denne bestemmelse overholdtes dog langtfra med strenghed. For
at nevne et par eksempler, si mistede ridmand Laurids Tggersen
sin fgrste hustru i slutningen af marts 1570 og ®gtede sin anden
den 26. november samme ar.25¢ Prasten Christian Niels Juel skri-
ver i sin dagbog: ,,Min kare hustru, Agnete Vitusdatter, hensov i
Herren mellem den 21. og 22. november 1575. Den 4. februar
1576 blev mig trolovet Anne Svendsdatter. Den 24. juni samme ar
fejredes mit andet bryllup i Vadegird med velagt, dydig og ar-
bar Anne Svendsdatter.“233 At ogsd prasteenker kunne have hast,
fremgar af samme dagbog, hvor det hedder: ,Den 2. september
15605 dgde pastor Jens Eriksen i Borregdrd. Den 16. januar 1564
tejredes brylluppet mellem pastor Jens Eriksens (salig ihukom-
melse) efterleverske og haxderlig ungkarl Niels Jensen fra Brg-
trup.“?5¢ Heftig sorg og hurtigt giftermal findes skildret i fglgen-
de stykke af en bevaret trgstetale til dem, som sgrger over tabet af
deres nermeste:

~Det skete 1564, den tid den svare pestilentse regerede, at der var
en mand i Sjzlland ved navn Mads Smed. Han havde en hustru,
som blev af samme krankhed dgd. Si blev samme mand vred, tog
en gkse og huggede fire eller fem skrammer i sit bord og med sam-
me ord bespottede Gud og sagde: O du, Gud! havde jeg nu fat pa
dig, da skulle jeg hxvne mig pa dig for min gode hustru, du tog fra
mig. — Siden hzndte det sig, at han faestede en anden. Og si dgde
den straks. Si trolovede han sig da en anden samme dag, og den
ogsa straks dgde. Si ved dgden straffede Gud hannem for den be-
spottelse, han gjorde, at han havde tre hustruer pi tre uger.“257

Christoffer Johansen Lindenov til Fovslet (d¢d 1585) ndede at indgi
tre zgteskaber. Efter afslutningen af de to fgrste lod han i 1548 udfgre
en sten, der findes i Pdis Kirke i @stjylland. I midten stdr den harnisk-
klzedte hr. Christoffer stgttet til sit sverd og stirrer lige frem — tilsyne-
ladende updvirket af den kurtise, som hans to afdgde hustruer ggr ham
til genstand for. Ida Rantzau — dgd 1539 — og Margrethe Bille — dgd
1546 — lener sig karligt ind mod deres felles husbond. Deres bgjede
kna trader koket frem i skgrtets folder. (Nationalmuseet fot.).

27 Troels-Lund. 6
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Selv om man af anstandshensyn tgvede noget med brylluppet,
var det derimod meget almindeligt, at man snarest muligt fik af-
gjort, hvem den neste skulle vere. ¥Fra ar 1582, da trolovelse blev
lovbefalet, fulgte trolovelse gerne temmelig hurtigt efter begravel-
sen, stundom endog kun fjorten dage,?8 og sgrgedret blev nermest
den tid, hvor man sgrgede for at bringe alt i orden til nyt giftermdl,
ved f. eks. at foretage skifte med tidligere kuld bgrn osv. Det horte
snarest til sjeldenhederne, nér, som doktor Sperling beretter, han
midt i sgrgedret friede til sin formands enke og hun endnu ikke hav-
de bestemt sig, hvad vel ogsa i dette tilfzlde nermest var begrundet
i, at de to, der forud havde meldt sig — bispen i Stavanger og rekto-
ren i Bergen — var vanskelige at treffe valg imellem.25% Det var sik-
kert biomstendighederne mere end sagen selv, der vakte anstgd,
nar det 1571 hed fra Bergen: prasten ,hr. Kristoffer i Kinservig
skrev hr. Niels’ efterleverske pad Voss til og bejlede til hende, og
det var ikkun tre uger, eller ved det pas, efter hendes salig hushonds
dgd, hvorover hun var hgjligen fortgrnet, at han ville hende s van-
®re”.200 Det mest krenkende 14 dog vistnok i, at hr. Kristoffer gik
vel vidtlgftigt til vaeerks. P4 samme tid friede han nemlig tre gange
til hr. Absalon Pedersens datter, desuden til Torbens datter, til
Mikkels svigerinde, til Rasmus Radmands datter og avlede bern
med en garpekone, hyorfor ogsa bispen matte give ham tilhold om
snarest at treffe valg og indgd agteskab.

Hyppigt blev beslutningen om, hvem den naste skulle viere, taget
inden den afgangne xgtefelles dgd og efter samrad med denne. Beg-
ge parter vidste jo, at nyt giftermal skulle indgds; det var da netop
tegn pa lykkeligt samliv og fuld forstdelse, nar man ved dgdslejet
kunne enigt treffe valget. Med rette fremhaeves derfor dette cftere
1 ligtalerne. Siledes hedder det om Niels Friis: Da hans fgrste hu-
stru, Dorthe Gyldenstjerne, var dg¢d den 6. marts 1634, ,haver han
levet et enligt liv udi stor sorrig indtil ar 1635 den 10. november, pa
hvilken dag han efter sin afgangne hustrus rdd og begwmring, da
hun 14 udi hendes yderste, haver ladet tiltale” Ulrik Sandberg om
hans datter jomfru Anne.26t

Hvor dyb en rod denne fremgangsmdide har sldet, og hvor vel den
stemmer med folkets karakter, kan ses af, at den i Jylland har holdt
sig uforandret indtil vore dage. Det er ganske forholdene fra det
16. drhundrede, nir det hedder om vendelboerne endnu i det 19.:
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»Mezrkelig er den sindsro, hvormed enhver ser sin d¢d i mgde. Man
taler aldeles ugenert om den i sygestuen, og den syge anordner alt
... hvem der skal ggre kisten og hvem konen eller manden skal
xgte, nir vedkommende selv ,,vel er henne”. Er sygelejet langvarigt,
er partiet alt afgjort for den efterlevende, fgr den syge ,er henne®;
men under almindelige forhold indledes den forelgbige behandling
af det andet xgteskab pid begravelsesdagen. PA en sadan gjordes
der engang en enke fire forskellige xgteskabsforslag, og desuagtet
kunne hun med en vis stolthed svare: ,Det er allerede for sildigt.”
At en mand eller kvinde kan ,,sidde hen uden medhjzlp* betragtes
som en ren umulighed, nir vedkommende har smd bgrn og en stgrre
husstand ... ,Hvor én kiste beres ud, bares to ind” er et beteg-
nende udtryk for fordelen og ngdvendigheden af et fornyet xgte-
skab. 262

Ganske de samme forhold gentager sig sydligere, f. eks. i Ham-
merum Herred. Om skik her hedder det: ,Ret ofte bliver efterfyl-
geren karet allerede ved selve begravelsen.” At dog ogsa under sd-
danne omstendigheder finfglelsen kan ggre sig geldende, er malen-
de udtrykt i beretningen om den unge kone pa kirkegarden. Hun
fulgte sin mands lig til graven, men da hun syntes, der var nogen
der rykkede hende i kjolen, vendte hun sig om og sagde skarpt: , Itte
et ord, fgr Peer er i ® jord.“263

Néar som i det 16. drhundrede, bade skik og brug og religigs pligt
bgd stadigt at gifte sig pd ny, kunne den enkeltes ®gteskalselige liv
blive broget nok og trddene i det store familieteeppe flettes sam-
men, sa at hele byer og herreder lgb i ét, og selv en dreven tingskri-
ver knap kunne finde rede. Et par eksempler vil anskueligg@ére
dette.

Den hgjere gejstlighed gik efter evne i spidsen. Niels Hemming-
sen var tre gange gift. Fra den fgrste hustru blev han skilt 1 begges
levende live, men fra de to sidste skilte kun dgden ham.26¢ Biskop
Peder Hegelund i Ribe var ligeledes tre gange gift.205 Sjellands
bisp, Poul Madsen, var fire gange gift. Da den fjerde hustru var
dgd, hensad han markeligt nok tolv ar som enkemand.266 Slig
skrgbelighed gav anledning til, at legmand kunne overgd gejst-
ligheden. Jens Andersen i Vejlegade i Nakskov f. eks., der dgde i be-
gyndelsen af det 17. drhundrede 70 dr gammel, havde haft seks ,,zegte

6. 27*
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hustruer®,267 og rddmand Poul Hansen i Skzlskgr overlevede end-
da alle sine seks.268

Forvirringen opstod dog fgrst ret, nir ogsd hustruerne havde ve-
ret oftere gift. Som eksempler pd sidanne efterspurgte enker kan
nevnes: den tidligere omtalte fru Ggrvel Fadersdatter, der var
tre gange gift. Fru Ellen Pallesdatter Ulfeldt, der var ligesa.2e0
Elisabeth Hegelund @gtede fprst biskop Jakob Holm i Alborg. der-
nxst borger sammesteds Laurits Skriver, endelig holdt hun pa ny
sit indtog i bispegiarden som den 64drige biskop Christen Ribers
anden eller tredje brud.2” Ellen Hansdatter i Odense var gift
fgrst med biskop Niels Jespersen, dernzst med juveler Didrik Fiu-
ren, endelig med dr. med. Jens Mule. Denne xgtede efter hendes
dgd Anna Villumsdatter, der fgdte ham otte bgrn og efter hans
dpd =gtede dr. Schultz.2”? Radmand Peder Sjunesens datter, Anna,
var gift med rektor Christensen i Kgbenhavn, prasten Fadder i Ste-
ge og professor Svendsen i Kgbenhavn.2”2 Oluf Bagers datter, Anne,
var gift med borger Rensing i Odense, herredsfoged Christian Kjer
og prasten i Hesselager, hr. Peder.2’3 Den 1g. januar 1567 gjorde
Sorte Tgnnis i Bergen ,sit bryllup med Grethe Frises. Var dette
hendes tredje bryllup, tog hun ingen skenk af dem, som var ind-
budt”“.27 Den 19. oktober 1568 dgde sammesteds ,hustru Barbara,
borgmester Anders Skrivers, en from, stille dannekvinde, som hav-
de fire gange veret gift“.2"® ,Den 16. februar 1567 stod Peder
Kandegyders fastensgl med Anne Dinklas, var det hendes femte
xgtemand“.2’¢ Anne Knudsdatter var gift fgrst med provst Roed i
Odense, sd med sogneprast i Dalby og Stubberup, hr. Frans, derpa
med hans eftermand. Derefter ®gtede hun Sgren Olufsen, med hvem
hun levede i tretten ar. Ved hans dgd indlod hun sig, 68 ar gammel,
1 nyt xgteskab med Hans Grgnlund, og efter 22 &rs samliv med
denne dgde hun endelig 1611 go 4r gammel.27?

Familieforklaringer kunne under slige forhold tage sig saledes
ud: biskop Kingos tredje hustrus bedstemoder, Karen Bruun, havde
varet tre gange gift, sidste gang som den tredje af magister Taulovs
fire hustruer. Denne Karen Bruuns datter af fgrste agteskab, Kir-
sten, blev fire gange gift??8 og i andet ®gteskab havde hun osv.

Det store spgrgsmal var: ¢ hvilken aldersklasse skulle man velge
sin egtefelle? Det 13 jo narmest at egte en jevnaldrende. Thi
»lige bgrn lege bedst.” ,,Ung hos ung.“ ,, Til ungt kg¢d skal man have
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let og tgrt ved.” ,Bedre er ungt hgnsekgd end presset kallun.”
»Man skal zde pglsen, mens hun er varm.“2? Derfor lgd ogsa end-
nu hundrede &r efter de fynske pigers morgenbgn?® sdlunde:

Den gamle og den kolde,

o Herre, du selv beholde!
den unge og den vene,

o Herre! du mig sende!

den gamle i graven din!

den unge i armen min!

Gud hgre og ggre det! amen.

Slet s& let afgjort, som det siledes kunne stille sig for et ungt sind,
var sagen dog ikke. Det var tvaertimod givet, at jo yngre en kvinde
var, des hgjere kunne hun sigte; men hgjt sigte ramte gerne en xldre.
Hed det ikke: ,Pige under tyve ar skal tage hgjere mand, under
tredive ligemand, under fyrre og siden i hvo der kommer.“28t Hvad
hjalp det at xgte en ung dare? ,,Saks og ragekniv ddrer mangen fa-
ger viv.” ,Bedre er snild tunge end kemmet hoved.” ,Med alder
vokser visdom.” Kearlighed? De unges karlighed er som spéneild,
snarere slukt end tendt. Nej, ,kerlighed kommer af omgaengelse”.
Og ,alvor og gammen, de kunne bedst sammen®.282 Derfor gam-
mel mand og ung hustru.

Ogsd fra den unge bejlers synspunkt kunne det stille sig som
rettest at spge ikke en ung, men en @ldre medhjelp. Det var godt
nok, at ens hu stod til en ung. Men: ,,Du skal ej attrd — det, du ej
kan fa.” Forfarenhed viser derhos, at alt omskiftes, og det er ikke alt
guld, der glimrer. ,,Unger engel vorder gerne gammel djevel.”
»Blanke mger, tit skidne sger.” , Ingen kat er si venlig, den haver
jo skarpe klger.“ Men er man der fgrst, kan det ej ggres om. ,Det
er €] hestebytte; du haver taget det, du ma beholde det.”283 Nej,
nej, s hellere se sig godt for i tide, valge den, der har stdet sin prg-
ve. At xgte en enke er ,fortjenstligt”. , Det er lovligt man forser —
de enker, som sig arligt ter.” Ja ,rlige enker bgr enhver at beflitte
sig pd“.28¢  Bedst at bage brgd i gamle ovne.” ,,Bedst at bade i gam-
le kar, da stikker man ej splinter i bagen.”“ Desuden: , Man finder
det i enkens bo — som ikke er i pigens sko.” ,,Hvo som tager en enke
— far bord og bznke — og meget at pitenke.” , Af fede stege dryppe
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tede driber.” Hvorfor frygte udseendet? , Det kives ej alt, sora sort
er.” ,.Sort ko giver hvid ma&lk.” , Brun ng¢d, kerne sgd.“ Her hjelper
ej at betznke sig. ,Katten vil vel have fisken, men han vil ej vede
kloen.” ,Bedre godt smgr end sur sild.“ ,,Fa fgrst, fli siden.” Fgrst
en gammel, s& en ung. Kommer tid, kommer rdd. ,Genslag er €j
aflagt. 285
Men nir man s havde fulgt Herrens bud og fornuftens stemme

og som ung xgtet en gammel, kunne man ogsa nok gnske som gam-
mel at ®gte en ung. ,,Det kommer op i tg — hvad man fjzler i sne.”
»Mangen far det til sin nadver, han skulle haft til sin davre.” At for-
blive enkemand skikkede sig ikke. ,Det er fladt at drukne pi tgrt
land.” Man kunne ganske vist pa ny agte en enke. ,Men den reddes
at komme i sxk, som fgr haver veret.” Si hellere en pur ung. ,Ung
hos ung, ja dobbelt ung, thi den gamle er to gange barn, og den
unge har barnet i @rmet.” Spot var vel ikke udelukket, og der kun-
ne hviskes:

LEn hard ngd og en stumpet tand,

en hustru ung, en gammel mand

tilsammen sig ej skikke kan.

Men hvo undgir lgnlig spot? ,Den skal have lange arme, alle mun-
de vil lukke.” Al virkelige indvendinger var der ingen med vagt.
»Gammel mand og ung hustru, visse bgrn!“ Dem var der nu rid til
at fode. ,,Ung hustru, gammel mands dgd!* A, ,,der er knortet tgpm-
mer i gamle huse“. Og i vaerste fald:

Hos en pige af atten dr,

med sorte gjne og gult har,

med hvide hender og smatle leender
man ret vel sit levned ender.28¢

Gjorde man da xgteskabets det store regnestykke op, sa stemte det.
»Alle smukke piger vil gerne have mand — sa vil og den grimme,
om hun ham fange kan.” ,Man vorder ked af énhidnde mad.“ Sum-
ma: .Somme zde et, og somme ®de et andet, si bliver al mad
®den.” 287
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De tre nordiske lande havde forskelligt syn pd denne xgteskakelige
vekseldrift. I Sverige lykkedes det ikke den nye opfattelse at fa fuldt
fodfaste. Man vedblev at se pi forbindelser med misforhold i alder
som unaturlige. Gustav Vasa havde vel selv givet eksempel, for sa
vidt hans tredje hustru kun var seksten &r gammel, medens han
var 58. Men almindelig skik blev det ikke. Arkebiskop Laureatius
Petri udstedte endog 1560 forbud mod, at prester métte vie par, hvor
aldersforskellen var stor. Endnu ar 1673 tilridedes det prasterne at
afvarge sidanne xgteskaber.2s8

Men i Danmark og Norge blev skikken almindelig. Idet man
gik ud fra, at alle burde vare gift, mente man, at dette netop pa en
hensigtsmassig made opfyldtes ved, at xgtefolkene ikke var jevn-
aldrende, men at ung xzgtede gammel, gammel ung. Herved opnae-
des, at summen af de enkelte @gtepars ar, delt med to, vedblivende
svarede til den kraftigste alder mellem tredive og fyrre. Selvfglgelig
kunne skazbnen spille puds, som nar Peder Jensen Suur i Nakskov
madtte bie med at xgte Tyre Sgrensdatter indtil hans hustru, Ger-
trud, endelig 106 ar gammel 1621 afgik ved dgden.?8® Men som re-
gel var goderne de overvejende. Det hede blod blev passende kuld-
sldet, ndr ung og gammel blev ét. Enken fik en forngden medhjel-
per i den unge mand, og han en kyndig medhjzlperinde til den
ofte betydelige virksomhed, han straks overtog. Szrlig i sd henseende
var ordningen god. Hvad enten det var en géird, en handel eller et
handverk, hvis drift han gik ind til, si standsedes den altsd ikke
ved dgdsfald, men holdtes frisk ved giftermél. Forholdene mod-
nede ham hurtigt. Om dagen vrimlede det med virksomhed og an-
svar 1 mark, i bod, i bing, i vaerksted; og om natten vrimlede det
med stedbgrn, stundom af flere kuld, 1 stuens himmelseng og slag-
bznke. Her var nok at tage fat pd. Og var end ikke alt, som det bur-
de, eller som han kunne gnske sig det, sa udvikledes han dog til en
dygtig mand, der vel engang kunne vzlge en ny ,medhjzlp“ og
habe pa en glad alderdom med en ung hustru ganske efter sit hjerte.

Datiden havde naturligvis dbent gje ogsa for ordningens svage si-
der. Med stor uforbeholdenhed udtalte man sig herom. Det f@:ste
xgteskab med enken eller enkemanden stod for den almindelige
bevidsthed som en slags trang forskole, og mangen blev sky og var
ikke til at f& derind. Da Christian IV december 1611 fik meddelel-
se af statsholder Gert Rantzau om, at dennes hustru, fru Tale
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Thott, var dgd, bevidnede han den sgrgende zgtemand sin delta-
gelse pé fplgende ejendommelige made: kongen tgmte et stort glas
vin og sagde til trgst: ,,Den kone var ogsd meget for gammel.“ Og,
som Sivert Grubbe lunt bemarker i sin dagbog: , Agtemanden lag-
de sig de trgstens ord pé hjerte og xgtede nogle maneder efter i ste-
det for den gamle en ganske ung.“29 Ulemperne ved at skulle zgte
en enke er malende fremhzvet i en folkevise2®? med omkvadet:
»Ikke vil jeg den enke love; jeg er ikke voksen end.”

Mine frender og venner ga sammen i rid,
at jeg skulle love mig den enke i ar.

Der jeg kom i enkens gérd,

jeg hgrte ikke andet end bgrneskral.

Fgrst jeg taled til enken et ord,

da bar hun mig den dgde pa bord.

Hun ringler med nggler, hun slar med dgr
»Gud nade hans sjxl, der jeg havde fgr!“
Nu rider jeg mig op under g,

der faster jeg mig sd vaen en mg.

Jeg faested en mg, for hun var si skgn,

sa vred jeg vidjen, mens den var grgn.

Ikke vil jeg den enke love; jeg er ikke voksen end.

Man var ogsa klar over, at lige si vel som en ung mand hurtigt kun-
ne udvikles ved at a&gte enke med bgrn og stor bedrift, kunne det ga
den modsatte vej og bade han, hun, bgrn og gods derved gdelaegges.
Det hedder herom i en dengang yndet bog:292 ,De gode enker
siger almindeligt: ,O Herre Gud, der ser ingen mit tingest til gode.
Var ikke det, da skulle jeg aldrig gifte mig i mine dage.” Det lykkes
stundom vel for dennem, men stundom slet inte. Fordi mangen r-
lig dannekvinde, nir man siger hende af [dvs. om] en from danne-
mand, som tilforn haver varet i xgteskab, da svarer hun: ,Han er
en gammel mand, og jeg er ikke heller ung; han gider lidet gjort
og jeg end mindre; hvoraf skulle vi da nzre os? Jeg ma have en, som
kan arbejde og forhverve noget og g@ére mig og mine bgrn til gode,
ellers vil jeg heller sidde for mig selv.“ — Sa kommer da en ung
karl, hvis moder hun métte vel vere for alders skyld; han smigrer
for hende og giver hende sgde ord. Det varer en fgje tid, indtil
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han far magt over hende og over hendes bgrn, hus og gods, o3 hun
tar abenbaret ham, hvad penninge og klenodier hun haver. Straks
bliver af de spde honningord sur eddike og aller bittrest encian. Han
forviser hende med sine bgrn uden dgren, gar ud til driks den ene
dag efter den anden, praler og brasker, dobler og spiller, slemmer og
demmer, og fordgjer hvad hun med sin fattige husbond haver til
hobe samlet. Nar han da har drukket sig fuld og galen, kommer
han hjem om natten. Taler hun da noget til hannem, at det gir
ikke ret til, sd skal hun vere ilde tiltalt, bandet, slagen og dragen.
Da md hun hedde hans gamle szk og tudse og andre flere ube-
kvemmelige navne” osv.

Der ma have veret nok af forbilleder til en beskrivelse som denne,
thi den gentages oftere, ogsa pa vers:293

Al den stund der hun sad enke,

andre at tjene kunne jeg ikke tenke.

Nu haver hun sig en ung mand féet.

Jeg frygter, det sidder hende inte godt.

Hende kan han ikke lide vel.

Om natten jager han hende af dgre.
0sv.

Moralen samles i fglgende ord:

De gamle kvinder er ikke vise,

der matte sidde med ro og lise

udi deres ®rlige enkeszede

og tjene Gud med frygt og glade,

at de ville sa deres ro bortskifte

og med slige gekke dennem gifte,

som hun tog denne ryggeslgse gek.

Nu skal hun vere hans gamle szk.

Men havde hun taget en midaldrende mand,
der lod sig rade af sin forstand,

da havde det varet hende lyst og gammen,
thi lige med lige kunne bedst tilsammen.
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Trods al slig moraliseren trivedes dog skikken, der stemte si godt
med tidens religigse og verdslige begreber. Det var ikke blot gird,
handel og handverk, hvortil skikken passede; den fandt snart ogsd
sin anvendelse pa den gejstlige stand.

Meget hurtigt efter reformationens indfgrelse matte nemlig det
spprgsmal opsta, hvorledes skulle man forsgrge en afdgd gejstligs
enke og bgrn. At regeringen, der si glubsk havde tilvendt sig kir-
kens tidligere eje og sd karrigt forsgrget dens nye tjenere, nu skul-
le have noget tilovers i form af pension for disses enker, var ikke at
vente. Nir ,nadsensdret® var omme, stod de ganske hjelpelgse.
At menigheden skulle forsgrge dem, ville vere vel meget forlangt.
Den matte jo betale tiende og afgifter som tilforn. Den var, i begyn-
delsen i det mindste, endog hyppigt imod, at praster overhovedet
giftede sig; der var da ingen grund for den til at udsette premie for
presteefterladte. Men d¢ af sult burde de dog heller ikke. Man
fandt da pa den simple udvej at paligne eftermanden byrden ved
Kun at bortgive kaldet enten til den foregdende prasts sgn med
forpligtelse til at sgrge for sin moder eller stedmoder, indtil hun
muligt blev gift pa ny, eller til den, der selv ville &gte enken. Det
er jo ,lovligt”, man forser — de enker, som sig ®rligt ter.

Gejstligheden, xgteskabets ypperste lovsynger, blev da ved en under-
lig skebnens ironi den stand, der fik mindst frihed til at knytte det,
som den ville. Kun fgrste hold havde frit valg. De senere fik i reglen
hustru pangdt. Andre folk havde dog lov at valge mellem enker og
kunne jo endelig i varste fald undlade giftermal. Men for hver,
der spgte et praste- eller degnekald, hed det: denne enke, eller du
fér ikke kaldet. Thi at en prest eller degn skulle vere dgd uden at
elterlade sig enke, hgrte til de sersyn, som man roligt kunne lade
ude af beregning.

Intet under, at den vordende gejstlighed sggte at slippe udenom.
Man kunne jo i tide ®gte en prasts datter, blive hans kapellan og
siledes hibe engang at opnd hans kald mod lgfte om at sgrge for
enken. Af to onder: heller enken som ledig svigermoder i huset
med dog nogen udsigt til at fa hende pa ny ,forset” med en anden,
end selv at egte hende. Men fra regeringens side set var dette meget
misligt. Ad denne vej fik man nemlig en hoben uheldige perso-
ner ansat, hvis hele adkomst ofte kun bestod i at have besnzret en



428 - Agteskab og sedelighed

prastedatter. Der udstedtes da ar 1597 skarpt forbud bade i Danmark
og Norge mod, at nogen prast pad egen hind mdtte antage sig ka-
pellan.2%4 Pi Sjelland blev dette endog fortolket derhen, at ingen
prastedatter matte i faderens live troloves eller vies med hars ka-
pellan.295

Enken og kaldet var da regeringens og sognemzndenes Igsen.
Naturligvis kunne der forekomme undtagelser, som da f. eks. hr.
Markvor Hansen, kapellan i Middelfart, 1585 virkelig endte med
at blive prast i Munkebo, skgnt han nzgtede at xgte kaldets forgzel-
dede enke. Men her var ogsa seregne omstendigheder. Samme hr.
Markvor havde i pestens tid troligt forrettet embedspligterne i
Munkebo, medens sogneprzsten og en stor del af menigheden bort-
reves af sygdommen. Omtrent halvdelen af kaldsmandene gav ham
— vel i taknemmelig erindring herom — deres stemmer trods hans
vaegring, og kongen befalede da, at han skulle have kaldet.296 I Ska-
ne havde aret tilforn de af bispen anbefalede ansggere om Héja og
Starby afslet at xgte enken, da hun ,var ved temmelig alder og vel
bedaget”. Sognemandene valgte i denne anledning pad egen hand
en person, som ganske vist ,var berygtet for utilbgrlig sag”, men
til gengld villig til at xgte enken. En af de anbefalede anspgere,
mester Niels Kempe, ,der tit og ofte haver besggt og overlgbet
kongen om de tvende sogne”, henvendte sig imidlertid endnu en
gang til Frederik II og opndede kongebrev for, at han skulle have
kaldet.2®? Det var dog nazppe rosendans siledes at fa kaldet uden
enken. Dette fik hr. Niels Nielsen i Borbjerg i Ngrrejylland at fgle.
Han havde lovet at gte enken, men da det kom til stykket, ville han
ngdig, ,efterdi kvinden er bedaget og haver fanget femten bgrn“.
Men herover vrededes man, sarlig i annekssognet, stzvnede og
»platsede” hr. Niels i anledning af hans lgfte. Forgaves skrev Frede-
rik IT til menigheden, at ,kirkerne er stiftet til Guds axre og tje-
neste og ikke for prastekvinder, og lod derhos bispen mgde og
indsette ham i annekssognet som deres lovlige prast. Naeppe var
kongen dgd, fgrend anneksbeboerne begyndte at ,platse” hr. Niels
péd ny. Regeringsriderne mitte da befale bispen at ,hindhave ham
i kaldet“ og befri den ulykkelige for yderligere at ,tribuleres af kvin-
dens anhang®.298

Men som regel gik alt sin rolige gang. Den rette blev af Herren
kaldet ved enken. ,At dette var praksis i Danmark, det kan oplyses
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ved eksempler i hundredevis.“29 Ligesd for Norges vedkommende.
Ovrigheden - provst, bisp, lensmand - virkede ganske abenlyst
med ved forretningen, for at giftermailslgftet kunne blive afgivet 1
den mest bindende form.3% Biskop Jens Nielssgn i Oslo henstil-
lede ar 1585 til kongen, om ikke norske kald burde sta ledige det
hele nidsens ir ud, for at ,den fattige efterleverske kunne blive sa-
ledes forsgrget ved giftermal, at hun kunne blive der fremdeles”. De
lange afstande i Norge og efterretningernes deraf fglgende sene
gang ngdvendiggjorde nemlig en lengere frist for lysthavende til
at melde sig. Han ridfgrte sig i samme anledning med Sjzllands
bisp, der gav ham et i det hele bifaldende svar.301

Det er minder fra disse forhold, nér f. eks. et degnekald opsloges
ledigt pd fglgende vis: ,Er jeg [biskop Hans Vandel] tjenstligst
begwerende, at dersom han [senere biskop Bircherod] kender no-
gen fattig student i kommunitetet, som er skikkelig og ®dru og
vil vere forngjet med et temmelig godt degnekald, hvor der er en
smuk, halvgammel enke, som vel har bgrn, men har dog ingen af
dem hos sig, thi de er i tjeneste hos godtfolk, han da ville vise sam-
me person til mig.“302 Eller nar det hedder: ,Den 3. juli 1582 gav
hr. Hans provsten til kende, at dersom han ville ham til det kald
(Rodby og Ringsebglle) forhjzlpe, var det hans rdd i Gud at zgte
hr. Rasmus’ [formandens] enke, hvilket han skriftligt samme dag til-
stod under sin egen hind i provstens dagbog.“303 Eller fglgende
trohjertige indberetning3* af 1592 fra borgmester og rad i Middel-
fart til fyns biskop, Jakob Madsen, om hvorledes det var lykkedes
dem at stoppe en lumskerup, der ville have kaldet fgrst for bagefter
at vrage enken. Den ,unge person“, Sonne Lauritsen, som var
anbefalet dem af bispen, havde nu przdiket til prgve, ,og vi pa
den tid var til sinds at have villet give ham kald. Men der vi fore-
holdt hannem, om han ville tage ved Margrethe, salig hr. Olufs
efterleverske, da svarede han os og var begzrende, at vi fgrst ville
give ham hans kaldsbrev beskrevet og forseglet, si ville han p& no-
gen tid tage sig udi berdd, om han ville tage ved kvinden eller ikke,
fordi han pd den tid ikke var til sinds at ville have hende. Hvorfor
han ikke heller bekom hans kaldsbrev. Og almuen, som den tid var
forsamlet pa radhuset og hgrte hans gensvar, blev der sire fortgrnet
ved, og nu er til sinds og ikke vil give noget videre kald pi han-
nem ... Vi er derfor nu til sinds at lade alting med samme praste-
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kald stille opstd en tidlang, at vi des midlertid kan bespgrge s om
en person, som kan vare duelig, fgrst den almaegtigste Gud til ®re,
og dernast denne fattige almue til gavn og bedste pa deres salig-
heds vegne“ — men (det udtaltes ikke, fordi begge parter underfor-
stod det) fremfor alt: duelig til at tage ved Margrethe, salig hr.
Olufs efterleverske.

Det var ikke blot ved de mere afsides kald, man fulgte denne
fremgangsmade. Den dreves dér maske til stgrre yderlighed, som
da f. eks. den g4-arige pastor Erik Tuxen i Erindlev og Olstrup pa
Lolland =gtede sin formands 66-arige enke, moder til ti bgrn.30s
Men fordringen 14 i luften, og man efterkom den sd vidt muligt
overalt. Sjellands nye biskop 1615, Poul Resen, ®gtede et halvt ar
efter udnaxvnelsen sin forgengers, Peder Vinstrups, enke.3%¢ Sjel-
lands stiftsprovst, den fgr omtalte magister Katholm, der som profes-
sor ikke havde kunnet blive universitetsrektor, fordi han var ugift,
giftede sig kort efter, men kunne si, da han 1574 udnavntes til stifts-
provst, ikke axgte embedets enke. Neppe var imidlertid hans fgrste
hustru dgd, ferend han pligtskyldigt indhentede det forsemte.307
Ja, biskop Christian Hansen i Alborg fglte sig endog, trods sine
64 ar, forpligtet til at fgre sin formands enke, 1631, pd ny som brud
til bispegirden, skgnt hun i mellemtiden havde gjort en lille afstik-
ker ved at mgte en velhavende borger i byen.3" Man forstdr, at
en fremmed, der ar 1627 besggte Danmark, i god tro kunne opfatte
forholdene her saledes, at gejsilige embeder var arvelige pd spinde-
siden. ,Dgr en preest,” hedder det i hans rejseberetning, ,zgter
hans enke en anden prast, som dog ikke ma tiltreede embedet nden
kongelig stadfestelse.309

Det gik vel de fleste — verdslige som gejstlige — ens, nir de som
unge xgtede ®ldre enker. Det var ikke for hendes skyld alene, at
de ,tog ved hende”. Bag ved enken tegnede sig i ubestemte omrids
en lykkeligere fremtid, hvor de skulle fa lov at vaelge sig en ung hu-
stru ganske efter egen smag. Talmodighed si lenge. Her som i na-
turen galdt det fgrst ,slid-din tid“, s& kommer varen. Men de gejst-
lige enker var grumme sejlivede. Som eksempel kunne allerede
anfgres den ovenomtalte Anne Knudsdatter, der 1537-1575 var
gift med tre praster i og ved Odense. I dette ar gled hun dog ud af
den gejstlige stand, og hendes to sidste mand, 1576-1611, var vist-
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nok bgnder.?19 Men pigen Aluf, der 1585 wgtede hr. Tolluf, prest
i Nes i Hallingdal i Norge, holdt ud bide med ham og hans efter-
mand og dennes eftermand. Ligesd gik det Margrethe Pedersdatter
i Tysnes kald i Norge. Dog skyldtes det her maske trolddom. Prz-
sten nummer to passede hun nemlig pa ,at se, fgrend han fik se
hende”. Og den tredje prast, der pa forhdnd var si bange for hen--
de, at han i nadsensaret ikke turde opholde sig i prastegarden, for-
tryllede hun efter en bryllupsfest ved en velsmagende spegesild, sa
at han, skgnt trolovet med en anden, dog straks friede til hende.311
Vibeke Nielsdatter var gift med ikke mindre end fire praster i
rad i Thorstrup Sogn, Ribe Stift.312 Det samme var tilfeldet med
Anne Knudsdatter i Asum og Ramsing i Salling.313 Maren var
gift med fire praster i Sxllg i Norge; da den femte 1668 undslog
sig for at xgte hende, brendte hun i vrede alle kaldets dokumen-
ter.31¢ Ejendommeligst stiller dog forholdene sig i Ljunge og Braby
pa Sjzlland,315 hvor to hustruer holdt ud med alle praesterne i det
17. arhundrede. Marie Andersdatter var gift med de fire forste;
Elisabeth Knoph med nummer fire, fem og seks. Aflgsning skete
lidt fgr arhundredets midte. Provst Knoph, vistnok faderen til den,
der skulle blive gift med de sidste tre, holdt talen over den, der
havde veeret gift med de fire fgrste: hr. Kasper, hr. Peder, hr. Oluf
og hr. Sgren. Til tekst valgte han ordene: ,Haver jeg ikkun dig,
Herre. Det haver Gud givet hende her i verden; det haver hendes
sjel i himmerige. Legemet forventer hos de trende hendes mwnds
ben en gledelig opstandelse.”

Medens det her af syv i et d&rhundrede kun lykkedes for de to
at blive gift pd en frisk, sa stillede forholdet i gennemsnit sig natur-
ligvis sdledes, at den unge med enken endelig i en sat alder blev
enkemand. Nu var det hans tur at &gte en ung. Denne regel over-
holdtes med samme ngjagtighed som hin fgrste. Kun sjeldent ag-
tede wldre gejstlige midaldrende, endsige gamle enker. Valget faldt
1 de fleste tilfelde pa en ganske ung pige, og, hvor det pa grund af
dgdsfald matte gentages, pd en ung igen, s& at reglen holdt stik: jo
xldre mand, des yngre hustru. Nar vort blik da med deltagelse
har tulgt hine ofre for ur-enkens udholdenhed, si er det en beroli-
gende fglelse, at deres offer ikke var forgeves. Gennemsnitlig set
tilkgbte de nemlig herved andre ret til at indgd flere giftermal
stadigt med unge. Niels Hemmingsen axgtede som 7o-drig sin tred-
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je hustru, den unge Birgitte Lauritsdatter. Hun var i sytten ar
gift med ham, sad seks ar enke og overlevede fremdeles sin naste
mand hofpraest Guldager.316 Biskop Peder Hegelund i Ribe, 51
ar gammel og for anden gang enkemand, s& ved et bryllup i Bogense
1593 den syttendrige Anne Andersdatter. Inden fjorten dage var
omme, kunne hans ,talsmand” give ham godt hab. To méneder ef-
ter stod trolovelsen og maneden derefter brylluppet.3!” Da profes-
sor Hans Alanus havde mistet sin ,enke“, prof. Anders Krags ef-
terleverske, ®gtede han i sit 55de ar den fjortendrige Ggrild Chri-
stensdatter.3!8 Sjxllands bisp, Poul Madsen, var fire gange gift.
Hans anden brud var seksten, den tredje atten, den fjerde tyve ar
gamme] 31¥ osv.

Den gejstlige regel: ,enken og kaldet” tabte sig mere og mere i
det 18. drhundrede. Det er svage spor endnu, nar det ar 1796 hed-
der om Hesselager Sogn pa Fyn: ,Ved prastens dgd tiltradte
kapellanen embedet og skulle have veret gift med enken; men da
han allerede var begyndt at blive svagelig, gik det i langdrag, og
siledes levede de sammen indtil 1800, da dgden adskilte dem.“320
Det sidste minde i Danmark om den ved reformationen skabte skik
er, at enken fremdeles hele ,nddsensaret” igennem ,,beholder* pre-
stegarden, dog mod at give eftermanden frit ophold. Efter dette ars
forlgb udredes hendes pension af det samme, enkelte kald, si at
nu som fordum enkerne landet over giver kaldene en blandet til-
trekningskraft og setter disses indtagter i en bglgende lotteribeva-
gelse.

Hos Nordens bgnder er det 16. drhundredes gifterméals-made — ung
med gammel og gammel med ung — endnu fremdeles i kraft. ,Nar
man har levet nogle &r med bondestanden,” hedder det fra Sjelland
1851, ,.forundrer det ikke mere at se midaldrende eller vel endog
gamle enker rekke hianden for alteret til unge karle, hvis mgdre de
stundom for alderens skyld kunne varet.“32t Om Hammerum Her-
red i Jylland skrives der ar 1889: ,,Markvardigt nok gentager sig nz-
sten overalt det samme tilfzlde, som Poul Mgller si morsomt og
treffende skildrer i , Lzgdsgdrden i Plsebymagle”, nemlig at i de
fleste garde havde hver kone haft to mznd, en gammel og en ung,
og hver mand to koner, en gammel og en ung®.322 Om forholdene
pa Norges vestkyst udtales 1858: ,Det er yderst pafaldende, ikke ale-

28 Troels-Lund. 6
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ne her i Harham, men ogsa lengere inde i Syndmgre, hvor mange
ungkarle, der bliver gift med enker, og det ofte ganske unge karle
med meget gamle enker, halvthundrede ar og derover. I en mini-
sterialbog fandt jeg en gut pa 2114 ar gift med en enke pa 62 ar.
Siden traf jeg ham og talte uforbeholdent med ham derom. Men
det lod ikke til, at han kunne forstd min forundring og uvilje. Ngj-
agtige tzllinger af ministerialbggerne har vist mig, at sidanne til-
felde er usedvanlig hyppige her.“323 —  Det er en ganske almindelig
anskuelse, at konen bgr vare xldre end manden, og er forholdet
omvendt, anses det for et uheldigt parti. Unge, velstiende gird-
mand, som har stdet aldeles updvirket af familieforhold, har gif-
tet sig med endog meget zldre kvinder af hensyn til de =ldres stgrre
dygtighed som husmgdre. Fra Sgndmgre sende de ofte bud flere mil
bort i fremmede bygder for at fri til enker, som de aldrig har set.*324
Fglgen af de uafbrudte giftermdl i det 16. arhundrede var et til-
svarende talrigt afkom. Vi har allerede tidligere i en hel anden for-
bindelse set den sterke tilvakst ved fgdsler, der var ejendommelig
for befolkningen i Norden i det 16. drhundrede.3?s Vi star nu ved
sersynets forklaring, idet tilveeksten skyldtes dels de talrige a®gteska-
ber, dels den religigse vegt, der inden for hvert enkelt af disse iagdes
pd bgrneavl. Ligesom zgteskab var den gudvelbehagelige stand,
saledes var i denne igen svangerskab den gudvelbehagelige tilstand.
Som Christian Pedersen sagde: , Thi at kvinden bliver frelst fra
fordgmmelsen, idet at hun fgder bgrn.“326 Eller som reglen hed i
ordsprogs form: , Nar det ene barn fir tender, — fir det andet haen-
der.“327 E]ler som det 1gd i salmen, der blev sunget, nar degnen og
brudeskaren mandagen i brylluppet fulgte parret til senge:328

Frugtsommelig skal og din hustru vare,
som et vintre mange vindruer bare.
Og skulle dine bgrn, dejlige og rene,
om dit bord sidde som oliegrene.

Derfor burde og alt herhen hgrende vare i orden. Efter den mal-
moske reformators, Klaus Tgndebinders, rad sggte da ogsi Anne,
Niels Kuntzes, skilsmisse fra sin husbond, fordi denne, som hun
pastod, ,ikke var mand nok for sig”. Af mandens svar: ,, Anne, du
ved det selv bedst, du tgr ikke lade dig undervise i den sag; i de to
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brgde bestod i, at han — skgnt han havde axgtet samme mormcder —
fru Helvig Ggye, der i 25 ar havde siddet enke efter sin fgrste mand
og var oldemoder33! —  dog imidlertid ikke havde haft sddant kriste-
ligt samkvem og omgangelse med hende, som en kristen ®gtemand
bgr have med sin agtehustru®, men holdt sig til andre kvinder. Re-
geringsraderne befalede, at rektor og professorer ved Kgbenhavns
Universitet personligt skulle give mgde ved denne lejlighed og sidde
med i retten, ,efterdi det er en mggit vigtig sag, som med forstand
og tlid vil dgmmes udi®.

Hvad bgrnetilleg angar, var det 16. drhundredes aldersforhold
mellem ®gtefellerne vistnok meget hensigtsmaessigt. En raidal-
drende enke kunne med en ung mand endnu ggre sig hdb om nyt
atkom, og ,,gammel mand ung hustru visse bgrn*“.332 Nar si tilmed
egteskabelig omgang opfattedes religigst, ikke blot negativi som
middel mod utugt, men positivt som en made at berede Herren vej
pd, idet man herved skaffede sma legemer til nye sjele og siledes
gjorde sig fortjent af Gud — sd er det forstaeligt, at forplantelses-
evnen, ®gget ved kraftig ernering, kunne anspandes til sin yderste
granse, og at tvillinger og trillinger med glade strgges ind som vel-
signet, ren gevinst.

Vi har tidligere med talrige eksempler pdvist333 datidens ®gteska-
belige frugtbarhed. Her skal vi blot et gjeblik dvzle ved, hvorledes
denne kunne tage sig ud efter bgrnenes fordeling i kuld. Anne
Knudsdatter skenkede sin fgrste praest tre bgrn, sin anden prast
fem, sin tredje tre.33¢ Maren fra Odense, Poul Overskerers sgster,
fik med sin fgrste prast seks bgrn, med sin anden ti og med efter-
manden, hr. Rasmus, vistnok endnu en sgn. Hr. Rasmus giftede
sig efter hendes dgd pa ny og fik i dette gteskab mindst fire bgrn. 335
Som svigersgn meldte sig prasten hr. Jgrgen i Sgllinge, der efter at
have veret gift i 45 ar og hensiddet som enkemand i tre, i sit 76. r
kunne gnske at forandre sig. Han og Maren fik snart fire bgrn.33¢
Biskop Hegelund havde i fgrste &gteskab ét, i andet syv, i tredje ni
bgrn.337 Sjellands biskop, Peder Vinstrup, havde med sin fgrste
hustru seks bgrn, med sin anden syv. Efter hans dgd =gtede ¢nken
den nye biskop, Poul Resen, der tidligere havde varet gift med en
enke, som i ®gteskabet med ham havde fire bgrn.338 De nygifte i
bispegirden havde siledes mindst tre kuld bgrn at begynde med,
osv.
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Det er ikke usandsynligt, at der var nogen forbindelse mellem de
hyppige nye giftermil og den store dgdelighed blandt datidens
bgrn. Hvor mgdrene s tit skiftede, og alt var anlagt pa massedrift,
kunne det let skorte pa omhu for de tidligere drgange. Datidens
skgdesynd, at ,ligge bgrn ihjel“, lader sig let forklare ud fra slige
forhold, sammenstuvet som hele familien jo var pd meget snxver
plads. Men i andre henseender var ordningen maske ret hensigts-
massig. Det var vel siledes heldigt, at manden i reglen var ung
og kraftig, medens han havde de mange, voksne, fremmede bgrn,
men at han derimod som gammel kun havde sine egne, smd, nye at
magte.

9

Zgteskabet var ifplge Luthers opfattelse den gudvelbehagelige
stand. Men netop derfor var ogsd ukyskhed og lgsagtighed forfaer-
delige synder, for hvilke Herren i sin vrede havde sat den hgjeste
straf: horkarle og skgrlevnere skulle ikke arve Guds rige. Og denne
Guds dom skulle ikke blot fuldbyrdes efter dgden. Det var gvrig-
hedens pligt, safremt den ikke selv og hele landet ville hjemsgges af
Gud med gruelige plager, at forfglge og straffe hor overalt, hvor
det kunne opspores. Thi hor medfgrte ikke alene evig fortabelse
for de tvende, der bedrev det, men det var en gift, der bibragtes, en
uret, der blev begdet mod det hele samfund.

Det er denne bagsiden af den lutherske opfattelse, der si tit er
blevet upaagtet, i stridens hede af katolske modstandere, i glemsom
kglighed af sikaldte tilhengere, der ikke lengere ville vedkende
sig den. Og dog er det netop her, at standpunktets sedelige alvor
og kraft kommer tydeligst frem om end, som s& ofte hos Luther, i
uhyggelig, gruopfyldt form. Thi hos Luther var sprudlende livslyst
og trihedstrang fra tidligste tid parret med forkuende indtryk og
redsel for den hzvnende Gud.33 I hans manddoms verk og hele
hans livssyn tegnede sig med glgdende skrift bagved de tre troens
artikler den fuldt si vigtige fjerde, den om djevelen og den evige
fordgmmelse. Intet under da, at han ikke formiede at fastholde
hint naturfriske syn p& ®gteskabet, hvor mand og kvinde i tidernes
morgen fik anvist jorden af Gud, medens det fra paradiset endnu
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et: sld djevelen og hans anhang ned! Derfor har Gud befalet i lo-
ven at stene dem, der begd xgteskabsbrud. Si skal da ogsd end det
verdslige svaerd og gvrighed drzbe dem, der begd =gteskabsbrud.
Men hvor gvrigheden er langsom og efterladende og ikke draber
den, der begir xgteskabsbrud, dér skal han begive sig til et andet
fjernt land ... men bedre var: dgd, dgd med ham!340

Sejrens dag, som alle Guds gifte bgrn med laengsel forventer, er,
nar djzvelen endelig bliver overvundet og drevet tilbage til sin
svovlpgl, Herrens dag, dommens dag. , Alle de, der begir hor og
a®gteskabsbrud, de, der lever uden for xgtestanden i besmittelse og
urenhed — sisom paven og kardinalerne, biskopper, domherrer,
munke, nonner osv., de, der forbyder xgteskab og fremkalder langt
grueligere lyst og smuds herved, og tilsgler si jammerligt det hellige
agteskab — dem skal Gud domfzlde pa hin dag. Da skal dommen
ret ga for sigh{s4

Det var de enkelte landes gvrighed, statsmagten, hvem Luther
palagde kampen mod djzvel og hor. Og hvor turde nogen gvrighed
vegre sigl Forkyndte ikke pradikanterne daglig, at hor var den
synd, hvorfor Gud i sin vrede en gang havde ladet verden drukne i
syndfloden og en anden gang gdelagt Sodoma og Gomorrha med
ild fra himlen. Lastes ikke p4 hvert blad hos Det gamle Testamentes
profeter, at hor og frafald fra Gud var ét og samme. Og Herrens
plager var der allerede. Gud havde jo fra det 16. arhundredes be-
gyndelse sldet Europas folk med den nye sygdom , frantsoser”, det
forferdelige vidnesbyrd om, at Herrens tilmodighed nu var omme.

Virkningen for Danmarks og Norges vedkommende viste sig
hurtigt, og overgangen blev brat. Thi mod middelalderens slutning
var man faldet til ro. Vel havde der i kgbstederne veret udstedt
strenge love mod uszdelighed. Men dels gjaldt disse love ikke pa
landet, dels slappedes de i deres udgvelse ved den katolske gejst-
ligheds stilling. Alle ®gteskabssager, spgrgsmil om ®gte eller uegte
fpdsel osv. henhgrte jo under gejstlig domstol. Og gejstlighedens
privatliv, dens hyppige frilleforhold forbgd af sig selv hard optre-
den mod andre. Kirken si igennem fingre med sine tjenere og ngje-
des med at sondre mellem standens, embedets renhed og den enkel-
tes skrgbelighed. Kongerne — Hans og Christian II — samt deres
adel havde villigt fulgt det givne eksempel. For landbefolkningens
vedkommende var oldtidsforholdene aldrig helt gdet i glemme.



440 - Agteskab og sedelighed

Ved middelalderens slutning herskede der da i Norden en vis mild
moral og tilsvarende fredelige tilstande. Grove, kgnslige udskejel-
ser forekom vistnok kun sjxldnere, fordi ingen strenghed hidsede
dertil. Almindelige forseelser bedgmtes skdnsomt af den offentlige
mening og af kirken. Men ved siden heraf lyste endnu med ikke rin-
ge betagende virkning kirkens bestandigt fastholdte, ideale for-
dring og jomfru Marias fjerne, hellige renhed.

Af denne fred skremtes man pludseligt op, da reformatorerne
forkyndte, at djevelen var ude og pa spil just i disse forhold. Djeve-
len — ikke den lille haltefanden, der veg for et stenk vievand eller
korsets tegn som en hund for en sten — men den rigtige, store djevel,
om hvem nu alle forfeerdet hviskede, han, hvem Kristus selv havde
kaldt for ,denne verdens fyrste“, ja skt. Paul endog for ,verdens
Gud“.342 Og skgrlevned var ikke, som mange havde ment, blot no-
get som at stille tgrst og sult. Det var netop den verste af alle syn-
der, der fgrte lige luke til det evige helvede. Kirkens tilgivelse!
Luther havde bevis for, at paven og kardinalerne, bisper, provster
og praster med samt deres munke og nonner var de fgrste til helve-
de. Nej, Herrens vrede var nu dbenbar. Tvi ,for den lede syge!“
»Pokker* var 1gs. Satan var lgs.

Den dansk-norske statsmagts overtagelse af kampen mod djeve-
len og hor viste sig naturligvis fgrst og fremmest i katolicismens af-
skaffelse og reformationens indfgrelse. Men dernast ytrede der. sig i
en rxzkke af enkelte love, hvorved ikke blot de tidligere, strenge
kgbstadslove udvidedes til at gzlde for det hele land, men ogsa flere
mod szdelighed stridende handlinger nu blev belagt med straf,
skgnt de tilforn ikke havde varet regnet for forbrydelser.3+ Me-
get betegnende for denne nye art lovgivning var, at den imod al
gammel skik og brug angav som sin hensigt at ville afvaerge Guds
fortgrnelse og strenge straffedomme over folket.34* Fra Frederik
I’s til Christian IV’s dage blev dette gentaget sd tit, at det endte
som blot tom formular.

Bag ved denne lovgivning 14 imidlertid en opskremt offentlig
mening, der kun svagt gav sig til kende i lovsprogets afklarede
form, men desmere i selve lovenes anvendelse og udfgrelse. Ved
dannelsen af denne offentlige mening spillede den nye lutherske
gejstlighed en fremtredende rolle. Den fik til stadighed i sine
predikener hele folket i tale, og den kredsede i disse bade i ernbeds
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Mest betegnende for dette nye folkesyn var dets uretferdighed.
Havde man endda vedkendt sig, at al synd stammer fra djavelen,
si ville der have varet en indre overensstemmelse deri. Men man
undtog de mandlige synder, s#rlig drik og drab. Drik var kun et glzd-
sens udtryk. ,Djavelen skikker os si mange onde stunder til; vi md
vel stjzle os en glad stund og drikke en skial ¢l med hverandre,
endogsd over vor trgst.“345 Drab ,kom man for skade® at bega.
Agte djevelske synder var egentlig kun hor og trolddom, hvor
kvinden var djevelens redskab, ganske som i sin tid Eva over for
den brave Adam. Djaxvelen for nu om som en ,skrydendes lgve”
og rustede sine. Men alle mand var ogsd pa vagt. Fjenden var let
kendelig: ung hore, gammel heks. Ved Herrens ord samt ved druk-
ning i sk og brending pa bal skulle man forhabentlig fa bugt med
Satan og hans her.

Det er tydeligt nok, at grundstammen i denne opfattelse er mun-
kens, der, uden samlivets forstdelse, skiftevis kun begerer eller
afskyr kvinden. Den blev bragt i anvendelse af lutter mand, der
tilmed havde lert, at livet blot bestod af de to dele: xgteskab eller
hor, og som derfor i den unge, ugifte kvinde og i den aldrende enke
straks anede horen og heksen. Begge var et og samme, hin forfgrte
mand, denne bedrev utugt med selve djevelen. Og den hele opfat-
telse blev przket, gruet, hvisket, pisket, brendt sa lenge ind, at
den til sidst gik over i alles bevidsthed, og skyldige i hor med djeve-
len hobevis tilstod, medens bdl pa bil besgrgede dem videre ad
helvede til. Dette er det mgrkeste blad i reformationens historie,
det sprgelige udtryk for, at samtidig med det fgrste, svage gennem-
brud af et friere, dybere gudsforhold, var ogsa fortids sletteste rester
bragt op til overfladen.

Det er et spgrgsmal, hvorledes det hele ville vere endt, hvis der
ikke var kommet andre medvirkende krafter til. Thi lutherdommen
alene malede med stigende fart vandet fra Herrens dam ned i dje-
velens. Ved den stzrke vaegt, som lutherdommen lagde pé kgnslivet,
ved den hensynslgshed, hvormed alt tidligere uskyldigt omdannedes
til xggende at sigte hertil, og ved den spot, hvormed fortidens
dempende midler: faste, afholdenhed osv. blev fjernet som lat-
terlige, ledtes mengden kun formentlig mod agteskab. I virkelighe-
den vaktes en strgm, som man var ude af stand til at retlede. Al den
kgnsdrift, der brgd pa uden agteskabelig retning, bruste jo red til
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djzvelen. Og hvis uafbrudt tilfredsstillelse var agteskabets vesent-
ligste vaern, hvad borgede si for, at ikke naturlig trang til afveksling
ogsd her ville lede lysten pa afveje? Den hele fabrik dreves med
tab for Vorherre, men med sikker fordel for djazvelen. Intet under,
at denne viste sig for Luther og efterlignede med spot hans travl-
hed. Om xgteskabet gjaldt fuldt s vel som om diben Luthers be-
kymrede ord: ,Jeg tror, at hvis der ingen barneddb var, ville der
heller ikke vare nogen kirke. Thi voksne, der si Satans magt, ville
ingen sinde indlade sig pa dab og lpfte mod Satan.*36

Men statsmagten var sat i bevagelse og slog efter kirkelig anvis-
ning trolig lgs pa sine undersatter for at ramme djevelen. Under
Christian III og Frederik II var bevagelsen heftigst, siden un-
der Christian IV gik maskinen af sig selv, om end noget mere slapt.
Men striden var hdblgs, thi af de tvende skyldige, djaevelen og men-
nesket, smuttede djevelen selv under bide for pisk, skarpretter og
bil. Det var derfor en lindring ikke blot i Skandinavien, men i alle
lutherske lande, da man under Tredivedrskrigen endelig kunne
fi ram pa noget bestemt og, Herren til zre, klgve panden pa de for-
dgmte papister og deres yngel. Og hvad djzvelens medskyldige,
mennesket, angik, sd viste det sig, jo ngjere man si til, at egentlig
var alle mennesker skyldige. Hvo vidste sig ganske ren! Og hvor
var overhovedet grensen, nar end ikke dyr var undtaget, men Sa-
tan, ifplge Luther, ogsd var hemmeligt til stede i aber og marekatte?
»Derfor bgr man heller aldrig give sig af med eller lege med disse,
men kun med sisgener, stillidser og hundehvalpe.“347 Skulle da
retten ske fyldest, matte befolkningen i de lutherske lande ende
med helt at udryddes.

Det var denne opgavens indre umulighed, der gav forsggene pa
Igsning sit preeg. Hablgs som enhver retspleje ud fra slige forudszt-
ninger var, mitte den ngdvendigvis forega rykvis og i anfald. Rolige
pjeblikke, ofte af lzngere varighed, aflgstes af, at regeringen eller
den stedlige gvrighed og befolkning med ét blev djevleblendet
og vild, og i rasende nidkerhed ligesom vendte det hvide ud af gj-
nene. Vi skal i det fglgende nzrmere betragte disse forhold, iagtta-
ge udviklingen indtil det punkt, hvor modsigelserne blev s& utileli-
ge, at alt, hvad der angik uszdelighed, som af sig selv faldt fra dje-
velens omrade, og dette indskraenkedes til trolddom alene. Hermed
var et vasentligt fremskridt ndet. Helt overvundet var dog ondet
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ikke, de gamle tilfelde vedblev at indtrzffe, sd lenge staten endnu
led af den lutherske febertro: at det var dens sag at bekempe dje-
velen og straffe menneskers forhold til denne. Der gik over to hun-
drede ar, fgrend den dansk-norske regering kom sig helt heraf.

Som szdvanligt giver biskop Peder Palladius det mest levende bil-
lede af tilstanden pd hans tid og af de forskellige ovenfor bergrte
opfattelser: Skgrlevned som brgde mod samfundet ved at hin-
dre xgteskab, djevelens skyld heri, trolddom som utugt med dje-
velen, straffen herfor, bekymring over fplgerne af at gvrigheden ikke
straffer, som den bgr, osv. — Alt siledes som det spejlede sig i en. per-
sonlig grundhzderlig gejstligs sind.

Du ma ikke tie med nogen troldkvinde! De far nu deres rette
lgn. De kunne nu ikke lenger bare dem udi denne klare evangelii
lyse dag. De f& nu en verdens skam. Af verden med dem! det er og
deres fortjente Ign. De brandte jo lidt tilforn en hob af dem udi Mal-
mo, udi Kgge og andensteds; og hgre vi til, at der sidder atter en
hob grebet i Malmé og skulle breendes. Udi Jylland og smélandene
er de udi jagt efter dem som efter ulve, si der blev nu nylig grebet
og brandt pa Als og pa de andre sma, omliggende lande ved tolv og
fyrretyve troldkvinder. Den ene rgber den anden, s& at de fglges ad
hen til hin verden.

Kvinde, var din mund, at du fir ikke en sviende hale! Haver du
vanbrugt sidant skarn hidtil, giv det over! Lad folk aldrig hgre
mere om dig! Mark, jeg kynder dig et godt rad! Der skulle komme
hofmand til dig udi bgnderkleder med bukser pa og have en klud
om benet og folde op og lade dig se og spgrge dig om rdd: Kare
kvinde! jeg haver hgrt, at I kunne signe; se, hvilket ben, jeg haver.
Vide I intet rad til at signe mig det? — pd det at de kunne f3 et ord
ud af din mund og straks gribe fat pa dig, at du kan komme ud til
hin galge, at brendes op i falaske [glgdende aske] med skind og ben,
kgd og krop. Det er din ret.

I tgr ikke vare redde for sidanne skarns troldkvinder nu lenger.
Det er ikkun lggn, man siger: at djevelen skal selv veere red for hen-
de — han er ikke red uden for Gud — og at han skulle en tid givet
hende et nyt par sko, og da skulle han have rakt hende dem pd en
lang stage, for han turde ikke selv vare i ferd med den gamle trold-
kvinde. Det er ikke uden Iggn. Hvi turde han ikke vare i feerd med



Bandlysning - 445

hende, efterdi at en troldkone er djevelens melkedeje; hun malker
ham, og han malker hende s& lenge, at de malke hen tilsammen
udi helvedes afgrund.

Naboer og genboer, som bo hos skendige folk, som fgre et util-
borligt levned, de bgr at vare prasten ad, hvor de er. Ellers er den
s& god, der holder, som den, der flir. De md ikke tie med sadant
folk, uden de ville blive fordgmt med dem. Og der plejer tit at kom-
me ild udi mands hus udaf hans nabos hus, og de, som bo hos sidant
folk, pleje stundom at fi en benling af huden med [dvs. at fa del i
skaden]. Derfor er det pa tide, at I give sddant til kende for sogne-
presten, pa det at Guds fortgrnelse og menneskenes forargelse,
livs og sjals fare kunne borttages.

Nar sogneprasten far at vide, hvo de er, da kan han legge dem
en dag for i ugen og undervise dem (tre gange i det mindste) om
de ville rette og bedre dem. Og dersom de foragte deres sogneprasts
salige undervisning, da kan han fjerde spndag derefter sxtte deres
navn pa predikestolen, thi dbenbarlige synder skulle have dbenbar-
lig straf, og da kan han si sige: Herre Gud nédde os! Vi ribe og
skrige af pradikestolen, vi undervise og formane, det hjzlper intet.
Den lede djavel vil ogsd have sit kapel herhos. Dog bgr os at bryde
det ned, pa det at Guds kirke kan desbedre blive ved magt, og dje-
velens linier kunne sgnderbrydes. Ellers er det vor dom, om retten
skal have sin gange, at vi skulle fordgmmes med dem. Derfor kan
jeg ikke tie lengere. Si hedder den mand, sa hedder den kvinde i
den by, i den gard. De have [grt og fgre endnu et skendigt levned
med boleri. Jeg har Ignligt, jeg har dbenbarligt pdmindet dem, som
de skulle ikke selv andet sige. Ja, Gud af himlen skal veere mit vid-
nesbyrd, at jeg haver gjort mit dertil, endogsd hos dem, som huse
og hele disse horefolk. Derfor vil jeg ggre mit embede fyldest imod
den ene og den anden, s vel imod den, som holder, som den, der
Har: Jeg setter dem her i dag i Guds band, i navn Faders, Sgns og
Helliginds, amen! og lukker dem ude fra det hgjerverdige sakra-
ment og fra kristne menneskers dndelige selskab og menighed, ind-
til sa lenge at de rette og bedre sig og blive her igen dbenbarlig af-
Ipst, og denne gode almue beder for dem til Gud.

Desimellem kunne I, gode kristne, vaere dem ubevarede, at 1
ikke have idelig omgzngelse med dem, indtil de rette og bedre
dem igen. Og derfor ma de sgge til kirke og hgre Guds ord, at de
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mitte end omvende sig. Men ikke ma de gi til sakramentet, €] hel-
ler vaere her til stede lenger, end som fadervor er sunget her for alte-
ret, og de hgre klokken ringe, da skulle de pakke dem ad dgren.
Hvis de her udi sd vel som i deres synd forhardes og intet skgtte
om Guds ris, da lukke de dem selv ude fra al den glede, i himme-
riges rige er, og forbinde dem under al den pine, udi helvedes af-
grund er, foruden den legemlige plage og pine, som djevelen af
Guds tilladelse skal kaste dem pa og valdelig og kraftig regere over
dem, og som en tyran over sine skattebgnder, for de hgre hannem
til, sa lenge som de fgre sddant et levnet, og blive dog til arme stym-
pere og stakler pa det sidste.

Siden derefter, nir man formerker, at de skgtter intet om Guds
ris og straf, da bgr kirkevarger med sogneprasten at give herreds-
fogden deres navne og ugudelige vaesen til kende, og han da forbyde
dem sogn og herred, indtil de have varet for Roskilde dom.

Thi ,horefolk, bolere og skgrlevnets folk skulle stzvnes ind til
Roskilde dom og der straffes, og andensteds pa herregarde og slotte,
som I jo nu formerke, at de straffe dem til Kgbenhavns kag [skam-
pl], til Kalundborgs kag, udi Knulhuset i Roskilde, hvor altid
bgr at ligge ti eller tolv skoleris, at det folk kan hudstryges med,
pd det Gud skal ikke lade et helt land hudstryge med blodstyrining
og anden plage. Fordi at hvor en skarns skgge er, med orlov at sige,
som lader sit legeme vanbruge, da métte I s& gerne have en ulv
her pd eders mark. Thi hun ggr skade.

Der sad til hobe to naboer nu i ar pad Vorherres himmelfartsdag
udi deres egen by, som hedder Hem og ligger straks uden for Ring-
sted, og drak en skal gl med hverandre. Da kom der en skarns kvin-
de ind til dem, og de begyndte at sidde og trzttes om hende si lenge,
at den ene slog den anden dgd pa samme sted. Og métte han og
selv miste sit liv derover, om mig er ellers ret foresagt. Det er jo
vist, at de to mistede deres liv for den ene kvindes skyld!

Ja hvor mange mistede deres liv i Kgbenhavn, for den Rosen-

Medens den grove erotiske karikatur ret ofte forekommer i senmiddel-
alderens kunst, er fremstillingen af elskovens mere blide sider meget
sjelden. Denne er udfgre af Albertus Pictor i Hirkeberga Kirke i Upp-
land i anden halvdel af det 15. arhundrede. (Antikvarisk-topografiska
Arkivet, Stockholm, fot. H. Cornell.).
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gard [et berygtet kvarter] var ved magt! Ikke visker bgddelen sit
sveerd s tit nu i denne tid, som han gjorde i den tid.

Nu sidder vel en mangen skarns skgge bade udi kgbstad og pa
landsby, der du ma vel vogte og vare dig for. Hun haver ondt ¢l 1
hendes kande. Drikker du det af med hende, du fir bade skam og
skade, og bermen bliver til pokker og andet ondt, som jeg vil ikke
nzvne for skams skyld. Sa at de unge karle, der Igbe til hende, som
en hob hunde, med orlov at sige, 1gber til en tave, de skulle pa det
sidste nedsmgres og blive fordervede. Hvor mange blive s& fordr-
vede af onde kvinder!

Og eders egne dgtre, gode, @rlige piger, gi over deres tid, blive
tyve, firetyve, ja tredive &r, og kunne ikke komme til et skamlgst
brgd, men mi si gd hen udi livs og sjxls fare for en skarns skgges
skyld, som ligger og dibber [?] i et sogn og forhindrer ®gteskabs
stat. Thi al den stund, at unge karle ma bole med en skarns kvin-
y der,
hvor fuldt af sidant skarns folk er i sognet, dér bliver ikke mange
bryllupper i det sogn.

Ja formeerker hun, at nogen af de unge karle, som bole med

de, da gifte de dem ikke med nogen dannemands dgtre. O

hende, vil begynde efter forzldres, slegts og venners rad at gifte sig
udi Herren, straks fir hun sin kabe pa sit hoved og hen og spger
hannem op og far ham fat bag en lade og skrifter ham: Jens! jeg
haver hgrt, at du nu vil gifte dig; du vil have den mands datter. Vil
du have den bredmundede pige, den langnasede djevel? Mig un-
drer nu, hvad du har fanget for et sind (s& begynder den taske at
snibbe [sngfte] og graede), alt har du lovet, at du skal end lenger
bole med mig, ty, hy, hye! Sa tuder hun og vil forhindre ®gteskab,
den skarns hud.

Det var jo tusind mal bedre, at hun arbejdede for sit brgd, til Gud
sendte hende selv et godt bud pa @rens vegne, end at hun skal for-
derve unge karle og forhindre gode pigers giftermal, og ggre deres
forzldre harm og sorg og sig selv her en evig skam og hisset en evig
fordgmmelse.

Her var vel en god formaning behov. Fgrst til hine ugudelige
byfogder i kgbsteederne, som ville beskytte og beskarme sidanne
skarns kvinder, til onde og ikke til gode, for en gylden heller for et
sildegarn heller ellers en skendig bidde og vinding, hvormed de szl-
ge synd og fordagtinge [forsvare] synder, der Kristus talte dgd for.
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denne dag skender eller offentlig berygter noget kvindfolk af ade-
len, da skal han rgmme fezdrelandet, vaere fredlgs og hans neste
frender beholde al hans arv og lgspre. Hun skal af sin rette vierge
indszttes, si at hun ingen af adelen gér til blusel, og hendes nzste
arvinger beholde alt hendes gods, lgst og fast, dog ikke det barn hun
i uere fanger. Fordrister nogen ufri mand, gejstlig eller verdslig,
sig til at beligge noget kvindfolk af adelen, han skal derfor dgmmes
som abenbar tyv (hanges).34# I Christian III's sikaldte Koben-
havnske reces af 1537 veg man ikke tilbage for fglgende bestemmel-
se: Bliver nogen xgtemand eller ®gtekvinde fundet i hor, da skal
den skyldige xgtemand derfor miste sit hoved og den skyldige xgte-
kvinde sekkes og druknes35® Siledes som disse ord fortolkedes,
gjaldt livsstraffen ogsa den ugifte, der havde ulovlig omgang med
en gift.351

Hvor hird denne nye bestemmelse var, fremgar af dens forhiold
til tidligere love. Vel havde der forhen i middelalderlige stadsretter
veret enkelte barbariske straffe for den hustru, der gjorde sig skyl-
dig i hor, ,men 1 ingen af vore almindelige love var fastsat livsstraf
for hor, og den straf at druknes forekommer naxppe nogensteds i
en xldre dansk lov* 352

Allerede to ar efter matte da ogsa den nye straffebestemmelse
betydeligt formildes. I Odense 1539 ®ndredes den til, at fgrste gang
skulle den skyldige ,straffes pd gods og pendinge efter yderste for-
mue®; anden gang ,iligemade og siden forvises landet”. Men for
tredje gang begaet hor ,skulle den skyldige mand miste hovedet, og
var det en kvinde, da druknes og seekkes hun*,353

Det var dog blot rent verdsligt set, at her fandt en formildelse
sted. Samtidig bestemtes nemlig i kirkeordinansen af 1539, at kir-
kens strat ogsd skulle anvendes. Nar de skyldige efter én sinde og
anden sinde at vere pamindede af presten ikke rettede sig, ,,da mi
de holdes for hedenske og fordpmmelige”, og skal prasten band-
sette dem og ikke stede dem til alterets sakramente ,,dennem ¢il des
stgrre fordgmmelse”. ,Hvad som helst praedikerne udi de méder
efter Guds ords lydelse beslutte, det vil Gud holde ved fuld magt.*35¢

Agteskabssager var fgrst blevet henlagt under verdslig gvrighed.
Ar 1539 befaledes det: ,,De skulle forvises til os selv eller vor lens-
mand, og, om det er af kgbstederne, til borgmester og rdd.*35s
Men 1542 henlagdes de, ,efterdi der findes stor uskikkelighed udi

6. 29*
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xgteskabs- og horsager”, under en egen gejstlig ret, bestiende af
kapitlet i hvert stift med stiftslensmanden som formand. Den skulle
samles fire gange om aret, quatuor anni tempora, hvilket i folke-
munde forhvervede den navnet ,,tamperretten®.356

Ved siden af de harde straffebestemmelser for hor tog de mildere
for anden Igsagtighed sig underligt ud. Bide i recessen af 1537 og
1 den koldingske af 1558 var straffen for ,jomfrukrenkere” sat til
kun ,,ni mark til kvindens varge og otte skilling grot til os“.357

Men under Frederik 1I sggte man at indhente dette. I hans ,,gards-
ret af 1562 udelodes vel bestemmelsen om, at en vanzret adels-
kvinde skulle indesparres pa livstid. Derimod fastsattes dgdsstraf
for forsggt voldtegt. Og der tilfpjedes: Hvo der beligger kvinde el-
ler mg, som er betroet til at baere husbondens eller hustruens nggle
enten til ¢l, mad, kleder, pendinge eller andet, straffes derfor som
abenbar tyv, hvis de begge tjene i gdrde sammen, medmindrs hus-
bonden vil benide ham.3® Karesteri mellem medtjenende kunne
altsd medfgre, at den mandlige part blev hengt.

Den i ,girdsretten’ viste mildhed mod adelskvinder bar dog ikke
de forventede frugter. Fjorten ar efter hedder det: ,,Os er adskillige
klagemal forekommet om den store lgsagtighed, som nu pa nogen
tid er befundet iblandt fruer og jomfruer her udi riget, mest af den
arsag, at for sidan forseelse ingen straf hertil er ganget.” Det be-
stemtes derfor i den kalundborgske reces af 1576, at nir en adels-
kvinde lader sig i uzre beligge, skal hendes varge straks lade hende
feengsle pa livstid, tage alt hendes gods til sig og ma selv nyde det,
sd l&znge han holder hende i fengsel.359

Endelig afsluttedes reekken af de hirde bestemmelser ved en for-
nyet henvendelse til gejstligheden. Ar 1580 befaledes det prasterne
hver i sit sogn at vige over sedeligheden. Hvis nogen, adelig eller
uadelig, levede i lgs forbindelse, skulle prasten fgrst hemmeligt
straffe og padminde vedkommende, dernast tre sgndage i rad ad-
vare dem med navns navnelse fra pradikestolen, og endelig, hvis
dette endnu ikke hjalp, bandsztte dem — alt under embeds for-
tabelse, hvis preesten fandtes at se igennem fingre med nogen.360

Over alle de lovbestemmelser, vi hidtil har set, hvilede der endnu
et skar af fortids tankegang. Trods deres hardhed forsggte de tyde-
ligt nok at ggre lige skel imellem mand og kvinde, ja gik endnu
pa gammeldags vis i reglen ud fra, at manden var i dette forhold
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Tidligere havde skgger varet et talt tilbehgr i byerne. Da :. eks.
Klaus Denne 1524 fik bevilling pa at matte opfgre Skt. Anne Ho-
spital i Kgbenhavn, anfgrtes som et serligt privilegium for dette, at
~ingen kvinde, som ligger dbenbarlig i skgrlevnet, ma bo pa fir-
sindstyve favne nezr hospitalets fortov“.36t Under kong Hans var
det 1496 blevet befalet, at ,almindelige kvinder og skgger skulle
bere huer af en egen farve for at vaere kendelige.?62 Lignende be-
stemmelser gentoges endnu i Alborg 1556363 og i Bergen 157g.364
Christian II havde befalet, at ,menige, 1gse kvinder” i kgbstzderne
ikke matte bo hos andet godt, arligt folk, men i et serskilt kvarter;
til gengzld matte de bwere gode kleder og smykker, som de havde
evne til, dog ikke gd med kdber som dannekvinder. Hvo der til-
fpjede dem overlast med slag og sar, skulle have forbrudt sin hals.365

Hele denne humanere betragtningsmdde matte efter reforratio-
nens indfgrelse vige pladsen for den nye, ifglge hvilken skgger var
djzvelens udvalgte redskaber til at hindre xgteskab og derfor burde
torfglges og udryddes. Samtidig udvidedes begrebet skgge til at om-
fatte naesten enhver kvinde, der havde overtrddt det sjette bud. Hun
var jo i tilfzelde af svangerskab let at overbevise om sin skyld. Under
Christian III befaledes det, at i danske kgbsteder skulle to gange
om dret nogle dannekvinder gi byen rundt og malke de ugifte
kvinder, for ad denne vej at komme til kundskab om, hvo der redte
til barsel.36¢ I begyndelsen var det vistnok hver bys mest ansete
kvinder, der udfgrte dette hverv. Vi ved tilfeldigt, at ar 1548 i Ribe
var det biskop Hans Tausens hustru og seksten andre dannekvin-
der, der pi riddhuset foretog en enkelt undersggelse af denne art.
De fandt vedkommende skyldig, men gik i forbgn for hende.367 Sj-
den synes hvervets anseelse hist og her at have tabt sig. I Lund 1635
omtales byfogden, byens kemner og jordemoderen som dem, der
foretog underspgelsen.3¢8 Men endnu ar 1637 befalede Christian IV
pad herredagen i Odense rigsrddets tilstedevarende fruer ,at bese
jomfru Sibylle Ggye, der skal have varet usedvanlig tyk og siden
iil uden nogen medicin eller rad igen deraf er forlgst“.369

Under Christian III var det is®r af hensyn (il fostret, at under-
spgelsen skete, ,,pd det man kan have indseende, si fosteret ikke
forkommes”. ,En part omkommer nemlig bgrnene eller legger dem
hemmelig for kirkedgr.“37 , Lgnhorer, som ville vaere hgviske mger
og er dog arrige sger, omkomme deres foster, hvilket ikke noget
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umealende bast ggr. Der er andre, om de end skgnt ikke omkomme
bgrnene i moders liv, men fgde dem til verden, si kaste de dem dog
fra sig i kelderhalse, bislag og andre steder.“37t

Men under Frederik II vendte omsorgen for fostret sig til for-
bitrelse mod moderen. Offentlig piskning samt abenbar skrifte blev
mere og mere straffen for den kvinde der havde ladet sig beligge
og ikke kunne bevege vedkommende til at indgd xgteskab med sig.
Noget bestemt almindeligt bud herom synes ikke at vaere udstedt,
men praksis har vel lidt efter lidt bredt sig fra by til land. Allerede
Peder Palladius’ ovenanfegrte ord om de ti, tolv skoleris, der altid
skulle ligge rede ved ,kagen®, betegner skikken i gang. Ar 1568 hed-
der det fra forhandlingerne pid Roskilde landemode: ,Presterne
skulle med flid straffe skgrlevhed og urenhed. Og haver bispen
udribt, at alle skgger og bolefolk skal miste huden herefter til , ka-
gen”, som s uhgvisklig leve i utugt. Og haver Kgl. Majestet alle-
rede uden at vere mindet eller opfordret ladet hudstryge fire skgger
ved Frederiksborg galge nu for nylig, som hans nides egen prast
abenbarlig gav til kende ved landemodet.“372

Pd lengere afstand fra regeringen fulgte man ikke si hurtigt
med. Selv i Bergen, hvor dog Erik Rosenkrantz ar 1562 udstedte en
ny reces om disse forhold, blev straffen for lgse kvinder, der intet
havde at bgde med til kongen, sat til: at std nggen foran kirkedg-
ren, skatfe skriftligt bevis fra praesten for tilgivelse fra Gud og derpa
at udvises.3” Erik Rosenkrantz hyldede heri endnu den gammel-
dags anskuelse om det humoristiskes betydning i retsplejen. Det var
samme tankegang, nar i sin tid Ribe stadsret, stadfastet af Erik
Klipping 1269, havde sat straffen for en hustru greben i hor, til at
»hun skal drage ham ad by, den ene gade op og den anden ned,
ved det samme lem, dér han gjorde synden med hende; og sa skal
han blive kvit for den sag“.374 Eller nir endnu i det 16. drhun-
drede ifglge ®rkebiskop Olaus Magnus lignende art offentlig pa-
pegen af det begdede havde i Sverige varet brugt som straf for
hor.375

Men i Danmark var pd Frederik II’s tid hensynet til latteren og
dens muligt opdragende verd skudt til side. Regeringen var blot
optaget af rzdslen for Guds vrede og de ulykker, som Gud i sin
fortgrnelse ville lade komme over landet, hvis man lod djavelen
rum. Det var iser to byer, der var de varste: Helsingsr med dens
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sterke tilstrgmning i anledning af gresundstolden, og Kgbenhavn.
Ar 1574 befalede kongen gvrigheden i Helsinggr at opsgge alle 1gs-
agtige kvinder dér i byen, lade dem stryge til kagen og derefter for-
vise dem. Kom de igen, skulle begge grer skeres af dem. Vovede
de at indfinde sig pa ny, skulle man lade dem binde i en sek og
forsenke dem.37¢ Det er ret betegnende, at end ikke dette syntes
hdrdt nok, men dagen efter udgik der et nyt kongebrev fra Frede-
riksborg, hvori de tagne bestemmelser skarpedes til, at ikke blot
alle lgsagtige kvindfolk skulle kagstryges og forvises, men ogsa en-
hver, der husede dem, straks udvises af byen. Og allerede fgrste
gang, kvinderne indfandt sig pi ny, skulle borgmestre og ridmand
straffe dem pa livet uden al nade, sifremt de ikke selv ville stande
til rette.377

I Kgbenhauvn holdt Kristoffer Valkendorf skarpt regimente, sd
at kongen kunne have fred fra denne kant. Dog skremmedes man
op 1 fordret 1582. Et nyfgdt barn var blevet fundet udlagt pi gaden.
Og da man for at opdage moderen havde foretaget sedvanlig malke-
prgve, havde man til forferdelse ,befundet mange af borgerdgtre
og andre, som sig haver holdt for piger, at vare frugtsommelige®.
Frederik II skrev straks til borgmestre og rad, for at ikke ,,Gud al-
magtigste til guddommelig vrede og straf ma opvxkkes over eders
by og over vore ganske lande og riger”. I strenge ord bebrejdede
han dem deres mangel pa pédpasselighed, befalede, at alle, der havde
holdt sig for piger, men var befundne frugtsommelige, straks under
livsstraf skulle forvises fra byen, og truede sluttelig borgmestre og
rdd med, at hvis de hermed s igennem fingre eller en anden gang
forspmte deres ed og pligt, skulle Guds vrede gi ud over dem og
kongens straf fglge efter.37s

Efter Frederik II’s dgd fastede de frie forhold i Kgbenhavn bo
i de mange lysthuse og smaboliger i haverne uden for Kgbenhavns
porte.3” Da der her fgrtes et temmelig vildt liv, uden for al lov og
ret, ngdtes regeringsraderne til at forny Frederik II's bud, at kun
gamle folk métte have ophold uden for portene.380

Blev nu alle disse harde love og bestemmelser ogsa virkelig over-
holdt? Spgrgsmalet er aldeles afggrende for den betydning, man
skal tillegge dem, men vanskeligere at besvare end ved mange an-
dre af datids forhold. Thi her var tydeligt nok en anden and til
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stede end ved sd megen af datidens lovgivning, hvor sagen selv
egentlig var omme med det udstedte forbud, og regeringen, efter
hermed at have smgget ansvaret af sig, i gvrigt lod virkeligheden
skgtte sig selv. P4 dette enkelte punkt derimod var i de fgrste halv-
hundrede ar regeringens samvittighed vigen, og selve lovgivningen
udtrykket for dens faste vilje til at skride ind.

Det fgrste indtryk, man da modtager, er, at disse love virkelig
blev anvendt med kraft. Pd utallige punkter viser dette sig. Blasius
Issefeder i Alborg dgmtes siledes 1537 pa kongens retterting til at
halshugges for hor og den skyldige kvinde til at stoppes i sak og
druknes, og det uagtet hun ved et af byfogden udstedt skilsmisse-
brev mente sig lgst fra sit tidligere xgteskab.38! I Nysted blev sam-
me ar Anders Jepsen halshugget for at vare blevet fundet nggen
i seng med en gift kvinde. Denne undgik kun sin straf ved zt be-
vise, at det var selve byfogdens folk, der om natten var trengt ind
i hendes hus og havde kastet hende i seng til Anders Jepsen, hvor
de holdt hende, indtil byfogden kom og lagde begge i jern.’82 1550
blev Anders Brusse i Roelykke pd Lolland hengt, fordi han var
blevet grebet om natten hos anden mands hustru.38 En mangde
eksempler haves pd, at den, der havde beligget en pige, hvem nggle
var betroet, dgmtes som tyv, eller, hvis begge tjente en og samme,
som béde forraeder og tyv, i begge tilfelde fra livet.38

Denne hardhed var heller ikke noget for Danmark ejendomme-
ligt. Samtidig udgvedes den og under de samme former i Tyskland.
Det passer siledes ganske pa danske forhold, nar det tyske ordsprog
byder: den Dieb soll man henken — und die Hur ertrinken. I Zit-
tau brugte man at lade szkken vaere sort og stoppede i den foruden
den kvinde, der skulle druknes, en hund, en kat, en hane og en
snog. Sekken holdtes seks timer under vandet, og imedens stod kor-
drengene rundt om vandet og sang: , Af dybest ngd riber jeg til
dig”. Denne straf blev endnu udfgrt 1749 og fgrst afskaffet 1761.
I Ziirich blev faldne piger, der havde ombragt deres barn, bundet
pi hender og fgdder, kastet i floden Limmath fra et bestemt sted,
der endnu 1485 var kendt af alle.38

Straffen at druknes i sek passede ogsi meget vel ind i den da-
vaerende rxekke af straffe i Danmark. Troldkvinder brendtes, hor-
kvinder druknedes, tyvekvinder begravedes levende under galgen.
Mod de sidste synes man at have vist den tvivlsomme skansel at an-
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1 Kiel for tyveri.38? Set i sidan forbindelse var der snarest noget
lemfeldigt ved at druknes i szk.

At de andre forholdsregler mod lgsagtighed: indesparring, of-
fentlig malkning osv. har varet hyppigt anvendt, fremgar af en
mangde beretninger. Vi kan her tillige maile, hvor sterkt indtryk
de har gjort pd samtiden, idet mindet herom har i sagnets form
holdt sig ned til vore dage. P4 ikke fi gamle herregirde pavises
endnu det rum, hvor den og den jomfru skal have siddet indespzar-
ret.388 Mellem Holstebro og Skive i Helledams S¢ — melder sagnet
— fandtes engang et udkastet nyfgdt barn. Da man i den anledning
malkede omegnens piger, viste en sig at vere med die. Forgeves
pastod hun, at dette var fxlles for hele hendes slegt, hvad der be-
krzftedes endog ved undersggelse af hendes broder. Hun lagdes
pa pinebznk og dgmtes til dgde. Men da hun aflivedes, bad hun,
at himlen ville give et tegn pid hendes uskyldighed. I samme nu
spredtes alle skyerne, regnen ophgrte og vejret blev sire skgnt.389

For Helsinggrs vedkommende viser de endnu bevarede tingbgger
med uhyggelig ngjagtighed nasten fra dag til dag, hvor skrapt lo-
ven blev overholdt. Det var ikke blot enkelte kvinder som , K¢nne
Grethe”, ,Sommerfuglen®, ,Den hvide Hgne“, ,Brune Ganger®,
~Flekkesild“, ,,Hgnsekgd“, ,,Rakkerbalje”, ,Put i Lomme* og hvad
de hed, der blev forvist. @vrigheden holdt vigent gje med alle. By-
vagten havde nok at ggre med om natten at efterse, om ogsd hver
var anbragt i rette seng og slagbenk. Og bgdlen havde dagvark
nok med at betjene dem, der var benidet med et ,kagstryg, ,stupe
dem til kagen®, ,lade dem miste huden og et gre”, eller miste dem
bade, og bagefter ,udlede dem af by“; ,komme de igen, da uden
al nide i en sxzk!* Sligt var vel kun smarzdsel for mestermanden
og intet imod, hvad det kastede af sig at ,rette”, ,sekke” eller iser
at brende. Skulle en heks ,pines tillige“, var hun med drikke-
penge og alt xrlig fem daler vard. Men det summede dog altid op
nar der var flere ad gangen, som f. eks.: ,Den 21. maj 1582 for otte
kvinder at stubbe til kagen tolv mark.” En blgdsgden uskik var det
derimod, at man, nir det kom til stykket, stundom benddede dem,
der skulle ,szkkes”, og lod dem ,rettes” i stedet. De tre horer, der
halshuggedes g. oktober 1605, indbragte derfor kun halvfemte mark,
medens indtegten af de fire horer, der kagstrgges samme ar 16.
september, havde varet seks mark.
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Under slige forhold, hvor straffefuldbyrdelser nzsten hgrte til
dagens orden, afstumpedes naturligvis sindene. Det vakte vistnok
mere opsigt, nir mestermanden var pa jagt i gaden efter herrelgse
hunde, end nar han blot ,afskar lokkerne pa en harhore og udledte
hende af by, uden at hun fangede anden straf”. Til at vaekke bgd-
lens og byens interesse hgrte mindst blod og skrig og helst endda
lidt pikant, som nir en nysopdaget lgnhore hvinende tog kagen i
favn og siden matte holde her bide ned ad gaden og ud for borg-
mesterens. Men var fgrst interessen vakt, si for den ogsi som en
hed blodstrgm og tog voldsomt parti for eller imod efter pludselig
indskydelse. Ingen métte siledes krumme et har pa Lisbeth Skarp-
retters hoved, fordi hun havde myrdet den fremmede styrmand, der
var hos hende. Enhver kunne jo se, hvad han var for en, nir han
uden videre gik ind i bgdlens hus pd Lappen for at drikke gl. Og
nar han sa bagefter ikke ville betale det, men sggte at voldtage fgrst
bgdlens moder i garden, siden bgdlens kone i stuen, og da han ikke
fik sin vilje, truede med at skzre hendes kindbakker ud, s var det
kun i sin orden, at hun jog sin kniv i ham, si at han ,blev dgd“
med det samme. Nej, man kunne ogsa ggre et skarn uret. Omvendt,
da Johanne blev rettet den 25. maj 1582, fjerde dagen efter, at bpd-
len havde kagstrgget de otte horer. Hun havde to gange givet efter
for sin svoger, han var nu flygtet, hendes sgster, der fgrst havde
klaget over ham, tog nu sine ord tilbage og gjorde alt for at redde
hende, men retten matte have sin genge, og Johanne opniede kun,
da ,straffen og pinen [ved at szkkes] ville falde hende svar, at
kongen benidede hende til et sverd”. Den 25. maj skulle hun ret-
tes. Men bgdlen havde forstrakt en sene i sin arm, sa, da han hug-
gede fgrste gang, tilfgjede han hende kun et lille sar i halsen. Hun
faldt om med et ynkeligt skrig, derpa huggede han fem eller seks
hug, men kunne dog ikke skille hovedet fra kroppen. Da kastede
han rettersvaerdet, gav sig til at lgbe, og idet han flygtede ind over
nogle gerder, ribte han: Nide! Nide! Men tilskuerne efter ham,
ind over gzrderne og slog ham til dgde. Da ophidselsen senere
havde sat sig, fik bgdlen dog oprejsning og den rette sin straf. En
gammel kone viste sig nemlig at vere den egentlige skyldige, idet
hun, da bgdlen engang havde slaet hende med en pisk over armen,
havde gnsket, at det ogsa skulle komme til at vaerke i hans egen.
Hun blev derfor pint to dage i rddhusgarden, strakt pd ramme og
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braendt pad hedt bazkken, men hun ville ikke bekende, hvorledes
hun ved djevelens hjxlp havde forgjort bgdlens arm. Man befol da
Gud sagen og brendte hende pa bal.390

Som det gik i Helsinggr, gik det ogsid, om end maske en kende
lemfaeldigere, i de andre kgbsteder — Randers, Naestved, Vording-
borg osv. — hvis forhold vi gennem enkelte bevarede tingbgger
endnu kan kontrollere. Fra dem alle forjoges kvinder under trussel
af at ,,tage kagen i favn“, ,miste huden®, ,miste grerne” eller ,uden
al nade i sek”. Endnu ar 1629 beskriver en fransk rejsende i Dan-
mark det uhyggelige syn af faldne kvinder, der nggne til Lelte-
stedet piskedes ud af byen. ,Da bgdlen var uden for vor bolig, for-
doblede han sine voldsomme slag pd de arme stakler, maske for at
vise vor vert, borgmesteren, at straffen blev vel fuldbfyrdet.”39: Det
beror vistnok pa en misforstaelse, men er et traffende udtry< for
den dobbelte dnd, der beherskede tiden, nar samme rejsende tillige
beretter, at der pd radhusporten var ophangt, foruden en jern-
alen, ogsa et justeret lengdemal for gifte kvinders lovlige ret.39?

Pd landet spgte man at gennemfore en lignende strenghed. Her
vistes dog den retferdighed, at man for en del bestrabte sig for ogsa
at ramme den mandlige part. Ved alle uzgte fgdsler var jordemode-
ren eller de tilstedevaerende kvinder pélagt at udspgrge mellem
veerne om, hvo der var barnefader.3® Denne retferdighed toges
dog delvis tilbage igen, nir det pd Roskilde landemode 1605 blev
bestemt: ,Den, som fgr er beligget, skal ikke troes, om hun skylder
nogen mandsperson, men skydes en hvid pind efter hende.”3%

Om besvangrede, der kom tilrejsende, gjaldt det, at de skulle
bortvises.3% Kvinder, der fgrst var udjagne fra deres fgdeby, kunne
sdledes drives fra sted til sted, fredlgse i hele landet. Man forstir, at
de tre kvinder, der den 16. september 1605 blev stubbede til kagen
og forvist fra Helsinggr, ingen anden udvej si end at blive rgvere.
Ugedagen efter forsggte de sig, idet de lidt uden for byen overfaldt,
sérede med kniv og udplyndrede en kvinde pa adelvejen til Kgben-
havn. En uges tid efter var de grebet og rettede.3%

Ved siden af al denne verdslige straf gik kirkens. Det var prastens
pligt at pétale usaedelighed, bandlyse de skyldige og angive dera for
den verdslige gvrighed. Det var atter hans pligt, ndr den verdislige
straf var fuldbyrdet, og de straffede viste anger, at l¢se dem af ban-



Kirkestraf - 463

det og genoptage dem i kirken og Guds samfund. En overordentlig
myndighed var herved lagt i gejstlighedens hind, og vi har talrige
vidnesbyrd om, at den blev anvendt. Stundom mitte bispen endog
opfordre deres praster til ikke at tage alt for voldsomt pd veje,397
ikke rabe: ,I skulle fa fanden!” ,Djevelen tage ved eder!” ,Pak
dig ud, din hore! jeg gider ikke se sig.“398 Den tidligere omtalte
prest, Niels Kempe i Skdne, ,der tit og ofte havde besgg
lgbet kongen om de tvende sogne i Héja og Starby“, viste, da han
vel havde fdet dem, kraftig nidkerhed i sit kald og kylede blandt
andet fra pradikestolen en bog i hovedet pd en af tilhgrerne.3%
Sjeldnere tog menigheden til genmeale, som i Glostrup 1581, hvor

t 0g over-

de til sidst fik dom over hr. Augustinus for at have brugt ,ube-
kvemsord® mod dem fra pradikestolen.®® Eller fru Anne Olde-
land, der i Skt. Knuds Kirke i Odense 1564 afbrgd bispens prediken
og rapt skzldte ham ud igen som svar pa, at han formentlig havde
stiklet til hende og hendes mand.+! Eller slotsfogden i Bergen, der
ledte efter hr. Mads for at s]la ham ihjel, fordi han péd pradikestolen
palmesgndag 1562 nok havde nzvnt ogsd hans bolskab, da han an-
tgrte navnene pa en del skgger i byen. 402

Under disse forhold fik gudstjenesien en ganske egen form for
tiltrekningskraft, idet den tilfredsstillede hvert krav pa intimt by-
nyt og afhjalp savnet at en senere tids skandalepresse. Af prediken
eller opslag pa pradikestolen fik man kundskab om alle ugens gro-
vere xgteskabsbrud. Og stundom fik man tillige besked om blot
familietvist, rygter osv. I Bergen forkyndtes det siledes fra predike-
stolen bade i domkirken og i Korskirken sgndag den 1¢g. december
1563, at Dankvard Markfarssgn nu atter var forliget med sin hu-
stru, men han havde rigtignok haft stor mistanke til hende bade for
hendes lgse fagter og for nogle vidnesbyrd, som hendes tjenestefolk
havde afgivet.#93 Den 11. marts 1571 blev der i alle byens kirker
bedt for, at Gud ville dbenbare det onde menneske, der havde be-
lgjet Niels Bjornssgns hustru og sagt, at Kort Elsing havde ligget
hos hende, pa det at sidant menneske kunne vorde straffet der-
for. 104

Bandlysningen haevedes fgrst ved den sikaldte aflgsning. Ordent-
ligvis foregik denne p& en sgndag i kirken i den samlede menigheds
nerverelse. Et par taler ved sidan lejlighed4%s er endnu bevarede.
Synderinden eller begge de skyldige tiltaltes som de, der i ,nogen
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stund havde varet den urene ands, djevelens bolig”, og vidtlaftigt
udvikledes derpid for menigheden ukyskheds arsag og dens straf
béade her i livet og i det kommende liv ,,den evige pine og fordgm-
melse i helvedes afgrund“. Den skyldige matte derpa fremsige de
ti bud og trosartiklerne samt udtale sin anger, si knzlede hele me-
nigheden, prasten bad fadervor, lagde henderne pi den bandlyste,
lgste bandet og tilsagde syndsforladelse.

Med rette nazrede datiden razdsel for hele den kirkelige straf.
Det var en forfardelig tanke at vide sig ved egen skyld djevlebesat
og uden néde hjemfalden til helvede. Hvordan nedfarten dertil sa
ud, stod afmalet pd hver kirkevaeg. Menigheden sad maske allerede
og hviskede om, at det billede dér lignede én. Og sa hgre sig band-
lyst fra pradikestolen, siden at métte luske om skyet af alle, ude-
lukket fra hvert , hzderligt samkvem®, i kirken anvist plads pa en
egen forbryderbank og med ordre til at pakke sig, nar klokker: lgd,
og ®rlige folk skulle til alters. Varede dette ved lengere end et ar,
blev man ifglge en senere forordning af Christian IV forvist af land
og rige.#% Men krgb man forinden til korset, skulle dette foregé
nasten bogstaveligt, idet man knzlende nxrmede sig fra indgang til
kor og pid den beskezmmende méde: i hele menighedens pasyn.
Prasten kunne lenge nok sige til slut: , Ingen foreholde fra nu af
den aflgste sit faldl Hvem Gud atter have antaget, skulle og men-
nesker antage.” Det vidste enhver, at dette just var af den slags, der
hzftede; kirken havde brzndt den ind, prast og menighed skulle
nok ved lejlighed minde om market.

Det fgrste indtryk af datids forhold er da altsd, at lovene mod
uszdelighed blev hevdet med strenghed af bade verdslig og gejstlig
gvrighed.

For s& vidt tydede alt pé, at den nye and skulle sejre og luther-
dommen virkelig fi bugt med djzvelen pi et af de mest afggrende
omrader. Hvor stzrkt sammenstgdet var mellem ny og gammel op-
fattelse, og hvor meget vagtskilen sank til gunst for den lutherske,
kan aflzses pa et lille vigtigt punkt: Dommen over bgrn fpdt uden
for egteskab. Her foregik et pifaldende omslag. Indtil for ganske
nylig havde sidanne stundom nydt en vis anseelse. De sidste, npjere
katolske gejstlige, f. eks. biskop Jens Andersen i Odense, Joachim
Rgnnow i Roskilde, sekretzr i det kongelige kancelli Jgrgen Gyl-
denstjerne og flere, havde dbent vedkendt sig deres bgrn og efter
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evne sgrget for dem. Som gejstligheden si ogsa adelen. Endnu efter
reformationens indfgrelse skenkede rigsrdid Mogens Munk med
kongens samtykke tre girde til sin slegfredviv og deres to dgtre.407
Rigsrdd Niels Lange fik sin slegfredsgn, Niels, ansat i kancelliet.
Denne blev kannik i Ribe, zgtede en adelig kvinde og adledes
selv.1%8 T Sverige var benzxvnelsen , frille endnu ikke mere anstgde-
lig, end at Erik XIV’s elskerinde 4bent benavnedes s i de kongelige
regnskaber, ja hertug Magnus’ elskede, Valborg Eriksdatter skrev
sig endog: ,,Min fyrstelige nades frille, jeg Valborg* osv.409

Men heri indfgrte lutherdommen en bestemt forandring. At vare
fade 1 xgteskab, egte fgdsel, blev hurtigt i den offentlige mening
et kosteligt fortrin, hvorpd der lagdes en overordentlig vagt. Alle-
rede 1549 ansd en mand, der var slegfredbarn, det for ngdvendigt
at erhverve kongeligt beskermelsesbrev med udtrykkeligt pabud
om, at han skulle agtes som andre.#1® Ar 1568 var en ret beteg-
nende sag for pa Viborg landsting. Hans Skeel havde i sin tid levet
tyve ar med en slegfredviv og med hende avlet elleve bgrn. Ingen
synes dengang at have forarget sig over sligt, hun ngd hustrus an-
seelse, ,havde hans nggler, 4d og drak med hannem og gik &ben-
barlig med hannem at sove”. Men da nu en af sgnnerne, Jgrgen
Hansen, som voksen mgdte i retten, ville man nagte ham en erlig
mands rettigheder og forlangte, at han som , horeunge* skulle vises
ud. Landstingsdommen gik ham for sd vidt med, som den udtalte,
at han ikke af den grund , matte forvises fra dom og rettergang, da
loven ikke si grovelig beskemmer sidanne bgrn, som af en ledig
karl og kvinde fgdes, men kalder dem alene slegfredbgrn*.41t Men
den offentlige mening var abenbart imod ham. Den dgmte mere
og mere, at ethvert uzgte barn var et horebarn, thi nir det sjette
bud lgd: Du skal ikke bedrive hor, s var ogsa frugten af slig over-
tredelse et ,horebarn”. Men et sidant burde ikke have gang og
sede blandt dannemznd og dannekvinder. Alt fra ddben af burde
det stemples med vanzre.412

Man brgd altsi staven over naste slegtled. Men videre néede
man heller ikke. Thi da det kom til stykket, og man skulle fuldt
forskyde ogsd det fgrste slagtled, de egentlige syndere, djevelens
redskaber, veltede en modstrgm sig imod hele den nye tankegang,
splittede den og brgd dens valde. Denne modbglge var dannet af
meget forskellige bestanddele. Sund sans, @ldgammel skik, stive

30 Troels-Lund. 6
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standsfordomme havde indgiet markelig forening med det aller-
nyeste nyt, der jog som kastevinde over dem og drev dem fremad.

Sund sans. Thi hvo matte ikke til tider blive betenkelig ved den
nye regeringsjagt efter djazvelen, hvor denne stadig undslap, me-
dens man blindt huggede 1¢gs pa kvinder og maxnd. Aldgammel skik.
Havde man nu i artusinder set pa skgrlevned med andre gjne, hvor-
for da pludselig dgmme det hardt og afvige fra forfadrene. Denne
betragtningsmade havde et s& fast tag i bondebefolkningen, at den
hverken lod sig rokke af katolicisme eller lutherdom. Hos adelen
kom de nye forbud mod friller og pibud om agteskab i den mest
skerende strid med standsinteresser og frygten for at splitte sleg-
tens jordegods. Hos borgerstand og gejstlighed endelig skabte hele
det nye livssyn med al dets ubundne lystenhed og xggede kgnsdrift
et sadant virvar i skikke og begreber, at selv den braveste kunne
have ondt ved at afggre for sit eget vedkommende, hvor lutherdom
stoppede og djevelskab begyndte.

Det var denne modstand, der under forskellige former hos hver
enkelt stand stemmede op mod den lutherske behandling af usede-
lighed. Idet de to stremme mgdtes, frembragtes en sydende brusen,
hvor gjet forvirres og, alt eftersom man fglger denne eller hin en-
kelthed, den ene retning synes helt at have sejret eller helt at have
tabt. Fgrst omkring arhundredets slutning klaredes forholdenz no-
genlunde, s at man i store trek kan skgnne, hvad der var opndet.

Betragter vi denne modstand mod den lutherske behandling af
usedelighed lidt nermere, si var den lettest at overskue hos bgn-
derne. Niels Hemmingsen udtaler sig saledes om tilstanden pd lan-
det: ,,Ja, siger bonden, vil jeg ikke lide, at mine drenge [dvs. karle]
have bolskab enten i girden eller uden, da vil ingen tjene mig. Vil
jeg ingen skgger have i min tjeneste, da far mit korn at std ude.
Dette ved jeg at vaere et almindeligt klagemal pd landbygden.“43
Hvad brgden selv angik, si dgmte befolkningen den meget mildt.
Oldtidsbegreber herom herskede fremdeles, hyppigt parret med
samme skxbnetro, hvorom det endnu drhundreder efter hedder fra
Nordsjzlland: ,, Far en bondepige et barn, da skulle det nu si vare.
Kommer hun mere end én gang, siger hun straks: Jeg skal have
mine bgrn, ved hvem jeg si fir dem, og dem jeg har fiet behpver
jeg nu ikke at fa.“41¢ Niels Hemmingsen anfgrer fglgende eksem-
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pel: ,,Jeg kender en kvinde, som haver fiet fire bgrn, hvert med sin
uxgte mand. Dér hun blev straffet for sit ukyske levned, svarede
hun dristeligen: Hvad kan jeg std imod Guds vilje? Gud ville have
de bgrn frem, derfor skulle jeg have mand, af hvilken jeg dennem
avle kunne.“415

Der udfoldedes da en sej modstand fra bondebefolkningens side
mod regeringens forsgg pa efter reformationen at overfgre de stren-
gere kgpbstadlove pé landboforhold. Denne modstand ytrede sig iser
mod de to gvrighedspersoner: lensmand og prast.

Lensmaendene synes overalt hurtigt at vere blevet klar pé, hvor-
ledes sligt skulle tages. De havde ingen interesse af at fi nogen
dgmt fra livet, men var villige til pd¢ gammeldags vis at lade straf-
fen sone med bgder. Men da nu loven pabgd livsstraf for hor, for-
hold til nzrbeslzgtede, at ,beligge en ngglepige” osv., s& talte bil-
lighed ogsa for, at bgden i si fald skulle vaere hgj, alt naturligvis
beregnet efter vedkommendes evne til at betale. Befolkningen fandt
denne tankegang rimelig, ihvorvel man selvfglgelig gjorde alt for
at smutte under. Her passede imidlertid bade ridefoged og prast
pa; hvad der undgik den ene, opdagede den anden. Lidt efter lidt
voksede da i et veldrevet len bgder for usedelighed op til at blive
en pdlidelig indtegt, der 1 gode dringer kunne vare endog meget
betydelig, langt overgd hvad selv i skovegne storme kunne ind-
bringe ved ,vindfzlder“. Mellem de forskellige bgder, ,sagefald”
som de kaldtes, udgjorde de for uszdelighed en broderpart. Skgnt
lysten til at tage bgde var den samme over for alle forbrydelser, be-
taltes f. eks. i Akershus Len ar 1557 bgder for 125 tilfelde af for-
skellig slags usedelighed, men kun for 23 begaede tyverier. Ar 1560
var forholdet som 106 til 16.41¢ Den samlede indtegt af bgder var
for Kronborg Len 1592 i alt 15014 daler, 4ret forud havde den ve-
ret g7¢9 daler;47 for Hilsingborg Len ar 1574 var den 6gg daler
foruden en del, der betaltes i varer,48 og i det store Akershus Len
udgjorde den i irene 1557 og 1560 endog 2206 daler og 2135 da-
ler.419. Lensmandene ngd i reglen selv en part af de uvisse ind-
komster og var derfor meget tjenstivrige. Man fir et bestemt ind-
tryk heraf ved at hgre, at i Akershus Len kom goo ar efter (1848)
pa hver 10.000 af indbyggerne kun 25 domfzldte, medens ar 1560
ikke mindre end 43 var blevet idgmt bgder.420

Underlige tog disse bgder sig ud, da alt var ansliet ikke efter en
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bestemt trinfglge i straf, men fgrst og fremmest efter den betalendes
evne. I Malmohus Len f. eks. betaltes dr 1565 for den samme brgde
»at beligge en pige" lige fra 100 daler, 60 daler, 3o daler, 20 daler,
10 daler ned til blot 8 ,skilling grot“. Enhver brgde lod sig afsone
med penge, selv sidanne, for hvilke der i by ubetinget gjald: livs-
straf. Ingemand 1 Gjeslgf, der havde beligget sin broders festemg,
slap f. eks. med 50 ,enkelte dalere”. P4 hendes vegne matte hendes
broder bgde 24 daler. Horsag afsonedes med go daler. En steddat-
ter, der havde stdet i utilladeligt forhold til sin stedfader, slap med
en bgde af 150 daler og 100 tgnder havre. Da stedfaderens hele eje
kun udgjorde 18 daler, mente man dog her at burde ggre en und-
tagelse og lod ham brznde.?! Ganske de samme forhold mgcer os
andre ar og andre steder. Ar 1579 betaltes i samme len for ,at be-
ligge et kvindfolk og bagefter xgte hende” fra to til fem daler, me-
dens samme brgde uden péfglgende ®gteskab alt efter formuesvil-
karene betaltes lavere eller hgjere. To venner, der havde beligget
hver sin pige, enedes om i forening at levere en okse. ,,Et kvindfolk
at beligge og have sin agtehustru® afsonedes med fra go til 20 daler.
Ja selv at beligge sin hustrus sgskendebarn kunne afggres ved en
bpde pa 100 daler.22 Tre ar efter betalte en rig bonde samme sum
for blot at have beligget en pige.423 I Hilsingborg Len 1574 slap
Inger i Hjdrnarp, der havde ombragt sit eget barn, med en bgde
af femten daler. Blandt uformuende i samme len var drets takst
for at beligge en pige et par daler, medens en velhaver matte be-
tale 214 daler for af vanvare at have taget livet af en gas.424

Hvor vi s vender blikket hele Norden over fra Island til Born-
holm, mg@der os samme forhold. Det er bekraftelse pad den :izlles
regel, blot lempet efter stedlige forhold, nar pa Vestmanna ¢ under
Island 1586 Torsten Jonson af Bostad ma betale 230 klipfisk for at
have bedrevet hor med den gifte Gudrun Jonsdatter, og dennes
bgde bliver sat til 8o klipfisk, der afkortes til 310 og betales i form
af 14 fir og lam.#?5 Eller nir i Rg pd Bornholm en kone, grebet
i hor, ma betale til liibeckerne, der har gen i pant: 6 lod sglv, en
tgnde torsk og 14 tgnder havre.426 Eller nir det hedder i1 Eske
Broks dagbog: ,.gjorde jeg aftingning med Morten Fisker for den
kvinde, han havde beligget, og havde sin ®gte hustru; derfor lovet
mig 500 levende gedder og 500 aborrer med det fgrste at levere”.427

Hvor sterk tilbgjeligheden var til og hvor naturligt det faldt at
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behandle alle landforhold pa denne made, fremgadr maske bedst af,
at Kgbenhavns Universitet styrede sit eget jordegods ganske pa
samme vis. I regnskabet for Knardrup 1547-49 hedder det blandt
indtxgterne: ,,Mourits Lauritsen af Tokkerup, for han bela sin na-
bos datter, gav af sin yderste formue 4 daler. — Henning Nielsen,
for han havde sagt god for Jgrgen Kneppe i Ganlgse, for han for-
fgrte Ole Sgrensens hustru ved nattetide, gav seks mark, skal give
to tgnder havre” osv.428

Som professor ved samme universitet har Niels Hemmingsen sin
del af ansvaret for denne bestyrelsesmade og kunne da have hen-
vendt bebrejdelsen ogsa til sig selv, ndr han i sin bog ,,Om =gte-
skab“ fgrte fglgende klage: ,,Det er heller ikke at beskytte agteskab
at ggre lpsagtige folk trygge ved, at nar man haver si meget at bgde
med, md man beligge s& mange piger, som man vil. Hvilket man
ma hgre, besynderlig pd landsbygderne over det ganske rige.“42?

Og det var ganske hablgst, nar han mente at kunne fremkalde
forandring ved i fortalen til samme Log at sgge at hidse Kristoffer
Valkendorf ved fglgende tydelige anvisning: , Og visselig forhdber
jeg, at gvrighed skal ikke blive tilfreds med den penningestraf, som
de straffes almindeligt med, som beligge piger og dermed storligen
fortorne Gud og mere bedrgve pigers fattige forzldre, end om de
stille deres heste og gksne fra dem. Den, som stjzler et fir eller et
svin, henger man i galgen, men den, som stjeler fra fattige forel-
dre deres barns ®re, han bliver kvit for al tiltale, nar han har givet
ni mark. Og derudover bergmmer han sig, ligesom han havde vel
gjort. Gud give, at gvrighed heri ville sig bedre betenke!“430
Lige over for presten indtog bgnderne en dobbelt holdning, idet
de dels med det onde dels med det gode sggte at fa ham fra at pé-
tale deres overtraedelser. Den lutherske gejstligheds stilling var her
overordentlig vanskelig. Presten var udrustet med en betydelig
straffemyndighed og forpligtet til at anvende denne imod den sam-
me menighed, af hvilken han i andre henseender var ganske af-
hangig. Hertil kom, at selve straffene var af en egen ubestemt art,
strakte sig lige fra blid formaning i enrum til offentlig bandsattelse,
og det var for en stor del overladt til hans eget skgn, hvilken form
af disse der burde anvendes. Intet under, at prasterne ikke i leng-
den kunne modsta det pres, der gvedes mod demn.
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Dette bestod i sin simpleste form i, at man bergvede dem deres
indtzegter. Niels Hemmingsen siger herom: ,,Hvor der end er pre-
ster, som ville straffe skgrlevnere efter kirkeordningen og komme
skgrlevnere til at forherlige sig dbenbare med den kristne forsam-
ling (som de have forarget med deres utugtige levned), da findes vel
de, som det ikke s ville have, men true prasten derfor og foraolde
hannem sin tilbgrlige lgn.“431 Omvendt var hver prast, der i slige
sager gik frem med lempe, sikker, ikke blot pd hvad der med rette
tilkom ham, men ogsa pa en lille ekstra-erkendtlighed, en gasekrop,
en klump nykarnet smgr, en vokskage honning eller andet.

Sa vidt man kan skgnne, var i begyndelsen af Frederik II's rege-
ring landsbypresternes optreden skrappest. P4 landemoderne i
Roskilde og Odense fik de ogsa den ene befaling af bisperne efter
den anden til ikke at skdne nogen, men angive dem for lensmand
eller herskab, at de kunne blive straffet. Ingen aflgsning matte
ske, fgrend den verdslige straf var fuldbyrdet. De skyldige skulle
i hele menighedens narvarelse skrifte deres synd og, hvis de zanden
gang begik overtrzdelse, uden nade forvises sognet, ligesom tilrej-
sende svangre piger gjeblikkelig skulle bortjages og deres navn op-
slds pa predikestolen, at alle kunne tage sig i agt.432

Midt under alt dette forefaldt der imidlertid &r 1570 et cptrin
ved landemodet i Roskilde, der synes at have draget fglger efter sig.
Biskop Poul Madsen havde veret ngdt til pa dette landemode at
ga frem med strenghed, tre praester blev afsat fra deres embeder pa
grund af uszdelighed, og degnen i Birkergd blev overbevist om
trolddom og siden brandt. Da sagerne var omme, henvendte man
efter gammel skik spgrgsmal til bispen om, hvorledes man i be-
stemte tilfzlde havde at forholde sig. Alle disse forespgrgsler drejede
sig denne gang om det ene punkt: behandlingen af lgsagtige. Maitte
man f. eks., nir en skgrlevner var syg og gnskede at berettes, opfylde
dette gnske? Bispen svarede, at i tilfelde af anger kunne dette til-
stedes, men kun péa betingelse af, at, nar vedkommende atter blev
rask, skulle offentlig aflgsning alligevel finde sted. Nagtede der-
imod den syge at tilstd sin brgde, s& skulle man tage vidner pa, at
han selv ved sin halsstarrighed forspildte sin frelse, nzgte ham sa-
kramentet, lade ham vexre den hedning, han var, og ikke tilstede
ham wrlig begravelse. — Hvorledes skulle man forholde sig, nar en
ugift kvinde besvangredes i et sogn og fpdte i et andet? I hvilket af
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de to skulle hun da lide kirkestraf? Bispen svarede: Dér, hvor hun
besvangredes. Thi samlejet er den synd, der skal sones, ikke fgdslen,
der, hvis den er gdet godt, kun skal tilskrives Guds store nidde. Ende-
lig vovede ¢n sig frem med fglgende:

Der stod i kongens ordinans, at skgrlevnere skulle offentligt i kir-
ken aflgses fra deres brgde. Dette overholdt man ogsd pa landet.
Men i kgbstederne og iser i Kgbenhavn fandt det ingenlunde sted.
Ugifte kvinder, der var besvangret pd landet, drog derfor blot til
kgbstzderne for at fgde dér og unddrog sig sdledes offentlig aflgs-
ning. Men sligt satte ondt blod mellem landsbyprasterne og deres
menigheder, idet disse pdstod, at bgnder blev behandlet hdirdere
end kpbstadbeboere.

Det var en ubelejlig oplysning. Og bispens svar bekraftede kun,
at man i hvert fald gik langt lemfaldigere til verks i Kgbenhavn
end pad landet. Alt, hvad han havde at svare, var: ,Det skal ikke
slas fast, at min menighed i Kgbenhavn savner al kirketugt. Thi
ndr dér en enke eller nogen anden har bedrevet hor, sa far ved-
kommende privat aflgsning 1 koret eller andetsteds i vidners nzr-
varelse. Anden gang finder ligeledes aflgsning sted i vidners nar-
verelse, men brgden forkyndes fra praedikestolen. Synder de tredje
gang, da foregar aflgsningen offentlig for menighedens &syn."433

De oplysninger om mildere praksis i hovedstaden, som bispen
her matte rykke ud med lige over for alle sine landsbypraster, synes
at vere faldet i god jord. Sondringen mellem privat og offentlig
aflgsning indeholdt en anvisning af den mest vidtraekkende betyd-
ning. Det stod herefter i hver enkelt prasts magt at fire pa ordi-
nansen. Og ved overgangsformerne: privat aflgsning i hjemmet,
aflpsning 1 praestegirden, i et par slegtninges narverelse, i fem
kvinders nervarelse i vidbenhuset, om morgenen i koret, fgr guds-
tjenesten osv. lige ned til dbenbar aflgsning for den samlede menig-
heds dsyn, skabtes der en raxkkefglge, som hver landsdel fra Ber-
gen®3t ti] Fyn®S og Alst3 med flid uddannede videre, et mester-
stykke af en elastisk pude, der kunne fjedre efter hver enkelt sam-
vittigheds behov.

Og det kunne ogsa ggres forngdent. Thi efter at 4r 1582 ,bryl-
lup“ var blevet lovbefalet, stempledes alle de som lgsagtige, der i
tillid til gammel skik mente sig lovligt gift, ndr de var kirkeligt tro-
lovede. Denne massetilfgrsel af syndere, der iser pa landet ofte om-
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fattede befolkningens bedste bestanddele, medfgrte en forskydning
i de tidligere begreber. Dja&velen tabte, gejstligheden vandt. Djzve-
len tabte, thi jo flere flinke folk, der kom for skade, des mindre
sandsynligt var det, at alle disse skulle vaere djevelens redskaber.
Det kunne umuligt have sin rigtighed, at hvad der var Guds vilje
1581, var djevelens verk r1583. Da man nu desuagtet vedblev med
den gammeldags ,aflgsning”, sd aftog troen pa dens religigse ind-
hold, medens frygten for det verdsligt kreenkende ved dens strikse
anvendelse holdt sig. Det var gejstligheden, der havde det i sin
magt at afggre, under hvilken form aflgsningen i hvert enkelt til-
felde skulle anvendes. Herved voksede standen i befolkningens
gjne, den blev, hvad den ikke havde varet siden 1536, til en em-
bedsstand, forvalteren af dette ubestemte, overordentlige, som hver
enkelt stod retslgs overfor og kun kunne hébe at fa godt af gennem
nade.

Nar fplgen ikke blev, at aflgsningen selv efterhdnden afskaffedes,
sa skyldtes dette gejstligheden. Allerede tidligt havde den skik ind-
sneget sig, at hvo, der aflgstes, erlagde offer. Muligt tilfaldt dette
1 begyndelsen de fattige, men senere gled det, trods regeringens [or-
spg pa at forbyde sligt,#37 over til at blive embedsindtegt. Ved for-
standig mildhed og sagtmodighed pa rette sted lod denne indtagt
sig videre opdyrke. Det var siledes maske udtryk for gensidigt ,,of-
fer”, nar det 1593 og 94 vakte opsigt pa Sjzlland, at ,,fogedsgnner,
prastesgnner og rige bgndersgnner” undgik offentlig aflgsning, me-
dens de af dem krenkede kvinder mitte underkaste sig den.*38 Var
end evnen forskellig, matte det samlede offer dog kunne blive ret
klakkeligt, nar som f. eks. i Svinninge Sogn pa Fyn 1595 arets antal
af uxgte fgdsler var ni*9 hvilket svarede til atten aflgsnings-
ofrende. Hertil kom jo desuden alle de nygifte, der kom for tidligt,
trolovede, der boede sammen og de mange, der end ikke havde dette
paskud, summa: en indtaegt, som ingen offernydende kunne gnske
aflgst.

Af gejstlige dagbgger fra det 17. drhundrede far man et indtryk
af de nye forholds brogede mangfoldighed. ,,14. spndag efter Tri-
nitatis absolveret Lorents Fodknagt, som lokkede Hans Christen-
sens datter i Holm; og hende deslige. Offer for ham 1 daler, for
hende 1 daler.” ,,Sgndag Septuagesima. Offentligt absolveret for an-
den gang Hans Simonsen i Holm, som lokkede Jgrgen Krglles dat-
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ter. Offer 2 mark minus 2 skilling. Hun skylder for sit.” Naeste sgn-
dag viedes de. ,Offentligt absolveret Per Skredders Martha, som
Christen Grubbe pi slottet lokkede.” ,,Sgndag efter nytér privat ab-
solveret Christen Grubbe pid slottet, som lokkede Per Skrazdders
Martha.” ,,Om fredagen gik Per Skradders Martha i kirke, som var
lokket, og lagde for sin indfgrelse pa alteret 12 skilling.“ ,Gik Mette
udi kirken om morgenen tidlig, besovet af Hans Boes. 1 mark.”
»Offentligt absolveret Morten Grummesen og Anna Povlsdatter.
Offer 5 skaepper rug.” ,,Offentligt absolveret Jes Fyrbgder pa slottet
for lejermédl, og blev pa fyrstelig nidde hertugindens begazring be-
nddet at sidde fgr praediken.” ,Mandag om morgenen gik Thomas
Kallesens datter, som var lokket, selvanden ind i kirken og lagde
pa alteret 10 skilling*“440 osv.

Uformarkt skiftede siledes i Igbet af 1lidt over hundrede ar den
gejstlige behandling af sedelighedsbrud ganske prag. Man var be-
gyndt med hind i hind med en opskremt gvrighed at bekempe
djavelen, idet man ved bandlysning grumt tilkastede ham alle dem,
der selv ved hor havde givet sig Satan i vold. Men lidt efter lidt
tabte bandlysningen sig som serskilt handling. Den blot forudsattes
som foregdet, nir den ved aflgsning atter havedes. Og aflgsningen
selv blev mere og mere til kun en form for dbenbar skrifte — en
slags kirkelig grovfiling, der i sin skrappeste form ikke fandtes an-
vendelig over for haderlige, velstiende folk. Nar offentlig aflgsning
alligevel en gang imellem fandt sted ved gudstjenesten, gjorde man
ligesom undskyldning herfor, sggte at anrette sagen i mere tiltalende
form for den tilstedevaerende honnette menighed. Hvilken afstand
mellem aflgsningstalerne i det 16. drhundrede, hvor straf i liv og
dgd for hor skildredes med gru til skrek for synderne og den sam-
lede menighed -~ og si talerne efter det 14. &rhundredes midte,
hvor f. eks. magister Sgren i Vor Frue Kirke i Kgbenhavn valgte
til dagens tekst ved en offentlig aflgsning: , Kerlighed er sterk —
den oplyffter bide skjorte og serk. 441

Adelens modstand mod lutherdommens syn pd hor var af en anden
art end bondestandens. Det var fgrst og fremmest en kamp for
standsrettigheder og dannede et led med i de store politiske bryd-
ninger, som grevefejden og reformationen indvarslede. Det var jo
adelen, der her havde sejret, for si vidt dens tronkandidat var ble-
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vet konge, og hans fgrste regeringshandling havde varet at udstgde
gejstligheden af rigsrddet. Adelen var altsd fra nu af ene privile-
geret stand. Men samtidig var kirkens overhoved blevet forflyttet
fra Rom til Danmarks trone. Konge og adel mgdtes da ikke la:nger
1 felles modstand mod kirkens overgreb. Deres interesser var nu
forskellige, og med axrgrelse si adelen kirkens nye hoved lytte til
rad fra den lurvede flok af lutherske gejstlige, som adelen holdt
sig for god til at rekruttere, og som dog ad bagveje tydeligt nok
ndede til indflydelse pa regeringshandlinger. De fglelser, der be-
sjzlede adelen i dens nye forhold, var da: fxllesglede ved de goder,
reformationen havde medfgrt, parret med foragt og skinsyge over
for den fremadstrebende, lutherske gejstlighed, og over det hele
en ubestemt gru for den lyslevende, magtige djevel, som havde en
finger med i alt, hvorom der tvistedes, og vel snarere veg for en
prast end for en adelsmand.

Denne adelens stilling pa skrd af lutherdommen giver sig til
kende pa mange mader. Medens alle andre med Luther priste det
Gud velbehagelige a®gteskab og ansa ugift stand nasten som skam-
plet, vedblev en kreds af rigets gverste embedsmand hardnakket
efter katolsk mgnster at holde sig ugifte. Kansler Johan Friis hgrte
hertil, ligesi Corfitz Ulfeldt den aldre, Niels Kés, Kristoffer Val-
kendorf og Arild Huitfeldt.

Hovedsammenstgdet mellem adel og gejstlighed foregik, som
tidligere bergrt, 1580, da man fra kirkelig side fik kongen til at
skride ind mod adelens frilleforhold. Befalingen var ganske vist
kun en gentagelse af, hvad der alt var sagt i kirkeordinansen 1539,
men angrebet rettedes nu direkte mod adelen, der hidtil synes at
vaere giet s temmelig fri. Det befaledes prasterne fgrst hemmeligt
at paminde, dernast fra praedikestolen at advare og sluttelig at
bandsztte enhver ,adel og uadel, der levede med bolskab og om-
gikkes abenbarligt dermed som var det hans &gtehustru®. 442

Virkningen af dette pludselige angreb var betydelig. ,,En part af
adelen xgtede deres bolskab, og andre flere tenkte pa at efterfglge
sligt eksempel.” Da lykkedes det rigsradet to ar efter at fa kongen
til (1582) at lade udga et nyt brev, hvori sddanne ®gteskaber erkle-
redes for at ,ville komme adelig stand til stgrste foragt”. Det befa-
ledes derfor, at bgrn af slige &gteskaber ikke matte holdes for adels-
bgrn, fgre adeligt skjold og navn eller arve jordegods.443
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Skinnet var reddet, for si vidt dette kongebud tilsyneladende
ikke kom 1i strid med det foregiende. Ingen havde jo bedt de herrer
om at xgte deres friller; de kunne jo simpelt hen ladet dem fare.
Men enhver, der var inde i, hvad der rgrte sig i tiden, forstod godt,
hvorledes de to breve skreg mod hinanden. Da alle var enige om,
at kgnsdriften var uimodstaelig, ribte det fgrste: Den eneste made
at fly Satan pa og frelse sig selv nu og i evighed, er ved at ty ind
i ®gteskabets havn. Det andet ribte: Satan med zgteskab! Nej, be-
var slegten ren, jordegodset samlet og lev s i Guds navn fremdeles
med eders friller!

Det var gejstlig og verdslig stat, der her tprnede sammen. Mod-
sigelsen fik sin brod ved, at begge nu var representeret i en og
samme person, kongens. Kongen kunne lige si lidt finde sig i, at
hans rettroende folk fortes vild og gik evigt fortabt, som i, at hele
grundvolden for den bestiende statsordning forrykkedes ved, at
standsforskellen blev hevet. Her var ulidelig modsigelse.

Nar efter sammenstgdet begge synsmader alligevel ret roligt ris-
lede hver til sin side, si 13 det for en del i, at man efter evne dak-
kede over modsigelsen med de beroligende trylleord: al gurighed
er af Gud. Men dernast viste det sig ogsd efterhianden, at gejstlig-
hedens rene sag i virkeligheden var behaftet med mangt og meget,
der matte vanskeligggre sejren. Hvor mange praster havde vel mod
og kraft nok til i lengden at fgre kampen mod deres adelige sogne-
mand, af hvem de i @gvrigt var sd ganske afhangige? Hvor mange
praster havde selv si godt et rygte, at de overhovedet kunne fgre
en sadan kamp? Og endelig hvad kampmidlerne angik, s& var, som
vi har set, bandlysningen alt nu en vel hullet pose til at indfange
med.

Under formynderregeringen viste sig allerede en mattere stem-
ning. Vel spgte regeringsriderne at tage hensyn til begge sider. De
sendte ikke blot den 2. september 1589 i den unge konges navn et
trusselsbrev til Ebbe Andersen til Birkelse om at skille sig fra sin
slegfredkvinde, da sidant ukysk samkvem var hans adelige stand
uspmmeligt og i strid med Guds lov og Frederik II's udgangne
breve.#¢ Men de indfgrte 1591 efter den norske adels anmodning
de danske bestemmelser af 1582 mod giftermal med uadelig kvinde
ogsa i Norge; dog fik loven ikke her som i Danmark tilbagevirkende
kraft.#45 Men tydeligt nok var den fgrste blinde tro pa xgteskabets
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altformaende magt, frygten for djevelens indgriben i alt, hvad der
angik lgsagtighed, ikke si brendende som tidligere. Adelens mod-
satte interesser havde virket kuldslaende.

Ikke desto mindre var striden dog fremdeles stiende. Pd denne
tid vovede f. eks. prasten i Ryslinge at tilskrive Klaus Huitfeldt til
Krumstrup saledes: ,Syrach siger, at synden anden gang er for
meget, men tredje gang fgrer siraffen med sig. Hvad ville I nu
tenke, som pa syv ars tid haver haft eders vitterlige boleri med fire
tripper, den ene efter den anden; Gud ved, hvad der er sket hemme-
ligt ... Desforuden, kare Klaus! hvad denne skgrlevneds synd ud-
retter og hvor skadelig en ting den er hos eder, kan man vel kende
pa hendes staldbrgdre, som er predikens og Guds ords forsgmmelse
og foragtelse, sakramentets og aflgsningens forsmaielse, hvilke san-
delig er de visseste tegn at ggre skilsmisse mellem et Guds barn og
en helvedes arving. Jeg fattige mand haver tit pd mit embeds vegne
pamindet andre om denne synd, da haver det straks veret mig i na-
sen kast, at jeg skulle straffe den, der lengere og abenbarligere
haver syndet. Hvorfor I ma tage for godt, om jeg i menighedens
pahgrelse her noget om rgrer, thi vitterlige synder mi og skulle
straffes, som Paulus leerer. 446

Trods sddanne enkelte udslag af strengere synsmade, var forhol-
det i reglen dog dette, at parterne holdt gje med hinanden, men
lod vidbnene si vidt muligt hvile.#47 Denne tilstand er treffende
udtrykt i den fynske biskop Jakob Madsens visitats-optegnelser,
hvor han fgrer adelens frilleliv til protokols, men heller ikke vi-
dere. ,,Bor udi Svendborg (1589) fem mand af adel. Oluf Urne med
en kvinde af Jylland. Hans Eriksen har et bolskab hos sig.” Eller
ved visitatsen i Allested og Vejlev: ,,Laurits Oldeland til Vejlevgard
holder en kvinde hos sig og haver smukke bgrn ved hende, han hol-
der en skolemester til. Han har lovet provsten, at han ikke vil have
noget med hende at ggre, men dette har han ikke...“ (Resten mang-
ler).148

Hvor abenlyst sligt kunne drives, afgiver vistnok Tycho Brahe
eksempel pa. Ifglge en gammel udskrift af forhandlingerne pa Ros-
kilde landemode 1597 skal presten pa Hven i dette dr veere blevet
afsat, fordi han havde foretaget forandringer i dabsritualet, ,si og
at han ikke har straffet og pdmindet Tycho Brahe p&d Hven, som
1 atten &r ikke har varet til sakramentet, men med en bislopperske
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ligget i ondt levned“.#49 Lysten til at komme Tycho Brahe til livs
kunne dog her méske have malt med vel sterke farver. Hans ®gte-
skabelige forhold er ikke rigtig klare.#® Men ingen mistanke af
denne art hafter ved Niels Arenfeldt. Han havde ifglge sin sogne-
prasts erklering, som han selv i det vasentlige har tiltrddt, pa sin
gird Gundetved [Selchausdal] fgr ar 1591 levet sammen med tvende
kvinder og avlet bgrn med dem; og efter dette ar havde han féet
med Maren Andersdatter ét, med Maren Fransdatter fem, med Kir-
sten seks og med Margrethe ét barn. Prasten nxgtede ham i denne
anledning alterets sakramente og krazvede offentlig aflgsning. Da
sagen indstevnedes for en kongelig kommission, havde Niels Aren-
feldt intet andet at anfgre til sin undskyldning, end at han ikke
havde voldtaget nogen af disse kvinder, men at ,de havde givet
ham menneskelig arsag”, samt at han ,havde ladet bgrnene op-
drage og optugte i gudsfrygt”. Udfaldet blev, at ,sagen efterlodes,
og Niels Arenfeldt under en pendings udgift til et hospital matte
std hemmelig skrifte” 451

Adelens modstand mod den strenge lutherdoms fordringer turde
méske vere tydeligst udtryke i et trak som dette, at selv Kristoffer
Valkendorf, pa hvis private liv der ikke hviler nogen skygge, be-
falede, at i hans kirke, Svinninge pa Fyn, skulle uagte bgrn dgbes
med samme zre som xgte og ingen mgdre til dem std dbenbar
skrifte 452

Borgerstandens modstand mod Luthers lere om usedelighed var af
en egen art. Den ytrede sig ikke i bestemte modtrek eller engang
i tydeligt udtalt uvilje mod den nye, hirde fremgangsméide. Byerne
udgjorde jo selv lutherdommens sikreste stgttepunkter. Det hgje-
ste, man drev det til, var medlidenhed i de enkelte tilfxlde med
de ulykkelige, der blev pisket, ,sekket” eller brendt. Men mod-
standen gav sig til kende i en vis gemytlig mellemtone, der holdt
sig midt imellem de to lutherske yderligheder, som man 1 gvrigt
lige redeligt sggte at tilegne sig: gleden i Gud og frygten for djeve-
len. For den strenge lutherdom var der kun de to altopfyldende
modsetninger: xgteskabelig tilfredsstillelse eller hor. Der kunne
kun knzkkes over fra det ene til det andet, fra Gud til djzvelen,
eller omvendt. Men bylivet med dets friere og hyppigere omgangs-
forhold mellem kgnnene skabte halvt uformarrkt en bred over-
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gangsform, der nzgtede at underordne sig nogen af de to modszt-
ninger og dog forngjelig beviste sin adkomst til at vare.

Selv til kirken strakte dette sig. Et par artier efter reformatio-
nens indfgrelse var allerede tonen si fri mellem de to kgn under
de lange pradikener, at man i alle byer matte befale mand og kvin-
der skilte ad, mandlige stolestader til hgjre, kvindelige til venstre.
Sit hovedhjem havde dog det gemytlige livssyn i de selskabelige
sammenkomster. Nar man i ,,kompagniet” eller pa lavshuset havde
under dansen svunget en pige lidt hgjere end ngdvendigt, lect ad
en saftig vittighed eller vise og glvarm varet venlig mod nzstens
hustru, alt imens andre gjorde ligesd, og enkelte forglemte sig helt,
s& at de under stormende latter idgmtes ,to tgnder ¢l og en mark
i bgssen“453 — 53 1gd det sd underligt fremmed, nar det samme el-
ler lignende bagefter stempledes som djzvelens vark og lige vej til
helvede. Iser nir begge dele jevnt hen gentog sig. Uvilkarligt la-
vede man sig en dobbelt moral, en for kirke og en anden for lavs-
hus. Der var befastet et gabende svaelg mellem de to verdener, hvor
det i den ene hed: hor straffes med dgd og den evige pine, og i den
anden, som i skrden for Knudsgildet i Lund 1586: , Hvilken broder
andens hustru beligger, og det er bevist, bgde to daler.”454

Den modsigelse, som her var uforklaret, ofte ogsa kun halvt ube-
vidst til stede, tridte tydeligt frem og kraevede svar igennem gejstlig-
heden. Derfor blev ogsa gejstlighedens modstand mod den strenge
lutherdom si afggrende, lige s& betydningsfuld maske som bgnder-
nes, adelens og borgernes tilsammen.

Maiden, hvorpd spgrgsmalet her blev stillet, var serlig skarp.
Luther havde dgmt og fordgmt hele den katolske kirke fortrinsvis
ud fra dette ene punkt, dens lere om klostre og ugift stand. Herved,
pastod han, var i umindelige tider paver, biskopper og praster bade
selv blevet forledt og havde forlokket andre til at tjene djzvelen;
thi hor er djezvelens vark, og horkarle og skgrlevnere skulle ikke
arve Guds rige. I modsztning til denne Iggnens kirke havde a4 Lu-
ther fornyet den gamle, sande kirke, forkyndt agteskabets pris
som den Gud velbehagelige stat, lert at sondre klart mellem Guds
og djzvelens veje, ®gteskab og hor, og indsat en gejstlighed, der
selv skulle ga i spidsen og lede folket den rette vej til Gud. Evan-
geliets lyse dag var herved oprunden, og ingen undskyldning gjaldt
lenger om, at man ikke vidste, hvad ret var.
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Hvorledes opfyldte nu den lutherske gejstlighed denne opgave,
der med si stor en tydelighed var stillet den? Spgrgsmalet drejer
sig ikke om, hvorvidt den ellers og i det hele kunne sammenlignes
med den katolske. At det méatte falde den svert i leerdom, 1 takt,
verdighed, endsige i virkelig magt at kappes med en stand, der
havde arhundreders indgvelse, er klart. Men spgrgsmalet gzlder
ogsa kun det ene punkt, det, hvorpd overhovedet, ifglge Luther,
dens berettigelse til at fortrenge den gamle gejstlighed beroede:
Huorledes stillede den nye, gifte gejstlighed sig, sedeligt set, i sam-
menligning med den tidligere?

Nar en retferdig dom her skal feldes, ma en mangde formil-
dende omstendigheder ikke lades ude af betragtning. Den luther-
ske gejstlighed var ganske vist ifglge sin oprindelse kaldet til at af-
give beviset for den gifte stands renhed, og den blev derfor ogsa af
regeringen betroet tilsyn med og dommermyndighed i agteskabs-
sager samt udrustet med bandlysningens flammesvard til kamp mod
djzvelen. Men den havde tillige andre afstamningsmarker. Den
var selv fremgdet af samme frihedsbevaegelse, hvoraf ogsd Luther
var et udslag, og hvis felles lgsen var: det naturliges berettigelse.
Den rekrutteredes ikke lenger fortrinsvis af dem, hvem egen eller
forzldres fromhed havde viet til Gud. Den fik sit hovedtillgb fra
det skyl af halvstuderede, tvivlsomme vasener, som tidens over-
drevne skoletilstrgmning havde skabt. Deres uddannelse havde fra
barnsben til den voksne alder ofte kun bestiet i at drives frem ved
prygl ad den trange vej over skarver af oldtids uforstiede tanker;
den ferdighed, livet havde lert dem, var at gggle for fgden; deres
fremtids udsigter vippede ubestemt mellem galgen og en predike-
stol.

Var det allerede svart af sligt et stof at forme brugbare praster,
sa voksede vanskelighederne for hver enkelt, nir embedet fgrst var
opnaet. Thi selv om han mgdie med nogenlunde god vilje, sd kap-
pedes en mangde hensyn og fristelser om at bergve ham fodfaestet
som brav gift gejstlig. Han var gift, men med hvem? I reglen med
en patvungen hustru, enken pa kaldet, maske en vederstyggelighed,
der forbitrede ham livet og opholdet i hjemmet. Pligten bgd ham
dgje hende. Men i embeds medfgr tordnede han hver sgndag mod
de gode gerningers betydning. Troen, troen, om det s fgrst var i
dgdsgjeblikket, at den viste sig, vejede mere end et helt liv i selv-
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beherskelse og lydighed. Kunne da ikke ogsa han tillade sig er: lille,
forbigdende skrgbelighed mod pant i senere tro! Og fristelse var
der. Han skulle jo forkynde zgteskabets pris, lokke folk til gifter-
mal ved at vackke lysten og give den retning. Han var den, der fgrte
an ved bryllup, ved barsel, som skaffer ved gilde. Han var ifglge
sin stilling kaldet til fortrolighed med egnens kvinder. Friluftsliv
og nzrende kost; intet legemligt arbejde, ingen faste til at holde
igen. Blodet brendte. Og han kunne vare bedarende. Uvilkarligt
regnedes han for mere end en bonde, var flinkere til ords, kunne
af gammel gvelse sld et sving i en runddans, og nasten tage sig ud
som en ,hofkarl“, nar han i kort kappe og pibekrave, med frynset,
snorebesat hat, kniv i baltet og udhugne sglvtippede sko tumlede
en hest eller tog predikestolen i et par spring.45® Alt sammensvor
sig imod ham. Han stod ene i kampen. Uden forskole, uden tilhold
1 hjemmet, uden standsfglelse, uden si meget som blot en bestemt
embedsdragt til vaern. Intet under, om han til sidst blev besejret.

Men at dette overordentligt hyppigt fandt sted, kan heller ikke
nazgtes. Vi vil til bevis anfgre nogle eksempler, idet vi med flid hen-
ter disse ikke fra de fgrste, bevagede aringer lige efter reformatio-
nens indfgrelse, hvor det kunne falde vanskeligt at skaffe det til-
strezkkelige antal passende krafter, men fra en tid, hvor det nye var
grundfaestet og skulle kunne sta sin prgve, idet en ny slaegt var op-
vokset til virksomt at fgre leeren ud i livet. Betragter vi f. eks. de
forste ar 1 tresserne, altsd en tredive irs tid efter reformat.onens
indfgrelse, si forefaldt her fglgende:

Prasten i Jyderup, hr. Laurits Jensen, anklagedes 1561 af byens
smed for, skgnt gift, at have bedrevet hor med dennes hustru. Sme-
den forklarede, at, da han en aften kom sent hjem, fandt han hr.
Laurits Jensen i sengen hos hans hustru og prastens sko standende
foran sengen. Niels Smed gav sig straks i slagsmdl med hr. Laurits,
og de sloges og droges lange. Da kom Niels Bruun forbi, hgrte bul-
deret, troede, at smeden slog sin hustru og gik derfor ind i huset.
Herinde si han imidlertid smeden, der havde hr. Laurits i hiret.
Han fik dem da skilt ad, rakte prasten hans kniv og balte, som la
pé bordet, hvorefter denne skyndsomst 1gb bort, glemmende sin bla-
forede hue i sengen. For provsteretten i Roskilde svarede hr. Lau-
rits hardelig nej til alt, hvad smeden beskyldte ham for. Mer: Niels
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Bruun bevidnede at have skilt dem ad, et andet vidne havde set
prasten komme barhovedet fra smedens hus, og Niels Smed frem-
lagde i retten den glemte bld hue fra sengen. Herefter fik en kvinde
ordet og beskyldte hr. Laurits for at vaere fader til hendes barn
samt at have fiet hende til, da han dgbte det, at udlaegge en karl
som barnefader.456

Ar 1562 udtalte Fyns biskop sig siledes pa Odensegard til pre-
sten hr. Just i Uggerslev, der var anklaget for slagsmil med en
bonde: ,Jeg formerker, at dette ikke er den eneste sag, som eder
skal pdhznge. Men som jeg nu pa denne min hjemrejse fra Jylland
kom mod Middelfart, og siden jo nermere jeg kom hjem, des ster-
kere ganger rygte og tidende om eder, hvorledes I skulle et steds
have siddet hos en agtemands hustru og drukket eder drukken og
sd spgt seng med hende. Som en part siger, er da tjenestesvenden
dér i girden kommet derover og har sagt til hustruen: ,men dette
har vor hushond ikke ventet sig af eder,” men hun skal have svaret:
»gak du fanden i vold!" Somme derimod sige, at husbondens mo-
der skal vaere kommet og have set eder tilsammen. Derefter skal
manden vere kommet i gidrden og hustruen have ifgrt eder kar-
lingekleder, tilhyllet eder for munden og s& skikket eder af garden.
Derefter skal en liden dreng vare blevet eders skxg var og have
ribt til husbonden: , Fa’r, denne kvinde haver skag.” Sa skal hus-
bonden have rykket fra eders mund og set, hvo I var, og skal s& have
givet eder store hug at gange af med.“457

Om presten, hr. Jens i Hundseby pd Lolland, skrev Axel Urne
1566, at han fra Arsmarke [Knuthenborg] i Axel Urnes fravarelse
havde stjilet alt, hvad han kunne af kgkkentgj, dyner, boskab og
fetalje for at sende det til Holsten. ,,Jeg bekom skrivelse fra Albert
Oxe, desligeste Lave Venstermand, at samme hr. Jens havde al min
tingest borte og ville rappe sig, nir vinden blaste. Desligeste skrev
bispen mig ogsa til, at dersom jeg ikke var snar, da skulle jeg finde
en tom rede ... Jeg forskikkede da straks min hustru over til gir-
den at forfare lejligheden, og hun befandt da dér i sandhed, som
tidenderne lgd pa ... Sa fik jeg af min herre [kongen] orlov og kom
det korteste mig muligt var. Som jeg var s& pa rejsen og min hu-
stru hos abbedissen i Maribo, da kom hende iligen tidender did,
at hun skulle begive sig til gairden [Arsmarke], thi hr. Jens regerede
for meget hart og ville dér have voldtaget hendes egen pige oppe
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pa hendes stue, desligeste i kvindestuen og i garden, havde ikke
gardsens folk kommet af slig rdb og klammer af deres senge til
hjelp ... Hvad han i lige mdde med min bondefogeds kone, Es-
berns hustru i Ngrlunde, har bedrevet, som han holdt med vold
1 vinter hos sig pa girden i tre nztter imod hendes minde, deslige-
ste med min mgllerkone, det ved han bedst selv at ggre rede for ...
Hr. Jens haver og skrevet og igen faet Igsagtige breve, som for hin-
den er, og drevet sin skelms handel med de forlgbne Maribc jom-
fruer® osv.458

At sligt ikke var sjeldne sager, der ved et tilfxlde var sammen-
trengt pa et par ar, kan ses af, at alene pa Roskilde landemode
1570 behandledes fglgende stiftsbegivenheder fra det forlgbne ar:
Hr. Rasmus Kabelgs, kapellan i Roskilde, havde besovet sin tjene-
stepige. Den 7o-drige hr. Jakob, prest i Gunderslev, havde begaet
samme brgde. Presten hr. Niels ¢ Karlebo havde bedrevet hor med
en gift kone i sognet.459

Kristoffer Valkendorf til Glorup (1525-1601) optrader hos Troels-Lund
1 mange forbindelser. Hans lange karriere i statens tjeneste fgrte ham
vidt omkring. Han var lensmand i Bergen, hevdede siden de danske
interesser pd gen Qsel, hvor Frederik II's drikfaldige broder Magnus
herskede som fyrstebiskop, vendte tilbage til Norge, blev i 1569 lens-
mand pi Island og to &r senere pd Gotland. Efter Peder Oxes d¢d i
1575 steg hans stjerne hurtigt. Han blev rentemester — en slags finans-
minister — og som statsholder i Kgbenhavn udfyldte han en vicekonges
funktioner i hovedstaden. Han byggede det endnu eksisterende tirn pa
Skt. Nikolaj Kirke, og han opretholdt en stor orlogstlide. De mange ér,
han havde tilbragt pa posten i rigets ydre egne har givetvis styrket hans
selvridighed. Valkendorf var en ilter herre, som var vant til at fi sin
vilje. Dette i forbindelse med en knusende dygtighed isolerede ham over
for hans standsfzller, og da han med vanlig hurtighed lod den fzrgske
handelsmand og fribytter Mogens Heinessgn henrette — angiveligt [or
blodskam, i realiteten for sgrgveri — benyttede dennes venner lejligheden
og styrtede Valkendorf ved et kup i 1590. Fem ar senere fik han imidler-
tid oprejsning, da den unge Christian IV kaldte ham til rigets hgjeste
embede som rigshofmester. Kristoffer Valkendorf var ugift og brugte
dele af sin store formue pé offentlige formal; det var ham, der oprettede
»Valkendorfs kollegium“ for studenterne. (Frederiksborgmuseet, kopi
efter maleri i Svinninge Kirke malet af Knud Larsen).
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At heller ikke dette var en tilfeldig ophobning, fremgar af de
enkelte, endnu bevarede provste-dagbgger og optegnelser, der, hvor
de kaster deres tilfzldige lys, bestandigt oplyser de samme forhold.
Alene pa Lolland f. eks. forekom i lgbet af et par ar fglgende:

Presten hr. Rasmus Hansen til Dgllefjelde gjorde ved mikkel-
dagstid 1575 en rejse til Malmo. Her forlod han imidlertid sin varts
bolig ,,0g haver indgangen i et horehus, dér drukket sig fuld,
og blev liggende om natten hos en skgge, navnlig Karen Halm-
stads“.460 Hans naboprest pa Lolland var hr. Hans Jgrgensen i
Thoreby. Han var en sgn af den bekendte reformator, biskop Jgr-
gen Jensen Sadolin, var selv provst og havde til lgn for en samling
latinske digte faet kongelig udnazvnelse til poeta laureatus. Samme
ar, 1575, besvangrede han, skgnt selv gift, en adelig jomfru i Ma-
ribo Kloster, Anne Badsdatter.46! Dette var en af de sager, der pd
grund af personerne og forholdenet? vakte megen opsigt og vel
endog fordunklede, hvad samme ar foregik i Kgbenhavn: at pre-
sten ved Helligindskirken, hr. Morten Jgrgensen, fik kongelig be-
faling til at fortrekke, da han fgrte ,.et selsomt levned med fradseri
og drukkenskab og holdt glsalg i hans hus, hvormed han og hans
hustru haver givet arsag til megen utugt og anden lgsagtighed”.463

Kort tid efter anklagedes presten hr. Christen ¢ Sgllested pa Lol-
land for at have en ukysk kvinde i sin tjeneste og i denne anledning
at have mishandlet med slag og sult sin egen hustru. Han formaede
ikke at bevise sin modpastand, at hans svigermoder, nir hun sent
kom oprgmt hjem fra fest, bgd karlene nggne ud til dans i gar-
den.#6¢ I Bursg Sogn pa Lolland klagede 1579 degnen over at have
truffet kapellanen, Hans Viborg, og hans tjenestekvinde, Sidsel,
liggende afklzdte sammen i en slagbank. Da gudstjenesten var be-
gyndt fjerde sgndag efter paske, kundgjordes nyheden for den sam-
lede menighed, idet degnens kone i kirken rabte til Sidsel: ,Set pa
dit hoved! [dvs. mgd ikke barhovedet som mg] hr. Hans Viborg
haver ligget hos dig.“465

Hvorhen man si vender blikket, overalt, hvor forholdene traeder
en smule tydeligere frem, gentager det samme sig. Hr. Anders i
Blovstrgd ,begynder”, som det i mildere form udtrykkes, ,sit zgte-
skab af vellyst“.¢6¢ Hr. Otto i Ledgje ,haver for tidligt lagt sig til
enken“.467 Hr. Hans Knudsen i (ster-Skerne ,beld sin {grste kone,
fprend han xgtede hende, og haver nu belejret et kvindfolk i sit
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enkemands sede”.46® Hr. Villum i Bjerregrav ,haver af menneske-
lig skrgbelighed forset sig og beligget et kvindfolk“.4#® Hr. Mads
Ipsen i Hundslund ,haver beligget sin tjenestepige“.470 Hr. Knud
Christensen i Eysing haver lovet Ingeborg Lauritsdatter @gteskab
og ,beligget en af sin faders piger“.47t Hr. Peder Sgrensen ,haver
beligget sit spskendebarn“.#72 Hr. Mads Christensen ,haver forlok-
ket hr. Peder Mikkelsens, Guds ords tjener i Arhus, hans hustru og
Igbet bort med hende“.43 Mogens Gregersen, dgmt fra livet for
utilbgrlig lgsagtighed, benides med at studere fem ar udenlands og
- blive sin faders efterfglger som praest i Skjern4? osv., osv.

At dette fellesindtryk af gejstlig usedelighed er korrekt, bekraftes
af samtiden selv med afggrende vidnesbyrd. Ar 1555 fandt bisperne
i Danmark sig foranlediget til at udstede fglgende bestemmelse, der
maler tilstanden tydeligere end den lengste opregning af eksem-
pler: ingen prest, som er fundet i mord eller hor, ma uden videre,
men kun med bispernes samtykke, forblive i sit embede, og bgr som
regel — forflyttes til et andet kald.#”s Indvendes der, at dette kun
er betegnende for det fgrste, uheldige kuld lutherske praster, sa
beskriver selve regeringen det naste kuld ikke bedre. Ar 1579 skrev
kongen siledes til bisperne, der just holdt mgde i Kgbenhavn: Vi
ville eder hermed samtlige have advaret, at vi komme udi forfaring
og selv have befundet, at her udi riget mangen steds findes stor
brgst hos praster sivel som provster pa landsbyerne og udi kgb-
stederne, at mange deres levned og lerdom ikke fglges ad, men en
part fgrer et utilbgrligt levned udi idelig drukkenskab, horeri og
andre sidanne grove laster.47® 1 skarpe ord befaledes det derfor
bisperne at have bedre opsyn end hidtil.

Forholdene i Norge svarede, hvor vi kan bedgmme dem,¥7 gan-
ske til dem i Danmark. I Sverige synes tilstanden at have varet en
lignende. Ikke uvittigt skrev derfor en fransk rejsende i sin dagbog
fplgende bemarkning: ,Ved reformationen i Sverige delte de med-
virkende kirkens efterladenskaber silunde imellem sig: kronen be-
holdt kirkegodset, praesterne dens omsorg for enker, nonner og jom-
fruer, og legmandene blev befriet for skrifte og faste.”478

Spgrges der herefter: Hvorledes stillede i det 16. drhundrede
den gifte lutherske gejstlighed sig, sedeligt set, i sammenligning
med den tidligere, katolske ugifte? si kan svaret ikke vaere tvivl-
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somt. Skgnt szdeligheden hos den katolske gejstlighed ved arhun-
dredets begyndelse havde varet i forfald, betegnede dog reforma-
tionen pa dette punkt et tilbageskridt. Den lutherske gejstlighed
1 det 15. arhundrede stod, hvad kgnslige udskejelser angik, lavere
end den katolske, som den aflgste. Og dette forhold vejer si meget
mere, som uszdelighed ifglge den nye leere var en langt grueligere
synd end hidtil almindelig antaget, og det just var lutherdommens
hovedadkomst til at fortrenge det gamle, at den kirkelige ukyskhed
burde aflgses af gift, sedelig renhed.

Man misforstd ikke dette som en pdstand om, at alle lutherske
gejstlige skulle vaeret usaedelige. Slig overdrivelse er lige si latterlig
som den tilsvarende: fra reformationstidens ideligt gentagne kamp-
rab: gejstlig ukyskhed, at slutte til de hidtilvarendes absolutte for-
dzrvelse. Der gaves naturligvis hedersmand i begge lejre. Og den
lutherske gejstligheds spidser tilte maske pa dette omréide fuldt sa
vel at ses i klar belysning som i sin tid den katolskes. Men som vi
har set: standens brede lag led af, og matte ifglge de givne forhold
ngdvendigvis lide af den skrgbelighed, som Luther havde dgmt sa
hardt.

Man kommer da uvilkérligt til at smile, ndr, lenge efter at kamp-
tiden var omme, de gamle stikord fremdeles settes i omlpb, de gam-
le faner udfoldes pa ny, uden tanke om, hvilken skjult dom de fxl-

Henrik Tornekrans var den sidste katolske abbed i Sorg, hvor kloster-
tugten, hvis man skal tro munkenes bitre fjende Roskilde-bispen Niels
Skave, var i fuld oplgsning o. 1500. Hvor meget der er om bispens be-
skyldninger, vides ikke, men det er i hvert fald rigtigt, at Henrik Torne-
krans straks efter reformationens indfgrelse skrev et brev til en af sine
venner, hvor han spurgte, om denne ikke kunne hjzlpe ham med at
skaffe et par piger. Som en midlertidig foranstaltning overlod man Sorg-
abbeden administrationen af alle klostre, der tilhgrte cistercienser-
ordenen i Danmark. Herved blev Tornekrans en kort overgang en meget
stor kirkefyrste. Han var en kultiveret mand, der nzrede stgrre interesse
for leerdom end for religion. Fra gammel tid havde Sorg-abbederne ret til
at bere bispedragt, og tilfxldigvis er netop Tornekrans’ udstyr bevaret
til vore dage. Gennem ham opniede den gamle katolske kirke p& godt
og ondt en kort og hektisk afblomstring i Sorg. Han dg¢de allerede i
1538, og ligger begravet i Sorg Kirke, hvor hans ligsten findes. (National-
museet fot.).
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der over samtiden. Det var overgemte ord, nir f. eks. Niels Hem-
mingsen endnu 1572 hoverede sdledes:4" , Vil man vide, hvorfor
pavedgmmet forbyder sine smurte [salvede] praster agteskab, da
var det, fordi djevelen vidste, at ingen kan leve kyskelig uden zgte-
skab. Herhos vidste og den traske djavel, at nar praester de falde i
hor og ukyskhed, at fleste parten af deres tilhgrere skulle vel fglge
deres eksempel efter si lenge, at verden blev ganske besmittet med
urenhed. Havde ikke djzvelen fgrt praester udi det fald, aldrig
havde (tror jeg) skgrlevned fdet si stor overhidnd udi alle stater i
verden. Ja, jeg visselig tror, at havde ikke djzvelen fundet det rad,
[at praster ikke matte gifte sig], da skulle man ikke hgrt nievne
horeri eller skgrlevned iblandt kristne.” Slige ord lyder uvirkelige i
den mands mund, der i embeds medfgr var inde i alle de gejstlige
®gteskabssager ligefra den bld hue i smedens seng i Jyderup til,
hvad prasten i Karlebo nys havde bedrevet, og som selv var blevet
skilt fra sin fgrste hustru pa grund af hendes utroskab.

Og lige s& upilidelig var den vardszttelse, som kirkemalerierne
tillod sig, af forskellen mellem fortid og nutid. Nér der f. eks. i Vrd
Kirke i Bgrglum Herred i Ngrrejylland var afmalet dommedag, s
havde den luthersk-sindede maler her opnéet effekt pd en vel nem
méde. Han havde forrest blandt de fordgmte fremstillet en katolsk
bisp - vel en fra det narliggende Bgrglum Kloster — med sin ,,bislop-
perske“ ved siden pa vej til helvede. Men enhver arlig betragter i
datiden matte indrgmme, at dette gejstlige billede fremdeles kunne
passe i de fleste kirker, og at det nu kun var den katolske hovedbe-
kledning, der forekom fremmed. (Billede side 492).

Den lutherske gejstlighed indtog imidlertid ikke blot en serstilling
til usedelighed, men ogsa til straffen derfor. Allerede i kirkeordinan-
sen af 1539 havde dette gjort sig geldende. Nar man erindrer Lu-
thers lere om hor som frafald fra Gud og virken i djavelens tjene-
ste, hvorfor horkarle her i verden skal straffes med svardet, hisset
med evig fortabelse; nir man erindrer, hvorledes den opskramte
danske regering af frygt for, at det skulle gi landet som Sodoma og
Gomorra, havde ar 1537 budt, at mand skyldig i hor skal halshugges,
hustru sekkes; nar man erindrer gardsrettens dgdsstraf for voldtzgt,
galge for krznkelse af ,ngglekvinde” samt den oftere pabudte ind-
muring af faldne adelskvinder — si lyder det unagtelig lidt mat, nar
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Og dette var ikke en tilfeldig lempelighed i udtryksméde. Det
blev virkelig den malestok, der benyttedes, den form for mildhed,
som gejstligheden bade gjorde krav pa og troligt anvendte over for
sig selv overalt, hvor den var dommer. Sligt burde vel ikke hglydt
forkyndes. Man kunne derfor kun glade sig, da det 1550 rygtedes
fra genbouniversitetet i Rostock, at de andre teologer her havde
faet dr. juris Adam Tratziger fortrengt fra sin lererstol, fordi han
1 en disputats havde forsvaret den oprgrende setning: ,,Enkelt hor
er ikke synd.“482 Men underhinden og mellem embedsbrgdre her-
hjemme gjaldt reglen: én gang er ingen gang.

Igjnefaldende eksempler pa sidan mildhed kan anfgres i mieng-
de. Som ovenfor omtalt blev prasten hr. Jens Nielsen i Hundseby
af Axel Urne anklaget for at have plyndret hans gird Arsmarke,
bortfgrt fogdens hustru og en mgllerkone og gentagende forsggt
voldtzgt mod en fruerpige pid gdrden m. m. Kongen befalede pro-
fessorerne ved Kgbenhavns Universitet at dgmme 1 denne tyvs- og
horsag. De holdt forhgr og — gik derpd i forbgn for den skyldige
hos Axel Urne og bevagede virkelig denne til at lade sagen falde.482
Det er endog uvist, hvorvidt hr. Jens er blevet afsat fra sit embede.
Selv om s var, ,kan han gerne senere vare blevet prast i et andet
stife”.483

Om prasten hr. Niels i Karlebo modtog Sjxllands bisp i forsom-
meren 1570 en skrivelse fra kongen, hvori det hedder:48¢ , Prasten
i Karlebo skal ligge udi &benbar hor med en =gtemands kvinde,
hvorfor vi for ingen del l@nger ville stede hannem at blive ved hans
sogn. Lader hannem straks forvise derfra, kalde udi rette og gi
en endelig dom over hannem. Haver flittigt opseende, at sidant ma
blive straffet; thi her ggres og bedrives dog synd og ondskab nok,
at man billigt ikke skulle tilstede dennem, som andre skulle Jare
og give godt eksempel, at bruge slig forargelse. Hermed sker vor
vilje og alvorlige befaling. Thi lader det ingenlunde!*

Regeringens berettigede harme er umiskendelig i denne skrivelse.
Det var da et sterkt stykke, ndr man alligevel vovede et par mine-
der efter pd Roskilde landemode at lade sagens hele udfald blive
fplgende: ,Hr. Niels, prest i Karlebo, som er overbevist om at
have bedrevet hor med en gift kone dér i sognet, bergves sit em-
bede”, dog med den tilfgjede formildelse, at han — ,pd et andet
sted kan stedes til gejstligt embede pad grund af hans tidligere ustraf-
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felige liv, der er hele landemodet vitterligt og hvorom vidnesbyrd
er fremlagt* 485

Hvad den gverste gejstlighed overhovedet turde byde regeringen,
er utroligt. Da siledes Frederik II 1579 havde sendt de forsamlede
bisper den fgrnxvnte skarpe iretteszttelse, fordi ,vi komme udi
forfaring og have selv befundet”, at en part praster og provster
leve i idelig drukkenskab, horeri og andre grove laster, blev bisper-
ne ikke svar skyldige. De skrev til den gverste sekretzer, Arild Huit-
feldt, og erklerede simpelt hen, at dette, hvad hor angik, ikke var
tilfeldet. ,,Endog vi ggre vor bedste flid, sd kan der ligevel findes
nogen, som ikke vil lade sig undervise, besynderlig med drukken-
skab; fordi [thi] horeri vide vi ikke nogen at vere befundet med,
at han jo straks er skilt fra sit kald.“48é

Lod regeringen sig byde sligt, kan det ikke undre, at den lod sig
drive videre og snart selv tog del med i den patalte mildhed mod
gejstlige. Det blev nu ikke lenger blot landemoderne, men regerings-
rdderne og den unge Christian IV, der viste skansomhed: fandt sig
i, at en for hor afsat prast blot lod embedet bestyre af en anden,
med hvem han delte indtzgterne,? tillod en kapellan, der ,af
skrgbelighed havde beligget et kvindfolk”, atter at fange kald,488
tilgav pa fyrstelig forbgn en prast, skgnt han havde begiet den
store brgde at beligge et spskendebarn,*®® ja beniddede den oven-
omtalte student, der var dgmt fra livet for lgsagtigched, med fem ars
studium i udlandet samt — faderens prestekald.49

Men gik siledes de fgrste slegtled af den lutherske gejstlighed
vidt i usedelighed, og dgmte de deres egne overtredelser mildt,
sa kunne umuligt det i lengden std til troende, hvad den samme
gejstlighed forkyndte, at skgrlevned var pagt med djevelen, strafbart
her i livet med dgd, hisset med evig fortabelse. Da kirkens tjenere
ikke kunne antages at vere i ledtog med djevelen, métte sandheden
vare den, at det ikke gik s galt til, som prasten pradikede. Gejstlig-
hedens modstand mod Luthers og regeringens strenghed fik herved
en ganske egen art vaegt og kom til i virkning at overgd bgndernes,
adelens, borgernes. Thi herved underbandtes pa et afggrende punkt
den nye tro pi djevelens direkte indgriben i livet og gvrighedens
pligt til ved straf at hindre den. Vel holdt endnu troen pi hekseri
og trolddom sig, og g¢vrigheden brandte fremdeles dem, der her
forsd sig, men den vzarste feber var overstaet. Faren var omme. Mildt
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demrede den sunde oplattelse, at al synd kan, om man si vil, gerne
kaldes djevelens vark, men samfundets pligt indskrenker sig til at
straffe brgden i forhold til dens betydning for samfundet, ikke bruge
straffen som kasteviben mod den tenkte Satan bagved.

Hvor strengt eller mildt man da end vil bedgmme den fgrste lu-
therske gejstligheds usedelighed i og for sig, én ting stér fast, netop
denne uszdelighed blev til afgprende held for lutherdommen selv,
gennem dette hul fik ondet aflgb. Den gifte gejstligheds ukysk-
hed fgrte det praktiske bevis for, at ukyskhed ikke var synden frem-
for alle andre synder, djevelens modtrek mod det guddommelige
xgteskab. Men herved fik den lutherske djevlelere et knzk, som
den aldrig forvandt. Endnu 1572 skrev Niels Hemmingsen i den
gamle toneart om den katolske gejstlighed:#1 ,Den tid den lov om
prasters viduelevned [ugift stand] blev stadfastet i Rom af paven,
da lod djevelen af Guds forsyn og befaling sig se over Rom udi en
gloende drages lignelse og rdbte med hgj rgst: ,,Pa denne dag haver
jeg udspyet min edder udi verden.” Niels Hemmingsen anede ikke,
at han selv oplevede et lignende j®rtegn, idet djevelen i hans tid
pé ny viste sig, denne gang over Nordeuropa, og sugede ved hjalp
af den gifte gejstlighed edderen i sig igen s& grundigt, at selve djev-
leskikkelsen og djevletroen til sidst blegnede.

Bruset af den megtige bevegelse, hvis bglge og modbglge vi i det
foregdende har sggt i det enkelte at skelne, havde omkring ar 1600
sat sig sd meget, at det ved denne tid bliver muligt at klare, hvad der
var opnaet, hvad der var gdet tabt. Det var jo renwssancens vold-
somme strgm med dens krav pd det naturliges ret, der var valtet
ind over Nordeuropa. Under religigs forkledning, som den luther-
ske reformation, havde den her spraengt alle gamle diger om natur-
driften. Spise, drikke, kgnsdrift var givet fri. Som pa et oprgrt hav
vippede alle lgsrevne bevidstheder op og ned, med blot ,,troens” nye
vimpel pi stortoppen. Under denne fzllesdrift og fzllesfare, hvor
arhundreders kulturarbejder truede med at g tabt, alting rgres op
i dyrisk tilfredsstillelse, greb den ordnende sans til det yderste ngd-
middel, at true med overmenneskelig straf. P& det kgnslige omra-
de, hvor driften var sterkest, faren stgrst, fgrtes djevelen og helvede
frem. Intet andet middel ville have bidt. Ubgnhgrligt piskedes de
stejlende hingste med laengste snert, si blodet flgd. Fgrst siledes
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kom de fire stender negenlunde til ro og stod prustende, med svg-
bemarkede sider.

Men efter ar 1600 kunne der spendes for igen og kgres pi ny.
Valigheden havde vel ikke sat sig, der var liv i blodet fremdeles,
men de lod sig dog kgre pd almindelig vis. Uformarke skiftede der-
for under Christian IV regeringens optreden preg. Vel bevaredes
de gamle love, men bade i deres udgvelse og i de nye, der kom til,
kunne man spore noget af en ny &nd. Det naturlige begyndte mere
og mere at betragtes som noget givet, hverken absolut ondt eller
absolut godt, men som et rastof, der burde samfunds-aves. Regerin-
gens fprste, fortumlende indtryk af at have overtaget kirkemagten og
saledes vare blevet Guds statholder pa jorden, begyndte at sette
sig, aflgstes af et ligeligere blik pa stat og kirke. Disse gled ganske
vist endnu ofte i ét, men styrelsen fik mere prag af en husmoderlig
omsorg, hvis fremtredende marke ikke var religion, men moral.
Og som det gik regeringen, gik det hele folket, eller dog dets gvre
lag. Synet forandredes. Troen antog statsformer.

I behandlingen af uszdelighed tradte det nye under Christian IV
tydeligt frem. Det var regeringens faste hensigt at begrense og be-
kempe usedeligheden. Netop derfor tog man pd én gang mildere
og strengere fat end forhen. Mildere, for si vidt skgrlevned ikke
behandledes som et frafald fra Gud, men som en lovovertredelse,
der burde straffes. Strengere, for si vidt man i de yderligste tilfelde
slog ubgnhgrligt til og studsede alle stender ligeligt under saksen.
Samtidig forvandledes den hérde, kirkelige straf, bandlysningen,
mere og mere til blot skriftemdl, en kirkelig bevidnelse af, at sta-
ten var i sin gode ret, ndr man straffede.

Det var udtryk for denne ®ndrede fremgangsmade, nar lejermal
mellem beslegtede i andet og tredje led ar 1610 belagdes med sar-
lig hgj straf, formues fortabelse og landsforvisning; nar bgden for
almindeligt lejermdl ar 1617 skerpedes, i gentagelsestilfelde for-
vandledes til fengsel og kagstrygning. Eller nar bgrneudszitelse
1647 belagdes med livsstraf, under formildende omstendigheder med
kagstrygning og brendemrkning pi kinden.#2 Tvangsophold i
det nyoprettede tugthus blev et virksomt straffemiddel mod alskens
kvindelig letferdighed; selv blot kdd opfgrsel i kirken,*3 brug af
plumpe skzldsord,*** eller bgrns opsxtsighed mod foralcres9s
kunne fgre her ind. Og Christian IV’s retferdighedssans gav sig til
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kende ved, at det nu ikke blot gik ud over almuesfolk, men praste-
konen i Fjaltring med sine tre dgtre*® og byfogden i Koldings
datter#9” mitte ogsd derind. Tydeligst viste dette sig dog i forhol-
det til adelen. Et ikke ringe antal adelsmand og adelskvinder blev
under Christian IV straffec pa livet for sedelighedsforseelser. Fru
Birgitte Rosenkrantz, jomfru Sibylle Ggye, Iver Lange og hans
spster jomfru Ellen Lange, Hans Munk er nogle af de mest bekendte.

Den stand, der ved sit levned og sit eksempel mest havde svekket
det oprindelige lutherske, blev selv det markeligste udtryk for de
nye forholds omdannende magt. Det var sd langtfra, at gejstlighe-
den tabte i anseelse ved sine fgrste fejltrin, at den tvertimod frem-
gik lutret deraf og fgrst ret blev til som stand omkring ar 1600. Et
lille, men betegnende udtryk herfor blev, at den sidste mode, pibe-
kraven, fra nu af fastnedes som ordensdragt. Fgrst og fremmest lag-
de gejstligheden band pi sine lgse tilbgjeligheder, dels af frygt
for straf, der nu truede den som andre, dels og ikke mindst i kraft
af den vdgnende standsind. Gejstligheden fglte sig nemlig nu og
var virkelig blevet til noget andet end tidligere. Den store for-
andring, der omkring ar 1600 var foregéet, bestod i, at stat og kirke
havde fundet hinanden. Statens overhoved svang ikke langer uvant
og voldsomt kirkens sverd, han var nu fortrolig med sin dobbelte
magt, og uvilkarligt gled de to i ét, staten var bleven luthersk. Men
var det staten, der retferdiggjordes ved troen, si var ogsd troen
blevet noget andet. Den var ikke lenger den enkeltes forvisning,
men det pdlidelige trosindhold, den ortodokse rettroenhed. Trygt
spgte alle de enkelte her ind, der hidtil som blot troende havde fglt
sig forladte og zngstede i den stille ensomhed alene med Gud. Og
redeligt s@gte staten at sgrge for hele flokken ved omhyggelig rggt
og indbrending af uforfalsket, statsgaranteret evighedsmarke.

Men herved spillede gejstligheden en afggrende rolle, og dermed
var hele dens stilling forandret og hgjnet. Den var ikke lenger
blot en samling lutherske lzrere, men fra en vis side set statens vig-
tigste embedsstand, dens dndelige barekraft, forvarerne af statens
magasinerede tro, hgvedsmzendene for Herrens stridsmagt. For
en sddan spmmede sig hverken legemlig vanfgrhed eller sedelig plet.
Kun ved bryllup var et slibrigt ord endnu tilladt, nar praesten i
luthersk dnd salvede menigheden til frugtbarhed.

Mod hvem gjaldt kampen? Nu, som fordum, mod djaevelen.
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Men hvor var djevelen? Ja her virkede de ydre politiske forhold
hind i hind med den hjemlige udvikling. Det var Tredivedrs-
krigens tid. Djevelen var veget sydpi og stod nu rede til med sine
vantro skarer at overfalde Herrens rettroende flok. Men sejren var
sikker. Thi Gud var selvfglgeligt pa lutheranernes side.

Kun pd ét sted truede Satan endnu i vor egen lejr. Ikke som
man i henfarne tider havde ment ved at lokke til hor og skgrlevned.
Slig antagelse var nu aflagt. Men ved siden af rettroenhed byggede
han sit nye kapel: overtro. Ved hemmelige kunster, sisom ,,signen,
manen, malen, visen igen, visse dagers udi ugen udvazlgelse” osv.,
spgte han at drage maengden til sig, idet sidanne kunster ,,holdes for
indifferente og uforbud:ie af den 4rsag, at de formenes at komme
menneskene og fz til gavn og helbred, sa og efterdi derudi underti-
den manges og vanbruges nogle formente Guds ord“. Men det var
lutter Satans traeskhed. Thi sidanne kunster ,.er fast alle troldfolks
fprste alfabet og til trolddoms onde og ulykkelig idret et ret op-
hav og begyndelse“.

Hvis derfor nogen efter denne dag befindes kyndig og forfaren
i disse kunster og dennem gver og bruger, skal den, som er af adel,
straffes som af os og vort rigsrdd afsagt vorder, den, som ikke er af
adel, have forbrudt sin boeslod og rgmme alle vore riger; :men
de, som er deres medvidere og bruge deres rid, skal fgrste gang std
abenbart skrifte og straffes efter deres formue, anden gang uden
al skansel vere samme straf underkastet som den, der kunsterne
pgver.

Hvad derimod rette troldfolk angér, ,som med djavelen sig be-
bundet haver eller med hannem omgés“, da gzlder kun et: sld dem
ned, de Salans forredere! Sidanne skal levende braendes pa bal. ,,Og
de, som sig med sidanne folk indvikler og ved deres trolddom noget
sig understir at lade forrette, skulle stratfes pa deres hals uden al
nade. 498

Med begyndelsen af det 17. drhundrede var lutherdommens fgr-
ste afsnit omme, den oprindelige lutherdom forbi, thi stifterens to
ejendommeligste tanker var stiltiende skudt til side.

Hvor var nu hin jublende frihedstrille: , Vi retferdigggres ved
troen,” der brgd ud af kirkens faengsel, svang sig ene mod sky, dir-
rede som usynlig leerkesang og sang var selv i markens bgjede arbej-
dere? Fuglen var fanget, fuglen var dgd. I dens sted fremvistes nu
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et gyldent, kosteligt fuglebur, rettroenhedens ortodokse fangebur,
stort og fast nok til at sparre alle landets sjzle inde. Og ve enhver,
der vovede at betvivle, at dette bur var livet, vejen til den evige sa-
lighed. — Historien gir fremad med langsomme skridt. Luther hav-
de drgmt om at vekke de enkelte til liv. Kun nogle store, klamme,
statsbekendelser var begyndt at rgre sig.

Luthers anden hovedtanke: tilverelsens enten-eller, agteskab
eller hor, parring i Gud eller parring i djazvel havde heller ikke
stiet for tidens tand. Og herved var ikke meget tabt. Thi hvor
naturlig den end var faldet ham, og hvor varmt fglt et udtryk den
end havde vzret for den valdige spirekraft, der fyldte hans og alle
sind 1 datiden, s& bar den dog tillige for meget preg af hans egen,
trykkede, mgrkeredde forpinthed. Skummel i sin herkomst, skum-
mel i sin anvendelse som straffegrundsetning for staten havde
den avlet gru og grumhed. Det var en mare, der veg, da Luthers lere
om djevel og hor skiltes ad, da staten igen talte menneskeligt til
den brgdebetyngede: der er bod for din brgst, thi kun trolddom
er dgdssynd.

Siden da er djevletroen blegnet yderligere, idet ogsa trolddom
er blevet strgget blandt de synder, staten straffer. Udviklingen har
fjernet sig vidt fra Luther. Han ville have ondt ved at fatte blot
forudsetningerne for f.eks. nutidens tvist om lovbeskyttet uszde-
lighed.

I10

Vi har i det foregiende oftere haft lejlighed til at iagttage rivnin-
ger mellem lutherdom og adelens interesser, se, hvorledes denne
stand kun halvt modstrebende droges med i den fzlles bevegelse.
Pa et enkelt lille punkt viser dette forhold sig i serligt skarpt lys.
Det er, hvad forsgrgelsen af ugifte dgtre angik.

Det var en grundsztning, hvorpi adelens betydning som stand
beroede, at jordegodset ikke mdtte splittes, men skulle holdes sam-
let pa enkelte slegters enkelte hovedmands hind. I kaplgbet om at
vare en af disse enkelte ytrede sig inden for standen selv dens livs-
kraft. Hvor da en adelsmand efterlod sig mange bgrn, var det en
ngdvendighed, at en del af disse gjordes arvelgse. I den katolske

32 Troels-Lund. 6
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tid havde dette pi en nem og standsmessig mide ladet sig udfgre
ved, at spnner gik den gejstlige embedsvej, dgtre anbragtes i klostre.
P& denne vis forsynedes landet med bisper, abbedisser, priorinder.
Nir slegten samledes ved festlige lejligheder, var det stundom:. van-
skeligt nok at afggre, fra hvem den fik sin ypperste glans: fra besid-
derne af dens jordegods eller fra disse indehavere af kirkens magt
og jordiske eje.

Efter reformationen ophgrte denne forsgrgelsesméade. For sgn-
ners vedkommende blev dog en ny art udvej dbnet, for s vidt kro-
nen havde inddraget kirkens jordegods og trengte til flere lensmaend
for at styre dette. Her flokkedes man om byttet. Ved arveskifter fik
det, at vare i kongens tjeneste med udsigt til len, ofte bgde 03, at
fedrenegarden selv gik fra en, og man kun beholdt en beklippet
part deri samt ret til at kalde sig ,til" den hele. Men dgtre kunne
ikke blive lensmznd. Bedrage dem for arv gik heller ikke an. Og
med Luther at lade dem alle gifte sig, maske endog flere gange,
for at de ikke ved at ,holde skabelsen nede skulle tage sjxls og
legems skade til evig fortabelse“, ville vere den rene fordaiv for
slegtens gods. For at ride bod herpi gik man da pad akkord
med alle parter — Vorherre, Luther, dgtre og jordegods — og indlod
sig i sin ngd pd et ejendommeligt foretagende. Uden at lade sig
skremme af det selvmodsigende i tanken oprettede man et — lu-
thersk jomfrukloster. Ved indtredelsen heri skulle dgtrene give
afkald pd arv og giftermail; men hvis de senere agtede at gifte sig,
skulle dette ganske vist ogsd vere dem uforment og arven eller er-
statning derfor i s& fald atter tilkomme dem. Det, man sggte at give
udtryk, var en enhed af goderne ved bide katolicismen og luther-
dommen, en cirkel, der dog i visse mider ogsd var en firkant. Det 14
i sagens natur, at forsgget matte mislykkes og ende med fuldstzn-
dig forvirring.

Det var i aret 1556 at man udfgrte tanken og genoprettede Mari-
bo Kloster; pd en made havde dette slet ikke varet nedlagt. Chri-
stian III havde tvartimod lovet adelen at ville holde alle jomfru-
klostre ved magt. Men kongen selv havde plyndret bide disse
klostre og alle andre. Privatmand havde fulgt eksemplet ved at til-
bagekrave tidligere gaver. Og efter reformationens indfgrelse matte
det jo anses for en given sag, at ingen mere ville ga i kloster. Det
hgjeste, der kunne bydes klostrenes davarende befolkning, var at
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gen stadig havde taget og tog lgvens part. Rent nggternt set kunne
jomfruklostrene jo betragtes som store forsgrgelsesanstalter, cpret-
tet gennem tiderne ved gaver og indskud vasentligt fra adelen.
Skulle de nu ophaves, kunne adelen gpre krav pd at fd sine indskud
tilbage. Og hvori disse bestod, lod sig let afggre ved hjzlp af klo-
strenes omhyggeligt fgrte ,gavebgger” eller i mangel deraf ved do-
kumenterne i ,brevkisten“. Men regeringen yndede ikke denne
bortsmuldren af klostergodset og sggte derfor at hindre den. Retsligt
begrundede adelen sit krav pa at fi gaverne tilbage ved at henvise
til, at betingelsen herfor ikke mere blev opfyldt, idet messer ikke
lznger lastes for de afdgde. Ved et fromt bedrag tillod da regerin-
gen, f. eks. netop i Maribo Kloster,4# at de forbudte messer frem-
deles blev last ved kirkens mange altre, pa det, at hvad der var sken-
ket til ,,Herren", ikke skulle tilfalde uvedkommende. Adelens udsigt
til fordel af fortiden var da kun ringe.

Men ogsd nutiden gik man for nar. Thi det var stridende mod
billighed og kongelige lgfter, nar de i klostrene indgivne jomfruer,
der i sin tid havde drgmt om at blive abbedisser eller priorinder,
men nu kun havde at uddg, ikke engang fik lov til at ggre dette i
fred. Hvor kongen havde forlenet eller méske endog mageskiftet
klostret bort, 1a fristelsen nzr for lensmand eller ejer at knibe pa
deres underhold. Kunne han med lempe ryste en skrumpen nonne-
tit af, blev arsindtaegten s meget des stgrre. De sad imidlertid ofte
pa sej stilk. Jomfru Alhed Friis i Dalumkloster, f. eks. holdt ud til
1572, og sgsteren, jomfru Anne, dgde fgrst 1580.500 Jomfru Sidsel
Lykke i Mariager Kloster levede til 1582, sgsteren, jomfru Hilde-
borg, til 1583, og fgrst 1588 kunne man skalte med Mariager klo-
sterbygninger, som man ville, efterdi ,nunne nu er gde“.501 Kunne
slig ventetid falde sver nok for lensmand eller ejer, var den dog end-
nu svaerere for jomfruerne selv og deres slagt og venner, der vidste
dem udsat for karrig tilmaling af nadsens brgd. Det var da sikkert
en hgjst ngdvendig forholdsregel, der blev truffet mod lensmande-
nes kniberi, da det ar 1545 fastsattes, hvor meget enhver nonne i
adeligt jomfrukloster hele landet over skulle have i arligt under-
hold. Vel at marke, nir hun forblev stille og lydigt i sit kloster. Thi
tidens rgre havde grebet ogsd dem, s at mange, snart af trang til
fgde, snart af lyst til eventyr, var flgjet af reden og for flokkevis om
til gastebud og slegtbespg.52 Peder Oxe matte love sin faster,
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jomfru Birgitte Oxe, tyve mark, fire sider flask, tre lam, tre gas,
tyve hgns og ti les ved m. m. ekstra for at ,vare stille og rolig i
Maribo Kloster*.508

Selv den redeligste fordeling af klostergodset til tidligere givere
eller disses efterkommere, selv den bedste forplejning af de davz-
rende klosterjomfruer ville dog ikke have kunnet erstatte adelen
det tab, som den led ved at bergves fremtidig dgtreforsgrgelse. Dette
ville blive et knzk for hele standen. Ar 1552 klagede den jyske
adel bitterligt over, at den nu var ngdsaget til at bortgifte sine dgt-
re til bgnder og ufri folk. Den bad derfor tre rigsrader bevaege kon-
gen til at unde Jylland blot to jomfruklostre til at indgive adels-
dgtre 1.59¢ Dette var dog for dristigt et forlangende. Skulle Jylland
have to, mitte gerne have mindst ét og Skane ligesd, og herved ville
kongens part sterkt forringes. Alt, hvad de efter fire ars forlgb
opndede, var det ene Maribo Kloster til hele landet. Ved at afstd
dette til adelen fglte kongen sig stiltiende Igst fra sit tidligere lgfte
om ikke at ville inddrage de andre jomfruklostre. Siledes blev
Maribo Kloster dr 1556 luthersk jomfrukloster.

Den 28. august samme ar havde Christian III opholdt sig i Mari-
bo, og pd denne dag var der forefaldet et ejendommeligt optrin i
klostret. Som om det endnu var i den katolske tid, blev med stor
pomp den elleveirige Anne Ggye indledet og optaget i klostret.
Kongen oververede handlingen, hans to unge sgnner, hertug Mag-
nus og hertug Hans, fgrte hende hver ved sin hind. Da indtraedel-
se i kloster indtil da havde varet si overordentlig sjzlden, tgr vi
maske slutte, at den lille Anne Ggye var den fgrste svale, der var-
slede om den kongelige beslutning om klostrets genoprettelse. Dog
er den mulighed ikke helt udelukket, at adelen just har benyttet
kongens ophold til at fejre en fest, der skulle vise, at jomfruklostre
ikke var en forzldet indretning, men i frisk live, for herved at pa-
virke kongen til at fatte den gnskede beslutning. Vist er det, at en
manedstid efter udstedtes klostrets nye privilegier.505

Ifglge disse blev livet i klostret ordnet si ligt som muligt med,
hvad der hidtil havde veret klosterregel. Jomfruernes liv skulle vere
viet til gudsfrygt, lydighed og kyskhed. De skulle mange gange i dgg-
net samles i kirken for at synge salmer eller lase stykker af Skriften
og bgnner i kor. De skulle vere ifgrt bestemt ordensdragt og vare
abbedissen i alle mader hgrige og lydige. Ingen métte uden hendes
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minde forlade klostret. Og hun madtte ikke tilstede dem at drage
bort, undtagen for ,besynderlige“ og ,markelige” arsagers skyld
pé en fgje tid til deres slegt. Dog skulle de i si fald uden for klo-
stret altid vaere ledsaget af en adelig, kvindelig slegtning. Overtre-
delse af klostrets regler medfgrte, at vedkommende jomfru havde
forbrudt, ikke blot sit ophold i klostret, men ogsé sin ret til at gi 1
arv med sine sgskende.

I virkeligheden gjaldt altsd indgivelsen i kloster for hele livet.
Den indtredende forpligtede sig til at blive der til sin dgd — med-
mindre hun skulle blive gift. Bejlede nemlig nogen ,god mand* til
hende og erholdt hendes varges, slegts og venners samtykke,
skulle hun have lov at udkomme af klostret og xgte ham. I s& fald
skulle de, der havde annammet hendes arv, give hende i erstatning
en brudeskat i penge, og tre af hendes fadrene, tre af hendes mgd-
rene slegtninge skulle fastsztte, hvor hgj denne brudeskat burde
vzre. Tilsyneladende var herved dbnet en vid mulighed og den
lutherske fordring pa giftermil sket fyldest. Da imidlertid varge,
slegt og venner, der alle skulle sige ja til den ,,gode mand“s frieri,
tillige var dem, der tjente ved, at hun forblev ugift, og de beholdt
arven, indsnzvredes dog den frie udsigt til et beskedent lille kighul.
Nzasten alle de i Maribo Kloster indgivne jomfruer har forgeves
maittet vente pa den ,,gode mand“.

S& begyndte altsd Maribo Kloster at fyldes pid ny. Jomfru Mette
Marsvinsdatter var abbedisse og ,regerede” udadtil som en art
kvindelig lensmand over klostrets vidstrakte gods og befolkning
samt Maribo by, indadtil over jomfruernes flok som en gejstlig hyrd-
inde, udrustet med skrappe magtmidler: ,prison“ og ,vand og
brgd“. En underlig broget skare. Dels de xldre, gamle i girde, der
havde overlevet Grevefejdens og lutherdommens storme, dels pur-
unge, bgrn endnu, som Anne Ggye eller de to af statholder Mogens
Gyldenstjernes 22 bgrn, jomfruerne Sofie og Ermegird Gylden-
stjerne, af hvilke den sidste kun var tretten 4r, da hun indtridte.
Af brevene i anledning af disses optagelse fremgir det, at kloster-
jomfruerne udgvede en slags stemmeret over, hvem der matte opta-
ges. Abbedissen skriver, at hun ,haver talet med de gode jomfruer i
klostret“ og de ville gerne annamme dem.“3%¢ Der synes hurtigt
at have indsneget sig den uskik, at der betaltes gratialer for opta-
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gelsen. I anledning af de to jomfruer Gyldenstjerne forespurgte
man siledes, hvad de skulle medbringe af kleder og bohave, samt
hvor meget det ville vare passende at give for dem, idet man gerne
ville vide, hvad Ejler Rgnnow havde givet for sin datter. Priorin-
den, jomfru Drude Pogwisch, der vistnok var abbedissens nestkom-
manderende, svarede tilbage, at Ejler Rgnnow gav med sin datter,
uden nogens begaring, af sit eget hjerte hundrede daler til klostret,
til hver sgster to daler og til ,,abbedissen og mig noget forbedret®.
Men det stir hr. Mons frit for, hvad han vil give.50?

Den egentlige grundmangel ved livet i klostret var, at det [uld-
stendigt savnede midtpunkt. 1 den katolske tid havde det, at ind-
treede i kloster og patage sig regelens trykkende forpligtelser, ve-
ret i og for sig en fortjenstlig handling. Hver lille forsagelse [prte
et skridt nermere pi vejen til Gud, klostrets trange liv var stigen
til himlen. Denne opfattelse deltes dengang af enhver. Selv spot
var kun ansporende, men nu var alt dette bortfaldet. Der 1a e lat-
terlighedens sker over klosterlivet, disse fordummede efternglere,
hvem enhver med ,troen” lgb vidt forbi. Selv den afglans af for-
nemhed, som faldt over Maribo Kloster, var ikke 1 stand til at
holde det oven vande i den almindelige agtelse. Man havde hgrt for
meget om, bade hvad der var giet i svang i klostre, og hvor uirnod-
staelig ifglge reformatorerne kgnsdriften var, til ikke at se maribo-
jomiruerne i blot moderne, tvetydig belysning. Det er forbavsende
at legge merke til, hvor vidt denne spottende tone strakte sig.
Det var kun smating, nir Axel Urne til Arsmarke (Knuthenborg
tillod sig at sige til en af de gamle jomfruer: ,I er sa rynket som et
stykke robbeskind.“508 I selve regeringsprotokollerne trengte kad-
heden sig frem. I ,tegnelser” af 1559 f. eks., hvor et brev til alle
lensmand samt abbedissen i Maribo Kloster findes indfgrt, er ved
hendes navn: ,jomfru, sgster Mette Marsvinsdatter” ordet ,jom-
fru“ understreget, og en anden kancelliskriver har i bladranden
bemarket om den, der har nedskrevet dette: ,,Jakob Rammelgv ha-
ver mus i hovedet.“5% [en skrue lgs]. Betegnelsen for en senere
abbedisse, , jomfru moder”,51? matte i sig selv give narliggende an-
ledning til lgjer.

Men hvad varre var, denne mangel pa agtelse strakte sig inden
for klostrets mure. Hvor, som her, alt lgftende var borte, var man
henvist til, enten at klamre sig til minderne om den katolske tid
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eller det endnu tommere: blot leve p&, hvor fornem og formaen-
de en slegt man dog tilhgrte, eller endelig den sidste udvej: pint
af grkeslgshed skaffe tiden indhold ved krig mod abbedisse, sgstre,
regler, gudsfrygt, lydighed, kyskhed. Alt efter enhvers alder og natur
hengav man sig til en eller flere af disse former for virksomhed. Sum-
men blev det vildeste ustyr og forvirring, hvor hvert forsgg pa ord-
ning var omsonst, da en egen giftig ihardighed og ondsind stadigt
dampede op fra grunden.

Allerede 1563, kun syv r efter fornyelsen, fgrtes der de alvorlig-
ste klager af Fyns biskop, klostrets gverste gejstlige tilsynsmand,
over tonen i klostret.511 En hovedklage gik ud pa, at katolicismen
endnu havde sit tilhold dér og hyldedes af de fleste xldre sgstre.
Denne klage, der i bispens mund dbenbart var den varste, stiller sig
noget anderledes fra en senere tids synspunkt. Der er noget tiltalen-
de ved i en tid, hvor alle mand holdningslgst havde svigtet deres tid-
ligere tro og efter befaling fra oven antaget en ny sa let som fod 1
hose, at se disse kvinder turde vedkende sig deres overbevisning
og kempe for den. Regeringen hgstede ogsi kun, som den selv
havde siet ved s& lenge at have ladet klostret beholde sin ,konfes-
sor til at lese sjzlemesser ved altrene. Ifglge biskoppens klage fre-
dede jomfruerne endnu om helgenbillederne i koret, mgdtes
hemmeligt i det sikaldte ,kapitelhus” og sang katolske salmer, fejre-
de her fasten pid gammel vis med , pater noster” og ,,ave Maria“, rin-
gede pi Maria fgdselsdag med den store klokke, s& det rungeds ud
over byen, nzgtede at aflegge skt. Birgittas hovedset. De mpdte
vel i kirken, nar den péatvungne, lutherske prast predikede, men
sad og laste i ,,vor frue tider” og ,,syv salmer” i stedet for at hgre ef-
ter, eller gik bort midt under talen under udrdb som: ,Fy, skam
sig for prediken!” Derimod mgdte de ikke ved altergang, de und-
slog sig for abenlyst skrifte, negtede at lere de ti bud, lukkede pre-
sten med hans skriftsteder ude fra dgende sgstre og betjente dem
selv med det teendte lys i hinden og latinske dgdssalmer. Ja de vo-
vede at pastd, at de ved deres forbgnner for kirken, havde fiet Gud
til at aflive deres plagednd, den fynske biskop, Jgrgen Sadolin.

Langt varre efter nutids begreber var de fglgende klagepunkter.
Klostret var opfyldt af uenighed og ulydighed. De gamle spstre 1&
i strid med de unge, og disse kivedes indbyrdes. Vel hviskede de til
hverandre med bgjet hoved hver dag i koret, fgr sangen begyndte:
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»Haver vi gjort eder imod med ord eller virkende, si tilgiver os for
Guds og jomfru Mari skyld, som vi eder!“ Men straks efter var stri-
den i fuld gang pa ny. Med stgrste hensynslgshed gav de deres ubli-
de fglelser luft, drillede, bagtalte, gnskede hinanden Satan i vold,
bandede ved tusind skokke djevle, bad, at ,pokker” skulle falde
pa dem si store som fade, kaldte hinanden for tyvetgj, gik til hand-
gribeligheder, ja skammede sig end ikke ved at slds ¢ fremmedes
pdsyn. Drukkenskab gik daglig i svang, si at de 14 pd gulvet uden
at kunne rejse sig. Abbedissen var magteslgs, ingen lystrede hende.
Da séledes to sgstre havde klaget over hinanden for ukvemsord og
vold, og sagen skulle pddgmmes af abbedissen, mgdte begge par-
terne, men opflammedes straks ved synet af hinanden, si at den
ene gav den anden en grefigen, og denne svarede ved at give mod-
parten en i nase og mund.

Hvad endelig kyskhedslgftet angik, s& var tilstanden over al beskri-
velse slet. Praster nzgtede man at tage imod, men handvarks-
folk, hofkarle og adelsmand havde fri adgang. Stundom kom si-
danne drukne ind, drog hovedszttet af jomfruerne og behandlede
dem som skgger. Timevis lukkede de yngre sig inde i deres celler
med unge adelsmand, der kom i besgg. Og som jomfruerne var, var
ogsa deres betjening. Der holdtes tjenere og piger, der alle var ,,for-
agtere af @gteskabsstat”, og levede indbyrdes i utugt, s& at hvert
pjeblik en pige matte bort pd grund af svangerskab.

Man kunne nzre nogen mistillid til dette biskop Niels Jespersens
klageskrift, da han jo tydeligt nok var opfyldt af uvilje mod klostret.
Jomfruernes pastand, at de ved deres bgnner havde fiet livet af hans
forgenger, fordi denne havde bergvet dem deres kare ,konfes-
sor”,512 skulle vel ikke stemme bispen blidere. Det vil dog ses, at
skgnt det er de xldre sgstres katolicisme, der havde oprgrt ham,
gzlder dog hans varste beskyldninger de yngre. Og disse beskyldnin-
ger bekrzftes fuldt ud ved, hvad vi kender andetsteds fra.
Abbedissen, Mette Marsvinsdatter, dgde i vinteren 1564-65. Vist-
nok for at give klostrets nye herskerinde forngden myndighed og
ydre stgtte, udnzvnte kongen derpai til abbedisse jomfru Margrethe
Urne, en slegtning af egnens anseligste mand, Axel Urne til Ars-
marke. Men heller ikke dette hjalp. Kort efter Igb en af jomfru-
erne bort med en karl, der dog senere blev grebet og ,rettet”. Ryg-
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tet om sgstrenes indbyrdes kiv, ulydighed og lgsagtighed flgj over
landet, og kongen blev s opbragt, at han sendte abbedissen et me-
get hvast brev.513 Frederik II befalede hende at kalde alle jomfru-
erne sammen 1 ,kapitlet” og 1 hans navn alvorligt lese dem teksten
i anledning af, hvad der var kommet ham for gre om dem. Selv
skulle hun passe skrapt pa dem og ikke lade nogen af dem ,,tale med
Igst folk for taleporten®, men i det hgjeste kun med slegt og veaner
efter hendes hver gang indhentede tilladelse. Viste nogen ulydighed
eller gjorde hvad varre var, skulle vedkommende i ,,prisonen”. Og
hjalp dette ikke, ville kongen befale sin lensmand at straffe. ,, Thi
vi endelig er til sinds sligt for ingen del at ville lide eller tilstede.”

Her var trusler nok, til jomfruerne om klosterfengsel og offent-
lig straf, til abbedissen om at miste sin myndighed og stilles under
lensmanden, hvis hun ikke formiede at holde styr pa sgstrene.
Men lige meget hjalp det. Ar 1566 kunne Axel Urne til Arsmar-
ke berette kongen, at praesten hr. Jens, der, medens Axel Urnes hu-
stru var i besgg hos abbedissen, havde forsggt at voldtage hendes
pige pd Arsmarke, havde stiet i lgsagtig brevveksling og ,drevet
sin skzlms handel med de forlgbne Maribo jomfruer”.51¢ Han havde
blandt andet hjulpet dem ud af klostret og lant dem Axel Urnes
bgndervogne til at komme i god behold af sted.

Kiven fortsattes i klostret, og kongen bidrog til at nzre den ved i
september 1568 at tilskrive abbedissen,515 at han havde givet jom-
fru Johanne Falster lov til at indtrede i klostret, da hun ,agter
dér at leve gudfrygtelig i hendes jomfru levned”. Dette var allerede
at ga klostrets rettigheder for nar, da jo jomfruerne holdt pi, at
deres tilladelse til at blive optaget i klostret fgrst skulle erhverves.
Men hvad varre var, kongen tilfgjede i brevet en anmodning til
abbedissen om at skaffe jomfru Johanne Falster ,et skorstens-kam-
mer”, og ,at I tilsteder hende at gi i hendes egne, sedvanlige klz-
der, som hun her til dags brugt haver®.

Denne meddelelse og denne anmodning vakte en storm af uvilje
i den lille republik. Nu tilrev kongen sig myndighed over cem,
foreskrev, hvem der skulle have de bedste varelser, og nedbrgd al
lydighed ved at fritage enkelte for at bzre ordensdragt. Den unge
jomfru Sofie Gyldenstjerne gav et veltalende udtryk for denne
stemning i fplgende linjer til sin fader:516

~Kongen har intet med vort kloster at ggre; det er givet adelen til
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deres bgrn ... Nu har her vzret en jomfru med kongens brev, at
min abbedisse skulle tage hende her ind, at hun skulle have en stue
med en skorsten og kammer og sin egen pige og gange i sine egne
klzeder og hverken sjunge eller lese med. Og med de vilkir kan hun
ikke her indtages uden et stort oprgr imellem os her inde, for jeg
lader mig tykke i mit sted, at jeg er s god som hun. Far hun de
vilkdr, sd ville og flere have det. Det kan inte bare [ikke fejle], at s&
ville de have et dbent kloster og sa fare om lande som andre tate-
re. Er nogen ikke tilfreds med den skik, her er gjort inde, s var det
bedre, at de blev ude.”

Det var dog ikke blot i denne anledning, at stormen brgd lgs. Klo-
stret var delt i to hovedlejre, de @ldres og de yngres. 1 spidsen for
de sidste stod en slegtning af kansler Johan Friis, jomfru Karen
Friisdatter, der pa trods udeblev fra bordet, kapellet og konvent-
stuen og fik de unge til at ggre ligesd. ,Hun drager til sig af de unge
bgrn, her er inde, at de skulle alle rdbe: ,hug dut® med hende®.
»Hun er de unge jomfruers omreal” [admiral]. De zldre sluttede sig
om abbedissen Margrethe Urne og hendes nzstkommanderende,
priorinden. Til dette parti holdt af de yngre sig ogsa sgstrene Sofie
og Ermegird Gyldenstjerne, der vel som dgtre af hr. Mogens
Gyldenstjerne fandt det upassende at std under andre end abbe-
dissen, mindst under en Karen Friis, der ikke engang var en datter
af kansleren, men blot hans slegtning. Deres program lgd: ,, Vi ville
gerne leve med fred, og vi have de agteste og fineste med os, som
vil sit kloster vel.“

Onsdag for jul 1568 stod hovedslaget.517 Abbedissen havde befalet,
at en sgster ,for hendes ondskabs skyld” skulle szttes i ,mgrke-
stuen”, og hun havde overdraget Sofie Gyldenstjerne det farlige
hverv, at fgre synderinden did. Ganske alene var jomfru Sofie dog
ikke, thi abbedissen og priorinden synes at have holdt sig ner ved
hidnden med deres samlede flok af piger. Men pludselig brgd Karen
Friis frem, ledsaget af sgster ,,Gese Hack®, rev hovedszttet af Sofie
Gyldenstjerne og gav hende si eftertrykkeligt pa grene, ,at hun
haver haft stor brgst deraf pi sin hgrelse”. Abbedissen synes nu i
spidsen for pigerne at vare ilet sin hdrdt trengte udsending til
hjelp og have villet selv fgre synderinden til ,mgrkestuen”. Men
Karen Friis gjorde et endnu mere vellykket angreb, rev den fangne
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fra abbedissen, ,slog pigerne fordervet” og fgrte den befriede 1 tri-
umf til konventstuen. Her samledes hun ,,med sit tilhzng, lukkede
dgrene for sig, si slog de skeer og tre (?) og alt det, de kunne over-
komme, sgnder, s& ringede de klokken og rabte: mord! som om de
skulle gange i en gangende strid. Slige mirakler gjorde hun®.

Dette store oprgr kunne ikke gi upétalt hen. Karen Friis valgte
at skrive straks til kongen og klage over abbedissen og hendes sty-
relse samt udtale de farlige ord, at det, klostret trangte til, var
at komme under en kongelig hgvedsmand. Samtidig bad hun den
nye lensmand pd Alholm, Albert Oxe komme til Maribo. Da han
indfandt sig, kom hun ind med syv, otte, unge jomfruer, klagede
1 alles navn over, at de fik ,for grov spise”, hvad der iser gjorde
hende ondt for — sgstrene Gyldenstjerne, hvem hun elskede over
al méide og ikke kunne tile at se lide ondt. Sluttelig faldt hun pa
knz for Albert Oxe og bad ham sige kongen, at der tilkom hen-
de to lester korn. Hans nidde maitte tage det alt og blot give hende
hvad hannem lystede, s fik hun det dog bedre end nu.518

Abbedissen og Sofie Gyldenstjerne skrev til hr. Mogens Gyl-
denstjerne og bad om hans hjxlp, serligt at han ville spge at pa-
virke kansler Johan Friis til gunst for dem. , Jeg beder eder, min
hjerteallerkareste fader! at I ville ggre for Guds skyld og tale med
hin gode Johan Friis herom, at han vil for Guds skyld fly os fred i
klostret for denne sgster Karen Friisdatter, at vi matte gange uslag-
ne og dragne for hende. Skader hende noget pa os, da haver hun
abbedisse at klage sig for. Men hende kender jeg ikke god for at sla
mig ... Vil kansler ikke troe mig, da ma han skrive sin frenke, sg-
ster Elsebeth Skinkelsdatter, til, hun drikker end og sin skil daglig
af hine®.

Jomfru Sofie Gyldenstjerne kunne vel trenge til et palideligt
vidne. Thi modparten havde just lagt en meget farlig mine mod
hendes gode navn og rygte. Hun havde til ,staldsgster”, det vil
sige delte celle med, den nu 23-irige Anne Ggye. Begge havde de
deres ,,skrin” stdende i ,,den stue, som abbedissen sidder inde i om
dagen”, og hvor ogsd denne gemte sine verdisager. En morgen viste
det sig imidlertid, at der havde varet indbrud om natten, og tyven
havde opbrudt og plyndret abbedissens skrin og det ene af jomfru
Sofies, hvorimod begge Anne Ggyes skrin stod urgrte. Mistanken
vendte sig i denne anledning mod hende. Men da Anne Ggyes mo-
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der hgrte dette, ilede hun med en af sine sgnner til hjelp, lod op-
tage forhgr, opdagede den skyldige, en maler, der et arstid havde
haft arbejde i klostret, lod datterens uskyldighed bekrzfte ved
tingsvidne og bekostede maleren fengslet og hengt. Sofie Gy!den-
stjerne har muligt tirret Ggyerne ved sin mistanke til jomfru Anne,
eller disse er kommet under pavirkning af Karen Friisdatter, vist
er det, at da maleren vel var hengt, begyndte der at ga rygter bade
1 klostret og udenfor, gennem den Ggye'ske slegt, om, at Sofie Gyl-
denstjerne var den egentlige skyldige. Maleren skulle i fang-
slet have bekendt, at hun havde ved et aftryk 1 voks skaffet sig en
af abbedissens nggler efterlavet, lukket ham ind ved hjaxlp af den-
ne, giet omkring med ham om natten i klostret og vist, hvor der
var noget at stjele, samt anmodet ham om at sla alle de gamle jom-
fruer ihjel, sa at hun kunne blive abbedisse.

Med rette fglte Sofie Gyldenstjerne sig dybt kraenket ved dette
rygte, som hun nu efter malerens dgd var ude af stand til at gen-
drive. ,Mig tykkes, at mig er en meget ukristeligere handel pi-
sagt end Anders Ggyes datter, at hun skulle have brudt skrine-
ne. Jeg skullet ganget med hannem, bedt hannem myrde dem
herinde, trykt nggle i voks. Si skulle jeg vare fgrst en tyv og si
en morder; en smuk liden skgge, at gd si om nattetide med en
karl i mgrke og mulm. Kan jeg ikke si vel med mine slegt og ven-
ner forsvare det gode, ®rlige Gyldenstjerne navn, som hun det Ggye
navn, da matte det vere en stor skam.“

Hun henvendte sig derfor ogsd i denne sag til faderen. ,Min
hjerteallerkareste fader! Sd giver jeg eder nu denne min sag udi
vold og i eders hender, og maner og beder for den dgd, Gud tilte,
at I nu star med mig i denne min retferdige sag og lader mine uven-
ner nu vide, at jeg er ikke vennelgs eller hjelpelgs. Skal jeg drikke
slig en sag i mig, da matte jeg skamme mig, og alt det, jeg er kommet
af. Det er ikke xbler eller parer at skemte om, det er min hader
og xre, at de lege om. Det var en riddersmands mand, der sad iblandt
en hel skive fuld af herremand, fruer og jomfruer og sagde disse
samme ord om mig og maleren si sandeligt, som han havde bade
set det og hgrt det. Si sandelig give Gud mig en god husvalelse
bide over hannem og hans kare moder og flere hans sgskende, sa
tit at de have faret om lande med mig! Men haver nogen af mine
nogen tid gjort denne gode kvinde noget, da har hun redeligt hzv-
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net det pd mig og daglig hun ggr, s straffe hende Gud. Min hjerte-
allerkareste fader! Ggrer nu for Guds skyld og for den dgd, som
Gud talte! fly mig en god husvalelse! og lader mig ikke nu vere
faderlgs, mens jeg er moderlgs! Lader mig nu se og kende, at jeg
haver fader, og at jeg er og kommet af slagt og venner, s vel som
andre folk, endog de sige her, at mine slagt og venner duer inte og
er ikke agtende. De sige, at de ville vide, hvi abbedissen hun hol-
der sa mgget af min sgster og mig; hun skulle holde af dennem,
som havde slaegt og venner og klostret kunne have hj®lp og trgst af.”

Det lille indblik, som disse breve har levnet os, giver et levende bil-
lede af klosterlivet og dets strid. Tenkes denne mangfoldiggjort i
forhold til sgstrenes antal, far man det fulde indtryk af det samlede
liv. Medens Den nordiske Syvarskrig rasede udenfor, og landets
velterd stod pa spil, forfulgte man herinde med ustandselig iver
de tusind smd mal. Og s staerkt blev kvindergret i klostret, at kon-
gen maétte tage hensyn hertil og, endnu fgrend freden var sluttet
med Sverige, spilde rigsradets tid pa fgrst at skaffe fred i Maribo.

I sommeren 1570 sendte Frederik II nogle rigsrader til klostret for
at undersgge og ordne forholdene. Resultatet blev en hel ny skik
og fundats for Maribo Kloster5'® ikke femten ar efter at den fgrste
var udstedt.

Grundtanken i den ny skik var spredningssystemet. I stedet for
den tidligere centralisation, hvis fglger havde vist sig s forderve-
lige, sggte man nu at skille beboerne ad i forskellige sma husstande.
Hver sgster fik fra nu af sit serskilte, rigelige underhold, der an-
vistes i arlig levering af fgdevarer, brendsel, klede og penge, abbe-
dissen ngd dobbelt portion. To og to sgstre skulle have en felles
stue med kamin, et kammer til deres piger, et kgkken og en kalder.
For at efterkomme denne ordning, der var i strid med datidens gv-
rige begreber, mitte store ombygninger foretages med hovedbyg-
ningen. Den synes derfor fgrst lidt efter lidt at vare trdde i kraft,
s at mange endnu i nogen tid har mattet spise ved det store, falles
bord.

For ligeledes at skaffe luft og friere udsigt udadtil, foretoges for-
andringer i giftermaélsvilkarene. ,,Dersom nogen af de jomfruer bli-
ver til sinds at gifte sig* — selvfglgelig: ,med deres forzldres eller
naste slegts rad, vilje og samtykke — og der findes nogen af adelen,

33 Trocls-Lund. 6
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som beder om dennem og kunne vere deres lige, da skal de métte
xgte ham og ikke som tidligere blot fi en brudeskat udbetalt af
deres slzgtninge, men hele deres arv bade lgsgre og jordegods
skal med rette fglge dem. Vil deres nzrmeste slegt forhindre
deres giftermal enten for godsets skyld eller af andre arsager, der
ikke bgr med rette forhindre zgteskab, da skal kongen og rigsrad
det si forskaffe, at der ikke sker jomfruen i nogen made derudi for-
hindring, men hendes slzgt lader hende bekomme den rette anpart
1 arvegodset”. — Smukke ord, hvormed man mente at kunne bero-
lige bdde egen samvittighed og de indespzrrede dgtre i klostret,
men som nappe fik mere virkeligheds vaerdi end de oprindelige be-
stemmelser.

Det eneste samlingspunkt for jomfruerne efter den nye ,skik og
fundats® blev gudstjenesten. Pa alle andre omrader havde man skilt
dem ad og stillet dem med ryggen mod hverandre; her i kirken mat-
te de vel kunne ses og forliges. Tre gange daglig — om morgenen, kl.
ni og kl. tre — skulle de mgdes i koret, synge hver gang tre salmer og
laese spndagens kollekt samt to kapitler af Bibelen om dagen. Sile-
des skulle de blive ved, indtil de var néet til ende med det nye testa-
mente, sd skulle de begynde forfra. Men ikke et ord pa latin, hver-
ken sang eller lasning, det vare sig i kirke, konventstue eller kam-
mer. Ingen katolsk overtro om latinens hemmelighedsfulde kraft.
Derfor al lasning efter den danske bibeloversattelse og den danske
salmebog, som mester Hans Thomsen har ladet pa prent udga. Kun
ét alter i kirken. Sgndag, onsdag og fredag pradiken af sognepre-
sten, der og skal flittigt formane jomfruerne mod al afguderi, og
hvis dette ikke hjzlper, klage over dem til kongen.

Der var nu sgrget for sgstrenes underhold, enighed og gudsfrygt.
Tilbage stod deres lydighed og kyskhed.

»Alle skulle vere abbedissen hgrige og lydige, og hun skal igen
skikke sig venlig og karlig imod jomfruerne og forholde sig i alle
méider som en moder imod sine kare bgrn.“ En dag om ugen skal
abbedissen samles med alle jomfruerne i kapitelshuset og da ,rette
hvad brgster kunne vare imellem dennem indbyrdes og forhandle
andet, hvad behov ggres“. Hun skal have lukkelse og lis for alle
klostrets dgre, sa at ingen kan komme ind eller ud om vinteren
efter fire, om sommeren efter seks. Jomfruernes slegt og venner
mi med hendes tilladelse besgge dem, dog skal ingen mandsperson
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indga i klostret — uden de som af adel er. Kommer en god kvinde
af adel og begarer, at hendes datter, sgster eller freenke mé fplge
hende hjem til sin gard, si m& abbedissen give lov hertil pa 8-14
dage, om de bo i Lolland eller Falster, pa seks uger, om de bo ,,uden-
lands“, men kun én gang om éret, og samme frue, som udigrte jom-
fruen, skal holde hende hos sig og atter fglge hende tilbage. Ude-
bliver nogen jomfru fra klostret leengere, end hun haver lov til, skal
hun ved sin tilbagekomst sidde si lenge i prisonen pd vand og
brgd, som hun er udeblevet over tiden. Uddrager nogen jomfru
af klostret uden abbedissens minde, m& denne ikke tage hende
til ndde og lade hende igen indkomme i klostret, uden kongen hertil
har givet sit udtrykkelige samtykke.

»Findes nogen jomfru, som lader sig beligge, skal hun indmures,
og abbedissen skal spise hende indmuret hendes livstid.*

Hvad abbedissens forvaltning af klostrets pengemidler endelig
angik, sd skulle denne arlig efterses af de fire xldste rigsrider og
overskuddet opbevares og anvendes til klostrets tarv.

Den nye skik og fundats udtalte dbent som sin hensigt, at standse
den uskikkelighed, ulydighed samt tvist mellem abbedisse og jom-
fruer, som hidtil havde hersket i klostret. Hvor hablgst dette fore-
havende var, ses bedst af, at neppe var fundatsen udstedt af konge
og rigsrad, fgrend der indlgb klager over, at ,,abbedissen aldeles
intet sig derefter vil skikke og forholde®. I november 1573 mitte
da Frederik II sende nogle rigsrdder did med fuldmagt til, hvis
det forholdt sig sa, straks at afsztte hende og indsette en anden
jomfru i hendes sted.52? Denne bestemte optreden synes for et
gjeblik at have hjulpet og abbedissen, Margrethe Urne, at vare fal-
det forelgbig til fgje.

Men snart efter spurgtes nyheder af anden art. Jomfruerne havde
lor lengst opgivet den i sin tid af bispen piklagede uvilje mod
»iromme mand“, da de bad herren annamme Sadolin, og ikke
ville indlade deres egen prast. Pastor Jens i Hundseby havde jo si-
den da gjort lykke i klostret. Og nu meldtes 15735, at provst, magi
ster Hans Jgrgensen Sadolin i Thoreby havde besvangret jomfru
Anne Bidsdatter. Jomfruerne syntes hverken at kunne tile tvang
eller frihed. Og hvad lydigheden angik, si slappede kongen den
selv ved egenmagtigt at fritage enkelte fra at rette sig efter abbedis-
se og fundats. Siledes fik jomfru Margrethe Rgnnow 1582 kongelig
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tilladelse til to gange om aret at matte drage bort i besgg hos slegt
og venner ,,0g siden efter lejlighed igen begive sig ind i klostret®.

I august 1582 dgde abbedisse Margrethe Urne, og jomfru Sofie Gyl-
denstjerne, der var blevet beskyldt for at have villet myrde alle de
gamle jomfruer, som stod hende selv i vejen, fik da endelig oprejs-
ning. Hun valgtes og indstilledes af jomfruernes konvent til at vare
abbedisse. 1 november 1582 sendtes de to rigsrdder, kansler Ljler
Grubbe og Steen Brahe, til Maribo Kloster for pd kongens vegne
hgjtideligt at indsette hende.521 De havde ordre til i talen at ind-
skaerpe den gamle regel, der ikke kunne siges for tit, at , jomfruer-
ne ikke maétte sgge taleporten uden abbedissens vidskab og bevil-
ling“. Ingen matte indlades uden adelsmand, der ville tale med
deres slegt, ,pa det at det ma vare et tillukket kloster, som det stif-
teter”.

Sofie Gyldenstjerne udfoldede i begyndelsen ikke ringe dygtighed
og vidste behandigt at klare sig bdde op- og nedefter. Kongen var
begyndt at behandle klostret som en slags urydsgemme for kasse-
rede sager. Fgrst havde han i Margrethe Urnes tid sendt klostret to
udlevede praster til underhold pa livstid. Nu gnskede han fru Lene
Ggye optaget ganske som andre sgstre. Sofie Gyldenstjerne svarede
imidlertid, at hun og de gvrige jomfruer nzrede stor betenkelighed
ved at fravige reglen om, at kun ugifte, adelige dgtre madtte op-
tages. Derimod var man villig til, hvis kongen gnskede det, at ud-
rede til fru Lene Ggye samme underholdning som til en sgster,
men uden at hun tog ophold i klostret. Brevet til kongen synes at
have varet ledsaget af forskellige spiselige delikatesser fra Mari-
bo. Frederik II fandt behag i svaret og sendte hende til tak ,en rin-
ge skank, vi eder pad denne gang til nytarsgave ville nddigst have
forzret, bedende nddigst, I det til takke ville optage, og er vi sder
med al gunst og nade bevigen. Befalende eder Gud*”.

Ogsd nedadtil vidste Sofie Gyldenstjerne at optrede med takt.
Klagerne over uenighed forstummede for en kort tid — et par ar —
lang tid i Maribo Kloster. Om hendes lensstyrelse er et tiltalende
trezk bevaret. En af klostrets tjenere havde varet ovre pa en lille
¢, Lindholm, der hgrte til et andet len, for der at grave efter en
skjult skat. Lensmanden her, Sten Brahe, ville i denne anledning
have ham pinligt forhgrt, da han ,havde omgiedes med den onde
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inds kunst“; men Sofie Gyldenstjerne nzgtede sin tilladelse dertil.
Fgrst da kongen skred ind og udtrykkeligt befalede det, matte hun
give efter.

Klagerne over uenighed forstummede for en tid, men klager
var der dog. Trods sidste fundats med dens udtrykkelige forbud
var det lykkedes Margrethe Urne at bevare det latinske sprog til
sang og laesning. Sofie Gyldenstjerne synes at have villet fortsette.
Men da de to rigsrider kom til Maribo for hgjtideligt at indsette
hende som abbedisse — hun havde virket som sadan efter Margrethe
Urnes dgd — fandt de unge jomfruer lejlighed til at henlede deres
opmarksomhed herpa. Der pastodes, og vel neppe med urette, at
de gamle jomfruers stemmer ved alder og sygdom havde tabt deres
klang, samt at de unge ikke forstod sproget og derfor ikke kunne
stemme i med, si at folk nede i kirken lo ad den Igjerlige sang.
De unge gnskede gudstjenesten indskraenket til blot oplasning af
den danske bibel. Kongen bgd da de to rigsrader at drage til kio-
stret pd ny og i hans navn anordne, hvad der skulle synges og leses
pa dansk.

Maribo Kloster ville dog ikke have veret sig selv, hvis der ikke
pd ny var udbrudt alvorlig splid. I aret 1586 var den indre strid atter
1 fuld gang. Abbedissen 14 i kamp med jomfruerne og disse atter ind-
byrdes. Tilstanden skildres siledes: ,,Stor tvedragt med sind og mods
forbitring og anden uskikkelighed®, ,ingen karlig omgengelse,
men hardt nid og avind“, ,i klostret og klostrets kirke holdes
mange og uskikke ligesom af hunde”. Frederik II sendte da i januar
1587 et meget hvast brev til abbedisse og jomfruer om at holde fred,
pa det ikke, hvad der var indstiftet til Guds ®re og kristelige jom-
fruers underholdning, skulle siges at vare forvendt til Guds van-
xre og fortgrnelse og menighedens forargelse, hvilket vi i lengden
ingenlunde ville eller kunne tillade. Han truede dem i temmelig
tydelige udtryk med, at hvis de ikke forholdt sig rolige, ville han
ophave klostret og ,igen skikke eder om eders underholdning udi
den stand, som det tilforn varet haver, s3 I over abbedisse, eller
abbedisse over eder, ikke skulle have at beklage”.

Den kongelige skrivelse dempede striden et gjeblik, men ggd
samtidig olie pd ilden. Sofie Gyldenstjerne var meget myndig og
havde fra fgrste fzerd, som det vil erindres, haft et godt gje til jomfru
Johanne Falster og de hende tildelte friheder til at vaere uden or-
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densdragt og forlade klostret, nar hun lystede. At disse forrettighe-
der mitte vaere en af de tusind anledninger til strid, er let indly-
sende. Abbedissen udvirkede da en kongelig tilrettevisning til Jo-
hanne Falster for ,at vise sig mggit utilbgrlig, ubeskeden og uhgr-
som" og ,ikke at ville vaere abbedissen lydig og undergiven, men
selv lade sig findes mggit fortradelig og andre til lige modvillighed
opxgge”. Disse skarpe udtryk vakte uden tvivl tilbgrlig opsigt, da
de efter ordre oplastes for alle jomfruerne i konventstuen. Sej-
ren gjordes fuldkommen ved, at i en kongelig skrivelse, som Jo-
hanne Falster samtidig privat modtog, meddeltes det hende, at
hvis hun ikke rettede sig efter klostrets skik, havde abbedissen fuld-
magt til at forvise hende af klostret og ikke mere indtage hende deri.

Dette held og opfordringen i det oplaste kongebrev til at gve dis-
ciplin mod jomfruerne opmuntrede abbedissen til at gi videre. Den
naste, der stod for tur, var jomfruen med de to kongeligt tillagte
ferier, Margrethe Rgnnow. Sofie Gyldenstjerne begyndte med at
afknappe hendes arlige underholdning. Men sgster Margrethe var
ikke radvild. Hun klagede skyndsomst til Frederik II og udvirkede
en kongelig befaling til abbedissen om at afhjzlpe sddan uorden.

Midt under denne nye praksis, hvor parterne straks sggte kongelig
hjalp i klosterets private tvistemal, dgde Frederik II. Under formyn-
derstyrelsen kom Maribo Kloster til at std direkte under den stand,
for hvis skyld det var oprettet. Men heller ikke under disse gunsti-
ge forhold trivedes det. Regeringsraderne slog ind pa den alt af Fre-
derik II betradte vej, at sende ogsa enker til optagelse. Siledes sggte
man at f4 Mogens Hejnesens efterleverske derind, hvad dog Sofie
Gyldenstjerne med vante kraft satte sig imod og synes at have faet
hindret.52 Men hvad hverken rigsrdd eller Sofie Gyldenstjerne
kunne hindre, var den uendelige splid og forvirring, der fremdeles
herskede inden for klostret. Som i et bistade ved fordrstid surrede
og summede det uafladeligt derinde. Ingen mulighed for at sva:rme
frit ud, intet felles at virke for som tidlmodige, trofaste arbejdere.
Bestandig under kubens fengsel kun for som hzmmede hunner at
fylde grkeslgshedens tomhed med brodfuld tvedragt.Thi uafbrudt
gzrede grundmodsigelsen op, at de intet havde i kloster at skaffe.
De sad dér kun som livsfanger til straf for deres foraldres frugtbar-
hed og for at hindre, at de ved egen frugtbarhed yderligere skul-
le splitte familiegodset.
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Til sidst vidste rigsradet ingen anden udvej end det nasten latter-
lige middel, at give — en ny skik og fundats. Ar 1595 sendtes rigsra-
derne Kristoffer Valkendorf, Breide Rantzau og Arild Huitfeldt
til Maribo for at sette sig ind i forholdene. Og den 7. juni 1596
udstedte kongen og rigsridet en ny fundats for klostret, den tredje
ilpbet af fyrretyve ar.

Det betegnende for denne fundats var, at den yderligere udvi-
skede det sker af religipgs orden, som man tidligere af gammel vane
havde ment at burde fastholde. I stedet for at jomfruerne tilforn
havde skullet samles til sang og lesning i kirken tre gange om dagen,
indskrenkedes dette nu til én gang, k1. 8 morgen, hvor tre salmer og
de to kapitler skulle synges og lases, indtil man kom Davids sal-
mer, profeterne og det nye testamente igennem og begyndte forfra.

En brgde, som man nu, belart af lang erfaring, spgte at fa ram pa,
var ophidsning til uenighed og ulydighed. Den skulle straffes med
to gange advarsel, tredje sinde forvisning. De to og to jomfruer i
skorstensstuen matte ikke tilsammen have mere end fire piger i
kammeret til deres betjening, hvad vel ogsa kunne vare tilstrekke-
ligt. Abbedissen matte dog holde seks. Da man begyndte at spore
virkningerne i klostrets skove af de mange skorstenskamre — hver
jomfru kunne efter den gamle skik ggre fordring pa go l&s ved om
aret — indskrenkedes dette til 25, og samtidigt befaledes det, at der
fra mikkelsdag til midfaste sgndag skulle holdes ild i ,pibeov-
nen*, s at alle jomfruerne kunne spge did om dagen eller aftenen.
Et vesentligt tilbageskridt, en ny udklzkningsanstalt for vinterligt
klammeri.

Endelig, da sagnet om den gode mand, der kom og begerede en
af jomfruerne til egte, havde tabt al tiltro, var man betenkt pa at
abne fremtidsudsigter ad ny vej. Det tillodes jomfruerne, de nu-
varende og de fremtidige, at annamme til sig adelsbgrn at optugte,
lere at sy, veve osv., naturligvis dog uden forggelse af deres engang
fastsatte, drlige underholdning. Dette var det ejendommeligste
nye i fundatsen, dens egentlig oplivende punkt. To smaépiger til i
hvert skorstenskammer foruden de to jomfruer i forvejen var der
efter datids begreber sagtens plads til. Men de arme bgrn, for hvad
opdragelse der kunne vanke i slig en hvepserede! Alle udenforsta-
ende synes at have indset dette. Selv for vordende klosterjomfruer
var en sidan forskole for hird. Fa eller ingen betroedes derfor til
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klosteroptugtelsen, og plejebgrnene blev som bejlerne blot furdats-
spejlinger.

Det lykkedes Sofie Gyldenstjerne en kort tid at vende til fordel for
sig den storm, der var oppe. Hun begyndte en kamp mod de i klo-
stret anbragte fruer og fik forklaret de hidsendte rigsrader, at det
var disse fruer, der terede pa klosterets kraft, men uden gyldig
grund, da ,de af deres eget vel kunne have deres ®rlige ophold®.
Hun fik virkelig Kristoffer Valkendorf og de to andre rigsrader til
at udvirke et kongebrev, hvorved fruerne Margrethe Huitfeldt og
Lene Ggye udvistes af klostret. Men kort efter matte dette ggres om,
da Lene Ggye beviste, at hun havde fiet klosterunderholdning be-
vilget pd livstid, og Margrethe Huitfeldt ved en lille impdekommen-
hed med en gard i Halmstad fik regeringen pi sin side. Nogle méane-
der efter var det Sofie Gyldenstjerne, der fik kongelig tilrettevis-
ning for at forholde dem, hvad der tilkom dem.

Den 21. juni 1596 fik klostret tilsendt den nye fundats, men Sofie
Gyldenstjerne satte hardt mod hardt og ville ikke lystre. Fra alle
sider i jomfruflokken skgdes der sikkert til, dels for at stgtte, dels
for at vxlte vognen, som hzldede. I august samme ar oplevede klo-
stret en af sine interessante dage, idet alle jomfruerne samledes for
at hgre et kongebrev oplast. Heri meddeltes, at Christian IV havde
erfaret, hvorledes jomfru Sofie Gyldenstjerne som abbedisse hidtil
ikke havde taget klostrets lejlighed i agt, men vist sig meget for-
spmmelig til at ramme dets bedste, s& at det var kommet staerkt til
agters, ligesom hun heller ikke havde villet rette sig efter hver-
ken Frederik II's eller Christian IV’s nys udstedte forordning for
klostret. Kongen ville derfor have hende for abbedissens tjeneste
forskinet og befalede jomfruerne at vaxlge en anden af deres rnidte
i hendes sted. — Valget faldt pi sgster Margrethe Norby, der i sep-
tember fik kongelig stadfastelse som abbedisse.

Uvilkérligt fglger gjet Sofie Gyldenstjernes senere skazbne. Den
2. september 1596 fik den nye abbedisse befaling til at lade sin
forgengerske fremdeles nyde dobbelt s& meget i underhold som en
jomfru ellers. Men den 28. april nzste ar var det allerede niet sa
vidt i modsat retning, at det i et kongebrev befaledes, at da Sofie
Gyldenstjerne lod sine tjenere ligge inden klosterets porte ved natte-
tide, og hendes hunde gjorde uskikkelighed i kirken, skulle abbedis-
sen afkorte hende, hvad der var hende tillagt, og ej tilstede hende
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herefter at bekomme noget underhold i klostret. Aret efter slog det
om pd ny, og jomfru Gyldenstjerne fik den kongelige bevilling,
som hun troligt havde kempet for at hindre andre i at opnd: at
matte uddrage af klostret, opholde sig hvor hun ¢gnskede og dog
samtidig oppebare sit arlige, dobbelte underhold.

Slige kongebreve bragte bud til verden om, at det i Maribo Kloster
fremdeles gik som sedvanligt. Hverken ny abbedisse eller enke-
dronning Sofies nzre hof pa Nykgbing Slot, hverken pesten, der
hzrgede klostret som det gvrige land 16011602, eller begivenheder
af hvad art nxvnes kunne, formlede at @&ndre forholdene. Thi
grundskaden blev, den indre usandhed, hvorpd klostret hvilede,
den samme, der i Itzehoe Kloster5?3 fremkaldte ganske samme til-
stand. Det var ikke for at tjene Gud eller dyrke dyder for himlen,
at de her var samlet. De var her kun for imod Guds bud at holdes
borte fra zgteskabs stat. Og al denne usandhed kunne kun glemmes,
denne bundlgse tomhed kunne kun fyldes ved kiv, evindelig kiv.

Fplelsen af det forkastelige ved den hele ordning voksede sig en-
delig sa sterk, at de adelige serhensyn maitte vige. Det mislykkede
forspg fik en brat ende, da Christian IV med rigsradets samtykke
endelig ar 1621 ophevede Maribo Kloster. Som grund til ophavel-
sen blev anfgrt, at ,fornevnte kloster nu befindes fast at misbru-
ges“. En erstatning fik adelen i, at Maribo Klosters midler henlag-
des til ,det akademi for adelspersoner, som vi nadigst agte pa Sorg
Kloster at stifte”. Pengene gik altsd kun fra dgtrene til sgnnerne.
Men den dybere grund til oph=xvelsen 13 i, at lutherdommen nu
havde fastnet sig som statsmagt og fglte sig sterk nok til at ryste
adelige standshensyn af sig. Da spgrgsmalet under enevzlden pa ny
optoges i lgsning, var det ikke dgtrene, men godset, der blev sat i
kloster ved at bandlaegges som stamhuse for enkelte i slegten.

II

Vil vi spge at danne os et begreb om datidens egteskabelige samliv
og den lykke, det rummede, sa frembyder denne opgave store van-
skeligheder. Rent statistisk lader selvfglgelig en tidsalders mal af
xgteskabelig lykke sig ikke bestemme. Sligt regnestykke er allerede
ulgseligt over for samtid, dobbelt over for fortid. Vi er ganske ude
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af stand til at beregne summen eller verdien af de familiefglelser,
der brast i slaget ved Isted, endsige ved Svarterd. Nar der pa slige
omrader i oratorisk stil ofte vides si forunderlig god besked. nar
én tidsalder betegnes som lykkeligere, bedre osv. end en anden,
eller visse fglelser siges at tage til eller af ,iser i disse sidste tider",
sa kan alt sligt trygt henvises til de tomme taleméaders verden. Et
erligt, virkeligt forspg pé lgsning af sidanne opgaver vil hurtigt fgre
til overbevisning om deres ulgselighed.

Er vi saledes ude af stand til pélideligt at grade en svunden tidsal-
der, si synes vi ved bestemmelsen af dens xgteskabelige samliv hen-
vist til ét af to. Enten ma vi ngjes med det blot formelle og intet-
sigende, fordi det gzlder til alle tider: at hvor to gtefeller passede
sammen og mg@dtes i gensidig overbarenhed, dér levede de vistnok
s& godt sammen, som man kunne vente sig.

Eller vi kan sgge gennem en rxkke eksempler at na til det for
tidsalderen felles og betegnende, stadigt dog med den nedsliende
forvisning, at hvor mange eksempler vi end kan anfgre, si unddra-
ger altid hovedsummen — netop den, vi strzber at bestemme, - sig
al vor eftersporen.

Der gives dog en tredje made at na frem pa, om end til et langt
beskednere resultat. Vi ma opgive at bestemme datidens virkelige
sum af zgteskabelig lykke og indskrznke os til at se, hvad man for-
stod herved. Udelukket fra ved dagslys at kunne kigge gennem
ruden ind i datidens hjem og hjerter, ma vi ngjes med det gen-
skin, som kastes derfra til os gennem datidens litteratur og tilfel-
digt bevarede ytringer.

Fgrst md vi dog vare klar over en mangel ved vor opfattelses-
evne. Hver enkelt tidsalder har nemlig sit serlige begreb om zegte-
skabelig lykke og medbringer ubevidst dette som fordom til be-
dgmmelsen af andres. I vor tids gotogermanske litteratur og de dan-
nedes derefter formede bevidsthed spiller forelskelse en hovedrolle
som forudsztning. De sidste artiers litteratur har vel rokket ved den
tidligere naive tro pa, at forelskelse var alt og i sig selv nok til at
grunde og bzre et lykkeligt xgteskab. Der sondres nu hyppigere
mellem forelskelse som en enkelt spirefglelse og sand karlighed mel-
lem axgtefolk som en dyberegiende af mere sammensat art. Men
endnu mgdes de fleste i, at den fgrste borgen for tvendes lykkelige
samliv ma sgges i en forudgiende, vis glad tro pad gensidig forstielse.
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Anderledes i det 16. drhundrede. Her sprang man forelskelse og
forudgdende kendskab til hinanden over. Ikke siledes at forsta,
at datiden ikke skulle have kendt til forelskelse. Som naturindskydel-
se er den fxlles for alle folk, der har naet et vist dannelsestrin, og
fra det 16. arhundredes viser, serlig deres omkvad, lyder dens toner
os ofte tydeligt nok i mgde. Men denne fglelse var noget for sig,
ligesom blomsterduft og jagthorns klang. Den var ikke indregistre-
ret som fast station pd vejen til agteskabs stat. Tveertimod. Man
gjorde allerbedst i ikke at blande sig i valget, men lade fgrst og frem-
mest Gud, s& og slegt og venner afggre, hvem der skulle vare ens
xgtefelle. Thi selv tog man i reglen fejl ved sidan lejlighed, dare-
des af det ydre og ligegyldige. Og det ikke blot den uerfarne kvin-
delige part — ,saks og ragekniv — dire mangen fager viv“; ,en smig-
rer haver en silketunge, men en blargarns baglod“. Men ogsa den
forstandigste mand kunne i gjeblikket let glemme, at ,blanke
mger — tit skidne sger”. — ,Ingen kat er si venlig, den haver jo skar-
pe klger.” ,,Unger engel vorder gerne gammel djavel.“ ,Det er ej
alt i maven godt, i mund er sgdt.“52¢ Biskop Niels Palladius gav
denne tankegang sit treffende udtryk i fgplgende ord:

,»52 er da det bedste rdd, at man sover med Adam og lader Gud
beskikke og bestille en god medhjalperinde. Thi en from kvinde
kommer dog af Herren, som Salomon siger, og ikke af vor egen
udvazlgelse og tykke.“525

Ved siledes at overlade alt til Gud og de af ham beskikkede fraen-
ders rdd undgik man det tomme, bitre selvbedrag og opniede at
fa den, der i fuldeste mal passede til en. ,Den tid, Adam var faldet
i en dyb sgvn, tog Gud et ribben af hans side, pa hvilket der haeng-
te uden tvivl ogsd k¢d pa; som Adam selv bekendte, der han be-
fattede begge og sagde: Det er ben af mine ben og kgd af mit
kgd. “526

Men hvorledes opstod der da et dndeligt forhold mellem disse
to hinanden ubekendte, der begge var kommet sovende til det?
Samlivet mdtte jo dog vere bygget pd nogen forstielse. P4 langt
mere svarer det 16. drhundrede: pa karlighed. Men hvorledes er
kerlighed mulig mellem to, der miske fgrste gang ser hinanden?
Opstar den ved et mirakel? Ja, ved det bestandigt sig gentagende
naturunder, det af Gud indstiftede agteskabs hellige mysterium,
hvor der under et synligt tegn skankes en usynlig nadegave. Thi,
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hwor to lroende @gtefolk udgver forplantelsens akt, avler de gensi-
dig kerlighed. ,K®rlighed kommer af omg®ngelse."527

Her star vi ved det 16. &rhundredes mest ejendommelige tanke pé
dette omride, ngglen til forstdelsen af dets hele syn pa egteshabet.
Just det kgnslige samvar mellem @gtefolk, dette punkt, som nuti-
den fortier, fortoner, nasten skamfuld som ved mindet om en
brgde, dette punkt, hvis taktfulde tilsléring nu til dags danner det
sikreste skelnetegn mellem godt og slet selskab, god og slet lesning,
just dette fremhavedes frejdigt i det 16. d&rhundrede som det va-
sentligste og mest afggrende. Det var ikke blot digterisk ubekl jelp-
somhed, ndr i viserne den lykkelige udgang stadigt betegnedes
siledes: nu haver han (eller hun) forvundet sin harm — han (hun)
sover hver nat i hendes (hans) arm. Det var ikke blot rdhed, nar
ved bryllupper brudesangene talte frit om kgnsforhold, og mand
og kvinder opmuntrede parret i sengen. Det var ikke gamle rarre,
lokket péa glatis, nir regeringsrdderne erklerede det for en ,rnggit
viglig sag“, at Mogens Ggye til Bremersvold ikke havde agteska-
belig omgang med sin gamle hustru. Det skyldtes ikke et tilfzlde,
at ved Frederik II's xgteskabslov indfgrtes den hidtil ukendte skils-
misse med ret til nyt giftermal for dem, der ved andens brgde blev
forfordelte i sd henseende. Det var alt sammen kun forskellige ud-
tryk for den ene og samme tanke: det troende agtepars kgrslige
omgang er livets dybeste, rigeste moment, fuldbyrdelsen af Guds
ndderige vilje.

Hvorledes var denne tanke om den agteskabelige omgangs nide-
middel opstiet? Den var ikke et uudviklet folks fgrste naive glede
ved det sanselige. I drhundreder havde jo Norden under katolicis-
mens tugt vennet sig til andet syn herpd. Den var fgrst og frem-

Margrethe Urne, der havde vanskeligt ved at hevde sin myndighed over
for Maribos jomfruer, ligger begravet i kirken og har faet en ligsten, der
viser abbedissen i hendes embedsdragt. Indskriften fortzller: , Her ligger
begravet rlig og velbyrdig jomfru, jomfru Margrethe Urne, som var
salig Knud Urnes datter til Sggard i Fyn, og var abbedisse her i Maribo
Kloster i tyve ar, efter hun havde varet herinde i fyrre ar og dgde 1485.“
Margrethe Urne er altsd blevet ,indgivet” i Maribo, endnu medens det
var et katolsk kloster. (Nationalmuseet fot.).
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mest et udslag af den store fxlles bevagelse, som vi kalder renes-
sancen, der som en lgbeild for over Europa, overalt forkyndende
det nye evangelium: det naturliges ret. Derfor lader ogsa narbe-
slegtede former for samme tankegang sig pavise overalt, tydeligst
naturligvis hos s nzre stammefrender som englenderne, hvor, hos
Shakespeare f. eks., meget er som tenkt og skrevet af en samtidig
dansk. For blot at navne ét lille trek, lader Shakespeare i Hen-
rik V forlovelsen mellem Englands konge og Frankrigs dronning
forega i fglgende ord:

»Mon ikke I og jeg, sidan imellem sanktdionys’- og sanktgeorgs-
dag, skulle kunne fa lavet en dreng, halv fransk og halv engelsk,
som vil ga til Konstantinopel og ryste stortyrken i skagget? Mon
ikke? Hvad siger I, min fagre lilje?” — , Jeg ved det ikke.“ — ,Nej,
vide det kan I fgrst med tiden; men love det kan I nu. Lov blot nu,
Katrine, at I vil ggre eders for den franske del af sidan en dreng,
og for min engelske del giver jeg mit ord som konge og som ung-
karl.“s28

Men denne fzlles europziske renassance havde hos Luther tkledt
sig religigs form. Grundtanken i hans reformation var, at bekem-
pelse af det naturlige — faste, fattigdom, kyskhed — ikke var vejen
til himlen. Tvartimod. Gud havde jo selv udtalt ordene: Vorder
frugtbare og formerer eder! Hverken Luther eller hans danske
efterfglgere kunne blive trette af at gentage, at disse ord var Her-
rens allerfgrste befaling til menneskene, udtalt fgrend syndefaldet,
de eneste ord med forjzttelse, der endnu stod ved kraft fra hin sa-
lige tid. Herved fik de en aldeles enestiende betydning; fgr Moses,
fgr Kristus var de. &gteskab, siger f. eks. Niels Palladius, ,,er Guds
egen gerning og skik, stiftet af hannem i verdens begyndelse, fgrend
menneskene syndede, af hvilken alle andre menneskens stater have
deres oprindelse®.529

Denne religigse tilspidsning gav den oprindelig langt bredere
renzssancetanke begreznsning og fart. Begrensning, thi ikke al til-
fredsstillelse af kgnsdrift var berettiget, men kun den inden for det
af Gud viede xgteskab. Fart, thi det var mere end blot tilfredsstil-
lelse af drift, det var pligt, det var udfgrelse af Guds hellige vilje.
Og idet sa den ejendommelige lere kom til om gensidig karlighed
som frugten af og lgnnen for opfyldt forplantningspligt, udforme-
des det serligt lutherske i opfattelsen af ®gteskabet. Kerlighed mel-
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lem mand og kvinde var ikke her det fgrste, og si samleje; nej,
samleje fprst, s kerlighed. Heraf fulgte, at karlighed heller ikke
1 form af troskab burde overleve axgtefzllens dgd. Tvartimod; tro-
skaben skulle gzlde Gud og ikke den dgde mage. Derfor, nar en
axgtefelle var dgd, havde den efterlevende snarest at byde en ny op
til brudeseng for at opfylde Guds bud. Thi hgjere end alt 1gd or-
dene, der havde tonet, fgrend dgden kom ind i verden: ,Vorder
frugtbare og mangfoldige!“

Det var denne ejendommelige opfattelse, fra én side set brutal
sanselighed, fra en anden side set inderlig religigsitet, uden mulig-
hed for at drage gransen skarpt mellem begge, der blev den her-
skende i Norden fra reformationens indfgrelse indtil omkring ar
1700. Kun ved ret at ,,vorde ét k¢d* vorder man én sjel. Derfor pé-
minder Niels Palladius: ,,Mand eller dreng, som vil gifte sig, skal
forfare fgrst hos sig selv, om ... han kan vare venlig med hustru.
Befinder han ikke siddant hos sig, da er det bedst, han lader fromme
folks bgrn vare ubevaret.“530 Niels Hemmingsen siger: ,,Kaerlighed,
hvormed mands og kvindes hjerter udi xgteskab bindes tilsammen,
ma lignes med en podekvist, som tages af et trz og indpodes udi et
andet, bindes tilhobe med det trz, som han er indpodet udi."“s3t

Ud fra denne forudsetning om den legemlige omgangs betydning
for sjxleligt samliv stiller mangt et trek hos datiden sig i et nyt lys
og bliver fgrst ret forstaeligt for os. Der var f. eks. intet besynder-
ligt i, men det kunne vare et udtryk for rgrt hjertelighed, nér, som
ovenfor omtalt, landgrev Filip af Hessen lovede sin fgrste hustru
til tak for, at hun tillod ham at xgte en anden tillige, fremtidigt at
ville holde hende med venlighed og samleje ikke mindre end til-
forn. Det var i sin orden, nir lensmand, kapitel, borgmester og rad
1 Ribe 1561 forligte det uenige xgtepar, Christen Trellund og hu-
stru, pd fglgende made.532 Det befaledes manden at elske sin hu-
stru Maren, have god omgangelse med hende, sgge seng med hende
og ikke som hidtil holde sig fra hende dag og nat, men lade hende
vare indendgrs, sd at han ser og ved, hvad hun ggr, om hun lever
@rligt med ham i xgteskabs kyskhed. Brgd han herimod, skulle han
straffes med sin hals. Det befaledes hende at have karlig omgzn-
gelse med ham i1 mad, mal og sengefjxle, bede lov af sin husbond,
ndr hun skal gange ud, si at han ved, hvor hun er, og han ikke skal
have drsag til mistanke. Handlede hun derimod, skulle hun straf-
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fes med en sxzk. — Det var endelig en rgrende lovtale af en aldrende
mand over sin tabte hustru, nar den fangne dr. Sperling, som oven-
for anfgrt, beskrev for sine bgrn deres afdgde moder saledes: ,,Hun
var en tugtig kvinde, men en venlig viv i sengen.“533

Nar agteskab var den Gud velbehagelige stat, og karlighed inden
for denne pirredes i lue ved venlig omgangelse, var det en selvfglge,
at djevelen serligt rettede sit angreb mod egtefolk og spgte at
vende deres omgazngelse til det onde. ,Djevelens lureri stir altid
efter at besmitte denne Guds ordning, ®gteskab, enten med usam-
dregtighed imellem husbonde og hustru eller med lgsagtighed,
ukyskhed, horeri og skgrlevned, hvormed han biade skammelig be-
klikker Guds hellige ordning og styrter dem, som han forfprer,
hovedkulds neder udi helvedes afgrund.“s3¢ Da her var en sa rig,
men tillige sa vidtlgftig arbejdsmark, tenkte man sig gerne, at dja-
velen pa dette felt var ngdt til at tage sig en medhjelper. Hans
mest betroede underordnede var Asmodaus eller agteskabsdjeve-
len, der jo alt omtaltes i Tobia bog. Biskop Niels Palladius fandt
det forngdent ar 1557 at udgive et serligt skrift, frit efter det tyske,
~Imod ecteskabs djeffle” til veern i kampen for den danske menig-
hed.

Faren indtradte, niar hvedebrgdsdagene var omme. ,, Thi med det
fgrste, de komme sammen, da er de nogen tid i engleorden, si at
der er idel glede, lyst og fryd for handen, den ene kan ikke afse
den anden, der gives gode ord, der bevises al venlighed og velvillig-
hed, si som tilbgrligt er. Og hvor ret gudsfrygt er og man beder
Gud om ndde, da bliver dette vel indtil enden varagtigt.“53 ,Liger-
vis nemlig som en spyflue ikke springer udi den gryde, som er hed,
men flyer derfra, si flyer og djavelen fra de hjerter, som daglig
brander ved en kristelig bgn og taksigelse. 536

At et siddant fredeligt, godt samliv kunne bade opstd og bevares
mellem de to hinanden ubekendte, der var blevet knyttet saminen,
hgrte, sa vidt man kan skimte, ingenlunde til sjzldenhederne. Skgnt
aldersforskellen hyppigt var stor, og den ene part, som f. eks. ved
gejstlige enkegiftermail, var den anden patvungen, si kunne dog
troen p&, at dette var xgteskab efter Guds bestemmelse, ngjsomhed
i forventninger, fxlles interesser, nok hver iser at tage vare, knytte
et sejt og holdbart band, der stod sin prgve. Endnu i det 1g. ar-
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hundrede skriver en mand med erfaring om tilsvarende forhold:53?
»Nar man har levet nogle ar med bondestanden, forundrer det
nzppe mere at se enken fplge garden, midaldrende eller vel endog
gamle enker rezkke hinden for alteret til unge karle, hvis mgdre
de stundom for alderens skyld kunne varet, og s vere vidne til, at
der af sidanne spekulationsgiftermal ofte fremstar fredelige og til-
syneladende lykkelige agteskaber.”

For de fglelser, der ved embedsgiftermdl kunne rade, ggr en degn
i det 18. drhundrede rede i fglgende simple, naturlige ord:338 ,Man
havde sagt mig, at man gnskede at konservere enken i kaldet, og
da jeg hverken var forlovet eller havde nogen kareste, si havde jeg
intet derimod, og uagtet hun ikke var smuk, g4 dr gammel og syge-
lig, forliebede jeg, som jeg troede, mig dog i hende ... Man havde
0gsd sagt mig, at enken medicinerede; men jeg tenkte, det betydede,
at hun havde taget et laxativ eller deslige, og jeg vidste ikke fgrend
den dag, jeg var flyttet hertil med alt, at hun var gigtsvag, og at
fingrene alt begyndte at blive skave; thi hun kunne dog g& omkring
i huset og forrette hvad der forefaldt; og hun sagde mig, at den
medicin, hun havde fiet fra Holsten, ogsd begyndte at hjzlpe, og
jeg var alt for letsindig og ubekendt med sygdom, at jeg derover
skulle have anstillet betragtninger. For resten var der i huset hen-
des moder, en gammel skikkelig og gudfrygtig kone, som dog nok
havde fgrt ordet i sine to mands, to tidligere degnes tid; desuden
en usselig, sygelig konesgster, der led meget af krampe og hysteriske
anfald, to af min formands sgsterbgrn til opdragelse samt en pige,
og alle dem skulle den enogtyvearige mand styre og regere, og det
pitog han sig uden frygt, og det lykkedes, thi de var alle gode og
opdragne i gudsfrygt. Men det modsatte kunne jo ogsid let have
varet tilfxldet, og jeg beredt mig et sandt helvede ved min letsin-
dighed og liden menneskekundskab, der tznkte sig alle gode som
mig selv og mine fromme forzldre. Min kone ma nok have syntes
godt om den unge, velskabte og raske mand eller frygtet for affald,
ifald hun blev slettere; thi meget kort efter foranstaltede hun den
da brugelige trolovelse, og kort efter holdt hun bryllup uden at
bryde sig om sgrgedret, som fgrst var udlpbet sidst i april naste ar.
Om vinteren forvaerredes hendes gigt meget. Hun gik vel endnu
et ars tid ved krykker, men siden métte hun bares af og i seng, og
maden puttes i munden af andre, og siledes vedblev det 1 26 ar.

34 Troels-Lund. 6
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Og dog s& man hende nasten aldrig bedrgvet eller mismodig, men
stedse mild, from og gudhengiven, og det uagtet hun i en del ar
ikke kunne bestille det mindste til tidsfordriv og undertiden. ogsa
havde store smerter. Denne tilmodighed og fromhed gjorde, at jeg,
uagtet jeg i den lange tid plejede mangt et elskovseventyr, det er:
kastede mine gjne pa mangen Evas datter, med hvem jeg gerne
havde delt bord og seng, dog aldrig gnskede hendes dgd, men tvart-
imod tog mig den overmade nazr, da den indtraf.”

Hvor forholdene var som her, fik djevelen ikke meget udrettet.
Men ellers kunne det vare farligt nok blot med degnen at kaste
gine pd evadgtre. Thi det var netop vejen, ad hvilken Asmodaus
lokkede i snare. Som Niels Palladius siger: ,,Om der end er mange
agtefolk, som ville gerne varge sig for den xgteskabsdjzvel, sa er
der dog alligevel ikke mange, som i denne fordzrvede natur kan
sige sig fri for onde tanker og begaringer, men have nok at ggre
med deres skalkegjne, at endog de ikke er horefolk, som man burde
stene ihjel, sd kan de dog ikke sige sig fri for at have utugtige tan-
ker og skalkegjne. Thi den axgteskabsdjevel haver vor fordzrvede
natur bunden og drager den fra én ond lyst til en anden. K¢d og
blod fglger hannem ogsi gerne og vender gjnene bort fra sin egen
medhjzlperinde og ser sig langt omkring med det skalkegje cg ten-
ker altid, en anden kvinde er venligere, skgnnere og bedre, end
hans egen er. Og sker tit, at én haver en sare skgn, ®rlig og tugtig
kvinde, bliver alligevel af agteskabsdjevel taget til fange, at han
tznker en anden at vare langt skgnnere.”53 Kunne det ga saledes
med det grgnne trae, hvorledes da med det visne? Thi mangen ®gte-
mand havde jo ret, nar han mente, at hans hustru havde tabt sig.
»Ja, de, som er meget bradfavre udi deres ungdom, blive meget for-
ferdelige, nar de blive gamle.*540

»Nar den zgteskabsdjevel haver i si made stukket sin ene fod
ind mellem zgtefolk og adskilt hjerterne fra hinanden, s stikker
han siden den anden fod ind og vil ogsa skille legemerne fra hin-
anden og ggre af ét kgd tvende kgd. Han kommer dem til, at de
gider ikke lide eller set hinanden, sa at de blive ked af gropenbrad
og lenges efter vildbrad. Som man ogsa vel forfarer, hvad djavelen
kan udrette i denne sag, at mangen, som havde en skgn, dejlig og
from kvinde vender sig dog fra hende hen til en slem skarns sak.“54

Ad denne vej fuldkommes det gamle ord: egteskab er himmerige
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og helvede. Og hvis djavelen fuldt far drevet sit spil, gar ikke blot
axgteparrets fred, men det ganske hus og hjem til grunde. De synker
fra zgteskabets oprindelige engleorden igennem alle de gamle or-
dener ned i dybet. Nar huset ikke skgttes i samdregtighed, gar det
tilbage, ,klederne er opslidt, fetaljen forteret og de kommer i
grabrgdre orden.” Herefter ,komme de i den prediker orden, han
skyder skylden pa hende og hun pd hannem si lange, at de komme
1 de martyrers orden, rive og sla hinanden, sende hinanden stole,
fad, tallerken, kander og hvad andet i huset er, at de gd af med
bld gjne, blodige pander, revne ansigter og gmme legemer. Dette
driver de si lenge, at de komme udi eremite orden, at hver er for
sig, spge hverken hus eller seng med hinanden®. ,,S4 kommer de i
charteuser orden, at de aldrig tale et ord til hinanden.” Herfra ma
de ,.i den betler orden og stodderlaget”; ,,endelig i den sidste orden,
som er gekke orden, i hvilken en part blive til deres dgdsdag”.542

Selv om det ikke just altid endte si yderligt, s3 var den sande
kerlighed mellem agtefolk forbi fra den stund, de var blevet til
to kpd. ,,Mangen lenges efter sin hustrus dgd og sgrger ikke mere
for hende, end han havde tabt en gammel taske. Han forskraekkes,
nar hun legges ned udi graven, ligesom et asen, nar sekken falder
af hannem. S3 gar han pa loftet, ikke at han vil henge sig dér, men
at han kan se sig om udi gaden efter en anden.” Eller som det sam-
me mildere udtrykkes: ,Mangen mand var tilfreds, at Gud havde
hans hustru fat om hovedet, han selv holdt hende om fgdderne, da
ville han ikke lenge drages med Gud om hende, men gerne slippe
og unde hende himlen.“543

I de nys nevnte tilfzlde var det iseer manden, hvem zgteskabsdjae-
velen lagde sig efter. Var det nu tkke muligt for hustruen at drage
ham tilbage? Jo. Ludovicus Vives skriver en historie om en herre-
mand, som om nattetid med stor fare gik af sit slot neder til sin bole
og tit ofte kom i livsfare for hende. Da hans hustru, som var en
frommer, @zrlig kvinde, blev det vir og vidste vel, at han ikke ville
give den bole over, gav hun sig udi en venlig tale med manden,
som udi andre mader var beleven og from mod sin hustru, og sagde:
»Mandlille! Jeg haver stor sorg for eder, at I skulle skendeligen
omkomme en nat for eders boles skyld. Ville I lyde mit rdd, da
skulle I blive foruden al fare. Tager hende her op pa slottet til mig;
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jeg vil inte anderledes have mig mod hende end mod min egen sg-
ster.“ — Han lyttede til sin hustru og tog samme sin bole op pi slot-
tet til sig. Der hun dér kom, blev hun meget forfaerdet, at hustruen
skulle komme og se hende og ggre hende ondt. Der hustruen det
formarkte, gik hun til sin mands bole og sagde: ,,Min sg@ster! var
ikke red for mig, sky mig inte! Hvad jeg haver, som godt er, vil
jeg dele med dig; du tgrst inte forvente dig ondt af mig.“ Og der-
efter omginges de dagligen et helt ar igennem, ligesom de havde
varet sgstre. Men der aret var ude, og manden si sin hustrus tal-
modighed, da fik han si stor vederstyggelighed til sin bole, at han
ikke ville se hende, men straks forskgd hende fra sig. Og derefter
fik han si stor kerlighed til sin hustru, at han aldrig derefter for-
tgrnede, men levede xrligen og kyskeligen med hende og blev sa-
ledes befriet fra det onde levned, han hangte udi.“344

Det var altsd pa en made ikke sa farligt et tilfxlde, nir manden
var den utro part, som nar hustruen var det. Det vil sige, det var
naturligvis nok i og for sig en stgrre synd, men det var ikke sa straf-
bart, som nar kvinden var den overtredende. Ja, hgr selv forkla-
ringen:

»Utroskab imod mand eller kvinde udi xgteskab kalder jeg hor.
Mandens synd er stgrre for Gud, thi manden er kvindens hoved,
og han bedrager en anden til synd med sig. Kvindens synd er stgrre
hos menneskene, fordi hun ved sit horeri, om hun bliver frugtsom-
melig, forvender godset fra de rette arvinger til sine horebgrn,
hvormed hun over hor besviger sin mand og fgrer fremmede ar-
vinger ind i hans gods." 545

Kvindens synd er stgrre hos menneskene. Det var derfor ifglge
mandenes dom — og det var jo dem, der vasentlig var de radende —
iser her, at kampen mod egteskabsdjevelen med kraft burde fgres.

Et¢ serkende for det 16. drhundredes forhold var, at vejen for
den kvindelige utroskab ikke var sa langstrakt som i en senere tid.
Hverken i lovlige eller i ulovlige forbindelser gjaldt forelskelsens
lange mellemtilstand. Koketteri, flirt, alle disse uklare forhold og
denne halve given sig hen, som en senere nervgs tidsalder med for-

Pi en lille flgjte af elfenben — vistnok fra det 17. &rhundrede — er hind-
taget udskdret som et elskende par. (Nationalmuseet, Lennart Larsen
fot.).
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kerlighed har opdyrket, havde ikke tilsvarende vaerd eller lejlighed
til at udvikle sig. Her gjaldt i reglen intet eller alt. T'roskab og uiro-
skab grensede lige op til hinanden.

Men netop derfor métte der slas behgrig bom for overtredelser.
Dette kunne ske pa forskellige mader. Manden kunne sgge med
vold at spzrre hustruen vejen. ,Den axgteskabsdjevel,” siger biskop
Niels Palladius,5¢ ,legger sig efter kvinden. Men hvad for onde
huskud og mistanke mandene fa deraf, og hvad trette og hug der
folger efter, det giver daglig forfarenhed til kende.“ Dog frarider
bispen denne fremgangsmide. ,Med slaen ggr man ikke fromme
kvinder, thi slaer man én fanden ud, s slaer man ni ind igen.”

Man kunne da sgge at narre djevelen ved at lade hustruen til-
syneladende have sin fulde frihed, men samtidig ved indre lis og
lukke ggre hende det umuligt at vise utroskab. Beklaedningsgen-
stande af herhen hgrende art var under det felles navn dydsbeskyt-
tere kendt og anvendt bade i udlandet og herhjemme.?47 Skulle
de imidlertid ikke vere en ren tortur at bzre, méitte de vare kost-
bart udstyret, men herved udelukkedes de fleste fra at anvende
dem. Presten hr. Hans i Alslgv pa Falster fandt da af eget snilde
pa en ny konstruktion, beregnet pa smakarsfolk, en slags svgmme-
benkleder med rem, 1as og nggle. Ufuldkommenheden herved var
dog igjnefaldende, da naturlige grunde gjorde det ngdvendigt gen-
tagne gange i dggnet at ulejlige med ngglen. 548

Hr. Hans kom imidlertid selv til at afgive eksempel pd det mis-
lige ved den hele fremgangsmade. Den forudsatte, at al ret var pad
mandens side, al uret pd hustruens. Men hr. Hans’ fortid tilte ikke
nzrmere belysning. Han var selv engang for horsag blevet afsat fra
sit embede og fgrst et arstid efter taget til nide igen, da Laurits
Grubbe og biskop Hans Mikkelsen i juni 1627 gik i forbgn for ham
hos enkedronning Sofie pd Nykgbing Slot.54® Hans hustru derimod
var efter alles vidnesbyrd en tugtig kvinde.5%® Der kunne da vere
tvivl om hans berettigelse til ar 1633 i dydens navn fgrst at ngde
hende til efter hans tegning at sy det omtalte kledningsstyke og
derpa ved prygl tvinge hende til selv at ifgre sig det.

Et par méaneders tid fandt hun sig tilmodigt heri, men da ulem-
perne til sidst blev alt for store, betroede hun sin ngd til nogle af
sine nermeste. Disse tog sagen pi en egen made, idet de foranstal-
tede en stgrre fest for slegt og venner og her, da munterheden var
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néet til et vist punkt, med ét bebrejdede hr. Hans hans hirdhed og
belyste den ved at tvinge hans hustru til at oplgfte sin kledning.
Hr. Hans forblev imidlertid ubgnhgrlig og pastod, at han havde
savist sine gyldige grunde. Sagen kom da for retten. Da xgteparret
mgdte her, sggte hr. Hans endnu at havde sin myndighed og er-
klxrede, da dommeren bgd ham straks at dbne lasen, at han havde
forlagt ngglen. Dommeren tog da en kniv og skar kledningsstykket
sgnder. Hr. Hans forvistes fra Falster, men hans opsprettede kunst-
vaerk bevaredes hos gvrigheden samme steds, indtil Ole Worm nogle
ar senere ved prins Christians hjzlp fik det erhvervet for sit mu-
seum.

Udfaldet af hr. Hans’ sag skulle ikke friste andre til ad lignende
vej at bekempe xgteskabsdjazvelen. Og det si meget mindre, som
denne var meget vanskelig at narre. Ole Worm erklarer efter grun-
dig undersggelse af de unzvnelige, at selv i nzrvarende tilfxlde
ville det have varet en let sag for hustruen at narre hr. Hans, hvis
hun virkelig havde gnsket det.551

Den bedste fremgangsmdde over for hustruen var ved formaninger
og sd vidt muligt med gode ord at lokke hende, uden at hun selv
markede det, ud af Satans snare. Her kom det fgrst og fremmest
an pi at fi indprentet hende, at hun kun havde den ene opgave,
at tekkes sin mand. Niels Hemmingsen lerte derfors52: P4 det at
en kvinde des bedre kan sig betznke og bevise sin mand tilbgrlig
lydagtighed, skal hun fgrst og overalt ikke agte, hvor rig, hvor skgn,
hvor viis eller hvor fattig, slem og uforstandig han er, men dette
ene, at han er hendes husbonde, sig tilfgjet af Gud, hvilken hun bgr
at vere underdanig, for Gud haver det si budt, for naturlig lov
det udkraver, og for hun haver dertil forpligtet sig.”

»Hun skal derfor, straks de er sammen kommet, have grand agt
pa hans seder, lader og lempe, hvad hannem vel befalder og hvad
anderledes, om han er vredagtig, hastig, hevngerrig, nagsar, si at
hun efter disse vilkir holder sig, og altingest vel bestiller med ord,
gerning og omgangelse, at hun kan vare sin mand lydig med Gud
og xre.”

»Udi omgzngelse med sin mand bgr en kvinde at vere bluferdig,
beleven, lystig, renlig, &dru og smykke sig efter sin mands vilje, at
hun kan vare hannem behagelig. Hun skal komme i hu, at dér
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hun fgrtes udi sin mands hus, dekkede hun sit hoved til et tegn
pa, at hun ville vere under sin mands lydelse, ikke ville lade sig
skue af andre eller smykke sig, for at andre kan hende utugtig fa
lyst til. Og nar tiden begiver sig sa, at hendes mand byder gaster,
da skal hun lade kende, at hun agter sin mand ene og ikke slaer
pjne op pa hver, som indbydes, som en galen ko. Konning Tigranes
bgd den dejlige konning Cyrus til gast, og dér gastebudet var endt,
da sagde konning Tigranes til sin hustru: ,Haver du set en smuk-
kere mand end denne konning Cyrus, som var vor gast? Hun sva-
rede: ,Jeg s hannem inte; jeg var hos eder bade siddendes i det
ganske gaestebud, men jeg si ingen uden dig.” — Her begynder det
dog at blive selv Niels Hemmingsen for meget af det gode, og han
dlfpjer: ,,Endog man kan sige dette at vare for meget grofr, da
gjorde hun meget tugteligere end de, som sxtte deres gjne pa hver
mand og give deres ublu hjerte til kende.*

Da det imidlertid dog kunne tznkes, at en hustru kunne falde
pa at legge merke til, ,hvor fattig, slem og uforstandig” hendes
husbond var, ja maske selv komme til at bzre marker af, hvis han
var ,vredagtig, hastig, h&vngerrig, nagsar”, s gjaldt det som anden
hovedregel, at der burde ikke lades hende tid til at tenke pa sligt,
men hun skulle uafbrudt holdes sysselsat med huslig gerning. ,,Om
manden vil kristelig regere sin hustru og holde hende til lydighed,
da skal han i begyndelsen holde hende til husholdning, ikke lade
hende vaere aldeles ledig at g& og strabadse i alle gader eller sta ide-
ligen i dgren og vinduerne og holde lang faddersnak. Men hun skal
vanne sig til kvindearbejde og husholdning.“553

Dette kunne for gvrigt vere vanskeligt nok; thi her kom det sa
meget an pd vedkommende hustrus natur. Mange er si, at ,,nar de
ikke fi lov at bisse hen, hvor dem lyster, sa std de stedse i dgren
heller vinduerne, ligesom huset brazndte indvortes“.5%¢ Verst af
alt var dovenskab. Som Niels Hemmingsen sagde: ,,Der kan intet
veere slemmere end en ful, lad og grkeslgs kvinde. Denne finder
djzvelen skikket efter sin vilje til at fgre udi al utugt og vanartig-
hed. Derfor kaldes grkeslgshed djxzvelens blgde seng, hvorpa han
lysteligen hviles, og de, som er grkeslgse, siges at klg hans ryg. Men
han beskikker dem til lgn dem, som klg igen.“555

Egentlig beroede alt pd, om hun var vel optugtet hjemmefra.
»Thi et vel optugtet barn lader sig regere af sin mand. Men er hun
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ilde optugtet hjemme, da er hun siden ond at temme.“ Derfor
endte, latterligt nok, alle de samme, der si ivrigt havde holdt p3,
at man burde lade Gud ene om valget, med i anden sammenhzng
at opfordre til at se sig vel for, fgrend man indlod sig. Niels Palla-
dius f. eks., den samme, der havde sagt: ,Det bedste rad er, at man
sover med Adam og lader Gud beskikke og bestille en god med-
hjelperinde”, ggr uden at blinke agteparret selv ansvarligt for, at
de har taget hinanden. Thi ,mand eller dreng skal fgrst vel ud-
spgrge alle omstandendes vilkar, hvorledes det haver sig med den,
han begzrer til ®gte, om hun er lad, grkeslgs, en vinduesfugl, 1gs-
agtig. Ligemade ligger der magt pd, at en jomfru, kvinde eller pige
flitteligen udspgrger den persons vilkdr, som begzrer hende til
@&gte, om han er vigelhjernet [vagelsindet], vild, umild, knubvorn,
om han er en dobler, dranker, huggebasse. Spgrger man ikke sadant
ud fgrst, da bliver det siden et uroligt ®gteskab og ingen fred hver-
ken i stuen eller i kammerset“.35¢ Niels Hemmingsen ggr opmaerk-
som pa fplgende prgvemaide:337 ,Er hun bluferdig og ikke kaster
syn pa hver mand, da er forhdbendes, at hun skal holde sin mand
en &rlig og tugtig seng. Men slar hun gjnene op pi hver mand og
gnisser ad dem, da er befrygtendes, at hun ikke bliver tilfreds med
én mand.” Selvfglgelig var dette kendemarke heller ikke ubekendt
for modparten. I ,,Alle kristelige jomfruers ®reskrans“s* leres om,
hvorledes uimodstielige jomfruer bgr tage sig ud: ,de skulle se
mildeligt og tugteligt med deres gjesyn, de skulle have en slet,
jevn, urynket pande og en tillukket mund, holde halsen stille, have
en sagter dnde og ikke lade gjnene i hovedet Igbe her og der”.

Den ypperste virksomhed, der kunne anvises hustruen, var bgrne-
avl og bgrnepleje:

Frugtsommelig skal og din hustru vere,
som et vintra mange vindruer bare.
Og skulle dine bgrn, dejlige og rene,
om dit bord sidde som oliegrene.539

Her var nok at tage vare, bade med at skaffe bgrnene og siden
holde dem alle dejlige og rene, si at de sma oliegrene ikke sad og
fedtede ved bordet. I den fgrste del af virksomheden mgdtes mand
og hustru, og her dukkede atter zgteskabets egentlige grundtanke
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frem. I denne fellesvirksomhed 13 zgteskabets velsignede hemme-
lighed, i den fuldbyrdedes Guds vilje, og af den fremgik som nade-
gave den indbyrdes karlighed. Her var da det rette virkefelt. Det
var denne tro, der knyttede datidens ®gteskabelige forhold inder-
ligt sammen, det var denne religigse forvisning om at vare trofaste
arbejdere i Herrens vingard, der var det sterkest bzrende deri.

Selv om det da skortede fra kvindens side pé et eller andet punkt,
selv.om hun, lokket af axgteskabsdjevelen, blev manden ligefrem
utro, si havde hans jeuvne, trolige virksomhed ikke blot lgnnen i
sig, men tillige hdbet om at drage hende tilbage. Heraf datidens
stundom péfaldende milde dom over en hustru, der begik agte-
skabsbrud. Det var jo blot en legemlig forglemmelse og lod sig
bedre ad samme vej. Niels Hemmingsen siger:36® ,Om kvinden
haver forset sig én gang eller tvende, og der er hib, at hun kan
rette sig, og haver udi andre mader télelige vilkar, da ville jeg vel
rade manden, at han pamindede hende, og, om hun da lovede bed-
ring med ydmyg bgn og grad, at han tog hende til nade, sifremt
som hendes skam ikke var udi hvermands mund.” Niels Palladius
udtaler sig endnu bestemtere: ,En from mand, nar hans hustru
haver af kgds og blods skrgbelighed forset sig og brudt hendes
axgteskabstro, tager hende til nade igen, nir hun falder hannem
til fode og begarer ndde og venskab. 561

Hvad samlivets lykke i det hele angik, si spadtes uvilkarligt for-
dringen herpa ved tidens fzlles fglelse af, at ingen satte alt pi ét
kort, men de fleste spillede pa tre fire kvartlodder i xgteskabets
lykkepotte. Under slige forhold kunne man ikke vente den stgrste
gevinst udelt, men havde til gengzld hab om af og til at fa sin part
af en delt. Det var allerede meget, nir man fik en hustru, der ikke
altid var pd kampfod. ,Hvilket den hedning Euripides endogsa
kunne forstd sig pd, alligevel at han var kvindfolk i sin skrift ikke
ret gunstig. Det er den stgrste lykke, siger han, ndr en hustru ikke
strides med manden.” Begejstret udbryder i denne anledning den
danske forfatter:

Den ma vel kaldes en salig mand,

der en frommer kvinde bekomme kan,

der hannem ikke sidder udi nase og mund
som sennep eller en onder hund.562
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Thi det kunne hande, at enken, som man havde fiet, ja selv den
lille livsledsagerske, man som axldre havde udpeget sig, ved ner-
mere eftersyn viste sig at vere blot en ,,ond” kvinde.

En ,ond“ kvinde, modsat en frommer, var en sidan, der ikke
ville forstd den simple sandhed, som iszr nu i evangelii klare dag,
hvor Skriften var i hvermands hind, dog var si selvindlysende: at
manden var kvindens hoved; han skulle regere, hun skulle lystre.
Og det var jo dog forklaret dem si tit: ,,Gud, han skabte manden
fgrend kvinden; derfor vil Gud, at manden skal have myndighed
over kvinden og vere hendes hoved. Derfor er det imod Guds vilje,
om kvinden vil tage sig myndighed over manden, eller om manden
vil forringe sig og vere kvinden underdanig.” ,,Han er hendes hus-
bonde, hende tilfgjet af Gud, hvilken hun bgr at vere underdanig,
for Gud haver det s bgdet, for naturlig lov det udkraver og for
hun haver dertil forpligtet sig.“563

Her anfgrtes grunde nok, et tydeligt udtryk for, at spgrgsmaélet
var brendende. Og brendende var det, ikke blot i den forstand, at
af svaret herpa afhang i de enkelte tilfelde dengang som til enhver
tid hvert enkelt ®gteskabs, hvert enkelt hjems preg. Men spgrgs-
madlet var ogsi brendende i den forstand, at herom stod striden
mellem datidens ordfgrende. Luthers syn pa dette forhold, hans
sterke fremheven af mandens forrang, som han stgttede ved skrift-
ord, afveg ikke blot fra middelalderens opfattelse, men ogsd fra re-
NESSANCENS.

Thi skgnt middelalderen ikke havde undervurderet manden,
havde den dog pa afggrende punkter stillet kvinden hgjere. Kirke-
ligt hyldedes jomfrueligheden; i evne til tilmodigt at bare marty-
riets lidelser veg kvinden ikke manden; og det hgjeste, hvortil noget
menneske overhovedet havde drevet det, var ndet af en kvinde,
jomfru Maria. I samklang hermed dyrkedes kvinden som ridderlig-
hedens skgnne mal og beskytterinde.

Fra disse himmelske hgjder havde renessancen draget forholdet
ned og indsat det naturlige menneske af kgd og blod i sin ret, men
samtidig stillet kgnnene lige. Det var pa skrd af denne opfattelse,
at den lutherske retning gik ved med bibelske grunde at hzvde
mandens forret. Det naturlige menneske ndede efter Luthers lzre
kun sin rette udvikling i familien, men inden for denne var manden
nummer ét. Hvad lutherdommen som led i den store renzssance-
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bevagelse siledes var med til at give med den ene hand, tog den
religigst tilbage med den anden, og ikke uden en vis pedantisk nid-
kerhed sggte den at tvinge kvinden inden for den skranke, som
Niels Palladius treffende udtrykte ved: ,Hun er bygget til at vere
mandens husholderinde. 564

Det var brydningen mellem disse tanker, der gav tidens forhold
deres preg. Inden for Norden havde de katolske begreber om kvin-
den tabt deres barekraft, tilstanden i Maribo Kloster kunne godt-
gore dette. Des sterkere var den mere eller mindre bevidste spen-
ding mellem renessancens og den blot lutherske opfattelse.

Luther personlig var sterkt hildet af den mandlige selvrespekt,
hvorom hans laere bar vidne. Skgnt hans hustru var ham overlegen
1 byrd, social dannelse og, som han selv matte tilsta, ogsd i faerdig-
hed i behandlingen af modersmalet,565 og skgnt de mgdtes i lykke-
lig og fuld dndelig forstielse, holdt han dog i den gensidige om-
gangstone pa den underdanighed, der svarede til forholdet mellem
en mand, en lerd mand, og kun en kvinde. Et lille trek som dette
maler forholdet. Luther fortzller om deres liv i hjemmet: ,S& sad
min Kithe i de fgrste ar hos mig, medens jeg studerede, og nar hun
ikke vidste, hvad hun skulle tale om, begyndte hun at spgrge: Hr.
doktor! Er hofmesteren i Preussen en broder til markgreven?*st¢

De nordiske reformatorer stod ganske pé luthersk grund. Men
i omtalen af forholdet mellem mand og hustru foretrak de of:e i
stedet for strenge udtryk en vis mild selviglgelighed eller en god-
modig tyssen pa begge parter. ,Endog manden er af naturen visere
og forstandigere end kvinden, skal dog manden undertiden icke
forsmd sin hustrus rdd. Manden skal ikke vare utilmodig og for-
smd sin hustru, om hun end ikke er si from, som hun skulle vare.
Et ®ble, endog det er knortet, dog kan det alligevel vare godt.567
Hvad ikke rettes kan med lzrdom og rlig pimindelse, det ma man
rette med harde ord og trussel. Men slag og hug at rette sin hustru
med bruger ingen viis mand; for den, som slar sin hustru og retter
hende med hug, han kan vel skaffe, at hun ggr det eller det, som
han have vil, men aldrig fir han hendes rette hjerte igen, i hvor
godt hun lover hannem. Der er ingen vrede si bitter som kvinde-
vrede. Derfor skal ikke en mand vare som en lgve udi sit hus, som
altid brgler og er grum mod hustru og folk, men han skal vare som
en milder fader, som alting overbzrer med det bedste.568 Spild ikke
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din baxrme pd din hustru, set hende ikke i rette, ndr du kommer
hjem drukken og fuld! Det ggr ingen dannemand. Haver hun brudt
dig noget imod, hvorfor du jo vil undervise hende, da g¢r det, nar
I ligge om morgenen tilsammen i sengen, eller nir I er kommet
op og er bade fastende og @dru. Og lad endda ingen hgre derpa,
om du kan det undvere, pd det at du ikke selv skal komme din
hustru i nogen vanazre og ondt rygte. Tag hende udaf til en side og
giv hende din mening til kende med gode, spagferdige ord: Kare
hustru! det og det haver jeg hgrt om dig; sa og sa bxrer du dig ad
1 det stykke. Jeg vil ikke have sidant mere! Jeg varer dig ad tilforn,
gor det ikke tiere! Ellers skal jeg tage dig det til mistykke, det ma
du frit forlade dig til! Mark, at jeg har sagt dig det!“369

Ved siden af alle disse pamindelser til manden kunne det ogsa
vere forngdent at minde den anden halvdel om, at: ,en hustru
skal ikke vanbruge hendes mands fromhed, ikke storme og bruse
mod hannem, og ikke sidde hannem op i nasen som sennep, ikke
sinde og bande og bide ad hannem, ikke ggre hannem til vedermod,
hvad hun kan, ikke bespotte eller fortale hannem, ikke bole med
andre, men hun skal vere hendes mand underdanig og lydagtig,
efterdi han er hendes herre og regentere. 570

Medens disse formaninger alle gik ud pa selvbeherskelse og selv
talte i et behersket sprog, spendte datidens mundheld og talemdder
over et rigere mal af stemninger og giver indblik i en mere broget
virkelighed. Den kirkelige tone gjorde sig endnu gzldende i sa-
danne som: ,Hustruen har sit lys af manden.” ,From hustru rader
over manden ved lydighed.” ,Bedre et hart ord af sin mand end
gode ord af andre.” ,, Tre ting skulle afbedes: Guds vrede, helvede
og ond kone.“ ,Tre ting bevare Gud os fra: bgddelen, galgen og
ond kone“ osv. — Men der var ny tankegang og stigende uro i s-
danne: ,,God mand haver gemenlig ond kone.“ ,Lad din hustru
have den stakkede kniv, og hav selv den lange.” ,Tre ting traettes
aldrig: skib, kvarn og ond kone.” ,Hun przdiker loven og recessen,
men siden fglger hindfestningen.” ,Altid vil karling have sin
trettetrdd.” ,Tre ting hgre til ond kone: krabask, knyt nave og
blat gje.“ Var det endnu uklart, hvo der her var den angribende,
sd fremgik dette tydeligt af andre: ,, Du skal enten vare mand eller
mus.” ,,Styr hest med bidsel, kone med kzppel” , Tre ting skulle
slas: lad dreng, doven hest og ond kone.” ,Tre ting skulle bankes:
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bergfisk, smedested og ond kone.” ,Nar hgnen for sin hane galer —
og konen fgrend manden taler — hgnen straks pa spiddet jag — og
kvinden giv et godt mundslag!*

Ved siden heraf var det kun smat bevendt med, hvad ordspro-
gene havde at sige til gunst for hustruen. Hun kunne sla knips i
lommen med en bemarkning som: ,Hjemme er han djarvest®;
trgste sig, hvis den mand, hvem hun havde overladt hele sit bo, viste
sig at vaere en ,knubvorn huggebasse“, med den gamle sandhed:
~Hvad ggr hest i ager uden bider aks og mgger i stubben.” Hun
kunne muligt hente mod fra: ,,Dare giver ord ud og tager hug igen.“
»Genslag er ej aflagt.“571 Men ordsprogskatten lod hende tydeligt
nok i stikken, overlod det til hende selv at frembringe de til gje-
blikket svarende mundheld og talemader.

Som skrevet nasten udelukkende af mand tog datidens skgnlitte-
ratur ogsa helt parti for mendene. Kendte man ikke andet, matte
man slutte, at hin tids kvinder var en ynkelig forkuet slegt. I ,To-
biz komedie*572 beder brudens moder i fglgende ord brudgommen
om at behandle hendes datter vel:

Du fgrer min datter i fremmed land,

hvor hun kender hverken kvinde eller mand.
Du skal holde hende i tugt og ave

og hende ej gore nogen plage!

Om hun end ggr dig lidet imod,

treed hende dog ikke straks under fod!

Det spgrges lenger end til naeste gard,

om du fejer gulv med hendes har.

Stykkets nar, der star hos, udlegger disse ord pa folkelig vis saledes:

Vil hun klyve mod dig og gale,

da tag en kap og leg pa hendes hale!
Hun far vel si et andet sind,

sa er ikke behov at hente [nogen] ind,
som eder forlige skal pa ny

og fylde dermed den ganske by.
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Til bruden selv har moderen den korte besked:

Bliver din husbond pa dig vred,
bed om nade og hannem forbed!

I en morskabsbog, , Levnets kompas“, med smé historier af moralsk
og forngjeligt belerende indhold forekommer fglgende:57

»En sognedegn havde en ond kone. Han kunne vel sjunge, der-
for blev han ofte buden til gestebud, dog lod han sin onde kone
have nok i huset til underholdning. Ligevel sindtes hun [blev hun
vred] og lod ilde pa hannem, nir han kom ind fra gastebud. En
gang betenker han, at han vil tage to andre degne med sig, pa det
at han ville se, om hun ville holde skik, medens der var fremmede
folk i huset. Der han kom ind i huset, gav han sin kone svarlig gode
ord og mente, at alting skulle blevet godt; hans gester hilsede hende
venligt. Men hun var besat med en stum spiritus, si at ingen hgrte
enten godt eller ondt af hende. Der vaerten fornam, at hans gaster
ingen zre vederfores i hans hus, bad han dem gi i et vartshus, dér
ville han komme til dem og traktere dem. Og dér de var bort-
gangne, gav han kvinden endnu bedre ord og mente, at hun skulle
svare hannem; men hun ville ikke tale. Da blev han svarlig forfeer-
det og mente, at hun havde slet mistet mélet. Si tenkte han, at han
havde hgrt tale om, at sort kirsedrank skulle vare godt at drikke
af dem, der havde mistet mélet. Men denne fattige mand havde
ikke mange penge, dertil var der langt til apoteket og en ond vej.
S3 tenkte han, at efterdi der var sd langt efter rdd og drikken var
dyr, da tenkte han, om sort kirsebzrtre ikke skulle og have den
kraft, at bruge uden pa legemet, som drikken havde inden i lege-
met. Og gik sd hen og hug tre eller fire keppe af sort kirsebzrtrz,
kom hjem og smurte sin kone pa ryg, armene, lend og ellers, hvor
han kunne ramme hende. Og det skete i si lykkelig en stund, at hun
leerte straks at tale, s3 at det hgrtes tre huse derfra. S3 havde dette
tree den kraft, at det kunne lere folk at tale. Den, der fgrst skrev
dette, var i den mening, at dersom én ikke havde eller kunne fa
af det fornzvnte slags tra, da skulle vel et andet slags trz, enten
hassel eller torn, vare lige s& kraftigt, dersom det ellers var i tide
hugget og nzr ved jorden, at det kunne vere noget sejt og ikke
briste for snart. Det kan forsgge, hvo det haver behov.”
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Selve spgrgsmalet om slag og genslag i @gteskabet toges op til be-
handling i et eget skrift: , AEgteskabs samtale, lystig og nyttelig for
alle dem, som er indgdet eller indgd ville i det hellige agteskab®.
Bogen er som de fleste lignende oprindelig skrevet pa tysk, men
af oversetteren eller rettere bearbejderen tillempet efter danske
forhold.57* Det er et populert opbyggelsesskrift, der for lettere at
vinde indgang er skrevet pa vers, og i samtaleform behandler em-
net: hustruens underdanighedspligt over for manden. Den trodsige
Karen beleres og overbevises af den dydige Dorthe om, at en hu-
stru skal blindt lystre sin mand:

Karen:
Jeg siger dig, Dorthe! pa min love,
ingen nat kan jeg rolig hos ham sove.
Af hjertet far jeg ham aldrig kar.
Sa fa han skam, den lusige mar! ...
Med skgger, med drik og dobbelspil
gder han mit gods, alt som han vil.
Nar klokken slar tre eller fire,
da kommer han hjem alt med en lire.
Hvorledes han da tilpynter min seng
det vide vel bide pige og dreng ...
Ja, Dorthe sgster! vil du det tro
jeg ville heller sove hos en so
end hos slig en mand som min han er.
Lyver jeg for dig, kald mig en mer!

Dorthe:
Hvad siger du, nar han kommer hjem
at han holder sig si ganske slem?
Kare, hvad giver du hannem for tale,
nir han kommer ikke fgr hanen mon gale?

Karen:
Jeg kan ikke meget med hannem vaske,
men giver hannem af min spennetaske [?]
og regner ham sa sine gerninger op
og kalder ham bade skelm og drop ...
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Slag og genslag mellem egtefolk -

Dorthe:
Nar du bruger din onde mund péd ham,
slar han dig ikke, at du far skam?
Min mand ingenlunde det skulle fordrage
men mig derfor slae og ilde plage.

Karen:
Engang var det s& nar, som jeg dig star,
at vi skulle have dragedes hardt i har.

Dorthe:
Beskzrme mig Gud! Turde dusi
med slig handel din mand besta?

Karen:
Han fik en kaep og ville mig sla
og havde mig agt to gjne bla,
dermed ville han mig forskrazkke.
Men andet skete pa den tid ikke.
Men havde han samme tid slaget mig,
jeg ville ham det betale visselig.

Dorthe:
Rzxddes du ikke anderledes for din mand?
Det undrer mig storligen pd min sand.

Karen:
Jeg fik en trefod, som stod i vor gard,
af ham skulle han faet sit banesar.
Der han det s3, turde han mig ikke rgre,
jeg havde ellers lagt et 1¢g ved hans gre.

Dorthe:
Sig mig dog, hvor fikst du s& fat
pa samme trefod, thi det var nat?

Karen:
Jeg havde sat hannem s4 til rede,
at jeg ikke turde lzenge lede.

545
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Havde han men [blot] rgrt mig samme sinde,
han skulle mig fundet en mandinde.

Dorthe begynder da af Skriften at undervise hende om, hvor urig-
tigt og syndigt hun har opfgrt sig:

Sankt Povel lerer 1 sit sendebrev,
hvilket han til de epheser skrev,

at kvinderne skulle i al ydmyghed

elske deres mend, og sammeled

skulle de dennem @re og for gjne holde
og kalde dem deres herrer bolde.

Karen giver imidlertid ikke tabt, men sgger at fgre striden over pd
modpartens grund ved det underfundige spgrgsmal:

Ville din mand dig aldrig sla?
Haver I aldrig haft trette sammen?
Kare, sig mig det uden gammen!

Dorthe:
Jeg siger dig det, sa vist som amen.
En sky sig tit mellem os haver opkast ...
Nar sligt skete, biede jeg ikke lenger,
men tav kvar og sggte en vra,
at samme regn ikke skulle komme mig pa,
jeg mener en dask alt af hans hdnd
eller pd min ryg en kgrevand.

Moralen samles derpd i fplgende ord:

Manden er stundom vred og ilde til sinde,
men det er dog snart gjort. Kere kvinde!
Ville vi smukt holde vor mund tilsammen,
af alvor blev visselig skemt og gammen.

Sluttelig fremstilles idealet af en husbond og af en hustru. Det
mandlige ideal tager sig siledes ud. En ung, rig, from og l&rd mand
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havde ®gtet en fattig bondepige. Han ville lere hende at skrive og
lese — ,,men da begyndte hun straks vel hart at blaese” — og ville
ikke lade sig undervise. Manden gik da til sin svigerfader, klagede
sin ngd

Og sagde ydermere: ,Fader kare

underviser hende! I haver des xre.”

Faderen svared hannem tugtelig

og sagde: , Jeg haver givet hende dig.

Vil hun ikke fglge din gode tale,

da lzg en knippel pa hendes hale.”

»Nej," svared han, ,fader og svoger kare!

Jeg slas ikke gerne, det ved Vorherre,

men ville fast heller, at hun med gode

sig af eder ret undervise lode.”

»Nu vel,“ sagde faderen, ,af min forstand

gor jeg gerne det bedste jeg kan.“

Efter aftale bortfalder da al hdrd behandling, og datteren skal kun
godt og kerligt af faderen beleres om sin pligt. Denne undervis-
ning beskrives siledes: Nogen tid derefter tog faderen sin datter
for sig og sagde:

Din lede, unflettige [svinske] mzr!

Jeg haver haft sorg bade fjern og ner, osv.
Fy dig an! Du anmagtige [fraekke] hund!
O, hvor skulle man kviste dig ud,

sla sgnder pa dig bade arme og ben

og sette pa dig et ynkeligt meen.

Pa sengen ville jeg dig gerne fgde!

Du est fast veerre end nogen jgde.
Rader du ikke bod og bedrer dig,
jeg skal det sa skikke visselig,

han skal dig sla bade syg og lam
og kaste dig i vor mglledam.

Overbevist ved denne karlige undervisning falder hun faderen til
fode og beder om nade.

6. 35%
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Hun gik og straks til sin husbond kare,
tog ham i favn og kaldte ham herre.
Faldt pa sine knz og sagde: Fy migl!

At jeg nogen tid skulle fortgrne dig — osv.

Idealet af en hustru 1¢d saledes:

En mand, som boede i Abenri,

han var god, dannis, rlig og from.

Men nér han blev vred, da slog han om
kander og potter, som hannem stod nar
hans hustru havde ganske ker.

Hun sagde: ,, Kere mand! hvi lader I s&?“
Han gav hende et dask og lod hende ga.
Hun ville hannem intet sige imod.

Men gik straks ind, som hendes seng stod,
satte sig at grede ret hjertegrad,

at begge hendes kinder blev vad.
Manden sagde til hende: ,,Du farer med skarn,
sidder du og grader alt som et barn!“
»Jeg ved,” sagde hun med sukkende munde,
»at jeg fast pa gaden omlgbe kunne,

som mange kvinder vel ofte mon ggre
ogiry og rygte eder fgre.

Det var eder og mig til liden zre,

derfor synes mig dette fast bedre,

at jeg sa greder ene ved mig

og lider min modgang sé talelig.”

Der han slig tale af hende hgrte,

som hun s gredelig der fremfgrte,
fortrgd hannem sire sin gerning da

og sagde til hende: ,,Jeg ma besta,

at du haver handlet med mig

fast bedre end jeg med dig.

Thi lover jeg dig nu denne sinde,

at du aldrig mer skal af mig befinde
hastig tale, ord, slag eller ngd.“

Han holdt det og indtil hans dgd.
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Reformatorer, folkestemning, litteratur tog parti for mendene
imod hustruerne. Intet under at disse ogsa i virkeligheden hyppigt
trak det korteste strd. En mangde tilfelde af denne art findes om-
talt. Ofte métte gvrigheden skride ind, endog mod praster, for at
sikre deres hustruer mod at blive trukket i héret, sldet, kastet ud
af sengen, undsagt og leml=xstet af deres mand. Et par prester
pd Lolland maitte afsettes for grusomhed mod deres hustruer.57s
Prasten hr. Kristoffer blev 1579 landsforvist for at have veret ar-
sag til sin fgrste hustrus dgd.5¢ Fglgende forsikring, afgivet 1583
af en zgtemand i Randers til borgmester og rad,’”” viser, hvorledes
hustruen ansis for undergivet en straffemyndighed, der, selv om
den misbrugtes, ikke bortfaldt, men kun gik over til andre. Agte-
manden, en borger i Randers, forpligter sig til ikke som tilforn at
handle tyranneligen eller ubilligen med sin kare hustru, Dorthe
Andersdatter. Skulle der dog af djavelens indskydelse opstd uenig-
hed mellem zgtefolkene, og hendes brgst deri befindes, lover han
ikke selv at ville straffe hende, men at ville overlade dette til sin
svoger, Peder Lassen, og hendes gvrige slagt. Forgriber han sig igen
pa hende, skal han hver gang have forbrudt 100 daler til kongen
og Randers by.

Man ville dog meget fejle, hvis man af alt dette sluttede, at da-
tidens kvinder var en samling forkuede stakler. De var herdede
i forhold til klimaet. Den, der fra sped af havde dgjet knubs 1 fa-
miliesengen og kun bjzrget livet ved at bakse sig klar, den, som
fra ung af havde mattet tage fat med, hver gang der var noget i hu-
set der skulle udfgres, og endelig som hustru havde fgrt hele styret
i de timer pd dagen, hvor manden var drukken, lignede kun lidet
en sart mimose. Ofte var hustruen den mandhaftigste af parterne.
Da i juni 1585 Kristen Riber i Helsinggr med draget vaerge udfor-
drede Hans Kjgbenhavn til tvekamp, turde denne kun sl& med sten
pa afstand, men hans hustru for frem med en skovl og slog Igs pa
Kristen Riber, endog efter at han havde afhugget hendes ene
hand.58 Selv mellem prastefolk, hvor manden var kaldet til af
Skriften at foreholde lydighedspligten, kunne det da hznde, nar
det gik fra ,loven og recessen til hindfastningen®, at det var ham,
der matte vige. Blot et par eksempler pa slagferdige prastekoner:
Hr. Klaus Mikkelsen Mule gnskede at f4 Ngrrebroby kald, ,men
inklinerede ikke for at agte enken. Omsider deklarerede han, at
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det var hans tanke, men pa tre konditioner: 1) at han ville spise
alene — 2) sove alene — 3) og at ingen matte sige hannem imod. Der-
til svarede hun: 1) at nar hun og hendes bgrn havde spist, matte
han xde det, de levnede; — 2) at sov han alene, ville hun sove hos
hendes skolemester; — g) at hun og var kort for hovedet, den ene
dag ville hun tie hannem, men den anden skulle han tie. Derpé =g-
tede han hende, og de levede lykkelig og vel, men hun var me-
ster."57

Mere tvivlsom var lykken i agteskabet mellem hr. Jens, sogne-
prast til Korskirken i Bergen, og hans anden hustru.58 ,Hun var
fgdt udi Fyn i Danmark, ved navn Maren, og jeg, magister Absa-
lon, hjalp hende til det giftermal; men han havde sit helvede med
hende og ingen bgrn tilhobe.” Magister Absalons andre optegnelser
belyser dette nzrmere. Det hedder sdledes 17. april 1563: ,,Slog Ma-
ren, hr. Jenses, sin husbond hr. Jens, sogneprast til Korskirke, rev
hannem i héret. Og der hr. Niels [kapellanen sammesteds] ville
hjulpet hannem, fik han noget med, si det syntes mere end otte
dage pd hans nase.” Da sgnnen af fgrste xgteskab efter faderens
dg¢d blev prast ved Korskirken, hindredes hun i som enke pa kaldet
at lyksaligggre en ny. Hun opgav dog ikke derfor agteskabs stat.
I magister Absalons dagbog hedder det senere: ,,27. februar 1569
stod Maren, salig hr. Jenses efterleverskes, fastenspl med en ung
dansk karl, endog hun er gammel. Han er udgjort blandt de 50
biddsmend, som byen i dette ar haver udgjort til kongens behov
mod rigens fjender.” I bladranden er tilfgjet: ,Samme karl 1pb si-
den fra hende og giftede sig en andensteds."”

I sammenstgdet mellem renessancens lere om kgnnenes ligebe-
rettigelse og Luthers lere om hustruens underdanighed var det
lutherdommen, der for Nordens vedkommende til sidst gik af med
sejren. Nar hensyn tages til, at striden mellem =gtefolkene ofte
udfegtedes med handerne, si at det blev den staxrkeres ret, der
gjordes geldende, og at kirken tradte hjelpende til for m®ndene
ved henvisning til Bibelens ord om manden som kvindens hoved,
kunne dette flygtigt set fra et moderne synspunkt tage sig ud som
et rat og hyklerisk overgreb. Forholdets senere udartning, hvor det
truede med forkuelse at kvindens ret og evner og en forsnzvring
af begrebet kvindelighed kunne synes at give en sidan dom beret-
tigelse.
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Helt anderledes stillede sagen sig dog i det 16. og stgrstedelen
af det 14. arhundrede. De forhdndenvarende former afgav da en
sund og livskraftig betingelse for lykkeligt samliv mellem mand og
hustru. For at kunne forstd dette, ma en nutids betragter imicllertid
ave sine medfgdte forestillinger og vaenne blikket til at se forhol-
dene i datidens lys.

Hvad der stgder os mest ved hin tid, er den bestandige tale om
trusler, vold, slag, prygl som mandens magtmidler. Vi gir uvilkar-
ligt ud fra, at hvor sligt anvendes, befinder man sig pa et lavt dan-
nelsestrin, hvor sand forstdelse, retferdig og karlig lgsning af sam-
livets vanskeligheder er udelukket. Vi kraver ordet, det klarende
ord, som sejrens magtform. Undersgger vi imidlertid fordomsfrit
nutids forhold, vil det vise sig, at ogsd vor tid befinder sig ved en
betenkelig yderlighed. Medens vi fordgmmer den slagfzrdige hand,
indrgmmer vi i det parlamentariske, offentlige, selskabelige og =gte-
skabelige liv det slagferdige ord en magt og selvstendigt vard, der
overskrider det berettigedes grenser og ingenlunde borger for det
bedstes og fornuftiges sejr. Vor tid er altsd ogsa hildet i sin dom.
Nu som fgr gzlder den sterkeres ret.

Men det var netop vor form herfor, som det 16. drhundrede for-
dgmte. Man fandt det i sin orden, at et hastigt sind udtrykte sig i
et puf, et slag, ,.en dask®; sligt var kun en slags pipegende stedord,
uskadelige, thi der droges ikke viben. Men man tillagde det ond-
sindede i en opsparet, tilsleben, bitter bemarkning langt mere vagt.
Den indeholdt en skarpere brod, var mere langtrekkende, mere
ond. Muligt hidrgrte dette forskellige syn fra en riere tankegang;
muligt var det blot kendemarke for et andet led i udviklingsrak-
ken, for en tid, hvor alle gik bevabnede, alle nxrede ubestemt frygt
for den onde og endnu ikke havde glemt pa katolsk vis at ggre sig
rede for de enkelte synder, ogsd dem i tanker. Vist er det, at det var
s&. Medens vor tid vemmes ved hine dages slagsbroderskik, ville
hin tid med raxdsel bemarke al den ondskab, der under uantaste-
lighedens form nu smilende kan udveksles ved et selskabeligt mgde.
Héndgribeligheder er nu udtryk for, at grensen er overskredet,
dengang for, at man endnu befandt sig pad den rette side og ikke
var naet til brugen hverken af onde ord eller blanke viben.

Et eksempel vil tydeligggre, hvorledes man i det 16. og 1%. ar-
hundrede betragtede legemlig tugtelse. Leonora Christine Ulfeldt
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fortller i sit ,,Jammersminde” om sit forhold i faengslet til en op-
passerske, der drillede hende pa forskellig mide. Hun anfgrer fgl-
gende bevis for, at hendes bgn til Gud om selvbeherskelse blev op-
fyldt og alt gik ret lempeligt af. Oppassersken havde af ondskab
sldet vand p& gulvet, hvor Leonora Christine ville gi frem og til-
bage. ,Der jeg kom i dgren, blev jeg det vir. Foruden nogle ord
slog jeg hende [grst pa den ene og sd pa den anden kafte, s blodet
stod ud af nazse og mund, og hun faldt imod sin slagbznk og stgdte
sit skinneben huden af. Hun begyndte at bruge mund og sige, at
hun aldrig fik sddan grefigner i sine dage. Jeg sagde straks: ,Hol-
der kaften! ellers skal I fa flere af dem! Jeg er endnu ikkun lidt
vred, men ggr I mig ret vred, jeg skal lemlaste eder.” Hun tav for
den gang, men gjorde al den sma fortred, hun kunne. Jeg tog det
alt med sagtmodighed an.“581

Hvis nogen i nutiden overhovedet ville have berettet det samme,
ville det vare sket under modsat form: ,,Jeg blev kun én gang heftig,
men hvor meget jeg end ma beklage dette, medfgrte det dog det
gode, at den anden blev skremt” osv. For Leonora Christine var
der tydeligt nok ikke noget markeligt 1, at hun slog, hun fremhz-
vede udtrykkeligt, at det ikke skete i heftighed; men derimod synes
hun ikke uimodtagelig for ros i anledning af selve de velrettede
slag.

Niels Hemmingsen kunne da lenge nok sige: ,Med slag og hug
at rette sin hustru bruger ingen viis mand.” Deri havde han na-
turligvis ret. Det var ikke festbrug, men hverdags genvej. Og den
132 ner for de fleste. Men for flertallet af hustruer stillede det sig 1
rolige gjeblikke vistnok som en ret godmodig made af manden at
klare et mellemvarende pd. Iser da de matte tilstd at vare gaet
endnu videre, thi

., Ville vi smukt holde vor mund tilsammen,
af alvor blev visselig skeemt og gammen.*

Den mulighed var da ikke udelukket, at samme hustru, der til ti-
der led under sin husbonds hirde hand, inderst i sit hjerte kunne
beundre denne hans overlegenhed og vare ret stolt af den hind,
han fgrte. Ganske som i nutiden over for en mand med ordet i sin
magt.
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Udgjorde saledes i reglen fysisk kraft den stang, der holdt parret
¢ spand og stivede draget, si indskrenkede selvfglgelig samdreg-
tighedens former sig ikke hertil. Foruden alt, hvad der ellers kan
knytte mand og kvinde sammen, ejede datiden en sambindende
kraft af ypperste slags, den religigse, der var opglgdet under en
egen form, ret skikket til at smelte agtefzller til ét. Tidligere, : ka-
tolicismens dage, havde si meget af hustruens bedste sjxleeje kun
fundet vej til skriftestolen. Jo mere skriftefaderen havde varet, som
han burde, des mere var igennem ham kirken blevet hendes arnden
egtefelle, til hvem hun havde stgrre tillid, rigere fortrolighed i det
varme syn pa liv, hjem og pligter end til den virkelige derhjemme.
Lige over for denne var i bedste fald en vis tret, bluferdig tavshed
blevet den agtelsesfulde omgangsform. Men hele dette rige vzld 13
nu opdemmet og ledigt. Hvor skulle det naturligere vende sig hen
og bryde frem pad ny end netop i forholdet til manden? Og det sa
meget mere, som man efter bruddet med katolicismen alle gik lige-
som med en ubevidst skyldig fornemmelse, med bgjet ryg som imod
regn og blast, hvor man ligefrem trengte til at have en anden un-
der armen. Under disse forhold skgd en ny plante op pa familie-
livets solvarme grund, fgrst kun med to kimblade, mands og hustrus
tro, siden som husandagt samlende alle hjemmets sjzle, bgrr og
tyende. Da kirkens gamle trz var feldet, spirede frisk skovbund op,
de tallgse hjem med de forskelligt farvede, spede klokkeblomster,
indtil ogsa disse overskyggedes og langsomt visnede hen under den
nye statskirke.

I hjemmets trosliv var manden som kvindens hoved naturligvis
den ordfgrende, presten. Han lerte, udlagde, oplyste. Men hvad
betgd det mod et friskt salmenyn i rette gjeblik, mod et godt ord,
en befrugtende anvisning i alle de mange tilfzlde, hvor, nar an-
dagtstimen var endt, det gjaldt om at fgre leren ud i livet. Manden
var hovedet, men hustruen hjertet, og i religigsitet har hjertet mere
at sige end hovedet.

Pa en merkelig made var datidens xgteskabelige sammenfgjning
harmonisk afsluttet. Som midtpunkt den sanselig religigse forvis-
ning om, at kgnsdriftens tilfredsstillelse var opfyldelsen af Guds
fgrste bud og kilden til lykke. Som yderpunkter de to naturlige ud-
slagstormer for kgnslig overtrzethed: brutal raphandethed og en
egen religigs stemthed. Fra midtpunktets hjertekammer dreves stem-
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ningerne skiftevis ud i disse to, indtil de afbrugt atter sggte tilbage.
Séledes pulserede det agteskabelige liv; som en fjerham kunne det
bare sit par hen over svaermen.

Nar den lutherske ®gteskabslere virkede formalstjenligt i de fgr-
ste halvandet hundrede &r, medens den endnu var ny, s 14 grun-
den hertil for en del i, at den pa vasentlige punkter udfyldtes og
bares oppe af renzssancens pédstand om kgnnenes ligeberettigelse.
Mellem disse to modsatte betragtningsmdder sluttedes der nemlig
i det 16. og 14. drhundrede en stiltiende overenskomst, der styrkede
dem begge. Luthers lzre, at manden er kvindens hoved, fik ikke lov
til efter reformatorernes gnske pedantisk at forvandles til: kvinden
er kun skabt til at vere mandens husholderske. Trods alle gejstlig-
hedens forsgg pa at havde dette holdt renassancens fgrste befriende
ord sig: mand og kvinde er ligestillede: Luthers pastand om hu-
struens underdanighedspligt gjaldt da kun om hendes forhold i
xgteskabet til hendes mand, ikke kvindens i almindelighed til man-
den. Som ugift og i forhold til alle andre mznd end netop hendes
husbond var hun jevnbyrdig. Ifglge tidens fortolkning udlagdes
dette siledes: I hjemmet er manden herre, hustruen hans nest-
kommanderende.

Neastkommanderende. Altsd ikke blot den, hvem til daglig en-
kelte omrader: bgrn, kgkken, kalder osv. var undergivet, men den,
der 1 mandens fravaer som herre skulle kunne styre det hele. Hen-
des opdragelse og uddannelse burde svare hertil. I det 1. arhun-
drede havde dette endnu til dels lydt som dristig tale. De nedarvede
begreber om mandsstyrke og krigerstand var herimod. Men ligesom
1 det 19. drhundrede opfindelsen af revolver gav emancipations-
spgrgsmélet ny fart, saledes gav i det 15. opfindelsen af krudtviben
renassancens lere om kgnnenes ligeberettigelse fast grund at hvile
pa. Thi med bgsse eller pistol i hand kunne jo kvinden vare selv
den sterkeste krigers ligemand. Ud af middelalderens halvt hzr-
dende, halvt hammende forhold voksede da det nye kvindebegreb,
renassancens, hvor kvinden mgdtes med manden i det at veere men-
neske, medens felles kundskab til oldtids liv, nyt pust i alle viden-
skaber, kunster og idratter xggede til dristigere flugt. Det var ud
fra denne 4nd, at alle de kraftige kvindeskikkelser fremgik, der pa
sa forskellig vis gav hin tid sit stempel. I Frankrig Catharina af Me-
dici, i England dronning Elisabeth, i Skotland Maria Stuart. Her-
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hjemme forsvarede dronning Christina, trods nogen mand, Stock-
holm i maneder mod fjenden, og tyve ar senere gjorde Kristinz Gyl-
lenstierna hende det efter. Sigbrit var en af de dygtigste finans-
ministre, Danmark har ejet. Som en selviglge greb enkedronning
Sofie ved sin husbonds dgd efter statens styr og udfoldede i fa ar
et herskersnilde, som vanskeligt erhverves, endnu vanskeligere atter
legges roligt til side. Leonora Christine Ulfeldt tiler sammenlig-
ning med hvilken som helst mand i kyndig, kraftig, trofast udhol-
denhed.

Men ved siden af alle disse, som historiens striler klart har be-
lyst, stod den lange rakke af hverdagskvinder lige fra lensmandens
enke, der styrede borg og len regnskabsaret ud, til kgbmandskonen,
skomagerkonen, bgdkerkonen, der selv bgdkerdatter, bgdkerhustru
og bgdkermoder, vel vidste hvordan et fad skulle bindes; hun faldt
ikke i staver ved ansvar, men styrede dygtigt forretningen, timevis,
nar manden var drukken, &revis, nar han var dgd.

Férst langt ned imod ar 1700 skete der brud pa disse forhold.
Lutherdommen havde stadig skinsygt stdet pa vagt mod kvindens
ligeberettigelse. Men i det 16. d&rhundrede havde den méttet finde
sig i selv en fremtoning som abbedissen i Maribo, pa en gang «vin-
delig lensmand og kvindelig forstander for kvindelig gudstjeneste.
Jo mere den imidlertid stivnede i rettroenhed, des mindre villig
blev den til at tdle sidant. Teologi var den sande videnskab og den
sande religion, og en kvinde bgr at tie i menigheden. Men ,,m2nig-
heden” er overalt, hvor to eller tre er til stede. Hustruens mere
underordnede stilling fik et lille betegnende udtryk i den fra mid-
ten af det 17. &rhundrede indtrengende skik, at lade hende opgive
sit eget slegtsnavn og antage mandens.

Alt virkede fra denne tid af nedtrykkende og indsnavrende pi
kvindens stilling. Lutherdommen fik en uventet forbundsfzlle i
Ludvig X1V’s hoftone, der kun anviste kvinden lefleri og konversa-
tion. Det 18. drhundredes nyttighedslere begrznsede af hensigts-
maessigheds grunde hendes virksomhed til huset, og den store revo-
lution og romantikkens tidsalder fgjede hertil kun evnen til at
kunne begejstre manden. Da s tilmed dampmaskinen efterhanden
bergvede hende hjemmets tidligere sysler: at spinde, vave, strikke,
brygge, bage osv. stod henimod midten af det 19. drhundrede det
rent xteriske begreb om kvindelighed tilbage: den bly blomst, der
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som markens liljer hverken arbejdede eller spandt, men kun kunne
fortrylle og plukkes. Hermed var det store sammenstgd i det 15. ar-
hundrede mellem renassancen og lutherdommen néet til sin sidste,
ensidige afslutning. Som bekendt har tiden siden da optaget spgrgs-
malet til fornyet drgftelse og ad forskellige veje med nye forudsaet-
ninger begyndt at tilstrebe ny Igsning.

Var kvindens og hustruens stilling i det 16. drhundrede siledes
gunstigere end i de fglgende, sa gjaldt det modsatte bgrnenes. Det
14 allerede i sagens natur, at, hvor en sidan masseproduktion fandt
sted, matte det gd ud over de enkelte. Der kunne umuligt vises en
talrig bgrneflok den samme omhu som blot fi. Men hertil kom, at
selve den religigse opfattelse gav dem: delvis til pris. Det var for-
xldrenes vaesentligste pligt at vorde frugtbare. Omsorgen for bgr-
nene matte — pa prygl nar — for en stor del overlades alene til Vor-
herre.

Kampen for tilvarelsen kunne da blive trang nok for en lille
purk. Nar han lykkeligt havde undgiet at blive ligget ihjel, kom
den tid, hvor han som smastat skulle se at klare sig selv. Men det
var ikke let, thi det gik ud over de sma, hvad enten si hele husets
bgrneflok sloges, kuld mod kuld, eller man mere enkeltvis svinede
ved brgndvippen, suppede hoser i mgddingeplgret, eller var med at
plyndre abildgirdens halvmodne frugt. Selv inden dgre var det
ikke bedre. En ugvet hind i fadet fgrte let til et rap af en stgrre og
endda ikke det eftertragtede stykke. Og ndr de voksne gik i seng,
vankede der ufejlbarligt puf, tit ekstra til og maske endda pa falsk
angivelse, nar ikke talglyset var si barmhjertigt at ose glemseclens
slgr.

Alt sligt hgrte nu imidlertid med. Bgrnene vennede sig dertil. Og
selv den blideste matte indrgmme, at rd behandling her stundom
kunne vare ret ngdvendig. De forvaerrelser, der pi dette omrade
indtradte, svarede nermest kun til bgrnenes voksende tal.

Men langt varre var en anden forandring, der halvt umasrke-
ligt foregik i det 16. drhundrede. Fremkaldt af en dobbelt rekke
arsager ytrede den sig i en stigende hdrdhed mod bgrnene. Som i
felles kor lyder gennem arhundredet Christian Pedersens ord:
»Spar ikke riset.“582 ,Ris ggr godt bam; man skal revse et barn,
at det ej vorder ondt, og et ondt, at det ej vorder varre.”
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»Gor dem smukt bla pa leender og rygge,
nar de bruge nogen ond stykke!*583

Eller som Niels Palladius udtrykker sig: ,,S& siger Salomon: Lad
ikke af at tugte dit barn. Thi giver du hannem af ris, da dgr han
ikke deraf.“s8¢ Eller Niels Hemmingsen: ,Den som sparer riset,
han elsker ikke barnet. Jeg kendte en markelig, from og gudfrygtig
mand, som havde ikkun én sgn. Hannem havde han si kar, at han
aldrig matte med ris straffes, hvilket Gud fortrgd og kaldede det
samme barn fra hannem til stor sorge.”38%

Ved fgrste gjekast studser man ved denne retning. Den zldste
slegt, f. eks. Christian Pedersen, havde jo netop en tid veret med
til at dadle den alt for hirde bgrnetugt. Men der var siden da fore-
giet en strgmkantring. Og ganske naturligt; thi det, den opvok-
sende slegt skulle lere, var blevet mangefold forgget. Det er en
gammel erfaring, at jo mere opdragelsen kun bestdr i indgvelse i
de voksnes ferdighed, des lettere falder den; thi ingen leg er sd til-
talende for bgrn som efterligning af de voksnes ferd. Omvendt,
jo mere undervisning bliver til kundskab om noget tilsyneladende
fremmed, om al den udvikling, der er gaet forud og hvorpa slegten
hviler, des mere mgje, des flere tarer koster den. Men dette omslag
var foregdet i det 16. arhundrede. Kendskab til Bibelen, til den la-
tinske og graske litteratur var gennem trykte bgger med ét rykket
datiden nzr pa livet som fordring. Bgrnene af dem, der fgr ar 1500
havde ngjedes med lidt prasteundervisning og for resten kun
legemlig uddannelse, mitte nu terpe navnene fra Noahs sgnner
ned til datiden og arevis slide Cicero, Horats og Homer.

Som bekendt kom den hele kundskabsbglge valtende nzsten
pludseligt ind over Norden og vakte fgr reformationen her som
andetsteds den samme frihedsfornemmelse, kundskabstgrst og kund-
skabsglede, som ,humanismen® overalt fgrte med sig. Grebet af
denne nye and forsggte dens fgrste katolske talsmznd, som Morten
Bgrup og flere, at ggre dens skatte let tilgengelige for den opvok-
sende slegt. Den fgrste begejstring fodte ny meddelelsesevne hos
de xldre, tendte forstielse hos de unge.

Men dette tabte sig og matte ngdvendigvis snart tabe sig. Da de
hundreder af unge, der havde lyttet til de fgrste apostle, selv sad
som lzrere landet over — fortrykte og skuffede, i usle kar, med svag
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eller ingen forstaelse af det oldtidsliv, de skulle tolke — matte anden
skifte, skallerne blive indholdet, ferle og ris forklarings stedfortra-
dere. Med sin ,donat” under armen var en skoledreng selvskrevet
til prygl i skolen og hjemmet.

Dette stzrke omslag skyldtes fgrst og fremmest uvidenhed om
barnenaturens ejendommelighed og al undervisnings grundregler.
Man troede virkelig pd, ved prygl at dyrke sindet modtageligt for
lerdom. Og det var menneskeligt, at jo mindre man havde at bi-
bringe, des hgjere vardsatte man det selv gennem de prygl, der
matte gi forud. Med ngdvendighed smittede denne undervisnings-
tone atter hjemmene. Men det hele omslag ville neppe vare sket
sd brat, humanismens fgrste humanitet vere slukkt s hastigt, hvis
ikke en anden afggrende arsag var kommet til. I selve religions-
forandringen 14 en dybere grund til den hardere bgrnetugt.

Ved fgrste gjekast synes dette kun lidet troligt. Lutherdommen
fremtrddte jo netop som den folkelige og befriende. Men ved nar-
mere eftersyn vil det vise sig, at lutherdommen med ngdvendighed
medfgrte et nyt livssyn, der sarligt for bgrnene var langt ugun-
stigere end det tidligere. Forhen havde man befolket himlen pi en
madde, der svarede til hvert kgn og hver alder: med Faderen, Fim-
meldronningen og Jesusbarnet. Menneskelivet var et lille hjem,
hvor bgrnene samlede sammen i de gode gerningers sparebgsse for
engang at kunne komme did. Men nu var jomfru Maria forsvun-
det, Jesusbarnet blevet voksen. Den himmelske familie bestod nu
kun af voksne mend. Og menneskelivet var ikke lznger et bgrne-
hjem; det var en samling af lutter gamle syndere, forstokkede for-
brydere, der alt havde syndet i Adam, og som nu uafbrudt lod sig
hverve til ny synd af djevelen, denne verdens fyrste, der ideligt op-
muntrede til modstand mod Gud. Selv det spadeste barn var i kraft
af arvesynden gammelt og forhardet; i den mindste dreng boede
der en gammel Adam, der trengte til at tages under behandling.

Og hvad anden behandling kunne der vere tale om end at kues
og dgdes? Drives ud, piskes ud! Hvert barn var hjemfalden til prygl.
Om disse gaves med eller uden grund var ligegyldigt, thi arsagen
var altid til stede, arvesynden, den gamle Adam, der trengte til sd
og s4 mange prygl, fgr han blev myg og mgr. ,Lad ikke af at tugte
dit barn! Thi giver du hannem af ris, da dgr han ikke deraf.”
Tvartimod, kun pi sidan mide fremmedes det sande liv.
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Prygl var da altsd ikke blot den menneskenaturens bearbejdelse,
der gjorde sindet opladt for ,,donat” og latinske regler, men tillige
den plgjning og harvning af sjelens forbandede jordbund, der
hgrte sig til for at berede den til spirested for troens sennepskorn.

Hermed var prygl endnu mere pd sin plads i hjemmet end i sko-
len. Og nidkzre fedre hvilede ikke. For blot at navne ét frem-
tredende eksempel: Anders Sgrensen Vedel brugte af og til at tage
sine bgrn ind i sit studerekammer og, uden at de havde gjort noget,
hvorfor de fortjente straf, piske dem igennem med ris. Serlig pa
langfredag var slagene talrige og ubgnhgrlige til amindelse om
frelserens lidelser pd denne dag.’3% Huilken forskel fra fordum!
Nér i middelalderen selvpinsler var blevet anvendt, havde der selv
derover hvilet et lysnende skar. Hver slag var en fortjeneste, hver
smerte godskreves hist, hvor der holdtes bog over menneskets gode
gerninger. Men over disse slag af luthersk fedrehind rugede kun
skummel gru. De var en rent forsvindende afbetaling pa den uende-
lige skyld, hvori enhver stod ifglge Adams fallitbo. Nar den lille
synder med forgredte gjne, knappende sine hoser, atter kom ud,
var der intet martyrforklaret over ham. Kun trykket af det redsels-
fulde, uforklarlige, denne usynlige, sorte klo, der kunne pludselig
sld ned og drage en til ansvar for Gud-ved-hvad. Hans eneste trgst,
ndr gjnene tgrredes, var, at ndr han engang fik bgrn, skulle det
ikke g dem bedre.

En slags lidelsesfeller havde bgrnene dog i tyendet. Ogsa dette
blev, og til dels af samme grunde som bgrnene, oftere behandlet
med slag. P4 en naturlig made afsluttedes herved den hdndrappe
fremgangsmdde, der var familielivet egen: mellem mand og hustru,
i forening mod bgrn, husbond mod mandligt, madmoder mod
kvindeligt tyende. Naturligvis gjaldt ogsia her, ligesom imellem
mand og hustru, ophgjede regler svarende til ,, med hug og slag at
rette sin hustru bruger ingen viis mand”“. Egentlig burde hustruen
slet ikke befatte sig med at tugte tyendet. Derfor siger ogsa i Tobiz
Komedie moderen til sin gifte datter, da de skilles:

»Ler dit folk Gud at tjene,

som det tilhgr piger og svende!
Ville de dig dog inte frygte,

lad din bonde dem selv tugte! 587

36 Troels-Lund 6
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gang og i samme fxlles vedtagne form: aldrig havde tyende varet
sa slet og fordervet som just i disse sidste tider. Biskop Niels Palla-
dius udtrykte dette siledes: ,O Herre Gud! hvilket klagemal er i al
verden i dag over tjenestetyende, at de er knubvorne, ulydige, lade
og utro til arbejde, ggre mere skade end gavn, si at man skulle hel-
ler have en lader tyv i sit hus.*588

Datidens begreb om agieskabelig lykke var som tiden selv broget
og sammensat, rgrig og handfast. En senere slegt med andre forud-
setninger har pa mangt et punkt ondt ved at forstd det. Men selv
om en eftertid vantro vender sig bort, si star det dog fast, at under
former som disse sang dengang habet for de unge, hviskede min-
derne til de gamle. Under former som disse viste sig det flygtige
skar, som vi kalder lykke.

36*
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97. E. Sarcerii Buch vom heil. Ehe-
stande. (Lpzg. 1553.) Fol. Bl 103.
»The Christen state of Matrimony*
1548, p. 48, anfgrt i John Brand:
Popular antiquities of Great Britain,
by Carew Hazlitt. IT (London 1870.)
p. 103.

98. Joh. Schuward: Ehrenfackel d.
keuschen ehel. Leben. (Lpzg. 1585.)
Fol. p. 64.

99. John Brand: Popular antiquities
of Great Britain, by Carew Hazlitt
II. (London 1870.) p. 103.

100. Kirkehistoriske Samlinger 1V,
458.

101. Mitteilungen der Gesellschaft fiir
Kieler Stadtgeschichte Heft 18-19:
Chronicon Kiliense tragicum-curio-
sum 1482-1717. Die Chronik des
Asmus Bremer hersg. v. M. Stern.
Kiel 1916 p. 508.

102. Norske Magasin II, g7.

103. Sven Bazlter: Hist. Anmirkningar
om Kyrko-Ceremonierna, 2. uppl.
(Sthim. 1783.) s. 535.

104. Folkevennen. 8. Aargang, 1839
p- 263-88.

105. J. J. Oller: Beskr. 6fw. Jemshogs
Sochn i Blekinge. (Wexié 1800.) s.
224.

106. Kjgbenhavns Diplomatarium I,
586.

107. Kjpbenhavns Diplomatarium 1,
585. CCD 1V p. g8 f.
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108. CCD II p. 155 f. Kirkehistoriske
Samlinger VI, 375 og 397.

109. Norske Magasin II 228.

110. Efter N. Jacobsens afskrift af
Jens Bircherods Dagbog. 16. juni
1667 (ikke trykt hos Molbech.)

111. Forordninger, Recesser osv. 1558
—1600, udg. ved V. A. Secher, II,
444

112. Se f. eks. Kirkehistoriske Samlin-
ger III, 661.

113. Kjgbenhavns Diplomatarium I,
586. Landemode-beslutning i Aarhus
1692. N. K. S. no. 1193 b. 4to.

114. O. W. Lemke: Visby Herdamine.
(Orebro 1868.) s. 497.

115. CCD II p. 447 . og V p. 6o4.

116. CCD V p. 6o4.

117. Policey u. Kleiderordn. d. Hertz.
Joh. Georgen z. Sachsen 1612.
(Lpzg. 1612.) 4to. s. 58.

118. Anno 1570. Baltische Studien
XXI 169.

119. Der Stadt Anclamb Hochzeit etc.
Ordn. 1670, Bl. Ba.

120. Peder Syv: Danske
11, 324.

121. Christian den Fjerdes egenhzn-
dige Breve 163235, udg. af Bricka
og Fridericia, s. 174.

122. Kirkehistoriske
661.

123. Chr. IV’s Policeyordn. f. Sleswig
u. Holstein. (Gliickstadt 1636.) BL. D4.

124. Der Rahts der Stadt Hildes-
heimb, revidirte Ordnung 1612, Bl
A4 Der Stadt Ancklamb Hochzeit
etc. Ordnung 1670, Bl. C4.

125. Des Rahts zum Stralsunde Ord-
nung 1649. s. 18.

126. Nyerup og Rahbek: Udvalgte
Danske Viser fra Middelalderen 1V,
255.

127. Diplomat. Norveg. V, 685.

128. Se f. cks. Manuale curatorum se-

Ordsprog

Samlinger III,

cundum vsum ecclesiz Rosckilden-
sis 1518, 8vo, Bl bij. Liber agen-
darum secundum ritum et consve-
tudinem ecclesie et diocesis Sleszwi-
censis. (Paris 1512.) Bl XXXV.
Smlgn. Manuale for Linkdping stift,
trykt i S6derképing 1525, hvoraf ud-
drag findes i Troiel: Skrifter och
handlingar til uplysning i swenska
kyrko och reformations historien III
(Uppsala 1791) s. LIV-LXIL

129. Qui cum acceperint benedictio-
nem eadem nocte pro reverentia be-
nedictionis in virginitate permane-
ant. Liber agendarum Sleszwicens.
(Paris 1512.) Blad XXXVIIL

1go. Frans Wormordsen: Haandbog
om den evangeliske Messe. (Malmd
1539.) Bl. R4 og Sa.

131. Danske Kirkelove, udg. af Holger
R¢rdam, I, 74.

132. Luther: Traubiichlein fiir die
einfiltigen Pharherren 1534. Lu-
thers Werke (Irmischer) XXIII. s.
211.

138. Tegnelser over alle lande onsdag
nast efter Assumptionis Mariz 1555.
R. A. - Danske Kirkelove, udg. af
H. Rgrdam, II, g9.

184. Petrus Palladius: En Visitatzbog,
udg. af Sv. Grundtvig, s. 82.

135. Kirkehistoriske Samlinger IV,
471, smlgn. til nermere forstielse s.
505.

186. Forhandlinger pi landemodet i
Odense g. juni 1561, se Mnscr. Kall.
492, 4to. N. Jespersen: Graduale.
(Kbhvn. 1573.) s. 438.

137. Danske Kirkelove, udg. af Holger
Rgrdam, II g41. ,.Sammenfgjelse for
kirkedgren” i Bergen 1571. Norske
Magasin 1 429.

138. John Brand: Popular antiquities
of Great Britain, by W. C. Haszlitt,
II. (London 1870.) 5. 82-83.



139. Sv. Bzlter: Hist. Anmirkningar
om Kyrko-Ceremonierna, 2. uppl.
(Stockholm. 1783.) s. 523.

140. Séledes f. eks. ved jumfru Linde-
novs bryllup i Frue Kirke 1629. Les
Voyages de Mr. Deshayes Baron de
Courmesvin. (Paris 1664.) p. 71-74.

141. Danske Kirkelove, udg. af H.
Rgrdam, I 29g.

142. P. Rebhun: Om Hus Fred, for-
dansket af P. Hanssgn Reravius.
(Kbhvn. 1575.) Bl. Bg-7.

145. M. Joh. Mathesius: Hochzeitpre-
digten vom Ehestand. (Niirnberg
1563.)

144. Joh. Mathesius: Erklerung vnd
Auslegung Syrachs. (Lpzg. 1586.) P.
1, Bl 54.

145. Kizrligheds Baand Aff Den 133
Psalme osv. Vielsestale ved Hr. Jiir-
gen Oluffsons Guds ordis tienner til
Ryslinge och Elvested Sognor och
Dorothex Nielsdaatters Sal. Hr. Zov-
nis Bryllups-Hgytid, prentet til
Wittenberg 1615, 198 sider.

146. Fr. Thestrup: Hochzeits Fackeln.
(Copenh. & Lpzg. 1699.) Fortale BL
Bg og s. 103. P. P. H. (ie): Vielses-
tale ved Christoffer Urne og Sophia
Lindenovs Bryllup.

147. Fr. Thestrup: Hochzeits Fackeln.
(Copenh. & Lpzg. 1699.) Fortale Bl.
Cs og s. 36-64.

148. Joh.  Heermann:
(Niirnberg 1657.) s. 81.
149. N. K. S. no. 819 d, 4to.
150. Bircherods Dagbog 20. juni 1669
efter N. Jacobsens afskrift, ikke i

Molbechs trykte uddrag.

151. Fruentimmer og Mandfolke Ti-
dende 1769, no. 2.

152. Les Voyages de Mr. Deshayes
Baron de Courmesvin. (Paris 1664.)

P 71-74-

Nuptialia.

Til side 40-59 - 571

153. Suhm: Nye Samlinger til den
Danske Historie II, 71.

154. L. F. R&if: Saml. till en be-
skrifn. 6fv. Ydre hidrad i Ostergdt-
land 1, (Linkdping 1856.) s. 111.
Jens Kamp: Danske Folkeminder.
Odense 1877.) s. 84.

155. Les voyages de Mr. Deshayes
Baron de Courmesvin. (Paris 1664.)
p. 70-78.

156. J. L. Ussing: Nedre /AEgypten.
(Kbhvn. 1889.) s. 73-74.

157. Beskrivelsen af den katolske bru-
demesse er sammensat mangensteds
fra, iser dog fra: Manuale Curato-
rum secundum vsum ecclesiz Rosc-
kildensis 1513 og Liber agendarum
secundum ritum et consvetudinem
ecclesie et diocesis Sleszwicensis
(Paris 1512).

158. John Brand: Popular antiquities
of Great Britain by W. Carew Haz-
litt II. (London 1870.) p. 84.

159. Karl Weinhold: Altnordisches
Leben. (Berlin 1856.) s. 247.

160. John Brand: Popular antiquities
of Great Britain, by W. Carew Haz-
litt, II. (London 1870.) 5. 84-85.

161. P. Palladius: En Visitatzbog, udg.
af Svend Grundtvig, s. 141.

162. Helsinggrs Tingbog 13. Juni
1574. R. A. ,Nir skolemesteren med
sine hgrere og disciple sunge en hel
brudemesse pa discant udi brudevi-
else, da skal brudgom give [skole]
personerne, som sunge, en gammel
daler til bgger og papir, og skole-
mesteren eller hgrerne ingen part at
have derudi med dennem i nogen
méde.“

163. Albrett Raffn: Den Himmelske
Herredag. (Kbhffn. 1633.) Bl. LI;.
164. Chr. IV’s sgn, Chr. V, bar ved sit
bryllup ,,pa sit bare hoved en perle-
krans, besat med store dyrebare dia-
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manter”, J. Holst: .Regiz Nup-
tiz Chr. V (Kbhvn. 1637, 4to) BL
C.

165. Ar 1610 i Kgbenhavn: Kjgben-
havns Diplomatarium I, 586. , Ul
don Flansk“: CCD IV p. 156 og V
p. 282.

166. Kjgbenhavns Diplomatarium I,
585 (1610). CCD IV p. 156, V p.
282-83 og VI p. 258.

167. Nervaerende skrift 5, s. 421-23,
431-32, 437.

168. Les voyages de Mr. Deshayes Ba-
ron de Courmesvin. (Paris 1664.) p.
74

169. Chr. Ostersson Veylle: Glossa-
rium juridicum: ,Brude-stol”.

170. Norske Magasin II, 606.

171. Jac. Thom. Bircherods optegnel-
ser. G. K. S. no. 2499, 4to.

172. Kirkehistoriske Samlinger III,
236-38.

178. Der wohlinformirte Briutigam.
(Copenh. 1729.) s. 241. ,Brude- eller
pvrighed-stol” omtales p4 Bornholm
1756. L. Thura: Beskr. over Born-
holm (Kbhvn. 1756) s. 115.

174. Folkevennen. 8. Aargang, 1859 p.
263-88. passim.

175. Sam. Odmann: Higkomster frin
Hembygden, 4. uppl. (Orebro 1861.)
s. 93. S. L. Gahm Persson: Beskr.
ofver Oland. (Uppsala 1768.) s. 172.
M. G. Crzlius: Beskr. é6fwer Tuna
Lin wuti Calmar Hofdingedéme.
(Calmar 1574.) s. 520. G. Gaslander:
Beskr. om Swenska Allmogens Seder.
(Stkhlm. 1774.) 5. 14-16. P. Osbeck:
Beskr. 6fwer Laholms Prosteri, 1796.
(Hall, Fornminnes Foéren. Arsskr.
1868.) s. 24. J. J. Oller: Beskr. ofver
Jemshégs Sochn i Blekinge (Wexid
1800.) s. 225-26. Herm. Hofberg:
Nerikes gamla minnen. (Orebro
1868.) 5. 199.

176. C. Ruswurm: Eibofolke II. (Re-
val 1855.) s. 89.

177. John Brand: Popular antiquities
of Great Britain, by W. Carew Haz-
litt, II. (London 1870.) 88.

178. Nyerup og Rahbek: Udvalgte Vi-
ser fra Middelalderen V, 26.

179. John Brand: Popular antiquities
of Great Britain, by W. Carew Haz-
litt, TI. (London 1870.) 87.

180. Denne jgdiske skik er bevaret
hos de koptiske kristne i Lgypten.
J. L. Ussing: Nedre /gypten.
(Xbhvn. 1889.) s. 73-74.

181. J¢rg. Holst: Regiz Nuptiz Chr.
V. (Kbhvn. 1687) Bl GCa. Car.
Ogerii: Ephemerides (Lut. Paris,
1656.) s. 88.

182. Joh. Loccenii: Antiq. Sveo Goth.,
p- 288-89.

183. O. W. Lemke: Visby Stifts Her-
daminne. (Orebro 1868.) s. 526.

184. Sven Bealter: Hist. Anmirkningar
om Kyrko Ceremonierna, 2. uppl.
(Stkhlm. 1783.) s. 524.

185. S. L. Gahm. Persson: Beskr. éfwer
Oland. (Upps. 1768.) s. 172.

186. Joh. Sundblad: Gammaldags
bruk. (Géteborg 1881.) s. 87. Smlgn.
f. eks. Herm. Hofberg: Nerikes
gamla minnen. (Orebro 1868.) s.
200.

187. Liber agendarum etc. diocesis
(Paris 1512.) Katholisches Ritual-
buch der dinischen Dibdzesc Koes-
kilde im Mittelalter. Hrsg. v. Joseph
Freisen. 18¢8.

188. Les voyages de Mr. Deshayes Ba-
ron de Courmesvin. (Paris 1664.) p.
70—78.

189. Sven Bzlter: Historiska Anmirk-
ningar om Kyrko-Ceremonierna, 2.
uppl. (Stkhim. 1783.) s. 524.

190. Om overtroen se f. eks.: J. M.
Thiele: Danmarks Folkesagn III, s.



77-78. G. K. 8. no. 2499. 4to. L. F.
Réif: Saml. t. en beskrif. 6. Ydre

hidrad i Ostergdtaland I, 111-16. Joh.

Sundblad: Gammaldags bruk. (Go-
teborg 1881.) s. 87. Sv. Grundtvig:
Gamle danske Minder II, 248; osv.
osv.

191. John Brand: Popular antiquities
of Great Britain, by W. Carew Haz-
litt, I1. (London 1870.) 5. 86-87.

192. Holger Rgrdam: Danske Kirke-
love 1. g9.

193. Kirkehistoriske Samlinger IV, 711
-12.

194. Kirkehistoriske Samlinger 1V,
716. H. Rgrdam: Danske Kirkelove,
I, 144.

195. H. Rgrdam: Danske Kirkelove I,
347.

196. H. Rgrdam: Danske Kirkelove I,
466.

197. Kirkehistoriske Samlinger 1V,
484. Niels Jespersens Graduale.
(Kbhvn. 1573.) Helsinggrs Tingbog
14. Decbr. 15%8.

198. H. Rgrdam: Danske Kirkelove II,
316.

199. Niels  Jespersens  Graduale.
(Kbhvn, 1573.) s. 337 og 439.

200. Helsinggrs Tingbog 14. Decbr.
1578. R. A,

201. C. Schade: Bidrag til et jydsk
Idiotikon, 1807. N. K. §., 4to, 812
d. om Mors.

202. Samlinger til jydsk Hist. o. To-
pografi II, 161.

20g. 9. aug. 1746, Corp. Statut. Slesv.
1L, 445.

204. Se f. eks.: G. Gaslander: Beskr.
om Swenska Allmbgens Seder
(Stkhlm. 1774.) s. 15. S. L. Gahm
Persson: Beskr. 6fwer Oland (Upps.
1768.) s. 173.

205. Saml. t. jydsk Hist. o. Topogr. I,
310.

Til side 60-75 - 573

206. Se [. eks.: L. H. Bing: Beskr. over
Lesge (Kbhvn. 1802.) s. 184. Saml. t.
jydsk Hist. o. Topogr. V. 104, J. Al-
win: Beskr. 6fwer Wistbo Hirad.
(Jonkoping 1846.) s. 200.

207. Kirkehistoriske Samlinger VI,
363.

208. Saml. t. jydsk Historie og Topo-
gr. I, g1i-12.

209. G. K. S. 4to, no. 2499. Jens
Kamp: Danske Folkeminder. (Oden-
se 1877.) s. 88. Folkevennen (Kri-
stiania 1862.) 11. 4rg. s. 377.

210. Nicol. Helveri Formular Bog.
(Kbhvn. 1625.) Bl. Fi. Chr. Osters-
spn Veylle: Glossarium juridicum,
~pusefe”.

211. Regnskab over Tarnby Kirke paa
Amager 1577-83. Consistoriums Ar-
kiv no. 132, fol.

212. Nyt historisk Tidsskrift V, 18s.
N. Jacobsens afskrift af regnskabet.
N. Jacobsens Samlinger, Bryllup,
no. 154.

213. Nicolovius: Folklifwet i Skytts
Hirad. (Lund 1849) s. 151.

214. Kirkehistoriske
278.

215. Danske Magazin I, 220.

216. Biskop Hans Mikkelsens Dagbog,
meddelt af Pastor Hgyer Mgller.
Samlinger til Fyens Historie og To-
pographie. Bd. 6. 1873 p. 145.

217. H. R¢grdam: Danske Kirkelove
III, 545.

218. Dette var dog langtfra altid til-
fzldet. Se f. eks. Blicher: Topogra-
phie over Vium Prestekald. (Wi-
borg 1795.) s. 195. C. Schade: Bidrag
til et jydsk Idiotikon, 1807 (om
Mors) N. K. S. 4to, no. 812 d. Des
Rahts zum Stralsunde Ordnung
1649, p. 19, osv., hvor brudgommen
og hans fglge gir fgrst fra kirke,
bruden og hendes fglge bagefter.

Samlinger II,
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219. Nye Danske DMagazin 1I, =27s.
(Lxs: Och skall the som till Brol-
lupper biudes ...) CCD II p. 445.
Helsinggrs Tingbog 8. Oktober
1576. R. A. Flensborg 1600. Corpus
statut. Slesv. II, 287. Norske Maga-
sin II, 293. Chr. IV’s Policeyordn.
27. Sept. 1636 f. Schlesv. u. Hol-
stein. (Glickst. 1636.) Bl. Dy,

220. I Vossevang ventes et par timer,
i Nordhordeland gis straks til
bords. Folkevennen. (Kristiania
1859.) 8. drg., 5. 272 og 281.

221. Samlinger til jydsk Hist. og To-
pografi IV, 232.

222. Nicolovius: Folklifwet i Skytts
Hirad. (Lund 1849.) s. 152.

223. G. K. S. 4to, no. 2499. L. F.
Riif: Saml. och Anteckn. till en be-
skrifn. 6. Ydre hidrad i Ostergotland
I. (Linkoping 1856.) 11116.

224. H. Rgrdam: Danske Kirkelove,
II, g41.

225. N. Jespersens Graduale. (Kbhvn.
1578.) S. 441.

226. N. Jacobsens afskrift af regnska-
bet. N. Jacobsens Samlinger, Bryl-
lup, no. 154.

227. H. R¢rdam: Danske Kirkelove
111, 545.

228. Folkevennen. 8. Aargang. 1839
p- 263-88. Folkevennen (Kristiania
1859) 8. Aargang. 1859 s. 264-88,
serligt 285-86. H. J. Wille: Beskr.
over Sillejords Prastegj., Kbhvn.
1786, s. 259.

229. Johannes Sundblad: Gammaldags
bruk (Goéteborg 1881.) s. 87 og 103.

230. Bryllupsdagen, pi hvilken kirke-
vielse foregir, er, eller var for kort
tid siden, i Skdne: Sgndag (Nicolo-
vius: Folklifwet i Skytts Hirad.
(Lund 1847.) s. 148); pid Qerne:
Heden ved Roskilde fredag, Vest-
sjzlland onsdag eller fredag, Lol-

land fredag, Qstfyn lgrdag, tidligere
fredag, Nordfyn lgrdag (Jens Kamp:
Danske Folkeminder, Odense 1877,
s. 82-83. ,Skattegraveren” 1888, I,
201); i Ngrrejylland; Raabjerg og
Sgnder-Omme sgndag (Saml. t. jydsk
Hist. 0. Topogr. I, 308, V, 101), i
Ringkgbing amt torsdag og 1 det
sydgstlige Jylland lgrdag (Saml. til
jydsk Hist. og Topogr. I1I, 30z, 1V,
173); i Spnderjylland, egnen uop-
given, lgrdag eller sgndag (Sv.
Grundtvig: Gamle danske Minder,
111, 169), i Sundeved og Vesterzgne-
ne Fredag (H. F. Feilberg: Dansk
Bondeliv s. 295; ditto: Fra Heden,
Haderslev 1863, s. g7).

231. H. J. Wille: Beskr. o. Sillejords
Prestegj. (Kbhvn. 1786.) s. 259.

232. Kolderup-Rosenvinge: Grundrids

af den danske Retshistorie, 2. udga-
ve, I, 153, § 87.

2g33. Se f. eks. J. C. W. Augustri:
Denkwiirdigkeiten aus der christli-
chen Archiologie X, zo1.

234. Diplomat. Norweg. 1V, 132.

2g35. Chr. IV's Norske Kirkeordinans
1607. Paus Saml. III, 48s5.

236. Se f. eks.: Schiitze: Holst. Idioti-
kon I, 163.

237. A. Jos Binterim: Denkwiirdigkei-
ten d. christ.-katholisch. Kirche VI,
2, 179-82.

298. John Brand: Popular antiquities
of Great Britain with corrections
by W. Carew MHazlitt II. (London
1870.) p. 115.

239. J. H. Schlegel: Samlung z. Di-
nischen Geschichte II, 4, 128.

240. Danmarks gamle Folkeviser, udg.
af Svend Grundtvig, III, 188-3g.
241. Grefve Per Brahes Tinkebog

(Sthlm. 1806.) s. 18.

242. Chr. IV’s Breve ved Molbech I,

457 anm.



243. CCD 1V p. 529 £, V p. 278-80 og
VI p. 68-73.

244. Archiv fir Staats- u. Kirchenge-
schichte d. Herzogthiimer, von Mi-
chelsen u. Asmussen, I, 83-84.

245. Hamborg 1292. Hamb. Rechts-
alterthitmer, herausg. v. Lappen-
berg, I. (Hamb. 1845.) s. 160. Kiel
1525. Chronicon Kiliense tragicum-
curiosum 1482-1717. Die Chronik
des Asmus Bremer ... hrsg. v. Moritz
Stern. Mitteilungen der Gesellschaft
fiir Kieler Stadtgeschichte. Heft 18
—-19. 1916 p. 484. Flensborg 1600.
Gorp. Statut. Slesvic, II. 284. Chr.
IV’s Policeyordn. f. Schlesw. u.
Holst. (Gliickstade 1636.) Bl. Ds.

246. CCD III p. 159, 443 osv.

247. Ryge: Peder Oxes Levnet s. 408.

248. Se de tilsvarende ovenanfgrte
forordninger.

249. Moths utrykte ordbog, G. K. S.
no. 774 d ,brudeseng”.

250. R. Hanssén Reravius: Her Frede-
rik den Andens ... och Fru Sophie ...
Beggis deris Kronings och Brollups
Historie. (Kbhffn. 1576.) Bl Liii.
P. H. Resen: Kong Frederik Den
Andens Krgnike s. 204.

251. Narvarende skrift g, s. 187.

252. R. Hanssgn Reravius: Her
Frederik Den Andens ... och Fru
Sophiz ... Beggis deris Kronings
och Brollups Historie. (Kbhffn.

1576.) BL Liiii.

253. M. Heberer von Bretten: Aegyp-
tiaca Servitus. (Heydelb. 1610.) 4to.
s. 624.

254. J. L. Wolf: Encomion Daniz.
(Kbhvn. 1654.) s. 202.

255. Car Orgerii Ephemerides (Lutet.
Paris. 1656.) s. 88. Jgrgen Holst: Re-
giz Nuptiz Chr. V. (Kbhvn. 16g7.)
Bl Co.

256. N. K. S. no. 1038 ¢, 4to, 121.

Tilside 76-93 - 575

257. CCD 1V p. 158 og V p. 284.

258. G. K. S. 4to, no. 3094, s. 17g. Dr.
med. Otto Sperlings Selvbiografi
oversat af S. Birket Smith, s. 45-46.

259. N. K. S. no. 1058 ¢, 4to, s. 121.

260. J. H. Schlegel: Samlung zur Di-
nischen Geschichte II, 1, 185-86.
Car. Ogerii Ephemerides (Lut. Paris.
1656.) s. 88. I den Thottske Mnskrpt.
Saml. no. 598, fol. findes mange ek-
sempler pd sidanne taler. Smlgn.
Andr. Jonaz: Thesaurus epistolicus.
(Stklm. 1619.) 4to. IV, g7. Joh. Ma-
thesius: Hochzeitpredigten. (Nirn-
berg 1584.) BL 10.

261. P. H. Resen: Kong Frederik den
Andens Krgnike s. 265.

262. Car Ogerii Ephemerides (Lut.
Paris. 1656.) s. 88. Jgrgen Holst:
Regiz Nuptiz Chr. V. (Kbhvn.
1637.) Bl Co.

263. Etliche der Stadt Leipzigk gesetz
vber der Biirger Cleydung ... 1506.
(Lpz. 1506.) 4to BL Ba.

264. Ordnung vnd Reformation der
Stadt Leipzig 1550 (Lpz. 1550.) 4to.
Bl C.

265. Joh. Mathesius: Hochzeitpredig-
ten. (Niirnb. 1584.) 4to Bl g.

266. Des Rahts der Stadt Hildesheimb
revidirte Ordnung 1612, Bl. B.

267. A. A. v. Stiernmann: Forordn.
ang. Sweriges Comm. etc. II, ggo.

268, Der wohl informirte Briiutigam
(Copenh. 1729.) s. 241.

269. Baltische Studien XXI, 16g.

270. Loccenius: Antiquit. Sveo.-Goth.
s. 28g.

271. M. G. Crzlius: Beskr. 6fw Tuna
Lins etc. Fogderie. (Calmar 1774.)
5. 421.

272. S. L. Gahm Persson: Beskr. 6fw.
Oland (Upps. 1768.) 5. 174.

273. O. V. Lemcke: Visby Stifts Her-
daminne. (Orebro 1868.) s. 526.
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274. Ordnung des Rahts der Statt Lii-
beck, 1612. Bl E,.

275. /Enez Sylvii Historia Frederici
111, Ed. Boecleri, Kulpisu et Schil-
teri. (Argentor. 1702). s. 84. (Die
Geschichte Kaiser Frederichs III von
Zineas Silvius, tibersetzt v. Dr. Th.
Ilgen, II. (Leipzig 1890.) 95).

276. Kirkehistoriske  Samlinger, 3.
Razkke, V. 815.

277. Ordnung des Rahts der Stadt
Bremen 1656, s. 25.

278. Policeyordn. f. Flensb.
Corp. Statut. Slesv. II, 287.

279. KB 1637-39 p. 191.

280. Grevens og Friherrens Komedie,
udg. af Birket Smith, s. 14. (Suhm:
Nye Samlinger II, 55.)

281. P. Rebhun: Om Huszfred, for-
dansket ved R. H. Reravius.
(Kbhvn. 1575.) BL q7.

282. L. Holberg: Den honette Ambi-
tion, Act. I, Sc. 3.

283. H. F. Hjorthdy: Beskr. over Gud-
brandsdalen. (Kbhvn. 1785.) I, 138.

284. H. F. Feilberg: Fra Heden. (Ha-
derslev 1863.) s. g6.

285. Nicolovius: Folklifwet i Skytts
Hirad. (Lund 1847.) s. 153.

286. Joh. Sundblad: Gammaldags
bruk. (Goteborg 1881.) 5. 88-89.

287. J. J. Oller: Beskr. 6fv. Jemhogs
Sochn i Blekinge. (Wexié 1800.) s.
228.

288. Vedel Simonsen: Familie-Efter-
retninger om de danske Ruder II,
159.

289. Norske Magasin I, 289 og 291.

290. Der wohl informirte Briutigam
etc. (Copenhagen 1729.) s. 240.

291. Folkevennen, 8. irg. (Kristiania
1859.) s. 264.

292. Norske Magasin I, 289 og 201.

293. Kirkehistoriske Samlinger, 3.
rxkke V, 815.

1600.

294. Des Rahts der Stadt Hildesheimb
revidierte Ordnung 1612; Bl. B.

295. Nerverende skrift 3, s. §74.

296. Nicolovius: Folklifwet i Skytts
Hirad i Skdne. (Lund 1847.) 153.
2g7. Samlinger t. jydsk Hist. o. Topo-
grafi, IV, 174 og 232, VI, 45.

298. CCD I p. 48.

2g9. Norske Magasin 1, 584.

goo. Nye Danske Magazin II, 275,

go1. CCD II p. 445.

g02. Norske Magasin 1I, 292.

303. Helsinggrs Tingbog 23.
1572. R A,

304. CCD II p. 445.

305. Nye Danske Magazin II, 273.
Kjpbenhavns Diplomatarium I, 586.

306. Danske Magazin V, 76.

307. Poul Andrz: Via Appia I, 236-
42.

308. Rasmus Hanssgn Rerauius: Her
Frederik den Andens och Frue So-
phiz Beggis deris Kronings och
Brollups Historie. (Kbhffn. 1576.)
Bl Lv.

309. Joh. Fr. Schlegel: Samlung z. Di-
nischen Geschichte II, 1, 186-88.
g10. CCD III p. 448-44, V p. 11617,
279, 281-82 og VI p. 71 og 162. Chr.
IV's Policeyordn. 27. Sept. 1636 f.
Schlesw. und Holst. Lignende, dog
ikke fuldt s& strenge bestemmelser
i Sverige 1664 og 1668. A. A. v.
Stiernmann: Forordn. ang. Sweriges

Comm. etc. III, 234 og %23.

g11. Cl.  Pors: Leffnetz Compasz.
(Kbhvn. 1613.) Fortzlling nc. 7o,
Bl. Ccg.

g12. Samlinger til jydsk Hist. o. To-
pogr. V, 104.

313. Kirkehistoriske
Rzxkke, V, 815.

314. Samlinger til jydsk Hist. o. To-
pogr., I, 313, III g04. H. Mich. See-
huus: Beskr. o. Nordfjord Herred i
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Bergen Stift. (Thottske Mnsr. Saml.
1727, 4to). I'. N. Wilse: Beskr. o.
Spydeberg Prestegj. (Chr. 1779.) s.
429. H. J. Wille: Beskrivelse over
Sillejords Prastegj. (Kbhivn. 1786.)
s. 259. H. F. Hiorthdy: Beskr. o.
Gudbrandsdalen. (Kbhvn. 1785.) s.
138. M. G. Cralius: Beskr. 6. Tu-
na Lins etc. Fogderie uti Calmar
Hofdinge-Dome. (Calmar 1774.) s.
213 og 422. H. H. Hofberg: Neri-
kes gamla minnen (Orebro 1868.)
s. 200. Joh. Sundblad: Gammel-
dags bruk. (Goteborg 1881.) 5. go—g1
osv.

315. Danske Samlinger 2. Rakke VI,
334. Car. Ogerii Ephemerides. (Lut.
Paris. 1656.) p. g1. Chr. IV’s Policey-
ordn. f. Flensburg 1600. (Corp.
Statut. Slesv. II, 290. Kjpbenhavns
Diplomatarium IV, 649. H. Rer-
dam: Kjgbenhavns Universitets Hi-
storie I, 86, II, 4og-5. Historisk
Tidsskrift, 3. Rekke, III, g8 og IV,
135, 4. Raekke II1, 44.

316. I bryllupsforordning al 1567 for
Kiel var dette endog ligefrem pi-
budt. Mitteilungen der Gesellschaft
fiir Kieler Stadtgeschichte Heft 18
-19: Chronicon Kiliens tragicum-
curiosum 1482-1717. Die Chronik
des Asmus Bremer hrsg. von M.
Stern. Kiel 1916 p. 508. Bruges end-
nu Oster- og Vestergétaland. L. F.
Riif: Ydre hirad i Ostergotaland I.
(Linkdping 1856.) 116. Joh. Sund-
blad: Gammaldags bruk. Goteborg
1881.) s. 03.

g17. P, Palladius: En Visitatzbog,
udg. af Sv. Grundtvig, s. 115-16.

318. Povel Eliesen: Danske Skrifter,
udg. af Secher, 1, 148.

319. Joh. Sundblad: Gammaldags
bruk. (Goéteborg 1881.) s. 93.

320. Kolderup Rosenvinge: Gamle
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Danske Love 1V, 116. P. Palladius:
Ln Visitatzbog, udg. af Sv. Grundt-
vig, s. 112. Ditto: Skt. Peders Skib,
Bl. Ls. Chr. Bruun: Viser fra Re-
formationstiden, s. 7g.

g21. P. Palladius: En Visitatzbog, udg.
af Sv. Grundtvig, s. 112. H. Juste-
sen Ranchs Danske Skuespil, udg.
af Birket Smith, s. 292.

g22. P. Palladius: En Visitatzbog, udg.
af Sv. Grundtvig, s. 114.

328. Nic. Hemmingius: Pastor. (Haf-
niz 1562.) 8vo. s. 156.

324. CCD 1I p. 497-508.

325. J. J. Oller: Beskr. 6fv. Jemshogs
Sochn i Blekinge. (Wexié 1800.) s.
233.

326. Junge: Den  nordsjzllandske
Landalmue. (1824.) s. 8g.

827. Saml. t. jydsk Hist o. Topografi
1V, 234. C. C. Lorentzen: Et Bon-
debryllup i Sundeved. Dansk Maa-
nedsskrift 1859, II, 361.

328. KB 1580-83 p. 621—22.

329. Samlung z. Dinischen Geschichte
11, 1, 187.

ggo. Danske Magazin, 3. Raxkke, 1I,
380.

331. Folkevennen. 8. &rg. (Kristiania
1859.) s. 265.

332. Saml. t. jydsk Hist. og Topografi
I1, 47.

333. Danske Samlinger III, 224-25.

334. R. Mejborg: Jonas Stolts Opteg-
nelser, s. 21.

$35. Kirkehistoriske
Raxkke, V, 815.

336. Nervaerende skrift 4, s. §8-43 og
de der anfgrte henvisninger.

837. Danske Magazin, 3. Rakke II,
404.

338. Hyltén-Cavallius: Wirend och
Wirdarne. 1. (Sthlm. 1863.) 169.

339. J. R. Hiibertz: Aktstykker til
Bornholms Historie, s. 223.

Samlinger, 3.
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340. Petter Dass: Nordlands Trompet,
udg. af A. E. Eriksen, s. 61.

341. Wilse: Beskrivelse over Spyde-
berg Prestegjeld. (Christiania 1779.)
s. 481.

342. Hyltén-Cavallius: Wirend och
Wirdarne. I. (Sthlm. 1863.) 170.

343. Udvalgte Danske Viser fra Mid-
delalderen, udg. af Nyerup og Rah-
bek, I, 198 og 269; II, 76; III, 86,
115, 118 og 137; IV, 25, 144, 174,
181, 199, 214, 253.

344. Jens Bircherods Dagbog 13. ja-
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hos Molbech).

345. Om de indbyrdes afvigelser se f.
eks.: Andr. Jonz: Thesaurus episto-
licus. (Stkhlm. 1619.) 4to. IV 48.
Norske Magasin, I, 585. Folkeven-
nen 8. Aargang. 1859 p. 263-88. (G.
Gaslander): Beskr. om Swenska All-
mogens Seder. Stkhlm. 1774.) s. 16;
og flere af de fglgende anfgrte skrif-
ter.

346. Peder Syv: Danske Ordsprog II
(1688) s. 287.

347. Norske Magasin I, 58;.

348. A. A. v. Stiernmann: Fordrdn.
ang. Sweriges Comm. etc. III, 2065,
280 og 761.

349. H. J. Wille: Beskr. o. Sillejords
Prestegjeld (Kbhvn. 1786.) s. 261-
G2. Samlinger til jydsk Hist. og To-
pografi I, 315, II, gos.

gro. Chr. III til Erik Rosenkrantz,
dat.
efter vor Frue Dag visitationis. 1555.
Adelsbreve Fasc. 53. R. A.

351. Joh. Sundblad: Gammaldags
bruk (Goteborg 1881.) s. g1.

g32: Peder Syv: Danske Ordsprog.
(1688.) I, 206.

353. Joh. Mathesius: Hochzeitpredig-
ten. (Niirnberg 1584.) 4to. Bl

152.

Hgringholm Torsdagen naest

354. J. Alvin: Beskr. ofwer Wistbo
Hirad. (Jénkoping 1846.) s. 2c1.
355. (8. L. Gahm Persson): Beskr. 6.

Oland. (Uppsala 1768.) s. 175.

$56. Joh. Sundblad: Gammaldags
bruk. (Goéteborg 1881.) s. 94.

$57- M. G. Crzlius: Beskr. 6. Tuna
Lins Togderie. (Calmar 1774) s.
422.

358. Saml. t. jydsk Hist. og Topografi
I, g15. C. C. Lorentzen: Et bonde-
bryllup i Sundeved, Dansk Maaneds-
skrift 1859, II 359.

$59. Joh. Sundblad: Gammaldags
bruk. (Goéteborg 1881.) s. 94-9r,.

360. Kirkehistoriske Samlinger. §.
Rxkke, V. 815.

361. Se f. eks. C. C. Lorentzen: Et
Bondebryllup i Sundeved, Dansk
Maanedsskrift 1859, II, 359.

362. Revidirte Hochzeit vnd Kindel-
biers Ordnung des Raths zu Restock
1591, BL. Aq.

36g. J. Madsens Visitatsbog, udz. af
Crone, s. §71.

364. Biskop Hans Mikkelsens Dagbog
meddelt af Pastor Hgyer Mgller.
Samlinger til Fyens Historie og To-
pographie. Bl. 6, 1873 p. 148 og Bd.
7, 1878 p. 76.

365. Rgrdam: Kjgbenhavns Universi-
tets Historie IV, g10-13.

366. KB 1580-83 p. 117-18 og 7:7.

367. CCD VI p. 258-59.

368. Odin Wolff: Journal f. Politik
osv. 1807, III, 138.

369. Petter Dass’s Nordlands Trom-
pet, udg. af A, E. Erichsen, s. 64.
$70. Svenska Sméasaker (Sthlm. :870.)
I, 277—78. Aldre och nyare Skinska
Handlingar for Ar 1755, s. 41-50.
Danske Magazin 1V, 155-60. 3. Rxk-
ke VI, 276. H. Rgrdam: Kjpben-
havns Universitets Historie IV, g10
-13. KB 1588-92 p. 86950 og Sj=l-



landske Tegnelser 23. IX. 1649. R.
A. Falck: Staatsbiirgerliches Magazin
IX, 770; osv., osv.

g71. Smlign. f. eks. folkegaven til fol-
ketingsmand C. Berg: to vaser fyldt
med guldstykker.

g72. Klevenfeldt: Collectanea genea-
logica Danica. R. A.

$73. Danske Magazin IV, 155-6o.

374. Jac. Thom. Bircherods optegnel-
ser. G. K. S. no. 2499. 4 to.

375. L. Thura: Beskr. o. Amager
(Kbhvn. 1758). s. go.

376. J. J. Oller: Beskr. 6. Jemshogs
Sochn i Blekinge (Wexi6 1800). s.
231.

$77. Sophie Brahes Regnskabsbog
1627—40. Udg. ved Henning Paul-
sen. 1955 p. 1-13, 3748 og 62-78.

$78. ibid p. 67.

$79. Danske Adelsbreve, Fasc. 6; bag-
PA stir skrevet med en anden hind:
Anno Dei 1538. R. A.

380. Norske Magasin I, 58s5.

381. Nye Danske Magazin II, 275.

382. Chr. IV’s Polizeyordnung f. Flens-
burg 1600. Corp. Statut. Slesvic.
II 284.

383. Johan Adolfs Ardnung von Klei-
dung etc. 1601 (Schlesw. 1605.) Bl
C og Ds.

984. Chr. IV’s Policeyordn. 27. Septbr.
1636 f. Schlesw. u. Holst. (Gliick-
stadt 1636.) Bl E.

385. CCD 1V p. 159. Kolderup Rosen-
vinge: Gamle Danske Love IV, 459.
CCD V p. 284-85.

$86. J. H. Schlegel: Samlung z. Da-
nischen Geschichte II, 1,34.

387. Jorg. Holst: Regie Nuptiz Chr.
V. (Kbhvn. 1637). Bl. Cs.

388. J. H. Schlegel: Samlung z. Dinis.
Gesch. II, 1, 41 (Car. Ogerii Ep-

hemerides (Lut., Paris. 1656) p.

98).
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389. Jorg. Holst: Regize Nuptie Chr.
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g9o. Historisk Tidsskrift (Kristiania)
II1, 101-102.

391. L. Holberg: Barselstuen, Akt 1,
Scene 1.

g92. Jac. Thom. Bircherods optegnel-
ser. G. K. S. no. 2499, 4to.

393. C. C. Lorentzen: Et Bondebryl-
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skrife 1859 II, g59-62). Skattegrave-
ren 1889 II, 234.

394. Samlinger til jydsk Hist. o. To-
pografi, 315.

395. H. Leerbech: Beskr. o. Ringe
(Odense 1826), s. 87. Ifglge ,Skatte-
graveren” 1888 II, s. 69 vedvarer
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396. Saml. t. jydsk Hist. o. Topografi
I, 411.

397. Se f. eks.: Nicolovius: Folklifwet
i Skytts hirad. 2. uppl. (Lund 1868).
s. 144. J. Alvin: Beskr. 6fw. Wistbo
Hirad (Jonkoping 1846). s. 201.
Joh. Sundblad: Gammaldags bruk
(Goteborg 1881). s. 93-95. H. Hof-
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bro 1868). s. 201; osv.

398. Eilert Sundts oplysninger om
skikken i S¢gndmgre, Folkevennen,
7. arg. (Kristiania 1858). s. 390-95.

399. Se f. eks. M. G. Crzlius: Beskr.
ofwer Tuna Lins Fégderie (Calmar
1774). 5. 213.

400. Danske Magazin IV, gi16-17.

401. Sv. Grundtvig: Danmarks gamle
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son, Nyerup og Rahbek: Udvalgte
Viser fra Middelalderen, I, g2o.

4oz2. Biskop Jens Nilssons Visitatsbeg-
ger, udg. ved Yngvar Nielsen. s.
292.

403. Amaranthes: Frauenzimmer Lexi-
kon (Lpzg. 1715). s. 256. ,Briuti-
gams Hembde”. Der wohl informir-
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te Briiutigam (Copenhagen 172q).
s. 072,

415. T. F. Th. Dyer: English fclklore
(London 1884) p. 194.

416. Danske Magazin V, 76-77.

417. Flensborg 1600. Corp. S$tatut.
Slesvic. 11, 285. CCD III p. 138 ff,

Moths udtrykte ordbog. G.
K. §. no. 774 d. ,Brudgoms-skjor-

te".
404. Se f. eks. L. Fr. Réif: Saml. t. e.

beskr. 6. Ydre hirad i Ostergotland
I (Linképing 1856). s. 113.

405. Allerede i bryllupsforordning af
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forbudt bruden at give bryllups-
skjorte til andre end brudgommen.
Niirnberger Polizeiordn. aus d. XIII
-XV Jahrh,, herausg. v. J. Baader
(Stuttg. 1861). s. %6. Ettliche der
Stat Lipsigk gesets vber der Burger
Cleydung etc. 1506 (Lpz. 1506, 4to).
Bl B.

406. Biskop Hans Mikkelsens Dagbog
meddelt af Pastor Hgyer Mgller.
Samlinger til Fyens Historie og To-
pographie. Bl. 7, 1878 p. 132.

407. For at fi de mange par vanter
strikket i forvejen uddeles uld pé
kirkevolden til strikning hos slegt
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Svenska Folkets Seder etc. (Sthlm.
1846). s. 133 fra Svegs sogn i Herje-
dalen 1777, ved Abr. Hiilpers.

408. C. Russwurm: Eibofolke II (Re-
val 18p5). s. 76.

409. Danske Magazin V, 76.

410. Norske Magasin I, 291-g2.

411. N. Hemmingsens Postille, overs.
af R. H. Reravius (Kbhvn. 1576).
Folio. Bl 6q.

412. Rasmus Hanssén Reravius: Her
Frederik den Andens och Fru So-
phiz Beggis deres Kroning och
Brollups Historie (Kbhffn. 1576.)
Bl. N7.

413. ,De more factum”. Car. Ogerii
Ephemerides (Lut. Paris. 1656). s.
93.

414. Jgrg. Holst: Regiz Nuptiz Chr.
V. (Kbhvn. 1637). BL. Cs.

III p. 443-44 og V p. 278-%79. Kol-
derup Rosenvinge: Gamle DIanske
Love IV, g20, 455 og 458. CCD 1V
p. 157-58. Chr. IV’s Polizevordn.
1636 f. Schlesw. u. Holst. El. 13.
CCD VI p. 70. A. A, v. Stiernmann:
Forordn. ang. Sweriges Comm. etc.
11, go1, 111, 236, 263, 280, 725.

418. Som szdvanligt overfgrtes den

uden videre pd bibelske forhold: i
P. Rebhuns skuespil: Ein Hoch-
zeit Spiel auff die Hochzeit zu
Kana (1538): Akt. V., Sc. 6 hedder
det:
Mein schone Braut! ich bit euch
sehr,
Ihr wolt ein wenig kummen her
Vom Tisch herfiir, wir wollen
an Tantz;
Villeicht verdien’ ich auch ein
Krantz.
P. Rebhuns Dramen herausg. v. H.
Palm (Stuttg. 1859). s. 159.

419. W. Sander: Hochzeitgebr. aus
Hessen. (Zeitschr. f. d. Mythol. u.
Sittenkunde, herausg. v. Wollf, II,
79-)

420. A. Vang: En Skolelerers Levnets-
Igb (Christiania 1870). s. 41.

421. Theod. Colshorn: Hochzzitge-
briuche aus d. Lineburgischen
(Weimar-Jahrbiicher III, 382).

422. H. F. Feilberg: Fra Heden (Ha-
derslev 1863), s. ¢6.

423. Kirkehistoriske
Raxkke V, 815.

424. Chr. IV's Skrivkalender ved Nye-
rup, s. 3o og 160.

425. Se f. eks. ,Skattegraveren” 1888
I, 201.
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426. H. F. Feilberg: Fra Heden (Ha-
derslev 1863), s. g6.

427. (S. L. Gahm Persson): Beskr. 6f-
wer Oland (Uppsala 1768), s. 175.
428. Joh. Sundblad: Gammaldags

bruk (Goteborg 1881), s. g5.

429. P. Palladius: En Visitatzbog, udg.
af Sv. Grundtvig, s. 79.

480. H. F. Feilberg: Fra Heden (Ha-
derslev 1863), s. g6. Samlinger til
jydsk Hist. og Topografi III, 304,
IV, 8. Det pudsige trzk, at spille-
mandene gerne spillede falsk, néir
skilen gik, af lutter iver for at se,
hvad der gaves: Nicolovius: Folklif-
wet i Skytts hirad i Skane (Lund
1847), s. 155.

431. Samlinger til jydsk Hist. og To-
pografi I, 313.

432. J. H. Schlegel: Samlung Z. Di-
nischen Geschichte II, 1, 187.

488. Mnscr. Kall. no. 492, 4to.

434. Joh. Spangenberg: Ecteskabs Or-
dens Speyel oc Regel (Kbhvn. 1601).
8vo. Fortale Bl. v.

435. H. Tausens Postille, Vinterpar-
ten (Wittenberg 1531). Bl. 103.

486. Samme skrift bl. 104 og 106.

437. Luthers Werke (Irmischer) XI,
Kirkenpostille, s. 39.

438. H. Tausens Postille, Vinterpar-
ten (Wittenberg 1539). Bl. 103.

439. P. Palladius: En Visitatzbog, udg.
af Svend Grundtvig, s. 35 og 129-30.

440. Niels Hemmingsen: Om Ecte-
skab (Kbhvn. 1572), s. 184.

441. Kjsbenhavns Diplomatarium VI,
158-74.

442. Danske Samlinger, udg. af Chr.
Bruun, O. Nielsen og A. Petersen,
111, 224-25.

443. Scriptores rerum Danicarum ITT,
285-86.

444. Danske Magazin 3. Rekke I, 21
og 27.
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445. Les Voyages de Mr. Deshayes
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Geschichte II, 184, 1go.

447. Dansk Maanedsskrift, udg. af M.
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448. Kirkehistoriske  Samlinger 3.
Riekke, V, 816.
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saurus epistolicus (Sthlm. 1619). 4to.
IV. 46. Tob. Hinzii Epistel — vnd
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Statut. Slesv. II, 287. Chr. IV's Po-
lizeyordn. 27. Septbr. 1636 f.
Schlesw. u. Holst. (Gliickstadt 1636).
Bl. E. Brugelig i det 19. &rhundre-
de: C. Schade: Bidrag til et jydsk
Idiotikon, 1807 (N. K. S., 812 d,
4t0). N. Blicher: Topographie over
Vium (Wiborg 1795), s. 196. H. Leer-
bech: Beskr. over Ringe (Odense
1826), s. 88. Sv. Grundtvig: GI. dan-
ske Minder II, 248. (N. Lovén):
Folklifwet i Skytts hdrad, 2. uppl.
(Lund 1868), s. 142, osv.

450. Danske Samlinger, udg. af Chr.
Bruun, O. Nielsen og A. Petersen,
V. g2s5.

43%1. Abdanckung gegen den Hoch-
zeit-Gisten (Tob. Hinzii Epistel vnd
Werbungsbiichlein, Lpzg. 1629, s.
394 fgg.)

452. CCD I p. 48.

458. CCD II p. 445.

454. KB 1588-92 p. 212-13.

455. A. A. v. Stiernmann: Foérordn.
ang. Sweriges Comm. etc. III, 263,
280 og %61.

456. Jorgen Holst: Regiz Nuptix
Chr. V. (Kbhvn. 1637). Bl. C;. Car.
Ogerii  Ephemerides (Lut.
1656), s. g2.
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457. Se f. eks. foruden Jgrg Holst’s og
Car. Ogier’s ovennavnte skrifter om
prins Christian og Christian Pentz’s
bryllupper tillige B. Whitelockes
Dag Bok (Upps. 1777), s. 635. Om
Gyldenlgves bryllup: N. K. S. no.
1060 ¢, 4to, o. fl.

458. Kbhvns. Diplomatarium VI, 157.

459. H. F. Feilberg: Fra Heden (Ha-
derslev 1863), s. g6—97.

460. Suhm: Samlinger t. d. Danske
Historie I, 2, 14.

461. Nicolovius: Folklifwet i Skytts
hirad (Lund 184%), s. 161.

462. Sv. Grundtvig: Danmarks gamle
Folkeviser II, go7, 309.

463. Endnu en forklaring kunne synes
mulig, at visens ord nemlig kun sig-
tede til den af Johannes Steenstrup
(Vore Folkeviser i Middelalderen,
Kbhvn. 1891, 5. 24) omtalte skik, at
enhver ,fordanser skal have et drik-
kekar, bzger eller glas i hinden®.
Jeg er si meget mindre tilbgjelig
til at g& ind pd denne forklaring,
som jeg ikke tror p&, at sligt i mid-

delalderen har vearet skik i Norden.

Om forholdene i Tyskland tgr jeg
ikke have nogen mening; men de
af J. S. anfgrte eksempler fra Nor-
den er fra en senere tid, da polsk-
dansen var trengt ind i Norden, og
beviser altsd intet om middelalder-
lige forhold.

464. A. Huitfelds Krgnike, 4to, IX,
Bl V vs.

465. Car. Ogerii: Ephemerides (Lut.
Paris. 1656.), 5. 92-93.

466. Holger Rgrdam: Historieskriv-
ningen og Historieskriverne i Dan-
mark og Norge siden Reformatio-
nen, s. 74-76.

467. Johannes Sundblad: Gammaldags
bruk (Goteborg 1881), s. gg.

468. Ar 1543 i England. John Brand:

Popular antiquities of Great Bri-
tain, by Carew Hazlitt, II (London
1870). 105. E. Sarcerii Buch vom
heil. Ehestande (Lpzg. 1553). Fol.
Bl 103.

469. Joh. Sundblad: Gammaldags
bruk (Géteborg 1881), s. g8.

470. Helsinggrs Tingbog 8. Oktober
1576. R. A.

471. Samlinger til jydsk Hist og To-
pogr. I, 314, 111, 304. H. F. Feilberg:
Dansk Bondeliv, I, 299.

472. Sv. Grundtvig: Danmarks gamle
Folkeviser II, 298.

473. Peter Dass’s Nordlands Trompet
samt Viser og Vers, udg. af A. E.
Eriksen (Kristiania 1873), s. 62.

474. Bessers Schriften (Lpzg. 1711), s.
365.

475. Nicolovius: Folklifwet i Skytts
hirad i Skdne (Lund 1847), s. 162—
64. Om hirets afklipning pi bruden
i det 16. drhundrede i Sverige se
Olaus Magnus: De gentibus Septen-
trionalibus Lib XIV, Cap. 10.

476. Loccenii Antiquitates Sveo-Goth,
P- 291-92.

477. H. P. Klinghammer: Minnen
frin Aren 1829-3g9 (Helsingborg
1841), s. 51.

478. Samlinger til jydsk Hist. og To-
pografi II, 316.

479. Samlinger til jydsk Hist. og To-
pografi IV, 39.

480. Petrus Palladius; En Visitatz-
bog, udg. af Svend Grundtvig, s.
35

481. Danmarks gamle Folkeviser, udg.
af Sv. Grundtvig, 1, 412-16.

482. Samme skrift II, 2go.

483. Samme skrift II, 295 og 327-29.

484. Nyerup og Rahbek: Udvalgte
danske Viser fra Middelalderen III,
2go.

485. H. C. Lyngbye: Noget om Far-



gerne 1817. Magaz. f. Rejseiagtta-
gelser, udg. af R. Nyerup, I, 213.

486. Danmarks gamle Folkeviser, udg.
af Sv. Grundtvig, 111, 616-34.

487. Samme skrift ITI, 667—70.

488. Samme skrift I, 123—29.

489. Samme skrift II, 105-9.

490. Jeg benytter lejligheden til at
henvise til de nyeste fyldige behand-
linger af dette emne, Joh. Steen-
strup: Vore Folkeviser fra Middelal-
deren (Kbhvn. 18g1) og Sofus Lar-
sen: Kritiske Studier over vore Fol-
keviser. Dania IX (1902) s. 65 samt i
Tilskueren 1gog, Novbr-hzfte. Den
kyndige laser vil ogsd uden anvis-
ning kunne se, hvor jeg samstemmer
med, og hvor jeg afviger fra disse
tvende forfattere.

491. H. F. Feilberg: Dansk Bondeliv
I, go0.

492. Danmarks gamle Folkeviser, udg.
af Svend Grundtvig, II, 8g-g1.

493. Samme skrift I, g72-74.

494. Nerverende skrift, 5, s. 158.

495. H. C. Lyngbye: Noget om Far-
gerne. Magazin for Rejseiagttagel-
ser, udg. af R. Nyerup, I, 215. For-
fatterens egen iagttagelse.

496. Danmarks gamle Folkeviser, udg.
af Svend Grundtvig, I, 222-30.

497. Samlinger til jydsk Historie og
Topografi III, gos.

498. H. Mich. Seehuus: Beskr. over
Nordfjord Herred i Bergens Stift.
Thott. Mnscr. no. 1727, 4to.

499. Danmarks gamle Folkeviser, udg.
af Sv. Grundtvig, 1V, 453-57.

500. Skattegraveren 1885, I, 111-12.

sot. Danmarks gamle Folkeviser, udg.
af Sv. Grundtvig, III, 165-69.

502. Luc. Martini: Alle kristelige og
dyderige Jomfruers Areskrans, Sorg
u. ar. (Originalen Kbhvn. 1580). BL
Fr.
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503. Danmarks gamle Folkeviser, udg.
af Svend Grundtvig, IV, 266.

504. Nyerup og Rahbek: Udvalgte
Danske Viser, IV, gg-103.

505. Danmarks gamle  Folkeviser,
udg. af Svend Grundtvig, III, 165-
66.

506. Tobiz Komedie, udg. af S. Bir-
ket Smith, s. 74—75.

507. Luthers Werke (Irmischer), XI,
40.

508. Aar 1543 i England (John Brand:
Popular antiquities of Great Bri-
tain, by Carew Hazlitt II (London
1870), 105. Ar 1555 i Tyskland: Er.
Sarcerii Buch vom heiligen Ehestan-
de (Lpzg. 1553), fol., bl. 103.

509. Johann Adolfi's genannt Neoco-
rus: Chronik des Landes Ditmar-
schen, herausg. v. F. C. Dahlmann,
I, 116, 177.

s1o. Luc. Martini: Alle kristelige og
dyderige Jomfruers AKreskrans, Sorg
uden &r (Originalen Kbhvn. 1580).
Bl F;.

511. Kjgbenhavns Diplomatarium VI,
157.

512. E. Pontoppidan: Den Danske At-
las, V, 878.

513. J. J. Fyhn: Efterretn. o. Kgbsta-
den Kolding s. g3. Becker: Danske
Herregaarde VIII, Broholm.

514. Samlinger til Fyens Historie og
Topografi VI, 424.

515. Theologisk Tidsskrift,
Caspari, II, 463.

516. Kirkehistoriske  Samlinger 3.
Raxkke II, 188-89. Danske Kirkelo-
ve, udg. af Holger Rgrdam, III, 264
66. Smlgn. modsat opfattelse hos
Joh. Steenstrup: Vore Folkeviser, s.
24, 29 o. fl. st.

517. Suhm: Samlinger til den Danske
Historie I, 2, 14.

518. Matth. Paulsen:

udg. af

Rejsedagbog
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med Chr. Gyldenkrone 1964—98.
Kall Mscrpt. Saml. no. 137, fol.

519. H. F. Feilberg: Dansk Bondeliv
1, 299-300.

520. Shakespeare: Romeo og Julie, 1.
Akt, 5. Scene, Edv. Lembckes over-
settelse.

521. Nerverende skrift 5, s. 402. Joh.
Steenstrup: Vore Folkeviser fra Mid-
delalderen s. 16.

522, ,Kyssedans” ved bryllup. Schultz:
Holst. Idiotikon I, 274. Falck Samm-
lungen der wichtigsten Abhandlun-
gen zur Erliuterung der vaterlin-
dischen Geschichte I, 49.

523. Hieron. Justesen Ranchs danske
skuespil, udg. af S. Birket Smith.
Fortalen s. LXXX.

524. Liebe, Lust und Leben der Deut-
schen des sechszehnten Jahrhun-
derts, in den Begebenheiten des
schlesischen  Ritters Hans von
Schweinichen von ihm selbst aufge-
setz, herausgegeben von Biisching I
(Breslau 1820), s. 76—77.

525. CCD 1V p. 157.

526. Kolderup Rosenvinge:
Danske Love IV, 458.

527. Baltische Studien XXI, 172.

528. Folkevennen 8. 4rg. (Kristiania
186g), s. 285.

529. H. C. Lyngbye: Noget om Fear-
gerne. Magazin for Rejseiagttagel-
ser, udg. af R. Nyerup, I, 218.

530. Danmarks gamle Folkeviser, udg.
af Sv. Grundtvig, II, gog og V, 314,
V, 332 og III, 171, IV, 209 og 382.
Udvalgte danske Viser fra Middcl-
alderen, udg. af Nyerup og Rahbek,
II1, 82 og IV, 183.

531. P. Syvs
16935, 5. 720).

532. Historisk Tidsskrilt V, 123.

533. Niels Hemmingsson: Om  Ecte-
skab (Kbhvn. 1572), s. 186.

Gamle

Kampeviser (Kbhvn.

534- J. E. E. Pontoppidans Tobix
Giffteferd. (Kbhvn. 1635). Bl. D.
535. Jakobs Giftemaal med Lea og
Rachel, cimbrisk forestillet af S. T.
S. (5: Séren Terkelsen) Kbhvn. 1653,

Bl. Bs.

536. W.  Helts
(Kbhvn. 1732).

537. R. Ped. Ravn: Bornholms Be-
skrivelse 1671. (N. K. S. no. 398,
fol) s. 102.

588. P. L. Brandorff: Beschreibung
der Vermihlung des Kronprintzen
1721. Uldallske Saml. no. 511, 8vo.

589. Udvalgte Danske Viser fra Mid-
delalderen, udg. af Nyerup og Rah-
bek, 1V, 199.

540. Samme skrift IV, 183.

541. Samme skrift IV, 241—4z2.

542. Udvalgte Danske Viser fra Mid-
delalderen, udg. af Nyerup og Rah-
bek. IV, 256.

543. Samme skrift IV, 167-68.

544. Trog. Arnkiel: Cimbr. Heyden
Religion (Hamborg 1691), s. 2gz.
545. J. J. Sorterup: Brudevers til Hol-
ger Ritz [dvs. Reedtz] til Palsgaards

Bryllup 1688, anm. a.

546. Danske Samlinger 2. Rzkke, VI,
334

547. Brandt og Helweg: Den Danske
Psalmedigtning 1. Del, I-XXI1II og
5=8.

548. Sweriges gl. Lager. utg. af Col-
lin och Schlyter, VII, 196.

549. E. Everriculum
(Hafni® 1736), s. 70. Slutningen af
visen, fra ,Skt. Stefan han leder de
Foler i Vand“ osv. har nzppe hgrt
med til, hvad der blev sunget pi
vejen til brudehuset. Smlgn. Dan-
marks gamle Folkeviser, udg. af Sv.
Grunduvig, 11, 518-24.

550. Gamle danske Minder, udg. af
Svend Grundtvig, III, 128 og 231—

Poetiske  Skrifter

Pontoppidan:



32. Smlgn. Fragmentum Runico-pa-
pisticam, ed. Joh. Fred. Pering-
skiold (Sthlm. 1721), fol., p. 20.

551. Hans Thomsens Psalmebog 1769,
Bl. 200 (findes ikke i udgaverne:
1586, 1592, 1638 og 1649: derimod i
udgaverne: 1617, 1628 og 1634. Li-
geledes findes den i Cassubens Psal-
mebog 1661, 1666, 1675 og 1677).
Optrykt i C. J. Brandt og L. Hel-
weg: Den Danske Psalmedigtning I
(1846), s. 54.

552. C. J. Brandt og L. Helweg: Den
Danske Psalmedigtning I, 5-7.

553. Petrus Palladius: En Visitatzbog,
udg. af Svend Grundtvig, s. 79.

554. Olaus Magnus: Historia de gen-
tibus  Septentrionalibus  (Romz
1555) p. 482.

555. Sven Balter: Hist. Anmirkningar
om Kyrko-Ceremonierna, 2. uppl.
(Sthlm. 1683) s. 526—27.

556. N. Jespersen: Graduale (Kbhvn.
1573), 5. 267 og 442.

557. H. F. Hiorthgy: Beskr. over Gud-
brandsdalen (Kbhvn. 1785).1,s. 141.

558. Seb. Franck: Weltbuch, Neue
Ausg. (Frankfurt 1567). Bl. 130.

559. Blandt mange kan nevnes Thom.
Birch: Ehespiegel (Tiibingen 1598).
5. 191.

560. Niels Hemmingsen:
skab (Kbhvn. 1572).

561. Casp. Melissandri Ecteskabs Bog,
fordansket af E. P. Corvino (Kbhvn.
1647). Bl. 131.

562. Joh. Mathesius: Hochzeitspredig-
ten (Niirnberg 1584). 4to. Bl 153.
563. Magazin for Rejseiagttagelser,

udg. af R. Nyerup, 1, 218-20.

564. Bessers Schriften (Lpzg. 1711), s.
365.

565. (N. Lovén): Folklifwet i Skytts
hiirad 2. uppl. (Lund 1868), 5. 144.

566. H. P. Klinghammer: Minnen

Om Ecte-
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frin Aren
1841), s. 54.

567. H. J. Wille: Beskr. over Sille-
jords Prestegj. (Kbhvn. 1786), s. 261.

568. Samme steds.

569. Nyerup og Rahbek: Udvalgte
Danske Viser fra Middelalderen III,
165.

570. P. de Kock: Gustave, Kapitlet
om Brylluppet i La Villette.

571. Joh. Brand: Observations on the
popul. antiquities of Great Britain
2 ed, II (London 1849), 129.

572. Amaranthes: Frauenzimmer Lexi-
kon (Lpzg. 1715), s. 1919. Zedler:
Universal Lexikon XL, Col 1083,
»Strumpfband®.

573. Bessers Schriften (Lpzg. 1711), s.
465.

574. Ruths Bog IV, 7-8.

575. 5. Mosebog XXV, #-10.

576. John Brand: Observations on
the popular antiquities of Great
Britain, 2 edition, II (London 1849)
p- 169.

577. Luthers Tichreden no.
Werke (Irmischer), LXI, 208.

578. Som eksempel kan anfgres: Er-
newerte Policey Ordnung der Statt
Francfort, 1597, s. 23, hvor det for-
bydes, at de mi have mere vard
end en gylden.

579. G. Freytag: Bilder aus der deut-
schen Vergangenheit, 2. Aufl. 1, 295.

580. Se f. eks.: Der Stadt Ancklamp
Hochzeit etc. Ordnung, 1670, Bl C.
.2 Der wohl informirte Briautigam
(Copenhagen 1729), s. 696, osv.

581. Claus Pors: Leffnetz Compasz
(Kbhvn. 1613). BlL. C. Omtalt i
Tyskland allerede af And. Muscu-
lus: Wider der Eheteuffel (Frkf. a.
d. O,, 1556). Bl ka. Se ogsé der wohl
informirte Briiutigam (Copenhagen
1729), 8. 718.

182939 (Helsingborg

2206,
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582. W. Sander: Hochzeitsgebriuche

aus Hessen (Wolf: Zeitschr. f. deut-
sche Mythol. u. Sittenkunde, II, %8).

583. H. Strgm: Beskr. o. Sgndmgr, 1
(Sorg 1762), s. 555, anm.*¥).

584. Folkevennen. 8. Aargang 1859 p.
263-88.

585. J. H. Schmitz: Sitten und Briu-
che d. Eifler Volkes I-II (Trier
1856). I 58.

586. H. J. Wille: Beskr. over Sillejords
Prsteg. (Kbhvn. 1786), s. 261.

587. E. Pontoppidan: Everriculum, s.
87.

588. T. F. Th. Dyer: English folk-
lore (London 1884) p. 203.

589. Sven Balter: Historiska Anmirk-
ningar om Kyrko-Ceremonierna, 2.
upl. (Stockholm 1783), s. 526—=27.

590. H. C. Lyngbye: Noget om Fer-
gerne (Magazin f. Rejseiagttagelser,
udg. af R. Nyerup, I, 218-20).

591. Rudbek: Atlantica, I, 254.

592. Sven Bzlter: Historiska Anmirk-
ningar om Kyrko-Ceremonierna, 2.
uppl. (Sthlm. 1783), s. 526—27.

593. »Ehr men se int bedde werpet”
(Joh. Adolfi’s, genannt Neocorus,
Chronik des Landes Dithmarchen,
herausg. v. F. C. Dahlman, I 117%).
»De brudt yndt bedde geworpen
is“, Luxusforordn. f. Liibech 1566
om borgere af 2. klasse. Men samme
steds siges om borgere af 1. klasse:
Wenn ihme de brudt tho bedde ge-
bracht ist (Abh. f. St. u. Kircheng d.
Herz. herausg. v. Michelsen u. As-
mussen, I, 101 og 104).

594. Skrivelse fra W. v. Uthenhover
til Chr. III, dat. 1539, Montag nach
Palmarum, Angermiinde, D. K. H.
XIX, R. A.

595. Historiske Kildeskrifter og Bear-
bejdelser af Dansk Historie udg. af
H. Rgrdam. Bd. I, 1873 p. 732-34.

596. 1629: Kay Ahlefeldt, Steph. Klotz:
Leichpred. iiber Fr. Margar. Rant-
zow (Liib. 1648). 4to. 1619: C. H. v.
Biilow. Matth. Burchard: Leichpred
iiber Fr. Marg. Biilow, geb. Rant-
zow (Kiel 1673). 4to.

597. Nyerup og Rahbek: Udvalgte
Danske Viser fra Middelalceren,
111, 83, 165-66, 1V, 202.

598. Rudbek: Atlantica, I, 254.

599. Om Husfred, udsxet paa Dansk af
Rasm. Hanssgn Reravius (Kbhvn.
1575)-

6oo. Peter Dass’s Nordlands Trompet,
udg. af A. E. Eriksen, s. 62.

60o1. H. P. Klinghammer: Minnen
frin Aren 1829-39 (Helsingborg
1841), s. B4.

6o2. H. J. Wille: Beskr. o. Sillejords
Prestegj. (Kbhvn. 1786), s. 262.

603. Regnskab for Otto Christopher-
sgn Ulfelds Vergemaal 1661-63. N.
K. S. no. 1394 m.

604. J. Brand: Popular antiquities of
Great Britain with corrections by
W. C. Haslitt, I1 (London 1870), s.
115.

605. P.  Syvs
1695), s. 770.

606. Rudbek: Atlantica I, 253.

607. Sv. Bzlter: Hist. Anmirkningar
om Kyrko-Ceremonierna, 2. uppl.
(Sthlm. 1%83), s. 527.

608. H. F. Hiorthgy: Beskr. over Gud-
brandsdalen (Kbhvn. 1%85). 1,
141.

609. (N. Lovén): Folklifwet i Skytts
hiirad, 2. uppl. (Lund 1868), s. 144.

610. C. Russwurm: Eibofolke II (Re-
val 1855), s. 78.

611. Magazin f. Rejseiagttagelser, udg.
af R. Nyerup, I, 218—20.

612. Sv. Grundtvig: Danmarks gamle
Folkeviser 11, 298-gg.

613. Sv. Bazlter: Hist. Anmirkn. om

Kempeviser (Kbhvn.



Kyrko-Ceremonierna, 2.
(Sthlm. 1783), s. 527.

614. Niels Hemmingsen: Om Ecteskab
(1572), s. 186.

615. Niels Hemmingsen:
oversat af R. H. Reravius,
fol. Bl. 61.

616. Joh. Brand: Popular antiquities
of Great Britain, with corrections
by W. Carew Hazlitt II (London
1870) p. 115.

617. Se de anfgrte bevissteder s. 286.

618. Olaus Magnus: Hist. de gentib.
septentr. (Roma 1555), fol. p. 483.

619. Rudbek: Atlantica I, 254.

620. Joh. Adolfi’s genannt Neocorus,
Chronik des Landes Dittmarschen,
herausg. v. F. C. Dahlmann, I, 116.

621. Rudbek: Atlantica II, 254.

622. P. L. Brandorff: Beschr. der Ver-
mihlung des Kronprintzen, 1721.
Uldallske Saml. no. 511, 8vo.

623. Vnge Karlis oc Drengis Spiel,
vdszt paa Danske af Rasmus Hans-
sgn Reravius (Kbhvn. 1571). Bl I,

624. Magazin for Rejseiagttagelser,
udg. af R. Nyerup, I, 220.

625. Nyerup og Rahbek: Udvalgte
Danske Viser fra Middelalderen 111,
124.

626. Samme skrift IV, 207—9.

627. C. Russwurm: Eibofolke II (Re-
val 1855), s. 78.

628. G. K. S. no. 3094, 4to. s. 173
(Birket Smith: Dr. Otto Sperlings
Selvbiografi s. 46—47).

629. Nyerup og Rahbek: Udvalgte
Danske Viser fra Middelalderen 111,
167.

630. Samme skrift I11, 200.

631. Samme skrift 1V, 242.

632. Samme skrift IV, 168.

633. E. Sarcerrii: Buch vom heil. Ehe-
stande (Lpzg. 1533). Fol. Bl 103.
The christen state of Matrimony

uppl.

Postille,
1576,
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1543 (John Brand: Observations on
the popular antiquities of Great
Britain, II, London 1849).

634. Niels Hemmingsen: Om Ecte-
skab Kbhvn. 1572). 185.

635. Liebe, Lust und Leben der Deut-
schen d. XVI Jahrhunderts in den
Begebenheiten d. Ritters Hans von
Schweinichen von ihm selbst auf-
gesetzt, herausgegeben von Bi-
sching, II, g1.

636. G. K. S. no. 3094, 4to, 5. 173 (S.
Birket Smith: Dr. med. Otto Sper-
lings Selvbiografi, s. 46.)

637. Niels Hemmingsen: Om Ecteskab
(Kbhvn. 1572), s. 188-93.

638. Peder Syv: Danske Ordsprog I,
215, II, 65 og 138—40.

639. Tobiz Komedie, udg. af S. Bir-
ket Smith, s. 20-21, 28-2q, 36, 51,
52, 60-61.

640. Kimmerrechnungen der Stadt
Hamburg II (1873), g05. C. E. H.
Burmeister: Alterthiimer d. Wismar.
Stadtrechtes (Hamb. 1838), p. 18.
Baltische Studien XXI2, p. 150 og
160. Abhdl. f. St. u. Kirchengesch.
d. Herzogth., herausg. v. Michelsen
u. Asmussen, I, g1. Samml. Meck-
lenb. Landes Gesetze I (Wism.
1834). 78. Ordeninge Statuta etc.
doch de Hertogen tho Mecklen-
borch 1516 (s. 1 et a, 4to), Co. Ur-
kundenbuch z. Gesch. d. Herz. v.
Braunschw. u. Liineburg, her. v. H.
Sudendorf. V, Einpl. p. LV og p.
55. J. C. H. Dreyer: Einleitung 7.
Kenntn. d. St. Liibeck Verordn.
(Lib. 1769), 561. Weim. Jahrb. III,
382. Weinhold: Die deutchen
Frauen im Mittelalter (Wien 1851),
269.

641. Olaus Magnus: De rebus Septen-
trionalibus, lib. X1V, cap. 10 (Ro-

m 1555) p. 482.
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642. Den 21. Juli 1658, Rintekammar
béker 1568, Hans Jonssons Utgift.
S. K. A

643. A. G. Ahlquist: Karin Méansdot-
ter (Sthlm. 1874), s. 51.

644. Rikenskaper rérande Guld, Silf-
ver och Perlor osv. 1552-73. S. R.
A.

645. Joh. Adolfi’s, genannt Neocorus,
Chronik des Landes Ditmarschen,
herausg. v. F. C. Dahlmann (Kiel
1827) 1, 114.

646. Luthers Werke (Irmischer), LI,
13.

647. Se f. eks. en bryllupstale i Kall-
ske Saml. 524, 4to (Quinta concio
sponsalis), hvor det hedder: per tres
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f. Slesv. u. Holst. (Gliickstadt 1636).
Bl F. Gotland: 28. Maj 1606. O. W.
Lemke: Visby Stifts Herdaminne
(Orebro 1868), s. 498.

140. Kong Hans’ Stadsret Kap. 26;
Danmarks gamle kgbstadlovgivning.
Udg. ved Erik Kroman. 1961 p. 8o.
Chr. II's. Privilegier for Kgbsteder
i Sjelland osv. (Danske Magazin III
goz2.) Chr. II's Stadfmstelse af Mal-
mo Privilegier. (Suhm: Nye Saml. til
den danske Hist. 1I 2, 142.) Fr. I's
Forordn. o. Adelens Klededragt m.
m. 1528. (Danske Magazin V 76.)
Chr. III’'s Reces 1537 § 15. (Kolde-
rup-Rosenvinge: Gl. Danske Love
IV 180.) Samling af Gamle Danske
Love udg. af Kolderup-Rosenvinge.
4. Deel, 1824 p. 195, 248-49 o5 285
-86, og CCD II p. 446, III p. 160,
276 og 444, IV p. 158, V p. 117 og
VI p. 71 og 257. Bergen 1552. (Nor-
ske Magasin 1 85. Flensborg 1610.
(Corp. Status. Slesv. IT 288.) Kdben-
havn 1610. (Kbhvns. Diplomatari-
um I 585.) Forordn. af 1. Maj 1624
§ 15, af 16. Juni 1642 § 7, =f 24.
Septbr. 1651, af 11. Juni 1654 og 4.
Novbr. 1655.

141. J. Allvin: Beskrifn. 6fver Wistbo
Hirad i Jonkoping Lin. (Jonkop.
1846), s. 200.

142. C. Hansteen: Rejse-Erindringer
(Christ. 1859), s. 14.

143. Breve til og fra Christoffer Ggje
og Birgitte Bglle. Udg. ved G. Bang
1898-99 p. goo0.

144. H. Hofberg: Nerikes gamla Min-
nen (Orebro 1868), s. 202.

145. Folkevennen. 8. Aarg. 1859 p.
263-89.

146. H. F. Hjorthgy: Beskr. over
Gudbrandsdalen (Kbhvn. 1785). I
142.

147. Peter Dass’s Nordlands Trom-



pet, udg. af A. E. Eriksen (Krist.
1873), s. 62-63.

148. Naervaerende skrift g, s. 26-28.

149. Se f. eks. skibsartiklerne af 26.
august 1589, (CCD II nr. 15 jvf.
nr, 282 § 18), i hvilke den strenge
bestemmelse fornyes: ,Skal ingen
gives varmt ¢l om morgenen, ej
heller brgd blgdt i ¢l, undtagen
den, der er syg.“ Dette var blevet
tilladt i skibsartiklerne af 20. juli
1563 (CCD I nr. 153 jvi. nr. 65 §
2).

150. En Visitatzbog aff Doct. Petro
Palladio, udgivet Svend Grundtvig,
5. 130 0Og 141.

151. Unge Karlis oc Drengis Speiel,
vdszt paa Danske af Rasmus Hans
s¢n (Reravius). (Kbhvn. 1571.) Bl. I
4.

152. Peder Lolles Saml. af danske og
latinske Ordsprog, udg. af R. Nye-
rup (1828) no. 3o5.

153. En Visitatzbog af Doct. Petro
Palladio, udg. af Sv. Grundtvig, s.
79

154. Svenska Folkets Seder etc. (Sthlm.
1846), s. 132. (Svegs Sogn i Herje-
dal.)

155. Om skuespil i Norden i det 16.
drhundrede se Th. Overskou: Den
danske Skueplads I 1—101. S. Birket
Smith: Djevelen og Narren i det
gamle danske Skuespil (Danske
Samlinger II 3, 219-96) samt for-
talerne til de af ham udgivne en-
kelte skuespil (ovennzvnte afhdl.
samt de indtil 1883 skrevne forta-
ler er samlede i et selvstendigt
skrift: ,Studier paa det gamle dan-
ske Skuespils Omraade”). J. Palu-
dan: Om Dramets Udvikling i Dan-
mark. (Historisk Tidsskrift V 2, 1-
38) H. J. Huitfeldt: Christiania
Theaterhistorie (Kbhvn. 1876), s. 1~

38*
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49. G. Ljunggreen: Svenska Dramat
intill slutet af sjuttonde drhundra-
det (Lund 1864), s. 135—214. Sveri-
ges dramatiske litteratur till och
med 1875. Bibliografi af G. E.
Klemming. (Sthlm. 1863-79.)

156. Narverende skrift 4, s. 145-47.

157. Hieronimus  Justesen Ranch’s
danske skuespil, udg. af S. Birket
Smith, s. 20.

158. 8. Birket-Smith: Djevelen og Nar-
ren i det gamle danske Skuespil.
Danske Samlinger II §, 219-296.)

159. Comodiz mihi optime placent
apud Romanos, quorum principalis
status fuit, ut juventutem ad con-
jugia incitarent. Nam politiz non
possunt stare sine conjugio. Ideo
homines illi ingeniosi optime ju-
ventutem comoediis tanquam pic
turis ad conjugia sollibitabant.
Scortationes enim et coelibatus sunt
pestes reipublice. M. A. Lauter-
bachs Tagebuch 1538, die Haupt-
quelle der Tischreden Luthers, her-
ausg. v. Seidemann. (Dresden 1872),
s. 89.

160. Nzrvarende skrift 5, s. 334-344.

161. In caemeterio, tanquam loco per-
quam commodo ... Terager: Ripz
Cimbrice p. 361. Skuespil pa kirke-
girden omtales udtrykkeligt i Ribe
(J. Kinch: Ribe Bys Historie og Be-
skrivelse II 535 og %762), Helsinggr
(Histor. Tidsskrift 5og), Bergen
(Norske Magasin I 212 og 433).

162. Ny kirkehistoriske Samlinger II
464 og 473.

163. Se f. eks. Tobiz Komedie, udg.
af S. Birket Smith, s. VI-VII med
anm. 1.

164. For Ribes vedkommende se f. eks.
J. Kinch: Ribe Bys Historie og Be-
skr. II 761-65, hvor datoerne anfg-
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res efter Hegelunds almanakopteg-
nelser.

165. Isaac Pederssgn: En liden Come-
die, Som Ageris alf en Person (kal-
dis Venlig Forening) ... Oc er paa
Erlig oc Velfornuitig Suend, Johan
Willemssgn, sampt dydelig Mg, In-
geborg Frederichs Daatter, deris
Hgytids dag, dennom til ®re agerit.
1596. 4to.

166. Terpager: Ripz Cimbricz p. 361.

167. Erik Erickssgn Broby: Den Gud-
fryctige Tobixe Gifftefer, stilet til
Flemming Vlfeldt oc Jomfr. Annz
Elizabeth von Grgben, Huis Bryl
lups Hgytid skal angaa til Kigben-
haffn d. 26. April 1635. (Hjelm-
stjerne-Rosenkroneske Saml. 8vo.
no. 38450. Slutningen fra bl. E.
mangler.)

168. Herom udgangne breve findes i
KB 1633-34 p. 545-46 og 596. Om
selve balletten og dens udfgrelse se
S. Birket-Smith: Leonora Christina
Grevinde Ulfeldts Historie I 6g og
XXX-XXXL

169. Jgrgen Holst: Regiz Nuptiz
Christiani Vti (Kgbenhavn 1637).
Bl. C 3-D 2.

170. Caroli Ogerii Ephemerides. (Lu-
tet. Paris. 1656), p. g6.

171. Niels Viffstandt til Fru Grette
Brydske til Ttofftteholm. Dat.
Kbhvn. 4. Aug. 1574. Orig. Adels-
breve. Fasc. 58. Ulistand. (Aftrykt
i Vedel Simonsen: Familie-Efterretn.
o. d. danske Ruder IT 140.)

172. De 4 Regeringsraader til Casper
Marckdaner, dat. Kbhvn. 1. Juli
1592. Orig. Adelsbreve. Fasc. 46.
Markdaner. (Trykt i Danske Maga-
zin V 123.)

178. Samlinger til Fyens Historie og
Topographie VI 324.

174. Nyt historisk Tidsskrift V 142.

175. H. Rgrdam: Kjgbenhavns Uni-
vedsitets Hist. II 658.

176, CCD II p. 446.

177. CCD III p. 276, III nr. 532, V p.
279-80 og VI p. 71, og Kjgbenhavns
Universitets Forhandlinger 1621-24.
Historiske Samlinger og Studier ...
udg. af H. Rgrdam. Bd. IV, 19922 p.
446.

178. Helsinggrs
1598-99: ,Radhussis trappen att
forbedre emod w. Peder Mundts
Welkom, hand haffde kon. maytt.
till giest. iiij. Sk.“ (N. Jacobsens af-
skrift).

179. De curriculo vitz Sigvardi Grub-
bii. Ulldallske Haandskrift-Saraling
no. 449. 4to, s. 142. (Trykt i Dan-
ske Magazin IV 4, 14.)

180. Nyerup og Rahbek: Udvalgte
Danske Viser fra Middelalderen 1V
201.

181. Nye kirkehistoriske Samlinger V
360.

182. Ny kongl. Samling no. 393. 8vo.
27. August.

183. De curriculo vita Sigvardt Grub-
bii. Uldallske Haandskrift-Saml. no.
449. 4to, s. 266. Jvf. Sivert Grubbes
Dagbog (meddelt af H. F. Rdr-
dam). Danske Magazin. 4. Rekke 4.
Bd, 1878 p. 79. Propter invaletudi-
nem meam non potui comiteri fi-
lium meum Bosseholmiam ad domi-
ductionem filiolz mez charissimea.
(Oversat af H. Rgrdam i Danske
Magazin IV 4, 79.)

184. O. Sperling: Historia vitz. G. K.
S. no. 3094. 4to. s. 175. Dr. med.
Otto Sperlings Selvbiografi, oversat
i uddrag af S. Birket-Smith, s. 47.

185. Uddrag af Biskop Jens Birche-
rods dagbgger 1658-1708. Ved H.
Hjorth-Nielsen.  Personalhis:orisk

Kemnerregnskab



Tidsskrift. 8. Rxkke. 4. Bd., 1925
P- 329.

186. H. C. Andersen i ,,Kun en Spille-
mand“ I Del IV Kap.

187. N. Lovén: Folklifwet i Skytts
hidrad. 2. uppl (Lund 1868), s. 146.
H. P. Klinghammer: Minnen fran
Aren 1829-39. (Helsingborg 1841),
s. 52.

188. Danske Magazin IV 4, 14.

189. N. Lovén: Folklifwet i Skytts
hirad. 2. uppl. (Lund 1868), s. 146.

190. J. M. Thiele: Danmarks Folke-
sagn III, s. g1. no. 135.

191. N. Lovén: Folklifwet i Skytts
hidrad. 2. uppl. (Lund 1868), s. 146.

192. C. M. C. Kvolsgaard: Spredte
Trak af Landbolivet. 18g1, s. 132—
33-

193. Nearverende skriflt 5, s. 187.

194. Nic. Helvaderi Formular Bog.
(Kbhvn. 16235.) Bl. F. 2.

195. Joh. Loccenii Antiquitates Sveo-
Gothice (Upsaliz 1670) p. 153.

196. Kallske Haandskrift-Samling no.
524. 4to. Slutnings-Partiet: ,,Colla-
tiones quadem utiles.” Secunda.

197. Rentemester-Regnskab 1614. Ef-
ter A. Petersens Collectanea.

198. Chr. IV’s Policeyordn. 27. Septbr.
1636 f. Slesv. u. Holst. (Gliickstadt
1636.) BL. B. 3, C 1 og 3.

199. Aristofanes’s Tale i Platos Sym-
posium.

200. 1. Corinthier Brev 7, 1 og 7.

201. Dette og alle de fglgende ord af
Luther er - sifremt ikke anden kil-
de anfgres — af hans ,Predigt von
ehelichen  Leben®. (Wittenberg
1522), 4to, der senere ogsa udkom pa
latin. Optrykt i Dr. Martin Luthers
simmtliche Werke (Irmischer) XX,
57-58.

202. Dette og de nzrmeste efterfgl-
gende to stykker er fra ,Predigt vom

Til side 350-392 - K97
Ehestande®, holdt af Luther d. 4.
august 1545 i Merseburg ved dom-
dekant Sigismund v. Lindenaus
bryllup. Genoptrykt i dr. Martin
Luthers simmtliche Werke (Irmi-
scher) XX, 45-56.

203. Dette og de to fglgende stykker
er af , Predigt vom Ehestande” 1545.
Luthers simmtliche Werke (Irmi-
scher) XX, 55-56.

204. Corpus Reformatorum: Philippi
Melanchtonis opera qu supersunt
omnia ededit C. G. Bretschneider.
4to. II (Halis Saxonum 1835) 526.
De digamia regis Anglie 27/8 1531.
»Quid autem, si utilitas publica
propter successionem hzredis suadet
coniugium novum, ut accedit in

regis Angliz, ubi publica
utilitas totius regni suadet novum
coniugium? Hic. respondeo: ,,Si vult
rex successioni prospicere, qvanto
satius est, id facere sine
prioris conjugii. Ac potest id fieri
sine ullo periculo conscientiz cujus-
cunque aut fama per polygamiam.
Etsi enim non velim concedere
polygamiam vulgo, dixi enim supra
nos non ferre leges, tamen in hoc
casu propter magnam utiliatem
regni, fortassis etiam propter con-
scientiam regis ita pronuncio: Tu-
tissimum esse regi, si ducat secun-
dam uxorem, priore non objecta,
quia certum est, polygamiam non
esse prohibitam jure divino, nec
res est omnio inusitata. Habuerunt
multas conjuges Abraham, David et
alii sancti viri, unde apparet, poly-
gamiam non esse contra jus divi-
num.*

205. Adolf Hausrath: Kleine Schriften
religionsgeschichtliches Inhalt (Leip-
zig 1883) 239.

206. M. Luthers Briefe, Sendschreiben

casu

infamia
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u. Bedenken, gesammelt von de
Wette II (Berlin 1826) 459. Ego
sane fateor, me non posse prohibere,
si quis plures velit uxores ducere,
nec repugnat sacris scripturis, verum
tamen apud Christianos id exempli
nollem introduci, apud quos decet
etiam ea intermittere, quz licita
sunt, pro vitando scandalo et pro
honestate vite, quam ubique Paulus
exigit.

207. Luthers brev af 28. november
1526. M. Luthers Briefe, Sendschri-
ben u. Bedenken, gesammelt von de
Wette und Seidemann VI (Berlin
1856) 79-80.

208. Corpus Reformatorum. Philippi
Melanchthonis opera, qua super-
sunt omnia edidit C. G. Bretschnei-
der. 4to. IIT (Halis Saxonum 1836).
851.

209. M. Lenz: Briefwechsel Landgraf
Philipp's des Grossmuthigen von
Hessen mit Bucer. I (Leipzig 1880).
361. (Publicationen aus den preus-
sischen Staatsarchiven V.)

210. M. Lenz: Briefwechsel Landgraf
Philipp’s osv. I 71 anm. §.

211. Samme skrift, s. 347.

212. Samme skrift, s. §52—-54.

21g. Samme skrift, s. 330 anm. 2.

214. Samme skrift, s. §30 og 354.

215. Corpus Reformatorum. Philippi
Melanchthonis opera qua supersunt
omnia edidit C. G. Bretschneider.
4to. 1II (Halis Saxonum 1836). 851-
56.

216. Niedner's Zeitschrift fiir die hi-
storische Theologie XXII (Hamburg
u. Gotha 1852), 266-70. H. Heppe:
Urkundliche Beitrige zur Geschich-
te der Doppelehe des Landgrafen
Philipp v. Hessen.) M. Luthers
Briefe, Sendschreiben u. Bedenken
gesammelt von de Wette u. J. K.

Seidemann VI (Berlin 1856). 239-
44. Corp. Reformator. Philip Me-
lanchthoni opera ed. Bretschneider
III 856-63.

217. M. Lenz: Briefwechsel d. lLand-
graf Philipp’s mit Bucer I 3§36.

218. Samme skrift I g57-58.

219. Corp. Reformatorum. Phil. Me-
lanchthonis opera, ed. Bretschnei-
der. 4to. III (Halis Saxonum 1836)
864.

220. M. Lenz: Briefwechsel Landgraf
Philipp’s mit Bucer I 358-59.

221. Om disse og de fglgende begiven-
heder se M. Lenz: Briefwechsel
Landgraf Philipp’s mit Bucer I 3go
33-

222, M. Lenz: Briefwechsel Landgraf
Philipp’s mit Bucer I g59-6o.

223. At de blev overraskede med bryl-
luppet, kunne fremga af, hvad land-
greven lod dem meddele ved deres
Ankomst. (Samme skrift s. 360-61.)
At det hele var en aftalt komedie
kunne stemme med, at de jo faktisk
alle m¢gdte om end tilsyneladende
i andet hverv.

224. Niedner's Zeitschrift f. d. histo-
rische Theologie XXII (Hamburg
u. Gotha 1852) s. 272-74.

225. Samme skrift s. 274-75.

226. M. Lenz: Briefwechsel Landgraf
Philips mit Bucer I 334. anm.
5.

227. Samme skrift s. 361.

228. A. Lauterbach’s Tagebucl. auf
das Jahr 1538, die Hauptquelle der
Tischreden Luther’s, herausgezeben
von I. K. Seidemann (Dresden 1872).
197 note.

229. M. Lenz: Briefwechsel Lardgraf
Philipp’s mit Bucer etc. I g6o.

230. A. Lauterbach’s Tagebuch 1538
ed. Seidemann (Dresden 1872) An-
hang 198. note.



2g31. M. Lenz: Briefwechsel Landgraf
Philipp’s mit Bucer I g62.

2g2. Smstds.

233. Hvor i det fplgende intet szr-
skile citat er anfgrt, stgtter frem-
stillingen sig til M. Lenz: Brief-

Landgraf Philipp’s mit
Bucer 1 336—91, II og III passum.

234. M. Lenz: Briefwechsel Landgraf
Philipp’s mit Bucer etc. I 381.

235. Zeitschrift {. d. historische Theo-
logie, herausgeg. v. Niedner XXII
(Hamburg u. Gotha 1852) 275-79.

236. Dr. Martin Luther’s simmtliche
Werke (Irmischer) XX #74. Samme
tankegang er, stundom nasten ord-
ret gentaget pd dansk af Christiern
Pedersen i ,,Om Troen og Kerlig-
hed“ 1581 (Chr. P.’s Danske Skrif-
ter, udg. af C. I Brandt IV 416-1%).

237. Lutheranernes artikler pi herre-
dagen i Kgbenhavn 1530 art. 20 og
24, se Skrifter fra Reformationsti-
den ... udg. ved H. F. Rgrdam: Bd.
1V, 1889 p. 24—26.

238. Frans Vormordsen: En kort
Forklaring og Forskel paa den evan-
geliske og papistiske Prediken og
Lardom. 1531. Udg. af Holger Rer-
dam 1888, s. 25.

239. Peder Laurenssen: Malmébogen,
udg. af Holger Rgrdam. Folio. 33.

240. Christiern Pedersens Danske
Skrifter, udg. af C. I. Brandt IV
421.

241. Dette kan bl. a. ses af opmun-
tringen til de praster, der af denne
grund lider forfglgelse, i P. Lau-
renssens skrift: ,En sand og ret
christen Undervisning”, Malmébo-
gen, udg. af Holger R¢rdam, Ind-
ledning s. XXXIII-XXXIV. Om de
gifte praester i Malmé se f. eks. Ny
kirkehist. Saml. II 183.

242. Torben Bildes Revers til Fr. I er

wechsel
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trykt 1 Malmédbogen, udg. af Holger
Rgrdam, Indledn. XLVI.

248. Poul Eliesens danske Skrifter,
udg. af Secher, s. 430.

244. Peder Lolles Samling af danske
og latinske Ordsprog, udg. af R.
Nyerup 1828. No. 748, 838, 946,
1068. Peder Syv: Danske Ordsprog
1 152, IT 62-65.

245. H. Rgrdam: Kjgbenhavns Uni-
versitets Hist. I 556.

246. Ny kirkehistoriske Samlinger I
37-38.

247. Holger Rgrdam: Kbhvns. Univs.
Hist. I1 558-60.

248. Aktstykker osv., udg. af Fyens
Stifts literaire Selskab I (Odense
1841) 55.

249. Ny kirkehistoriske Samlinger I
347

250. Charles d'Ogier: Dagbok o6fver
dess resa i Sverige 1634 (Sthim.
1828), s. 35.

251. Narverende skrift 5, s. 33-36.

252. Peder Lolles Samling af danske
og latinske Ordsprog, udg. af R.
Nyerup: nr. 541 og 954. Peder Syv:
Danske Ordsprog I 16 og 8. II 65.

253. Car. Ogerii Ephemerides (Lut.
Paris 1656) p. 210.

254. Saml. til jydsk Historie og To-
pografi I 225.

255. Ny Kkirkehistoriske Samlinger V
366-67.

256. Ny kirkehistoriske Samlinger V
354~55.

257. Ny kirkehistoriske Samlinger I
150.

258. Nyt historisk Tidsskrift V 184—
85.

259. Dr. Otto Sperlings Selvbiografi,
overs, af Birket Smith, s. 26.

260. Norske Magasin I 435-36.

261. Jakob Matthiesen: Ligprediken
over Niels Friis. 1654. 4to. Bl. F. 2.
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262. Samlinger til jydsk Historie og
Topogr. II 86.

263. Gamle Minder eller det Hamme-
rum Herred, som forsvinder. (Her-
ning 1889), s. 54.

264. Holger Rgrdam: Kbhvns. Uni-
versitets Hist. IT 441.

265. Saml. til jydsk Hist og Topografi
I 255-56.

266. Saml. til jydsk Historie og Topo-
grafi I 222. H. Rgrdam: Kjgben-
havns  Universitets Historie 1II
460.

267. Nyt hist. Tidsskrift V 18g.

268. P. Edvardsen Friis: Skjelskgr, s.
268.

269. Aktstykker, udg. af Fyens Stifts
literaire Selskab II 55. anm. 4.

270. H. R¢rdam: Kjgbenhavns Uni-
versitets Historie III 6o7.

271. Suhm: Samlinger til d. Danske
Hist. I 2, g-10.

272. H. Rgrdam: Kjgbenhavns Uni-
versitets Historie IT 592.

274. Vedel Simonsen: Bidrag til Oden-
se Bys ®ldre Historie III g1.

274. Norske Magasin 1 g22.

275. Norske Magasin I g53.

276. Norske Magasin I g24.

277. Sml. til Fyens Hist. og Topogr.
VI 30-31. Bloch: Den fyenske Gejst-
ligheds Historie I #37. E. Pontoppi-
dan: Danske Atlas III 445.

278. C. T. Engelstoft: Odense Byes
Historie, 2. udg. s. 214 anm.

2%79. Peder Syv: Danske Ordsprog II
64. P. Lolles Saml. af danske og la-
tinske Ordsprog, udg. af R. Nyerup,
no. 258.

280. Biercherods Optegnelser. G. K.
S. no. 2499. 4to.

281. Peder Syv: Danske Ordsprog I
88.

282. Peder Lolles Saml. af Ordsprog
ved R. Nyerup no. 326, 607, 694 og

861. Peder Syv: Danske Ordsprog
I 220 og 222.

283. Peder Lolle osv. no. 730, 8g2. Pe-
der Syv osv. I 86 og 213.

284. Hans Thomsen Stege: Cleopa-
tra, en historisk Tragedie. (Khhvn.
1609.) Bl D.

285. Peder Lolle osv. no. 3574, 672,
780, 781, 823, g95. Peder Syv osv.
185, 211, IT 65, 138—40.

286. Peder Lolle osv. no. 473, 883,
926, 1057. Peder Syv osv. I 84-835. II
62-05.

287. Peder Lolle osv. no. 383, 47€. Pe-
der Syv osv. I 216.

288. Sv. Balter: Hist. Anmirkninager
om Kyrko-Ceremonierna. 2. uppl.
(Stkhlm. 1783), s. 504.

289. Nyt historisk Tidsskrift V 18g og
N. Jacobsens udtog af det dér be-
nyttede hindskrift.

2go. Exhausto magno vitro vini ipsum
consolabatur; nam erat nimis vetula.
Maritus consolationem admisit et
pro ista vetula duxit juvenculam
post aliquot menses. Curricalum
vite Sigvardi Grubbii. 1. December
1611. Danske Magazin 4. Ra&kke IV
36.

2g1. Jydske Folkeminder, saml. af E.
Tang Kristensen II 337.

292. Unge Karlis oc Drengis Speiel.

Udszt paa Danske aff Rasmus
Hanssgpn (Kbhvn. 1571) Bl Oi-
Oij.

293. Af skuespillet ,Kortvending®.

Danske Samlinger I 251-g2.

294. Ny kirkehistoriske Samlinger V
43. Norske Rigsregistranter IIT 518
—19. Theologisk Tidsskrift V (1841)
s. 185. (Engelstoft.) For Norges ved-
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324. Folkevennen (Chr. 1859) s. 38—
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Bergen af 22/6 1562. § &.
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Folge II 114.

386. Peder Palladius: En Visitatzbog,
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Odense Bys xldre Hist. II 2, 1383.

402. Norske Magasin I 201.

403. Smstds, s. 25§8.

404. Smstds. s. 4o01.

405. Kjgbenhavns Universitets Bibl.
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skab. (Kbhvn, 1572.) Bl Ccij. (S.
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4g0. Samme skrift, Fortalen BL 4.

481. Samme skrift Bl. A 4.
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sen. N. K. S. no. 868 i. 4to.

447. Se f. eks. hvorledes der fra oven
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maznd, med deres stakkede kapper,
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s. 28s.
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480. § 74. H. Rgrdam: Danske Kirke-
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499. A. Kall Rasmussen: Hist.-topogr.
Efterr. 0. Musse Herred, s. 135-386,
144—45.

500. Suhm: Saml. t. d. Danske Histo-
rie I 1, g1.

501. Danske Magazin VI 180, 256 og
264.

5o2. Danske Magazin VI 191-92 og 4.
Raxkke I 133-34.
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Efterr. o. Musse Herred, s. 157.
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Efterr. o. Musse Herred, s. 161.

510. 1577. Thottske Saml. no. 730 fol.
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541. N. Palladius:
Dieffle. (1557.)
12mo. Bl g.
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Samlinger til Fyens Historie og To-
pographie. Bd. VII, 1878 p. 64. Ol
Worm: Museum  Wormianum.
(Lugd. Batav. 1655.) fol. s. 388.

Til side 495~540 + 607

552. Niels Hemmingsen: Om Ecte-
skab. (Kbhvn. 1572.) s. 231-39.

553. Nicol. Palladius: Det Hellige
Ecteskabs Ordens Regle. (Kbhvn.
1557.) Bl. B. Joh. Spangenberg: Ec-
teskabs Ordens Speyel oc Regel
(Kbhvn. 1608), s. 52.

554. Nicol. Palladius: Imod Ecteskabs
Dieffle. (1557.) (Litbeck 1556.)12mo.
Bl. H 4.

555. Niels Hemmingsen: Om Ecte-
skab. 1572, s. 6o.
556. Nicol. Palladius: Det Hellige

Ecteskabs Ordens Regle. (Kbhvn.
1557.) Bl. A 8-B.

557. N. Hemmingsen: Om Ecteskab.
1572, 5. 148.

558. Luc. Martini: Alle christelige
Jomfruers Arekrans. (Kbhvn. u. a.)
(originalen 1580.) BL. F 5.

559. Peder Palladius: ,,Hvor som vil
salig udi Verden leve.” (Brandt og
Helweg: Den danske Psalmedigt-
ning I 53.) Blev sungen, naar Bru-
den anden Dag fulgtes til Sengs.
(Niels Jespersen: Gradual. 1573, s.
442-43.)

560. Niels Hemmingsen: Om Ecte-
skab. (Kbhvn. 1572), s. 355.

561. Nicol. Palladius: Det Hellige
Ecteskabs Ordens Regle. 1357. BL
C 1.

562. Hans  Christensen  Sthenius:
Gejstlig Husraad. (Kbhvn. 1592.)
Bl Gij.

563. N. Hemmingsen: Om Ecteskab.
1572, s. 70 O 231.

564. Nicol. Palladius: Imod Ecteskabs
Dieffle. (1557.) (Liibeck 1596.) 12mo.
Bl H 4.

565. M. A. Lauterbach: Tagebuch auf
das Jahr. 1538, die Hauptquelle der
Tischreden Luthers, herausg. von
J. K. Seidemann. (Dresden 1872),
s. 156.
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566. Luthers Werke (Irmischer) LXI
s. 173. (Tischreden no. 2157.)

567. Nicol. Palladius: Det Hellige Ec-
teskabs Ordens Regle. 1557. Bl. B
og Biij.

568. Niels Hemmingsen:
skab. 1572, s. 226—27.
569. P. Palladius: En Visitatzbog, udg.

Sv. Grundtvig, s. 130.

570. Nicol. Palladius: Det Hellige Ec-
teskabs Ordens Regle. (1557.) Bl
Biiij.

571. Peder Lolles Saml. af danske og
latinske Ordsprog, udg. af R. Nye-
rup 1828. No. 6o, 120, 507, 518,
672, 1049, 1050, 1160. Peder Syv:
Alm. danske Ordsprog I 210, 1I
138—40.

572. Tobie Komedie, udg. af S. Bir-
ket-Smith, s. 80-82.

573. Claus Porsz: Leffnetz Compasz.

Om Ecte-

574. Ecteskabs Samtale eller Dialogus
imellem Tuende Quinder. Gjort af
Erasmo Albero og fordansket Aff
H. V. (Kbhvn. 161g).

575. Thottske Samling no. 7go0. Folio.
Bl. 223 og go1. Hr. Christen i S¢l-
lested og Hr. Mogens Hansen
Zringlev.

576. KB 1576-79 p. 541-42.

577. Topogr. Samling. Randers 7.
Decbr. 1583.

578. Danske Samlinger. 2. Rakke VI
344—45-

579. Kallske Samling 130. fol. (Ikke
anfgrt i Molbechs udg. af biskop
Bircherods Dagbog).

580. Norske Magazin I 215-16, 275-
76, 854-55.

581. Leonora Christine Ulfeldts ,Jam-
mers-Minde”, udg. af S. Birket-Smith.
2. udg. (Kbhvn. 1869), s. 180.

582. Christiern  Pedersens
Skrifter IV 462.

583. Peder Lolles Saml. af danske og
latinske Ordsprog, udg. af Nyerup
1828. No. 73, 802, 836. Hus Taffle.
Vdszt paa Danske af Rasmus Hans-
z¢n [Reravius]. 1639. Bl F.

584. Nicol. Palladius: Det Hellige Ec-
teskabs Ordens Regle. 1557. Bl. B. 8.

585. N. Hemmingsen: Om Ecteskab.
1572, s. 259-60.

586. E. Pontoppidan: Kirchen-Histo-
rie des Reichs Dinnemarck. III
708.

587. Tobiz Komedic, udg. af S. Bir-
ket-Smith, s. 82.

588. Niels Palladius: Det Hellige Ec-
teskabs Ordens Regle. 1557. Bl. Cij.

Danske



SUPPLERENDE LITTERATURFORTEGNELSE
ved Lilli Friis.

Til ordforklaringer er anvendt:

C. Molbech: Dansk Glossarium eller
Ordbog over forzldede danske Ord af
Diplomer, Haandskrifter og trykte
Bgger fra det 13de til det 16de Aar-
hundrede, I-II, Kbh. 1852-1866. Otto
Kalkar: Ordbog til det zldre danske
Sprog (1300o-1700), IV, Kbh. 188:1-
1918. Dansk Ordbog udg. v. Videnska-
bernes Selskabs Bestyrelse, I-VIII, Kbh.
1795-1go5. Ordbog over det danske
Sprog udg. af Det danske Sprog- og
Litteraturselskab I-XXVIII, Kbh. 1919
-1956 og 2. udg. Kbh. 1966-1970.

Side 11. Brylluppet. Lizzie Carlsson:
»Jag giver dig min dotter.“ Trolov-
ning och #ktenskap i den svenska
kvinnans ildre historia. Skrifter ut-
givna av Institutet f6r riteshistorisk
forskning, serie I, XIII, Lund 196s.
Anmeldt i Rig. 51, Sth. 1968, s, 13—
16.

Side 15. Brudgomstoget. Troels-Lund
anfgrer her og andre steder som kil-
de Wirend och widarne. Herom af
K. Rob. V. Wikman: Bréllopsbe-
skrivningen i ,Wirend och widar-
ne“. Ett bidrag till den etnologiska
killkritiken, i: Budkavlen 1934, Abo
1934, 5. 147-159 i tillegget som fest-
skrift til Nikander.

Side 15. Majstang. K. Rob. V. Wik-
man: Brollopstrzdet, i: Rig 7, Sth.
1924, 5. 143-168.

Side 23. Brudetoget. Om maleri i Na-
tionalmuseets g. afd. (Dansk Folke-
museum): Ernst Schlee: Et bryllups-
tog i hansestaden Bremen i 1600
arene, i: Budstikken 1957, Kbh.
1957, S. 103—110.

Side 25. Klokkeringning. Bjarne Stok-
lund: Sjzleringning, i: Skalk 1959,
nr. 2, s. g-6. Nils-Arvid Bringéus:
Klockringningsseden i Sverige, Lund
1958 (anmeldt i Folk-Liv XXIV-
XXV, 1960-61, Sth. 1961, s. 85-88).

Side 25. Musikken. Se bind §, s. 364 ff.
m. henv.

Side 31. Geverskud ... den dag i dag.
Sene eksempler fra Danmark i Axel
Steensberg (red.): Dagligliv i Dan-
mark i det nittende og tyvende ar-
hundrede II, Kbh. 1964, s. 58.

Side 58. 4d og drak i kirken. Flere og
senere eksempler pd skikken i For-
tid og Nutid IX, Kbh. 1951-32, s.
226 f.

Side 59. ,Brudestolen”. Axel Steens-
berg: En brudebznk fra Aggersborg
kirke, i: Fra Nationalmuseets Ar-
bejdsmark 1950, Kbh. 1950, 5. 158-
162 (ogsd om andre bevarede brude-
bznke).

Side 59. Krone. Sigurd Grieg: Brude-
kronens opprindelse. i: Folkliv og
Kulturlevn, Studier tilegnet Kai
Uldall, Odense 1g6o0, s. 220-235.

Side 62. Oland. P& Nationalmuseets
IIT afd. findes en dug fra Frederik
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IV's tid, brugt p& Oland som brude-
pell. Bernhard Olsen: Bryllup i for-
dum Tid, i: Tidsskrift for Kunst-
industri 1892, Kbh. 1892, s. 77-89.

Side 70. Altermad. C. R. Ugglas: En
folklivsbild frin i6oo-talet, i: Rig
9, Sth. 1926, 5. 69—73 (ang. antemen-
sale 1699).

Side 79. Den dag i dag ... bryllups-
ordning af ugedagene. Skildring fra
Troels-Lunds tid af Johanne Niel-
sen: Bryllup pd en skipperg, i: Na-
tionalmuseets Arbejdsmark 1960,
Odense 1960, s. 72-85.

Side 80. Skikkens almindelighed ¢ mid-
delalderen. Kap. IV i tidligere
naevnte verk af Lizzie Carlsson.

Side g3. 1729 ... i Sverige. Indtil 1734
havde sengeledning endnu nogen
retslig betydning i Sverige; anfgrte
vark af Lizzie Carlsson, s. 144.

Side 115. Qurighedens tegn. Hugo
Matthiessen: Stodderkongen. Et Blad
af Tiggervasenets Historie, i: Fra
Arkiv og Museum V, Kbh. 1912-14,
s. 256-693. Hugo Matthiessen: Tig-
gertegn, i: Fra Arkiv og Museum,
Serie 2, I, Kbh. 1925, s. 111-116.

Side 117. Husets eldste store drikke-
kar. Sigurd Erixon: Bolle och kisa,
i: Svenska Kulturbilder, III bind,
5. del, Sth. 1930, 5. g-30. Bo Lager-
crantz: Snibbskilen frdn stora Dala,
i: Fataburen 1961, Sth. 1961, 5. 185—
195.

Side 124. Pommerans. Holger M. Ras-
mussen og Johannes Larsen: Bren-
devinsgrisen, Kbh. 1947, s. 121 og
137

Side 126. To Rosenobler. J. Wilcke:
Renzssancens Mgnt- og Pengefor-
hold 1481-1588, Kbh. 1950. Ved
dette og fglgende eksempler har
Troels-Lund omregnet til penge-
verdi omkring 1900.

Side 129. Regnskabsbog. Flere eksemp-
ler pa bryllupsgaver i Svend Thom-
sen (udg.): Dronning Sophies Kopi-
bgger 1588-1617, Kbh. 1937.

Side 189. Mihi misit indusium rirvo-
phiolum et corrolare. Han sendte
mig kjole og krave p: tegnene pi
embedet (sml. fra domme ¢n kjole
og krave).

Side 144. Dannished. Bravhed, reisin-
dighed.

Side 146. Pasglas. Glas med ringe af
glastride; mellem to ringe drak
man tilpas. Svarer til sglvkandernes
indvendige pzlemarker, som man
drak ,til pzls” efter.

Side 146. Slindeglas. Slinde egentlig
stejl. Mangekantede glas. Arv og Eje
1968 = Drikkeskik og drikkekar i
Danmark, Odense 1968, s. 36.

Side 147. Davider. Latinskoledrenge,
der sang for folk, fik vistnok dette
navn, fordi de opr. sang Davids sal-
mer.

Side 152. En halv lest. Som handels-
mél for bl. a. ¢l var 1 laest lig 12
t¢gnder. Poul Rasmussen: M2l og
vagt, Kbh. 1967.

Side 152. Fosen. Voldsomhed.

Side 152. Nevse. Klg, knibe.

Side 154. Ufandsede. Tkke befgle let-
ferdigt.

Side 157. Dansen. Nordisk Kultur
XXIV B, Oslo 1933. H. Gniner
Nielsen: Vore wxldste Folkedanse:
Langdans og Polskdans, Kbh. 1917.

Side 173. Sang. Hakon Griiner-Niel-
sen: Danske Viser fra Adelsvise-
bgger og Flyveblade 1550-1630, I-II,
Kbh. 1912-31. Samme: Danske
Skemteviser (Folkeviser og litterer
Efterklang) efter Visehdndskrifter
fra 16.—18. Aarh. og Flyveblade, I,
Kbh. 1927-28. Nils Schigrring: Mu-
sikstof til danske viser 1530~1630, i:



Musikhistorisk Arkiv I, 1939. Sam-
me: Det 16. og 1%. arhundredes
verdslige danske visesang. En efter-
forskning efter det anvendte melo-
distofs kir og veje, I-II, Kbh. 1950
(disputats).

Side 179. Politisk stemning. Artikler
om politisk agitation, allegori, litte-
ratur og viser i: Kulturhistorisk lek-
sikon for nordisk middelalder, XIII,
Kbh. 1968, sp. g6o-381.

Side 186. I den nyere tid. Erik Dal:
Nordisk folkeviseforskning siden
1800. Omrids af text- og melodi-
studiets historie og problemer, iszr
i Danmark, Kbh. 1956.

Side 192. Fargerne. Fargsk dans be-
skrives bl. a. i artiklen Dans i: Kul-
turhistorisk leksikon for nordisk
middelalder II, Kbh. 1957, sp. 561—
659.

Side 194. Gammeldags dans har holdt
sig. H. Griner-Nielsen: Folkelig
Vals, Kbh 1920 (Danmarks Folke-
minder nr. 22).

Side 194. Bprnelege. S. Tvermose
Thyregod: Danmarks Sanglege, Kbh.
1931. Heri henvisninger om special-
litteratur under de forskellige lege.

Side 194. Bro, bro, brille. H. F. Teil-
berg: Bro-brille-legen, i: Bidrag till
kinnedom om de svenska lands-
milen ock svenskt folkliv XII, 4,
Sth. 1905, s. 1-g8.

Side 217. Tidspunktet. Om forskellige
tidspunkter og pavirkning fra kon-
tinentale bryllupsskikke i tidligere
anfgrte vaerk af Lizzie Carlsson, s.
171 ff. Bl. a. om den senere kong
Hans' bryllup i Kg¢benhavn 1478,
hvor bruden sengeledtes kl. 7 om
aftenen.

Side 221. Ifplge folkeviserne. Ogsi
ifglge ovennzvnte detailfyldte skil-
dring.

Til side 70-271 - 611

Side 227. En ny skjorte. En blodig
ryg, ved hudstrygning. Lis Jacob-
sen: Peder Palladius danske Skrifter
V, Kbh. 1925 (med ordforklaringer).

Side =227. Veni creator spiritus. Kom
indens skaber.

Side 231. Afkledningen. Ved det tid-
ligere navnte bryllup 1478 aftog
dronningen brudens hovedprydelser,
og derefter skulle bruden szttes i
sengen; hertug Hans hoppede se-
nere derop, kun ifgrt trgje og buk-
ser.

Side 231. Endnu brugte at affpre sig
alt. Ifl. tidligere middelalderlige kil-
der ligger folk pakledt i sengen,
men i senmiddelalder nggne. Mi-
ske @ndret skik p. g. a. bedre op-
varmning.

Side 231. Kreng. Snild, fiffig.

Side 242. Hat. Eksempler pi at man-
dens hat settes pid brudens hoved;
antagelig oprindelig retssymbolik
for mandens ansvar, senere kun ty-
det som tegn pa, at hun skulle vaere
ham underdanig; Carlsson s. 178 ff.

Side 246. Nggen brudgom. Antagelig
noget piklzdte, ifglge flere eksemp-
ler i anfgrte verk af Lizzie Carlsson.

Side 253. Et billede af de gamle for-
hold. Et eksempel pi sengeledning
i Smiland 1917 ifl. anfgrte vaerk af
Lizzie Carlsson s. 1go.

Side 253. Lagde sengeteppet til rette.
Tildekning med teppe er ifl. Lizzie
Carlssons undersggelser et af de
vasentlige symboler, som gjorde
xzgteskabet gyldigt, ogsd efter xldre
sedvaneret.

Side. 271. Tobiasnetterne. Lignende
kendt i andre kulturkredse ifl. Carls-
son s. 157. Medvirkende til skikken
kunne vaere den i middelalderen ud-
bredte frygt for impotetia diabolica,
ifl. K. Rob. V. Wikman: Die Ein-
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leitung der Ehe, Abo 1937, s. 307,
m. litt. henv.

Side 284. Sardug. Stof halvt af uld,
halvt af linned.

Side 289. Degen. Karde. Tysk Degen,
beslegtet med daggert.

Side 290. Ufgrm. Ufred.

Side 297. Vel sd haver jeg lidet ¢ nat.
Har haft det godt.

Side 299. Morgengave ... fgrste bryl-
lupsdags aften. Ifl. Magnus Eriks-
sons stadsbog og — som anfgrt af
Troels-Lund - i kong Hans’ stadsret.
Flere kilder viser overrzkkelse om
morgenen efter bryllupsnat. Lizzie
Carlsson: ,Jag giver dig min dot-
ter”, Lund 1965, s. 215 f.

Side 299. Liibeck. Aftengave omtales
1317. Denne szdvane i lybsk juris-
diktionsomride har miske péavirket
formuleringen i den navnte svenske
stadsret, men ordningen var imod
svensk retspraksis og blev aldrig
godtaget. Kong Hans’' stadsret var
pavirket af den svenske. Nzvnte
vark af Carlsson s. 297.

Side 299. Norge. Ceremonien ,.at lgse
bruden af baznken“ fgr kirkeferd
kendt fra slutningen af 18. drhun-
drede. Benkegave til omkring 1880
i Sunnfjord. Artiklen Benkegave i
Kulturhistorisk leksikon for nordisk
middelalder I, Kbh. 1956, sp. 461.

Side go1. Dronning Berengaria. Bevis
for morgengave i pavebulle 7.2.1217%.
Men da det drejer sig om en dispo-
sition for udenlandsk prinsesse, kan
der ikke legges stgrre vagt pi den-
ne forekomst af morgengave. Stig
Iuul: Fzllig og Hovedlod. Studier
over Formueforholdet mellem Agte-
fxller i Tiden fgr Christian V’s dan-
ske Lov, Kbh. 1940, s. 192 f.

Side go1. Bredte sig ... den skik at ud-
stede morgengave-breve. 1 Dan-

mark breve fra 14. &rh., dog kun fra
skdnsk retsomrdde; antagelig piivirk-
ning fra svensk ret. Nevnte vark af
Stig Iuul, s. 193 f. og 262 f.

Side gop. Penge. Kirsten Bendixen:
Mgnt, Kbh. 1967.

Side g310. Mundr. Nevnte verk af Stig
Tuul, s. 172 f.

Side g14. Adelsfornyelsen. Svend Aage
Hansen: Adelsveldens Grurdlag.
Studier fra Kgbenhavns Universitets
Dkonomiske Institut, nr. 6, Kbh.
1964. Albert Fabritius: Danrnarks
Riges Adel, dens Tilgang og Afgang
1536-1935, Kbh. 1946 (anmeldt i
Fortid og Nutid 17, 194748, s. g1~
93)-

Side g25. Slemmen og demmen. Fra
tysk schlemmen und demmen =
svire.

Side g27. Bakkalavr. Laveste akademi-
ske grad, baccalaureatet, der erhver-
vedes ved offentligt forsvar zf en
disputats; graden ophzvet 1775.
William Norvin: Kgbenhavn Uni-
versitet i Reformationens og Orto-
doxiens Tidsalder, I, Kbh. 1937, s.
259 ff.

Side 328. Randers réo9. John Kaus-
gard Sgrensen og Poul Meyer: Ran-
ders bys vilkdr og artikler 1609,
Randers 1965 (kommenteret tekst-
udgave og faksimileudgave).

Side g29. Med praxi gemes. Er i over-
ensstemmelse med praksis.

Side gg2. Summus Teologus. Surnmus
= superus; hgjtstdende teolog.

Side g32. Liggen pd tro og love. Ogsi
kendt i katolsk tid, i Danmark fra
slutningen af 14. irhundrede. K.
Rob. V. Wikman: Die Einleitung
der Ehe. Eine vergleichende etno-
soziologische Untersuchung iiber die
Vorstufe der Ehe in den Sittea des
schwedischen Volkstums. Acta Aca-



demiae Aboensis, humaniora 11:1,
Abo 1937, s. 326 {f.

Side 335. Carmen. Sang el. digt.

Side g35. Vide ... ingeniose sddanne
emblemata ... ved ... velbegavede si-
danne figurer, sindbilleder.

Side g42. Klinte lepser. Smgrsmurte
lefler, en slags blpdt fladbrgd. Op-
tegnelser fra nyere tid i Kristine
Lind Gréttland: Daglig brgd og
daglig dont, Forde 1962, s. 34 f.

Side g42. Aveletter. Smibrgd.

Side 342. Gomme. En slags ost af sur
flgde; ovennzvte af Gréetland s.
66 f.

Side 326. Quintan. (I billedtekst). Hen-
ning Henningsen: Strimand, Ro-
land og Quintan, i: Danske Studier
1949-50, s. 1-86.

Side 347. Skuespil. Torben Krogh:
Zldre dansk Teater, Kbh. 1940.
Side gso. Ballet. Torben Krogh: Hof-
balletten under Christian IV og
Frederik 1II, i: Studier fra Sprog-
og Oldtidsforskningen, bind 48, nr.

180, Kbh. 1939.

Side 357. Skorstenen. Danske eksemp-
ler p& denne og andre skikke i J. S.
Mgller: Fester og Hgjtider i gamle
Dage, I, Holbzk 1g26.

Side g59. Nggleknippet. Lizzie Carls-
son: Nyckeln som rittslig symbol, i:
Rig 25, Sth. 1942, s. 81—gg.

Side 359. Pd bdren. Danske eksempler
i tidligere n®vnte vaerk af Stig Iuul,
s. 284 f.

Side 365. Forholdet mellem mand og
kvinde. Johannes Steenstrup: Kvin-
dens Stilling i Danmark i Renassan-
cens og Reformationens Tidsaldre,
it Historisk Tidsskrift, tilleg til 8.
k. IV b = festskrift til Edvard
Holm, s. 206-20. Samme: Nogle
Strejflys over Christian IVs Tidsal-
der, serligt med Hensyn til Kvinder-

Til side 284—448 - 613

nes Stilling, i: Historisk Tidsskrift,
10. k., I, 5. 1-49. Se ogsd tidligere
anfgrte verk af Stig Iuul.

Side g8o. Udygtige til egteskab. Hil-
ding Pleijel: Brick och ofall som
dktenskapshinder. Drastisk lagtil-
limpning enligt folktraditionen, i:
Festskrift tillignad K. Rob. V. Wik-
man, Abo 1966, s. 61-81.

Side 418. Garpekone.
garpr = stridbar person.

Side 433. Det 18. drhundrede. Georg
Hansen: Prazsten paa Landet i Dan-
mark i det 18. &rhundrede, Kbh.
1947.

Side 437. Ligge bgrn ihjel. Arthur
Thomson: Barnkvidvningen. En
rdttshistorisk studie (Skrifter ut-
givna av Kungl. Humanistiska Ve-
tenskapssamfundet i Lund, LVIII),
Uppsala 1960. (Ogsi ang. danske
forhold).

Side 489. Frantsoser. Fransk syge =
syfilis. Edv. Gotfredsen: Medicinens
historie, Kbh. 1964; s. 159 ff. =
~Renazssancens folkesygdomme®.

Side 440. Pokker. Syfilis; tysk pocken
= byld, hzvelse.

Side 448. Kag. Hugo Matthiessen: De
Kagstrggne, Kbh. 1964.

Side 448. Skgge. Grethe Hartmann:
Boliger og bordeller, Kbh. 1967.

Side 448. Dibber. Driver utugt.

Side 448. Kdbe pd sit hoved. Behgver
ikke at betyde andet end ,kibe pi
sig”, da Palladius ofte bruger ordet
hoved lig person eller krop, ifl.
Hans Brix: Indledning og Bemark-
ninger til Palladius’ Visitatsbog,
Kbh. 1927, s. 223.

Side 448. Setie deres navn pd predike-
stolen. Udtaler advarsler fra pradi-
kestolen, lyser i band, ifl. Lis Jacob-
sen: Peder Palladius’ Danske Skrif-
ter, V, Kbh. 1925, s. 184.

Oldnordisk
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Side 448. Bdde. Fordel.

Side g50. Lovgiuningen. Stig Tuul: Den
gamle danske strafferet og dens ud-
vikling indtil slutningen af det 18.
arhundrede, i: L. Beckman m. fl.
(red.): Kampen mod Forbrydelsen,
I, Kbh. 1951, s. 237-295.

Side 450. r528. Forordning 1525; i
1528 skerpet ved bestemmelse om
udvisning fra landet og tab af gods.
Navnte afhandling, s. 268.

Side 455. Gammeldags anshuelse. Liz-
zie Carlsson: De medeltida skam-
straffen, i: Rig 17, Sth. 1934, s. 121—
150, 222-226.

Side 455. Ribe Stadsret ... Hun skal
drage ham. Straffen udbredt over
hele Europa fra 13. irh,, ifl. oven-
nzvnte s. 125.

Side 458. Begravedes levende. H.-E.
Hauge: Levande begravd eller brind
i nordisk folksmedicin. En studie i
offer och magi, Sth. 1965.

Side 460. I sagnets form. Danske Slot-
te og Herregirde, bind 17 = Sagn
og Spggerier, Kbh. 1967.

Side 460. Bgdlen. Hugo Matthiessen:
Bgddel og Galgefugl, Kbh. 1962 (1.
udg. 1910).

Side 466. Arhundreder efter. Georg
Hansen: Szdelighedsforhold blandt
landbefolkningen i Danmark i det
18, drhundrede, Kbh. 1g37.

Side 476. Tripper. Skgger.

Side 476. Bislopperske. Jevnfgr tysk:
Beischliferin.

Side 481. Fetalje. Fpdevarer, proviant.

Side 497. Nutidens tvist om lovbeskyt-
tet usedelighed. 1878 stiftedes fore-
ning imod lovbeskyttelse af usade-
lighed. 1901 lov om bordellers af-
skaffelse. 1906 bortfaldt erhvervet
woffentligt  fruentimmer”.  Axel
Holck: Filantropi overfor kvindelig
Usazdelighed i det 19. Aarhundrede,

i: Dansk Tidsskrift 1902, s. 58 {f.
Grethe Hartmann: Boliger og Bor-
deller, Kbh. 1967, s. 63 ff.

Side 5oo. Nonnetit. En w=blesort,
flaskexble. (Egentlig et nonnebryst).

Side yog. Besynderlige. Efter datidig
sprogbrug havde ordet betydningen:
serlige, usedvanlige.

Side 504. Robbeskind. Szlhundeskind.

Side y19. Pibeovnen. Ovn med pibe til
skorsten; bedre varmende og mere
brezndselsbesparende end é&ben ka-
min.

Side 530. Gropenbrad. Oksesteg.

Side 5g2. Huskud. Tanke, indskydel-
se.

Side 532. Dyds-beskyttere. J. Dalgaard-
Knudsen: Kyskhedsbzltet pi Ring-
kjgbing Museum, i: Arv og Eje 1960,
Odense 1960, s. 59-64. Georg Gal-
ster: En italiensk fruentimmerlas, i:
Kulturminder, ny rzkke, bind IV,
Kbh. 1961, s. 55-82.

Side 536. Nagsdr. Knarvorn.

Side 536. Ful. Doven.

Side 539. Kvinden. Se henv. fra side
36s.

Side 541. Sinde. Skzlde ud.

Side 542. Klyve. Egt. kliffue; klavre,
kravle.

Side 544. Lusige. Lusede.

Side 544. Lire. Mave, her overfyldt.

Side 544. Vaske. Snakke.

Side 344. Spennetaske. Spenne egtl.
kvindebryst; taske — lomme.

Side 544. Skelm. Bedrager.

Side 545. P4 min sand. Sandelig.

Side 545. Lagt et lgg ved hans gre.
Givet ham en grefigen.

Side 546. Gammen. Glade, lystighed.

Side 546. Kgrevind. Kgrekep.

Side 551. Hanrej. (1 billedtekst). Karin
Danver: Ordet Hanrej belyst ved
hjilp av folktradition, i: Folkkultur
I, Lund 1941, s. 125-144.



Side 556. Slegtsnavn. Se henvisninger
fra bind 4, s. 455 ff.

Side §56. Det 18. drhundredes ... Jo-
hannes Steenstrup: Den danske
Kvindes Historie 1701-1q17, III,
Kbh. 1917.

Side 559. Bgrnene. Niels Bang: Over-

Til side 448-559 - 615

sigt over Opdragelsens og Skolens
Historie, Kbh. 1931, s. 54 .

Side 559. Donat. Latinsk formlare;
navn efter Donatus, romersk gram-
matiker i 4. 4rh. Om undervisnin-
gen i M. Favrholt: Haderslev latin-
skoles historie 1567-196%7, Haderslev
1966, s. 62 ff.
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