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FORORD

Hovedpersonen i denne bog er kendt mangfoldige steder i Dan-
mark. Han var nemlig den krybskytte, der affyrede det draben-
de skud i "Nederskovvisen", eller "Krybskyttens Dg¢d", en vise,
der som skillingsvise fik en stor udbredelse og blev meget
populer. Men samtidig er han s& godt som ukendt, thi visen
navner ham ikke ved navn, og netop visens popularitet har
gjort, at den stedfastes til mange lokaliteter og at mange
personer navnes som de, visen handler om.

Denne bog er udsprunget af lysten til at undersg¢ge, hvad der
egentlig foregik i skoven under den skabnesvangre krybskytte-
jagt. Det viste sig da, at Anders Jespersen havde varet straf-
fet for flere lovovertradelser, og efterhdnden opstod gnsket
om at skildre hans liv fra fgdsel til den dag, hvor han for-
lod landet.

Anders Jespersen tilhgrte samfundets nederste lag. Det, der
levede nar et eksistensminimum, og som sj®ldent holdt sig helt
fri af fattighjalpen. Smdkriminalitet var ikke ualmindeligt,
og netop gennem hans lovovertradelser har det varet muligt

at skildre Anders Jespersens liv langt mere indgdende, end

det ellers ville have varet muligt.

Jeg vil takke Landsarkivet for Sj®lland m.v., Rigsarkivet, K¢-
benhavns Stadsarkiv, Herens Arkiv samt Dansk Folkemindesamling
for velvillig assistance. Is@r vil jeg takke Landsarkivet for
Sjelland m.v. for tilladelse til at affotografere arkivalier
vedrgrende Anders Jespersen.

En s®rlig tak vil jeg rette til Kirsten Gjaldbazk, Birte Hgj-
gdrd, Ulla Simonsen og Marianne Sgrensen, der har gennemlast
manuskriptet til denne bog og kommet med mange gode forslag
til forbedringer.
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1
INDLEDNING

Denne bog bygger vasentligst pd politiprotokollerne for Mer-
l¢se-Tuse herred samt enkelte andre retskredse.

Indgangen til disse politiprotokoller sker lettest gennem
sageslisterne, der oplyser sagens nummer, titel og de dage,
hvor der har varet afholdt retsmgde i den pigazldende sag. Men
sageslisterne er ikke lette at benytte, ndr man sgger oplysning
om en bestemt person. Titlerne kan f.eks. lyde: "Sag angdende
et par stjdlne stgvler" eller "Sag angdende et borteblevet
lam, der formenes skudt" og man md derpd g& til selve politi-
protokollen for at se, om den person, man er interesseret i,
er indblandet i netop denne sag.

Sagen kompliceres yderligere af, at en person kan optrade pd
tre mdder i retssagen. For det fgrste som direkte indblandet,
1 kriminalsager som forbryder eller offer, og i civile sager
som klager eller indklaget. For det andet som vidne og for

det tredie som navnt under sagen.

For at kontrollere, om en person optrader i en af de to fgr-
ste kategorier kraves en gennemgang af samtlige retsmgder,
mens det krazver en gennemlasning at se, om vedkommende findes
under kategori tre.

Og da netop mange sager m& kontrolleres i politiprotokollen

er det muligt, om end ikke meget sandsynligt, at jeg ikke har
fundet alle de sager, hvori Anders Jespersen har varet ind-
blandet.

Politiprotokollerne giver selvfglgelig oplysning om forbrydel-
sen, og de omstandigheder, hvorunder den er forgvet. Men der-
udover oplyser politiprotokollen ogsd, gennem afhgringer af

de implicerede og vidnerne; meget om, hvordan de lever normalt
og is@r om deres liv og farden omkring forbrydelsens tidspunkt.
Stgrstedelen af oplysningerne om Anders Jespersens farden, nar
han er pd fri fod, er netop hentet fra hans oplysninger under
forhgrene.

I pakkerne med politidokumenter findes en del sagesakter, som
supplerer protokollens oplysninger. En stor del af disse sager
er dog desvaerre kasserede.

De afsagte domme findes, for de kriminelle sagers vedkommende,
i domprotokollerne. De har den fordel, at premisserne (grund-
laget for dommen) giver et kort resum& af begivenhederne, og
er derfor ofte en god stgtte i et indviklet handlingsforlgb.
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Fogedprotokollerne beskaftiger sig med udpantninger, ligsyn
m.v. Da arrestanterne altid fremstilles pad fogedkontoret for
at blive afkravet sagens omkostninger, umiddelbart fgr lg¢sla-
delsen, fir man derigennem oplysning om, hvorndr en fangsels-
straf er udstdet, foruden at man jo f&r oplysning om omkost-
ningernes stgrrelse.

Alimentationsjournalerne oplyser om barnefadrenes betaling af
underholdsbidrag til uagte bgrn. Derved - og isar ved manglen-
de betaling - kan de give oplysning om barnefaderens opholds-
sted pd bestemte tidspunkter.

Amtsarkiverne indeholder en lang rakke sager. Indgangen til
amtsarkiverne er journalregistrene, hvor personerne er opfgrt
alfabetisk-kronologisk. Alfabetisk, fordi de er opfgrt efter
efternavnets begyndelsesbogstav, men inden for hvert bogstav
er rakkefglgen kronologisk, i den orden, som sagerne er indga-
et til amtet. Hver sag har et journalnummer, og man kan fra
journalregisteret ved hjalp af dette nummer g& til selve jour-
nalen, konceptbogen og pakkerne med journalsager.

Indholdet af amtsarkivet er meget varieret. Oplysninger om at
personer bliver indsat til afsoning af bgde, krav fra herreds-
fogeden om refundering af udgifter, klager (is®ar fra fattig-
lemmer), forespgrgsler fra sognerdd og udskrifter af retssa-
ger. Isar det sidste er benyttet. Her findes nemlig ogsid af-
skrift af de breve, der i politiprotokollerne nazvnes som frem-
lagt, og som i det hgjeste kun refereres kort. Desuden er en
del klager fra fattiglemmer benyttet.

I sognekaldsarkivet for St. Tastrup sogn ligger en fattigvae-
sensprotokol, der vel ikke giver megen oplysning om Anders
Jespersen, idet den slutter 1850, men dog noget om hans for-
2ldres forhold. Ellers indeholder sognekaldsarkivet intet,

der kan have interesse i denne forbindelse, bortset selvfglge-
lig fra kirkebggerne. )

Desuden er lagdsrullerne benyttet en del.

P4 Rigsarkivet er isar benyttet folketallingerne, P& Harens
Arkiv er benyttet straffebgger, rapportbgger og stambgger.

P4 Kgbenhavns Stadsarkiv er isar brugt Ladegdrdens arkiv.

P& Dansk Folkemindesamling er isar benyttet oplysninger om og
versioner af Nederskovvisen,



13
KAP 1, FAMILIE

Anders Jespersen nedstammede ikke fra nogen bergmt eller vel-
havende familie. Hans slagt hgrte, s& vidt den nu er efter-
sporet, til den underklasse, der altid har vaeret den talrige-
ste del af befolkningen.

Farfaderen Jens Jespersen var husmand i Tuse by, Tuse sogn.
Det vil sige, at han boede i et hus, som han havde lejet el-
ler fastet, men ikke ngdvendigvis, at han havde noget jord at
dyrke. De fleste husmend var gerne daglejere eller handvar-
kere. Jens Jespersen var skradder. I folketallingen 1787 kal-
des han desuden klokker, men ikke andre steder.

Jens Jespersen blev fgdt i 1742 og var muligvis s¢gn af skrad-
der Jesper Jensen, der dgde i 1785 i en alder af 84 &r.<1>
Han var gift fire gange, noget der ikke var sd usadvanligt pa
den tid, hvor d¢deligheden, isar for kvinder i barselsseng,
var langt stgrre end nu.

Jens Jespersens fgrste agteskab var med Ane Cathrine Jacobs-
datter. Hvorndr de blev gift vides ikke, men da den zldste
datter, Anne Kirstine, blev fgdt i 1769, var de formentlig
gift pd dette tidspunkt. Hvor meget fg¢r, og om der har varet
bgrn, der er dgde som smd, er det umuligt at sige. Ane Cathri-
ne dg¢de d. 8 oktober 1779 og efterlod sig to dgtre, den fgr
navnte Anne Kirstine og Birthe Marie, fpdt 1772.<2>

Jens Jespersen giftede sig igen, rimeligvis nogle f& maneder
senere <3> med Mette Rasmusdatter. Hun dgde i august 1789 og
efterlod sig ingen bgrn. De bgrn, hun havde fgdt, var alle
dg¢de som spade.

Jens Jespersen giftede sig tredie gang d. 22 novmeber 1789 med
Maren Michelsdatter. Da hun dg¢de d. 26 april 1794 efterlod
hun sig to bgrn, Karen, f¢dt 1790, og Jesper, fgdt i januar
1792,

Jens Jespersen giftede sig s& for fjerde og sidste gang med
Anna Nielsdatter. Det skete d. 3 august 1794. Anna var enke
efter Peder Madsen fra Sg¢strup, der var d¢d sd fattig, at han
métte begraves pd fattigkassens regning, sd hun har ikke kun-
net bringe nogen verdier ind i ®gteskabet. Den 20 maj 1799
dg¢de Jens Jespersen.

Skradder Jens Jespersen var ikke nogen velhavende mand. Der
er i Vognserup godsarkiv bevaret skifter efter hans fgrste og
tredie hustru samt efter ham selv. Gennem dem kan man fa et
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indtryk af de materielle forhold i hjemmet, og de var ret be-
skedne. ‘

Huset, som skradderen boede i, var lille. Det bestod kun af
et kgkken og en enkelt stue, men der hgrte et udhus med. Hvor-
vidt der var jord til huset, stdr der ikke noget om, men han
holdt nogle £& husdyr.

Ved Ane Cathrines d¢d i 1779 bestod besatningen af en ko, et
fa&r med to lam, en hgne med kyllinger samt to g@s og en gase.
Vardien af boet, husdyrene medregnet, blev opgjort til i alt
26 rigsdaler (rdl) 1 mark (mk) og 10 skilling (sk).<4> Men
der var ogsd en del gald, og ndr den blev regnet med, blev
der intet til overs, men tvartimod et underskud p& 3 rdl 3 mk
og 14 sk.

Femten &r senere, da Maren d¢de, bestod husdyrholdet kun af

to fdr og en gis med gaslinger. Boets vardi var nu 48 rdl 3 mk
og 11 sk, men det bet¢d ikke, at skradderen var blevet mere
velhavende. For ndr galden blev medregnet, var der igen un-
derskud. Denne gang pd 2 rdl 5 sk.

Da Jens Jespersen selv dg¢de, kun fem &r efter Maren, var situ-
ationen en anden. Nu var der for en gangs skyld noget at arve.
Men om det skyldtes bedre tider for skradderiet, eller om Anne
var mere gkonomisk anlagt, er ikke godt at vide. Boet blev
denne gang vurderet til 63 rdl 3 mk 12 sk, og efter at gzld
og udgifter ved skiftet var trukket fra; blev der et over-
skud p& 31 rdl 5 mk 11 sk.

Dette overskud blev endda stg¢rre, for skradderens ejendele
blev solgt pd auktion, og efter denne var der i alt 35 rdl

2 mk 6 sk til deling mellem arvingerne. Af denne sum fik en-
ken halvdelen. De to ®ldste dg¢tre var blevet gift og gav der-
for afkald pd arv efter deres far til fordel for deres smid
halvsgskende. Den sidste halvdel blev derfor delt mellem Jes-
per og Karen pd sadvanlig made. Det vil sige, at den blev delt
i &n broderpart og &n s¢sterpart, og da s¢sterparten kun er
der halve af broderparten fik Jesper altsd 11 rdl 4 mk 12 2/3
sk. Denne arv blev udbetalt til drengens fatter Lars Rasmussen,
gardmand i Ngrre Jernlgse, der tog ham til sig.

Jesper Jensen boede nu hos Lars Rasmussen i nogle ar. Fgrst

i Ngrre Jernlgse, hvor Lars havde overtaget sin faders géard.
Men i 1803 overlod Lars fadregdrden til sin yngre broder Niels
og flyttede (eller blev flyttet) til @strup, hvor han overtog
en gdrd, der havde stdet ledig nogen tid. Jesper fulgte med
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til @strup. Han aftjente sin varnepligt i Danske Livregiment
i 1814, og tog derefter tjeneste pad Hesle Mglle i Soderup
sogn, indtil han i 1819 igen flyttede til @strup.

Jesper Jensen giftede sig d. 8 oktober 1823 med Dorothea Fre-
derichsdatter. Han var da 31 &r gammel og bruden 39. Egﬁeska-
bet var barnlgst, og Dorothea dgde fem &r senere, d. 7 novem-
ber 1828. Hvor parret har boet vides ikke, men da Dorotheas
d¢d er optegnet i Undlgse kirkebog, har det i hvert fald pa
den tid boet i dette sogn.

Naste gang man hgrer noget til Jesper Jensen er d. 6 januar
1830, da pigen Ingeborg Pedersdatter fik et dg¢dfgdt barn og
til barnefader udlagde Jesper Jensen, tjenende gdrdmand Jens
Pedersen ved mosen i Undlgse.

Ingeborg var datter af husmand Peder Jensen i Ugerlgse. Hun
blev dgbt d. 20 december 1806 i Ugerlgse og konfirmeret 1821
i S¢ndersted. En overgang tjente hun i Frydendal Mglle, men
derudover vides intet om hendes barndom og ungdom.

Den 6 februar 1830 blev Ingeborg gift med Jesper Jensen. Det
fgrste barn i ®gteskabet, sgnnen Peder, blev fgdt d. 22 juli
1831. P& dette tidspunkt boede Jesper og Ingeborg som indsid-
dere i Sipperup i S¢gndersted sogn.<5> I 1833 flyttede parret
til st. Tastrup sogn, hvor de'¢vrige bgrn blev fgdt, og hvor
sgnnen Anders levede nasten hele sit 1liv, indtil han forlod
landet.
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Side i kirkebogen for St. Tastrup sogn, hvor Anders Jespersens fgdsel er
indfert.
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Den fgrste bolig var formentlig i H¢11ebo‘rup.<6> Men allere-

de i februar 1834 var familien flyttet til St. Tastrup, hvor
den boede hos husmand Jg¢rgen Pedersen. I denne by fgdtes da
sgnnerne Jens, 31 juli 1834, og Jacob, 17 juli 1837. Ved fol-
ketzllingen 1840 boede familien imidlertid igen i Mglleborup,
hos husmand Jens Jacobsen. I Mglleborup fgdtes sgrnnen Niels
d. 3 november 1841. Familien boede imidlertid ikke lang tid
ad gangen pad samme sted. Ved folketallingen 1 februar 1845
boede den hos husmand S¢ren Jensen, og det var rimeligvis i
hans hus, at Anders Jespersen blev fgdt d. 5 marts 1845.
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KaP 2, FARSTE AR

Der vides ikke meget om Anders' fgrste levedr. Men forholdene
var ikke pragede af velstand, tvartimod. Jesper Jensen benav-
nes i kirkebogen som regel indsidder, der jo betegner bolig-
forholdene. I folketazllingerne angives hans erhverv som dagle-
jer, d.v.s. en person, der arbejder p3d daglgn, i stedet for
mdneds- eller halvadrslgn. Daglejeren kunne arbejde forskellige
steder, efter hvor der nu var arbejde at f&, eller han kunne
have et ret fast, langvarigt arbejde. Jesper Jensen har mulig-
vis haft s&dant fast arbejde, i hvert fald i perioder.

En del daglejere forbedrede indtagterne ved en eller anden
form for husflid, traskomagere el.lign. Om dette ogsd gjaldt
Jesper Jensen vides ikke. Det er i hvert fald ikke anfgrt i
nogen af de unders¢gté kilder. Andre hjalp p& indtagterne ved
lovovertradelser, ofte krybskytteri, der ikke af almuen blev
opfattet som nogen sarlig grov forbrydelse. Det er muligt at
Jesper Jensen har varet krybskytte. Tre af hans s¢gnner blev

i hvert fald senere i livet straffet for krybskytteri. Den
@®ldste kan have lert det af sin far. Men det er usikkert. Og
sd vidt det kan ses, er Jesper Jensen ikke straffet for kryb-
skytteri. Og Anders har n@ppe lart det af sin far, for da han
var syv ar var faderen tres, og derfor nok for gammel til den
ulovlige jagt.

Det lykkedes ikke familien at holde sig fri af fattighjalpen,
selv mens Jésper Jensen levede. I 1847 optoges den pa listen
over de, der fik fast fattighjalp. Den belgb sig til 3 rdl,

4 skepper rug og 1 t¢gnde byg. I 1849 blev tildelingen af rug
forhgjet til en tg¢nde. Arsagen til hjalpen var faderens alder
og de hjemmeboende bgrn. Jesper Jensen blev i ¢gvrigt betegnet
som rggter.

Men sgnnerne voksede til og begyndte at flytte hjemmefra. Pe-
der, den aldste, blev konfirmeret i 1848 i en alder af 17 ar,
og fik i ¢vrigt sin skudsmdlsbog <>
Han fik f¢rst plads i Nr. Vallingrgd i 1848, senere i Skov
Vallingrgd, hvor han opholdt sig i 1851, da han blev udlagt
som fader til Ane Margrete Pedersdatters uagte barn. Blandt

pa fattigkassens regning.

fadderne var Peder Nielsen, Skov Vallingrgd, der muligvis var
Peder Jespersens husbond. Ane Margrete var datter af Peder



18

Esbensen i Lundergd. Hun blev gift med Peder Jespersen d. 21
februar 1852.

Jens Jespersen blev konfirmeret 1850 og fik ligesom Peder sin
skudsmilsbog p& fattigkassens regning. Han kom i tjeneste i
Tpllgse i 1851. I 1853 flyttede han til Ordrup i St. Tastrup
sogn, indtil han i 1855 igen flyttede til Tgllgse, i hvilket
sogn han opholdt sig nogle Aar.

I 1855 dgde Jesper Jensen; 63 4r gammel (selv om kirkebogen
skriver 66 og fattigvasenet allerede i1 1849 lader ham vare

68 4r gammel). Enken og de hjemmevarende bgrn er muligvis der-
efter flyttet hen til Pedef, i hvert fald boede Ingeborg og
Anders hos ham i 1860 ifglge folketallingen. De ¢vrige sgnner
var pad dette tidspunkt flyttet hjemmefra. Familien fik efter
Jesper Jensens d¢d fortsat fattighjelp, der nok har veret ho-
vedindtagten, om ikke den eneste.

Bade Jens og Jacob Jespersen fik bgrn uden for agteskab i
1860. Jens d. 20 april en datter Karen Marie med pigen Sidse
Marie Pedersen. Han opholdt sig pd dette tidspunkt pd Tgllgse-
gérden.

Jacob fik tvillingerne Peder og Maren Kirstine d. 7 april,

men de dgde begge 4. 1 maj. Moderen var Ane Marie Danielsdat-
ter, uagte datter af Ane Kirstine Pedersdatter i Vinstrup.
Jacob og Ane Marie blev gift d. 11 august 1860.

Anders selv blev konfirmeret i 1859, og derefter kom han ud
at tjene. Da han blev tiltalt for lgsgengeri i 1866 gjorde
han rede for sine tidligere arbejdspladser - efter hukommel-
sen - for skudsmdlsbogen havde han mistet i november 1865.
Efter disse oplysninger skulle han fg¢rst have tjent gdrdmand
Hans Pedersen i Kirke Eskildstrup fra 1 maj til 1 november
1859. Derefter forpagter Jordy pd Tg¢llgsegdrden fra 1 november
1859 til 1 maj 1862.

Dette stemmer ikke med folketallingen 1860, hvor han er op-
fgort med sin moder i Merlgse by. Det kan vare en fejl i den
padgaldende folketellingsliste; men hvis han tjente pad Tgllgse-
gdrden d. 1 februar 1860, tidspunktet for folketallingen, bur-
de han std pd listen for T¢llgsegdrden, og det g¢r han ikke.
Det g¢r derimod hans broder Jens. Det vil sige, at Anders nok
husker fejl, s& han fgrst kom til Tgllgsegdrden til 1 maj
1860.

Dernest tjente han gadrdmand Rasmus Olsen i Skov Vallingred
fra 1 maj 1862 til 1 november 1862.
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Han opgav derefter, at han kom i tjeneste hos gardmand Niels
Hansen, Tastrup i Haraldsted sogn, 1 november 1862, men kunne
ikke huske, hvor lange han tjente der.

Denne forklaring passer ikke. Skudsmdlsbogen var ganske vist
tabt, s& den kan ikke bruges til kontrol. Men tjenestekarle
og -piger havde pligt til at melde flytning hos prasten, hvis
de flyttede uden for sognet, og samtidig blev skudsmdlsbogen
pétegnet. Prasterne havde pligt til at indfgre disse flytnin-
ger i kirkebggernes til- og afgangslister. Disse til- og af-
gangslister er ikke helt é&lideliqe, forstdet sdledes, at i
mange tilfzlde er kun en del af de flyttede opfg¢rt pa listen..<
Men til gengzld kan man regne med, at de flytninger, der stéar

2>

i listerne, virkelig har fundet sted. Og i afgangslisten for
Tpllgse sogn for 1862 stdr Anders Jespersen opfgrt som tjene-
stekarl, 17 &r gammel, har tjent gmd. Rasmus Olsen i Skov Val-
lingrgd, afrejst til Merl¢segdrden. St. Tastrup kirkebogs til-
gangsliste for 1862 opf¢rer Anders Jespersen som tilflyttet,
dog uden at angive tjenestested. P& afgangslisten for 1863 no-
teres, at Anders Jespersen er flyttet fra Merlgse til Harald-
sted sogn, og i Haraldsted sogns tilgangsliste star, at An-
ders Jespersen er flyttet til sognet 1 maj 1863 og tjener
gdrdmand Niels Hansen, Skee T&strup. Lazgdsrullen noterer i
1862 en flytning fra T¢llgse sogn til St. Tdstrup, og i 1863
en flytning fra St. T&strup til Haraldsted sogn. Igen, der er
fejl i lagdsrullen, men det er normalt flytninger, der ikke
noteres, frem for notering af flytninger, der ikke er sket.
Det vil sige, at allerede i 1866 har Anders Jespersen glemt

et af de steder, han har tjent.

I det tidligere omtalte forhgr fortalte Anders Jespersen, at
han efter Skee Ta&strup tjente hos gdrdmand Niels Jg¢rgensen i
Ugerlgse i omtrent et halvt &r, indtil marts 1864. Han tjene-
ste i Skee Tastrup m& derfor vare sluttet, enten efter hgsten
1863 eller til 1 november 1863.

Han havde derefter, stadig ifglge egne opgivelser, dagarbejde
pd T¢llgsegdrden indtil hgsten 1864, hvor han tog til gdrdmand
Ole Nielsen i T¢llgse. Her tjente han indtil 1 november. Der-
efter tjente han hos proprieter Luder i Stenmagle Nyrup, ind-
til maj 1865. Herefter havde han ikke nogen fast tjeneste, men
arbejdede som daglejer forskellige steder, dels hos gmd. David
Andersen i Kirke Eskildstrup, dels hos St3l i Skee Tastrup og
dels hos Jens Maxen i Kirke Eskildstrup. Fra november 1865
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havde han ikke arbejde, og opholdt sig hos sine br¢dre, Jens
Jespersen i Kirke BEskildstrup og Jacob Jespersen i Skov Val-
lingred.

Jens havde fdet endnu et barn uden for agteskab, sgnnen Hans
Peder, fgdt d. 29 november 1863. Han giftede sig med barnets
moder, Else Cathrine Hansen, d. 6 februar 1864. Hun var lige-
som Jacobs hustru fgdt uden for ®gteskab, af Birte Kirstine
Frandsen i Kvandlgse. Hun giftede sig senere med Lars Ander-
sen i Tg¢llgse.

Den fgrste af brgdrene var pd dette tidspunkt allerede kommet
i konflikt med myndighedefne. Det var Peder, der d. 20 maj
1865 matte mpde i retten pd grund af ulovlig jagt pd Tgllgse-
gérdens omrédé. Der faldt ingen dom i sagen, for Peder indgik
pad et frivilligt forlig, hvorefter han skulle betale 30 rdl i
bgde og 2 rdl i omkostninger.

Men han kunne selvfglgelig ikke betale denne store sum, som
30 rdl var. S& i marts 1866 prgvede fogeden at foretage en
udpantning, men uden held. Peder Jespersen var ikke hjemme,
da fogeden kom, og konen Ane Margrete erklarede, at de intet
ejede. Alt bohavet, der bestod af 2 senge med nogle gamle var,
var overladt dem af fattigvasenet, under hvis forsgrgelse fa-
milien var. Den bestod pad det tidspunkt af manden, konen og

6 bgrn.

Men nu greb prasten ind og protesterede i et brev mod udpant-
ningen. Det lyder umiddelbart meget menneskekarligt, men det
var det ikke. Sagen var, at Peder Jespersen med familie var
under fattigvasenet, og fattigvasenet havde krav pd at f&
hjalpen refunderet, ndr og hvis det var muligt. Den understgt-
telse, familien havde modtaget, oversteg verdien af indboet,
hvoraf det vigtigste, de to senge, i forvejen tilh¢rte fattig-
vasenet. Og fattigvasenet havde fgrste krav pa familiens fat-
tige ejendele.

Sagen endte derfor med, at Peder Jespersen i maj 1866 mitte

afsone bgden med 11 dages fangsel. <3>
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Kap 3, FBRSTE KONFLIKTER MED LOVEN

Men Anders var jo nu arbejdslgs, og det kunne i langden ikke
skjules for myndighederne. Og at have en arbejdslg¢s mand til
at klare sig selv, det gik ikke. Det kunne jo fgre til nasten
hvad som helst.

Pastor Nielsen, hjalpeprast i St. Tastrup sogn, sendte derfor
et brev til herredsfogeden, hvor han oplyste, at Anders Jes-
persen var lgbet af sin tjeneste i Stenmagle Nyrup i maj, og
havde siden mest haft tilhold hos sin moder. Han var flere
gange blevet advaret om at skaffe sig en tjeneste, men han
havde mistet sin skudsmdlsbog og havde ikke gjort ret meget
for at f& en ny. Pastor Nielsen anmodede derfor herredsfogeden
om at tage sig af Anders Jespersen.

Anders var samme dag, d. 4 januar 1866, blevet anholdt af sog-
nefogeden og sendt til Holbak, hvor han blev fremstillet i
retten. Her forklarede han om sine tidligere arbejdspladser
og nuverende situation.

Helt uden mulighed for at tjene penge var han ikke. Han havde
af og til arbejde for indsidder Sg¢ren Jensen, Tostrup Mose.
Han nagtede ogsd at have tigget, for han havde haft gratis op-
hold hos sin moder og brgdre. Han blev ikke straffet, men dom-
meren pdlagde ham at henvende sig til fattigvasenet i hjemsog-
net og rette sig efter dets anvisninger.

Det gjorde han, og fattigvesenet sendte ham "p& omgang" i sog-
net. Det ville sige, at han en dag eller to ad gangen skulle
have mad og natlogi p& en gard, for derfra at blive sendt vi-
dere til den neste.

For Anders Jespersen, der ogsd senere viste sin trang til selv-
stendighed, m& det have varet en ubehagelig oplevelse. Han md
have fglt det meget nedverdigende, at blive sendt rundt og le-
ve af andres barmhjertighed, langt mere nedverdigende end at
f4 penge af fattigvasenet.

Men han holdt det alligevel ud i fjorten dage. S3 stak han

af. De naste otte dage vandrede han rundt i sognet, og over-
nattede hos sine brgdre Jens og Jacob, samt en enkelt gang

hos moderen. Men kulden slog ham ud, og d. 24 januar klokken
halv fire om eftermiddagen meldte han sig selv p& dommerkon-
toret i Holbak og tilstod at have overtrddt et lgsgangertil-
hold. Igen nok et udtryk for selvfglelse, at han selv gik til
dommerkontoret, i stedet for at melde sig hos sognefogeden og
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blive transporteret til Holbzk, eller maske vente pd at blive
anholdt for 1lgsgengeri.

Anders blev straks taget i forvaring pd dommerkontoret, og al-
lerede neste dag blev han stillet for retten og forhgrt. Her
forklarede han om sin ferden efter at han havde modtaget 1lg¢s-
gengertilholdet. Naste forhgr var d. 1 februar, hvor dommeren
konstaterede, at ifglge oplysninger fra Ringsted og Sorg by-
fogedembeder var Anders Jespersen ikke tidligere straffet dér.
Den 5 februar faldt s8 dommen, der l¢d p3d fangsel pd vand og
brgd 1 3 dage, samt betaling af sagens omkostninger.

Straffen kunne ikke afsones med det samme, for dommen skulle
forst godkendes af amtet, og det skete d. 12 februar. Han blev
derfor fgrst lgsladt 4. 18 februar, og samtidig afkravet sags-
omkostningerne pd 5 rdl 14 sk. Han erklarede imidlertid, at
han intet ejede, og da fogeden vidste, at Anders for tiden
var under fattigvesenet, frafaldt han kravet.

Samme dag, d. 18 februar, blev Anders pany stillet for retten
og fik et nyt lgsgengertilhold, der igen pdlagde ham at vende
hjem til sin f6r5¢rgelseskommune og rette sig efter fattigvae-
senets forskrifter i et og alt.

Om det stadig har faldet Anders svart at "gd p3 omgang" ved

vi ikke, men han holdt det i hvert fald ud til 1 maj, hvor
han fik tjeneste p& Bonderup hovedgdrd i St. Tastrup sogn.

Han tjente formentlig sammen med sin broder Niels, idet begge
anfgrtes med ophold pad Bonderupgdrd, da de stod faddere til
Jens Jespersens datter Ane Christine d. 4 september.

Men tjenesten pd Bonderupgdrd endte d. 1 november, og derefter
havde Anders igen intet fast arbejde. Han tjente 1idt ved til-
feldigt arbejde, men var, ifglge egne opgivelser, ogsd syg i
denne periode. Han blev endda ngdt til at salge sin eneste
frakke for at skaffe penge.

Han fglte, at for at kunne f& arbejde madtte han have nogle
ordentlige klader, men da han manglede penge} fandt han pad at
skrive et brev i forvalter Ottos navn. Denne var forvalter pa
Bonderupgdrd, hvor Anders jo nylig havde tjent. Af brevet frem-
gik det, at Otto ville kautionere for kladningsstykker til An-
ders Jespersen til en vardi af 8 - 9 rdl. Han forseglede der-
pd brevet med en oblat og adresserede det til kgbmand Christen
Hansen i St Tastrup.

Samme dag, d. 30 december 1866, gik han ned til kébmanden og
afleverede brevet. Hansen laste brevet, og da han lagde mar-
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ke til, at det var darligt skrevet og ikke s& ud til at veare
skrevet af forvalter Otto selv, blev han mistznksom. Han spurg-
te Anders, om Otto selv havde skrevet brevet, hvortil Anders
svarede, at det havde Otto ikke. Han havde ikke haft tid, og
havde derfor bedt en af landvasenseleverne om at skrive det
for ham. Denne forklaring tilfredsstillede Hansen, da han vid-
ste, at Anders havde arbejdet pd Bonderupgdrd indtil 1 novem-
ber, og fordi Anders sagde, at han stadig havde daglejerarbej-
de p&d gidrden. Han solgte derpd Anders en frakke, et par bukser
og et tgrklade. Prisen p& disse varer var 13 rdl 2 mk, og An-
ders betalte straks 1 rdl 5 mk i afdrag og gik derp& hjem med
sine indkgb.

Men en times tid efter at Anders var gdet, tog k¢gbmand Hansen
brevet frem for at lase det endnu en gang. Ved narmere gennem-
gang syntes han, at det var alt for darligt skrevet til at det
kunne hange rigtigt sammen. Han sendte derfor bud til Bonde-
rupgdrd for at spgrge forvalter Otto, om denne vedkendte sig
brevet. Han fik hurtigt at vide, at brevet var falsk. Deref-
ter begav Hansen sig med to mend til Mglleborup, hvor Ingeborg
.Pedersdatter holdt hus for aftegtsmand Lars Mortensen. Her
fandt de Anders og kladerne, som kgbmanden kravede at fa til-
bage. Det fik han ogs&, og gav til gengald Anders de penge
tilbage, som han havde betalt. Dog ikke dem alle, for kgbmand
Hansen forlangte 2 mark for at tage tg¢rkladet tilbage. Han
spurgte ogsd Anders, hvordan han kunne finde pa at skrive et
falsk brev, men Anders benzgtede blankt at have skrevet bre-
vet.

Kgbmand Hansen tog derpd Anders med sig til St. T&strup og
ville have beholdt ham til dagen efter, fordi det nu var ble-
vet for sent at f4 fat i sognefogeden. Men i lgbet af natten
stak Anders af, og kgbmanden mdtte g& til sognefogeden og an-
melde bedrageriet, uden at medbringe forbryderen, som han el-
lers havde tenkt.

Sognefogeden meldte det videre til herredsfogeden, der beor-
drede ham til at anholde Anders Jespersen og sende ham til
Holbzk. Dette skete d. 10 januar, og samme dag blev der fgr-
ste retsmgde afholdt.

Kgbmand Christen Hansen blev afhgrt og forklarede, hvad der
var foregdet. Han beklagede, at han ikke kunne fremlagge bre-
vet, for det havde han brezndt. Han ¢nskede i ¢vrigt ingen er-
statning, da han havde fdet kladerne tilbage i uskadt stand.
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Forvalter Otto blev afhgrt og forklarede, at han havde flet
en forespgrgsel fra Hansen, om brevet var agte, hvilket han
havde benagtet. Han mente i ¢gvrigt, at brevet var sd klodset
bide i form og indhold, at man ikke kunne lade sig narre af
det, hvis blot man udviste en smule forsigtighed. Otto blev
ogsd spurgt, om brevet var forsynet med underskrift, men det
kunne han ikke huske.

Dernast blev Anders selv forhgrt. Han begrundede brevet med,
at p& grund af sygdom og mangel pd arbejde s& han ingen anden
udvej til at skaffe sig nye klader. Han indrgmmede, at hensig-
ten med brevet var, at £4 kgbmand Hansen til at tro, at for-
valter Otto ville kautionere for Anders, og at Otto ikke havde
givet sddant l¢fte. Christian Hansen pdstod, at brevet havde
veret forsynet med underskrift, mens Anders sagde, at det kun-
ne han ikke huske noget om. Han turde dog ikke benagte, at
kgbmanden havde ret.

Den 12 januar blev naste retsmgde afholdt, hvor den tidligere
dom for lgsgengeri blev fremlagt. Anders padstod, at det_ ikke
havde varet hans mening, at Hansen skulle have lidt noget tab
pad grund af det falske brev. Han ville skam have betalt tgjet,
lige sd snart han kunne. Han kunne dog ikke forklare, hvordan
han ville have skaffet pengene. Han havde jo i lang tid ikke
haft arbejde, men det er muligt, at han regnede med, at blot
han fik nyt t¢j, fik han ogsd arbejde.

Dommen blev afsagt d. 27 januar, altsd 14 dage efter det sid-
ste retsmgde. Anklageren, prokurator (sagf¢rér) Christensen,
havdede, at Anders matte have eftergjort forvalter Ottos un-
derskrift, fordi brevet ellers ikke kunne have haft nogen virk-
ning, og han lagde vagt pa, at Anders ikke havde benagtet, at
brevet havde varet underskrevet med Ottos navn.

Forsvareren, prokurator Arboe, hevdede imidlertid, at brevet
rimeligvis ikke havde varet forsynet med underskrift. Ellers
havde forvalter Otto mattet huske det. Desuden havde Anders

jo sagt, at brevet var skrevet af en landvasenselev. Han hav-
de derfor ikke sagt, at Otto havde skrevet det, men kun, at
det var skrevet efter dennes anmodning, og derfor kunne man
ikke straffe Anders Jespersen for falsk. Arboe mente ogsa, at
kgbmand Hansens handling var i h¢j grad ubetznksom og letsin-
dig, fordi han kendte Anders' forhold og alligevel udleverede
varerne. Desuden havde Hansen fdet dem tilbage, endda med en
fortjeneste pd 2 mark. Arboe mente derfor at en straf af 5 da-
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ges fangsel pd vand og brgd ville vere passende efter omstan-
dighederne.

Dommeren turde p& baggrund af vidneudsagnene heller ikke sige,
om der havde varet underskrift under brevet, men mente at for-
médlet var klart at skaffe Anders Jespersen kredit under fal-
ske forudsetninger. Dommen blev faldet pd grundlag af straf-
felovens § 251, der omhandler den, der ved at foregive at va-
re berettiget til at handle p& anden mands vegne, fravender
nogen penge eller gods, samt § 268, der omhandler den, der
falskelig skriver anden mands navn under kontrakt, galdsbrev
o.1l. som sigter til at stifte rettigheder eller have forplig-
telser. Da brevet havde varet si darligt skrevet, at ingen
burde have kunnet lade sig narre, og kgbmand Hansen desuden
havde fdet sine varer igen, blev straffen fastsat til fengsel
pad vand og brgd i 4 x 5 dage. Desuden skulle Anders betale
sagsomkostningerne, igklusive saler til bade forsvarer og an-
klager, med henholdsvis 3 og 4 rdl.

Denne dom var afsonet d. 27 februar. Ved fangsel pd vand og
brgd var 5 dage i trazk maksimum. Var straffen lengere, bestod

den af flere gange 5 dage. Mellem hver periode var der en "mel-

lemfrist" hvor fangen fik normal forplejning. Ved lgsladelsen
blev Anders kravet for sagsomkostningerne, der belgb sig til
19 rdl 10 sk, men da han intet ejede, slap han.
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KAP 4, TIDEN FREM TIL MILITERTJENESTEN

Der gdr nu et par &r, hvor Anders Jespersen lever i stilhed,
hvad politiprotokollen og de gvrige kilder angdr. I maj 1868
stod han fadder til Maren Larsens uagte barn, og han boede da
i Mglleborup.

Anders Jespersen bliver senere kaldt "en bekendt krybskytte",
men hvorndr han begyndte p3d den ulovlige jagt vides ikke. Den
fgrste gang han blev tiltalt var 4. 4 februar 1869. De oplys-
ninger, der findes om sagen, er desvarre ret kortfattede. Der
henvises ikke til, hvilken lovparagraf, der blev overtradt,

og jagtejerens klage, der kunne give oplysning, er ikke beva-
ret. Men sagen blev anlagt af godsforvalter Anthon pd Tgllg-
segdrden mod Niels Jespersen af Birup og Anders Jespersen af
Mglleborup.

Niels havde ellers en overgang opholdt sig i Nr. Jernlgse sogn,
hvor han havde fdet en datter med pigen Caroline Sg¢grensen i no-
vember 1867. De blev gift omtrent et &r senere, d. 10 oktober
1868, og familien boede altsd nu i Barup.

Det var kun Niels, der mgdte i retten. Han forklarede, at An-
ders var syg, og derfor ikke kunne komme. Han forklarede ogsa,
at det var Anders, der bar det skydevdben, som klageskriftet
omtalte. Det var en stor pistol, der var ladt med fuglehagl,
og Anders gav det til Niels, s& at han kunne holde det. S&

det passede ikke, at Niels bar vabnet skjult pd sig, sdledes
som den forsvundne klage ma& have pastlet.

For sit eget vedkommende tilbgd Niels at betale en bgde til
jagtejeren pd 2 rdl, samt sagsomkostningerne, der belgb sig
til 5 mk 13 sk.

Den 13 februar var der nyt mgde i sagen, men da Anders stadig
ikke var mgdt, blev sagen havet.

Niels kunne i ¢vrigt ikke betale den bgde, han havde tilbudt,
og i juni henvendte godsforvalteren sig derfor til herredsfo-
geden og bad, om Niels Jespersen kunne komme til at afsone
bgden, da han ikke kunne betale. Dette skete, idet Niels fik
to dages simpelt fangsel.<1>
Der gar nu igen nogle mineder, hvor Anders' farden er uoplyst.
Han har sikkert arbejdet som tjenestekarl et sted.

Men formentlig i efterdret 1869 begyndte han at komme sammen
med en svensk pige ved navn Anna Svendsdotter. Hun var fgdt

i Stenestad i Skdne d. 25 oktober 1846 og sdledes et ars tid
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yngre end Anders. Det var pd den tid almindeligt, at sveunske
karle og piger rejste til Darmark for at tjene, og det har
Anna altsd ogsd gjort. Hvorndr Anna kom til landet vides ikke,
men hun kom til St. T4strup sogn i efterdret 1869, rimeligvis
til 1 november og opholdt sig i januar 1870 hos indsidder Lars
Mogensen.

Hun forlod sognet i 1870, formentlig til 1 maj, og rejste til
Kgbenhavn. Her fgdte hun d. 1 oktober 1870 en s¢n, der blev
dgbt d. 23 oktober i Frederiksberg kirke og fik navnet Jacob
Jespersen. Hun udlagde Anders Jespersen til barnefader, og
denne vedkendte sig faderskabet og gav tilladelse til, at bar-
net mdtte dgbes med hans efternavn.
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Brev, hvori Anders Jespersen giver tilladelse til, at Anna Svendsdotters
barn dgbes med efternavnet Jespersen. Indlagt i Frederiksberg kirkebog
1870.

Der var kun to faddere ved ddben. Den ene var Anna Svendsdot-
ter selv, den anden var Jens Hansen, opsynsmand pa Ladegdrden,
der var Kgbenhavns fattiggdrd.

Arsagen til, at Jens Hansen var fadder, var sikkert Anna Svends-
dotters opholdssted. Der var rimeligvis ingen familie, der vil-
le have en tjenestepige med et spadbarn, og d. i1 oktober, hvor
hun m& vare kommet sig efter fgdslen, blev hun indlagt pid Lade-
garden. Opholdet her var kun beregnet til at vare midlertidigt,
indtil hun kunne sendes hjem til Sverige, for ikke at ligge det
kgbenhavnske fattigvesen til byrde.

Men hjemsendelsen trak ud, uvist af hvilken &rsag, og fgrst 4.
10 marts 1871 blev Anna Svendsdotter og hendes barn overgivet
til politiet for at blive sendt hjem til Sverige.<2>
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KAP 5. MILITERTJENESTEN

Nir Anna Svendsdotter flyttede til Kgbenhavn i foréaret 1870,
kunne det vare for at vere i narheden af Anders, mens han af-
tjente sin varnepligt. Men det kan kun blive et gat.

Men i al fald begyndte Anders sin militartjeneste d. 25 april
1870, som menig 505 ved 2 bataillons 4 kompagni, der 13 pd
Sgplvgades kaserne i Kgbenhavn.

Det var normalt, at soldaterne blev indkaldt, ndr de var 23
4r, men Anders var 25, da han kom ind. Det m& have en forkla-
ring, og det har det ogsd. Det er den ganske enkle, at han u-
deblev fra militartjenesten, bdde i 1868 og 1869. Det gjorde
man dog ikke ustraffet, og Anders fik da ogsd lov til at nyde
militarlivets glader et ar langere end normalt.

Han fejrede indkaldelsen ved undervejs til Kgbenhavn at kgbe
et par nye stgvler i Roskilde.<1> Det fgrste ars tid viste
han sig som en normal pligtopfyldende soldat. 2 battaillons
stambog for 1870 findes ganske vist ikke mere, men han er o-
verhovedet ikke nazvnt i straffebogen for 1870.

Omkring marts 1871 begyndte han at sl sig i tgjret. Fgrste
gang var, da han d. 26 februar s¢gte om nattegn, men af en
eller anden grund ikke fik det. Men Anders ville ud om afte-
nen, og han kendte et par fiduser. Kunne han ikke selv f& nat-
tegn, kunne han benytte en andens. Enten fik han en kammerat
til at give sig sit, eller muligvis stjal han et nattegn. Og
sd gik han ellers i byen, Desvaerre blev det opdaget, og d. 5
marts, pd sin fgdselsdag, blev han id¢mt 48 timers mgrk arrest.
Denne straf udstod han fra d. 15 marts kl. 7 morgen til 4. 17
marts kl. 7 morgen.

Endnu inden han havde ndet at afsone straffen for den fgrste
forseelse, havde han begdet flere. Den 8 marts blev han idgmt
5 dages simpelt fangsel pd vand og brgd, fordi han havde mis-
brugt en orlov pd en halv time fra hovedvagten. Han havde be-
nyttet tiden til at gi& p& dansebod p& Vesterbro, og da en halv
time var noget 1lidt til det brug, havde han pd egen hand for-
lenget orloven til 3 timer. Den 12 marts udeblev han hele nat-
ten fra sit kvarter, hvilket kostede ham 5 dages strengt fang-
- sel pd vand og brgd, og igen d. 14 marts gentog han nummeret
med at blive ude om natten, hvilket denne gang blev takseret
til 10 dages simpelt fazngsel p&d vand og brgd.
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Der angives ikke noget om &rsagen til disse udeblivelser, men
da alle forseelserne stdr i forbindelse med ¢nsket om at kom-
me uden for kasernens mure, er der noget, der tyder pa, at An-
ders var blevet alvorligt forelsket og gjorde alt for at kunne
vere sammen med pigen.

Desvaerre bet¢d hans aktiviteter, at mulighederne i den retning
blev alvorligt indskrankede. Han var som navnt i arresten fra
d. 15 til d. 17 marts. Den 19 marts kl. 6 om aftenen blev han
igen indsat i arresten, denne gang for at afsone de 5 dages
simpelt fangsel p& vand og brgd. Herfra blev han overfert til
varetagtsarrest d. 24 marts, men igen indsat i fangslet 4. 26
for at afsone de 5 dages strengt fengsel pd vand og brgd. Han
slap ud 4. 31 marts.

Man skulle ikké tro, at det kunne lykkes for Anders at begé
nogen forseelser, mens han sad i fangsel, men det kunne det.
Inden han blev indsat d. 19 marts havde han aftalt med en el-
ler flere kammerater; at de skulle skaffe ham 1lidt ekstra mad,
s&8 han ikke skulle leve udelukkende af vand og brg¢d. Madvarer-
ne fik han gennem vinduet, men fidusen blev opdaget allerede
d. 20. Pafundet indbragte ham en ny straf. Denne gang p& 24
timers krumslutning,<2> som han udstod fra 10 april kl. 6 af-
ten til naste aften kl. 6.

S& var der igen en kort pause, inden han afsonede de 10 dage
pd vand og brgd. Det skete fra 4. 18 til d. 30 april. Det er
ganske vist 12 dage, men der var som tidligere nevnt en "mel-
lemfrist" pd 2 dage mellem hver 5-dages periode.

Anders havde &benbart lart noget i kasernens arrest, for han
holdt sig i skindet indtil d. 26 maj, hvor han udeblev fra
brandvagten ud over den tid, han havde f&et orlov, samt gjor-
de sig skyldig i respektstridigt forhold. Der star desvarre
ikke noget om, hvori dette respektstridige forhold bestod.

Man kunne tanke sig, at overskridelsen skyldtes, at Anders
havde varet sammen med sin pige, og det respektstridige for-
hold var rimeligvis et uforskammet svar til den officer eller
underofficer, der patalte hans.udeblivelse. Straffen bestod
denne gang af 48 timers krumslutning, der blev udstdet fra

4 juni k1. 6 aften til samme tidspunkt d. 6 juni.

I juli var bataillonen pad ¢velse i Jylland, og under gvelserne
blev Anders syg og mdtte indlagges pd sygehuset i Randers fra
d. 13 til 4. 19 juli.

Den 30 juli blev han overfgrt til 13 bataillon til eftertje-
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neste, og allerede dagen efter gjorde han sig skyldig i upas-
sende forhold p& gaden. Heller ikke her findes der oplysning
om, hvori det upassende forhold bestod, men det blev takseret
til fem dages kasernearrest, som blev udstdet fra d. 9 til

d. 13 august.

Det har desvarre ikke varet muligt at finde navnet pd den kvin-
de, der i &ret 1871 kom ind i Anders Jespersens liv. Det er
heller ikke muligt at fastsl3, om det drejede sig om &n eller
flere kvinder. Men den kvinde, han dyrkede i oktober 1871 md
have forstdet ordsproget om Muhammed og bjerget. Nir Anders
ikke kunne komme til hende om natten, kunne hun komme til ham.
Om hun gjorde det en eller flere gange vides ikke, men det
blev opdaget, at Anders tilbragte natten mellem d. 8 og 9 ok-
tober i hestestalden sammen med en kvinde. Desuden udeblev han
d. 14 oktober fra en kompagnisamling og en straffeeksersits,
som han var blevet idgmt.

For disse forhold blev han straffet med nedsattelse i de meni-
ges 2. klasse, samt med 25 rottingslag.<3> Den sidste del af
straffen udstod han d. 22 oktober.

Derefter ses Anders ikke at vare yderligere straffet fgr sin
hjemsendelse, der fandt sted 4. 12 december 1871.
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KAP 6, EFTER MILITERTJENESTEN

Anders Jespersen havde tilsyneladende ikke besvar med at skaf-
fe sig en plads, og trods den tidligere sag med det foregiv-
ne brev fra forvalter Otto, fik han igen tjeneste pa Bonderup-
gdrd. Men Anna Svendsdotter havde ikke i sinde at lade ham
slippe gratis fra faderskabet. Hun stavnede ham for retten
for at f4 fastsat et underholdningsbidrag.

Det fgrste retsmgde var d. 3 februar 1872, men Anders mgdte
ikke op. Der blev derfor indkaldt til et nyt mgde d. 2 marts.
Anna Svendsdotter kaldes her "af Kgbenhavn" men hvorndr hun
kom tilbage til Danmark, og om hun havde barnet med vides
ikke. Anders vedgik endnu en gang faderskabet, og forklarede,
at Anna Svendsdotter kort forinden havde varet ude hos ham,

og at de da i vidners narvarelse havde indgdet forlig. Det
gik ud pa, at han skulle betale 10 rdl om aret til barnet,
indtil det fyldte 14 &r. Pengene skulle betales halvarligt,

og forste rate falde 4 1 maj. Arrestforvarer Henck fra Holbazk
mgdte pd Anna's vegne, men forklarede, at han ikke havde fuld-
magt til at slutte forlig om alimentationsbidragets stgrrelse.
Sagen blev derfor udsat, for at hun kunne tage stilling til
spgrgsmilet, og genoptaget d. 9 marts, hvor den blev sluttet,
dog uden at der oplyses noget om bidragets stgrrelse.

Men sagen var ikke slut endnu. For d. 8 juni m3d Anders igen
mgde i retten i samme sag. Anna Svendsdotter betegnes nu som
af Bj¢rnekd11a fattighus. Anders mgdte og blev foreholdt An-
na's erklering om sagen, der ikke er bevaret. Han forklarede,
at han straks havde erklaret sig villig til at betale 10 rdl
arligt fra 1 november 1871 og indtil s¢gnnen fyldte 14 &r. Den
aftale havde han et vidne p&. Derimod havde han ikke ¢nsket
at fplge med Anna til prasten for at der kunne blive opsat en
skriftlig overenskomst om aftalen. Han var imidlertid villig
til at lade myndighederne bestemme bidragets stgrrelse, men
pdpegede, at da han kun tjente 46 rdl om dret havde han svart
ved at betale mere end 10 rdl om aret i bidrag. Heller ikke
her findes oplysning om bidragets stgrrelse. Men i alimenta-
tionsjournalen henvises til Holbak Amts resolution af 14 juni,
hvorefter belgbet blev fastsat til 12 rdl om &ret.

I november 1872 blev Anders eftersggt, for at man kunne krave
ham for betalingen for det fg¢rste &r, men sognefogeden kunne
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kun meddele, at han ikke langere opholdt sig p& Bonderup, men
formentlig arbejdede pad banen. Den 28 november kom en ny med-
delelse om, at Anders Jespersen ikke kunne findes.

Der gdr s3 igen en tid, hvor Anders' liv er ukendt, men i som-
meren 1873 fandt han sig en ny pige. Hun var fra Sverige lige-
som Anna Svendsdotter, var fgdt i 1849 og hed Sophie Johnsen.
Hun kom til Danmark f@¢r 1 februar 1870, idet hun er opfert pd
folketellingslisten som tjenestepige p4 Bonderupgdrd. Hvor
lange hun har tjent dér, er ikke til at sige. Det er muligt,
at Anders har lart hende at kende, da han tjente p& Bonderup-
gdrd i 1872. Men hun opholdt sig i al fald i Kyringe 4. 8 a-
pril 1874, da hun fgdte en dreng. Hun udlagde Anders Jesper-
sen til barnefader, og han md have vedgdet det, for barnet
blev dgbt med hans efternavn og kom til at hedde Carl August
Jespersen.,
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KAP 7. SLAGSMAL PA GADEN

Anders Jespersen var vistnok lidt af en slagsbroder, men kun

i et enkelt tilfzlde endte slagsmilet i retten. Det var i ef-
terdret 1874, hvor han blev tiltalt i forening med Johannes
Neumann.

Johannes var sikkert en kammerat efter Anders' smag. Han var
et par 4r yngre, men ogsd en ivrig krybskytte. Bade han og
hans tyve ar aldre broder Anders Neumann blev flere gange til-
talte for overtradelser af jagtloven.

Slagsmilet fandt sted pd gaden i Ordrup. Foruden Anders og
Johannes var Jens Christian Larsen involveret, og der var des-
uden flere tilskuere. I hvert fald til slagsmdlets start.
Anmeldelsen blev foretaget af Jens Christian Larsen. Han var
s¢n af husmand Lars Christensen i Ordrup, fg¢dt 1849 og altsa
pd dette tidspunkt 25 dr gammel.
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Indledningen til Jens Christian Larsens klage over Anders Jespersen og

Johannes Neumann. I Merlgse-Tuse herreders politidokumenter, 1875.
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Jens Chr. Larsens anmeldelse blev indgivet d. 19 oktober, og
ifglge hans fremstilling af handelsesforlgbet var det et regu-
lert overfald. Han havde mgdt Anders Jespersen og Johannes
Neumann pd landevejen ved Ordrup mellem kl. 9 og 10 om aftenen
dagen f¢r, og Anders havde, uden nogen anledning, opfordret
ham til at sl&s. Da Jens Christian afslog, tog Anders og Johan-
nes fat i ham og ruskede ham, hvorefter Johannes spandte ben
for ham, s& han faldt med Johannes oven pd sig. Jens Christian
prgvede at valte Johannes af sig, men Anders holdt Johannes i
ryggen, sd det var umuligt. Og medens Johannes sdledes sad o-
ven pad Jens Christian slog han ham flere gange i ansigtet.
Jens Christian Larsen ¢nskede derfor disse to stavnede for
retten, helst for at han kunne indgd et forlig, men hvis det
var umuligt, ¢nskede han dem tiltalte efter straffelovens

§ 203, eller i hvert fald efter lovens § 200, samt at de skul-
le betale ham erstatning.

Straffelovens § 203 siger, at dersom nogen tilfgjer en anden
sar eller skade p3d helbredet, straffes han med fangsel, eller
under skarpede omstendigheder med strafarbejde.

§ 200 omhandler den, der overfalder en anden med hug og slag
eller anden personlig vold, hvor straffen er bgde, eller faeng-
sel, hvis volden er overlagt.

Men havde Jens Christian Larsen nu lidt nogen skade, der kun-
ne retfardigggre brugen af § 203? Det kommer selvfglgelig an
pé&, hvad man forstdr ved skade. Jens Christian havde dagen
efter overfaldet henvendt sig til dr. S¢nderﬁp i Nyrup for at
f4 en lageattest til brug under retssagen. Af den fremgir det,
at "ved Eftersynet befindes venstre @jenlaag, saa vel gverste
som nederste temmelig sterk svulen og mgrkfarvede og selve @-
jets Lindser endeel injuert (dvs beskadiget). Igvrigt har @jet
ingen Skade taget og Lasionen vil efter al Rimelighed ingen
skadelig Indflydelse have for eftertiden." Kort sagt, Jens Chr.
Larsens "skade pd helbredet" var et blat gie.

Denne lageattest blev fremlagt ved det fgrste retsmgde d. 24
oktober, men af de indestavnede overfaldsmend var kun Johan-
nes Neumann mgdt. Han afviste for sit eget vedkommende pure
péstanden om overfald. Han forklarede, at Jens Christian Lar-
sen kom op at slis med Anders Jespersen, og at han derefter
greb Johannes Neumann i kraven og begyndte at trakke i ham.
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Johannes spandte ben for ham , for at f& ham til at slippe,
men havde ellers ikke rg¢rt ham.
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Dr. Sgnderups lageattest i anledning af overfaldet pa Jens Christian Lar-
sen. I Merlgse-Tuse herreders politidokumenter 1875.

Neste retsmgde blev holdt 4. 31 oktober. Her var Anders Jes-
persen mgdt, men til gengzld ikke Johannes Neumann. Anders
benzgtede at have taget fat pd Jens Chr Larsen, eller at have
holdt Johannes Neumann nede over ham, men indrgmmede, at han
muligvis havde opfordret Jens Christian til at slis med sigqg.
Jens Christian Larsen fgrte nu det fgrste vidne til slagsma-
let, arbejdskarl Christian Larsen af Merlgsegdrd. Han var -
sd vidt det kan ses - s¢n af indsidder Lars Nielsen, 22 ar
gammel og fgdt i Ordrup. Han forklarede, at sgndag d. 18 om
aftenen gik han fra Merlgsegdrden og mgdte undervejs Jens Chr.
Larsen. De gik ind til hgker og traskomand Peder Pedersen i
Ordrup, og der traf de Anders Jespersen og Johannes Neumann.
De snakkede 1idt, og ville s& gd& igen, men Anders truede med
at ville pisse pa& den fgrste, som gik. De gik alligevel, men
blev standset af Anders og Johannes, og Anders spurgte, om de
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"ville plukke fjer" med ham, hvilket Christian opfattede som
"sl&s med" ham. Da de svarede, at det ville de ikke, rg¢g An-
ders og Johannes ind p8 Jens Chr. Larsen og kastede ham om
kuld, hvorpd Johannes kastede sig over ham og slog ham starkt
i ansigtet med den ene hdnd, mens han holdt ham i halstg¢rkla-
det med den anden. Derpd forlod Christian Larsen stedet - han
omtalte ikke, om det var i gang eller 1l¢gb - og han s& ikke
Jens Christian efter overfaldet. Derimod vidste han, at Jens

Christians ¢je ikke fejlede noget fgr overfaldet.
Det naste vidne var kusk Jens Peder Nielsen fra Merlgsegidrden.

Han var - sd vidt vides - s¢n af gmd Niels Nicolaisen, 19 &r
gammel og fgdt i Ta&strup. Hans forklaring begyndte efter at

de havde forladt hgkeren. De var da blevet indhentet af Anders
og Johannes, og Anders opfordrede Jens Christian til at "rive
fjer" med sig. Jens Chr. Larsen sagde, at han hverken ville
slds med Anders eller med nogen anden, hvorpad Anders og Johan-
nes r¢g ind pd ham og kastede ham omkuld, s& han kom til at
ligge underst, med Johannes ovenp&. Han havde set, at Johannes
Neumann slog Jens Christian i ansigtet inden han faldt, men
ikke om han slog ham, da han 14 pd jorden. Han havde ikke set
at Jens Christian slog. Derimod kunne han bhevidne, at Anders
havde holdt Johannes i ryggen, mens denne sad oven pd Jens
Christian Larsen.

Det tredie vidne, Jesper Olsen - s¢n af husmand Ole Jensen,

20 ar og fgdt i Tastrup - var tjenestekarl hos gmd Niels S¢-
rensen i Ordrup. Han forklarede stort set som Jens Peder Niel-
sen, men havde dog ikke set Anders holde Johannes i ryggen.
Derimod havde han set, at Anders tog Jens Christian om halsen,
da han spurgte, om han ville "rive fjer" med ham. Desuden
havde han hg¢rt Johannes, mens han 134 oven pd Jens Christian,
sige: "Jeg har tankt pd at prygle dig i l@ngere tid, men har
ikke kunnet f& udfgrt det fgr i aften. Men i aften skal du f&
det, min dreng." '

Det fjerde vidne var ungkarl Peder Nielsen af Ordrup. Hans
forklaring 14 tet op ad Jesper Olsens, idet han ogs& navnte
grebet om halsen og Johannnes Neumanns udtalelse. Han havde
ogsd set Johannes sld Jens Christian i ansigtet, inden han
faldt, men vidste ikke, om han ogsd havde sldet ham, efter at
han var revet omkuld, da vidnet p& dette tidspunkt forlod ste-
det.
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Det vil sige, at alle fire vidner bekrafter, at det var et
overfald pd sageslgs person, og de to sidste viser, at der

var tale om et gammelt mellemvazrende, der skulle ggres op,
selv om det &benbart var Anders Jespersen, der startede slags-
malet, og Johannes Neumann, der havde mellemvarendet.

Sagen blev derefter udsat til d. 14 november, hvor forsvareren
fremlagde et indleg, med en fremstilling af sagen set fra de
indklagedes side.

Der var slet ikke tale om, at Anders skulle have sagt, at han
ville pisse pd dem, eller opfordret dem til at plukke eller
rive fjer med sig. Han havde heller ikke holdt Johannes i ryg-
gen, mens denne sad oven p& Jens Chr. Larsen.

Nej, der gik helt anderledes for sig. Johannes og Anders var
inde hos hgkeren, da Jens Christian og hans fire ledsagere
kom ind. De var meget hgjrgstede og mundkdde, men de blev kun
kort tid i butikken, og de forlod alle syv huset sammen. Mens
de nu gik fredeligt mellem hverandre, skubbede Jens Christian
pludselig til Anders, hvorpd Anders greb ham i skulderen, og
derpd kom de op at slds. Jens Christians fire fglgesvende
stillede sig i truende stillinger, rimeligvis for at hjzlpe
med at prygle Anders. Johannes gik derfor hen og greb Jens



38

Christian i trgjen for at skille de kampende ad. Men da Jens
Christian ikke ville slippe, spandte Johannes ben for ham, si
han faldt. Johannes faldt ogsd selv, muligvis ovenpd Jens
Christian, men han rejste sig, ligesd snart Jens Christian hav-
de sluppet hans tg¢j, som han havde grebet fat i. Da Johannes
kom pd benene var de fire karle lgbet bort.

Det havde utvivlsomt varet Jens Chr. Larsen og hans fire vid-
ners hensigt at prygle badde Anders og Johannes.

Desuden burde klagen afvises, fordi Jens Christian allerede
samme aften havde indgdet forlig med Anders og Johannes. Efter
at de fire karle havde forladt stedet, ophgrte slagsmidlet mel-
lem Anders og Jens Christian, og da sagde Jens Christian: "Ja,
jeg erkender, at jeg fortjente de pfygl, jeg har faet, og jeg
fik ikke engang s& mange, som jeg havde fortjent, men nu skal
der heller ikke vare noget uvenskab mellem os, og fglg nu med
mig hen til hg¢keren."

Derpd gik de tilbage til hgkeren, og dé&r gentog Jens Christian
Larsen i vidners narvarelse, at han havde fdet prygl, men ikke
sd mange, som han havde fortjent. Men nu var de blevet gode
venner, og alt uvenskab mellem dem skulle vare glemt. Det gav
de hinanden ha&nden pa.

Det lyder ikke meget trovardigt, at Jens Christian og hans
fire ledsagere skulle have besluttet sig til at prygle Anders
og Johannes, selv efter de to sidstnavntes forklaring. De fi-
re ledsagere blandede sig ikke i kampen, men stillede sig blot
i truende stillinger. Og da Johannes greb ind, og hjalp Anders
- eller skilte de kampende ad - 1l¢b de fire karle bort. Hvis
de virkelig havde villet prygle Anders og Johannes, var der

jo fin lejlighed til det, fem mand mod to. Der er heller ikke
nogen antydning af uvenskab mellem andre end Jens Christian
Larsen og Johannes Neumann, og arsagen hertil bliver ikke for-
talt nogen steder, s& det er umuligt at sige, hvor dybt det
var.

At forsvareren i et senere indlag pdstod, at de fire vidner
beviste, at de var personligt interesserede i sagen, netop ved
at de stak af, md ogsd siges at vare lidt langt ude.

Da de fire karle havde forladt valpladsen, har vi ogs& kun Jo-
hannes og Anders' ord for, at Jens Chr. Larsen efter slagsmi-
let udtalte, at han havde fortjent de prygl han fik. Det kan
vare frit opfundet, eller - hvis han har sagt noget i den ret-
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ning - kan det vere som svar pd Anders eller Johannes' spgrgs-
mal, om han ville indrgmme, at han havde fortjent de prygl,
han havde f3et, og om han ikke selv mente, at han havde for-
tjent flere og egentlig var sluppet billigt. I sd fald ville
Jens Christian sikkert have indrgmmet hvad som helst for at
slippe for flere klg.

Endelig er der forliget. I referatet fra de to fgrste retsmg-
der stdr, at forlig blev forsggt, men forgaves. Hvis Anders
og Johannes selv havde ment, at forliget samme aften var gyl-
digt, ville de nok fra begyndelsen have s¢gt at f& sagen af-
vist, under henvisning til dette forlig.

Det er da heller ikke markeligt, at Jens Christian Larsens
sagfgrer i et indleg pad retsmgdet d. 16 november benagtede
hele Anders' og Johannes' fremstilling af begivenhedsforlg-
bet.

Den 28 november blev hgker og traskomand Peder Pedersen afhgrt
om begivenhederne efter slagsmilet. Han forklarede, at Jens
Christian Larsen, Anders Jespersen samt Johannes Neumann og
hans broder Anders kom ind sammen. Jens Christian forlangte

en flaske ¢l, drak 1lidt af den og stillede den fra sig. Johan-
nes tog flasken, drak af den og sagde til Jens Christian: "Sa
drikke vi da p3, at vi ere forligte og fremtidigt kunne mgdes
alle steder uden at overfaldes", samtidig med at han rakte
Jens Christian h&nden. Jens Christian tog hinden og sagde:

"Ja sd far jeg da lov til at g& i aften uden at overfaldes."
Kort efter gik de alle bort sammen.

Han forklarede ogsd, at Anders Neumann havde varet sammen med
de andre inden slagsmalet, men at han fgrst gik lidt efter
dem. Han forklarede ogsd, at Anders Jespersen ikke deltog i
"forliget" pa& nogen made.

Treskoarbejder Vilhelm Nielsen, der ogsd havde varet til ste-
de, forklarede det samme, dog med enkelte ®ndringer i ordlyden
af parternes udtalelser.

Sagen blev derpd udsat til 5 december, hvor hgkerens kone Ane
Kirstine blev afhgrt. Hendes forklaring var den samme som man-
den og Vilhelms.

Ved naste retsmgde ugen efter, d. 12 december, fremlagde An-
ders og Johannes' sagfgrer et nyt indlag, hvori han fremhe-
vede, at hgkeren, hans kone og Vilhelm Nielsen havde bevist,
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bdde at der virkelig var indgdet forlig samme aften, og at
forliget havde varet frivilligt. Der var jo folk tilstede,

som havde kunnet beskytte Jens Christian Larsen, hvis der
virkelig havde varet tale om tvang. Desuden mitte det vare
klart, at Anders Jespersen ogsd var omfattet af forliget, selv
om han ikke deltog med nogen handling.

Desuden fremhavede forsvareren nogle uoverensstemmelser i Jens
Chr. Larsens vidners forklaring. Disse uoverensstemmelser var
is®r, om Anders havde opfordret dem eller kun Jens Christian
til at "rive fjer", og vidnernes pdstand om, at Anders og Jo-
hannes "r¢g pa" Jens Christian. Sagfgreren mente, at man kun
kunne "ryge p&" nogen, hvis der var afstand mellem parterne.
Men bade Jesper Olsen og Peder Nielsen havde forklaret, at
Anders holdt Jens Christian om halsen. Alts3 kunne Anders ikke
"ryge pd&" Jens Christian.

Endelig mente han, at det var mistenkeligt, at de to sidste
vidners gengivelse af Johannes Neumanns udtalelse " Jeg har
tenkt p&d at prygle dig ..." er nasten ens. Det kunne kun skyl-
des, at det var noget, vidnerne havde aftalt bagefter. Og i
gvrigt havde hverken Anders eller Johannes sldet Jens Chris-
tian, s3 det bli ¢je mdtte stamme fra, at han slog det ved
faldet mod vejen.

Det hele er et nydeligt forsgg pd bortforklaring. Men man kan
tvivle om, hvorvidt bgnderkarle har varet lige s3 ngjeregnen-
de som sagfgreren i deres brug af vendingen "ryge p&". Og den
mest nerliggende forklaring p&, at to mennesker gengiver en
udtalelse omtrent ens er, at de begge har hgrt samme udtalel-
se.

Den forskel, som der er i vidnernes forklaring, beviser ogséd
snarere, at der ikke er tale om nogen sammensvargelse. Slags-
mdlet foregik midt i oktober, mellem kl. 9 og 10 aften. Det
har ikke varet sd let at se, hvad der egentlig foregik, og
nogle kan have stdet bedre placeret end andre, og derfor kom-
mer forskellen. Havde vidneudsagnene varet aftalt pd forhand,
havde de nok stemt helt overens.

Der gik sd igen en uge inden naste retsmgde, fordi Jens Chr.
Larsens sagfgrer skulle have tid til at forberede et indlag.
Det blev fremlagt pd retsmgdet d. 19 december, og for fgrste
ganqg kom Jens Chr. Larsens egen fremstilling af, hvad der ske-
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te, efter at hans venner havde forladt ham.

Efter at Johannes Neumann var holdt op med at sld p& Jens.
Christian, men mens han stadig 14 oven p& ham, opfordrede han
Jens Christian til at erklare, at han ville lade ham vare an-
svarsfri for det passerede. Det gjorde han s& for at undgd
yderligere mishandling., Anders Neumann var imidlertid kommet
til stede, og da Johannes og Jens Christian havde rejst sig
op, forlangte Johannes, at Jens Christian skulle fglge med hen
til hgker Peder Pedersen. Men Jens Christian havde ikke noget
gnske om fortsat at vere i selskab med dem, isar da hans ven-
ner havde forladt ham. Han bad, om de ville lade ham g&, og
erklarede igen, at han ikke ville ggre Johannes Neumann noget.
Men de andre ville ikke g& med til at han forlod dem, og tog
fat 1 ham for at trakke ham hen til hgkeren, og da han marke-
de, at han ikke kunne slippe for det, gik han frivilligt med
derhen.

Han havde, som det ogsd fremgik af hgkerens og de andre vid-
neudsagn, kun modvilligt og gennem tavshed indgdet forlig

med Johannes Neumann, og slet ikke med Anders Jespersen. Og
under dette var han i selskab med sine modstandere og en tre-
die person, som han mitte forvente ville tage deres parti, og
han fandt sig kun i det, der skete, af frygt for yderligere
mishandling.

Dertil svarede modpartens sagfgrer i et indlag d. 24 december,
at der ikke kunne vare tale om tvang. Jens Christian Larsen
kunne have bedt hgkeren eller Vilhelm Nielsen om at f@glge ham
hjem, hvis han var bange for at blive overfaldet p& hjemvejen,
eller blevet hos hgkeren natten over. Udtalelsen "at vi ere
forligte" viste, at det var en bekrzftelse af et tidligere
indgdet forlig.

Hertil svarede Jens Christians sagfgrer, at det ikke var gi-
vet, at hgkeren eller Vilhelm Nielsen ville have hjulpet ham,
hvis han havde bedt om det.

Dommen faldt d. 7 januar. Dommeren mente, at Jens Christian
Larsens fremstilling af begivenhedsforlgbet under slagsmilet
var bekraftet af vidnerne. Hvad det sdkaldte forlig hos hgker-
ren angik, mente dommeren, at Jens Chr. Larsen da stadig var
under tvang, og at det derfor var ugyldigt. Bade Anders Jes-
persen og Johannes Neumann matte have varet klar over forli-
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gets ugyldighed, siden de ikke omtalte det ved de to fgrste
retsmgder.

Dommen blev faldet i henhold til lovens § 200 om overfald u-
den s3r eller anden skade, men kravet om erstatning blev af-
vist. Johannes Neumann blev idgmt en bgde pad 24 kroner<1>
ler 4 dages fangsel, og Anders Jespersen en bgde pad 18 kroner
eller 3 dages fangsel. Desuden skulle de i fallesskab betale

Jens Chr. Larsens sagsomkostninger, der belgb sig til 15 kr

el-

og 80 ¢re, og hvoraf lageattesten om det blad ¢je tegnede sig
for de 2 kroner.

De 18 kroner i bgde lyder ikke af meget nu om dage, men dati-
dens penge var langt mere veard, og de 18 kroner svarer vel
til to ugers bruttolgn.

Hverken Anders eller Johannes var i stand til at betale bgden,
og den matte sdledes afsones med fangsel for begges vedkommen-
de. Om Jens Chr. Larsen fik sine sagsomkostninger dakket, er
nok tvivlsomt.

Hele sagen om slagsmilet varede fra 19 oktober til 7 januar
og medfgrte 10 retsmgder, foruden at parternes sagfgrere
skrev flere lange indlag i sagen. Og alt dette p& grund af

et blat g¢gje!
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Kap 8. TIDEN 1875 TIL 1878,

Som tidligere navnt havde Sophie Johnsen d. 8 april 1874 fgdt
et barn, Carl August Jespersen, som Anders var fader til.

Ja, han var udlagt som barnefader, og havde &benbart ogsd ved-
kendt sig faderskabet, men mere blev det heller ikke til.

Hun henvendte sig derfor til sogneridet og bad om en hjalp pad
10 kr. til at fgre faderskabssag mod Anders og f& ham til at
betale et underholdningbidrag.

Carl Augqust var i ¢vrigt allerede pd dette tidspunkt, fordret
1875, ikke langere hos moderen. Han var sat i pleje hos Chri-
stian Sgrensen pd Sophienholm for 60 kr om &ret, som sognerd-
det forelgbig betalte.

Men man skulle ikke bare kunne f& bgrn p3d kommunens regning.
Derfor anlagde sognerddet faderskabssag mod Anders, og rets-
mgdet blev holdt 4. 8.maj 1875.

Anders var ikke mgdt, men det forhindrede ikke retten i at
dgmme ham til at betale et ikke narmere fastsat bidrag til
barnets underhold, indtil dets fyldte 14 &r.

Belgbet skulle fastsattes af amtsgvrigheden, og blev sat til
30 kr om aret. Men Anders betalte bare ikke. Sognefogeden for-
spgte en udpantning, men forgaves, for Anders ejede intet, der
kunne pantes i. Til sidst matte han sidde bidraget af og han
blev tilsagt til afsoning d. 28 april 1876.

I mellemtiden var Christian Sgrensen flyttet til herregdrden
Hostrup i Lem sogn ved Skive. Han tog barnet med og hos ham
voksede Carl August Jespersen op.

Men Anders' svigten med hensyn til bgrnepenge kg¢glnede &ben-
bart ikke Sophies fglelser for ham. I foriret 1875, netop om-
kring den tid, hvor hun forsggte at f& ham stavnet til at be-
tale bgrnepenge, var forholdet sarligt ¢mt. For d. 6 januar
1876 fgdte Sophie endnu et barn, en datter, og igen angav hun
Anders som barnefader. Dette barn blev - af en eller anden
grund - fg¢rst dgbt d. 4 november 1878 og fik da navnet Anne
Kristine. '

Oom det var Anders' hensigt at gifte sig med Sophie, m& std hen,
men hun var tilsyneladende i nogle &r hans faste kareste. Det
afholdt dog ikke Anders fra smid eventyr med andre piger. Hvor
mange piger, han har varet i seng med, kan man ikke sige, men
nogle har man dog kendskab til. Det galder isar, nar forholdet
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fik fglger.

Og det gjorde det netop for Ane Nielsen af Frydendal, der den
4 juni 1876 fg¢dte en datter, der blev dgbt Juliane Gunde Marie
Nielsen. Ane Nielsen var da 32 &r gammel, altsd pd Anders' al-
der. Men heller ikke hun var interesseret i at skulle sgrge
for barnet alene, og hun stevnede derfor Anders for retten.
Den 29 juli 1876 blev han dgmt til at betale 32 kr om &ret

til barnet.

Anders betalte i ¢vrigt heller ikke sine bidrag til Ane Niel-
sens barn, men det fik ikke nogen stgrre betydning, idet bar-
net d¢de allerede 4. 5 april 1877, kun 10 mdneder gammelt. Det
var pd dette tidspunkt i pleje hos husmand Jens Christiansen

i Skamstrup.

Sophie Johnsens andet barn Anne Kristine var i pleje i Mglle-
borup pd dette tidspunkt. Senere - i februar 1880 - var hun

i pleje hos arbejdsmand Niels Hansen i Ordrup og i november
1880 i pleje hos Anders' broder Jacob.

Anders havde &benbart ikke noget fast arbejde i foraret og
sommeren 1876. Han havde derfor heller ikke noget fast opholds-
sted, og det har derfor muligvis varet behageligt for ham at
have forskellige piger, han kunne overnatte hos. Men der var
selvfglgelig ogsd andre muligheder.

Fattighuset i St. Tastrup bestod af 8 stuer, der hver var pa
omtrent 30 kvadratalen (11,8 mz). Der var murstensgulv i stu-
erne og kakkelovn, og hvert fattiglem havde sin egen seng. Her
blev fattiglemmerne anvist bolig, hvis de ikke selv kunne skaf-
fe sig et sted at bo. Men ikke, sd& hvert fattiglem fik sin egen
stue. Det ville vare fradseri. I februar 1877 boede i de tre
af stuerne to enlige kvinder i hver, i den fjerde stue boede
en enlig mand, og i den femte en kone med fire bgrn. I den
sjette stue boede en familie, der bestod af mand og kone med
to bgrn, samt en kvinde, der ikke hgrte til familien. De to
sidste stuer stod tomme. )

Anders' moder, Ingeborg Pedersdatter boede p3d denne tid, som-
meren 1876, i fattighuset, og Anders overnattede mange gange
hos hende.

Men det mdtte han ikke. Man kunne ikke sddan pd egen hand tage
ophold i fattighuset, 6g sognerddet skrev derfor til amtet for
at hgre, hvordan det kunne forhindres.

Senere skrev sognerddet igen til amtet. Heraf fremgik det, at
Anders og andre ogsd i vinteren 1875/76 havde indlogeret sig
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i fattighuset sammen med andre ligesindede, og det var der
kommet en del skandaler ved. Men nu var Anders af sognerads-
formanden blevet advaret imod at komme eller opholde sig i
fattighuset, men det havde ikke hjulpet. Anders fortsatte med
at indlogere sig i fattighuset, nar han havde lyst, og da So-
phie Johnsen nu var blevet flyttet til fattighuset, levede de
sammen dér, til stor forargelse for sogneradet.

Man bad derfor amtet om at statuere et eksempel med Anders,
men da politiassistent Samuelsen kom til fattighuset for at
anholde Anders Jespersen, ja da var han forsvundet.

Men formdlet, at f4 Anders Jespersen vek fra fattighuset, var
4benbart opndet. I hvert fald findes der ikke mere om sagen

i arkiverne.

Hvordan Anders Jespersen levede og hvad han foretog sig det
neste ar, er kun sporadisk oplyst. Den 4 december fardedes

han med et skydevdben i Nederskoven ved Tgllgse, endda uden
for de almindelige veie. Han traf rimeligvis skovfogeden el-
ler en anden gvrighedsperson fra baroniet Zeuthen, for det
blev senere fulgt af en retssag.

Sidst i marts 1877 skulle han, efter hvad der oplyses i ali-
mentationsjournalen, opholde sig hos en kone i Vandlgse, en
lille landsby i narheden af Merlgse, men i et andet sogn. Den-
ne kone var sikkert hans moder, der netop pd denne tid boede

i Vandlgse.

Den 1 november 1877 startede han sin egen husholdning sammen
med Sophie Johnsen. De lejede sig ind i et hus i Udstrup. Gan-
ske vist var de endnu ikke gift, men det betgd &benbart ikke
noget for nogen af dem.

Og mens han boede i Udstrup mezrkede han fglgerne af spadsere-
turen med bgsse omtrent et &r fgr. Han blev tilsagt at mgde i
retten d. 22 november, men mgdte ikke. Han mgdte heller ikke
ved domsafsigelsen d. 29 november, hvor han blev id¢gmt en bgde
til Baroniet Zeuthen pd 10 kroner, betaling af sagsomkostnin-
gerne med 5 kroner og 82 ¢re, samt en bgde til justitskassen
for ungdig traztte pd 8 kroner. Disse penge skulie, som det hed
i dommen, betales inden trende solemarker (dvs. i lgbet af tre
de¢gn) .

Han betalte - naturligvis - ikke, og matte derfor sidde de 10
kroner af d. 10 og 11 februar 1878.

Men kort efter at han og Sophie havde stiftet hjem i Udstrup
fik Anders besgg af Vilhelm Larsen fra Undlgse, som han kendte
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1idt til. Han vidste bl.a. at hans stedfader var skomager i
Undlgse.

Vilhelm havde et par stgvler med, som han sagde, han havde
fiet af sin stedfader. Det var et par blanklader stgvler, godt
udtrddte og med tyndslidte sdler. Vilhelm tilbgd at szlge
stgvlerne til Anders for 4 kroner. Anders, der ikke kunne mod-
std en god handel, tilbgd at betale 3 kroner kontant, og pd
de vilkdr blev handelen afsluttet.

Mens handelen foregik var en ung mand fra Udstrup, Christian
Hansen, til stede, og Anders pr¢vede straks at salge stg¢vlerne
videre til ham. Christian fik st¢vlerne pd pr¢ve, og havde
dem en kort tid. Bl.a. brugte han dem, da han mgdte til ses-
sion. Men han leverede dem tilbage, fordi de ikke passede ham.
De passede heller ikke Anders - de var for store - og han solg-
te dem derfor videre til skomager Jens Sgrensen i Barup.
Anders forlangte fgrst 7 kroner for stgvlerne, men lod sig
dog ngje med 6 kr. Skomageren har rimeligvis varet glad for

at spare en krone, og Anders har vel ogsd kunnet vare til-
freds med en 100% fortjeneste. Han ville tilsyneladende gerne
handle, og havde &benbart ogsd talent for det, som det ogsd
vil ses senere hen.

Uheldigvis var Vilhelm Larsen ikke helt ®rlig, da han sagde,
at. han havde fdet stgvlerne af sin stedfader. Han havde varet

pd vej til fastemanden <1>

i Ringsted for at sg¢gge en plads.
Undervejs var han gdet ind i en g&rd mellem Ringsted og St.
Merlgse for at bede om natteleje. D&r havde han i.et staldvin-
due set stgvlerne, som han tog, og derpd forlod han girden u-
den at blive set. Han havde gdet med stg¢vlerne i 3 dage, men
de var for smd til ham, og derfor solgte han dem til Anders
for 3 kroner. Anders havde heldigvis vidner til handelen. For-
uden Christian Hansen var Sophie Johnsen ogs& til stede, da
han kgbte stgvlerne.

Retssagen i anledning af de stjdlne stgvler fandt sted i fe-
bruar, men da boede Anders og Sophie ikke langere i Udstrup.
Det var dengang hgjest forargeligt at bo sammen uden at vare
gift, og i slutningen af januar 1878 tog sognerddet affare.
Politiassistent Samuelsen fra Holbak tog til Udstrup for at
undersgge sagen, og der blev holdt retsmgde d. 9 februar. An-
ders indrgmmede blankt det forargelige samliv, men det var nu
ophgrt. For at f4 fred for sognerddet havde han lejet en stue
til Sophie hos indsidder Jens Mortensen i T&struphusene, og
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selv ville han tage til husmand Ole Rasmussen i Mglleborup,
hvof han ogsd forventede at finde arbejde. Han fortalte ogsi,
at det var hans hensigt at gifte sig med Sophie.

Derimod benagtede han, at han havde levet af sin moders tig-
geri. Tvertimod, han havde understgttet hende, s& godt han
kunne.

I ¢gvrigt var februar madned en travl tid for Anders Jespersen.
Han matte ogsd mgde i retten i Skjoldenasholm birk,<2>t11talt
for at have overtr&dt jagtloven i narheden af Skjoldenasholm.
Anders benazgtede ganske at have begdet nogen forbrydelse. Han
forklarede, at han havde siddet i vejgrgften og spist sin mad
sammen med to andre personer, som han igvrigt ikke kendte, og
da der kom nogen fra gdrden, havde den ene af disse personer
grebet Anders' bgsse og kastet den i sgen. Og da dette skete
p4 offentlig vej padstod han sig frifunden.

Sagen strakte sig over et par méneder, idet der var ret lange
mellem retsmgderne. Der blev fra godsets side tilsagt to vid-
ner, som man mente havde varet Anders' to ledsagere. Den ene
var stenhugger Ole Frederiksen fra Ebberup, der bem®rkede, at
han ganske vist kendte Anders Jespersen og ogsd vidste, at

der pd Jystrup mark var to sger, hvoraf den ene hed Skovsg.
Men han havde aldrig varet sammen med Anders Jespersen pd den-
ne mark, og altsd heller ikke d. 22 oktober 1877, hvor begi-
venheden skulle vare foregdet. Han havde heller aldrig varet
pad jagt med Anders Jespersen, eller set ham med bgsse pd Skjol-
denasholm jagtdistrikt.

Det andet vidne, Christian Hansen fra Udstrup, var en af arsa-
gerne til at sagen trak ud, idet han udeblev flere gange fra
retsmgderne. Men da han endelig mgdte op, forklarede han, at
han og Anders Jespersen, tillige med en tredie person, sted-
sgn af en skomager i Undlgse, var gdet ind i skoven ved Hvide-
sgp. Badde Christian og Anders havde jagtgevar med. De sad og
spiste, ikke langt fra vejen, men dog pd Skjoldenasholm jagt-
omrdde, da der kom en kontorist fra gdrden. Christian ville
ngdig betale bgde, og kastede derfor sit gevar i vandet, mens
Anders gik bort med sit. Christians gevar var senere blevet
taget op af vandet og indleveret pd herredskontoret, og Anders
og Christian havde aftalt, at Anders skulle have 8 kroner,
hQis han kunne skaffe Christian gevaret tilbage.

Den tredie person blev ikke afhgrt. Men da hans stedfader var
skomager i Undlgse, md& han vare Vilhelm Larsen, den person,
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der i begyndelsen af november solgte Anders de fg¢r omtalte
stgvler.

Det passede altsd ikke, ndr Anders forklarede, at han ikke
kendte sine to ledsagere. Men det er forstdeligt, at han vi-
ste sig som en god kammerat og prg¢vede at holde dem uden for
sagen.

Dommen faldt 4. 20 april 1878 og 1l¢d p& 10 kroner i bgde til
jagtejeren og 15 kroner i sagsomkostninger. Christian Hansen,
der jo ogsd havde opholdt sig pd jagtdistriktet med bgsse,
blev derimod ikke tiltalt, s& vidt det kan ses.

Sophie Johnsen var som navnt flyttet til Tastruphusene omkring
1. februar, men senere kom hun igen p& fattighuset. Hun eller
Anders har formentlig ikke kunnet betale huslejen til Jens
Mortensen. Mens hun opholdt sig i fattighuset fgdte hun d. 29
juli en datter, der blev dgbt Maren Sofie. Igen blev Anders
Jespersen udlagt som barnefader. Barnet blev sat i pleje i
Skee.

Anders Jespersens rygte var efterhdnden blevet noget anlgbet.
Det ses af den naste sag, hvor husmanq Peder Rasmussen i Brand-
holt savnede et lam. Og da han h¢rte, at Anders Jespersen hav-
de varet i narheden, omkring den tid lammet forsvandt, mente
han, at Anders kunne vare gerningsmanden. Sammen med Anders
blev ogs&d Hans Nielsen tiltalt.

Hans Nielsen var fattiglem, gift og med flere bg¢grn. I begyn-
delsen af 1878 klagede han til amtet over, at fattigunderstgt-
telsen var for lille. Amtet sendte en forespgrgsel til sogne-
rddet for Tastrup-Ugerlgse kommune, der svarede, at sognet
ydede Hans Nielsen understg¢ttelse i fgdevarer og brandsel.

Det kunne ikke nytte at give ham penge, for dem drak han straks
op. Desuden havde han arbejde hos Morten Andersens enke i
Brandholt, og ndr det ophgrte, kunne han f4 arbejde med sten-
slagning til kommunens veje. Amtet fandt derfor ikke nogen
grund til at foretage sig yderligere, og Hans Nielsen fik ik-
ke noget ud af at klage. <3> Han boede i september 1878 sam-
men med sin familie i T&strup fattighus.

Lgrdag d. 7 september besluttede Anders Jespersen og Hans Niel-
sen at g3 pd krybskytteri i Brorfelde skov. Anders havde lant
et gammelt milit®rgevaer af smeden i T&strup, og det tog de

med sig i adskilt stand. Hans Nielsen havde kolben i en gam-
mel sazk, mens Anders gik med lgbet i h&anden.

De tog afsted ved middagstid, men undervejs fik Hans, der al-



49

lerede da var noget spirituspdvirket, kg¢relejlighed til Uger-
1gse kro. Da Anders ndede kroen, havde Hans kgbt en flaske
med 1% pegl<4> brandevin, og vel ogs8 fiet noget at drikke,
mens han ventede.

De gik derpd til Brorfelde skov, som de ndede fgrst pad efter-
middagen. Men de begyndte ikke straks pd jagten. De fgrste
par timer, efter at de var kommet til skoven, gik med snak og
snaps, og Hans fik en - sikkert tiltrangt - lille 1lur.

Derpd skulle jagten begynde. De delte arbejdet, sdledes at An-
ders fik gevaret, medens Hans skulle agere klapper. De skil-
tes, men Anders hverken sd eller hgrte mere til Hans den dag.
Han blev derfor bange for, at Hans havde mgdt en skovbetjent,
og gemte derfor gevaret, inden han forlod skoven.

Men Hans havde ikke mgdt nogen skovbetjent. Han var muligvis
faldet i sgvn igen, og havde besluttet, da han vagnede op, at
det nok var for sent med jagten. Men han begav sig i al fald
ned til Morten Andersens enke Maren Kirstine Knudsen, der hav-
de en lille ejendom, og hvor han, som fg¢r navnt, havde arbej-
det. Det var hans mening at hente noget rug til brgdbagning,
som hun havde lovet ham i hgsttiden. Men da han kunne merke,
at hun ikke havde noget rug at undvare, navnte han det ikke
for hende. Han blev hos enken om natten og hele sgndagen og
hjalp hende med at plgje. Han forlod enkens ejendom s¢gndag af-
ten k1 11 og kom hjem til fattighuset kl 4% om morgenen med
den tomme s®k, som kolben havde varet i.

Anders var imidlertid heller ikke gdet lige hjem, efter at han
havde forladt skoven. Han havde om sommeren tjent hos gdrdmand
Peder Pedersen i S¢gnderstrup, indtil d. 3 september, og dér
lart‘hans svenske tjenestepige at kende.

Hun hed Anna Rasmusdotter, var fgdt d. 12 september 1848 i St.
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Kgpinge, Christiansstads len i Sk&ne. Hun kom til Danmark d. 1
august 1874 og tjente fra denne dag indtil 4. 1 november 1875
hos gardmand Ludvig Jensen pd& Rye Mark. En overgang tjente hun
pé& Astrup gods, men forlod denne tjeneste d. 1 maj 1877 og bo-
ede derefter hos sin sg¢gster Inger, der var gift med Andreas
Larsen i Kirke Sonnerup. Anna Rasmusdotter kom i Peder Peder-
sens tjeneste d. 1 november 1877, og fgdte d. 12 november en
s¢gn uden for agteskab. Barnet blev sat i pleje hos husmand
Peder Jensen i Ngrre Eskildstrup. Det var jo ikke si& let for
en tjenestepige at passe badde sit arbejde og et barn.

Anna Rasmusdotter havde lart Anders at kende, mens de tjente
sammen i sommeren 1878. Hende gik Anders nu ned til og sov
med hende om natten.

Det fremgdr af politiforhgrene, at Morten Andersens enke og
hendes s¢n havde hgrt tre skud mellem kl 2 og 3 om eftermid-
dagen d. 7 september. Skuddene kom fra den retning, hvor Hans
og Anders havde befundet sig. Men hverken Hans eller Anders
‘var blevet set i narheden af det sted, hvorfra skuddene 1l¢d,
sad selv om hele egnen, ifglge politiassistentens udsagn, nare-
de mistanke til de to, var der kun et meget spinkelt grundlag
for mistanken. Og lammet var ganske vist vak, men man kunne
ikke sige noget om, hvorvidt det var blevet skudt.

Bidde Hans og Anders benagtede pd det kraftigste at kende no-
get til det forsvundne lam, og de benagtede ogsd, at de over-
hovedet havde affyret gevaret. P4 det tidspunkt, hvor skuddene
blev hgrt, sad de sammen i Brorfelde skov og kunne sdledes
gensidigt give hinanden et alibi for skuddene.

Da dommeren bemzrkede, at der kun var en lille mils vej mel-
lem enkens ejendom og fattighuset, s& Hans Nielsen alts& mét-
te have varet inde et sted undervejs, benagtede han det kraf-
tigt, og sagde, at tiderne kun var omtrentlige. Selv om det
ikke navnes, er det vel heller ikke utankeligt, at Hans Niel-
sen, der havde hang til spiritus, havde brug for en lille lur
pd hjemvejen.

Anders, der blev betegnet som af vagabonderende tilbgjelighed
og som en bekendt krybskytte, padpegede, at han var ugift og
derfor ikke havde brug for lammet. Begge padstod igvrigt, at
de ikke havde hg¢rt noget skud den pagazldende eftermiddag.

De slap derfor for videre tiltale, Anders dog fg¢rst efter at
dommeren havde formanet ham til at holde op med den ulovlige
jagt.
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KAP 9, NIELS PETER CHRISTIANSEN

I november 1878 tog Anders igen pd krybskytteri, denne gang
sammen med en ung mand, Niels Peter Christiansen. Jagten fik
en tragisk udgang.

Niels Peter var s¢gn af Christian Larsen, der var fgdt i St.
T&strup sogn d. 2 december 1828. Han blev d. 22 november 1854
gift i Sgndersted med Ane Marie Nielsen, der var fgdt i Brand-
holt, Ugerlgse sogn d. 30 juli 1830.

Parrets fgrste barn var Niels Peter, der blev fgdt i Sg¢nder-
sted d. 30 maj 1855. Derefter kom Ane Dorthea, ogsd fgdt i
Sgndersted, i 1856. Derefter Maren Sophie, fgdt 1859 i Kverke-
by sogn. De naste fire var alle fgdt i St Tastrup sogn. Det
var Hans Vilhelm Frederik i 1863, Anne Kristine i 1867, Maren
Kristine i 1871 og Johanne Marie Bendicte i 1874. Inger Jose-
phine Hulda blev fg¢dt i Haraldsted sogn d. 17 februar 1877,
men familien blev af féttigvasenet sendt tilbage til St T&-
strup, og barnet blev dgbt i St. Tadstrup kirke.

Med s3 mange bgrn kunne det nok vaere svart for en familie i

de laveste sociale klasser at klare sig. Her tra&dte sd fattig-
vasenet til. Det tog sig af de fattige af enhver art, hvad
arsagen til deres fattigdom end kunne vare. De gamle, de ar-
bejdslgse, de syge og handicappede, de med for mange bg¢rn,
blev alle hjulpet af fattigvasenet.

Men da man ogsd dengang var bange for, at nogle skulle finde
péd at udnytte systemet og nasse pd samfundet, gjorde man fat-
tigvasenet s& lidet tiltrazkkende som muligt, netop for at kun
de, der virkelig havde behov, skulle henvende sig om hjalp.
Men da man ikke skelnede mellem de forskellige trangende, fik
de gamle og de handicappede samme uvardige behandling som de,
der kunne mistankes for at snylte.

S4 snart en person var kommet under fattigvasenet forsvandt
vedkommendes selvbestemmelsesret. Det var fattigvasenet, der
bestemte, hvor han eller hun skulle arbejde og bo, og fattig-
vasenet kunne ogsd forbyde fattiglemmet at gifte sig. Nemlig
hvis man kunne frygte, at ®gteparret ville falde samfundet

til byrde. Og da fattigvasenets hjalp blev betragtet som lan,
der enten skulle betales tilbage eller eftergives vedkommende
af fattigvasenet, sd kunne det vere svart selv for en arbejds-
duelig mand at slippe ud af systemet igen.

Den hjzlp, som fattigvasenet ydede fattiglemmerne bestod for
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de arbejdsdueliges vedkommende ofte i anvisning af arbejde.
Var der ikke andet arbejde at f&, kunne mzndene da éltid sld
sten til kommunens veje.

Hvert &r aftalte man i fattigkommissionen en forsgrgelsesplan
for fattiglemmerne, hvor der blev opfgrt, hvor stort &rligt
bidrag hver fik. Dette bidrag blev som regel udbetalt kvar-
talsvis. Christen Larsen fik sdledes i &ret 1870 8 rdl, 1
tgnde og 4 skapper rug, og den samme mengde byg. Arsagen til
fattighjelpen var netop den store bgrneflok.

Men denne faste understgttelse slog slet ikke til, og Chris-
tian Larsen fik derfor ofte ekstrahjalp. Da datteren Maren So-
phie skulle konfirmeres, ydede fattigvasenet ham sdledes 4 rdl
i konfirmationshjalp.

Men Christian Larsen, og is®r hans kone, var ikke tilfredse
med fattigvasenet. De mente konstant, at der burde ggres no-
get mere for dem. Og det resulterede i en lang rakke klager,
dels til sognets fattigvesen, dels til amtet og ogs& til en-
keltpersoner i sognerédet.

Ane Marie Nielsen led en del af krampeanfald, men da de var
ret hyppige, havde sognerddet mistanke om, at de ofte var si-
mulerede og fik lagen til at tilse hende. Og han bekraftede,
at krampeanfaldene for en stor del var forstillelse.

Og det var is®r Ane Marie, der kiagede. Hun led af en ulykke-
lig tilbgjelighed til at skrive, som sognerddsformand Jensen
engang skrev til amtet. Desvarre var (og er) hendes breve van-
skelige at lase, med stavefejl og grammatiske'fejl og en dar-
lig h&ndskrift, der ikke bliver lettere ved, at hun konsekvent
undlod at satte tegn, og dertil havde en meget springende fa-
con.

I juni 1870 klagede hun til amtet over fattigforstander Jakob
Johansen. Nir han ikke ville give hende, hvad hun bad om, mat-
te det vare, fordi han havde noget imod familien. Og hendes
mand havde endda varet syg i 12 uger den vinter. Men klagen
blev afvist.<1>

Christian Larsen selv klagede i marts 1871 over, at han var
blevet skeldt ud for en flab og et svinebast, da han kom op
til Jakob Johansen for at bede om ekstra hjalp. Han fik ganske
vist et brgd og et pund smgr, men syntes ikke han burde finde
sig i skaldsordene, og skrev derfor til amtet, da han - som
han skrev - "ikke havde penge til at lade ham komme for ret-
ten for".
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Sogner&det blev bedt om en udtalelse, og forklarede, at Chri-
stian Larsen var en fremfusende person, der, ndr fattigfor-
standeren ikke ville eller kunne opfylde hans ublu fordringer,
viste sig brutal, og blev styrket i denne opfgrsel af konen.
Hun var kendt for at skrive lggnagtige klager, og i 1864 hav-
de hun indgivet en klage mod flere kendte me&nd i sognet. De
blev stemplet som lovovertradere, men en undersggelse havde
vist, at klagen var lggnagtig. Det samme udtalte sogneréddet
om Christian Larsens nuvarende klage.

I maj samme ar skulle Christian Larsen afsone en skolemulkt<2>
med simpelt fengsel, og det blev han opbragt over og var grov
over for sognerddsformanden. Han blev derfor tilsagt til at
mgde ved naste sognerddsmgde for at modtage en offentlig iret-
tesattelse, men han udeblev.

I oktober klagede konen igen. Hun havde sendt sin 12-arige
datter til sogner&det for at bede om penge til brzndsel, men
sognerddet ville ikke give hende noget, og sagde, at en af
foraldrene skulle mgde. Konen klagede til amtet og forklarede,
at hun ikke kunne ga til sogneradet, fordi hun havde et barn
pd % &r, som hun ikke kunne g& fra, og manden nagtede at g
til sognerddets mgder.
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Sogneradet forklarede, at det ikke ville give hjalp til bgrn,
for s& kunne forzldrene siden nagte at betale tilbage. Senere,
i marts 1872, skrev sognerddet, at Christian Larsen ofte var
uvidende om sin krones brevskriverier, og at han ikke havde
klaget over, at han fik for lidt hjzlp.<>>

I begyndelsen af 1874 blev den knap 3-&rige Maren Kristine
indlagt p& Holbak sygehus, fordi hun havde didrlige ¢jne.

I januar 1874 klagede konen igen til amtet, og i den anledning
gav sogneradet en beskrivelse af familien.

Christian Larsen var en ung mand, noget slesk krybende, men

i det mindste ikke va@rre, midske bedre end hans standsfaller i
fattighuset. Han havde som regel arbejde i andre kommuner, var
ikke drikfaldig og bragte sin fortjeneste hjem. Konen, der
altid kaldte Gud til vidne pd& sin englerenhed, var, efter sog-
nerddets mening, alt andet. Hun var undertiden en tyran mod
manden.

Den yngste af Christian Larsens to sgnner, Hans Vilhelm Frede-
rik, havde darlige gjne. Det skyldtes, at han var "kirtelsvag"
som det hed i et af sognerddets breve. Fattigvesenet prgvede
forst at f& barnet optaget pd Blindeinstituttet i Kgbenhavn,
men det kunne ikke lade sig ggre. Derimod lovede velggrenheds-
selskabet "Kjaden" at optage ham pd sit asyl i Klerkegade, hvis
sognerddet ville betale.

Det besluttede man, selv om det kostede 60 rdl arligt. Drengen
fik endda nyt t¢j. Kladet kostede 13 rdl 2 mk, sylgnnen 4 rdl

3 mk. En kasket 3 mk, et par nye sko og et par brugte stgvler

4 rdl, 3 par strgmper 1 rdl 3 mk, sylgn for 6 par skjorter 1
rdl 1 mk og 8 sk og stoffet 3 rdl 5 mk 12 sk. Endelig kostede
rejsen m.v. 1 rdl 4 mk. I alt 30 rdl 4 mk og 4 sk, eller om~-
regnet godt 60 kroner.<4>
Hans Frederik Vilhelm blev p& asylet indtil han blev konfir-
meret og sendt hjem til sognet. Han havde lart noget kurve-
fletning, og sogner&det skaffede ham en plads hos en mester
i Kgbenhavn. Den plads lgb drengen bort fra, og man skaffede
ham derfor, efter en del besvar, en ny plads hos en mester i
Fredericia. Og i december 1878 rejste han s& fra Tastrup til
sin nye plads.<5>
Christian Larsen blev ikke boende i T&strup fattighus. Fra a-
pril 1876 og til begyndelsen af 1877 boede han og hans familie
i Allindelille sogn. Men da han var forsgrgelsesberettiget i
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St Tastrup sogn, var det stadig dette sogns fattigvaesen, der
skulle betale hans understgttelse. Og da han, eller nok sna-
rere konen, fortsat klagede over, at understgttelsen var for
lille, blev det besluttet, at flytte familien til St. Tastrup
igen.<6>
Men flytningen gik ikke helt smertefrit, for d. 4 april mgdte
Christian Larsen ved sognerddsmgdet og modtog en offentlig ad-
varsel for sin opfgrsel under familiens flytning. Man beslut-
tede ogsd at sende ham pd tvangsarbejdsanstalten, hvis han ik-
ke forbedrede sig.<7>
Det skete kort efter. Christian Larsen opholdt sig pa tvangs-
arbejdsanstalten i fire uger, fra 24 april til 22 maj. Om hans
opfgrsel pd anstalten berettede inspektgr Boeck at i den fgr-
ste tid ville han ikke spise, og han klagede over sygdom. Men
efterhdnden som sulten sted kom appetitten. Inspektgren kunne
ikke se nogen sygdomstegn hos Christian Larsen, og undlod der-
for at lade lagen tilse ham eller at lade ham indlagge pa& sy-
gehuset. Det var inspektgrens faste overbevisning, at Christi-
an Larsen var doven.

Bade Christian Larsens kone Ane Marie Nielsen og hans s¢n Niels
Peter havde skrevet til inspektgren. Sgnnen truede med at kla-
ge til amtet, fordi inspektgren ikke tillod, at Christian Lar-
sen fik besg¢g af familien.<8>

Efter sognerddets mening havde opholdet pd tvangsarbejdsan-
stalten varet den rette kur for Christian Larsen. Det frem-

g&r af et brev fra 1879, hvor der stdr, at han siden den tid
havde sggt og fdet fast arbejde. Hans nuvarende husbond erkla-
rede ham endog for at vere dygtig til sit arbejde. Derimod
havde sognerddet stadig ikke noget tilovers for Ane Marie Niel-
sen. At der var ringe plads, nar manden kom hjem, 1& narmest

i, at der manglede hjerterum. For Ane Marie havde en galan,

der stadig besggte hende, og som snart ganske havde fortrangt
manden fra hjemmet.<9>
Niels Peter Christiansens familieforhold var sdledes ikke de
allerbedste. Og selv om de her omtalte forhold foregik efter,
at han var kommet ud at tjene, kan de ikke have undgiet at p&-
virke ham. Og der er ingen grund til at tro, at forholdene
havde varet bedre tidligere, mens Niels Peter endnu var barn.
Niels Peter blev konfirmeret i 1870 og kom ud at tjene i Sten-
magle sogn fra 1 maj til 1 november. Derpd rejste han til Tgl-



56

lgse sogn. I 1873 flyttede han til Sdr. Asmindrup, men derpd
er der et hul i vor viden. Han genfindes i Kirke Eskildstrup

i 1876, pd grund af den eneste lovovertradelse han har beglet
(sd vidt det kan ses) fg¢r krybskytteriet i 1878. Han skulle
nemlig allerede som 18-arig have meldt sig til lagdsrullen,
men det undlod han. Derfor blev han i oktober 1876 tiltalt for
overtradelse af varnepligtslovens § 7, og idgmt en bgde pd 8
kroner.

Niels Peter aftjente sin varnepligt ved 2 bataillons 4 kom-
pagni fra 25 april til 28 oktober 1878. Han var da 61 3/4 tom-
me eller 161,5 cm hgj, spinkel af bygning og med blondt héar.
Modsat Anders Jespersen er hans strafferegister helt blankt,
men han kunne jo heller ikke nd at blive trat af militarlivet
i samme grad.

Hvor godt Niels Peter og Anders kendte hinanden kan ikke si-
ges. Da Anders kendte Hans Nielsen, der ligesom Christian Lar-
sen boede i1 Tastrup fattighus, kan de have truffet hinanden
dér. Om det var andet end et bekendtskab kan ikke siges, ej
heller om det var fgrste gang, de var pad krybskyttejagt sam-
men. Men i hvert fald, de besluttede at g& pid jagt i Neder-
skoven d. 2 november 1878.
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KAP 10, DRAMAET I NEDERSKOVEN

Krybskytteri blev ikke regnet for en egentlig forbrydelse, und-
tagen af de, der ejede jagten, og der var derfor heller ingen
grund til at holde planerne skjult. Om jagten blev aftalt da-
gen f¢r eller endnu tidligere, lige efter at Niels Peter var
kommet hjem, f&r st4 hen. Men aftalen var i hvert fald s& kendt
at en venlig sjal om formiddagen d. 2 november advarede Niels
Peter, og sagde, 'at han ikke skulle g4 pd krybskytteri med
Anders. Men Niels Peter tog sig ikke af advarslen. Skulle de
blive grebet, ville de jo ogs& blot f& en bgde.

De mgdtes derfor om eftermiddagen, lgrdag d. 2 november, og gik
ud til Nederskoven. Ingen af dem ejede et gevar. Anders havde
allerede i september varet ngdt til at lane smedens gever for
at g3 pd jagt i Brorfeldeskovene. Denne gang havde han 1l&nt

et gevar af skomager Niels Eliasen i Assentorp. Det var ikke
alt for godt, det var.enke1t1¢bet, og hanen kunne ikke std i
ro. Anders havde ladt det, enten hjemmefra eller ved ankomsten
til skoven, med 1% mdl krudt og 30 ravehagl og 3 dyrehagl ind-
svgbt 1 blér.

Niels Peter havde ikke noget gever med. Hans opgave var at
agere klapper, altsd samme opgave, som Hans Nielsen havde ved
jagten i Brorfeldeskovene.

De to krybskytter tog opstilling ved udkanten af Nederskoven,
hvor den stgder op til den eng, der kaldes Thyssen. Anders var
placeret ved skovgardet, vel nok p& det sted, hvor han regnede
med at der var stgrst chance for, at dyrene ville komme forbi,
ndr de gik ud pd engen. Niels Peter blev placeret lidt langere
borte, rimeligvis ved en af de andre dyrestier, for at drive
dyrene hen imod Anders, hvis de skulle komme ad den sti, hvor
han stod.

Kort efter, at de havde taget opstilling kunne Anders skimte
nogle dyr ude p& Thyssen. Han efterlod sine trasko hos Niels
Peter, for lettere at kunne komme p& skudhold af dyrene, men
uheldet var ude. En person passerede forbi i nzrheden og skram-
te dyrene bort. Anders hentede derefter sine trasko igen, for
her om efterdret var det for koldt at sidde i strgmpefgdder.

Og s& ventede han p&, at dyrene skulle komme igen.

Mens han sad og havde opm@rksomheden rettet sdledes, hgrte han
pludselig en lyd i det tatte krat. Det 1lg¢d akkurat som et dyr,
der bevagede sig. Anders regnede med, at det var de dyr, som
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han tidligere havde set pd engen, der nu var pa vej derud i-
gen. Han kunne ogsd svagt skimte noget bevzge sig, dér hvor
lyden kom fra, men det var for mgrkt til at se noget klart,
klokken var omkring seks, og manen var endnu ikke kommet op.
Det var saledes ikke de bedste forhold at skyde under, ogsa
fordi afstanden var ret stor, omkring 60 skridt. Men Anders
affyrede alligevel gevaret, og han ramte. Han lgb frem til
stedet, men fgrst da opdagede han, at det ikke var et radyr,
han havde skudt. Det var Niels Peter Christiansen, der var
ramt i maven af flere hagl.

Niels Peter havde siddet pa sin post inde i skoven, som han

af Anders var blevet advaret mod at forlade. Men mens han ven-
tede pa dyrene forekom det ham, at han hgrte en hund. Han blev
bange for, at det var skovfogedens hund, og at skovfogeden
altsd alligevel var ude i skoven den nat. Det matte han adva-
re Anders om. Og idet han totalt glemte Anders’ advarsel mod
at forlade sin post, krgb han p& alle fire hen mod det sted,
hvor Anders stod. Men krattet var tzt, og lyden af hans krav-
len blev af Anders forvekslet med et radyrs. Og rdbe turde
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Niels Peter selvfglgelig ikke, da det jo netop ville brihge
den opdagelse, han sggte at undga.

Anders' fgrste ord til den sdrede var et spgrgsmdl om, hvorfor
han 134 dér. Niels Peter svarede: "Ak Gud, du har skudt mig, og
jeg var pd vejen for at vare dig om, at der er folk i skoven."
Anders bad derpd Niels Peter, om han ikke kunne fglges med ham
ud af skoven, for at de ikke skulle blive opdagede og betale
bgde. Niels Peter rejste sig ogsd, men med besver, og gik kun
en fem-seks skridt, f¢r han igen sank om.

Anders inds& nu, at saqen‘var langt alvorligere, end han fgrst
havde tankt} og prgvede ikke langere at skjule deres krybskyt-
teri. Han skyndte sig til skovfogedhuset for at hente hjelp.
Han var ganske oprevet over ulykken , og undervejs kastede han
geveret i en grgft og trampede pad det.

Han fortalte skovfoged Peter Bruhn, hvad der var foregdet, og
denne s¢grgede for, at der kom folk til, at Niels Peter kunne
blive k¢rt til sine fofaldre i fattighuset. Inden vognen kom,
talte Bruhn med Niels Peter og spurgte ham, om Anders ikke hav-
de advaret ham mod at forlade sin post, hvilket Niels Peter be-
kreftede. Men det blev ikke til megen samtale, for Bruhn var
klar over; at den sdrede helst skulle have ro.

Men Niels Peter var allerede klar over, hvor det bar hen. Han
bad hgjt til Vorherre om at holde hidnden over hans moder og
hans smd3 s¢gskende. Han sagde ogsd: "Det er underligt, hvor-
ledes Vorherre dog har sine sendebud til os mennesker. Der

var nogen, der imorges sagde, at jeg ikke skulle vare fulgt
med, men jeg gjorde desuagtet fglge." Og da han blev lgftet

af vognen og bdret ind i fattighuset talte han igen om ulyk-
ken, og gav sig selv skylden, fordi han havde forladt den
plads, Anders havde anvist ham.

Anders begav sig imidlertid til gdrdmand Peder Pedersen i S¢n-
derstrup, hvor Niels Peters far Christian Larsen arbejdede,
for at fortzlle om ulykken, men traf ham ikke.

Niels Peters tilstand var sd alvorlig, at han samme nat blev
kgrt til sygehuset i Holbazk. Det m& have varet en frygtelig
tur. I, formentlig, en stiv arbejdsvogn ad didrlige veje, sd
selv om der nok har varet lagt et lag halm og sengeklader i
vognen, md turen have varet &n lang pine for ham. Han havde
meget starke smerter i underlivet, selv ndr han 13 roligt, og
disse smerter forstarkedes ved bevagelse. Man kan kun hdbe,
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at han en stor del af tiden har varet bevidstlgs.

Sygehuset kunne ikke hjzlpe ham, kun lindre hans lidelsér s
vidt muligt. Men det var ikke let. Niels Peter havde hyppige
opkastninger, iszr nar han drak noget, og hver gang han beva-
gede sig, blev smerterne i underlivet varre. Hen under aften
d. 3 november blev smerterne stazrkere, og han blev mere uro-
lig, men degden indtraf fgrst ved 6-tiden om morgenen d. 4 no-
vember. Dgdsfaldet blev af sygehuset meldt til myndighederne
i St. Tastrup-Ugerlgse kommune.

Allerede dagen efter vadeskuddet, d. 3 novmeber, sendte sog-
nefoged Jakob Johansen meddelelse til herredskontoret i Hol-
bzk om det passerede. Her oplyste han ogsad, at lzgen, der hav-
de tilset Niels Peter i fattighuset, havde erklzret saret for
dedeligt. Politiassistent Samuelsen tog derpd om mandagen til
St. Tastrup sogn og hentede Anders, der blev indsat i Holbzk
arrest kl. 7 samme aften.

Det fgrste forhgr blev holdt dagen efter. Anders forklarede
beredvilligt, hvad der var foregdet uden at lzgge skjul pa
noget. Hans Nielsen, der jo havde varet med i Brorfelde og
som ogsa sad arresteret, dog i en anden sag, havde varet med
til at bzre Niels Peter fra vognen og ind i fattighuset. Han
kunne derfor bevidne, at Niels Peter havde givet sig selv
skylden.

Dagen efter, d. 6 november ved 12-tiden., blev Anders Jespersen
fort over pa sygehuset for at identificere Niels Peter C
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stiansens lig, der derefter blev obduceret af dr. Bojesen og
dr. Gottlieb. .

Obduktionen viste, at Niels Peter var blevet ramt forfra og
fra siden. Haglene var for stgrstedelen trangt ind i underli-
vet og lidrene, mens brystet var strejfet adskillige steder.
Tyndtarmen var perforeret fem steder, hvoraf et sdr var pd en
god tommes langde, og s& ud til at vere fordrsaget af flere
hagl. Urinblaren var perforeret to steder, og der sad enkelte
hagl andre steder. i underlivet. Der var ingen tegn pad sygdom
eller andre lasioner end de omtalte skudsdr, der blev erklaret
for absolut dgdbringende.

Det naste retsmgde blev afholdt d. 9 november, hvor skovfoged
Bruhn blev fgrt som vidne. Han kunne bekrafte, at Anders' for-
klaring i retten stemte med den forklaring, han havde givet
skovfogeden pd uly-kesaftenen. Desuden blev der fremlagt et
brev fra skovrider Ulrich, der skrev, at det havde varet umu-
ligt at finde den bassé, som Anders havde kastet fra sig. Ul-
rich bad om, at Anders madtte blive fgrt til Nederskoven for

at pavise stedet, hvor han havde kastet den.

Den 12 november kom Anders derfor pd en kort udflugt fra ar-
resten til Nederskoven. Det lykkedes da ogsd at finde gevaret,
selv om Ulrich havde frygtet, at Anders allerede inden sin ar-
restation havde fjernet det.

Gevaret blev fremlagt i retten d. 14 november, hvor dommeren
bemerkede dets defekt. Samtidig blev obduktionsforretningen
fremlagt. Anders blev spurgt, om han tidligere havde varet
straffet, men det benagtede han, bortset fra at han var blevet
idgmt bgder for slagsmdl og ulovlig jagt.

Hvis han dermed hdbede at kunne skjule sin fortid, blev han
skuffet. For ved naste retsmgde havde dommeren fdet oplysning
om Anders' dom for overﬁredelse af et lgsgangertilhold i 1866
og for bedrageri og falsk i 1867. Og stillet over for beviser
mdtte Anders da ogsd indrgmme, at han faktisk havde varet
straffet for.

Samtidig blev der fremlagt et brev fra skomager Eliasen, der
forklarede, at det gevaer, Anders havde, tilhgrte skomageren,
og at Anders kun havde lant det nogle dage.

Anklageren indrgmmede i sit indlaé, at Anders ikke havde haft
til hensigt at ramme Niels Peter Christiansen, men mente, at
Anders havde udvist en utilgivelig ligegyldighed ved at affyre
skuddet under de givne forhold, mgrke, tat krat og uden at
kunne se, hvad han skg¢d pd. Desuden var skuddet faldet p
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afstand, og hvis Anders havde ventet med at skyde, ville han
have opdaget, at det ikke var et radyr, men et menneske, der
kom frem af krattet. Anders Jespersens tidligere liv viste,

at han var en hensynslgs og i det hele slet person, og desu-
den var han en bekendt dristig krybskytte.

Anklageren sluttede ogsd af Niels Peters bgn til Gud om at
holde sin hand over hans moder og sm& sgskende, at Niels Peter
havde varet deres forsgrger eller i hvert fald en stgtte for
dem, hvilket han betragtede som en skarpende omstandighed ved
drabet.

Han indstillede derfor, at Anders blev straffet med forbedrings-
husarbejde i mindst 1 &r.

Forsvareren fremhavede, at Niels Peter, imod Anders' advarsel,
forlod sin post, og kr¢gb p& alle fire hen mod Anders, uden at
give noget tilrdb eller andet signal. Det var derfor ikke An-
ders' men Niels Peters uforsigtighed, der havde fremkaldt u-
lykken. Anders kunne derfor ikke ggres ansvarlig for den, og
forsvareren pastod ham frifundet.

Dommen blev afsagt d. 2 december, alts& mdnedsdagen efter va-
deskuddet. Dommeren fordelte ansvaret mellem de to implicere-
de, idet Niels Peter havde en del af skylden ved at forlade
sin post. Men Anders havde hovedskylden, idet han havde skudt
efter lyden og en meget dunkel skikkelse, selv om han ikke
kunne have forventet, at denne skikkelse var hans jagtkamme-
rat.

Straffen blev sat til fangsel pd vand og brgd i 2 gange 5 da-
ge, samt betaling af sagsomkostningerne, der inkluderede et
salar til anklageren p& 15 kroner og 10 kroner til forsvareren.
Han blev alene dgmt efter straffelovens § 198, der omhandler
uagtsomt manddrab. Derimod er overtradelsen af jagtloven over-
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hovedet ikke nazvnt. Men i sidste tilfazlde var det heller ikke
herredsfogeden, men jagtejeren, der skulle tage initiativet,
og det har han altsd ikke gjort.

Straffen pd vand og brgd var udstdet d. 19 december, hvor An-
ders blev fremstillet pd fogedkontoret for at betale sags-
omkostningerne, der belgb sig til 62 kroner 51 7/8 pre. Men
da han erklarede, at han intet ejede, og derfor ikke kunne be-
tale, blev han lgsladt uden videre krav.

Kort efter at Anders var kommet hjem fra fangslet, dg¢de hans
og Sophie Johnsens yngste datter Maren Sofie, 5% mined gam-
mel. Ligesom de to andre bgrn ;ar Maren Sofie sat i pleje. Hun
var hos Hans Larsen i Skee.

Foraldrene var nu endelig skiltes, og ingen af dem havde mid-
ler til at bet§le begravelsen. Den blev derfor bekostet af
fattigvesenet, og omfattede bl.a. ligsynsattest 2 kr og kiste
5 kr. 35 gre.
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KAP 11, TIDEN EFTER DRABET,

Samtidig med at Anders selv var tiltalt for vadeskud og uagt-
somt manddrab optrddte han som vidne i sagen mod Hans Nielsen,
der som navnt ogsd var blevet arresteret.

Sagen startede som fglge af den tidligere omtalte sag om Peder
Rasmussens forsvundne lam. Hans Nielsen var tiltalt, men blev
lgsladt af mangel pd bevis d. 21 september.

Denne dag tabte postbud Anders Hansen i Holbzk en lille pakke
til guldsmed Westi. Pakken indeholdt 12 guldringe, og da der
senere kom et par guldringe i omlgb i St. Tastrup sogn, blev
politiet alarmeret.

I begyndelsen af oktober havde Anders kg¢bt en af dem af Hans
Nielsen. Han gav to kroner for den, og prgvede at salge den
videre til kgbmand Christen Hansen. Men da kgbmanden hgrte,
hvor Anders havde ringen fra, ville han ikke kgbe den, og
Anders gav den derfor til sin broder Niels til gengzld for no-
get arbejde med et gevar.

Hans Nielsen blev anholdt, og fremstillet i retten 4. 5 novem-
ber. Han forklarede, at han havde kgbt den pigzldende ring samt
endnu en af en person, som han ikke kendte. Han gav et detal-
jeret signalement af manden. Hans Nielsen benagtede, at have
haft flere end disse to ringe. Da man ikke kunne finde flere
hos ham, og det ikke kunne bevises, at han ellers kendte noget
til dem, blev han l¢sladt. _

De 12 ringe havde tilsammen en verdi af 61 kroner 67 ¢re, og
postbud Anders Hansen havde allerede inden Hans Nielsens lgs-
ladelse erstattet guldsmeden tabet.

Men d. 2 januar 1879 mgdte Anders Jespersen igen for retten.
Denne gang ikke som anklaget, men for at aflevere 10 guld-
ringe, som han havde faet af Hans Nielsen. Han havde opdaget,
at Hans havde 4 ringe i sin pung, og da Anders gik ham p&
klingen, fortalte han, at de sidste 6 blev opbevaret af Mor-
ten Andersens enke p3 Brandholt mark. Hans forklarede ogséd
Anders, at mens han havde siddet i arresten i november, havde
de fire guldringe ligget i lommen i en gammel frakke i hans
hjem.

Hans havde fundet pakken p& Algade, kort efter at han var ble-
vet lgsladt i sagen om det forsvundne lam. Han tog den med sig,
og da han p3d hjemvejen var kommet forbi Tveje Merlgse kirke,
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4bnede han den, og fandt 12 gule ringe. Han regnede med at de
var verdifulde, men han vidste ikke, at de var af guld.

Anders fglte, at han havde en sarlig grund til at skaffe rin-
gene til veje. Han havde selv modtaget en af ringene i sin

tid og fglte, at der klabede mistanke ved ham. Desuden havde
postbudet Anders Hansen, der jo havde erstattet ringene, lovet
ham 10 kroner, hvis han kunne bringe dem til veje igen. Og han
fglte madske ogsd, at det kunne betale sig at std sig godt med
politiet.

Hvad Anders foretog sig fra 2 januar frem til begyndelsen af
maj kendes kun fra hans egen beretning i en efterfglgende
retssag, og er miske derfor ikke helt pdlidelig.

Men ifglge hans egen forklaring lante han 20 kroner af Niels
Pedersen i Bukkerup, der bestyrede gdrden for sin mor. Disse
penge, samt de 10 kroner han fik af postbudet, brugte Anders
som startkapital til en handel med klader.

Bl.a. byttede han en overfrakke med urmager Christian Sg¢ren-
sen i1 Merlgse, og til gengzld fik han en anden overfrakke og
et cylinderur. Anders solgte derpd uret til husmand Sg¢ren Lar-
sen i Tastruphusene for 20 kroner, og byttede en frakke med
smed Niels Jgrgensen sammesteds og fik til gengald en anden
frakke og 8 kroner. Desuden solgte han en dragkiste til vaver-
pige Marie Sophie Hansen for 10 kroner.

Med det handelstalent, som han lagde for dagen, bade i disse
handeler og ogsd tidligere, med de fgromtalte stjdlne stgvler,
lyder det ikke urimeligt, at han i begyndelsen af maj ejede

46 kroner kontant. Men da havde han heller ikke betalt Niels
Pedersen de lante penge tilbage. Og s& skulle han jo ogsd ha-
ve leveomkostningerne dazkket, men dem bragte han s& langt ned,
han kunne, ved at spise hos sin broder eller hos andre, som
han gav en hjalpende héand.

I ¢gvrigt levede han ikke udelukkende af handel. Han tog under-
tiden l¢st arbejde, bl.a. hos husmand S¢ren Larsen i Tastrup-
husene, og grgftegravning i 14 dage hos hgker Ole Rasmussen

i Mglleborup.

Den 12 maj kom Anders til Sgren Larsen og bad Maren Jensen,
der var fattiglem og boede i samme hus, om hun ville give ham
et midltid mad. Hun spurgte forbavset, hvorfor han kom til hen-
de for at fa mad, det havde han aldrig gjort fg¢r. Dertil sagde
han, at han kun havde 10 ¢re, og det var ikke nok at kgbe mad
for. Han fik sd et mdltid mad samt noget brandevin, som hun
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lante hos en nabo, og Anders, gav hende til gengzld 10-gren.

Om aftenen gik Anders bort, og fortalte, at han skulle ned til
girdmand Peder Hansen i Vandlgse. Hans karl Hans Esbensen
skyldte ham nemlig penge, og ndr han s3 kom tilbage naste dag
skulle han og Maren have en ®ggekage.

Da han dagen efter, d. 13 maj, kom tilbage, gav han igen Maren
10 ¢re og bad hende om at kgbe tre ®g. Han tilfgjede, at han
ikke havde flere penge, men han skulle nok betale hende 25 ¢-
re mere, ndr han nu snart fik arbejde med at skzre tg¢rv. Og-
sd denne gang fik han brandevin, idet Maren hentede en pagl

i Brugsen. Anders havde ogs& et sjal med, som han fortalte,

at han havde taget tilbage fra Sophie Johnsen, da han slog op
med hende. Han bad Maren om at prgve at salge det for ham, men
forgaves. I samtalens lgb fortalte Anders ogsd, at han havde
hgrt af Hans Esbensen, at den nye mand i1 Assentorp fattighus
havde brazkket armen. Maren mente straks, at det mitte vare
hendes s¢gn Christen Jensen, der netop var flyttet ind dér.

Hun sagde derfor til Anders, at hun ville. tage til Assentorp
fattighus og besgge sgnnen. Anders prgvede at f& hende fra det,
men forgaves.

S¢ren Larsen og hans kone arbejdede i marken, men da Sg¢ren
Larsen kom hjem 1idt f¢r middag for at hente s&sad, fortalte
Maren, at hun ville g& til Assentorp. Hun foreslog at lagge
ngglen til udgangsdgren pd et osteheng uden for. P3 dette tids-
punkt m& Anders have forladt huset. Kort f¢r middag gik Maren.
Hun l&ste sin egen d¢r med en hangelds, laste yderdgren og
lagde ngglen det aftalte sted. I ¢vrigt havde S¢ren Larsen
ogsd hangelds for dgren mellem forstuen og sin lejlighed.

Det viste sig, da Maren kom til fattighuset, at historien om
den brazkkede arm var opspind. Marens s¢gn fejlede overhovedet
intet.

En uge efter, tirsdag d 20 maj, opdagede S¢ren Larsen, at han
var blevet bestjdlet for 250 kroner, der 134 i en tegnebog i

et hjgrneskab. Og ikke alene var skabet 1&st, men n¢glen til
det 13 i en afldst kiste. Han mente, at han sidst havde set
pengene d. 11 maj, og mellem d. 11 og d. 20 maj havde huset
ikke veret forladt af badde ham selv, hans kone og Maren Jen-
sen p&d &n gang, undtagen lige netop d. 13 maj. Tyveriet kunne
efter Sgren Larsens mening kun vare begdet om dagen, da han
sov meget let og havde veret hjemme hver nat.
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Han mente, at Anders Jespersen mdtte vare tyven. For det var
udfgrt af en person, der kendte forholdene godt, og Anders
havde flere gange arbejdet for ham. Anders havde ogsd varet
tilstede i1 stuen nogle uger tidligere, da Sg¢ren Larsen modtog
1idt over 50 kroner for et svin, og han s3, at Sgren Larsen
lagde pengene i tegnebogen i hj@rneskabet. Anders vidste ogs4a,
at Sg¢ren Larsen havde faet 120 kroner for en ko, og kendte i
det hele taget hans forhold temmelig godt.

Derimod var Maren Jensen fuldkommen 2rlig og r¢rte aldrig
fremmed gods.

Da der ikke var brud eller merke, hverken pa kiste eller skab,
mente Sgren Larsen, at tyveriet mdtte vare sket ved hjelp af
en falsk nggle.

Han mente ogsd, at det var et bevis mod Anders, at denne ikke
havde nogen penge, da han besggte Maren, men kort efter, da
han havde varet i Kgbenhavn, var han vendt hjem med nye kla-
der.

Anders Jespersen blev anholdt, og nagtede aldeles at kehde
noget til tyveriet. Det var rigtigt, at han havde faet nyt
tg¢j, men han handlede meget med t¢j og havde tjent en del
penge ved det. Han havde ogsd haft penge, da han besggte Maren,
og at han sagde, at han kun havde 10 ¢re, var kun for spgg.
Han forklarede, at af klader ejede han et par benklader, en
vest, en god frakke, en kasket og et par traske. Disse klader
havde han pd i retten, bortset fra frakken. Han syntes at den
var for god at slide p&, og havde derfor 1l&nt en af sin bro-
der Niels. Da politiassistent Samuelsen ved et senere retsmgde
indbragte en violetstribet dyffelsfrakke og en sort klades-
kasket indrgmmede han, at de var hans. Han havde glemt, at

han ogsd ejede den sorte kasket.

Den 9 eller 10 maj, ja eller nok snarere d. 8 maj havde han

i Ringsted kgbt et helt szt tgj, bestdende af frakke, vest,
benklader og en silkekasket. Frakken kostede 17 kroner og ka-
sketten 5. I alt betalte han 41 kroner for tg¢jet.

Efter at han havde besggt Maren Jensen i Tadstruphusene d. 13
maj gik han om aftenen d. 14 til en herregdrd for at s¢ge ar-
bejde, men forgeves. Han gik derfor til Roskilde, og undervejs
byttede han sine nyindkgbte bukser og vest med en karl, som
han ikke kendte, Det skete i nerheden af Vibygard, og Anders
fik 12 kroner i opgald. I Roskilde byttede han igen bukser og
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vest hos en marskandiser, mqn mdtte denne gang betale 10 kro-
ner i bytte. Det var disse bukser og vest han nu havde pd i
retten.

Derpd tog han aftentoget fra Roskilde til Kgbenhavn fredag
aften d. 16 maj for at sgge arbejde, og tilbragte natten i et
vartshus i nearheden af Laderstrade. Tidligt om morgenen hen-
vendte han sig pd et fastekontor, men fik at vide, at han ik-
ke kunne forvente at finde arbejde, ndr han ikke havde nogen
anbefalinger. Han tog derfor fra Kgbenhavn lgrdag morgen Kkl.
9, og da han ikke ejede penge, gik han hele vejen til Roskil-
de. Der fik han kgrelejlighed med en vogn til Torkildstrup,

og gik derfra hjem.

Han skaffede sig nu nogle penge ved at lane 3 kr. af hgnse-
krazmmer Ole Pedersen i Allindelille mod pant i sit ur. Desuden
solgte han en bluse, som han havde fdet af sin moder, til smed
Sgrensen i1 Kyringe for 1 kr 66 ¢gre og byttede sin silkekasket
med den sorte kladeskasket og en krone kontant.

Husets beboere blev fgrt som vidner i sagen. Maren Jensen,

der var 66 ar, forklarede om Anders Jespersens besgg d 12 og
13 maj.

Sgren Larsens kone Ane Marie Christensen var meget fjendtlig
mod Anders Jespersen. Hun var overbevist om, at han havde kgbt
tpjet i Ringsted for hendes og hendes mands penge. Ganske vist
var hangeldsen pd deres stuedgr ikke brudt op, men krampen
var let at trazkke ud, og Anders vidste, hvor der var varktgj.
Hun m& abenbart under forhgret vare blevet spurgt, om det ik-
ke kunne tankes, at det var et af parrets bgrn, der havde ta-
get pengene. For hun havdede, at hendes bgrn havde sparepenge,
som hun gemte for dem, og de var ikke usle, trangte ikke til
penge og var alt for gode bgrn til, at mistanken kunne falde
pa dem.

S¢gren Larsen &ndrede nu sin forklaring til, at han havde lagt
de sidste penge i skabet d. 1 maj og ikke kigget til dem igen
for d. 20 maj. Men han fastholdt, at tyveriet kun kunne vare
sket d. 13 maj.

Anders blev igen afhg¢rt, men afviste pdny at han skulle have
stjdlet pengene. Maren havde forklaret, at Hans Esbensen havde
benagtet, at han havde fortalt Anders noget om en mand, der
havde brazkket armen. Anders forklarede derfor nu, at Maren
havde taget fejl, dengang hun sagde, at Anders havde sagt,

at det var noget han havde h¢rt af Hans Esbensen. Men han for-
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talte ikke, hvem han s& havde hgrt det af.

Anders forklarede ogsi, at han skyldte Sg¢ren Larsen 18 kroner
for en frakke, bukser og vest, samt endnu 2 kroner, samt at
han skyldte en lappeskradder 6 kroner. For ¢gvrigt betvivlede
han, at S¢ren Larsen overhovedet havde mistet pengene.

Denne beskyldning afviste S¢ren Larsen harmfuldt. Men han
indrgmmede, at det var rigtigt nok, at Anders skyldte ham

20 kroner.

Politiassistent Samuelsen havde foretaget nogle undersg¢gelser
i sagen. Han rapporterede bl.a. at man ikke kunne lagge meget
i, at skabet havde varet 1l4st. For den gverste del af skabet
kunne lgftes af; og derved kunne man komme ned i pengeskuffen.
Han havde ogsd varet med Anders en tur i Ringsted, for at An-
ders kunne vise, hvor han havde kgbt tg¢jet.

Det viste sig at vare hos marskandiser Jens Petersen, der
straks genkendte Anders Jespersen som den person, der d. 8 maj
havde kgbt en frakke, et par bukser, en kasket, en vest, en
hvid krave og et par gamle stgvler til i alt 41 kroner. Bade
marskandiseren og hans hustru genkendte Anders' tg¢j som det,
han havde kgbt i butikken, og Anders indrgmmede da ogsa, at
hans forklaring om handelen ved Vibygdrd og i Roskilde var
opspind.

Til retsmgdet d. 7 juni var Anders blevet syg og indlagt p&
sygehuset. Den 9 juni erkl®rede dommeren, at der ikke var frem-
kommet nogen oplysning om, at Anders havde varet i besiddelse
af penge efter d. 13 maj, da tyveriet efter Sgren Larsens be-

stemte erklaring mitte vare sket. Derfor mitte det antages, at
de 41 kroner, som Anders brugte i Ringsted, bestemt d. 8 maj,

ikke stammede fra tyveriet. NAr dertil kom, at S¢ren Larsen
havde omgang med al slags lgst folk og nagtede sine bgrn enhver
understgttelse, som de trangte til som voksne, og man samtidig
tog hjgrneskabets tilstand i betragtning, sd besluttede domme-
ren at l¢slade Anders Jespersen. Det gjorde han sd meget mere,
som han mente, at Anders' melankolske og altererede tilstand,
der havde ngdvendiggjort hans indlaggelse p& sygehuset, stod

i forbindelse med, at han i virkeligheden var uskyldig. An-
ders blev altsd 1lgsladt, og-ved et retsmgde d. 16 juni erkla-
rede dommeren, at mens der ikke var grund til at betvivle, at
der virkelig var begdet tyveri, sd var mistanken mod Anders
Jespersen starkt svaekket, og der var ikke tegn, der tydede pa
nogen anden som gerningsmand. Sagen blev derfor henlagt.
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KAP 12 ¢ ERESKRENKELSE

Men nappe var Anders sluppet fri, fg¢r han igen blev blandet
ind 1 en retssag. Denne gang drejede det sig om fornzrmelse
mod et sogner&dsmedlem.

Anders blev som navnt l¢gsladt 4. 9 juni, og samme dag om efter-
middagen opholdt han sig i k¢bmand Christen Hansens butik i
St. T&strup. Farver J. Nielsen, der var medlem af sogneridet,
kom ind i butikken, og da Anders si ham, spurgte han Nielsen,
om han havde skrevet til herredsfogeden for at f4 ham anbragt
pd tvangsarbejde. Men det benagtede Nielsen. Samtidig bemazrke-
de han, at Anders nu mitte se at skaffe sig arbejde, og ikke
fremdeles blive ved at ligge og rode i fattighuset.

Hertil svarede Anders: "Jeg ligger ikke og roder i fattighu-
set, men De er en udspekuleret gavtyv."

Der var flere mennesker i butikken, og Nielsen ville ikke be-
gynde en diskussion med Anders i fuld offentlighed, s& han
forlod butikken.

Men han ville dog ikke finde sig i en sddan tiltale fra et
fattiglem, som han ansé'Anders Jespersen for at vare, og skrev
derfor til sognerddsformanden dagen efter. Brevet indeholdt
Nielsens version af begivenheden og udtalelsen, samt en anmod-
ning om at lade sagen g& videre til hgjere autoriteter. Det
forkom nemlig Nielsen, at "skulle man lade saadant gaa upaa-
talt hen, maatte man ansee Sogneraadets Autoritet for fuld-
standig undergravet."

Sognerddsformanden sendte dagen efter brevet videre til amtet,
men fik det retur med besked om, at det hgrte under politi-
mesteren. Den 18 juni skrev han derfor til herredsfogeden.

Det fgrste retsmgde i1 sagen blev holdt d. 26 juni. Anders var
ikke mgdt, men havde sendt et brev. I det forklarede han, at
han ikke, som Nielsen pa&stod, havde overfuset denne med grov-
heder. Men da Nielsen tiltalte ham i ‘fleres pdhgr kom han til
at sige, at han var en gavtyv. Men da Anders ikke var under
fattigvesenet, havde Nielsen ikke noget at skalde ham ud for.
Nu havde han lige fdet tjeneste i Sorg amt, som han ngdig vil-
le miste, og derfor bad han om tilgivelse, fordi han ikke var
mgdt.

Nielsen benzgtede, at han overhovedet havde givet Anders anled-
ning til det pigzldende skazldsord. Da Anders ikke havde oplyst



71

MML: f"f‘ ,.31‘.4;, ,7 g,-;/,,/,?m..% /4,{:,( /y e
(enlion ad Do cor . Hreee o L
“‘;“éff?14;f§? 2o I, a2:::2:::5::4§%:4:::;§,;d,TE:Zi
S aadac Belavdbly ,{ﬂ?-a_.,, g aceon Ak,
- ad mﬁhw-ﬁ% /?;7’2
b . 3&&5(2&41HQAQ&’A‘Jng;Ae’AAomuJ14;49 o
QJMMM ?‘l.p,/, "~“’.-zm7 ; s
M/.., o nsdald xw%:..w o g}.:::
Ll S s
‘Aszérkﬁb - vy , .

Nerloee
J. Nielsens klage til sogneradsformanden. Afskrift i Holbzk Amts arkiv,
journalsag 108/1882.

noget om sit nye opholdssted, og Nielsen ikke gnskede sagen
forfulgt, hvis blot Anders holdt sig borte fra kommunen, blev
sagen udsat indtil videre. Men Nielsen lovede, at han ville
underrette dommeren om Anders' eventuelle hjemkomst.

Man kan synes, at Nielsens reaktion p& ordene "en udspekule-
ret gavtyv" var 1idt hysterisk. Det lyder jo meget uskyldigt!
Men ordet gavtyv er blevet svzkket gennem &rene. Dengang betgd
det bedrager, og udspekuleret var lig med listig, snu, bereg-
nende.<1> Og man forstdr jo bedre, at Nielsen er blevet op-
bragt over at vare blevet kaldt en "listig bedrager".

Anders kunne altsd slippe for videre tiltale, hvis blot han
blev vak. Men det gjorde han ikke. Den 17 juli blev han anholdt
af sognefogeden og sendt til arresten i Holbazk. Ved retsmgdet
dagen efter forklarede han, at han havde veret pd Vandlgse
teglvaerk i to dage, enten d. 25 og 26 juni eller d. 26 og 27
juni. Men han havde mattet rejse derfra, fordi han var ind-
blandet i denne sag. Derfra var han rejst lige til ﬁ¢11eborup,
hvor han havde taget fast ophold hos husmand Jens Clausen og
arbejdede dels for ham og dels for andre husmand i byen.

Dette stemte ikke med sognerddets brev om, at han d. 26 juni,
altsd den dag han skulle vare mgdt i retten, havde taget op-
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hold i fattighuset, og inarettet sig sd bekvemt som muligt.
Anders blev spurgt, om det var rigtigt, men det benagtede han.
Dagen efter ®ndrede han alligevel forklaring. Han var kommet
til Tastrup den dag, han skulle vare mgdt i retten, men fgrst
om eftermiddagen. Det var ikke efter hans eget gnske, men hans
arbejdsgiver, sognefogeden i Vandlgse, mdtte have hgrt om sa-
gen, og derfor havde han afskediget ham.

Han sagde ogsd, at han ikke havde lgjet med forsat i sit brev
til dommeren, og anerkendte ogsd Nielsens forklaring om begi-
venhederne i kgbmandsbutikken som rigtig. Han bad om, at Niel-
sen ville lade sagen falde, og lovede til gengald, at han al-
drig mere ville ulejlige sogner&det. Han fglte sig forfulgt

af sognerddet. Dets uvilje mod ham, og isar Nielsens sagsanlag
havde allerede skadet ham to gange. Fgrst nu i tilfzldet med
Vandlgse teglverk, og nu havde han fdet tjeneste pd Julielund
i nerheden af Borup til 1 maj 1880, men var igen blevet for-
hindret. Han kunne ikke holde det ud langere.

Han protesterede ogsd mod, at Nielsen kaldte ham fattiglem.
Det var han ikke og han havde aldrig varet det. Derfor kunne
sognerddet heller ikke true ham med tvangsarbejde. Da det blev
papeget, at han havde modtaget fattighjelp, forklarede han det
med, at der var tale om et personligt 1l&n fra Nielsen p&d 10
kroner. Denne forklaring fastholdt han, selv om retten prgve-
de at overbevise ham om, at der var tale om fattighjalp.

Til det naste retsmgde d. 26 juli havde sognefogeden afhgrt
Jens Clausen. Denne havde forklaret, at Anders havde bedt ham
om at forhgre hos fastemanden i Ringsted, om denne havde en
god plads. Det gjorde Clausen, og fastemanden svarede, at det
havde han, men nzvnte ikke noget om hvor. Men han spurgte, om
den, der ¢nskede plads, havde gode papirer, hvad Clausen ikke
kunne svare pd. Hvorvidt Anders derefter havde varet i Ring-
sted for at lade sig faste, vidste Jens Clausen ikke noget

om. Men Anders havde senere fortalt, badde til Clausen og til
andre, at han skulle til en gard, der hed Julielund, og at

han skulle tiltrade tjenesten d. 14 juli, mandagen fg¢r han
blev arresteret.

Anders forklarede, at han selv havde begivet sig til fasteman-
den i Ringsted, der havde to pladser ledige. Anders valgte
pladsen hos forpagter Fihn p& Julielund, og de aftalte, at

han skulle komme tilbage til fa®stemanden snarest muligt. Han
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kunne nemlig ikke tiltrade pladsen med det samme, fordi hans
tgpj ikke var i orden, og desuden skulle han skare tgrv i to
dage for husmand Peder Hansen i Mglleborup, nemlig d. 18 og

19 juli. Derefter skulle han modtage et brev fra fastemanden
til Fihn. Da han blev anholdt ville han sige sin moder farvel,
og derefter ville han begive sig til fastemanden i Ringsted
som aftalt.

Anders benagtede kraftigt, at han var lgsganger. Han havde op-
hold hos Jens Clausen og hjalp ham og de andre husmend med at
skare tgrv. T¢rveskeringen‘var ganske vist ophgrt, undtagen
hos Peder Hansen, men det var jo netop derfor, han s¢gte plads
hos fastemanden i Ringsted.

Desuden havde han ogsd tilladelse fra Ole Rasmussen til at op-
holde sig hos ham, indtil han fik arbejde, og han havde penge
nok til livets ophold i de dage, hvor han var ledig.

Desvarre for Anders kunne Nielsen fremlzgge to breve, et fra
teglbrander Lauritsen pa Vandlgse teglvaerk, og et fra faste-
manden i Ringsted. .

Lauritsen forklarede, at Anders Jespersen hverken havde varet
i tjeneste p& teglvarket eller hos teglvarksejeren, og ikke
engang havde sg¢ggt tjeneste dér.

M. Christensen, fastemand i1 Ringsted, forklarede, at ganske
vist havde Jens Clausen varet der for at spgrge om plads til
en karl. Men karlen havde ikke selv varet der, og forpagter
Fihn havde ikke henvendt sig til ham for at f& folk, S& An-
ders Jespersens forklaring altsd var usandfardig.

Anders indrgmmede nu, at hans tidligere forklaring om arbejdet
pd Vandlgse teglvaerk var usandfardig. Men han forklarede, at
han havde varet der i den hensigt at sg¢gge arbejde, men han
havde opgivet det, fordi han inds&, at han ikke ville kunne
blive der, n&r sagen med Nielsen blev kendt. Hvad fastemandens
brev angik, sd mdtte det vare en anden fastemand end ham, som
Anders havde henvendt sig til.

Dertil kunne Nielsen oplyse, at der kun var &n faestemand i
Ringsted. Han tvivlede ogsd meget pd, at Anders havde varet

i vandlgse, for teglbrender Lauritsen havde ikke set ham i
lang tid.

Nielsen havdede ogsd, at de 10 kroner selvfglgelig var fattig-
understgttelse, og i ¢vrigt ikke ydet pad &n gang, men ad tre
omgange, sd vidt Nielsen huskede. Han nagtede igvrigt nu at
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frafalde sagen, med den begrundelse, at man ikke kunne stole
pd Anders Jespersen.

Anders indrgmmede, at han vidste, at Nielsen var sognerdds-
medlem dg fattigforstander, og at han havde sggt l&nene, fordi
han manglede det ngdvendige til livets ophold. Han indrgmmede
ogsd, at han havde modtaget pengene i to omgange, med 8 og 2
kroner, men fastholdt stadig at det drejede sig om l&n.

Deri havde han dog ikke ret, for de pdgaldende udbetalinger
er opfgrt i Tastrup-Ugerlgse fattigprotokol som udbetalt til
Anders Jespersen, og md derfor betegnes som fattigunderstgt-
telse.<2>

Da Anders Jespersen sdledes indrgmmede, at han gentagne gange
havde 1lgjet for retten, bestemte dommeren, at han ikke kunne
lgslades, men at sagen midtte gd sin gang.

Det var vasentligt for dommen) om Nielsen var blevet fornarmet
i sin egenskab af sognerddsmedlem og fattigforstander, eller
om det var som privatmand. Anklageren havdede, at ndr Anders
spurgte Nielsen, om denne havde skrevet til herredsfogeden om
at f& ham anbragt pa tvangsarbejde} var det netop i hans e-
genskab af sognerddsmedlem at spgrgsmdlet blev stillet. Det
samme gjaldt Nielsens tilhold til Anders om at skaffe sig be-
skaftigelse. Det var igen i sin egenskab af sogner&dsmedlem
og fattigforstander, at Nielsen gav det. Anklageren betegnede
ogsd udtrykket "udspekuleret gavtyv" som aldeles uberettiget
og @rekraznkende. Han havde ogsd derved tilsidesat den respekt,
han som fattiglem var Nielsen skyldig, ikke alene som en sar-
deles agtet mand, men ogsd som sognerddsmedlem og fattigfor-
stander. Derfor mente anklageren, at straffen burde fastsat-
tes til 3 mineders fangsel.

Forsvareren havdede derimod, at Anders' forspgrgsel ikke kun-
ne vare tilstrakkelig til, at forholdet blev inddraget under
fornermelse af embedsmand. Begge befandt sig jo som privat-
mend i kgbmandshandelen. Desuden hazvdede forsvareren, at ud-
trykket "gavtyv" ikke indeholdt noget absolut @rekrankende.
Dels fordi det ofte brugtes i spgg, dels som en betegnelse af,
at den pagaldende i sin f@rd havde vist snildhed og behandig-
hed. Forsvareren mente derfor, at Nielsen ikke havde behgvet
at udlede nogen egentlig fornarmelse af Anders Jespersens ord,
og pastod derfor Anders frifundet.

Men trods forsvarerens forsgg pd bortforklaring blev Anders
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alligevel dgmt efter straffelovens § 101, der omhandler den,
der med hd&n, skaldsord eller anden fornarmelig tiltale over-
falder en embedsmand under udfgrelsen af hans embede eller be-
stilling eller i anledning af samme.

Dommeren mente ogsd, at der ikke kunne vare tvivl om, at ud-
trykket "en udspekuleret gavtyv" var fornermelig, og Anders
blev derfor d, 7 august dgmt til fangsel p&d vand og bregd i
fire dage, samt til betaling af sagsomkostninger. Disse om-
kostninger belgb sig til 35 kroner og 58 3/4 ¢gre, som Anders
blev kravet for, efter at han havde udstdet straffen. Men da
han erklarede, at han ikke kunne betale og intet ejede, slap
han.
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KAP 13, EN GAMMEL SAG OM EN FRAKKE

I begyndelsen af 1880 optr&dte Anders igen i retten. Der var
nu gdet et halvt &r siden fornermelsen af sogner&dsmedlem J.
Nielsen, men det betyder ikke, at Anders i den tid havde le-
vet et pletfrit liv, som det senere vil fremga.

Arsagen til, at Anders nu igen blev indestzvnet var, at han
efter en auktion havde taget en frakke, som en kammerat havde
kgbt, og beholdt den. Auktionen fandt sted d. 18 april 1879,
og tyveriet skete samme dag, men der er ingen forklaring p&,
at sagen fgrst kommer for retten 4. 28 januar 1880. Arsagen

md& dog nok skyldes anmelderen.

Den bestjdlne var stenhugger Christen Hansen af Mglleborup,
der forklarede, at han havde kgbt frakken pd en auktion i Ky-
ringe for 6 kroner. Anders havde taget frakken og var lgbet
med den, selv om Christen havde forlangt frakkken tilbage.
Anders, der var blevet anholdt dagen f¢r, forklarede, at der
var tale om en handel. Frakken havde varet for snaver til,

at Christen kunne bruge den. Derfor havde Anders kgbt den af
Christen for det samme, som Christen havde givet, nemlig 6
kroner. At Anders' fremstilling var rigtig fremgik - mente

han - af den kendsgerning, at Christen senere havde kravet
ham for de 6 kroner, som han igvrigt stadig ikke havde fiet.
Christen Hansen mente, at han kunne fg¢re et vidne til bevis
for, at frakken var blevet frargvet ham, mens Anders pastod,
at der ikke havde varet andre til stede under handelen.

Ogsd denne gang mdtte Anders forklare, hvorledes han arbejdede
og levede. Han oplyste, at han siden d. 1 november 1879 havde
boet hos Claus' enke p& Stibjerg, og dels tarsket for hende,
dels for husmandene Jens Clausen og Ole Rasmussen i Mglleborup.
Desuden havde han kg¢rt jord for smeden pd Stibjerg, men var
endnu ikke fardig med dette arbejde. Endvidere havde han hjul-
pet enken med andet forefaldende arbejde, og der stod bl.a.

et par les brandsel, som han havde lovet at skzre for hende.
Den slags lgst arbejde var alt, hvad han havde, indtil fora-
rets markarbejde begyndte.

Han p&stod, at han kun to eller tre gange havde varet pd kryb-
skytteri, men at han hver gang havde varet si uheldig at bli-
ve opdaget. Indrgmmelsen var uundgdelig, da han allerede dagen
efter skulle mgde som tiltalt for tre overtradelser af jagtlo-
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ven. Men flere end disse tre bekendte tilfzlde ville han ikke
indrgmme. Ikke desto mindre stdr der i indledningen til forhg-
ret, at dommeren havde givet ordre til, at "Anders Jespersen,
der ernzrer sig ved ulovlig jagt" skulle anholdes. Han var &-
benbart almindeligt anset for krybskytte.

Arrestationen var en fglge af hans fortid som tidligere straf-
fet, selv om det ikke tidligere wvar sket i anledning af tyveri.
Dels ville man sikre sig hans tilstedevarelse i retten, dels
skulle han forhindres i at indvirke p& forhgret.

Men dommerens tillid til Qnmelderen Christen Hansen var ikke
stor, og han tvivlede pd, at der ville komme noget ud af den
sag. Men han ¢gnskede at satte en bom for Anders' besvaerlige
lediggang ved at overbevise ham om, at han var lg¢sganger og
sende ham tilbage til St. Tastrup sogn med et lgsgangertil-
hold. Derfor bad dommeren sognefogeden om at undersgge, hvor-
ledes det forholdt sig med Anders' pdstande om arbejde i vin-
terens l¢b. Svaret vaf, som man kunne forvente, ndr man tanker
pad Anders' tidligere omgang med sandheden.

Claus' enke p& Stibjerg, Ane Katrine Nielsdatter, erklzrede.
at Anders kun havde tersket 2 tdr rug for hende engang i ef-
terdret. Siden havde han ikke arbejdet for hende, undtagen nir
han besggte sin moder, der boede hos Ane Katrine Nielsdatter.
Da var det sket, at han havde hentet en spand vand, eller van-
det koen eller lignende smitjenester, men dem havde han aldrig
faet noget for, og havde heller ikke gnsket det. Kost og logi
fik han hos moderen.

Smeden pd Stibjerg erklarede, at Anders havde hjulpet ham med
at k¢gre jord en enkelt dag og fdet 35 gre for det. Hos Jens
Clausen havde han varet 2 dage i ugen efter Mikkelsdag, og ik-
ke siden. Ole Rasmussen kunne ikke huske det s3 ngje, men men-
te, at Anders havde varet hos ham 5-6 dage, men det var fg¢r
november.

Det naste retsmgde var d. 2 februar, hvor Christen Hansen be-
gyndte at trakke i land. Det var ikke med hans gode vilje, at
han havde ladet Anders f& frakken p& kredit. Han fandt det no-
get egenmegtigt af Anders, at han fgrst havde taget frakken pa,
og derefter tilbudt betaling, men han kunne ikke nagte, at han
tilsidst havde indvilliget i handelen.

Men han forklarede ikke hvorfor han havde ventet si lange med
at bringe sagen for retten. Han var muligvis blevet trat af

at vente pad betalingen, s& der kan vare tale om en havn,
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Dommeren gjorde derfor ikke dgnere ved sagen, men gav Anders et
lgsgengertilhold. Han beordrede Anders til omgdende at henven-
de sig til sognerddet og fglge dets anvisning til arbejde.
Hvis han ikke henvendte sig, eller hvis han forlod arbejdet ,
ville han blive tiltalt og straffet for lgsgangeri. Derpd
blev han samme dag lg¢gsladt.

Mens Anders sad i1 arresten i forbindelse med sagen om frakken,
blev der fg¢rt de tre tidligere navnte jagtsager mod ham. De
var alle tre anlagt af Baroniet Zeuthen mod ham. Hvori over-
tradelserne bestod, navnes ikke. Der henvises kun til de para-
graffer, Anders har overtradt.

Den ene af klagerne er dateret d. 31 oktober og drejer sig om
overtradelse af jagtlovens § 16. Denne paragraf omhandler den,
der antraffes med skydevdben eller jagthund p& anden mands
grund, uden at det er bevist, at han har ud¢vet jagt, og den,
der uden tilladelse p& anden mands grund bemzgtiger sig vildt,
som han har siret pd egen grund.

Da Anders neppe kan have haft nogen jagtret, er det nok fgrste
del af paragraffen, der er overtrddt, dvs. at han er grebet pa
Tpllgsegidrdens omrdde med bgsse.

De to andre klager er daterede d. 31 oktober og 27 januar. De
drejer sig begge om overtradelse af § 17 og omhandler den,

der jager pd steder, hvor han ikke har jagtret, uanset om han
felder noget vildt.

At to af klagerne er dateret samme dag, 31 oktober, betyder
ikke, at overtradelserne er begdet denne dag. Det drejer sig
kun om, at baroniets klager er afsendt denne dag, og lovover-
tradelserne kan godt vare foregdet langt tidligere.

Sagerne blev afgjort siledes, at Anders inden udgangen af maj
mdned, altsd med 4 méneders frist, skulle betale en bgde til
baroniet Zeuthen for overtradelsen af § 16 og 20 kr for hver
overtradelse af § 17. Desuden 5 kroner i sagsomkostninger for
hver sag. Det vil sige, at Anders i lgbet af 4 maneder skulle
betale 65 kroner. Det har helt sikkert varet umuligt for ham,
og han har nok mattet afsone bgderne, selv om der ikke kan
findes oplysninger om det.
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KAP 14, LOSGENGERI IGEN

Dommeren henviste d. 2 februar Anders til at henvende sig til
sognerddet for at fir anvist arbejde. Hvordan gik det? Ja, al-
lerede d. 12 februar blev han igen anholdt, sigtet for over-
tradelse af lgsgangertilholdet.

Han forklarede i retsmgdet d. 13 indgdende om sin farden i de
mellemliggende dage. Efter at vare blevet lgsladt d. 2 febru-
ar k1 5 om eftermiddagen gik han hjem til sin moder p& Sti-
bjerg, hvor han ankom k1 2 om natten. Det vil sige, at han
har veret ni timer om at g& et par og tyve kilometer, men han
havde muligvis varet inde et par steder undervejds. Eller der
kan have varet noget i vejen med benene.

Dagen efter sendte Anders sin moder op til sogner&dsformand
Chr. Schnack i Merl¢se med brevet, og forklarede i retten, at
han ikke selv kunne g&, da han havde en benskade. Imidlertid
var sognerédsformandeﬁ ikke hjemme, s& hans moder kunne ikke
aflevere brevet.

Fgrst om onsdagen mgdte hans moder op ved et sognerddsmgde i
Ugerl¢gse, men fik at vide, at sognerddet allerede havde
skrevet til politimesteren i Holbazk. Om torsdagen gik Anders
sd selv op til et af sognerddets medlemmer, farver Nielsen,
men fik kun den besked, at han skulle henvende sig til sogne-
raddsformanden.

Det gjprde Anders si om fredagen, og Schnack gav ham et brev
til gardmand Peder Larsen i Haveborup, hvor han skulle arbej-
de 1 3 dage. Han gik s& mod Haveborup, men undervejs mgdte
han en mand, som han kendte, men hvis navn han ikke kunne hu-
ske, som sagde, at der vistnok var en plads ledig pd Nyrups-
gidrden hos proprietar Brandt. Derfor gik han i stedet til Ny-
rupsgdrden, men fik at vide; at pladsen allerede var besat.
Senere rettede han det til, at han ikke ndede Nyrupsgarden,
fordi han allerede undervejs fik at vide, at pladsen var be-
sat,

Om lgrdagen gik Anders til marskandiser Lars Christensen i Ta-
struphusene, hvor han skar brande. Brevet til Peder Larsen
blev ikke afleveret. Han skulle have meldt sig hos Christian
Schnack om sgndagen, men i stedet besggte han sin moder p&
Stibjerg og husmand Hans Sgrensen pd Merlgse Bagmark. Derefter
gik han til Bukkerup, hvor han overnattede hos sin brodersgn
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Hans Chr. Pedersen. Om mandagen d. 9 besggte Anders igen sin
moder, og derefter gik han til Hans Sgrensen, hvor han var re-
sten af dagen samt om tirsdagen. Om onsdagen arbejdede han i-
gen for marskandiser Lars Christensen og om torsdagen for Hans
Sgrensen. Derfra var han pd vej til brevsamlingsstedet med et
brev, da han fgrst blev antastet af sogneradsformanden, og
derpd anholdt af sognefogeden.

Disse begivenheder viser klart Anders Jespersens selvstandig-
hedstrang og uvilje mod fattigvasenet, idet han s& vidt muligt
undgik at rette sig efter sognerddet, og i stedet sggte selv
at skaffe 'sig arbejde. Men de viser ogsd, at sognerddet nu var
tret af Anders og ikke havde i sinde at give ham nogen snor.
Da han ikke, som han skulle, selv kom med brevet, blev han ¢g-
jeblikkelig meldt til politiet. Is®r fordi budet ikke havde
givet nogen oplysning om Anders' opholdssted.

Brevet, som Anders var pd vej til brevsamlingsstedet med, da
han blev anholdt, var stilet til herredsfogeden. Heri forkla-
rede han, at han nu havde fdet et opholdssted og lidt arbejde,
indtil han kunne fa en fast plads. Anders bad derfor herreds-
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Anders Jespersens brev til herredsfogeden, om at han havde faet arbejde

og ophold. Afskrift i Holbzk Amts arkiv, journalsag 108/1882.
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fogeden om at s¢rge for, at han ikke behgvede at ga pa ohgang
i sognet, Nederst pd brevet havde husmand Hans Sgrensen skre-
vet, at han havde givet Anders tilladelse til at opholde sig
hos ham, indtil han fik en plads.,

Dommeren, der efterhdnden kendte Anders og hans omgang med
sandheden, bad igen sognefogeden i St. Tastrup om at undersg-
ge, hvorvidt Anders' forklaring var rigtig.

Det gjorde sognefogeden, og han rapporterede, at Anders Jes-
persen var kommet til Lars Christensen lgrdag, og havde faet
lov til at save braznde. Om onsdagen var han igen kommet, men
havde forladt sit arbejde ved middagstid. Han havde ikke faet
noget for det, fordi han i forvejen skyldte Lars Christensen
penge.

Hos Hans S¢rensen kom Anders tirsdag d. 10 og hjalp med at
flytte en stak ind. Han kom igen d. 11 om eftermiddagen og
gik d. 12 om morgenen. Han fik ingen betaling, da han gerne
ville arbejde for kostén.

Christian Schnack forklarede ogsd narmere om, hvad han havde
pdlagt Anders. Anders var kommet til ham d. 6 om morgenen med
en anmodning fra herredsfogeden om, at Schnack ville give An-
ders en attest pa, at han havde meldt sig, som Anders si selv
skulle bringe herredsfogeden. Men den troede Schnack ikke pa.
Han gav derimod Anders det f¢r omtalte brev til Peder Larsen
i Haveborup.

Samme aften kom Anders tilbage uden at have varet hos Peder
Larsen; Han forklarede, at han ikke havde varet hos Larsen,
fordi han selv var i stand til at skaffe sig arbejde. Han
kunne for det fgrste vere en 5-6 dage hos postbudet i Tastrup.
Da Schnack svarede, at dette ikke var fast arbejde, forklarede
Anders, at han var blevet tilbudt en stilling som rggter pa
Marienlund (Nyrupsgdrden). Hvis han kom dagen efter og viste
Schnack sin skudsmdlsbog, at han var fastet dertil, ville det
da vere godt?

Hertil svarede Schnack: "Da jeg ikke er hjemme i morgen, kan
du komme sgndag morgen og vise mig, at det forholder sig, som
du siger, Jeg vil endnu denne gang tro dig." Men Anders kom
ikke sgndag morgen. Den 12 kg¢grte Schnack ned til Anders' moder
for at pdlagge hende at anmelde til ham, nadr Anders kom. Dé&r
traf han Anders, og afleverede ham til sognefogeden.

Anders havde sdledes stadig kun noget tilfaldigt arbejde, og
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da han havde prgvet at undgd at komme til at g& pd omgang i
sognet, og ikke havde rettet sig efter lg¢sgengertilholdet, blev
han idgmt sin hidtil hardeste straf. Nemlig 30 dages tvangsar-
bejde pa& Holbzk Amts Sygehus samt Arbejds- og Dareanstalt.
Derfra blev han l¢gsladt d. 21 marts kl 8 3/4 om formiddagen
og modtog derpd endnu et lgsgangertilhold.

Efter at han var kommet hjem til St. Tadstrup sogn blev han af
sognerddet anbragt i tjeneste hos gdrdmand Peder Larsen i Ha-
veborup. Men denne tjeneste forlod han sidst i maj, og tog
derefter selv tjeneste hos gardmand Christen Hansen, ogsd i
Haveborup, Aftalen var fgrst, at Anders skulle have 80 kroner
i l¢n for tiden indtil d. 1 november, men det blev andret til,
at han i stedet skulle have 66 gre om dagen indtil hgst, og

1 krone om dagen i hgsttiden, foruden kost og logi. Han fik
dele af l¢gnnen udbetalt efterhdnden, og da han d. 4 september
forlod Christen Hansens tjeneste fik han restbelgbet 22 kro-
ner udbetalt,

Efter at have forladt Christen Hansen fik Anders arbejde i 3
dage hos hgker Peder Hansen i Mglleborup, og derefter hos ma-
dam Petersen i St. Ta&strup, hvor han skulle tarske saden. Han
blev imidlertid syg og kunne ikke arbejde i en periode pd 11-
12 dage, og var derfor ikke fardig med at tarske kornet, da
han igen blev anholdt.

Det er tidligere nzvnt, at lagdsrullen viser, at Anders i 1863
flyttede fra St. Tastrup til Haraldsted sogn. Men skal man tro
legdsrullen, blev Anders boende i Haraldsted sogn i mange &r.
Han havde nemlig undladt at melde flytning til lagdsmanden.
Men nu i 1880 var det gdet op for lagdsmyndighederne, at An-
ders i langere tid ikke havde boet i Haraldsted sogn, og et
brev blev derfor sendt til herredskontoret i Holbak med anmod-
ning om at f4 bragt orden i lagdsrullerne, samt Anders straf-
fet for overtradelse af varnepligtslpven.

Anders blev derfor stavnet til at mgde for retten d. 28 august
og dommeren skrev endda, at hvis Anders inden retsmgdet kunne
sende ham et flyttebevis fra lagd 69, Haraldsted sogn, til
lagd 21, St. Tastrup sogn, ville han ikke blive idgmt bgde.
Stavningen blev forkyndt d. 21 august p& Christen Hansens gard
i Haveborup. Men da Anders ikke var hjemme, blev den forkyndt
for Christen Hansens datter Christiane, der lovede at fortal-
le Anders om stavningen. Det gjorde hun ogsd, men Anders pa-
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stod senere, at hun kun havde fortalt ham, at han skulle mgde
i retten, og ikke navnt dommerens tilbud om, at han kunne
slippe for bgde ved at sende et korrekt flyttebevis. Og s&
mgdte han igvrigt ikke i retten.

Efter at Anders havde forladt Christen Hansens tjeneste havde
denne meddelt det til sognerddet. Og da sognerddet ikke vid-
ste, hvor Anders opholdt sig, og han ikke, hvad han skulle som
fattiglem, havde meldt sig til sognerddet, blev han igen meldt
til politiet som lgsganger,

At sige, at sognerddet var helt uvidende om Anders' opholds-
sted, er ikke helt rigtigt. Sognerddet havde hgrt nogle ryg-
ter om, at han opholdt sig hos broderen Jacob i Mglleborup,
ndr han da ikke var p& jagt eller i svirekomplot. Og det vid-
ste ogsd, at han trods adskillige tidligere advarsler ikke
kunne holde sig fra fattighuset. D&r boede jo undertiden nogle
af hans venner; og de tomme stuer kunne jo friste, hvis han
manglede husly. ‘

En aften i begyndelsen af november havde Anders Jespersen sam-
men med Anders Neumann og en tredie person siddet og drukket

i Tadstrup fattighus. I aftenens 1l¢gb var en af de andre fattig-
lemmer ved navn Peder Karl Rasmussen kommet ud af sin stue,

o§ en af svirebrgdrene slog to tander ud pa& ham. Dermed var
sognerddets tdlmodighed ogsd slut, og nu s¢grgede man for, at
han blev anholdt. Det skete d. 14 oktober.

Anders blev stillet for retten d. 15, og indrgmmede, at han i
marts.havde fiet et lgsgangertilhold. Men han mente, at sog-
ner&det havde givet ham tilladélse til selv at tage tjeneste,
hvor han ville. Men det var en sag, der kravede narmere under-
sggelse, s& han blev sat i arresten.

Ved det naste retsmgde dagen efter indrgmmede han, at han hav-
de overtrddt varnepligtsloven ved ikke at melde flytning. Han
kunne til gengald ikke forstd, hvorfor sognerddet ville have
ham inddraget under sig. Han havde med sognerddets stiltiende
samtykke selv fastet sig til Christen Hansen, sdledes at tje-
nesten skulle ophgre, ndr der var hgstet. Desuden skyldte han
ikke sognerddet urefunderet fattigunderstgttelse.

Han benzgtede ogsd& at have stgdt tanderne ind p& Peder Carl
Rasmussen. Han mente, at Anders Neumann var gerningsmanden.
Derimod indrgmmede han, at han en sgndag fgrst i september
havde varet p& krybskytteri.
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Hovedpunktet i anklagerne mad Anders Jespersen var overtra-
delsen af lgsgangertilholdet, og i et senere retsmgde blev
sognerddsformand Christian Schnack indkaldt for at vidne.

Han forklarede, at Anders var blevet anbragt hos gardmand Pe-
der Larsen i Haveborup. Denne tjeneste forlod han imidlertid
uden tilladelse, men nogle dage senere kom Christen Hansen til
Schnack og fortalte, at Anders havde fdet tjeneste hos ham.

Og det havde sognerddet ikke noget imod. Anders forlod Chri-
sten Hansens tjeneste i september, igen uden sogner&dets til-
ladelse. Det var heller ikke rigtigt, at Anders ikke skyldte
sognerddet urefunderet fattigunderstgttelse. Sognerddet havde
skam haft adskillige udgifter af ham, som ikke var blevet til-
bagebetalt. Men han kunne ikke pd stdende fod opgive belgbets
stgrrelse.

Men Schnack indrgmmede, at sognerddet ikke havde blandet sig

i Anders' forhandling med Christen Hansen om 1l¢n, tjenestetid
m.v.

Anders forklarede til gengald, at han ikke havde forladt Pe-
der Larsens tjeneste. Han var blevet jaget vak en morgen pa
grund af drukkenskab, og samme dag fik han arbejde hos Chri-
sten Hansen. Efter at han havde forladt tjenesten havde han
vaeret uden arbejde i nogle dage, indtil han fik det f¢r omtal-
te arbejde hos Peder Hansen og madam Petersen. I den tid hav-
de han bl.a. opholdt sig hos sin broder Jacob i Mglleborup.
Han indrgmmede, at sogner&det havde haft urefunderede udgif-
ter pd ham, men mente ikke,'at han skyldte noget, fordi han
aldrig var blevet kravet for pengene. Men han mente, at nar
han selv havde fastet sig bort, med sogneraddets samtykke,

stod han ikke langere under dets tilsyn og kunne tage arbejde,
hvor han ville.

Dommen faldt d. 1 november. Dommeren mente, at Anders, efter
at han med sognerddets stiltiende samtykke selv havde fastet
sig til Christen Hansen og modtaget arbejdslgn af ham, var
berettiget til at tro, at sognerddet havde fritaget ham for
tilsyn. Han blev derfor frifundet for at have overtradt lg¢s-
gangertilholdet.

Derimod blev han idgmt en bgde pd 20 kroner for overtradelse
af varnepligtsloven, en forseelse, han havde tilstdet, og sam-
tidig skulle han betale sagsomkostningerne. Han kunne i ¢gvrigt
ikke betale bgden, og kom derfor til at afsone den med 5 dages
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fangsel fra 26 november til 1 december, en periode, hvor han i
forvejen sad arresteret i forbindelse med en retssag.

Men Anders' udestdende med militeret indskraznkede sig ikke
blot til undladelsen af at melde flytning til lagdsrullen.

Han var ogsd udeblevet fra en mgnstring, og idgmt 1 dags feng-
sel, som han kom til at afsidde fra 1 til 2 november.

Da Anders blev 1lgsladt d. 2 november modtog han et nyt lgsgan-
gertilhold. Efter dette skulle han henvende sig til sognera-
dets formand Christian Schnack straks efter sin hjemkomst, og
hvis Schnack ikke var hjemme, skulle han henvende sig til be-
styreren p& fattiggarden, og blive pd fattiggdrden, indtil
sognerddet havde truffet bestemmelse om, hvor han skulle an-
bringes.

Hvis sognerddet anviste ham ophold pd fattiggdrden, mitte han
ikke forlade den uden sogner&dets tilladelse, han matte ikke
forlade et anvist arbejdssted uden sognerddets tilladelse. Det
navnes udtrykkeligt, at han ikke ma egen hand mitte faste sig
bort eller tage dagleje.

Denne gang skulle der nemlig ikke kunne herske nogen tvivl om,
at Anders Jespersen var under fattigforsorg.
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Kap 15, MARBN KIRSTINES L@N

Da Anders Jespersen d. 2 november kl 11 om formiddagen forlod
Holbak arrest, blev han forsynet med et tvangspas, som han
skulle aflevere til Christian Schnack. Han meldte sig da ogsd
pant hos ham samme aften, og fik da besked om at begive sig
til fattiggdrden. Men Anders protesterede. Han ville gerne
besgge sin lille datter, der var i pleje hos hans broder Ja-
cob. Han fik derfor lov til at vente med at mgde pd fattig-
gidrden indtil naste dag k1l 12.

Men Anders meldte sig ikke p& fattiggdrden naeste dag, og i ¢v-
rigt heller ikke nogen af de fglgende dage. I stedet opholdt
han sig forskellige steder i sognet, indtil han d. 14 november
igen blev anholdt, sigtet for overtradelse af et lgsgangertil-
hold. Men denne gang var der ogsd en alvorligere anklage imod
ham.

Anders havde som navnt flere brgdre, der alle var gift og hav-
de bgrn. Et af disse bgrn var Maren Kirstine Jespersen, datter
af Jacob Jespersen og Ane Marie Danielsdatter. Hun var fgdt

d. 17 august 1861 og altsd nu 19 &r gammel. Hun tjente hos
gdrdmand Christen Hansen i Haveborup, i hvert fald fra 1 maj
1880, og havde sdledes en tid tjent sammen med sin farbroder
Anders. Hendes kammer 18 i den vestre ende af stuehuset, og
havde et vindue lige ud til landevejen, og der var en d¢r fra
pigekammeret ud til girdspladsen. Anders kendte forholdene,
fra den tid han tjente pd gdrden og havde tit varet pad hendes
kammer.

Maren Kirstine modtog sin 1l¢gn for sommeren 1880 d. 1 november.
-Den belgb sig til 30 kroner, i tre tikronesedler, som hun lag-
de ned til sine andre penge, der 134 i en pung i hendes kiste.
Den 2 november efter middag s& hun, at pengene var i kisten.
Hun havde varet i sit kammer ved sekstiden om aftenen. Da hun
kom ud i kammeret k1 8 for at hente et tgrklade til at tage

pd til aftenmalkningen, bemezrkede hun, at vinduet stod abent.
Men det var fg¢rst naste morgen, at hun opdagede, at pungen
med hendes penge, 64 kroner, var vak.

Det var sddan set ikke et spgrgsmdl om, hvem der var tyven.
For det kunne ikke vare andre end farbroder Anders. Hun havde
ganske vist ikke set ham i narheden af girden for nylig, og
hun havde heller ikke hg¢rt om at andre havde set ham, men der
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kunne ikke vare tale om andre. Og Christen Hansen og hans fa-
milie var ganske enige med hende.

Men hvad havde Anders foretaget sig den eftermiddag og aften,
Som nevnt havde han forladt arresten kl. 11, og kl. 3 om ef-
teérmiddagen var han kommet til sin moder p& Stibjerg. Ved 5-ti-
den gik han over til Johan Larsson, der var fgdt i Sverige og
derfor blev kaldt Svenske Johan eller Johan Svensker. Der blev
han til k1 7 om aftenen, hvor han forlod dem for at melde sig
til sognerddsformanden. Han kom tilbage ved'B-tiden og blev der
resten af aftenen. Han overnattede pa Stibjerg, hos blikken-
slager Lorentsen. Han havde ganske vist sagt, at han ville be-
sgge sin lille datter Anna, der var i pleje hos hans broder
Jacob. Men da han kom tilbage til Stibjerg kom han i et drik-
kelag, og s& blev klokken for mange til, at han kunne besgge
broderen, Is@r fordi han kunne regne med, at han ikke ville

fa& lov til at overnatte hos ham.

Men han besggte heller ikke sin datter naste dag, eller den
neste dag igen. Han forklarede senere, at grunden til at han
udsatte besgget var, at han skyldte broderen plejepenge for
Anna, og det lyder meget sandsynligt. Men d. 13 november be-
spgte han dog broderen. Ikke s3 meget for at se til datteren
som for at rense sig for beskyldningen om at have stjdlet pen-
gene fra Maren Kirstine. Men det lykkedes ikke. Jacob sendte
bud til sognefogeden om, hvor Anders var at finde, og han blev
arresteret naste dag.

Men i retten fastholdt Anders sin benzgtelse af, at han havde
stjdlet. Politiet havde ganske vist fiet oplyst, at Anders 4.
3 november havde fiet vekslet en seddel i Merlgse kro, men han
forklarede, at han havde fdet 3 kroner af sin moder, og han
havde gemt 10 kroner i foret pd sin gamle frakke fgr han blev
arresteret sidste gang. Og det var disse ti kroner han havde
fdet vekslet. Han havde betalt pengene til tjenestekarl Hans
Peder Hansen; der havde tjent gmd Peder Larsen i Haveborup om
sommeren, men nu arbejdede hos hgrsvinger Christian Pedersen

i Kirke Eskildstrup. '

Anders forklarede ogsd, at han havde fdet 10-kronesedlen af
Johan. De havde handlet, og Johan havde faet en bgsse, et lom-
meur og en frakke i bytte for en anden frakke og 6 eller 7
kroner.

Desuden forklarede Anders, at han siden d. 6 november havde
vandret rundt i Sorg birk og Lg¢ve herred for at sgge arbejde,
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og han havde fiet lgfte om grbejde pad Szbygard.

Denne forklaring rettede han dog straks til, at han havde h¢rt,
at de manglede folk pd Sabyglrd.

Han havde ganske vist ikke haft nogen penge, men han havde
heller ikke haft behov for det. For flere steder, hvor han
havde varet inde for at s¢gge arbejde, havde han flet mad, og
han havde overnattet i stakke og lader.

Men da han havde overtradt lgsgangertilholdet, blev han hensat
i arresten.

Tre dage senere, d. 18 november, blev han igen fremstillet for
retten, hvor politiassistent Samuelsen fremlagde sin rapport.
Anders' forklaring om at have haft 10 kroner liggende fra tid-
ligere, kunne derefter forkastes.

Efter at Anders nemlig var kommet tilbage til Johan Larsson
ved 8-tiden d. 2 november, havde de siddet og drukket en times
tid, og snakket om forskelligt. Pludselig havde Anders spurgt
Johan, om han ville give Anders 70 kroner for den frakke, han
havde pa. Dertil svarede Johan:" Ja hvis alle de forlangte
penge ligger i frakken", for selve frakken var vardilgs.
Anders tog derpd fire tikronesedler op af lommen og lagde dem
p& bordet, samtidig med at han fortalte,Aat han havde flere
penge. Han havde tjent dem ved krybskytteri. Dagen efter hav-
de Johans s¢gn vekslet den fgr omtalte tikroneseddel for Anders
p& Merlgse kro. Samme dag gav Anders 6 kroner til Johan og

4 kroner til hans hustru Ane Sophie Olsen, og flere 25-grer
til deres bgrn.

Den 5 november havde Anders betalt 7 kroner af pd en gald pa
20 kroner til Hans Peder Hansen, og havde foraret 1 krone og
flere 25-¢grer til Isaacsens bgrn pd Stibjerg.

Endvidere kunne Samuelsen forklare, at Johans s¢n rimeligvis
havde vekslet flere sedler for Anders, ligesom Isaac Abraham-
sens s¢n havde vekslet en.

Samme dag blev Jacob Jespersen afhgrt. Han forklarede, at han
ikke vidste andet om tyveriet end hvad hans datter havde for-
talt. Anders var kommet til ham d. 13 om aftenen, og havde o-
vernattet hos ham. Neste morgen var han blevet anholdt af sog-
nefogeden, som Jacob havde sendt bud efter.

Det var ogsd rigtigt, at han havde en datter af Anders i ple-
je. Han skulle have 40 kroner hvert halvdr i plejepenge, og

de betaltes af Anders og Sophie Johnsen i forening, men for
tiden havde han 14 kroner til gode.
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Maren Kirstine Jespersen forklarede, at Anders ofte havde va-
ret Inde pd hendes vazrelse, mens han tjente pd garden. Han
kendte saledes forholdene godt og vidste, at hun ikke plejede
at ldse sin kiste, og at vinduet var raddent forneden og ikke
lukket med haspe, men med sgm. Muligvis vidste han ogsd, at
hun havde 34 eller 35 kroner i kisten.

Johan Larsson bekrzftede den forklaring, han havde afgivet til
Samuelsens rapport, og forklarede ogsd, at han havde vekslet
en tikroneseddel for Anders.

Anders ma have forstdet, &4t i lzngden ikke kunne nytte at ved-
blive at nzgte tyveriet. For nu tilstod han, og udbyggede til-
staelsen i retsmgdet d. 23 november.

Efter at han d. 2 november om aftenen havde veret hos Christi-
an Schnack, gik han mod Mglleborup for at besgge sin lille dat-
ter. Undervejs bestemte han sig til, at han ikke ville ind pa
fattiggarden. Han besluttede sig til at prgve at lane nogle
penge af broderdatteren Maren Kirstine. Han gik derfor ind i
Christian Hansens gard og ind i pigekammeret, hvor han sad og
ventede p& hende. Da han havde ventet en fem minutter &bnede
han kisten og opdagede pungen. Der var ikke lys i kammeret,

men han fglte i pungen og merkede, at der var penge i. Han
stak pungen til sig, og da han nu var bange for at blive set,
hvis han gik over gardspladsen, skubbede han vinduet op, og
krgb gennem det ud p& vejen. Han tog pengene, der belgb sig
til 4 tikronesedler, 3 tokroner og nogle smipenge, og kastede
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pungen fra sig p3 marken. P§, grund af mgrket kunne han ikke
se, om et par sedler blaste bort eller miske blev i pungen.
Han havde i hvert fald ikke taget mere end 46 kroner.

Han havde derefter begivet sig tilbage til Johan Larsson, hvor
han fik mere at drikke, men kunne ikke huske, hvad der ellers
var foregdet dér. Han kunne sdledes ikke huske, at han havde
pralet med pengene eller tilbudt at salge sin frakke for 70
kroner.

Da.Anders blev foreholdt, at hans tilbud om at salge frakken
for 70 kroner tydede p&, at han havde stjdlet 66 kroner, skynd-
te han sig at forklare, at ndr han havde tilstdet at have stji-
let de 46 kroner kunne han jo lige s& godt have tilstdet de 66
kroner, hvis han virkelig havde stjilet si mange. Han mente,
at Johan Larsson enten havde hgrt eller husket forkert. Og Jo-
han havde i gvrigt kun set ham i besiddelse af 4 tikronesed-
ler.

De stjdlne penge blev hurtigt brugt, dels til betaling af gam-
mel g®ld og dels til drikkeri, og da han gav sig p& vandring
havde han ingen penge tilbage.

Politiassistent Samuelsen forklarede, at han havde undersggt
Maren Kirstines kammer. Der var et vinduesfag bestdende af

to enkelte vinduer, der var gamle og halvraddne og tilsgmmet
udefra. Det ene af vinduerne var brudt op. Han antog, at det
var sket udefra ved et rask tag i den nederste del af vinduet,
hvor der p& grund af rdddenskab var en temmelig stor &bning
mellem vinduet og karmen. Men vinduet kunne lige s& godt, el-
ler lettere, vare stgdt op indvendigt fra.

Anklageren udfardigede sit indlag d. 27 november. Han godtog
ikke Anders' forklaring om, at han havde til hensigt at lane
penge af Maren Kirstine og at tyveriet var uoverlagt. Hvis
Anders virkelig ville have lant penge, ville han have opsg¢gt
broderdatteren i stuen, hvor der var lys, i stedet for at ven-
te pd hende i det mgrke kammer. Han mitte ogsd have kunnet
forudse, at hun ikke ville l&ne ham penge. Dels fordi hun kend-
te ham og vidste, at han svirede sine penge op, dels fordi hun
som fattig tjenestepige selv havde hidrdt brug for pengene.

Han tvivlede ogsd pd, at Anders var kommet ind gennem garden,
fordi gdrdene p& landet plejede at have lankehund. Hvis Anders
virkelig var gdet gennem garden, ville hunden have gget, og

en eller anden ville vare kommet ud af stuen for at undersgge,
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om nogen var kommet ind i garden. Nej, Anders var snarere kom-
met ind i pigekammeret ved at opbryde vinduet.

Anklageren gnskede derfor Anders straffet efter straffelovens
§ 228, der omhandler farste gang begdet simpelt tyveri, der
straffes med fazngsel pd vand og bred i ikke under 5 dage, men
under skazrpende omstzndigheder med forbedringshusarbejde pa
indtil 2 ar.

Det belgb, Anders havde stjalet, var efter anklagerens mening
temmeligt betydeligt, men under hensyn til at Maren Kirstine
var en fattig tjenestepige, blev tyveriet meget betydeligt.
Og da belgbets stogrrelse kunne vare en skarpende faktor, gn-
skede anklageren, at Anders skulle straffes med forbedrings-
husarbejde i 2 ar, samt betale Maren Kirstine de 46 kroner
tilbage. Hun havde tidligere tilbudt at ville ngjes med dette
belgb 1 erstatning.

Men da anklageren mente, at det ikke var tilstrzkkeligt op-
lyst, om Anders kunne va&re kommet ind i pigekammeret gennem
garden, bad han om, at f£ette matte blive undersggt.

Ved et nyt retsmgde d. 29 november oplyste Samuelsen derfor,
at man kom ind i Christen Hansens gard gennem en ladeport, der
som regel stod &ben, i hvert fald mellem 7 og 8. Der var ad-
gang til pigekammeret ad en dgr fra garden, og der var gard-
hund. Adgangen til pigekammeret var saledes aben for enhver,
og iszr for en, der som Anders Jespersen kendte forholdene.
Men ingen p& garden havde set ham den aften.
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Et nyt retsmgde blev afholdf, d. 2 december, hvor Maren Kirsti-
ne forklarede, at aftenmalkningen begyndte k1l 8, og der derfor
ikke var noget merkeligt i, at Anders havde sat sig til at ven-
te pd hendes kammer, indtil hun, som hun plejede, kom ud i kam-
meret inden malkningen begyndte. Anders kendte ogsd hunden godt,
og det var derfor ikke sikkert, at den havde gget. Men hunden
ggéde i tide og utide, s& selv om den havde gget, da Anders kom
var der ingen, der ville lagge marke til det.

Anders forklarede, at han fgrst havde tankt pid at g& ind i
stuen. Men da han kom for at lane penge, og havde besluttet

sig til at flygte for sognerddet, bestemte han sig i stedet

til at vente p& Maren Kirstine p& hendes kammer. Han antogq,

at det ikke ville vare lange, inden hun kom. Han havde ikke
sneget sig ind p& gdrden, da han kom, for han kendte huset og
havde lovligt @rinde.

Det var en anden sag, da han havde begdet tyveriet og var ban-
ge for at blive opdaget. Derfor stgdte han vinduet op og sprang
ud den vej. Hunden ggede ikke, da han kom, men det var natur-
ligt nok, da den jo kendte ham.

Forsvareren udferdigede nu sit indleg d. 4 december. Han men-
te ikke, at der var grund til at tvivle p3, at tyveriet var
uoverlagt. Der matte ganske vist ogsd tages hensyn til over-
tradelsen af lgsgangertilholdet, .men forsvareren mente, at en
straf af fengsel pd vand og brgd ville vare passende.

Dermed var sagen sluttet, og domsafsigelsen blev fastsat til

d. 6 december.
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KAp, 16, EBERHARTS FRAKKE

Men inden denne dag modtog dommeren i Holbzk et brev fra Sorg
by og birk, hvor birkedommeren F H J¢rgensen skrev, at han
havde h¢rt, at Anders Jespersen var blevet anholdt for tyveri.
Derfor bad han om, at man ville vente med at slutte forhgret
ved Merlgse-Tuse herreder, indtil han kunne f& optaget forh¢r
om Anders Jespersens forbrydelser i hans jurisdiktion og sendt
det til Holbzk, sd Anders Jespersen kunne blive tiltalt for
samtlige forbrydelser p& &n gang.

Anders blev derefter d. 9 december stillet for retten, tiltalt
for bedrageri med hensyn til en frakke.

Forhistorien var, at Anders i efterdret 1879, altsd et ar tid-
ligere, var kommet til kgbmand Eberhart i Brandstrup i Ters-
lgse sogn. Han havde solgt kgbmanden et stykke vildt oé tilbudt
at skaffe mere, hvis han kunne ldne en bgsse. Eberhart havde
ikke noget imod at vefe haler for en krybskytte, og da han
havde et gevar} som han havde 1&nt af slagter Olsen fra Havre-
marken, l&nte han det videre til Anders. Det kunne der efter
Eberharts mening ikke ske noget ved, for hans karl Niels Chri-
stian fulgte med pad jagten. Samtidig fik de en frakke til at
skjule gevaret med.

De gik pd jagt, men opgav efter kort tids forlgb uden at have
fiet skudt noget. Anders overnattede hos Niels Christian Fre-
deriksen, idet han 14 i udhuset og ‘havde den la&nte frakke over
sig som dyne. Den naste morgen ville Anders forsatte jagten,
men Niels Christian ville ikke vare med mere. Anders tog s&

af sted alene, idet han tog Eberharts frakke med sig. Heller
ikke den dag gav jagten noget udbytte, og han gik derfor hjem,
med badde frakke og gevar, ogsd fordi han fglte sig darlig.
Eberhart ventede et par dage pi& at begge dele skulle blive
afleveret, men skrev sd til Anders og bad ham om at aflevere
de to genstande. Anders skrev tilbage, at han ville bringe
dem, s8 snart han blev rask, men at han var kommet til at rive
det ene @rme pd frakken itu.

Eberhart skrev s3 igen og tilbgd, at han kunne beholde frak-
ken for 8 kroner og gevaret for andre 8, i alt 16 kroner. Eber-
hart havde nemlig selv i mellemtiden kgbt gevaret af slagteren.
Imidlertid fik Eberhart ingen penge af Anders Jespersen, og

da han p&stod} at ,han havde 1ant frakken ud til Niels Chri-
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stian Frederiksen, fik han {enne til at erstatte frakken med

6 kroner. Der er derfor ikke noget at sige til, at Niels
Christian gerne ville have frakken tilbage, eller at hans ven-
ner ville hjzlpe ham.

I midten af november, mens Anders som fg¢r omtalt mellem d. 6
og 13 november vandrede omkring efter arbejde, kom han igen
til denne egn. Han havde aftalt at g& p& jagt med Claus Fre-
derik Sparwath. Sparwath vidste, at Eberhart havde mistet en
frakke til Anders, og han overtalte derfor Anders til at g&
med hen til Eberharts hus for at l3ne en bgsse. Forsgget lyk-
kedes imidlertid kun delvist, idet Anders ikke ville g& med
ind, men Sparwath beskrev Anders' frakke for Eberhart, der
mente, at det var hans frakke, Anders gik med.

Det lykkedes ikke at la&ne et gever hos Eberhart, men Anders
lante et af kurvemager J. P. Sgrensen i Assentorp.

De gik nu pd jagt den dag, onsdag 4. 10 november, og om afte-
nen kom de til husmand Peder Thomsen i Lérup, Stenlille sogn.
Sparwath havde en flaske brandevin med, og de fik nogle snapse.
P4 et tidspunkt gik Sparwath og Peder Thomsen udenfor, og kort:
efter gik Anders ogsd ud. Men lige s& snart Anders var kommet
ud, skyndte Sparwath sig ind i stuen, og da Anders lidt efter
kom ind igen, savnede han straks sin frakke, der hele tiden
havde ligget henslangt over en kiste. Anders regnede med, at
Sparwath havde taget frakken og opfordrede ham flere gange til
at udlevere den, men Sparwath blev vred, sprang ind p& Anders
og jog ham ud af stuen. Og da Peder Thomsen var bange for,
hvad Anders i sin ophidselse kunne finde p&, tog han bgssen
fra ham.

Anders gik derpd ned til sognefoged Christiansen i Tjgrntved
for at f& ham til at hjelpe sig med at f& frakke og bgsse til-
bage. Men klokken var mellem 12 og 1 om natten, og sognefoge-
den var ikke sa@rligt glad for at blive vakket. Desuden var han
alene hjemme og kendte ikke Anders, s& han sagde, han kunne
melde det p3 birkekontoret i Sorg, og lagde sig derefter til
at sove igen. Han gik dog dagen efter ned til Peder Thomsen,
der forklarede, at det var rigtigt nok. Han havde beholdt ge-
‘varet.

.Samme dag kom Sparwath tilbage med frakken, som han gav til-
bage til Thomsen. Han ville have ham til at g& med op til sog-
nefogeden, men det ville Thomsen ikke, fordi hans kone, der
var syg, bad ham om at lade vere. Om l¢grdagen kom kurvemager
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J. P. S¢rensen, som Anders havde lant gevaret af, og foflangte
det tilbage. Thomsen havde varet med, da Anders linte gevaret,
og gav derfor Sg¢rensen b&de bgsse og frakke. Sgrensen afleve-
rede senere frakken til landbetjenten. Bgssen skyndte han sig
at salge.

Ved forhgret i Sorg birk erklarede Eberhart, at Anders' frak-
ke ikke var den, han havde 1la&nt af ham. Han sagde ogsd, at
han havde 1ant sin frakke til Niels Christian Frederiksen.

En udskrift af forhgret blev sendt til Merlgse-Tuse herred,
hvor Anders ogsd blev afh¢ft 1 sagen. Han havdede, at det var
ham, der havde lant frakken, der skulle bruges til at skjule
bgssen med, og at Eberhart, ved at krave 8 kroner for frakken,
havde solgt den til ham. Frakken var forlangst opslidt, men

de 8 kroner var stadig ikke betalt.

Gevaret, som Anders havde l&nt af Eberhart, havde en 1lidt
broget historie., Brgdrene Johannes og Anders Neumann genkendte
det nemlig som deres. De havde siddet pd kroen sammen med
slagter Christian Olsen, og dér havde slagteren lokket Anders
Neumann, der var beruset; til at byde 100 kroner for slagterens
hest og vogn. Da Anders var fattiglem og intet ejede, kunne
handelen jo ikke blive til noget, og slagteren havde derfor
tvunget Anders Neumann til at give ham gevaret som erstatning.
Brgdrene Neuamnn mente, med rette md man sige, at slagteren
havde brugt ufine metoder; og da de genkendte det gevar, An-
ders Jespersen havde, som deres, krazvede de det tilbage, idet
de do§ betalte Anders 4 kroner for at undgd vrgvl. Senere hav-
de de solgt gevaret til treskokarl Christen Nielsen.

Men sagen om frakken fik ingen indflydelse pa dommen. Dommeren
mente, at det var tvivlisomt om Anders Jespersen kunne faldes
for bedrageri pd de vidneudsagn der var fremkommet, og at der
ikke var nogen grund til at tvivle p&, at hans egen fremstil-
ling af sagen var rigtig. Nemlig at han havde 13nt frakken af
Eberhart, men var blevet forhindret i at levere den tilbage

pad grund af sygdom; og at Eberhart derefter havde solgt ham
frakken for 8 kroner.

Han mente ogsé} at straffen ikke ville ramme de egentlig skyl-
dige, som fgrst og fremmest var Eberhart, og dernast Christen
Olsen. Eberhart kunne imidlertid ikke straffes for at hzle med
vildttyve. Sagen var i ¢vrigt temmelig gammel.

Desuden var dommeren irriteret pd sin kollega i Sorg. Hvis han
havde vidst, at de anklager mod Anders Jespersen, som birke-
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dommer F H Jgrgensen havde bebudet mod Anders Jespersen ikke
var mere begrundede, s ville han ikke have varet s villig
til at uds=tte den igangvarende sag, sd& de nye anklager kunne
tages med. Han havde, som navnt, varet klar med dommen over
Anders Jespersen allerede d. 6 december. <1>

lecu i Ve RY ‘
/ .uu(:n I r{ K, e d ,\:’Z,,, . \“)f Vs 100 € Sirere /“"
t./fll((' oo tiva. ’ ‘
/' s aede ¢y 'A’ /’““7 e n//( Wi Pasectl e /

e 7
t‘nlzv (‘1‘(‘!‘\’/’24”7!4, /4/ /"ulu/u ¢ 4(((!(( // /A’l . "';"’4'
Mo fﬁ-‘w,-; 1o d, lult't /rﬂga}A/a, //u(u.://u//a 725, //X:u

“« d(/a/lll/(, /47 drelac fras 1 fes s et oly
7

\j/; ,gltu{(u/‘t /(114

"/buo/n,aﬁa \A{/&i; }h/zztﬂu/ ,4/1/////1' tage VA 1P
J1! el frea Paecd n(4 4“/4:./,1 PR ” vAtede atte..
/-j mz_a:/( (éu.(z ¢ u«/’a(/uuc;,(., A“)”’" e 5!)1:4'“4
/p/.;{;/,,‘ PR faggkwvu lre by IS Loty Sroge ra o 1K1 thon
¢ u /J Z l‘//tm /74 /f/t/m A Y Ildl fu/ hu‘./. /.I/,,,,

L
¢/u7(,vﬂua 1(1414 772 u//m sea, a/ '/4"/4. . /‘ 250 ng

0\1‘4& ‘darift 7‘//4\1:1 -y wl Sdites Coeoteie AL / %

fiiie Ao iotist T Ly Lo o fliciiiiw it %,
/
“ethorceisns @ dlen ~ /,./‘ wtdl / eecte

\ //\ ,én{t/)

Uddrag af dommen over Anders Jespersen for tyveriet af Maren Kirstines
penge. Merlgse-Tuse herreders domprotokol 1878 - 87.

I stedet faldt dommen nu d. 30 december. Anders blev ikke dgmt
.til forbedringshusarbejde, som anklageren havde ¢nsket, men
til fengsel pd vand og brgd i 4 gange 5 dage, idet dommeren
ikke ansé& tyveriet for overlagt. Desuden skulle Anders betale
sagsomkostninger og erstatning til Maren Kirstine p& 46 kroner.
Straffen blev udstdet fra 1 til 27 januar, begge dage ibereg-
net, og ved sin lgsladelse modtog han igen et lgsgangertilhold,
med et indhold svarende til det foregdende.

Desuden blev han afkravet sagsomkostningerne pd 56 kroner og

51 ¢re, men som sadvanligt ejede han intet.
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KAP 17, SIDSTE SAG STARTER.

Det lykkedes nu Anders at holde sig fri af arresten i nasten
10 maneder.

Efter hans l¢sladelse sgrgede sognerddet for, at han blev af-
hentet og indlagt p3d fattiggdrden. Man var &benbart blevet
trat af, at Anders ikke overholdt pabudet om at melde sig selv
til sogneradet.

Fattiggdrden i Merlgse var ny p& dette tidspunkt. Den havde
plads til 52 personer af begge k¢n.

Formilet med fattiggdrdene var langt mere vidtrazkkende end
med fattighuse. P& fattiggdrdene var der en bestyrer,. der
skulle s¢rge for, at fattiglemmerne arbejdede for livets op-
hold. Tii fattiggdrdene hgrte der landbrugsjord, der blev dyr-
ket af lemmerne, og de, der var for gamle eller svagelige,
blev s& vidt muligt sat i arbejde med mittefletning el. lign.
og produkterne solgt til fordel for fattiggdrden. Formdlet var,
at ggre gdrden si vidt muligt selvforsynende, sd sognets ud-
gifter til fattigvasen blev mindst mulig.

Fattiggdrdene optog alle arter af fattiglemmer, bade de "var-
dig trzngende" som gamle, handikappede, forzldrelgse bg¢rn, og
"uverdig trengende", de arbejdslg¢se og nasserne, de, der efter
sognerddets mening godt kunne klare sig selv, men som foretrak
at leve pd fattigvasenets bekostning. Og da denne sidste kate-
gori s& vidt muligt skulle afskrazkkes fra fattigforsorgen og
opmuntres til at klare sig selv, blev tilvarelsen pd fattig-
gérden gjort sd& hdrd og umenneskelig, som man mente at kunne
forsvare. Men da det i praksis var umuligt at have forskellige
regler for de to kategorier, betg¢d det ogsd, at de verdigt
trengende fik en oprg¢grende behandling.

De to k¢gn var som regel adskilt - det gjaldt ogsd agtepar -
fattiglemmerne matte ikke have private ejendele, og skulle

std op og g4 1 seng pad fastsatte tidspunkter. Fattiglemmerne *
mdtte ikke forlade fattiggirdens grund uden tilladelse. Bran-
devin var selvfglgelig forbudt, men det samme gjaldt ofte for
kaffe, te og tobak. Bestyreren kunne ogsd straffe lemmerne for
overtradelser af reglementet. Og det var svart at komme vak
fra fattiggdrden, ndr man fgrst var indlagt. Det kravede sog-
nerddets tilladelse, og den forudsatte ofte en dokumentation
af, at den padgazldende kunne f4 arbejde uden for fattiggdrden
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i lengere tid. Men formilet, at skramme folk vak fra fattig-
forsorgen, blev sidan set opndet. Mange, bdde unge og gamle,
valgte at leve i yderste fattigdom, hellere end at komme pé&
fattiggérden.<1>

Det er derfor ikke sévmerkeligt, at Anders Jespersen undlod
at melde sig pd fattiggdrden, trods gentagne pdlag derom. Hel-
ler ikke, at han s¢ggte at komme derfra sd snart som muligt.
Men han blev dog pd gdrden et par mé&neder, muligvis fordi han
ville have svart ved at f& arbejde om vinteren. Men i begyn-
delsen af april 1881 forlod han fattiggarden, uden at spgrge
nogen om lov.

Anders arbejdede en tid i sommeren 1881 for gidrdmand Niels
Eliasen i Assentorp. Dér larte han Lucie Caroline Jensen at
kende. Hun tjente gdrdmand Jens Hansen i samme by. Hun var
fodt d. 17 juli 1864 og altsd 17 &r gammel.

Ved hgstens tid forlod Anders pladsen og tog i stedet til
Kongsdal, hvor han var i ca. 6 uger. I slutningen af oktober
kom Anders tilbage til Niels Eliasen, og blev der til skifte-
dag 1 november.

Denne dag sluttede ogsd Lucie Caroline Jensens tjeneste, og
Anders og Lucie sluttede sig sammen og vandrede rundt pa eg-
nen, idet de levede af den 1l¢n, som Lucie havde sparet op. Hun
mente senere, at de vandrede i 3-4 uger, men det er lidt over-
drevet.

Inden de begyndte vandringen skulle de finde et sted til Luci-
es kiste, som de jo ikke kunne have med sig. Anders fik den
derfor bragt til det gamle fattighus i T&strup, hvor Peder
Carl Rasmussen boede. Der blev den stillet ind i en tom stue.
Den blev imidlertid kun stdende et par dage. S& kom Anders
igen for at hente den d. 4 november tidligt om morgenen. Pe-
der Carl Rasmussen var ikke hjemme, og hans kone var syg, men
Anders skaffede sig adgang ved hjzlp af en kniv, og fik kisten
kgrt ned til marskandiser Lars Christensen i T&strup. Der blev
den stdende til 4. 11 november. :

Ved denne tid var parret blevet trat af det omflakkende 1liv,
og Anders og Lucie gik derfor til Mglleborup, hvor Anders le-
jede Lucie ind hos husmand Niels Olsen. Samme dag k¢rte Lars
Christensen Lucies kiste til Mglleborup. De flyttede dog vist-
nok ikke ind samme dag, men fgrst nogle dage senere.

Lucie var ikke Niels Olsens eneste lejer. En kvinde ved navn
Karen Jensdatter havde en stue hos ham, og i forstuen logerede
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Frederikke Christiane Petersen, der var fraskilt. Lucie kom
til at bo i stue med Niels Olsen og hans kone.

Den 12 november gik Karen Jensdatter ned til smeden i Mglle-
borup, og da hun kom hjem, fandt hun sin dgr brzkket op, og
hendes penge, 6 kroner, var stjalet. Det fortalte hun naste
dag til Niels Olsens kone, der til gengzld fortalte, at Anders
Jespersen og Lucie havde varet nede hos Niels Olsen den fore-
géende aften. Men Karen Jensdatter gjorde ikke mere ved sagen
forelgbig.

Anders havde ikke ydet meget til hans og Lucies fzlles hushold-
ning, men efter at de var flyttet ind hos Niels Olsen viste
han hende om aftenen d. 18 november to tikronesedler, nogle
enkroner og lidt smdmgnt, som han sagde, han havde lant af
Morten Nielsen Post i Undlgse.

Anders var jo stukket af fra fattiggdrden, og sogneradet var
meget ivrig efter at f4 fat i ham igen. Men det var lettere
sagt end gjort, for Anders var frygtet pad egnen, og ingen tur-
de melde ham til sognefogeden, s& lznge han opholdt sig hos
dem. Og sd hjalp det ikke, at sognerddet havde udsat en dusgr
for at melde ham til sognerddet, eller truede med straf, der-
som nogen husede ham uden at anmelde det.

Men sidst i november meldte Karen Jensdatter, hvor Anders op-
holdt sig. Det fik hun senere en dusgr pd 2 kroner for.

FORSK

INES
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Torsdag d. 24 november kom to sogneridsmedlemmer til Niels Ol-
sen i Mglleborup og hentede Anders. Men da de skulle ud pa& vog-
nen, 1lgb han fra dem. Dagen efter kom de igen. Denne gang var
Anders fuld og havde lagt sig op p& loftet for at sove rusen
ud. Han blev fgrt til Holbazk, men da han led af fnat, blev han
ikke sat i arresten, men i stedet indlagt pd sygehuset.

Men der skulle mere til at holde pid Anders. Natten mellem d.
27 og 28 november stak han af fra sygehuset og tog tilbage til
Mglleborup. Han blev hos Niels Olsen og tilbragte, efter eget
udsagn, natten sammen med Lucie i alkoven.

Men samme nat skete der et indbrud hos traskomand Jens Peder-
sen, der boede til leje hos husmand Hans S¢rensen. Det var
Hans Sg¢rensen, der opdagede indbruddet. Jens Pedersen var no-
get tungh¢r, og havde intet bemarket.

Hans Sg¢grensen fortalte naturligvis nyheden til sin nabo Jens
Clausen. I samtalens 1l¢gb sagde han, at hvis han ikke havde
vidst, at Anders Jespersen sad i arresten i Holbak, si ville
han have troet, at det var ham, der var mester for tyveriet.
Men da Jens Clausen kunne fortalle, at Anders iKke sad arre-
steret i Holbak, men at han havde set ham aftenen f¢r i Mglle-
borup, s& gik de to mend over til Niels Olsens hus og ind i
stuen for at hente Anders.

Niels Olsen benzgtede ganske vist, at Anders var hos ham, men
de to husmend fandt ham nu alligevel i alkoven hos Lucie. Han
bad dem om at g& ud af stuen, fordi han generede sig for at
klade sig pd, ndr de var tilstede, men det ville de nu allige-
vel ikke. Han skulle ikke have nogen chance for at stikke af.
Anders prgvede ogsd at f& lov til at g& hen til en navngiven
person for at hente penge, men heller ikke det tillod de to
husmend.

De var sd sikre pd3, at Anders var gerningsmand til tyveriet,
at Jens Clausen senere mente, at de overhovedet ikke havde
spurgt, om Anders havde varet ude om natten. Derimod mente
Hans Sg¢grensen, at de havde spurgt Niels Olsen, der havde sagt,
at Anders ikke havde varet ude om natten. Alligevel tog de

ham med, og afleverede ham til sognefogeden.

Sognefogeden sendte ham videre til Holbak, hvor han samme dag
blev fremstillet i retten. Her blev han foreholdt sit l¢s-
gengertilhold, som han vedgik at have overtrddt. Han fremfgrte
dog til sin undskyldning, at han havde haft arbejde andetsteds.
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Han nzgtede derimod at have begdet tyveriet hos Jens Peder-
sen.

Den 5 december blev der igen holdt retsmgde, hvor der nu kom
flere anklager mod Anders Jespersen. Han indrgmmede at han
havde brugt en kniv for at skaffe sig adgang til en forstue

i det gamle fattighus i T&strup imod Peder Carl Rasmussens
hustrus vilje. Men han havdede; at Peder Carl Rasmussen selv
havde veret med til at satte kisten ind i stuen et par dage
tidligere, og at konen sdledes mitte vide, at det var Lucies
kiste. Han pdstod i ¢vrig£; at kisten samme dag var blevet
bragt ned til Niels Olsens hus; hvor han og Lucie boede, men
det m&tte han senere fraga.

Han benagtede ogsd at have stjdlet de 6 kroner fra Karen Jens-
datter.

Ligeledes indrgmmede han, at han var stukket af fra amtssyge-
huset mandag morgen d. 28 november og gdet hjem til Niels Ol-
sen, men han benagtede.p& det bestemteste at have lavet ind-
brud hos Jens Pedersen.

Han mente ogs&; at han kunne bevise sin uskyld, idet han 1&
med Lucie Caroline hele natten. Mellem kl. 11 og 12 kom hans
brodersgn Jens Peder Pedersen, en s¢gn af Peder Jespersen, ind
i den stue, hvor Anders og Lucie sdvel som Niels Olsen og
hans kone 13, for at ladne en hest af Niels Olsen. Det fik han
lov til, og han bragte hesten tilbage mellem kl. 3 og'4 om
morgenen. I en forstue 14 Jens Peders broder Anders sammen
med en.fraskilt kone Frederikke Christiane Pedersen. Da Jens
Peder kom tilbage med hesten hgrte Anders Jespersen, at hans
broders¢gn Anders var oppe. Men han vidste ikke, om han havde
veret med Jens Peder. Et par timer senere kom s& de to hus-
mend og tvang ham til at fglge med, selv om alle i stuen kun-
ne bevidne hans alibi.

Samme dag blev politiassistent Samuelsens rapport om tyveriet
hos Jens Pedersen fremlagt. Tyvene havde brzkket et vindue op
og stjdlet et hangeskab. Desuden var 2 kladeskister, der stod
i stuen lukket op (ngglen sad i) og der var vendt op og ned
pad indholdet, men der var tilsyneladende ikke stjdlet noget.

Hangeskabet var for stort til at blive taget ud gennem vinduet,

og det var derfor bdret gennem dgren, der atter var lukket
‘indvendig fra. Skabet var derefter blevet biret en 3-400 alen
ud p& marken, hvor det var blevet brazkket op, og en gammel
sort tegnebog stjdlet. Tegnebogen indeholdt ikke noget, mens
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53 kroner i guld og sg¢lv, der 13 i to hemmelige skuffer i ska-
bet, ikke var blevet fundet af tyvene.

Der var en stark mistanke mod Anders Jespersen eller mod hans
to brodersgnner Jens Peder og Anders Pedersen. Samuelsen hav-
de forhgrt de to sidstnavnte personer, men de nagtede at ken-
de noget til tyveriet.

Den 10 december blev Jens Peder Pedersen afhgrt i sagen mod
Anders Jespersen. Han forklarede, at han kom til Niels Olsen
mellem k1 1 og 2 om natten for at liane en hest og vogn til at
hente kvas i Nederskoven. Han si b&de sin broder Anders og
Frederikke, samt Niels Olsen og dennes kone, men han kunne
ikke se, om der 14 nogen i den anden seng i stuen, der havde
gardiner for. Han kunne altsd ikke bevidne Anders Jespersens
tilstedevarelse.

Det er helt tydeligt, at Jens Peder Pedersens tur efter kvas
var skovtyveri, og han modtog i ¢vrigt samme dag en bgde pi&

20 kroner for det.

De gvrige vidner den dag var Jens Clausen og Hans S¢grensen
samt Peder Carl Rasmussen. Endelig blev Karen Jensdatter fgrt
som vidne. Hun forklarede, hvorndr tyveriet af de 6 kroner mit-
te vaere foregdet, og mente ikke, det kunne vare sket pd andet
tidspunkt, selv om hun ikke havde set pengene den dag, d. 12
november. Hun indrgmmede ogsd, at hun ikke havde nogen kends-
gerninger at bygge mistanken mod Anders Jespersen pa.

Den 12 december blev s3 Niels Olsen afhgrt. Han stillede sig
frem som den rene uskyld. Han havde lejet den forreste stue

ud til Frederikke Christiane Pedersen og ikke til Anders Peder-
sen. I modsatning til de ¢vrige, der siger, at Anders og Lucie
sov 1 samme stue som Niels Olsen og dennes kone, sagde Niels
Olsen, at fra den stue med alkoveseng, som Lucie havde lejet,
kom man ind i et kammer, som han og hans kone benyttede som
sovevarelse.

Han havde ikke lagt marke til, at Anders gik i seng til Lucie
den nat, og vidste heller ikke, om Anders havde varet frava-
rende. Nu kunne han nok indse, at han ikke burde have lejet
stuen ud til Lucie, og heller ikke tilladt hende og Frederikke
at leve sammen med vagabonderende personer af slet rygte. Men
det tenkte han ikke over, da han lejede stuen ud, og han var
darlig og affeldig, og huskede didrligt. Han havde sandelig ik-
ke haft til hensigt at ville tjene p& folks lgsagtighed.
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Han kunne dog godt huske, at Jens Peder Pedersen havde varet
der efter hest og vogn for at hente brazndsel i Nederskoven.
Han .havde bedt om lov til at lane begge dele om natten, fordi
han ikke havde tid om dagen, hvor han arbejdede. Til gengald
skulle Niels Olsen have noget af brandet. Hvorndr pd natten
Jens Peder Pedersen kom efter hest og vogn kunne Niels Olsen
heller ikke huske, men han havde selvf@lgelig ikke skanket
det en tanke, at brandet kunne vere stjilet.

Niels Olsen tilbgd at betale 4 kroner i bgde for overtradelse
af loven af 15 maj 1875 § 19, Loven omhandler tilsyn med frem-
mede og § 19 siger, at den; som for betaling yder nogen nat-
logi, eller uden betaling huser ubekendte eller omvandrende
personer, er pligtig at §p¢rge dem om navn, stilling og sid-
ste opholdssted og meddele dette videre til sognefogeden inden
24 timer.

Samtidig lovede Niels Olsen, at han aldrig mere ville leje
stue ud til lasagtige‘fruentimmere, nu han kunne se, hvad der
kom ud af det. Frederikke kunne beholde sin stue til 1 maj,
men han ville forbyde hende at have fremmede mandfolk hos sig
om natten.

Han kunne i ¢vrigt ikke betale den tilbudte bgde og mitte
sidde den af i februar 1882,

Samme dag blev Peder Carl Rasmussens kone Birthe Sophie Niel-
sen fgrt som vidne angdende indbruddet i T&strup fattighus.
Hun forklarede, at hun 14 syg d. 4 november, og derfor nagte-
de huﬁ at lukke Anders ind, da han kom om morgenen mellem kl 5
og 6. Derpd skaffede Anders sig selv adgang ved hjalp af en
kniv, men hvad han ellers gjorde vidste hun ikke.

Da Anders mindede Birthe Sophie om, at hun havde protesteret
mod, at han tog Lucies kiste, og derfor mdtte have set, at

han fjernede den, svarede hun, at hun var for syg til at huske
sddanne ting. Men hun syntes, der var god grund til at ggre
indvendinger mod at trange ind i huset til en stakkels syg ko-
ne og gg¢re hende forskrazkket.

Den 15 december blev Jens Pedersen afhgrt om tyveriet af han-
geskabet. Han forklarede, at s& vidt han vidste, havde Anders
Jespersen ikke haft lejlighed til at gg¢re sig bekendt med hans
bopazl. Men han var en svagelig mand, som en kaltring ikke be-
hgvede at frygte. Han sov trygt under indbruddet, men kunne
bagefter erindre et bump pd forstuegulvet engang mellem k1l 12
og 4%,
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Frederikke Christiane Pedersen blev derpd forhgrt og indrgmme-
de, at hun levede sammen med Anders Pedersen uden at vare gift
med ham. De to 148 og sov sammen, da Jens Peder Pedersen kom

og vakkede dem, fordi han ville l&ne Niels Olsens hest og vogn.
Anders Pedersen tandte lys og stod op for at hjalpe sin broder
med at f& spandt for. Han var kun halvpdkladt, og lyset stod
og brandte, til han kom tilbage, .sd& han kunne ikke have haft
noget med indbruddet at ggre. Hun havde ikke set noget til An-
ders Jespersen efter sengetid d. 28 november.

Anders Pedersen bekrazftede Frederikkes forklaring.
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KAP, 18 JENS HANSEN 0G MORTEN PosT,

Det var endnu ikke rigtigt lykkedes at skaffe noget faldende
bevis mod Anders Jespersen i nogen af de forbrydelser, han
stod anklaget for. Men der kom flere anklager.

Vever Jens Hansen af Vandlgse meldte til Sorg birkekontor, at
han d. 18 november om aftenen var blevet bestjilet for 2 tikro-
nesedler, 2 enkroner og noget smamgnt. Han narede mistanke til
Anders Jespersen, og menté; at Lucie Caroline mitte kunne give
nogen oplysning om sagen.

Omstandighederne ved tyveriet var fglgende: Vaver Jens Hansen
gik d. 18 november til Tgllgse med et stykke t¢j, som hans s¢gn
havde vavet. Han modtog de to tikronesedler i vaverlgn til
sgnnen og begav sig hjemad. Jens Hansen var lidt fordrukken,
og var nok noget beruset da han gik fra Tgllgse. Omkring ved
sognegransen, hvor vejen til Mglleborup ga&r ned, traf han en
person, der spurgte, om de skulle fglges ad. Jens Hansen sva-
rede, at det kunne de godt. Den fremmede spurgte, hvor Jens
Hansen skulle hen, og da han h¢rte, det var til Vandlgse, sag-
de han, at det var pragtigt, han skulle ogsd til Vandlgse.

Da de var kommet omtrent midtvejs mellem St. Tastrup og Vand-
lgse foreslog den fremmede, at de skulle satte sig og hvile
sig 1lidt, for han var trat. Det var Jens Hansen villig til,
men han faldt i s¢vn, og da han vagnede var bdde den fremmede
og hans pung borte.'Pé grund af mgrket kunne Jens Hansen ikke
se, hvordan den fremmede s& ud.

Lucie Caroline havde va@ret indlagt pd sygehuset i Sorg for
fnat. Men d. 19 december blev hun afhgrt, og forklarede om

sin og Anders' ferden fra 1 november og fremefter. De havde
levet af det, hun havde til overs fra sin 1¢n, 13-14 kroner.
Da hendes penge var sluppet op, sagde Anders, at han ville ga
til Morten Post i Undlgse, der nok ville lane ham penge. Han
gik fra Niels Olsen i Mglleborup, hvor de dengang boede, fre-
dag d 18 november. Samme aften kom han tilbage med to tikrone-
sedler og et par sglvkroner, som han sagde, han havde lant af
Morten Post. De brugte en del af pengene om lgrdagen og s¢n-
dagen, ligesom Niels Olsen fik 4 kroner i husleje.

Lucie blev derpd sendt til Holbak, hvor hun blev stillet for
retten december; sigtet for 1l¢sgangeri og haleri. Hun erkla-
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rede sig uskyldig i anklagerne, men blev alligevel arresteret.

Det var meningen, at Jens Hansen skulle have varet afhgrt d.
24 dec, men han var ikke mgdt. Der var ganske vist d. 21 de-
cember sendt et brev til sognefogeden i Vandlgse med besked
om at tilsige Jens Hansen til mgde, men brevet ndede fgrst
frem d. 24 om eftermiddagen, og da var det for sent. Han
mgdte derimod d. 28 december. Han forklarede at hans anmeldel-
se skulle forstds si&dan, at Lucie, der levede sammen med den
formodede gerningsmand, mdtte vide noget om hans farden p&
gerningstidspunktet. Han havde kendt Anders Jespersen i mange
4r, men pd grund af mgrket den pagaldende aften kunne han ik-
ke se, hvem det var, han var sammen med. Han indrgmmede ogsa,
at gerningsmanden ikke talte med Anders' r¢st.

Anders benagtede stadig tyveriet. Men han indrgmmede dog, at
hans forklaring om at han havde lant pengene af Morten Post
ikke passede. Han havde tjent 60 kroner ved hgstarbejde pa
Kongsdal i 6 uger, og han havde solgt sit ur til Niels Elia-
sen i Assentorp for 12 kroner og et par bukser til en karl
for 10 kroner. Begge handeler var foregdet i slutningen af ok-
tober.

Lucie havdede, at de var kommet til at bo hos Niels Olsen en-
ten tirsdag d. 15 eller onsdag d. 16 november, mens Anders hav-
dede, at det var sket tidligere.Hun pastod ogsd, at de havde
levet af hendes penge alene, indtil de kom til Niels Olsen,

og at Anders ingen penge havde haft.

Anders protesterede mod den sidste pastand. For hvis han ikke
havde haft penge, kunne han jo ikke have givet Lucie 5 kroner
en gang, og senere havde han ogsd givet hende penge, fg¢r han
kom med de 22 kroner d. 18 november. Han indrgmmede, at han
havde lgjet for Lucie; ndr han sagde, at han ikke havde nogen
penge. I virkeligheden havde han haft 28 kroner til rest af
sin 1l¢n og de penge; han havde faet ved salget af sine ejen-
dele. .

Lucie indrgmmede derpa, at Anders havde givet hende de 5 kro-
ner; og ogsd senere nogle skilling inden d. 18 november. Der-
imod kunne de stadig ikke blive enige om, hvorndr de var flyt-
tet ind hos Niels Olsen. Anders mente nemlig, at det var sket
allerede d. 11 november} og at han havde betalt Niels Olsen

4 kroner i husleje dagen efter. Han kunne ogsd huske, at Lars
Christensen havde kgrt Lucies kiste ud til Niels Olsen 4. 11
november, hvad denne senere bekrazftede.

Angdende natten mellem d. 28 og 29 november, hvor indbru
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hos Jens Pedersen fandt sted forklarede Lucie, at hun og An-
ders gik i seng omkring k1l 8 aften, og at han 14 hos hende
naste morgen, uden at hun havde market noget til, at han hav-
de varet vak i mellemtiden.
Da Jens Hansen ikke havde kunnet genkende Anders som gernings-
manden til tyveriet af de 22 kroner, blev Lucie lgsladt, fordi
hun nu ikke langere kunne betragtes som medskyldig. Hun tog
plads hos gdrdmand Christian Nielsen i Ubberup fra 1 januar.
Dagen efter blev der igen holdt retsmgde, og endnu engang
kom der en ny anklage. Det var denne gang Morten Nielsen Post,
der var marskandiser. Han forklarede, at Anders i begyndelsen
af oktober havde 1&nt 3-4 kroner af ham, og ved samme lejlig-
hed stjdlet en jakke og en fruentimmerkjole. Kjolen tilhgrte
en af Morten Posts kunder, og Morten havde mittet erstatte
tabet med 10 kroner. Han fortalte ogs&, at Rasmus Sgrensen i
Assentorp havde fdet tilbudt en jakke af Anders Jespersen. Den
tilbudte jakke svarede ngje til den, der var stjdlet fra Mor-
ten Post.
Anders benagtede Selvfwlgelig tyveriet, men indrgmmede lanet.
Han indrgmmede ogsi, at det var eneste gang, han havde lant
penge af Morten Post. Han indrgmmede endnu en gang, at de pen-
ge, han havde vist Lucie d. 18 november bestod af to tikrone-
sedler, to enkroner og to kroner i smdpenge, men fastholdt,
at det var hans egne sparepenge.
Politiassistent Samuelsen blev nu sat pad denne sag. Hans rap-
port fOrklarede; at Rasmus S¢grensen havde fdet en jakke til-
budt af Anders, men han vidste ikke hvor han havde solgt den.
Lucie blev ogs& udspurgt, og forklarede at hun og Anders lgr-
dag d. 12 november havde besggt Niels Olsen, og hun opholdt
sig der, mens Anders var borte i nogen tid. Da han kom tilbage
viste han hende 4-5 kroner; som han sagde, han havde 1lant af
en karl i Haveborup; der skyldte ham dem. Den 4 november havde
hun og Anders varet i Tastrup fattighus, hvor hendes kiste
blev flyttet ned til marskandiser Lars Christensen, som Anders
solgte jakken til,
Samuelsen havde derefter besggt Lars Christensen, men han var
ikke hjemme., Konen fremviste imidlertid jakken og forklarede,
at den havde hendes mand tilbyttet sig fra Anders for en anden
gammel frakke og nogle penge. Samuelsen tog jakken med til
Morten Nielsen i Undl¢se, der straks genkendte jakken som den,
der var blevet stjdlet fra ham.
Den 9 januar bekraftede Lars Christensen i retten, at har
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havde kgbt den i retten fremlagte jakke af Anders Jespersen.
Morten Nielsen bekrazftede, at det var den jakke, der var ble-
vet stjdlet fra ham. Han navnte ogsd flere personer, der kunne
bevidne, at det var hans jakke.

Det ene af disse vidner, gdrdmand Jens Christensen af Undlgse,
blev afhgrt ved n®ste retsmgde d. 16 januar 1882. Han forkla-
rede, at jakken lignede en han havde k¢bt af Morten Nielsen,
men leveret tilbage en mi&neds tid senere, fordi den var for
snaver. Han prgvede den fremlagte jakke og erklazrede, at den
trykkede de samme steder som den jakke, han havde kgbt, men
turde ikke aflagge ed p3, at det var samme jakke. Han fik at
vide, at Morten Nielsen var rede til at aflagge ed pa, at det
var samme jakke, men det @ndrede ikke Jens Christensens hold-
ning. Han var overbevist om, at det var samme jakke, men vil-
le ikke aflagge ed pd det.

Anders blev igen afhgrt, og indrgmmede, at han og Lucie havde
besggt Niels Olsen i Mglleborup d. 12 november, og at det var
nogle dage f¢r de fik lov at bo der.Han indrgmmede, at han
samme aften havde vist Lucie 4-5 kroner med den urigtige oplys-
ning, at han havde fdet dem af en karl i Haveborup, og at han
d. 18 november om aftenen havde vist hende de to tikronesedler,
to enkroner og smipenge med den urigtige oplysning, at han hav-
de 14nt dem af Morten Post.Men han benagtede fortsat, at han
havde stjalet dem og sagde, at han hele tiden havde haft de

28 kroner, resten af hans l¢gn og fortjeneste ved handel, og
blot undladt at fortalle det til Lucie. Han indrgmmede, at ha-
ve solgt den i retten fremlagte jakke til Lars Christensen, men
benzgtede at have stjdlet den fra Morten Nielsen Post.

Ugen efter, d. 23 januar} blev der f¢rt endnu to vidner i sa-
gen om den stjdlne jakke. Detailhandler Hans Christian Jensen
af Undlgse og smed Lars Andersen, ogsd Undlgse, bevidnede, at
Morten Nielsens jakke havde fdet lagt ®rmerne ned, og at man
kunne se rande af de tidligere opslag p& @rmet, ganske som pa
den jakke, der var fremlagt i retten. Lars Andersen havde
kgbt den vest, der h¢rte til den stjdlne jakke, og den havde
han med. Tgjet i vesten svarede ganske til den jakke, der 13

i retten,

Men stadig nagtede Anders, at han havde stjdlet jakken.
Efterhdnden var Anders i lgbet af retssagen anklaget for s&
mange ting} at det md vere pd sin plads, lige at give en over-
sigt., Anklagerne var:
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1. Overtradelse af et lgsgangertilhold af 27 januar 1881,

2. Tiltvunget sig adgang til T&strup gamle fattighus mod Peder
Carl Rasmussens hustrus vilje.

3. Indbrud hos traskomand Jens Pedersen i Mglleborup natten
mellem d. 28 og 29 november.

4, Tyveri af 6 kroner fra Karen Jensdatter d. 12 november.

5. Tyveri fra vaver Jens Hansen af Vandlgse af to tikronesed-
ler, to enkroner og to kroner i smamgnt d. 18 november.

6, Tyveri af en jakke og en fruentimmerkjole fra Morten Niel-
sen Post i Undlgse.

Der kunne faktisk blive til en lang tid i fangslet, nar dom-

men skulle afsiges.

Men fgrst afleverede anklageren sit indlag i sagen. Han navn-

te ikke adgangen til fattighuset; mdske fordi han ikke kunne

finde en lovparagraf; der var overtrddt ved det. Angdende ind-

bruddet hos Jens Pedersen og tyveriet fra Karen Jensdatter,

mente anklageren ikke;‘at der var fremkommet beviser, der kun-

ne falde Anders Jespersen imod hans benzgtelse.

Det var mistankeligt, at Anders den aften, Jens Hansen miste-

de sine penge, kunne vise Lucie et tilsvarende belgb. Men da

Jens Hansen ikke havde kunnet udpege Anders som den skyldige,

fordi gerningsmanden ikke talte med Anders' r¢st, og han pd

grund af mgrket ikke kunne se ham, og fordi Jens Hansen dengang

var beruset, sd kan Anders mod sin benazgtelse heller ikke dgm-

mes for dette tyveri.

Hvad tyveriet af jakken angik - for kjolen havde man opgivet

at finde - s3 mente anklageren, at det var bevist gennem vid-

ner, at den jakke, Anders havde solgt til Lars Christensen,

var den, der var stjdlet fra Morten Nielsen Post. Anders hav-

de ganske vist pd et tidspunkt forklaret, at han havde k¢bt

jakken af en ham ubekendt person i egnen ved Frydendal. Men

da der ikke var fremkommet noget bevis for rigtigheden af den-

ne pdstand, kunne der ikke tages noget hensyn til den.

Anders havde varet hos Morten Nielsen Post p& den tid, tyve-

riet blev forgvet, og han burde derfor straffes efter straffe-

lovens § 230 om 2.gang begdet simpelt tyveri. Desuden var det

en selvfglge, at han ogsd skulle straffes for overtradelse af

lgsge=ngertilhold.

Forsvareren var i sit indlag enig med anklageren i, at Anders

Jespersen ikke kunne dgmmes for indbruddet hos Jens Pedersen

og tyverierne fra Kar;n Jensdatter og Jens Hansen. Derimod

mente han, at det ikke var tilstrakkeligt bevist, at den
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ke, der var fremlagt i retten, var den, der var stjdlet fra
Morten Nielsen Post. Og selv om det var samme jakke, sd var
der ikke fremkommet noget der modsagde Anders' forklaring om
at han havde kgbt den af en ham ubekendt person. Anders kunne
sdledes ikke straffes for dette tyveri. Hvad overtradelsen
af lgsgangertilholdet angik, ans& forsvareren det for en for-
mildende omstandighed, at Anders havde haft arbejde indtil
sidst 1 oktober.

Dommen blev afsagt d. 2 februar 1882, og dommeren mente ikke,
at der var fremkommet tilstrakkelige beviser til at dgmme An-
ders Jespersen for nogen af tyverierne; i betragtning af at
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Uddrag af dommen over Anders Jespersen for 1¢sganger1. Merlgse-Tuse her-
reders domprotokol 1878 - 87.

han selv havde benagtet dem. Men han havde overtradt l@¢sgenger-
tilholdet og siden slutningen af oktober f¢rt et omflakkende
og ryggeslgst levned. Han blev derfor‘dwmt for at have over-
traddt et lgsgangertilhold for fjerde gang. Straffen blev sat
til 90 dages tvangsarbejde i Holbak Amts Sygehus samt Arbejds-
og Dareanstalt, samt betaling af sagens omkostninger.
Omkostningerne belgb sig denne gang til 133 kroner og 9 ¢re,
som han blev kravet for ved lgsladelsen, men han ejede som
sadvanligt intet.

Den 6 maj modtog han endnu en gang et lgsgangertilhold, inden
han blev 1l¢sladt og hjemsendt til St. Tastrup sogn.
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Man kan spgrge sig selv, om Anders nu ogsd var uskyldig 1 de
forbrydelser, han blev anklaget for.

Det er pa&faldende, at han om aftenen d. 12 november kunne frem-
vise et belgb, omtrent svarende til det, som Karen Jensdatter
mistede, og at dette skete; efter at han havde varet borte en
tid.

Endnu mere pdfaldende er det, at han d. 18 november om aftenen
kunne vise Lucie et aldeles tilsvarende belgb som det, Jens
Hansen havde mistet; og fordelt pd samme made i tikroner,en-
kroner og smapenge. .

Og hvad jakken angdr, sd ville det vere merkeligt, at den ba-
de var af samme stof; og havde fdet lagt ®@rmerne ned pd sam-
me midde som Morten Posts jakke; hvis det ikke netop var den
samme jakke. Og forklaringen om at Anders havde kgbt den af

en ham ubekendt person behgver man vist ikke at lazgge sarlig
vagt pa.

Der kan nappe vare tvivl om, at han faktisk havde begdet dis-
se forbrydelser.

Derimod er det nok tvivlisomt, om han ogsd forgvede indbruddet
hos Jens Pedersen. Der er meget, der taler for, at der har va-
ret to mend om indbruddet. Ikke s& meget dristigheden ved at
bryde ind, hvor en mand 14 og sov, det kunne miske ggres af
&n. Men begge kisterne var gennemsggt i varelset, og det

ville nok krzve, at den ene sg¢gte, mens den anden holdt ¢je
med Jens Pedersen, ifald han skulle vdgne og gg¢re anskrig.

Det er'ogsé vanskeligt at ta@nke sig, at en enkeltperson fgrst
barer hangeskabet ud ad de¢ren, 69 derefter gdr ind igen, luk-
ker d¢ren indvendig fra og kryber ud gennem vinduet. Det er
straks mere forstdeligt, ndr der er to. Hvor stor skabet var,
siges ikke, ud over at det var for stort til at komme ud af
vinduet. Og det skulle Anders have bdret 3-400 alen ud p& mar-
ken, fgr han brgd det op. Det lyder ikke troligt.

Der blev tidligt henledt mistanke p& brgdrene Jens Peder og
Anders Pedersen, men de nagtede, og om det var dem, der begik
tyveriet, kan der heller ikke siges noget om nu.

Men indbruddet stemmer heller ikke med Anders' karakter. Han
blev som regel kun tyv, ndr lejligheden bgd sig, som ved Ma-
ren Kirstines penge, og Morten Nielsens jakke. Ved indbruddet
hos Karen Jensdatter var der jo ingen hjemme, og det var sand-
synligvis heller ikke planlagt i forvejen, men resultat af en
pludselig indskydelse.



KAP 19, AFREJSEN TIL AMERIKA

Det kan ikke undre, at sognerddet efterhdnden var blevet godt
trat af Anders Jespersen. Han havde flere gange overtrddt si-
ne lgsgangertilhold, og ville &benbart ikke finde sig i deres
velmenende formynderskab. Desuden var han efterhanden en be-
rygtet person, lgsagtig og en stadig byrde for kommunen. Sog-
nerddet skrev derfor til amtet 4. 15 maj, ugen efter at Anders
var blevet hjemsendt, for at hgre om det kunne tillades, at
man tog penge fra kommunekassen til at sende Anders til Ameri-
ka for. bg hvis det blev tilladt, om amtet s& ville betale
halvdelen. Sognerddet var nemlig overbevist om, at amtet vil-
le have lige s& stor fordel af at sende Anders til Amerika
som kommunen. Man ma&tte jo forudse, at Anders i fremtiden vil-
le opholde sig lige s& meget i arresten som pd fattiggérden.
Men hertil svarede amtet, at hverken det eller ministeriet
kunne give tilladelse til, at kommunen betalte Anders Jesper-
sens rejse til Amerika.

Den 22 maj sendte Anders selv et brev til amtmanden. Han be-
klagede sig over, at han skulle vare pd fattiggdrden. Han kun-
ne ikke bare, at han skulle g& der som et skumpelskud for alle
andre mennesker. Sognerddet forbgd ham at f£f4 en plads, og han
hdbede derfor, at amtmanden kunne hjzlpe ham, s& han fik lov
til det.

Klagen blev sendt til sognerddet til udtalelse, og det svare-
de d. 26 juni. Der var ingen} der ville have Anders i sin tje-
neste, sid man var ngdt til at have ham p& fattiggdrden. Sogne-
raddet gjorde opmerksom pd, at det drejede sig om den person,
man tidligere havde spurgt, om man mdtte sende til Amerika pa
kommunens regning. Nu havde beboerne ved frivillige bidrag gi-
vet sd meget, at man kunne sende ham derover, hvad han igvrigt
tidligere selv havde gnsket. Men da han ikke kunne komme til
at rejse fgr d. .26 juli, sd blev det et spgrgsmal, om man fik
sendt ham af sted.

Derefter blev Anders Jespersen meddelt, at amtet ikke fandt
anledning til at foretage sig noget med hensyn til hans ¢nske
om tilladelse til at forlade fattiggdrden.

Det var ikke fgrste gang, man i sognet havde samlet ind for

at sende en ugnsket person til Amerika. Det var ogsd sket i
1876, hvor en tugthusfange blev sendt derover lige efter sin
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Anders Jespersens brev til amtet, hvor han anmoder om tilladelse til at
forlade fattiggarden. Holbzk Amts arkiv, journalsag 362/1882.

Brevet lyder: Tostrup fattiggaard den 22 Mai 1882
Unskyld deres H¢i Velbarren Her Kammerherre og Amdtmand At Jeg fremkommer
Med min'Ringe Skrivelse og Beder deres Naide om dig ikke Vilde tillaide
Mig att Jeg Matte Reise fra fattiqgaaiden og taige mig en Plas dae Jeg ei
Kan averberre i Mit Sind At Jeg Som et ung og Rask MenneSke Skal gaae der
og Verre et Skampelskud for Alle Andre MenneSker Men dar Sogneraadet for-
bgider mig At Jeg ikke Maae gaae Ud At faae mig en Kondigsjon Sae Jeg Kun-
de Verre i Blandt Andre MenneSker og Jeg Setter Mit Hob Til deres Hgi Vel-
barren Her Kammerherre og Amdtmand At dig Vil forbarme dem over Mig At Jeg
Kan faae Lov At taige Mig en Plas og Jeg Loiver deres Naide At den tid At
Jeg Har tilbaige At Leive Her i Verden Skal Jeg Med guds Hjelb opfgrre Mig
Skikkelig nar Konn det Kan Blive Mig tilladt At Jeg Maae tjenne for min
fgide ov Hav nu Medlidenhed Med Mig deres Hgi Velbarren Her Kammerherre
og Amdtmand
Erbgidig og Med
Agtelse
Anders Jespersen

INES
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lgsladelse. Udgifterne til Amerikaturen belgb sig dengang til
300 kroner, og var nok omtrent det samme i 1882.

Men trods sognerddets bekymringer lykkedes det at f& Anders

af sted til tiden. I udvandrerprotokollen for 1882 star: "An-
ders Jespersen, arbejder. F¢dt i T&strup, Holbak amt, 36 Aar.
Til Chicago, Illinois. Kontrakten forevist 21 - 7 1882. Afrej-
se pad Thingvalla."

tlﬁll/ﬂ//f- % .“ 'Xw’rnr 24271
cieastens  Hasterd, e | M
.3 ) g
| . o
7 - I 7 . .
- 'f..‘j_l‘;é- /-Y . >J'l/l. X ’ . . e e -
: L
, L S| 28 Moyas| 220 25
e K RE IS . - P Ll

i . i o
11//¢4'u.¢(c. e "'"'(/"y[ ! q'—

«

' ‘+i%uu».zﬂ¢Ti!/ Ko Sreoideg PG Y

Oplysningerne om Anders Jespersen i politiets protokol over direkte ud-

vandrere 1882.

Thingvalla var bygget i 1875, og var p& 583 registertons. Be-
s@tningen bestod af 49 mand foruden kaptajnen. Ombord var 673
passagerer, der fordelte sig med 501 voksne og 172 b¢rn. Pas-
sagerlisten viser, at Anders Jespersen rejste pd mellemdzk,
ligesom de fleste ¢gvrige udvandrere.

Hvordan det ellers gik Anders i Amerika vides ikke. Gik han
til bunds eller blev han en agtet samfundsstgtte? Indtil der
fremkommer oplysninger herom, eventuelt i form af breve hjem,
m& spgrgsmdlet std &bent.



FORTEGNELSE OVER RETSSAGER MOD ANDERS JESPERSEN

MERL@SE - TUSE HERRED

2/1866

24/1866

37/1866

6/1867

22/1869

17/1872

248/1874

Jan

Jan

Feb

Jan

Feb

Feb

Okt

1866

1866

1866

1867

1869

1872

1874

Forhgr til Oplysning om at Anders Jes-
persen, hjemmehgrende i Tostrup, har
gjort sig skyldig i Lg¢sgengeri.

4 jan.

Forhgr til Oplysning om, at den i To-
strup Sogn hjemmehgrende Anders Jesper-
sen formentlig har gjort sig skyldig i
Lgsgangeri.

25 jan., 1, 5 feb.

Tilhold til Ungkarl Anders Jespersen

af Tostrup By.

18 feb.

Forhgr til Oplysning om, at Ungkarl An-
ders Jespersen af Mglleborup har gjort
sig skyldig i Falsk m.m.

10, 12, 24 jan.

Jagtsag. Godsforvalter Anthon af Tgllgse
contra Inds. Niels Jespersen af Baarup

og Ungkarl Anders Jespersen af Mglleborup.
4, 13 feb.

Paternitetssagen: Pige Ane Svendsen af
Kgbenhavn ctr. Tjenestekarl Anders Jes-
persen af Bonderupgaard.
3 feb.} 2, 9 mar., 8 jun.

Injuriesagen Jens Christian Larsen af
Ordrup contra Johannes Neumann ibid. og
Anders Jespersen af Kyringe. °

24, 31 okt., 14, 16, 28 nov., 5, 12, 19,

24 dec. 1874, 7 jan. 1875.
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105/1875  Maj

193/1876 Jul

230/1877 Nov

39/1878 Feb

45/1878 Feb

235/1878  Sep

254/1878 Nov

133/1879  Maj

1875

1876

1877

1878

1878

1878

1878

1879

Paternitetssagen Tostrup-Ugerlgse Sogne-
raad ctr. Ungkarl Anders Jespersen af
Kyringe.

8 maj.

Paternitetssagen Tjenestepige Ane Niel-
sen af Frydendal contra Ungkarl Anders
Jespersen af Kyringe.

29 jul.

Jagtsagen Godsforvalter Schultz p& Ba-
roniet Zeuthens Vegne contra Anders Jes-
persen i Udstrup.

22 nov.

Forh¢gr til Oplysning om forargeligt Sam-
liv mellem Ungkarl Anders Jespersen og
Fruentimmer Sophie Johnsen, begge af Ud-
strup.

9 feb.

Jagtsagen Godsforvalter Spleth, Skjolde-
nasholm contra Indsidder Anders Jesper-
sen, Tostrup Sogn.

18 feb., 4, 28 mar.

Forhgr i Anledning af et Lg¢rdag Efter-
middag d. 7 Septbr. 1878 for Hmd. Peder
Rasmussen af Brandholt paa Marken plud-
seligt borteblevet Lam, der formenes
skudt.

19, 21, 24 sep.

Forhgr 1 Anledning af et Vaadeskud, der
har havt en Mands Dgd tilfglge.
5, 9, 14, 21, 23 nov., 2 dec.

Forhgr over Anders Jespersen af Mglle-
borup, der sigtes for Pengetyveri.
21, 24, 28 maj, 5, 7, 9, 16 jun.



160/1879

16/1880

17/1880

18/1880

19/1880

30/1880

56/1880

188/1880

194/1880

Jun

Jan

Jan

Jan

Jan

Feb

Okt

Nov

1879

1880

1880

1880

1880

1880

1880

1880

1880
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Forhgr over Indsidder Anders Jespérsen
af Tostrup Sogn, der sigtes for Fornar-
melse imod et Sogneraadsmedlem i Anled-
ning af dennes Stilling.

26 jun., 18, 19, 26, 28 jul., 7 aug.

Forhgr til Oplysning om og hvorvidt An-
ders Jespersen af Mglleborup har gjort
sig skyldig i Ran.

28 jan., 2 feb.

Godsforvalter Schultz contra Indsidder
Anders Jespersen nu af Stigebjerghusene.
29 jan.

Godsforvalter Schultz contra Indsidder

Anders Jespersen nu af Stigebjerghusene.
29 jan.

Godsforvalter Schultz contra Indsidder
Anders Jespersen nu af Stigebjerghusene.

29 jan.

Det Offentlige ctr. Ungkarl Anders Jes-

persen af Tostrup Sogn for Lgsgangeri.

13, 19 feb.

Lgsgangertilhold til Anders Jespersen
af Mglleborup.
22 mar.

Det Offentlige contra Fattiglem Anders
Jespersen af Mglleborup for Overtradel-
se af Lg¢sgengertilhold og af Varnepligts-
lovens § 48.

15, 16, 18, 23, 30 okt., 1 nov,

Lgsgangertilhold til Anders Jespersen,
Mglleborup,
1 nov,
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207/1880  Nov

214/1880 Nov

221/1880 Dec

17/1881 Jan

244/1881 Nov

100/1882 Maj

SKJOLDENASHOLM
Feb

1880

1880

1880

1881

1881

1882

BIRK
1878

SOR® BY OG BIRK

201/1880 Dec

1880

Det Offentlige contra Anders Jespersen
af Mglleborup for Overtradelse af Lgs-
gangertilhold.
15, 18, 22 nov.

Yderligere Forhgr i sagen mod Arrest.

Anders Jespersen af Mglleborup for Ty-
verli og Overtradelse af Lgsgangertil-

hold.

29 nov., 2 dec.

Forhgr over Anders Jespersen af Mglle-
Borup, der sigtes for Bedrageri med Hen-
syn til en Frakke.

9, 20, 27, 30 dec.

Lgsgengertilhold til Anders Jespersen
af Mglleborup.
27 jan,

Det Offentlige contra Anders Jespersen

af Meerlgse Fattiggaard for overtradel-

se af Lgsgangertilhold.

26, 29 nov., 5, 10, 12, 15, 23, 28,

29 dec. 1881, 9, 16, 23, jan., 2 feb, 1882.

Tilhold til Fattiglem Anders Jespersen
af Tostrup Sogn.
6 maj.

Godsforvalter Spleth af Skjoldenasholm
contra Indsidder Anders Jespersen, To-
strup By.

1 feb., 2, 23 mar., 6, 20 apr.

Forhgr angaaende Tyveri af en Frakke
6, 18 dec.



184/1881

Dec 1881
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Forhgr efter Rekvisition fra Merlgse og
Tuse Herreder.
19 dec.

ANDRE SAGER HVORI ANDERS JESPERSEN OPTREDER

MERL@SE - TUSE HERRED

44/1878

250/1878

1/1879

Feb 1878

Nov 1878

Jan 1879

Forhgr efter Begaring af By- og Herreds-
contorét i Ringsted til Oplysning om et
Par formentlig stjdlne Stgvler.

12, 17 feb.

Forhgr over Fattiglem Hans Nielsen af

Tostrup, der sigtes for ulovlig Omgang
med Hittegods.
5, 7, 9, 14, 16, 18, 25, 28 nov.

Forhgr betrazffende ulovlig Omgang med
Hittegods af Fattiglem Hans Nielsen i
Tostrup.
2, 4 jan.
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KRYBSKYTTEVISEN

"Nederskovvisen" eller "Krybskyttens dgd" er en vise, der er
kendt mange steder i Danmark. Den sgrgelige vise har varet po-
pular, og som fglge deraf er den blevet stedfastet til mange
forskellige lokaliteter og tider. Omtrent hver visesanger me-
ner, visen stammer fra hans/hendes hjemegn. Alle disse tradi-
tioner kan ikke have ret. Men hvor stammer den s& fra?

Visen lyder sdledes:

Der gik udi lunden en aften sid silde
to ynglinge sk¢gnne i blomstrende vang,
men ak, det sig handte for dem sare ilde,
de nylig sad hjemme og spggte og sang.
Fra kerester kar
de drog med gevar
og gik udi lunden som krybskytter der.

Mod Nederskov gik de i aftenen silde,
mens mdnen pd himlen stod hgjt over sky.
I skoven der grassede dyrene vilde
alt fjerned' fra larmen i steder og by.
Da klokken slog tolv;
de ynglinge bold
stod rede at skyde bag grgfthegnets vold.

Den ene fra tjenesten nylig var kommen,
en vakker soldat og foraldrenes trgst.
Han klingred' s& lystigt med mgnten p& lommen,
thi piger og vinen var ofte hans lyst.
Den anden isar
en krybskytte er,
af dyrene felder han mangen bag trzer.

Med list og med snildhed det var sd beregnet,
den ene som klapper i skoven sprang ind,
at henjage vildtet s& brat imod hegnet,
han sd nu i dalen den fodlette hind.
Men lige s& brat
den unge soldat
ved siden s3 fogden med bgssen parat.
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Han sat over hegnet s& lydlgst og stille,
og skrzkken gav vinger, han ilte af sted.
Thi vennen i tide han advare ville,
han syntes, at skytten bagefter var med
Han hvisked: "Kom her
og kast dit gever,
betjenten han ser os, forlorne vi er."

Men ordene d¢de i munden henklinge,
og vennen ej hgrte, soldaten var der.
Han mente, han dyrene frem skulle tvinge,
han sad just p&d hug, da soldaten kom nar.
Han ligned et dyr,
Oog vennen gav fyr;
og skuddet det traf, men den ladning blev dyr.

Der hgrtes et skrig udi natten sd stille,
gid aldrig i skoven man hgrte det lig.
Hvor skalved' de begge, mens tdrene trille
og jamrede @ngstligt "Nu er det forbi.
Med kugler og krudt
min ven har jeg skudt,
nu f&r jeg min 1l¢n for, hvad jeg har forbrudt."

Nu fgrtes den arme da til lazarettet
i redsomme smerter, Gud ved, hvad han led.
Den venligste pleje ej lidelsen letted,
to dage til fulde med dg¢den han stred.
Hans tale var den:
"0, tilgiv min ven,
jeg delte hans brg¢de, o se til det hen.

Det var mod hans vilje han livet mig rg¢ved,
han lider vist nok af samvittigheds kval.
Han sidder i fangsel og er s& bedrgved.
Husk p&; mine venner, Gud dgmme os skal.
Mit 1liv er forbi,
men giv ham dog fri,
Gud vogte ham siden for lasternes sti.
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Farvel da, I kare forzldre derhjemme,
o moder, du grade ej mere for mig.
Bed Herren tilgive og brgden at glemme,
vi samles jo en gang i Guds Himmerig.
Jeg frygte ej vil,
mit liv sat jeg til
og faldt som et dyr udi lunden sa mild.

0, elskede pige, nu svigter min stemme,
for din skyld jeg synes at d¢ er s3 hardt.
Du m& ikke sidde og grade derhjemme,
skgnt vennen du elsker er nu gdet bort.
Forglem ej min ven,
vi samles igen

bag graven, i himlen, nu gar jeg derhen. <1>

Ser vi pd visens egen beretning drejer den sig om to unge mand,
der gar pd ulovlig jagt sammen. Den ene var lige kommet hjem
fra soldatertjenesten, selv om visen fortsat kalder ham "sol-
dat" for at skille ham fra vennen, der er krybskytte. De deler
sig, s& den ene springer ind i skoven som klapper, mens den
anden sidder pad lur. Soldaten ser skovfogeden og styrter af-
sted for at advare krybskytten, men han siger ikke noget, og
han ligner et dyr, og krybskytten skyder ham. Soldaten fgres
derpd til sygehuset, hvor han d¢r efter to dage. Han bad om
at krybskytten matte g& fri, for det var vadeskud, og han tog
en karlig afsked med forzldre og kareste.

Hvis visen skal stedfastes til nogen bestemt lokalitet, ma

der vare sket et vadeskud under forhold, der svarer til visens
beretning, Hvordan er tilfzldet med Anders Jespersens vadeskud
i 1878, hvor Niels Peter Christiansen blev drabt?

Lad os se pad de konkrete oplysninger visen giver, og sammen-
ligne dem med de historiske kendsgerninger <2>

"Mod Nederskov gik de i aftenen silde". Krybskytteriet fore-
gik om aftenen d. 2 november 1878 i Nederskoven ved Tgllgse.
"Da klokken slog tolv" passer ikke. Skuddet faldt ved seksti-
den. Men det kan betragtes som digterisk frihed, det forhgjer
uhyggen, at det sker i midnatstimen. Og hvad rimer i ¢vrigt

pa4 "seks" ud over heks og perpleks?

"Den ene fra tjenesten nylig var kommen", og Niels Peter blev
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hjemsendt d. 28 oktober. Det m& vare "nylig".
"Den anden isar en krybskytte er" og Anders Jespersen var al-
lerede flere gange dgmt for overtradelser af jagtloven.
"Den ene som klapper i skoven sprang ind", en arbejdsfordeling,
der svarer ngje til den faktiske fordeling mellem Anders og
Niels Peter. Bide i virkeligheden og i visen var det soldaten,
der var klapper.
" s& fogden med bgssen parat". Stemmer ikke, da Niels Peter
ikke sd skovfogeden. Men han mente at skovfogeden var i skoven.
"Thi vennen i tide han advare ville", hvilket netop var Niels
Peters formdl med at forlade posten. Derimod var der ikke tale
om, at "han sat over hegnet ..... han ilte afsted" idet Niels
Peter kom krybende p& alle fire. Men igen er visen mere dra-
matisk, og udtryk for digterisk frihed.
"Men ordenen d¢de i munden henklinge" passer ogsd, idet Niels
Peter netop ikke gav lyd fra sig, ved tale eller rab.
"Han ligned et dyr". Hvis Anders i det hele taget kunne skimte
noget, md Niels Peter mere have lignet et dyr ved at krybe,
som det jo skete; end ved at springe som i visen.
"Man fgrte den arme da til lazarettet" og Niels Peter blev
indlagt p& sygehuset i Holbak.
"I radsomme smerter, Gud ved, hvad han led". Det t¢r siges, i
betragtning af lagens udsagn om starke smerter, ndr han 13 i
ro, og at disse smerter blev forstarket ved bevagelse.
"To dage til fulde med dgden han stred" Niels Peter blev skudt
d. 2 november og dg¢de d. 4.
"0, tilgiv min ven, jeg delte hans brgde" Og Niels Peter frem-
havede selv, at det var hans egen skyld, idet han havde forladt
sin post i skoven,
Afskeden med forzldrene kan maske svare til, at Niels Peter i
skoven bad Gud om at holde h&nden over hans moder og smd sgs-
kende, men om han havde en kareste vides ikke. Men politi-
protokollerne oplyser kun det, der er af betydning for sagen.
Niels Peter kan derfor godt have haft en kereste, som visefor-
fatteren kendte til, selv om det ikke stdr i politiprotokollen.
Visens udbredelse hanger sammen med, at Julius Strandberg
udgav den som skillingsvise. Det skete formentlig i november
1878, idet den i hans samling af viser er indbundet lige ved
siden af en vise; der udkom 24 november 1878. Dette passer
altsd ogsd godt med, at det drejer sig om Anders Jespersen og
Niels Peter Christiansen.
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I nogle tilfalde angiver Strandberg forfatteren til visen.
Dette er tilfaldet med Nederskovvisen, der er skrevet af "En
beboer i S¢gndersted". Denne oplysning stemmer udmarket med
traditionen pd Tg¢llgseegnen, der angiver Marie Villads, den
senere kildekone i Sgndermarken, som forfatter til Nederskov-
visen. Marie Villads boede i 1878 i S¢ndersted.

Men ndr visen er udgivet som skillingsvise, kan traditionen

pd Tgllgseegnen da ikke stamme fra skillingsvisen?

Svaret m& blive et klart og utvetydigt NEJ!

I den version, der kendes p3 Tgllgseegnen hedder det "og ven-
nen gav fyr", en linie, der bade stemmer med begivenhgderne

d. 2 november, og er logisk ifglge visens egen handling.

Men i Strandbergs trykte vise hedder det "soldaten gav fyr"!!
Det vil sige, at ifglge Strandberg skete der det, at "den unge
soldat ved siden s3 fogden" og lgb hen for at advare vennen.

Og da han ndede frem lignede krybskytten et dyr, hvorpa sol-
daten, selv om han var bange for at blive grebet som krybskytte,
sk¢d vennen i den tro, at han var et rddyr. Eller ogsd greb
han krybskyttens gevar, sk¢d sig selv, og sagde til sig ven:
Jeg tilgiver dig, at du sk¢d mig" Begge muligheder forekommer,
mildt sagt, yderst usandsynlige,

Forklaringen m& vare, at det drejer sig om en trykfejl hos
Strandberg. Tgllgseversionen derimod er logisk, og m& vare den
oprindelige. Endnu et bevis for, at visen handler om det navnte
drab d. 2 november 1878.
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NOTER

For at holde noterne nede pd et minimum, er kildehenvisninger-
ne skdret ned. Gennem fortegnelsen over retssagerne mod Anders
Jespersen er det let at finde oplysningerne i politi- og dom-
protokollerne. I mange tilfazlde er det let at finde kilden
gennem oplysningerne i teksten. I Holbzk Amts arkiv ligger
dokumenterne i alle sagerne mod Anders Jespersen samlet under
journalsag 108/82, som der derfor henvises til generelt.

KAP 1,

1. Det er umuligt at sige noget sikkert om dette p& grund af
kirkebogens mangler. For Tuse sogn findes dgbte 1747 - 64,
konfirmerede 1743 - 72 og begravede 1764 - 65. Derefter be-
gynder kirkebogen fg¢rst igen i 1785, og er derefter fuld-
stendig. Det betyder ogsd, at en del arstal kun er omtrent-
lige, og at slagtskabsforhold m& konstateres ad anden vej.

2, Vognserup godsarkiv, skifteprotokol 1766 - 1838,

3. Se note 1. om kirkebogens mangler. Det var meget alminde-
ligt, at is@zr meand giftede sig meget hurtigt igen. Ofte
skete det vel af hensyn til de mindre bg¢rn.

4, 1 rigsdaler = 6 mark a 16 skilling.

5. Indsidder er ikke en stillingsbetegnelse. Det betyder blot
en person, der har lejet en stue eller to i en andens hus,
sd han "sidder inde" hos denne.

6. Oplysningen om, at Jesper Jensen fgrst flyttede til Mglle-
borup bygger pd lagdsrullen, hvor de varnepligtige dengang
blev indfgrt ved fg¢dslen. For hans s¢gn Peder anfgres i 1833
at opholdsstedet er Mglleborup. Dette gentages i de fglgen-
de ruller, hvor familien if@glge kirkebog og folketazlling
opholder sig i St. Tastrup. Arsagen er nok, at lagdsmazndene,
ndr de hvert tredie ar skal lave en helt ny lagdsrulle,
havde tendens til blot at skrive den gamle af.
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KAP 2,
En bog som alle tjenestefolk skulle have. Her skulle tjene-
stesteder opfgres, ligesom prasten i sognet skulle skrive i
den, ndr ejeren flyttede til eller fra sognet.

Se Anna Thestrup: Kirkebggernes til- og afgangslister. For-
tid og Nutid, XX1v, 5. 1971.

Holbzk Amts arkiv, journalsag 567/1866.

KAP 4,
Holbzk Amts arkiv, journalsag 609/1869.

Ladegdrdens arkiv p& Kgbenhavns Stadsarkiv. Sagprotokol
1870 og 1871, Referatprotokol A 1870 og 1871, Fortegnelse
over indlagte kvinder 1870, samt Mandtal 11481-12250, 1869-87.

KAP 5,

Holbazk Amts arkiv, journalsag 108/82. Sag 133/1879, politi-
assistent Samuelsens rapport af 30 maj 1879.

Krumslutning bestod i, at den pdgzldende persons arme og
ben blev fastgjort til en tvarbjzlke, si legemet holdtes

i en sterkt foroverbgjet stilling. Der var dog en times af-
brydelse i straffen hver sjette time.

Rottingen var et spanskrgr, 1 m. langt og 4 cm. i omkreds.
Offeret blev sldet pd ryggen, uden pd skjorte og vest, men
forst efter, at en lageundersggelse havde vist, at vedkom-
mende kunne tale det.

KAP 7,
I 1873 gik Danmark fra rigsdaleren over til kronen som mg¢nt-
enhed. En krone blev sat til verdi af % rdl, og derfor hed
tokronen, lige til dens afskaffelse, altid "en daler".

KAP 8,
Festemanden var den tids arbejdsformidling, hvor tjeneste-

folkene henvendte sig for at hgre, om der var pladser ledi-
ge.
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Et birk er en retskreds ligesom et herred. Det omfatter et
stort gods' omrdde, og har navn efter det pigazldende gods.
Skjoldenesholm birk omfattede sdledes de sogne og landsby-
er, der ejedes af Skjoldenasholm gods.

Tadstrup-Ugerlgse kommunes fattigprotokol 1877 - 84, 3 april
1878.

1 pegl er 0,24 liter.

KAP 9,
Holbazk Amts arkiv, journalsag 507/1870.

Bgde, rimeligvis for ikke at sg¢rge for, at bgrnene mgdte
i skolen, eller for at holde dem hjemme fra skolen.

Holbzk Amts arkiv, journalsag 254/1871 og Tastrup-Ugerlgse
fattigprotokol 1862 - 73, 27 marts og 7 juni 1871.

Tadstrup-Ugerlgse fattigprotokol 1874 - 77, 9 og 30 december
1874.

Tdstrup-Ugerlgse fattigprotokol 1877 - 84, 4 december 1878,
og Holbak Amts arkiv, journalsag 597/1878.

Tastrup-Ugerlgse fattigprotokol 1874 - 77, 4 april 1877.
Som note 5.

Tdstrup-Ugerlgse fattigprotokol 1874 - 77, 13 juni 1877.
Holbazk Amts arkiv, journalsag 425/1879.

KAP 12,
Ordbog over det danske sprog, bd 6, 1924 og bd 25, 1950.

5 februar og 3 april 1879, men mgderne holdgg hveranden ma-
ned, hvor de udbetalinger, der har fundet sted i mellemti-
den, indfgres i protokollen. De ngjagtige datoer for udbe-
talingen af hjzlpen kan derfor ikke gives.
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1.

1.

KAP 16,
Holbazk Amts arkiv, journalsag 673/1880.

KAP 17,
Se Harald Jgrgensen: Studier over det offentlige fattigvae-
sens historiske udvikling i Danmark i det 19. &rhundrede.
1940, Beskrivelsen dzkker siledes ikke specielt Merlgse fat-
tiggard.

APPENDIKS B
Dette er min version. Visen findes i et utal af varianter,
og med mindre det engang lykkes at finde det oprindelige
h&ndskrevne manuskript, vil det vare umuligt at afggre helt
ngjagtigt, hvordan visen bgr lyde. Hed det oprindeligt:
"For vennen i tide..." eller "Thi vennen i tide..."? Det
er umuligt at afggre.

For nzrmere oplysning om begivenhederne i Nederskoven d. 2
november 1878 se denne bogs kapitel 10.
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