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Pedersdattcr, Johanne Marie, C h ri

sten Sorensens H u s tru ...............275.
Pedersen, see Petersen.

,. Anders...................................... 571.
„  Anders Peder J u e l ............. 623.
„  Ane Kirstine. . ......................610.
„ Christoffer............................... 313.
„  J e n s ......................................... 388.
„  Jeus, kaldet M ors eller Kors<

b je rg h u u s ...................   .105.
„  Jens M slle r, ogsaa kaldet 
„  Jens Pedersen Falkenberg . 60.
„  L a rs ..........................................511.
„  Louise Kirstine eller Christine, 

Arbeidsmand Christian N ie l
sens H u s tru .............................. 88.

„  eller Petersen, Morten . . . 516.
„ Niels Chr................................... 66.
„  P e d e r ......................................179.
„  Peder, kaldet Hennebjerg . .457.
„  R a sm us.....................................36.

Petersen, see Pedersen.
„  Carl A ndreas.........................522.
„  H a n s ......................................492.
„  Harald P e te r .........................281.
„  eller Pedersen, Isaak . . . .207. 
„ Jacob V ilhelm  E m i l . . . .  402.
„  Joen P e te r ............................445.

P io , Louis Albert Francois . . .213. 
Plougmann, Christen Jacobsen. .194.

„ H a n s ...................................266.
Poulödatter, Ane M arie , Knud

Christiansens E n ke ........................66.
Ponlsen, Hans J ö rg e n .................. 481.

„  Jeppe P e te r .............................. 77.
„  Lars . .........................................66.

Rasmusdatter, Ane M a r i e . . . .  554. 
„  M arie Elisabeth, Anders

Nielsens Hustru . . . .  36. 
„  M arie  Elisabeth, Ras

mus Pedersens Hustru 36.
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„  Lauritz August.....................210.
„ Madd, kalbet Tcrrsker. . .  66.
„  Rasmns, kalbet Hjorslev . 14.

Ravn, Peder N ie lse n .....................466.
Nohdes, Charles.......................  234.
Nnst, Johanne Julie , Hansens se

parerede H u s tru ............................ 371.
Rydendahl, Albert Thorvald . . . 143.

Sand, Carl F rederik ........................11.
„  Niels Christian eller Christensen 127. 

Saust, Johan Frederik Wilhelm .238. 
Schjodt, Christian J u liu s  . . . .  26.
Schmidt, C h r is t ia n .........................569.
Schröder, see Kaae.
Seiler, Anina Camilla, fodt Ras-

muösen..................................... 498.
„  Johan N ic o la i ......................498.

Severin, Ane Margrethe Hansen 404. 
Skold, see Jacobsen.
S m ith , G e o rg e ............................... 324.
Sprak-Anders, see Hansen.
Steffensen, Niels Chr ist ian. . . .  342.
Ste in, Carl J u l iu s .......................  1.

„  Emma Caroline Charlotte,
fodt Skotte . . ....................  1.

Steiness, Christreich Lebrecht . . . 515.

P"g.
S van , Aue Margrethe, N. P.

Larsens C u k e ..............................29.
Svane, Fritz Frederik....................459.

Sorensdatter, see Sorensen.
Sorensen, C h r is te n .........................275.

„  F r a n d s ..................................632.
„  Frederik F erd in a n d ..............619.
„  J e n s ........................................ 366.
„  Ju tta  Lilhelm ine Petrine,

Jcrgers E n k e .........................561.
O l e ......................................... 471.

„  P e d e r ..................................... 427.
„  eller Sorensdatter, Karen

K ir s t iu e ...................................297.

Tetzner, Louise CatharineChristiane,
Madsens H u s t ru .........................191.

Thistrup, see Christeusen.
Thorup, H e n r ik ................................. 84.
Tietgeu, Johan Christian...............281.
Tode, Niels S e v e r in ..................... 313.
Tommerup, Peter Christian, ogsaa

kalbet Niels Peter Christian 142, 339. 
T v illin g , see Olsen.
Tcerster, see Nasmussen.

Uhrmager, Hans . . .................... 266.

D o ig t, Carl Eduard Robert . . .345. 
Vanterpool, Augustin S t. C la ir, 

ogsaa kalbet Augustin Abraham 
W anderpool.................................  236.

W in te r, Henrik Ju liu s  Forkel. .373.
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Sagregister.

Aager. Pag
En T ilta l t ,  der sigtedes for at have gjort sig styldig i Aager ved at 

oppebcrre to t i l  Ham ndstedte Panteobligalioners Paalydende, stjsndt 
Han ikke havde givet fuld Valuta jo r den ene og stet In te t havde laant 
Debitor paa den anden, srifunden, da der ikke var fort Beviis eller 
tilveiebragt saadan Formodning for Aagersigtelsen, at der künde blive 
Spsrgsmaal om Eed fra T ilta ltes  Side. Antaget, at Rentesoden er 
sri med Hensyn t i l  Skadeslssbreve, der give Pant i  faste Eiendonune 
t i l  Sikkerhed for Vexelgjceld.......................................................................... 537.

Actionsordre.
Den Omstcrndighed, at en Actionsordre lsd paa Tyveri, antagen ikke 

at vcrre t i l  Hinder for at dsmme T ilta lte  efter det indirecte Tyvs-
og Hoelerbeviis som H a le r ............................................................................. 234.

Afviisning.
En S ag, hvorunder en Person bl. A. var t i lta lt  for Forvanstning af 

Ham af Ajobenhavnö Fattigvasen t i l  B rug leverede Kladningsstykker, 
for saavidt afviist fra Politiretten, da der ikke tidligere 3 Gange havde
varet tilkjendt Ham correctivnel S tra f for bemeldte Forseelse..............11.

En Sag angaaende ubcrettiget Naringsbrug afviist fra Hsiesteret paa
Grund af manglende Lnwma 2ppettLbiIi8 .................................................. 41-

En Sag angaaende Overtradelse af Frdn. 13de Februar 1775 og P l.
27de November 1639 afviist fra Hsiesteret som manglende snwmL 
a xp e lla b ilis .................... ..................................................................................454.

Alderstidshoevd.
Den Omstandighed, at et Led paa en B ive i, hvis Anbringelse havde 

Hjemmel i den tidligere Lovgivnj,ng, havde bestaaet i  Alderstid, ikke 
antagen at mcdfore Ret t i l  nnder en forattdret Lovgivning at fordre 
Erstatning for dets Borttagelse ifolge AmtSraadets Bestutning. . . .518. 

Appel.
En S ag, hvorunder en T ilta lt  for Qvaksalveri var idomt 1 Maanedv 

stmpelt Fcrngsel, anseet appellabel for Hsiesteret, da T ilta lte  i For- 
bindelse hermed tillige var straffet for Overtrcedelse af Frdn. 4de De- 
cember 1672 ................................................................................................... 266.

Antaget, at Overretten ikke havde havt Foie t i l  at asvise en Appelsag
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paa Grund af, at Boet eller Arvingerne" efter den efter Underrets- 
dommens Afsigelse og for Stavningens Udtagelse afdode Underdommer 
ikke vare blevne stcrvnede t i l  at t i l -  og forsvare den brugte Behandling 
og afsagte Dom , da der efter Stcrvningens Jndhold ikke fra Appel
lantens Side med Netsvirkning knnde fremscrttcs nogen Paastaud om 
Ansvar i  Anledning af Underdommerens Behandling og Paakjendelse
af S a g e n .........................................................................................................  369.

Arv.
I  et Tilfcrlde, hvor der var meddeclt en Enkemand Bevilling „angaaende 

UQI0 xroliam", antaget, at der ved Arveafgistens Beregning ikke künde 
tages Hensyn t i l  det Arvefald, som fandt Sted ved den forste Hustrus 
Dod, da Bevillingen maatte antages at gaae ud paa, at Betydningen 
af dette Arvefald bortsjernedes, idet Forholdet blev at opfatte, som 
om Bornene af begge LEgteskaber vare af eet Ku ld , og Afgiften be
regnet af Bornenes A rv i det Hele som af Arv efter Forcr ldre. . . .  129.

Sporgsmaalet, om en af en afdod Almuesmand oprettet Disposition 
maatte ansees gjenkaldelig, besvaret benagtende, idet det fandtes af- 
gjorende, at Dispositionen udtrykkelig Var bencrvnet en äonatio mortis 
LLN8L, da der ikke forelaa nogen Grund t i l  at formode, at Concipisten 
af Documentet stulde have valgt denne Betegnelse uden at forsikkre 
sig om, at den udtrykte Giverens M e n in g ...............................................153.

I  et T ilfa lde, hvor en Afdod ved en äovatio mortis eaasa havde tillag t 
4 Ssdflende tilsammen 1000 Rd. og 15 Aar efter ved et Testament 
havde legeret de 2 af dem ia lt 1000 Nd., antaget, at det ikke havde 
varet Testators Hensigt ved Legatet at opfylde Bestemmelserne i Gave- 
brevet ligeoverfor de to Legatarer, og den testamentariske Universal-
arving derfor auseet Pligtig t i l  at ^̂ drede begge B e lob ...........................153.

En T ilta lt^  der urigtigen havde opgivet en Arvs Vcrrdi t i l  under 100 
Nd. for at besvige det Offentlige med Hensyn t i l  Arveafgiften, fr i-  
funden for Iustitienö T ilta le , da dette Forhold ifolge Straffelovens 
§ 154 ikke Hörer under denne Lovs O m ra a d e ........................................ 366.

See isv rig t under Testament.
Auction.

En Pantecreditor, der efter sin Obligation var p lig tig  t i l  ved Pantets 
Salg at antage den nye Eier som sin Debitor med den tidligere Eier 
som Selflyldnercantionist, og hvis O bligation, efterat Pantet var 
blevet fo lg t, havde erholdt en Paategning af Kjoberen om, at denne 
indtraadtc som Debitor efter Obligationen solidarift med deunes Ud- 
steder, anseet uberettiget t i l  at gjore Execution i Pantet og lade af- 
holde Auction over dette uden ialfald tillige at rette denne Retsfor- 
solgning mod dets nuvcrrende E ie r ............................................................139.

Antaget, at offentlige Anctioner, t i l  hvis Vegreb det ikke nodvendigt 
Hörer, at de have en judiciel Characteer, i Almindelighed alene inaae
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asholdes ved de dertil beflikkede Myndigheder, og at Tilsidescettelsen as 
denne Regel ifolge Forholdets N atur ikke kan medfsre nagen Fritagelse 
for at tilsvare de nied Afholdelsen af lovlige Auctionsforretninger for-
bundne Afgifter t i l  det O ffentlige ...............................................................  376.

Barnefodsel i Dolgsmaal og Fostermord.
Strafselovens § 192 sidste S ty lte  jfr . § 46 anvendt paa et t i lta lt  Fruen- 

timmer, der strax, ester at hun i Dolgsmaal havde fadt et noegte 
Barn, havde baaret det ud i et Sandrum , hvor hun lagde det paa 
Sandet og oste Sand over det ncrrmest for at skjule det, idet hun vel 
sorinden Barnets Fodsel havde besluttet at tage det as Tage, men ikke 
havde lagt nogen bestemt P lan for, hvorledes hun vilde udfore denne 
Hensigt, samt idet hun antog, at Barnet ved at henligge uden Hjcrlp,
hvor hun havde lagt det, alligevel vilde d o e ........................................... 241.

Bedrageri.
Frifindelse tillag t en T ilta l t ,  der havde fo lgt sin Bescrtning og sit 

In d bo , hvori Han havde givet Panteret, da den Contract, hvorved
, Pantscrtningen var steet, ikke var bleven tinglcrst betimelig overeens- 

stemmende med Frd. 28 J u li 1841 §§ 1 og 3, saaat der ikke var 
stiftet noget gyldigt P a n t ............................................................................ 471.

En T ilta l t  frifunden af Mangel paa Beviis for svigagtig Hensigt . . .  96,
213 (22 5 -2 6 ), 461.

En T ilta l t  frifunden af Mangel paa B e v i is .............................................. 634.
S tra f idomt efter Strafselovens § 251 ...........................................  92,373, 388.
En T ilta lt,  der, da Han overtog Boet efter sin afdode Hustru t i l  privat 

S tifte  tilligemed dennes Vroder, svigagtigen havde fordulgt et Boet 
tilhoreude Pengebelob og derved bemrget Medarvingen t i l  mod en Sum s 
Udbetaling at erkläre sig fyldestgjort for A rv efter Afdode, dornt efter
Strafselovens § 252 . . - ..................................................... ...'...............366-

En T ilta l t  domt ester Analogien af Strafselovens § 252 for under en 
Retssag om en 14 Aar gammel Fordring at have fremsat en vitterlig
urig tig  Benoegtelse af at flylde det paastcrvnte B e lob ..............................441.

Strafselovens § 253 anvendt paa en Avlsbestyrer, der havde folgt af den 
under Hans Varetcrgt voerende Kornbeholdning og med Korn betalt
Meubler t i l  sig selv samt Arbeide paa Gaarden, t i l  hvis Betaling Han 
fik Penge, som Han beholdt, idet Han for at flju le Bedragerierne foretog 
urigtige Maalinger og aflagde u rig tig t Regnflab. — Den medtiltalte 
Hustru domt efter bemeldte § cfr. § 55 for at have f l ju lt  en Pose 
Hvede, der fandteö efter hendes Mauds Anholdelse i hendes Hjem, og 
som hun ialfald formodede tilhorte Gaardens Eier. — En anden Med- 
t ilta lt domt efter de samme §§ for af forstncrvnte T ilta lte  at have 
modtaget af det Korn, denne havde tilvendt s i g .....................................36.

I  et Tilfcrlde, hvor en T ilta l t ,  der havde modtaget nogle Faar for at 
besorge dem grcessede paa en Eng, havde folgt alle Faarene, ikke anseet
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godtgjort, at T ilta lte  ganste havde savnet Feie t i l  at antage, at Han
havde Eierindcns Bemyndigelse t i l  at scrlge Faarene paa de af Ham 
opnaaede Vilkaar, hvorimod T ilta lte  domtes efter Straffelovens §253 
for i bedragerifl Hensigt at have ülcgnet sig Kjobesummen, idet Hans 
Paastand om at have betalt Eierinden den overvciende Deel af samme 
efter Omstcrndighederne forkastedes...................................................................60.

En T ilta lt,  hvem Minderen af m Pung med Penge havde leveret denne 
i den urigtige Formeniug, at den tilhorte T ilta lte , og som derefter 
havde forbrugt nagle af Pengene, domt efter Analogien af S traffe- 
lavens § 253 ......................................................................................  134.

En Skipper, der havde tilvendt sig nagle af de i Hans Fartoi indladede 
Barer, domt ester Straffelovens § 253 .......................................................306.

To T ilta lte , der sigtedes for at have stjaalet et Stykke Kjod, ansete efter 
Analogien af Straffelovens §253, da de havde taget og gjemtKjodet 
i berufet Tilstand og forst senere besluttet at tilegne sig d e t ..............545.

S tra f anvendt efter Straffelovens § 253 cfr. § 5 5 .....................................373.
S tra f fremdeles idomt efter Straffelovens § 253. . 92, 142, 227, 244, 373,

388, 426, 469, 515, 529, 553, 626, 632.
En som Astersfifler for et Fifleriselflab ansat T ilta lt,  der havde tilegnet 

sig endeel A fters, som Han havde fundet i  sin Baad, hvor de vare 
blevne oversete af Selflabets Tcrllere, domt efter Straffelovens § 256 
cfr. § 253, idet der ikke toges Hensyn t i l  l, ns Forklaring om, at Han 
ansaae Asterserne for Vrag og vcrrdilose.................................................. 299.

En T ilta l t  domt efter Straffelovens § 256 cfr. § 46 for Forsog paa 
Bedrageri i K o r ts p il......................................................................... ... .435.

Straffelovens § 256 anvendt paa en T ilta l t ,  der havde folgt en udlagt 
Heft, efter Hans Forklaring fordi Han ikke langer künde skafse S ta ld - 
rnm og Foder t i l  den. — Frifindelse efter Omstcrndighederne tillag t 
en M ed tilta lt, som havde udleveret flere af de ndlagte, Andre t i l-  
horende Gjenstande, der havde beroet paa hendes Bopcrl, da Udlceget 
i  hendes Fravcrrelse stete, t i l  E ie rn e ...........................- .......................... 623.

En T ilta l t ,  der havde forflaffet sig en Pengesum som Bederlag for at 
bytte Nummer med en anden Vcrrnepligtig, nagtet det var Hans 
Hensigt at unddrage sig fra Opfyldelsen af den derved paatagne 
M ilitairijeneste ved at forlade Landet, anseet efter Straffelovens 
§ 257, uden at der paalagdes Ham scrrligt Strafansvar i Henhold 
t i l  Vcrrnepligtsloven af 6te M arts  1869 § 51 for selve det mislykkede
Forsog paa uden Tilladelse at reise ud af L a n d e t................................. 361.

Straffelovens § 257 anvendt paa en T ilta l t ,  der under et falst Fore- 
givende, idet det ikke var Hans Hensigt at at betale, havde staffet sig
Logi og O p h o ld ............................................................................................. 388.

Straffelovens § 258 anvendt paa et for Postthveri og Overtrcrdelse af 
bemeldte Lovs § 144 cfr. § 138 t ilta lt  Neservepostbnd, der, mcdens
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Han tilligemed andre Bude var befljceftiget med Breves Säm ling, 
Sortering og Stem pling, satte sig i  Besiddelse af nogle Breve, af 
hvilke Han udtog Penge, hvorefter Han deels afsendte Brevene efter
deres Adredser deels tilintetgjorde d e m ..................................................... 608.

Besiikkelse.
Cn T ilta lt,  der havde villet give en Forhorsdommer en Gaas for derved 

at bevcrge denne t i l  at loslade T ilta ltes i Varetcegtsarrest hensiddende
Son, domt efter Strafselovens § 121 ..................................................... 288.

Betaling.
See Contract.

Betleri.
En T ilta l t  domt for at have ndsendt fit Barn for at bette....................157.
S tra f for Bellen fremdeles idomt . . . .  11, 13, 127, 142, 249, 343, 404,

516, 521, 542, 544, 571, 573.
Bevns.

I  en t i l  Indfrielse af en Fordring anlagt Sag, hvorunder Sagsogerens 
paaberaabte Net som Cessionarins bestredes af Debitor, antaget, at 
der ikke künde tillcegges en af den oprindelige Creditor afgiven E r- 
klcrring om, at Han i  sin T id  havde overdraget Fordringen, afgjorende 
Betydning, da den var fremkommen paa en T id , da Sporgsmaalet 
om Berettigelsen t i l  at oppebcere den paagjcrldende Capital var blevet
omtvistet..............................................................................................................121.

BigamL.
Strafselovens § 160 anvendt paa en T ilta lt,  der havde indgaaet ZEgte- 

skab, nagtet Han vidste, at der endnu manglede et Document, ved hvis 
Udfcerdigelse Hans tidligere ZEgteskab forst endelig hcrvedes, idet Han 
efter Foretagelsen af de anordnede Mcrglinger ansaae Skilsmissebevil- 
lingenS Udfcrrdigelse for en Formsag, samt paa et medtiltalt Fruen- 
timmer, der havde fortsat f it  crgteflabelige S am liv  med Ham efter at 
vcrre oplyst om, at Hans tidligere ZEgteskab ikke var fuldstcrndig o'p- 
hcrvet. — En Commissionair, der vidende om Forholdet havde med- 
virket t i l  Jndgaaelsen af det senere ALgteflab, anseet efter § 160 jfr.
§ 48 nden Hensyn t i l  sit Foregivende om at have anseet Skilsmisse- 
bevillingens Udfcrrdigelse for en Formsag..................................................227.

Blodskam.
En Fader og Datier ansete efter Strafselovens § 161 for i  lcrngere 

T id  at have havt legemlig Omgang med Hinanden, idet Datieren ikke 
antoges disculperet, selv om der toges Hensyn t i l  hendes Forklaring 
om den Physiske Tvang, hun vilde have vcrret Gjenstand for fra 
Fadcrens S ide, og om de Grunde, der havde bevcrget hende t i l  ikke 
at nnddrage sig Hans Ncrrhed.......................................................................385.

En Fader og Datier dsmte eflcr Straffelovens ^ 161 cfr. § 46 . . .  . 610.



Blodskam — ConLract. XVH

Pag.
En T ilta lt,  der havde havt lcgemlig Omgang med sin 14aarige Datier, 

uden at Samleiet fuldstcrndig fuldbyrdedes, doint efter Straffelovens
§ 161 jfr . § 4 6 ............................................................................................. 238.

En T ilta l t  domt for Blodskam med sin loaarige D a t ie r ....................... 492.
Brandstiftelse.

Straffelovens § 280 anvendt..............................................   319.
Straffelovens § 281 anvendt..............................................................................569.
Straffelovens § 281 2det Led cfr. § 54 anvendt............................................ 49.

Bygningsvoeserr.
En T ilta lt,  i hvis Eiendomme tvende Kjcrlderleiligheder, som paa Grund 

af deres Beflaffenhed ifolge et af Iustitsministeriet givet Forbud ikke 
havde maattet brugeö t i l  nogetsomhelst Ophold for Mennesker om 
Natten, vare blcvne benyttede paa denne Maade i henholdsviis over 
2'/^ Aar og omtrent Aar, udenat Han havde havt nogetsomhelst 
T ilsyn med, at Forbndet overholdtes, domt som Eier efter Bygnings- 
lov af 21 de November 1871 § 83, udenat det antoges at knnne komme 
i Betragtning, at Han i Contracterne havde ladet indfore den Be
stemmelse, at Natteophold for Mennesker ikke maatte finde Sted, og 
at Han efter sin Paastand havde vcrret ubekjendt med den ulovlige
Benytte lse.......................................................................................................... 301.

CommunalvLseir.
. B illig e t, at det capitaliserede Belob af Degnetrave og Smaaredsel var 

medtaget ved en i Henhold t i l  Landcommunalloven af 6tc J u li 1867 
§ 19 foretagen Afregning i  Anledning af 2 Skoledistricters Sammen- 
lagning, uanseet at det ene DistrictS tiendefrie Hartkorn derved kom 
t il at deeltage i Udredelsen af, hvad der behovedes t i l  Udjevning af 
Forfljellen mellem Districternes Formue, med et storre Belob, end
der ellers vilde udkomme................................................................................164.

Undersogelse af, hvorvidt Sporgömaalet, om et Areal henhsrer under 
en Kjobstad eller en tilstodende Landjurisdiction, künde ansees afgjort
ved Indenrigsnnnisteriets R eso lu tion .........................................................647.

Contract.
Antaget, at der ved et FaM brev, hvorved Fcrsteren bl. A- forpligtedes 

t i l  at forsorge sin Softer, var tillag t denne en selvstcrndig Net, som hun 
selv maatte knnne indtale for Domstolene. Forfljellige af Fcrsteren mod 
Sogömaalet fremsatte Indsigelser forkastede...............................................167.

Antaget, at en Entrepreneur, der for et Dampflibscompagni havde paa- 
taget sig Anla'ggelsen af en Skiböbro paa S t. Thomas imod at er- 
holde den fastsatte Beinling, efterhaanden som Arbeidet flred frem, og 
hvis Arbeide inden Fnldforelsen var blevet odelagt af en Orkan, ikke 
havde godtgjort sin Berettigelse t i l at erholde nogen Betaling ud over 
de Summer, der ander ArbeidetS Gang vare Ham udbetalte af Eom- 
p a g n ie t..................................... ........................................................................ 393.
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En Bryggerieier ikke antagen p lig tig  at betale et Ham af enMechanicus 
lederet Balsevcrrk, da dette ikke künde ansees afleveret eller fordres betalt, 
sorinden det havde viist sig, at det svarede t i l  sin Bestemmelse, og 
Fsrstmrvnte, efterat en foretagen Prove dar falden utilfredsstillende ud, 
beümeligt havde tilkjendegivet Modparten, at Han ikke künde modtage 
d e t.................................................................................... ....................................507.

Äntaget, at de i Planen for et Varelotteri anfsrte Vcerdier af de for 
Trcrkningen offentlig udstillede Gevinstcr ikke havde den Betydning, at 
Bestyrelsen garanterede sammes Nigtighed, men at Vinderne alene künde 
gjsre Ansvar gjcrldende imod Bestyrelsen, naar denne ved Vcerdianscrt-
telserne havde gjort sig flhldig i  et pligtstridigt F o rh o ld ....................539.

Spsrgsmaal, om der mellem et franst Handelshuus og et kjobenhavnst Ban- 
quierfirma var afsluttet Overeenskomst om at tegne Huset som S ub- 
scribent paa et franst S tatslaan og om Ansvar for Misligholdelse af 
denne Overeenskomst.......................................................................................581.
Undersogelse af forstjellige Spsrgsmaal om, hvad der maatte antages 
at henhsre under det Arbeide, der ifslge de mellem en Bygherre oa en 
Tsmmermester slnttede Overeenskomster flnlde af Sidstnavnte udfsres 
for Overflagssummen, og hvad der flulde afdrages i denne for Arbeider, 
der ikke vare blevne ndfsrte, eller som ikke henhsrende under Accorden 
betales udenfor denne.......................................................................................593.

See fremdeles nnder Licitation.
Degiretrave see Tiende m. m.
Domstolene

Antaget, at en Overlandvcrsenscommission, der havde at afgjore Sporgs- 
maalet om Fremme af et Engvandingöanlceg, havde vceret competent 
t i l  at tage nnder Paakjendelse, hvilken Betydning og Gyldighed der 
maatte vare at tillagge en paaberaabt tidligere Overeenskomst, som for- 
mentes at vcrre t i l  Hinder for det paatankte Anlceg, samt t il,  forsaa- 
v idt dette stulde fores gjennem Andres Eiendomme, at afgjore, om den 
heraf folgende Jndstrcrnkniug i  Raadigheden over disse imod Eiernes 
Indsigelse lovlig knnde finde S t e d . ............................................................ 230.

See fremdeles under Landvasen.
D rab.

En T ilta l t ,  der havde drabt en Anden for at frie sig for en Ham lige- 
overfor den Drabte paahvilende Aftcegtöbyrde og for at bemagtige sig 
de Penge, denne havde hos sig, anseet efter Straffelovens § 186 med 
Livsstraf for D rab, ndovet under stjcrrpende Omstandigheder, idet 
Overlag ikke ansaaes b e v iis t......................................................................... 49.

En Ibaarig Tjenestepige, der for at skjule et af hende begaaet Tyveri 
efter en pludselig Indstydelse havde forsogt at forgive Bestjaalne, anseet 
efter Straffelovens § 186 jfr . §§ 46 og 3 7 ........................................... 416.

Straffelovens ß 188 anvendt paa en T ilta l t ,  som havde tilfo iet en
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meget berufet M and Legemsbefladigelser og navnlig slaaet Hans 
Hoved mod en Sophas Traendestykke, hvorved sremkaldtes et B rud 
paa Hjerneskallens Bund og en deraf folgende Blodning mellem 
Hjernen og denS Hindebekladning, der havde Doden t i lfo lg e ............. 45.

Straffelovens § 188 anvendt paa en T ilta l t ,  der havde drcrbt en Ham 
ubekjendt Person, af hvem T ilta lte  troede sig forfu lgt, ved med al sin 
Kraft at slaae Ham med en jernbeslagen Toffel i  Hovedet, men som 
efter sin Forklaring ikke havde havt t i l  Hensigt at tilfoie den Paa- 
gjaldende et drcrbende eller livs fa rlig t S aar og ikke havde tankt paa, 
at Han paa den ommeldte Maade let künde stille Ham ved Livet . . .149.

En T ilta l t  domt efter Straffelovens § 190 for at have druknet fit to- 
aarige, udenfor ZEgtestab fodte B a r n ........................................................ 102.

En vestindifl T ilta l t  domt efter Frdn. 4de October 1833 § 2 2det Led 
for med en Kniv at have bibragt en Person et S aar i  Maven, hvoraf 
dennes Dod var en F o lg e .............................................................................258.

Straffelovens 8 198 anvendt paa en Pleiemoder, der ved stet Behand- 
ling og Mangel paa Pleie af et Barn og navnlig ved ikke at stafse 
det den Lagehjalp, hvortil hun ikke künde vare i  T v iv l om at dct 
trcrngte, maatte anseeS at have foranlediget detS Dod. — Barnets 
medtiltalte Moder, der, uagtet hun ansaae saadan H ja lp  notwendig, 
med Pleiemoderen var bleven enig om ikke at flaffe nogen Lage t i l 
Barnet og feuere, efter at have seet Barnet i  en Tilstand, hvorefter 
hun antog, at detS Liv var i  Fare, ei Heller havde gjort noget S krid t 
for at bringe en Lage tilstede, ligeledes domt efter Straffelovens § 198291.

See fremdeles under Uagtsomhed.
Eed.

Udfaldet af en Sag om fornarmelige Sigtelser, der paa et Menigheds- 
valgmode stulde vare fremsatte mod vedkommende Kirkes Bestyrelse, 
gjort ashangigt af Jndklagedes E e d ......................................................... 171.

EiendomSret.
Den af nogle Gaardeiere i et t i l  Nauders Fjord stodende Sogn frem

satte Paastand om at vare eiendomsberettigede t i l  3 Der i Fjorden 
sorkastet efter det udtrykkelige Jndhold af en mellem Befuldmagtigede 
for RanderS Havnevasen og en Deel af Grundeierne i  det paagjaldende 
Sogn og deriblandt navnlig samtlige bemeldte Gaardeiere i Aaret 
1868 afsluttet Overeenskomst om en Skjellmie mellem Fjordgebetet 
og de tilgrandsende Eiendomme.................................................................. 349.

En Grundeiers Paastand om at vare eiendomsberettiget t i l  en D  i 
RanderS Fjord paa Grund af, at den stulde udgjore en landfast T i l -  
vaxt t i l  Hans Eng samt i  langt over Havdstid udelukkende stulde 
have varet benyttet af Ham og tidligere Eiere af Hans Gaard, sorkastet 605.

Undersogelse af Spsrgsmaalet, om en Kirkejordlod tilhorer Oremands- 
gaard eller Beldringe Hovedgaard..................................... ... .585.
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Pag.
En M and, der ved Auction havde kjobt en Deel af en fast Eiendom, 

anseet berettiget t i l  et Grundstykke med et paa samme opfsrt Latrin- 
huns, navnlig da dette i den ved Auctionen fremlagte Taxationsfor- 
retning udttykkelig Var angivet som henhsrende under den t i l  Ham 
folgte Deel af Eiendommen, uanseet at det i  Nirkeligheden var opfsrt 
paa et Grundstykke, der var matriculeret under et andet Nummer, 
samt da den Maade, hvorpaa den af Modparten kjobte Parcel af det 
andet M a tr .-N r. var bleven opraabt ved Auctionen, viste, at 
det ikke havde vceret Hensigten at bortscrlge Latrinhuset i Forbindelse 
med d e n .............................. ............................. ................................................. 588.

Antaget, at Eiendomöretten over et P a rti K u l, der var folgt saaledes, 
at det var disponibel strax og stulde vcere modtaget i  Lobet af 14 
Dage fra Scelgerens Pakhuus, hvor det fra Kjsbets Dato henlaa for 
KjsberenS Regning, var gaaet over paa Kjsberen ialfald fra den Dag, 
da det ved Handelens Afslutuing betingede Forskud paa Kjsbesummen 
var betalt, idet Partiet navnlig ansaaes tilstrcekkelig individualiseret 
ved Angivelse af Stedet, hvor det var beliggende..................................500.

EmbedswLnd osv
Bestemmelsen i  Lov 26de M artö  1870 § 7 om Ophsr af Skat af 

Embedsrang ikke antagen at medfsre Forpligtelse for en Hsiesterets- 
assessor t i l  at svare Skat af en Ham forinden Hans Beskikkelse som 
saadan meddeelt lavere T ite lra n g ................................................................175.

Antaget, at en i 1788 mellem samtlige Forstbetjente i de kongelige Forst- 
districter i  Nordsjcrlland indgaaet og samme Aar med kongelig Con- 
firmation forsynet Forening om Oprettelse af en Enkekasse mellem 
dem indbyrdes ifolge sine Ord maatte vnre forbindende for enhver 
senere antagen Forstbetjent i  bemeldte Districter, uanseet at Be- 
ftemmelserne for Enkekassen ingensinde ere blevue confirmerede ved 
Thronftifte , idet den kongelige Confirmation af 1788 ikke antoges at 
have tabt sin forpligtende V irkuing ved Thronstifte, samt da Köngen 
ved at meddele Confirmationen antoges at have villet tillcrgge For
eningen forbindende Kraft ogsaa for de fremtidige Forstbetjente i de
paagjceldende D is tric te r................................................................................... 188.

Antaget, at den Abgang t i l  AlderStillceg, der tilkom en i 1859 ansat 
Seminarielcerer i  Henhold t i l  de da gjcrldende Lsnniugslove, var 
bortfalden ifslge Lov 26de M arts  1870 § 11 ved Emanationen af 
en ny Lonningslov for Seminarielcerere..................................................488.

En T i l ta l t ,  der sigtedes for under en Negistreringsforretniug at have 
lagt en Skifteforvalter H indringer i  Veien ved at snappe Ham et 
Brev ud af Haanden, efter Omstandighederne frifunden ....................... 84.

Strafselovens §§ 107 og 245 auvendte paa en T ilta lt,  der for en Bonde 
havde ndgivet sig for Opsynsmand paa Grsnnehave ved Helsingsr og
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Pag.
afpresset Bonden Penge ved Trusler om at melde Ham for en fore- 
given Politisorseelse................................................................................ 151.

En T ilta l t ,  der havde nagtet at lnkke op for en Politibetjent, der kom 
sor at afhente Ham som anholdt,'ikke straffet he rso r.............................. 614.

See sremdeles ander Erstellung og under LEreforncermelser.
Erstatning.

Antaget, at en Prcrst paa Is la n d  ved at sammenvie et Par uden forinden at 
have foretaget Noget for at tilveiebringe Oplysning om, hvorvidt Brüden 
havde nydt urefunderet Understottelse af Fattigvcesenet, efter de dermed 
forbundne Omstcrndigheder havde gjort sig fly ld ig i  en saadan T i l -  
sidesattelje af sin Embedspligt, at Han maatte erstatte Mandens For- 
sorgelsescommune, hvis Samtykke t i l  Vielsen ikke var erhvervet, de 
samme derved paadragne Forsorgelsesndgifter............................................429.

Sporgsmaal om Erstatning for det Tab, der skulde vcrre tilfo ie t en 
Privatmand som Folge af en af det Offentlige foretagen Udvidelse af 
en Gjennemskjcering af Sveibak Odde mellem Borre S o  og J u u l S o  475.

Antaget, at en slesvigsk Grundeier ikke er berettiget t i l  at erholde E r
statning af den danste Statskasse for den i  l864 efter den danfle 
M ilita ire ta ts  Foranstaltning foretagne Nedbrydelse af Hans Hygninger, 
da denne, der fsrst ivcerksattes efter Krigens Udbrud, ikke künde be- 
tragtes som en i Medfor af Lovgivningen saadan Erstatningspligt 
begründende Expropriation, og da hverken Statskassen künde ansees 
ved den for Krigens Udbrud paa Foranledning af M ilita ire taten fore
tagne Taxationsforretning af de paagjceldende Eiendomme og hvad i 
den Anledning var foregaaet at have paataget sig nogen contract- 
massig Forpligtelse t i l  at yde Erstatning, eller noget Erstatningskrav 
tuude begrundes paa de almindelige Skadeserstatningsregler.................502.

Den Omstcendighed, at et Led paa en B ive i, hvis Anbringelse havde 
Hjemmel i  den tidligere Lovgivning, havde bestaaet i  Alderstid, ikke 
antagen at medfore Net t i l  under en forandret Lovgivning at fordre 
Erstatning for dets Borttagelse ifolge Amtsraadets Bef lu tn ing. . . .  518. 

Fallit.
Den af Kjoberen af et Kulparti, der var folgt saaledes, at det var dis- 

ponibelt strax og flulde vcere modtaget i  Lobet af 14 Dage fra Scelge- 
rens Pakhuus, hvor det fra Kjobets Dato henlaa for Kjoberens Reg- 
ning, i  Scelgerens Fallitbo fremsatte Paastand om at betragtes som 
Separatist med Hensyn t i l  den omhandlede HandelSgjenstand tagen 
tilfolge, da Eiendomsretten antoges at vcere gaaet over paa Kjoberen 
ialsald fra den Dag, da det ved Handelens Afslutning betingede For- 
flud paaKjobesummen var betalt, idetPartiet navnlig ansaaes tilstrcekkelig 
individualiseret ved Angivetse af Stedet, hvor det var beliggende . . . 500.

Fallit lsvigagtig).
En T ilta l t ,  der', umiddelbart sorend Hans insolvente Debitor sorlod
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Landet, havde staffet sig Dcrkning for sit Tilgodehaveude ved at tage 
en Deel af dennes Eimdele i  Betaling, ikke antagen at have paadraget 
sig Strafansvar, da det ikke mod T ilta ltes  Benagtelse var oplyst, at 
Han havde varet bekjendt med Debitors Hensigt at forlade Landet og 
besvige sine Creditorer ................................................................... - . . . 84.

En T ilta l t ,  der, da Hans Bo blev taget under Fallitbehandling, havde 
undladt at opgive deels et contant Belob, Han dengang var i  Be- 
siddelse af, deels en ndestaaende Fordring, ikke anseet med S tra f her- 
for, da det fandtes betankeligt at statuere, at Han, der efter sin For- 
klaring kun formeente sig p lig tig  at opgive Boets egentlige Lossre, 
havde gjort sig skyldig i den omhandlede Undladelse i  nogen svigagtig 
Hensigt ...............................................................................................................444.

En T ilta lt,  der paa en T id , da Han maatte vente Execution efter et af 
Ham indgaaet Forlig , havde t i l  Fordeel for andre Creditorer disponeret 
over en betydelig Deel af sine Eiendele, saa at Forligshaveren ikke 
ved Executionen künde fyldestgjores, ikke anseet med S tra f herfor, da 
der ikke turde gaaes ud fra, at Han havde handlet i egennyttig Hensigt471. 

Falft.
En T ilta lt,  der havde underskrevet Andres Navne paa Nexler, frifunden, 

da Han maatte antages at have havt Bemyndigelse hertil eller ikke 
med Sikkerhed turde forndscrttes at have varet sig bevidst at mangle 
saadan Bemyndigelse.........................................................................................135.

En T i l ta l t ,  der havde ladet sin Son fkrive en Trediemands Navn som 
Endossent paa nogle af Ham selv udstedte Vexler, ikke antagen derved 
at have paadraget sig Strafansvar, da T ilta lte  havde havt en vis Be
myndigelse t i l  at benytte den Paagjceldendes Navn paa den anfsrte 
Maade....................................................................................................................461.

En T ilta l t  domt efter StraffelovenS § 268 csr. tildeels § 271 med 
Hensyn t i l  CautionSbeviser...............................................................................125.

StraffelovenS § 269 anvendt paa en T ilta l t ,  der falstelig havde under- 
flrevet en Mands Navn som Endossent paa en af Ham udstedt Vexel 26.

En T i l ta l t  anseet efter StraffelovenS § 269 Iste Stykke cfr. tildeels §46 363.
StraffelovenS § 270 anvendt paa en T ilta l t ,  der falstelig Havde under- 

flrevet 2 M ands Navne som Vitterlighedsvidner paa en af Ham ud
stedt V e x e l ........................................................................................................... 26.

En T ilta l t  domt efter StraffelovenS § 270 for falst Understrift af anden 
Mands Navn under en urig tig  Forloverattest uden Hensyn t i l  sin 
Forklaring om, at Han formeente sig bemyndiget t i l  at meddele 
Understriften paa den Paagjceldendes V e g n e ............................................ 227.

StraffelovenS § 270 endvidere a n v e n d t...........................................................571.
En KaSserer ved en SygekaSse, der for at stjule en Kassemangel havde 

som B ilag  t i l  sit Negnflab fremlagt en Sparekassebog, hvori Han 
blandt Andet havde aufort Ind flud , som Han i Regnstab og Kassebog
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fingerede at havc g jort i  Sparekaösen, idet Han ikke havde understrevet 
naget Navn under de ncrvnte Anforseler, men flrevet Ordet „R igsdaler" 
saaledes, at det ved et flyg tig t B lik  künde see ud, som am der stad et 
Par Navne, domt efter Strafselovens § 274 cfr. § 268 .....................515.

En T ilta l t ,  der efter Aftale med en Panthaver havde for at drive 
Kjobesummen op ved Auctionen over en fast Eiendom gjort Bud paa 
denne nnder Opgivende af et u rig tig t Navn og derpaa, da der var 
givet Hammerslag paa Hans B ud, understrevet Auctionsprotocollen 
med et andet ligeledes opdigtet Navn, anseet efter Strafselovens § 275 
sammenholdt med § 270, uden at der idomtes scrrstilt S tra f for be- 
drageligt Forhold, hvorpaa Actionsordren ogsaa lod .............................. 484.

En vestindifl T i l ta l t  domt efter Forordning U te  A p ril 1840 § 62 for
Forfcrrdigelse as en falst Udleveringsseddel............................................... 621.

Falskmontneri.
En T ilta lt,  der havde leveret en Person, hvem hun flyldte 4 Mk., en 

Specie, som hun maatte troe var falst, domt efter Strafselovens Z 267 
Iste Led. Hendes medtiltalte M and, der havde modtaget og sorbrugt 
en Deel af det paa den falste Specie rilbagegivne Belob, anseet efter 
den ncrvnte Lovbestemmelse sammenholdt med § 55 .............................. 286.

Fattigvoeserr.
See under Erstatning.

Fifteri.
Antaget, at Lovens 5—10—43 giver udelukkende Ret t i l  udfor egen 

Grund at drive Aalefisteri ved Benyttelse af Aalegaarde, og at Ingen 
er berettiget t i l  at lcrgge H indring iveien for Udsvelsen as denne Ret 
ved med Rufer eller med Garn, der ere indrettede t i l  Aalefisteri, at 
drive dette F ifle ri udfor anden Mands Grund, saavidt Grundens Be-
staffenhed tilsteder Anlcrg as Aalegaarde......................................................106.

En F ifle r, der sigtedes for Overtrcrdelse af Lov Ode M arts  1872 om 
F ifle ri med Bundslcrbevaad, frifunden, da det af Ham benyttede Baad 
efter sin Bestafsenhed ikke sandtes at henhore under de i Loven forbudte 
Fisteriredstaber.................................................................................................. 473.

Fogedforretning.
En Pantecreditor, der efter sin O bligation var Pligtig t i l  ved Pantets 

Salg at antage den nye Eier som sin Debitor med den tidligere Eier 
som Selvstyldnercautionist, og hvis O bligation, esterat Pantet var 
blevet folgt, havde erholdt en Paategning as Kjoberen om, at denne 
indtraadte som Debitor efter Obligationen solidarisk med dennes Ud- 
steder, anseet uberettiget t i l  at gjore Execution i Pantet og lade af- 
holde Auction over dette uden ialfald tillige at rette denne Netsfor- 
folgning mod dets nuvcrrende E ie r ............................................................139.

Sporgsmaal om Lovligheden af en Fogedforretning, hvorved efter en Com- 
munalbestyrelses Requisition de Hindringer vare fjernede, som spcrrrede
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Passage-l over en ossentlig S t i ,  og Eommunalbeslyrelsen Var sat i
Besiddelse af S t ie n .......................................................................................... 549.

Fosterfordrivelse.
En T ilta l t  dsmt for Forsog paa Fosterfordrivelse ester Straffelvvens §

193 Iste Led cfr. § 46. En M edtilta lt, der havde formaaet T ilta lte  
t i l  at anvende fosterfordrivende M id ler og i bette Viemed leveret 
hende forfljellige, tildeels af Ham selv tilberedte M idler, anseet efter 
forstncrvnte § sammenholdt med Strafselovens § 52 2det Led, uden 
at § 49 tillige citeredes................................................................................ 307.

En T ilta l t ,  der i den Hensigt at fordrive fit Foster havde indtaget for- 
stjellige M idler, dsmt efter Strafselovens § 193 Iste Led cfr. § 46, 
da de anvendte M id le r ikke künde antages at have bevirket eller vcrret 
medvirkende t i l  at fremkalde Aborten. — En M ed tilta lt, der 
paa en T id , da hun antog T ilta lte  frugtsommelig, havde raadet 
denne t i l  at bruge et af de anvendte M id le r, frifunden mod at deel
tage i Udredelsen af Actionens Omkostninger, da hun havde benagtet 
at have havt t i l  Hensigt at medvirke t i l  Fosterfordrivelse, hvortil hun 
ikke selv vilde have anseet det tilraadede Middel brugeligt. — En auden 
M edtilta lt, der havde tillavet de ncrvute M id le r, purs frifunden, da 
hun nagtede at have varet vidende om, i hvilke Tiemed Midlerne 
skulde.nydes, for esterat de vare brugte, og selv da ikke antog, at de
künde have den tilsigtede V irkn ing ................................................................ 371.

Gave
Sporgsmaalet, om en af en afdod Almuesmand oprettet Disposition 

maatte ansees gjenkaldelig, besvaret beuagtende, idet det fandtes af- 
gjorende, at Dispositionen udtrykkelig var benavnet en äomulo woiki8 
eausL, da der ikke forelaa nogen Grund t i l  at formode, at Conei- 
pisten af Documentet flulde have valgt denne Betegnelse uden at for- 
sikkre sig om, at den udtrykte Giverens M e n in g ..................................... 153.

Gjentagelse (a f Forbrydelser).
En livsvarig Tugthuusstraf ikke anseet „ndstaaet" i  den i Strafselovens 

§ 61 2det Stykke brugte Betydning', naar den Paagjckldeude loslades 
paa de scrdvanlige Penaadningsvilkaar. I  et Tilfcrlde, hvor det ved 
en kongelig Resolution var bestemt, at en ny Forbrydelse maatte paa- 
dsmmes uden Hensyn t i l  Forbeholdet i  en saadan over 10 Aar gam
mel Benaadningsresolution, antaget, at den sorud for samme gaaede 
Dom ikke havde mistet sin Gjentagelsesvirkning .....................................55.

Antaget, at en Ransdom i Henseende t i l  Gjentagelsesvirkning staaer 
lige med en T yvS d o m ..........................................................................116,143.

Den Omstoendighed, at der i en Dom, hvorved en T ilta lt  for 3die Gang 
begaaet Tyveri var anseet med 8 Maaneders ForbedringShuusarbeide, 
var paaberaabt Straffelovens § 230 istedetfor § 231, antagen ikke at 
kunne betage denne Dom Gjentagelsesvirkning.........................................255.
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En T ilta lt,  der tidligere havde g jort sig skyldig i Tyveri og 10 Aar 
efter at have ndstaaet den Ham derfor idomte S tra f paany havde stjaalct, 
nten i Mellemtiden var domt som Hceler, nu anseet som for forste
Gang begaaet Tyveri eller som for 3die Gang begaaet Hceleri . . . .427.

Gjoeld. -
Forskjellige mod en Huusleiesordring fremsatte Jndsigelser forkastede . .145.

Hegn.
Tvist om Hegnet mellem to Kjobstadeiendomme........................................ ... 642.

Hittegods (ulovlig Omgang med) og dcrmed beflcrgtede 
Forbrydelser

Statueret, at det Strafansvar, som en T ilta l t  havde paadraget sig ved 
Tilegnelsen af eu af hende i  1869 fundcn Uhrnogle, med Hensyn t i l  
hvitkcn hun fra forst af ikke vilde have gjort sig nogcn Forestilling 
om, hvorvidt den havde nogen Vcrrdi, ikke vilde kunne blive hoiere 
end simpelt Fcrngsel, saaat det maattc bortfalde ester Straffel.s § 66 24.

Straffelovens § 247 anvendt paa en T ilta lt,  der havde tilegnet sig D r iv -  
godß. T ilta ltes  Hustru for Medbeelagtighed heri anseet efter be-
meldte Z csr. § 5 5 ......................................................................................... 57.

En T ilta lt,  der havde undladt at oplyse og beholdt en af Ham funden Op- 
stander t i l  en Rok af Vcrrdi 16 ß, fordi den forekom Ham at have 
en saa ringe Vcrrdi, at det ikke var Umagen vcrrdt at oplyse den, 
dsmt efter Straffelovens § 247 ..................................................................275.

En T ilta lt,  der havde lagt et af Ham fundet Stykke Iernbaneskinne t i l -  
side i en Grnusgrav uden at tage det hjem med sig, hvorefter Han 
samtykkede i, at en M edtilta lt, t i l  hvem Han sagde, at det var fundet, 
tog det, frifnnden. Den M edtilta lte, der beholdt Skinnestykket uden 
at oplyse det, anseet efter Straffelovens § 247 ........................................466.

En T ilta l t  dsmt efter Straffel.s § 248 med Hensyn t i l  nogle Brcrdder, der 
efter at vcrre benyttede ved Losningen af Ptanker fra en af Ham leict 
Pram vare tagte op paa Prammens Dcrk, hvorsra T ilta lte  nceste Dags
Asten lagde dem ned i Lasten, uden at der toges Hensyn t i l  T ilta ltes
Forklaring om, at det var Hans Hensigt at tilbagelcvere dem............. 360.

Straffelovens § 240 anvendt paa ulovlig Tilegnelse af strandet Gods.
Meddeelagtighed heri straffet efter bemeldte § cfr. § 5 b ....................... 57.

S tra f fremdeles idomt for ulovlig Omgang med Hi t tegods. . .  49, 57, 88,
310, 404, 481, 542, 614.

S tra f idomt for efterfolgeude Teelagtighed i ulovlig Omgang med 
H itte g o d s .......................................................................................................... 404.

Hoeleri.
En T ilta lt,  der, medenö en M edtilta lt, som havde stjaalet 3 Flafler V iin , for 

at dolge Tyveriet var i  Begreb med at helde Binen af de 2 Flaster paa et
Anker, holdt den 3die, Ham af Medtiltalte leveret Flaske, nagtet Han vidste,
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at Flasterne vare stjaalne, frifunden, da det rnaatte antages, at Han 
i den Hurtighed, hvonned A lt  stete, saaat der ikke dar T id  t i l  
ncrrmere Overveielse, ikke gjorde sig Tanke am, at Han derved begik 
nagen U lovlighed................................................................................   522.

En T ilta l t ,  der ester at vcrre indbudt t i l  at deeltage i Fortcrringen af 
nagle ALnder vedblev at tage Deel i  M aaltidet, esterat Han under 
dette dar kommen i Tanke am, at LEnderne muligen künde vcere 
u lov lig t erhvervede, hvilket de i  Virkeligheden ogsaa vare, ester O m - 
stcrndighederne f r i fu n d e n .................................................................................615.

En T ilta l t  anseet fly ld ig  i attenteret Hcrleri, da det.ikke var beviist, at 
de paagjcrldende Gjenstande vare s tja a ln e ................................................. 1.

S tra f for Hcrleri fremdeles i d o m t . . . .  90, 234, 310, 342, 345, 404, 466,
469, 482, 516.

Hcevd.
Antaget, at den Dispositionsret, som de forfljellige Eiere af Oremands- 

gaard sra 1811 t i l  1860 hver i  sin Besiddelsestid havde udovet over 
en Beldringe Kirke tilhorende Iord lod, ikke künde medfsre, at en ved- 
varende Brugsret t i l  Fordeel for bemeldte Eiendom eller alle feuere 
Eiere af den flulde ansees erhvervet ved H c rvd ........................................585.

See iovrig t under Alderstidshcrvd.
JndiciebeviiS.

En Politibetjent, der sigtedes for at have begaaet Jndbrudstyveri en 
Nat, medens Han havde Jnspection, dornt efter J n d ic ie r ...................... 1.

En ubetinget og endelig Overdragelse af en Fordring ikke anseet beviist 
ved J n d ic ie r . ..................................................................................................... 121.

En vestindist T i l ta l t  dornt efter Frdn. 4de October 1833 § 2 2det Led 
efter J n d ic ie r .....................................................................................................258.

Indirekte Tyvs- og Hoelerbeviis.
Et indirecte T yvs- og Hcrlerbeviis, der i  de foregaaende Jnstantser var 

taget for gyldigt, forkastet af Hoiesteret....................................................  1.
E t indirecte T yvs- og Hcrlerbeviis ikke anseet tilveiebragt af Mangel 

paa tilstrcrkkeligt Eiendomsbeviis..........................................................244,297.
S tra f idomt for T y v e r i ..............................  34, 244 (246 og 248), 611, 617.
S tra f idomt for H c r le r i.....................................  90, 234, 253, 342, 466, 516.

KjoL og Saig.
See under Eiendomsret.

Landvcesen.
Antaget, at en Overlandvcrsenscommission, der havde at afgjore Spsrgs- 

maalet om Fremme af et Engvandingsanlcrg, havde vcrret competent 
t i l  at tage under Paakjendelse, hvilken Betydning og Gyldighed der 
maatte vcrre at tillcrgge en paaberaabt tidligere Overeenskomst, som 
formeentes at vcrre t i l  Hinder for det paatcrnkte Anlcrg, samt t il,  for- 
saavidt dette flulde fsres gjennem Andres Eiendomme, at afgjore, om
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den heraf felgende Indflrankn ing i Raadighedeu oder disse imod 
Eiernes Indsigelse lovlig künde finde S te d .............................................. 280.

En Sag om Ribe Byraads Ret t i l  at foretage en Forandring af S e il
lobet i  Ribe Aa, der paastodeS at medfere Fare for de t i l  Aaen stodende 
Eiendomme, i  Henhold t i l  Frdn. 25de J u n i 1790 § 8 antagen at 
henhore nnder Landvasenscommissionernes A fg jo re lse ...........................450.

I  et T ilfa ld e , hvor en Io rd lod  ved Udfliftningen var udlagt t i l  falles 
Leergrav, og hvor enhver af Bymaudene stadig efter Forgodtbefindende 
havde taget Gruus oo Leer paa Lodden navnlig t i l  Bygningsbrug, 
Veifyld osv., nden at der nogensmde var truffet Overeenskomst om, i  
hvilket Omfang eller i  hvilke Oiemed den enkelte Medeier maatte be- 
nytte Materialet i  Jordlodden, statneret, at det ikke künde formenes
en Medeier fra denne at tage Mergel eller Leer t i l  M e rg lin g ..............547.

Licitation.
Underssgelse af, om der tilkom en Entrepreneur, der ved Licitation havde 

paataget sig et Jordarbeide, Godtgjorelse for den ved uforudsete Begiven- 
heder foranledigede Forogelse af Arbeidet, og om Han havde fort t i l -  
strakkeligt Beviis for Rigtigheden af de Beleb, Han i  Henhold hertil 
sorlangte refunderede.........................................................................................563.

Lotteri.
See nnder Contract.

Losagtighed.
En Landtage, der havde pleiet legemlig Omgang med qvindelige Patienter 

efter at have bedovet dem med ZEther eller Chloroform, anseet efter 
Strafselovens § 170 ...................................................................................... 421.

En T i l ta l t ,  der sigtedeS for Overtradelse af Straffelovens § 174, f r i-  
sunden af Mangel paa B e v iis ...................................................................... 461.

En 69aarig Gaardmand domt efter Straffelovens §§ 166 og 174 for 
at have bedrevet Utngt med fit P le ie b a rn .................................................. 532.

En Person, der tilta ltes for ikke at have efterkommet en Ham i  Henhold 
t i l  Straffelovens § 178 given Advarsel, men som for Underretsdom- 
mens Afsigelse havde agtet det paagjaldende Fruentim m er, frifunden, 
da det ikke knnde ansees at vare en nodvendig Folge af Bestemmelsen 
i den navnte § eller at stemme med Sagens Natur, at der i  saadant 
T ilfa lde  stulde idommes S tra fansva r............................................................29.

To T ilta lte , der efter at vare advarede i Henhold t i l  Straffelovens § 178 
vare flyttede fra Hinanden, straffede for Overtradelse af den navnte 
Advarsel, da Mandspersonen derefter havde indlogeret sig i det samme 
H uus, hvori Fruentimmeret havde leiet et Varelse, og der ofte havt 
legemlig Omgang med hende.......................................................................... 322.

E t t i lta lt  Fruentimmer, der havde formaaet en lssagtig Pige t i l  at lade 
sig optage paa et Bordel, paa hvilket Forhold T ilta lte  ikke vilde have 
indladt sig for Fordeels Skyld, medens hun dog ikke havde kunnet
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noegte, at hun vilde have modtaget et Bederlag, hvis et saadant var
blevet hende tilbud t, anseet styldig i  et nnder Straffelovens § 182 
henhorende Forho ld ................................................................................... ... .191.

En VartShunsholder og Hans Hustru, som havde holdt en lssagtig 
Opvartningspige og derved gjort sig Fordeel ialfald ved den deraf 
folgende forsgede Sogning t i l  Vartshuset, ansete efter Straffelovens 
§ 182 2det Led . . ......................................................................................... 194.

See isvrig t nnder Blodskam.
Losgoengeri.

To for Lssgomgeri sigtede T ilta lte  frifundne, da der ikke fandtes Fsie 
t i l  at forkaste deres Forklaringer om, at den ene af dem havde ssgt 
og af og t i l  en kort T id  havt lov lig t Erhverv, og at de isvrig t 
havde skafset sig deres Underhold ved Hjoelp äf Penge, de deels havde 
medbragt fra Straffeanstalten deels efterhaanden indvundet ved Salg
af deres Klcrder og andre E ie n d e le ............................................................244.

Frisindelse fremdeles tillag t en for Lssgomgeri T i l t a l t .............................. 571.
S tra f for Lssgomgeri id s m t ........................11, 13, 99, 127, 142, 253, 324,

339, 343, 404, 456, 516, 542, 544, 573.
Medicinalvcesen.

En T ilta l t  domt efter Frdn. 4de December 1672 § 30 for at have for 
Betaling udleveret Medicamenter, hvis Forhandling er forbeholdt
Apothekerne.......................................................................................................266.

S tra f fremdeles idsmt for ulovlig Medicamenthandel.............................. 463.
Meeneed og dermed beflaegtede Forbrydelser.

En T ilta l t ,  der for at gavne en M edtilta lt havde lagt Dolgsmaal paa 
og forklaret forbeholdent om, hvad der var forefaldet nnder et 
Mode mellem dem den N a t, da det nnder Sagen omhandlede 
I n  dbrudstyveri forsvedes, frifunden i  Henhold t i l  Straffelovens § 147 
Iste Punctum, da det ikke fandtes uantageligt, at T ilta lte  ved For- 
klaringens Afgivelse havde voeret paavirket af F rygt for,  at en For- 
sslgning fra det Off'entliges Side künde blive rettet imod hende . . .  14.

Frisindelse fremdeles tillag t en T ilta lt  i  et lignende Tilfcelde. Hendes 
medtiltalte M and, der havde opfordret hende t i l  at afgive den u rig- - 
tige Forklaring, denn hersor efter Straffelovens § 146 cfr. § 5 2  . . 17.

En for falsk Forklaring for Netten sigtet T ilta l t  frifunden af Mangel 
paa Beviis . ....................................................................................................288.

Antaget, at der, efterat to Mandspersoner nnder en paabegyndt Pater- 
nitetssag havde nagtet at have havt legemlig Omgang med Klager
inden og fastholdt denne Benoegtelse nnder et mod Sidstnavnte for 
urigtig Udlaggelse af Barnefader indledet Forhsr, paa Grund af de 
T ilta ltes Forhold t i l  Paternitetsjagen ikke burde have vceret affordret 
dem Didnesbyrd om den ommeldte Forbindelse, og de T ilta lte  derfor 
ikke straffede for deres nnder Forhsret afgione nrigtige Forklaringer,
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idet de antoges at kunne have havt Föie t i l  under bette at betragte
sig soni In q v is i te r ............................................................... .439.

En for at have forledet sin Hustru t i l  at afgive usand Forklaring for
Retten sigtet T i l ta l t  frifunden af Mangel paa B e v iis ...........................634.

Straffelovens § 145 jf r  § 52 anvendt...............................................- . .441.
En T i l ta l t ,  der havde forsogt at bevage en Mand t i l  at afgive urigtig 

Forklaring for Netten, domt ester Straffelovens § 146 cfr. § 46 . . 36.
S tra f anvendt ester Straffelovens § 146 cfr. § 52- sidste L e d .................64.
S tra f anvendt ester Straffelovens § 146 og ester denne § sammenholdt

med § 5 2 ........................................................................................................ 315.
En T ilta lt,  der ved at afgive Forklaring for Retten i en Drabssag for-

scrtligen havde fortiet forskjellige, as hende iagttagne Facta, domt efter 
Straffelovens § 146, idet hendes Anbringende om, at hun, da hun 
havde seet de ommeldte Facta fra Gaden gjennem Ruderne, fandt det 
rigtigst at fortie dem, ikke fandtes at kunne tillcrgges nogen Betydning 45.

S tra f fremdeles idomt efter Straffelovens § 146..............................  277, 498.
Ildsardigelse af en urig tig  Forloverattest anseet efter Straffelovens § 155 227.

NirringSLrug (uberettiget).
To for uberettiget Naringsbrug tilta lte Tommersvende, der af enHnus- 

eier vare antagne hver for sig for en bestemt Daglon t i l  efter Hans 
Anviisning at ndfore det ved en Ombygning af Huset foranledigede 
Lommerarbeide, af hvilket en Deel ikke künde udfores af en enkelt 
M and, hvorfor de T ilta lte  hjalp Hinanden dermed, frifundne i Hen-
hold t i l  Naringslovens § 16 . . .  ............................................................62.

Antaget, at det er f r i N aring og navnlig ikke henhorer under Vexel- 
lerernes Eneret fo r  egen N e g n i n g  at kjobe og salge S ta tß - og 
andre Vcrrdipapirer..........................................................................................156.

En T ilta lt,  der havde folgt nogle Karle 4 Flasker Kirsebarviin, som de 
ester T ilta ltes Anviisning fortcrrede i  en t i l  Stedet, hvori hun boede, 
hörende Have, domt efter NaringslovenS §§ 77 og 78 .................... ... 340.

En Person domt efter NcrringSlovens § 75 for Jndgreb i en en Anden 
meddeelt Eneret t i l  Forfardigelse af Kasterensemaskiner af en vis 
Construction........................................................................................................ 356.

Omgarngelse mod Naturen.
En T ilta l t  domt for crimen be8 liaIitrtLi'8, begaaet i V estind ien ................... 74.

Omkostninger, Salairer m m .
Skadeslosc Procesomkostninger tilkjendte i Medsor af det i  en HuuS- 

leiecontract derom Stipulerede......................................................................... 145.
I  en S ag , hvorunder der idomtes M u lc t og Erstatning for Jndgreb i 

en en Anden meddeelt Eneret, Processens Omkostninger ophavede i 
alle 3 Jnstantser...............................................................................................356.

Udtalt, at der savnes Hjemmcl i  Lovgivningen t i l  at tilkjende den
tabende Parts befalede Sagfsrer ved den islandske Laffdsoverret S a la ir429 .
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Antaget, at det en Procurator som subsidiair Defensor ved C rim ina l- 

og Politiretten tillagte S a la ir  maatte bortfalde som uhjemlet i  Lov- 
g ivn in g e n ...............................................................  461.

Pant.
En Pantecreditor, der efter sin Obligation dar Pligtig t i l  ved PantetS 

S a lg  at antage den nye Eier som sin Debitor med den tidligere Eier 
som Selvflyldnercautionist, og hvis O bligation, efterat Pantet var 
blevet folgt, havde erholdt en Paategning af Kjoberen om, at denne 
indtraadte som Debitor efter Obligationen solidarifk med dennes Ud- 
steder, anseet uberettiget t i l  at gjore Execution i Pantet og lade af- 
holde Auction over dette uden ialfald tillige at rette denne RetSfor- 
folgning mod dets nuvcrrende E ie r ..............................................................139.

Pension.
Antaget, at Auditeuren og Secretairen ved Borgervoebningen i Kjoben- 

havn ikke künde henregnes t i l  de under Communen sorterende Embeds- 
mcrnd, der i  det under 26de M a i 1852 kongelig stadfcrstede PensionS
reglementS § 1 omhandles som berettigede t i l  Pension af Communen 
og ifolge sammes § 6 L itr. L beholde Pensionen, naar de overgaae i 
Statens Tjeneste, da bemeldte Vcrbning vcesentligen maatte betragtes 
som en S tats institu tion og havde sit eget Fond, hvoraf ogsaa for- 
ncrvnte EmbedSmands Lon udrededeS.....................................................   .637.

P o liti.
Tre Bestyrere af en socialistifl Forening, der havde opfordret t i l  trods 

Politidirecteurens Forbud at indfinde sig t i l  et berammet Mode under 
aaben Himmel og tilkjendegivet, at dette i fornodent Fald stulde gjennem- 
sores med M agt, domte efter Strasielovens § 103 Iste Stykke sammen- 
holdt med § 52 Iste Punctum, da Modets ulovlige Afholdelse og den 
paa Modet mod P o lit i og M il i ta ir  svede Bold maatte ansees bevirket 
ved deres foranforte Opfordring, uanseet at de inden Modets A f
holdelse vare blevne a n h o ld te ................................. - .................................. 213.

En T ilta l t  dornt efter Lov 4de Februar 1871 Z 7 for mod et udstedt 
Politiforbud at have holdt et ofsentligt socialistifl Mode, uden at det 
antoges at kunne komme i Betragtning, at Han vilde have anseet For-
budet for u lo v l ig t ................................................................................ 213(226).
See iovrig t under Embedsmcrnd osv. og under Pressens Brug.

PressenS Brug.
Ordet „S k r if t "  i  Presselovens § 4 antaget at omfatte Leveringer, hver 

paa 4 Ark, af Nomaner, hvis Storrelse vilde overstige den i  bemeldte 
Lovbud sastsatte Grcrndse af 6 Ark, og vedkommende Bogtrykker domt 
for ikke at have .afgivet Exemplarer af bemeldte Leveringer t i l  Politie t. 555. 
See iovrig t under StatSforbrydelser.
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Privilegium.

En Person domt efter Ncrringslovens § 75 for Indgreb i en en Anden 
meddeelt Eneret t i l  Forfcrrdigelse af Kasterensemafliner af en v isC on- 
s truc tion ..............................................................................................................356.

Procedure.
En af en P art fremsat Bencegtelse af at flylde Sagssgeren mere end 

enkelte af de paa en af denne fremlagt Regning opferte Poster anseet 
tilstrcrkkelig tt l at fritage Ham for at tilsvare de ovrige Poster, for
hvis Rigtighed Sagssgeren ikke havde fo rt B e v iis ................................. 262.

En Begjcrring om Anstand t i l  yderligere Vidneforsel nagtet, idet den 
ikke indeholdt Oplysning om, at dct overhovedet i  en ncrrmere Frem- 
tid vilde vcrre den Paagjcrldende m ulig t at fore flere Vidner, end sige 
om, hvad Han ved disse agtede at bevise..................................................... 524.

En Parts Paastand for Hoiesteret forkastet allerede af den Grund, at 
den gik rudere end den endelige Paastand for U nderretten.................... 642.

Qvaksalveri.
S tra f for Qvaksalveri id o m t ................................................................... 266,463.

Religionen (Forbrydelser imod).
Strafselovens §§ 156 og k57 2det Led anvendte........................................445.

Rettens Pleie.
Nogle i  Prcemisserne t i l  Overretsdommen i en Justitssag indeholdte 

misbilligende Udtalelser om Underdommerens Behandling af Sagen 
ophcevede af Hoiesteret som ubesoiede............................................................ 251.

En Udtalelse i  en Overretsdom om, at Undersogelsen i  Sagen ikke fra 
Underdommerens Side havde vcrret stemmet med tilbo rlig  Hurtighed, 
men at der efter Omstcrndighederne dog ikke fandtes tilstrcrkkelig Feie 
t i l  herfor at paalcrgge Ansvar, stadfcrstet af Hoiesteret...............................284.

Miskulligelse af Anholdelsesdecreter, der alene vare motiverede ved, at 
de af de Paagjcrldende afgivne Forklaringer maatte antages at vcrre 
lognagtige............................................................................................................439.

Stadfcrstelse „ i  Henhold t i l  de i den indankede Dom anforte Grunde" 
af en Overretsdom, hvorved T ilta lte  frifindes for Actors T ilta le , men 
i  hvis PrcrmiSser det derhos „efter den dertil givne Anledning" be- 
mcrrkes, at der findes at have foreligget tilstrcrkkelig Foie t i l  den T i l 
talte overgaaede A r re s t .................................................................................... 461.

I  et Tilfcrlde, hvor en T ilta l t  under en Actionssag var frifunden „fo r 
T ilta le ", nh Conclusion given af Hoiesteret, hvorved T ilta lte  srifandtes 
„fo r Actors T i l t a le " ...................................................................................... 202.

En Part mulcteret for usommelig Procedure....................................  593 (601).
Roveri og Trufler.

Strafselovens § 210 cfr. § 46 anvendt paa 2 Snedkersvende, der havde 
soranlediget flere Svende t i l  samlede at begive sig t i l  en Mester for 
at tvinge denne t i l  at give fine Svende forhsiet Arbeidslsn eller disse
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t il,  hvis dette ikke lykkedes, at nedlcrgge deres Arbeide, og stillet sig i 
Spidsen for Svendeskareu, idet den Maade, hvorpaa de T ilta lte  op- 
traadte i  en Skare af Mennesker, der efterhaanden kom i eu ophidset 
Stemning, maatte betragtes som en Lruscl om B o ld ...........................281.

En T ilta lt,  der havde drcrbt en Anden bl. A. for at bemcegtige sig 
de Penge, hvoraf Han vidste at dennc var i Besiddelse, og derester af 
de paa Liget vwrende Klcrder havde tilvendt sig et Pengebelsb og et 
Uhr, idomt Livsstraf efter Straffelovenö § 186, hvorved den efter 
Strafselovens § 243 forsiyldte S tra f b o rtfa ld t........................................49.

E t t ilta lt  Fruentimmer domt efter Straffelovenö § 243 jfr. § 54 efter 
den af hende afgivne Tilstaaelse om hendes Deelagtighed i  et Roveri, 
hvis Udfsrelse hun ansaae for stiltiende vedtagen imellem hende og to 
Medtiltalte, af hvilke den ene efter sin Forklaring alene ansaaes styl- 
dig i efterfolgende Deelagtighed i Roveriet, medens den anden ikke 
fandtes at kunne dommes under denne Deel af Sagen ........................404.

Straffelovenö §245 anvendt paa en T ilta lt,  som efter mod Godtgjorelse 
at have givet Faderen t i l  et af hanö Hnstru fsdt ucrgte Barn Tilsagn 
om, at ingen Paternitetssigtelse stulde blive fremsat mod Barnefaderen, 
havde afpreöset denne forfkjellige Prcrstationer, der aldeles ikke havde 
Characteren af Alimentationöbidrag, bl. A. ogsaa ved Trusel om ellers 
at ville gaae Lovens Bei mod Ham med Hensyn t i l  Barnet, og som 
havde aftvunget bemeldte Person et Pengebelob, idet T ilta lte  truede 
Ham med i Vcrgringötilfcrlde at anmelde for Politiet, at Han i sin T id  
havde opfordret T ilta ltes Hnstru t i l  at indtage fosterfordrivendc M id ler 20.

Strafselovens §§ 107 og 245 anvendte paa en T ilta lt,  der for en Bonde 
havde.udgivet sig for Opsynömand paa Gronnehave ved Helsingor og 
afpreöset Bonden Penge ved Trusler om at melde Ham for en fore- 
given Politiforseelse.......................................................................................... 151.

En for Overtrcedelse af Straffelovenö § 245 sigtet T i l ta l t ,  der, da en 
Politiassistent under en Samtale med Harn paa en Politistation havde 
noegtet Ham et Laan, havde brugt forncrrmelige Udtalelser mod Assi
stenten og navnlig bestyldt denne for at have staaet i et uscedeligt 
Forhold t i l  hanö Huftrn, ikke donit efter den ncrvnte §, da det maatte 
antages, at T ilta ltes  Anmodning om Laanet ikke var alvorüg meent, 
men kun benhttedes af Ham som en Jndledning t i l  at kuune fuldfsre
sit Fors^t at vcrlte sig ind paa Assistenten...............................................498.

S tra f anvendt for attenteret R o v e r i............................................................... 653.
Sameie.

Antaget at folge af Sameieforholdets Natur, at enhver enkelt Deeltager 
deri og nogle af Deeltagerne maae vcrre berettigede t i l  at paatale de af 
en Medeier formeentlig begaaede Overgreb i Raadigheden over den 
scrlles Eiendom, uden Hensyn t i l  om de ovrige Medeiere ville optrcrde 
som Sagsogere i Forening med d e m ......................................................... 547.
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Selvtcrgt.
S tra f efter Strafselovens § 116 anvendt for Bemcrgtigelsc af Afgroden 

paa et omtvistet Iordstykke............................................................................ 605.
Skatter og Afgifter.

Statueret, at der med Mette var paalagt et inddcrmmet Stykke Land 
Hartkornöstatter t i l  S taten, efterat det af denne var folgt t i l  Odense 
Commune, da der maatte antageö at paahvile inddcrmmet Io rd  samme 
Skattepligt som anden Io rd , og der ikke var nogen Grund t i l  at paa- 
lcrgge Arealet Skat t i l  Staten. saalcrnge det eiedes af denne. Skyld- 
scrtningeii ikke antagen at vcrre i  S tr id  med Grnndlovens § 47, da 
der ikke var Tale om nogen ny Skat, men om Paaligning paa et 
senere fremkommet Skatteobject af Skatter, der hjemledes ved de gjcel- 
dende Love ........................................................................................................159.

En Landeiendom af ca. 5'/^ Skpr. Hartkorn i Henseende t i l  Udredelsen 
af Bygningsafgift sammenstillet med Bsndergaarde og solgelig sri- 
tagen for bemeldte A fg ift, idet det ikke ansaaes at vcrre en Betingelse 
for den Bondergaardsbygninger hjemlede Fritagelse for Bygningsafgift, 
at Eieren skal leve af Io rdbrug, og at Bygningen stal vcrre nodven- 
diggjort ved saadan B r u g .............................................................................87.

I  et Tilfcrlde, hvor en Lehnöbesidder i Henhold t i l  en med Hans crldste 
Son og Snccessor indgaaet og ved kongelig Resolution sanctioneret 

, Forening i  levende Live havde asstaaet Lehnet t i l  denne mod en Deel 
ncrrmere betegnede Idelser af det og med Forbehold af nnder visse 
Eventualiteter igjen at knnne tiltrcrde det, antaget, at der ikke vilde 
vcrre at svare Arveafgift, da der ikke künde siges at foreligge et Arve- 
fald eller et gva8i A rv e fa ld .......................................................................... 100.

I  et Tilfcrlde, hvor der var meddeelt en Enkemand Bevilling „angaaende 
unio protinm", antaget, at der ved Arveafgiftenö Beregning ikke knnde 
tageö Hensyn t i l  det Arvefald, som fandt Sted ved den forste Hustrus 
Dod, da Bevillingen maatte antageö at gaae ud paa, at Betydningen 
af dette Arvefald bortfjernedes, idet Forholdet blev at opfatte, som om 
Bornene af begge ZEgtefkaber vare af eet Kuld, og Afgiften beregnet af
Bornenes Arv i det Hele som af A rv efter F o ra ld re ...........................129.

En T ilta lt,  der nrigtigen havde opgivet en Arvs Vcrrdi t i l  nnder 100 Rd. 
for at besvige det Offentlige med Hensyn t i l  Arveafgiften, frifnnden for 
Iustitienö T ilta le , da dette Forhold ifolge Strafselovens § 154 ikke 
Hörer nnder denne Lovs O m raade............................................................... 366.

2  et Tilfcrlde, hvor en Eiendom ifolge et i  Henhold t i l  Frd. 21. M ai 
1845 § 27 oprettet og kongelig confirmeret Testament var overdragen 
t i l  en Son af Testatrix mod Vederlag t i l  Medarvingerne, antaget, 
at der ikke vilde vcrre at erlcrgge */, pCt. A fg ift ved Skiftebrevets 
Tinglcrsning som Adkomst paa Eiendommen, idet Eiendomsoverdra- 
gelsen ikke for nogen Deel künde betragtes som Kjob og Salg . . . .  602.
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Pa§.
Antaget, at den i Forordn. 15. December 1724 og Placat 16. M arts  

1811 ommeldte A fg ift ikke kan fordres as Sand, der indsores t i lB a t -  
teriet T rekroner..................................................................................................336.

Bestemmelsen i  Lov 26de M arts  1870 Z 7 om Ophor af Skat af Em- 
bedsrang ikke antagen at medfore Forpligtelse for en Hoiesteretsaö- 
sessor t i l  at svare Skat af en Ham forinden Hans Beskikkelse som saa- 
dan meddeelt lavere T ite lra n g ...................................................................... 175.

Undersogelse af, i  hvilken af to Communer en Mand i  et vist T idsrum  
havde havt „fast Ophold" ( jfr. Lov 26de M a i 1868 § 26 og Lov 6te 
J u l i  1867 § 2 1 ) ................................................................................................. 81.

Forpligtelsen t i l  at svare Skat t i l  en Commune i Henhold t i l  Land-
communalloven af 6te J u l i  1867 § 21 antagen at veere betinget af 
4 Maaneders fast Ophold i  Communen i det paagjcrldcnde Skatteaar 197.

E t Sogneraad anseet uberettiget t i l  under den almindelige communale 
Ligning at inddrage en Kornafgift t i l  vedkommende Degnekald, der 
fra gammel T id  havde vceret udredet af visse Gaarde i Sognet . . . 118.

See fremdeles under Communalvcesen.

S kifte .
I  et Tilfcelde, hvor der i et Fallitbo var gjort Anmeldelse om en 

Statskassen tilkommende Fordring paa resterendeBrcrndeviinsbrcrndings- 
afgifter som privilegeret, men den paa den ved Fallitloven af 1858 811 
anordnede Liste over de anmeldte Fordringer og disseS Plads i Con- . 
cursordenen kun var opfort blandt „H aand flrifts -, Vexel- og Reg- 
ningsgjceld, som a lt er ligestillet", Statskassens Fordring om, at der 
gaves Fordringen en anden Plads paa Listen og ved Repartitionen, 
forkastet, da der ikke var g jort Jndsigelse mod Listen inden den lovbe- 
fiemte F r is t ....................................................................................................... 211.

Skov.
Antaget, at Forskriften i  Frdn. 27de September 1805 8 14 om, at 

„den Strcekning, hvorpaa nu staaer Overflov, ikke fla l kunne for- 
vandles t i l  Ager, Eng cller Grcesning", ikke hjemler det Osfentlige 
Net t i l  at fordre, at en Lod, der i 1805 har varet bevoxet med Over- 
skov, men senere er bleven ryddet, ikke stal kunne anvendes t i l  andet
Brug end Skovs Opelskning.........................................................................379.

Stadfoestelsesdomme............................................................ ..  91, 491.
Statsforbrydelser.

Tre Bestyrere af en socialistist Forening domte efter Strafselovens 8 85 
2det Stykke cfr. 88 45 og 46, da det maatte ansees beviist, at de 
ved den af dem drevne Agitation ikke blot havde tilsigtet at udbrede 
visse politiske Ansknelser, men ogsaa ved Arbeiderbefolkningens Op- 
tagelse i forncrvnte Forening sogt at organisere en Styrke, der künde 
anvendes t i l  en voldelig Kuldkastelse af den bestaaende Statsforfatning,
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naar det dertil beteilige D ieblik kom, hvilkett Virksomhed maatte an
sees som Forberedelse t i l  O pror i  ovenmeldte D iem ed...........................213.

Redacteuren af „Socialisten" anseet efter Straffelovens § 90 med For- 
bedringshuusarbeide for nagle i bcmeldte Blad optagne, ikke af Ham 
selv forfattede, forncrrmelige og lildeels truende Udladelser mod Köngen 410. 

Stem plet P a p ir.
Statueret, at en af Finantsministeriet udstedt saakaldet Q vittering for 

Aflssningssummen for Demarcationsservituten paa en kjobenhavnfl 
Eiendom, selv om den antages at gaae ud paa at constatere Opgivel- 
sen af en Stalen tilkommende S erv itu t i  Eiendommen, dog ifolge 
denne Servitu ts Oprindelse og Beskasfenhed samt Naturen af den ved 
Loven af 6te J u li 1867 hjemlede Aflosning ikke efter Stempelloven 
navnlig dens §§ 1, 13 og 41 bliver at stemple t i l  Iste Classes Taxt184.

E t lignende af Krigsministeriet udstedt Document, der foruden en Q v it 
tering tillige indeholdt en Erkjendelse af den omhandlede S erv itu ts  
Bortfalden, ikke anseet stempelpligtigt t i l  Iste eller 2den Classes Taxt186. 

S tra f .
En 18aarig Pige, der havde hjulpet sin Stifmoder med at stjcrle Mcrlk,
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frifnnden i Henhold t i l  Straffelovens § 56 ...........................................  36.
En g ift Kone i  Henhold t i l  Straffelovens § 56 fritagen for S tra f for 

Deelagtighed i Tyverier, begaaede af hendes Mand. — Det Samme 
i Henhold t i l  Straffelovens § 39 og § 56 antaget om Sidstncrvntes
hos Ham boende Broder, om hvis Tilregnelighed der var T v iv l . . .  66. 

Straffelovens § 56 anvendt paa en Kone, der for at gjore sin Mand 
t i l  Behag efter Hans Begjcering havde medvirket t i l  at forlede deres 
Tjenestekarl t i l  at begaae Tyveri fra en hos dem boende Aftcrgtskone 397.

Statueret, at den af en g ift Kone i Henhold t i l  Straffelovens Z 238 
sammenholdt med § 56 cfr. tildeels § 46 forfkyldte S tra f künde bort- 
falde i  Medfor af § 5 8 ................................................................................ 1.

Straffelovens § 60 anvendt paa en T ilta l t ,  der efter at have medvirket 
t i l  at forlede en Anden t i l  at begaae Tyveri bl. A. af nogle Spare- 
kasseboger havde forhindret, at disses Belob blev hcrvet af Andre end 
de dertil Berettigede........................................................................................397.

Straffelovens § 60 efter Omstcendighederne ikke funden anvendelig paa 
en T ilta lt,  der efter at have sat I ld  paa en Gaard havde hjulpet med 
at redde Kreaturerne og senere havde angivet sig selv som skyldig i  
B randstifte lsen.................................................................................................. 569.

Straffelovens § 60 Iste Led anvendt.................................................................360.
Straffelovens § 60 in 6ve a n ve n d t.................................................................529.
En livsvarig Tngthuusstraf ikke anseet „udstaaet" i  den i Straffelovens

§ 61 2det Stykke brugte Betydning, naar den Paagjceldende loslades 
paa de scrdvanlige Benaadningsvilkaar. I  et Tilfcrlde, hvor det ved 
en kongelig Resolution var bestemt, at en ny Forbrydelse maatte paa-
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dsmmes uden Hensyn t i l  Forbeholdet i  en saadan oder 10 Aar gamrnel 
Benaadningsresolution, antaget, at den forud for samme gaaede Dom 
ikke havde mistet sin Gjentagelsesvirkning.................................................. 55.

Statueret, at det Strasansvar, som en T ilta l t  havde paadraget sig ved 
Tilegnelsen af en af hende i 1868 funden Uhrnogle, med Hensyn t i l  
hvilken hun fra forst af ikke vilde have gjort sig nogen Forestilling 
om, hvorvidt den havde nogen Vcrrdi, ikke vilde kunne blive hoiere end 
simpelt Fcrngsel, saaat. det maatte bortfalde efter Straffelovens § 66 24.

En T ilta l t  domt t i l  at behandles efter en de scrdvanlige Vilkaar inde- 
holdende Lssladelsesresolution......................................................................345.

I  et T ilfcrlde, hvor en en T ilta l t  sor 18 Aars Alderen for Tyveri 
idsmt S tra f af Rottingslag ikke var bleven exeqveret, og denne Sag 
derefter indankedes t i l  Hsiesteret for at paakjendes i Forbindelse med 
en Sag angaaende et af T ilta lte  efter det fyldte 18de Aar begaaet 
Indbrudstyveri, Straffen under Eet fastsat t i l  Forbedringshuusarbeide 180.

Straffelovens § 16 Iste Led ikke anvendt paa en i Sverrig fodt T ilta lt,  
der i  de sidste 5 Aar, forend Forbrydelsen blev begaaet, havde havt
stadigt Ophold her i  Landet......................................................................... 601.

Strandingstilfoelde.
I  et Tilfcrlde, hvor et Skib var funket i  et Farvand, der er indbefattet 

under Statens Foranstaltninger t i l  Skibsfartens Betryggelse, an
taget, at det Offentlige maatte vcrre berettiget t i l  for Omkostningerne 
ved Vragets Ustadeliggjorelse at gjore sig betalt i  Nettoprovenuet af 
det bjergede Skib med dertil hörende Jnventarium , hvorimod en lig - 
nende Regel ikke fandtes at knnne gjcrlde med Hensyn t i l  Ladningen . 327. 

Stoevning.
Antaget, at Overretten ikke havde havt Fsie t i l  at afvise en Appelsag 

paa Grund af, at Boet eller Arvingerne efter den efter Underrets- 
dommens Afsigelse og for Stcrvningens Udtagelse afdode Underdommer 
ikke vare blevne stcrvnede ü l at t i l -  og forsvare den brugte Behandling 
og afsagte Dom , da der efter Stcrvningens Jndhold ikke fra Appel
lantenS Side med Retsvirkning künde fremscrttes nogen Paastand om 
Ansvar i  Anledning af Underdommerens Behandling og Paakjendelse 
af S a g e n ........................................................................................................... 369.

Testament.
Statueret, at den Net t i l  at erholde en Eiendom udlagt mod enVeder- 

lagssum, der ved et Testament var tillag t en af TestatriciS Sonner, 
ikke i Medfor af Lovgivningen ved Ssnnens Död för Anderen var 
gaaet over paa Hans D öttre, og at det Heller ikke künde autages at 
have vcrret Testatricis Mening, at den ommeldte Ret skutde tilkomme 
D o ttre n e ...................................................................... .......................................390.

En testamentarisk Bestemmelse om, at Renten af den Testatricis Döttre 
efter hende tilfaldende Arvecapital efter Dsitrenes Död stnlde ndbetales
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disses Mcrnd sor deres Levetid, og Capitaleu forst ved Mcendenes 
Dod tilfaldc Dottrenes Livsarvinger, ansect ngyldig, uanseet at D o t- 
trene havde samtykket i  Bestemmelsen. — En subsidiair Paastand om, 
at den skulde kjendes gyldig med Hensyn l i l  en Trediedeel af Arven, 
ligeledes forkastet...................................................................... ....................... 578.

Tiende m. m.
Antaget, at en i en Tiendeforening af 1814 indeholdt Bestemmelfe, hvor- 

efter Vederlaget for Tienden under Eel stulde indbetales t i l  Tiende- 
eierne af 8 af Dderne, der som Selvflyldnercautionister flulde inde- 
staae for dets rigtige Jndgang, maalte vcrre bindende ikke alene for 
de davcrrende Tiendeydere, men ogsaa for de senere Eiere og Brugere 
af tiendepligtigc Eiendomme.........................................................................109.

Formodningen for, at der i  Degnetrave fla l udredes mod Prcrste- 
tienden, ikke anseel anvendelig med Hensyn t i l  en paa Skik og Brug 
gründet Kornafgift t i l  et Degnekald, om hvilken det ikke var oplyst, 
at den var traadt istedetfor tidligere ydet Degnetrave ia uLtnra, 
csr. L. 2— 15—10 sidste Led sammenholdt med Frdn. 8de Januar 
1810 § 31 sidste L e d ........................................................................................118.

Antaget, at Frdn. 8de Januar 1810 § 31 Iste Punctum var uanvendeligt 
i et T ilfcrlde, hvor den under Sagen omhandlede Degnetrave i  
ethvert Fald allerede i  den sidste Deel i  forrige Aarhundrede ikke blev 
ydet med '/z mod Postens Tiende, men var fast besternt, hvorimod 
Tilfcrldet antoges at henhsre under bemeldte Paragraphs 2det
P u n c tu m .............................................................................................................645.

Tilregnelighed
En i Brandstiftelse flyld ig T ilta l t  ikke straffet, men domt t i l  af D v r ig -  

heden at sattes i Forvaring, da Han som lidende af chronisk Alcho- 
holiöme og Krampeslag-Epilepsi og deraf betinget Sindssygdom ikke 
künde antages navnlig i Gjerningeus D ieblik at have vcrret sig denrres 
Strasbarhed bevidst..............................................................................................22.

Strasselovens § 39 anvendt paa Grund af en sygelig mental Tilstand 24.
Strasielovens § 39 anvendt paa Grund af Beruselse...................................445.
Straffelovens § 39 anvendt paa Grund af indstrcrnkede Aandsevner . . 632.
Strasselovens § 89 endvidere anvendt................................................................. 66.
Undersogelse om en T ilta lts  T ilregnelighed........................................  74.

Tilstaaelse.
Den af et stört Auta l T ilta lte  fremsatte og af Overretten tilfolge tagne 

Tilbagekaldelse af de af dem afgivne, detaillerede og ved Sagens Op- 
lysninger bestyrkede Tilstaaelser ikke tagen i Betragtning af Hoiesteret 66.

Tilbagekaldelser af Tilstaaelser i Socialistsagen ikke tagne i Betragtning 213.
En Tilbagekaldelse af en Tilstaaelse ikke tagen i Betragtning, uanseet at 

den var fremkommen i det samme F o rh o r ,  i hvilken Tilstaaelsen 
var afgiven . . . .  - ........................................................................................ 345.
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Tilbagekaldelsen as en Tilstaaelse om at have gjort sig fly ld ig i en 
Ncekke Overtrcrdelser af Strafselovens § 170 ikke tagen i Betragtning, 
uanseet at Tilstaaelsen tun dar bestyrket ved et enkelt Vidnes For- 
klaring, idet T ilta lte , da Han tilstod sin Brode, havde bedet sig fritagen
sor at opgive de paagjceldende Fruentimmers Navne.............................. 421.

Transport.
I  en t i l  Jndfrielse af en Fordring anlagt Sag antaget ikke at vcere 

tilveiebragt et tilstrcrkkeligt Beviis fo r, at en ubetinget og endelig 
Overdragelse af en Fordring t i l  Sagsogeren fra den oprindelige Cre- 
ditor havde fundet S te d ................................................................................121.

T yveri.
To Perforier, der tiltaltes for Deelagtighed i Skovtyveri, frifundne alle

rede af den Grund, at det ikke var beviist, at de havde udviist denne 
Virksomhed efter den nngjcrldende Straffelovs Ikrafttroeden.................66.

En T ilta l t  frifunden af Mangel paa Beviis . . .1 ,202 ,345 ,373 ,611 ,617 .
En Avlsbestyrers Hustru, der ved Malkning af Herskabets Koer havde 

tilvendt sig M a lk  i et betydeligt Omfang, dornt efter Strafselovens 
§ 228. Samme T ilta lte  fremdeles dornt efter bemeldte § csr. § 52
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for Deelagtighed i  en M edtiltaltes M crlke tyveri.....................................36.
S tra f for gjentaget Lommetyveri anvend t.....................................................40.
Strafselovens § 228 anvendt paa en T ilta lt,  der havde tilvendt sig 

noget Horfro, som horte t i l  et indstrandet Skibs tildeels iLand bragte 
Ladning. Strafselovens § 55 anvendt paa T ilta ltes  Hustru for Deel
agtighed i det ncrvnte F o rh o ld .................................................................... 57.

Flere T ilta lte , der havde afkjsbt en Skovfoged Trceer, som denne ulov- 
lig  tilegnede sig, frifundne, da deres Opgivende om at have hand
let i god T ro  ikke künde forkastes. En stör Deel M edtilta lte , der 
havde erkjendt i  sin T id  at have vidst eller formodet eller ikke nceret 
T v iv l om, at Skovfogden folgte Trceerne uden Skoveierens Videude 
og V illie  og t i l  egen Fordeel, dsmte efter Strafselovens § 2 2 8 . . .  . 66.

En T ilta lt,  der havde begaaet Tyveri i et Skunr, som kun holdtes lnkket 
med et ndvendigt anbragt ombsiet Som, domt for simpelt T y v e r i. . 143.

E t t ilta lt Fruentimmer, der, efterat en Mandsperson, med hvem hun i 
utugtigt Diemed havde vcrret sammen, havde tabt et Uhr med Kjcrde, 
havde sat sig i Besiddelse as disse Gjenstande, uden at Han, som den- 
gang endnu ikke havde fjernet sig, mcerkede det, domt sor Tyveri . . . 253.

En T ilta lt  domt for Tyveri af en Sslvskee, idet Hans Forklaring om 
ikke at have havt t i l  Hensigt at tilegne sig den fandtes nantagelig . . 414.

En T ilta l t  domt for Tyveri af et Klcrdningsstykke, da Besiddelsestagelsen 
antoges at vcrre skeet hemmelig, og T ilta ltes af Eierinden bencegtede 
Paastand om, at denne skulde have givet T ilta lte  et S lags Samtykke 
t i l  at laane det, efter Omstoendighederne ikke toges i Betragtning . .426.

En T ilta lt,  der, medens Han var ansat som Sygevogter paa Ladegaarden,
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havde lilvendt sig et Pengebelob af en sammesteds afdod Fabritarbeiders
Efterladenflaber, domt for T y v e r i ...............................................................482.

S tra f for simpelt Tyveri fremdeles idomt . . .  10, 13, 24, 34, 55, 57, 77, 
116, 143, 148, 180, 236, 239, 244, 249, 255, 265, 269, 275, 284,
310, 324, 325, 338, 339, 345, 360, 373, 381, 388, 402, 404, 414,
426, 457, 460, 469, 482, 511, 522, 534, 542, 554, 557, 561, 601,

611, 617, 619, 626, 650, 652.
F o rso g  paa T y v e r i .

En T ilta lt,  der sorsynet med Redflaüer havde begivet sig Heu t i l  et Sted 
for der at begaae Indbrudstyveri, men opgav Planen som uudforlig, 
og som senere havde ladet anstille Undersogelse om Localiteterne paa et 
andet Sted, hvor Han ligeledes havde i  Sinde at begaae Indbruds
tyveri, men hindredes heri ved sin Anholdelse, dsmt efter Strafse-
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lovens 8 229 N r. 4 jfr .  § 4 6 ..................................................................... 534.
S tra f fremdeles anvendt for Forsog paa T y v e r i ....................  24, 148, 180.

D e e la g tig h e d  i  T y v e r i .
En T i l ta l t ,  der af sin 12aarige Datter sigtedes for Deelagtighed i  

dennes Tyverier, frifunden af Mangel paa B e v iis ................................. 157.
En Avlsbestyrer domt efter Straffelovens § 228 csr. § 47 for ikke at 

have forhindret sin Hustru og slere andre M edtiltalte fra at stjoele 
Moelk og Kreaturfoder, der var Herflabets Eiendom .............................. 36.

Straffelovens 8 47 2det Led anvendt............................................................. 66.
Straffelovens 8 51 anvendt............................................................................... 275.
Straffelovens 8 52 anvendt paa en Kone, der havde forledet sin 13aarige 

Son t i l  at bestjcrle dennes Hnusbond.........................................................31.
En T ilta l t  domt efter Straffelovens 8 228 jfr . 8 52 for deels selv deels 

ved sin Haarige Son at have begaaet slere Tyverier af Kjsd . . . .  95.
Straffelovens 8 52 fremdeles anvendt................................................................469.
Straffelovens 8 54 a n v e n d t...............................................................................180.
Straffelovens 8 55 anvendt..................................................................................57.

Q v c e g ty v e r i paa M a rke n .
Straffelovens 8 229 N r. 1 anvendt...............................................................427.

K ir k e ty v e r i .
S tra f idomt for Forsog paa Kirketyveri........................................................534.

I n d b r u d s ty v e r i .
En T ilta l t  frifunden af Mangel paa B e v i is ..............................................  1.
En T ilta lt,  der havde flösset sig Adgang t i l  et ved fastspigrede Tremmer 

fra et Loft afdeelt Aflnkke ved at srabryde en af Tremmerne og stjaalet 
Brcende sammesteds, domt for In d b ru d s ty v e ri............................................ 210.

En T ilta lt,  der for at fortrcrdige og flade en hos Ham boende Aftcrgts- 
kone, men ikke for egen FordeelS Skyld deels personlig deels gjennem 
sin medtiltalte Hustru og Svoger havde forledet sin Tjenestekarl t i l  to 
Gange at begaae Tyveri hos Aftugtskonen, tilligemed Hustruen og



>1. Tyveri.

Svogeren anseet efter Straffelovens § 229 Nr. 4 Iste Leb jsr. § 52, 
idet de T ilta lte  maatte indsee, at ialfald det andet af de begaaede 
Tyverier vilde blive ivcrrksat ved In d b ru d .............................................. 397.

Et t ilta lt Fruentimmer, der havde tilstaaet at have begaaet Tyveri i et 
Varelse, hvortil en M edtilta lt ester Astale havde skaffet hende Abgang 
ved en salfl Nsgle, men hvis Forklaring herom modsagdeS af Med-
tilta lte , der nagtede enhver Deelagtighed i  T.yveriet, dsmt for In d -  
brudstyveri som C o m p lo tta n t......................................................................404.

En T ilta lt,  der havde begaaet Tyveri i  et Karlekammer i en Gjcrstgiver- 
gaard ved Hjcelp af en Nsgle t i l  et af Logis vcrrelserne paa samme 
Gang, som Han fandt siddende i dettes D o r, og som künde oplukke 
KammeretS D or, dsmt for IndbrudS tyveri.............................................. 482.

Tyveri fra ei aflaaset, m in isoleret og ubeboet Magazin eller Skuur t i l  
Opbevaring af Grontsager efter Skurets Stsrrelse og Befkafsenhed 
betragtet som IndbrudStyveri . . ...............................................................236.

E t vestindifl Fruentimmer anseet efter Frdn. I l le  A p ril 1840 § 12 Iste 
Led for en Asten inden K l. 10 at have begaaet Tyveri i  et Vcrrksted, 
som, naar der ikke arbeidedes i samme, var ubeboet, og hvortil der
ikke var Adgaug fra de samme omgivende, beboede Vcerelser, idet 
T ilta lte  var kommen ind i Vcrrkstedet igjennem et Lindue ved at 
aabne Skodden, der ikke slultede tcettere, end at hun künde faae Fingrene 
ind, og saaledeö aftage Krogen indenfor..................................................... 382.

En vestindisk T ilta l t ,  der havde begaaet Tyveri, idet hun skaffede sig 
Abgang t i l  Bestjaalnes Huus med den t i l  T ilta ltes  egen D o r hörende 
Nsgle, om hvilken det fra en tidligere Leilighed, da Bestjaalne havde 
laant den, var denne bekjendt, at den künde aabne Dören, anseet efter 
Frdn. U te  A p ril 1840 § 12 Iste Led. — T ilta ltes  Mand, der sigtc- 
des for Deelagtighed i bemeldte IndbrudStyveri, efter den as Ham 
ndviste Virksomhed anseet som Hovedgjerningsmand.............................. 559.

S tra f for IndbrudStyveri fremdeles idomt . . . .  1, 10, 14, 34, 180, 206,
469, 497, 511. 522, 542.

T y v e r i  a f B o rn .  
Straffelovens § 233 anvendi. . 558.

T y v e r i  e fte r S t r a f fe lo v e n s  § 234 .
Tilegnelse af 600 Stykker Tcrkkekjeppe anseet efter Straffelovens tz 230 

csr. § 234 ..........................................................................................................270.

T y v e r i  e fte r S t r a f fe lo v e n s  § 235.
En tidligere gjentagne Gange bl. A. for Tyveri straffet T i l ta l t ,  der i 

et Garnudsalg havde tilvendt sig uoget Ulvgarn as Vcrrdi 17 ß, dom: 
for 4de Gang begaaet Tyveri, idet Straffelovens § 235 uanseet Gjen- 
standens Ubetydelighed ikke fandtes at kunne komme t i l  Anvendelse . 27.

Straffelovens § 235 anvendt paa Tilegnelse af L y n g .............................. 105-



Uagtsomhed — Bold.

Uagtsomhed.
En Iordemoder, der sigtedes sor ikke at have viist behgrig Omhu ved 

Underbindingen af Navlestrcngen paa et Barn, der dode et Par T imer 
efter Fodselen, fr ifu n d e n .................................................................................. 575.

See sremdeles nnder Drab.

Udeblivelsesdomme............................................................  124, 125, 164, 310.

Utecrligt Forhold.
En T i l la l t  domt efter Straffelovens § 185 sor at have udviist uteerligt 

Forhold mod unge M enne fle r..............................................  487.
En T ilta lt  domt efter Straffelovens § 176 cfr. § 173 for uteerligt 

Forhold mod et lOaarigt P ig e b a rn ............................................................620.

Dandlob
SporgSmaal om Overtrcedelse af et Forlig  betreffende Forholdene ved 

et oder en Molleaa opfsrt Stemmevcrrk.......................................................628.
See iovrig t under Landvcesen.

Deie.
En Grundeier anseet berettiget t i l  at floifc en paa Hans Io rd  liggende, 

mod en t i l  Fcrdrift benyttet Bei vendende Io rdvo ld , da det ikke var 
godtgjort, at deune var opfort paa noget t i l  Veien hörende Areal 
eller som Tilbehor t i l  Veien, eller at der senere var overdraget de t i l  
Veiens Benyttelse Berettigede nogen Raadighed over Iordvolden, hvor- 
imod Han, der uberettiget havde indskrcrnket Veiens Bredde, kjendtes 
pligtig t i l  i denne Henseende at tilbagefore den tidligere Tilstand. . .199.

Ordene i Lov 21de Ju n i 1867 § 11 fortolkede saaledes, at Amtsraadets 
Myndighed ikke er indskrcrnket t i l  at paabyde enten alle eller ingen 
Ledde nedlagte, saa at Raadet altsaa er berettiget t i l  at nedlcrgge et 
enkelt L e d ........................................................................................................... 518.

Den Omstcrndighed, at et Led paa en B ive i, hvis Anbringelse havde 
Hjemmel i den tidligere Lovgivning, havde bestaaet i  Alderstid, ikke 
antagen at medfore Ret t i l  under en forandret Lovgivuing at fordre 
Erstatning for dets Borttagelse ifolge Amtsraadets B e flu tn in g . . . .  516.

En Communalbestyrelse antagen at have havt Hjemmel i Lov 4de J u l i  
1850 t i l  at optage en Gangsti paa Regulativer som offentlig, nden at 
Erstatningssporgsmaalet efter Lovens § 4 behovede at vcrre afgjort 
forinden, og nden at den Omstcrndighed, at Negulativet ikke paa lov- 
besalet Maade havde vcrret fremlagt, var af Betydning ligeoverfor en 
Grundeier, som var vidende om Stiens Tilvcrrelse og om dens Op- 
tagelse paa Regulativer og folgelig var uberettiget t i l  at afspcrrre den 549.

Dold.
1. M o d  Em bedsm crnd  osv.

En T ilta lt,  der for at bevcrge en Forhorsdommer t i l  at scette en Arre
stant paa sri Fod havde tilstillet bemeldte EmbedSmand et anonymt

X U
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Bold — LEgtestab.X I.Il

Brev, fom indehotdt en Deel stcrrke T ru fle r, sorbnndne med Haans - 
og Skjaldsord, domt efter Straffelovens §§ 08 og 101....................... 296.

Straffelovens § 100 cfr. § 98 cmvendt for voldeligt Forhold mod en 
Havnefoged, medens denne var i  F u n c t io n ...............................................294.

E t Lem paa Soro Amts Arbeidshuus auseet efter Strafselovens § 100 
for Bold imod en af Directionen for Amtets Fatügvcrsen ansatMed- 
hjoelper hoö Arbeidshusets Inspecteur, der under Sidstncrvntes Fra- 
vcrrelse trcrder i Hans S te d .......................................................................... 437.

En Arrestant, der havde ivcrrksat sin F lug t ved at slaae en Ham be- 
vogtende Politibetjent i  Ansigtet, saa at denne ncesten tabte Besindelsen,
domt efter Strafselovens § 100 ................................................................... 534.
Straffelovens § 100 cfr. § 98 anvendt for Bold og Opscrtsighed mod 
Politibetjente...................................................................................  44, 207, 409.

2. M o d  P r iv a te .
En T ilta l t  domt efter Strafselovens § 202 for M ishandling af sin

11-aarige S o u .....................................................................................................79.
Strafselovens § 202 sidste Led anvendt paa en T ilta l t ,  der havde m is- 

handlet fit Pleiebarn navnlig ved paa en T id , da hun antog det for 
at viere livs fa rlig  sygt, at revse det med et Spanskror paa dets af 
Sygdommen angrebne Legemsdele................................................................ 291.

En T ilta l t  domt efter Straffelovens § 202 for M ishandling af sin
H n s tru ......................................... .............................................................. 364,493.

En T ilta lt,  der havde udovet Bold mod sin Hustrn, med hvem Han ikke 
levede sammen, domt efter Straffelovens § 203 ..........................................  42.

En T ilta l t  domt efter Straffelovens § 203. En M edtilta lt anseet efter 
samme § cfr. § 52 ...........................................................................................302.

Tre Tjeuestekarle, der efter forudgaaet Aftale i  Foreniug havde udovet 
Bold mod en Medtjener, uden at det var oplyst, hvilke Lcrsioner
enhver af dem havde tilfo ie t Ham, domte efter Straffelovens § 203
cfr. § 5 4 .............................................................................................................313.

Straffelovens § 203 fremdeles a n ve nd t.................  179, 278, 459, 530, 557.
Doldteegt.

Eu T ilta lt,  der sigtedes for Blodskam og Voldtcegt mod sin Datier, ikke 
domt efter Straffelovens § 168, men alene efter § 161, da det ikke 
var godtgjort, at Han ved Bold eller Trnsel om oieblikkelig livsfarlig

Pag

Bold havde tvnnget Datieren t i l  S a m le ie ...............................................385.
D «rneplig t.

Eu Vcrrnpligtig domt for gjentagen Udeblivelse fra S e ss io n e n ............. 78.
LEgteftab.

Antaget, at en mellem to Mgtefcrller indgaaet Foreniug, hvorefter visse 
Gjenstande, in d til det viste sig, om det mellem dem ophcrvede sgte- 
flabelige S am liv  blev fornyet, eller Boet ifolge formelig Separation



LEgteskab. — JErefornarmelser. X1.M
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eller Skilsnusse flulde deles, maatte besiddes og benyttes af Huflruen, 
ester Lovgivningen ikke künde ansees u g y ld ig ............................................203.

I  et T ilfa lde, hvor en offentlig erkläret Forlovelse var indgaaet for 
Mandens 25de Aar, men fortsat ud over dette, og hvor Besvangrelse 
derefter havde fundet Sted, Manden tilp lig tet under en daglig M u lc t at 
agte Pigen, idet et af Ham forsogt Beviis for, at hun flulde have 
paadraget sig Vanrygte, navnlig efter det af hende forte Modbeviis 
ikke fandtes at kunne medfsre Hans F rifindelse........................................418.

Antaget, at enPrcrst paaIsland vedatsammenvieetParudenforindcnatfore- 
tage Noget for at tilveiebringeOplysning om, hvorvidtVruden havdenydt 
nrefunderet Understottelse af Fattigvasenet, efter de dermed forbundne 
Omstcendigheder havde g jort sig fly ld ig  i  en saadan Tilsidescettelse af 
sin Embedspligt, at Han maatte erstatte Mandens Forsorgelsescom- 
mune, hvis Samtykke t i l  Vielsen ikke var erhvervet, de samme derved
paadragne Forsorgelsesudgifter...................................................................... 429.

LErefornoerrnelser.
1. M o d  E m bedS m and  osv.

En T ilta lt,  der for at bevage en ForhsrSdommer t i l  at satte en Arre
stant paa fr i Fod havde tilstillet bemeldte Embedsmand et anonymt 
Brev, som indeholdt en Deel starke Trusler, forbundne med Haans
og SkjaldSord, domt efter Straffelovens §§ 98 og 101 .................... 296.

En T ilta l t  domt efter Straffelovens § 101 jfr . § 98 for at have for- 
narmet en af vedkommende Skoledirection t i l  T imelarer ved en Borger
stole beflikket Seminarist, medens denne underviste Skolebornene i 
S vsm n ing .......................................................................................................... 177.

En Branderieier domt ester Straffelovens tz 101 for Fornarmelser mod 
en Toldinspecteur nnder Udsvelsen af deunes Function '........................271.

En T ilta lt,  der under en Samtale med eu Politiassistent paa en P o lit i-  
statiou, hvor denne i Embeds Medfsr var tilstede, havde, da et begjart Penge- 
laan nagtedes Ham, brugt fornarmelige Udtalelser mod Assistenten og 
navnlig beflyldt denne for at have staaet i  usadeligt Forhold t i l  Hans 
Hnstru, domt ester Straffelovens § 101......................................................498.

Straffelovens § 101 anvendt for Fornarmelser mod en Havnefoged, 
medens denne var i  F u n c t io n ....................................................................... 294.

Straffelovens § 101 anvendt for Fornarmelser mod Politibetjente . 44,409.
En Person, der i et af Ham udgivet Flyveblad havde fremfsrt forstjel- 

lige fornarmelige Udladelser mod en C rim ina l- og Politiretsassessor, 
domt efter Straffelovens § 216, idet der navnlig ikke toges Hensyn 
t il deu Indsigelse, at bemeldte B lad knn var et Udtog af et i samme 
anmeldt storre S k rift, paa hvilket en Anden var anfort som ansvarlig 
F o rs a tte r ........................................... 524.

2. M o d  P r iv a te .
Udfaldet af eu Sag om fornarmelige Sigtelser, der paa et Menigheds-



Xl-!V LEreforncermelser — Sdelcrggelse af fremmed Eiendom.
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valgmsde stulde vcere sremsalle niod vedkomniende Kirkes Bestyrelse, gjort
afhangigt as Indklagedes E e d ......................................................................171.

Odeloeggelse af fremmed Eiendom.
To T ilta lte , der havde befladiget forskjellige Eiendomme i Frederiksberg 

Communes Bydistrict ved at itubrcrkke Stakitter og Espaliertrceer, af- 
tage Portlaager og Vinduesflodder osv., ansete efter Straffelovens §
296 cfr. § 43 i Politivedtcrgten for bemeldte D istrict (svarende t i l  §
48 i Vedtcrgten af 18de Januar 1 8 6 9 )......................................................  545.



Rettelser.

Side 39 Linie 3 f. n .: „§  46" la s : „§  56".
Side 230 Linie 3 og 4 f. n .: „18de December" lces: „13de J u li" .  
Side 231 Linie 6: „1873" lcrö: „1872".
Side 316 Linie 19: Ester „A lle "  tilfo ies: „og Alle".
Side 578 Linie 15 f. n .: Ester „B o rn "  tilfo ies: „(In g e n )".
Side 635 Linie 7: Ester: „de" tilfo ies: „ i " .



ßmestereklidende,
u d g iv e n

as

Hsiesterets protocolsecretairer.

^  I. Den Lide Marts. 1873.

Forste ordinaire Session.
Fredagen den 7be M a rtS .

N r. 72. Advocat Klubien
contra

Carl Julius Stein (Defensor Brock) og denneS Hustru 
Emma Caroline Charlotte, fodt Skotte (Des. Buntzen), 
der rilta les , Forstncrvnte fo r Thveri eller Hceleri og Sidstncevnte 
fo r Meddeelagtighed i bisse Forbrydelser.

Aarhuus Kjobstads Extrarets D om  af 27de M a i 1872: 
„Arrestanten C arl J u liu s  S te in  bor at henscetteS t i l  ForbedringS- 
huusarbeide i 3 Aar. Den af M edtilta lte  Emma Caroline 
Charlotte S te in , fodt Skotte forfly ldte S tra f bortfalder, idet den 
af hende lidte VaretcegtSarrest regneS hende som S tra f,  og udrede 

. de T ilta lte  Een fo r Begge og Begge fo r Een alle af Actionen 
lov lig t flydende Omkostninger, derunder i  S a la ir  t i l  Actor, Over- 
retssagforer Kjcer 25 R d ., Defensor, OverretSsagforer Hoegh- 
Guldberg 20 R d ., Defensor, P rocurator Knudsen 15 Rd. og de 
subsidiaire Defensorer, OverretSprocurator M ö lle r og P rocurator 
K jcrr 2 Rd. t i l  hver. A t efterkommeS under Adfeerd efter Loven."

V idorg LandSoverretS Dom  af 28de Oktober 1872: „Under - 
retsdommen bor ved M ö g t at stände. I  S a la ir  t i l  Actor og 
begge Defensorerne fo r Overretten, Procuratorerne Fasting, Jfaac- 
sen og M o rv ille  betale de T ilta lte  Een fo r Begge og Begge fo r 
Een 15 Rd. t i l  hver. D el Jdomte at efterkommeS under Ad- 
foerd efter Loven."



2 Den 7 de Marts.

H s i e s t e r e t s  D o m .

Hvad angaaer det under Sagen omhandlede Sslvlom m euhr, 
der stal vcrre frakommet Pantelaaner Hansen, findeS Betingelserne 
fo r Anvendelsen af det ved Levens 6— 17— 10 eg 11 cfr. F o r- 
ordning 8de September 1841 Z 6 hjemlede Beviiö  ikke at vcere 
tilstede, og da der ikke Heller isv rig t kan ansees tilveiebragt t i l -  
strcekkeligt B ev iis  fo r, at T ilta lte  C arl Ju liu s  S te in  med Hensyn 
t i l  det ommeldte Uhr har g jort sig fkhldig i Thveri ekler Hceleri, 
v i l  Han under deune Deel af Sagen ikke kunne dommcs. Jdet 
Hsiesteret i  Henseende t i l  samtlige pvrige mod denne T ilta lte  
fremkomne Sigtelser tiltrceder den i  Dommen givne Fremstilling, 
billiges det, at Han er anseet efter Straffelovens Z 229 N r. 4, 
hvorefter S tra ffen  findes passende at kunne bestemnieS saaledes, 
som i Dommen er fastsat, t i l  ForbedringShuuSarbeide i 3 Aar. 
S om  Fslge heraf og da Hsiesteret i Henhold t i l  de i Dommen 
med Henshn t i l  T ilta lte  Emma Caroline Charlotte S te in  anfsrte 
Grunde bifa lder det fo r hendes Vedkommende antagne Resultat, 
v i l  oftncevnte D o m , hvis Bestemmelser angaaende ActionenS 
Omkostninger tillrcedeS, i det Hele vcere at stadfceste.

T h i kjendes fo r Ret:

L a n d s o v e r r e t t e n s  D o m  b s r  ved M a g t  a t  s tände.  
I  S a l a r i n m  t i l  A d v o c a t e r n e  K l u b i e n  og B r o c k  og 
E t a t S r a a d  B u n t z e n  f o r  H s i e s t e r e t  be t a l e  de T i l 
t a l t e  Een  f o r  B e g g e  og B e g g e  f o r  Een  3 0  Rd .  
t i l  hver .

I  den indankede Doms PramiSser hedder det: „Under deune Sag 
tiltaleS Arrestanten, sorhenvarende Polilibetjent C a r l J u l iu s  S te in  sor 
Tyveri eller H trle ri og ha»S Hustrn Em m a C a ro l in e  C h a r lo t te ,  sodt 
S k o tte  sor Meddeelagtighed i disse Forbrydelser.

Efterat der dar opstaaet Formodning oni, at GjcrniugSmanden t i l  sor- 
fljellige siden Begyndelsen as Aaret 1870 i AarhnnS begaaede JndbrudStyverier 
maatte seges blandt PolitietS eget Personale, blev Arrestanten den löde M a i f. A. 
trnfsen i Besiddelse as en Theaterkikkert, hvilknr Kaniner Langlialle meente at kunne 
gjenkjende som en, der sormeentlig var srastjaalen Ham ved et Natten mcllem 
den 22de og 23de A p ril s. A . i Haus Contvir sorsvet JndbrudStyveri, me»



Den 7de MartS.

om HviS Borttagelse Han forst den ovenncevnte Dag havde gjort Anmeldelse, 
og Undersogelsen rettedeS derefter mod Arrestanten, der siden Iste M a i 1869 
havde vceret i PolitielS Tjeneste, og t i l  hvem der maa antages allerede ifo r- 
veien at have vceret ncrret M iS lillid , hvorfor der ogsaa er draget Omsorg for, 
at den omtalte Anmeldelse ikke flulde komme t i l  Hans Kundflab.

Forsaavidt nu Undersogelsen har angaaet et Natten mellem den 2den 
og 3die Februar 1870 i den om Natten ubeboede Borsbygning i AarhunS for- 
ovet Tyveri — ved hvilket GjerningSmanden, efter, som det maa antageS, 
at have flaffet sig Adga'ng t i l  et mod Adrehavnen vendende Vcerelse gjennem 
et Bindue, HviS Kroge formodeS ikke at have vceret paasatte, har i det t i l-  
stodende Nestaurationslocale as uaflaasede Skuffer i  Buffeten tilvendt sig deels 
et Overporteur E. M öllers Hustru tilhorende Damegulduhr, der laa i et 
E tu i, som Tyven havde ladet tilbage i Skuffen, deels en Tegnebog med 
endeel qvitterede Negninger i ,  hvilkeu den folgende Dag blev funden i Aaen 
og igjen kom Eieren tilhcende, ligesom Overporteur Möllers Hustru under 
Sagen har udsagt, at det forekommer hende, at hun ved famme Leilighed af 
noget i Buffeten henliggende S o lv to i savnede en Solvtheflee, hvorom dog den- 
gang In te t blev anmeldt t i l  Politiet, da hun ikke var aldeleS vis i sin Sag — 
er det oplyst, at Arrestanten den foregaaende Dag havde i BorSbygningen 
folgt 3 Lommeuhre t il Overporteur M ö lle r, ved hvilken Leilighed denne esler 
sin edelige Forklaring, der stemmer overeenS med et tilstedevarende VidneS, 
havde i Arrestantens Paasyn af en Buffetfluffe fremtaget den ovenommeldte 
Tegnebog, der da indeholdt 250 Rd. i Sedler, hvoras Han leverede Arrestanten 
en Halvhundrededalerseddel, hvorpaa Han igjen havde lagt Tegnebogen ued i 
Bufsetflnffen tilligemed de 3 Uhre, Han havde kjobt af Arrestanten, og som 
den folgende Morgen endnu fandteS paa deres Plads, fljondt det künde seeS, 
at Tyven havde havt dem ihcende. De i  Tegnebogen vcerende Penge havde 
Möllers Hustru om Afteuen taget nied t i l  dereS Hjem. En Politibetjent har 
derhos edelig sorklaret, at Han Dagen efter^ Tyveriet havde seet Arrestanten, 
der netop havde Jnspection den Nat, Tyveriet blev begaaet, i Besiddelse af et 
Uhr, og en anden Politibetjent har edelig udsagt, at, fljondt Han senere har 
erfaret, at Arrestanten nmiddelbart for Tyveriet havde folgt nogle Uhre t i l  
M ölle r, veed Han med Bestemthed, at Han netop paa den T id  har seet Arre
stanten i Besiddelse af endnu et Uhr, der var et lille  Damegulduhr. Endelig 
har Overporteur Möller sorklaret, at Arrestanten, da Han folgte de 3 Uhre, 
havde yttret, at Han ved denne Leilighed havde folgt alle sine Uhre, og da 
M öller kort T id  efter Tyveriet ved et tilsceldigt Mode havde bemcerket, at 
Arrestanten fremdeles g iN m ed en Uhrkjede udenpaa Uniformen, og derfor 
havde spurgt Ham, hvad det da var for et Uhr, Han nu havde, samt sogt at 
troekke Uhrkjeden frem for at saae Uhret at see, havde Arrestanten afooerget 
dette og erklceret, at Han intet Uhr havde mere, men maatte gaae med 
Kjeden alene.

Esterat Undersegelsen i  noervcrrende Sag var paaLegyndt, og der den 
31te M ai f. A. var afsagt Arrestdecret over Arrestanten, har Hans medtiltalte

3
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Huflru den 9de J u n i s. A. i Retten afleveret et Damegulduhr, om hvilket hun 
har fcrklaret, at hun har modtaget det af Arrestanten omtrent en MaanedStid, 
efterat Han hovde folgt de 3 Uhre t i l M ölle r, ligesom Han ester HendeS For- 
klaring samtidig hermed har leveret hende deels en Sslvtheflee, som hun under 
en paa dcre« Bopcrl stedfunden HuuSunderssgelse havde f lju lt paa et Sted, 
hvor den derpaa efter HendeS Paaviiöning er suuden, og deels en pletteret 
Theflee, HvorhoS hun har udsagt, a t Arrestanten, da Han gav hende Skeerne 
og Uhret — hvilket sidste Han fsrst bar en Tidlang selv — sortalte hende, at 
Han havde kjobt disse Gjenstande af en Mand. hos hvem Han flulde indkrcrve 
nogle Penge, som Mauden ikke künde betale, men som Arrestanten da havde 
sorpligtet sig til at afgjore for Ham, samt a t Arrestanten allerede tidligcre, 
som det moa antageS för Udgangen af 1870, en Dag var kommen hjem og 
havde lagt Uhret, som hau havde haaret, fra sig, idet Han yttrede Frygt for, 
at det künde vcere stjaalet, og sagt, at hun, dersom PolitiaSsistenten skulde ind- 
finde sig hoS dem og sporge, om de vare i Besiddelse as et lille  Damegulduhr, 
skulde svare uei, ligesom Han, efterat Underssgelsen i ncrrvcerende Sag var 
paabegyndt, har gjemt Uhret i dereö Sovekammerkakkelovn, og da hun nu 
under Underssgelsen havde erfaret, at der var MiStanke om, at Uhret var 
stjaalet, blev hun bange for, at det Samme skulde vcere Tilfoeldet med S s lv -  
thefleen, som hun havde faaet samtidig med Uhret, og skjulte den derfor 
under den ommeldte HuuSunderssgelse tilligemed nogle andre Gjenstande, der 
ncrrmere ville blive omhandlede i  det Folgende. Endelig har hun sorklaret, 
a t, da hun fik Uhret af Arrestanten, var GlaSset itn ,  og at Arrestanten selv 
senere har paasat et nyt GlaS. Ligesom nn Overporteur M ölle r og hanS 
Kone nnder Angivelse as scrrlige Kjendetegn have gjenkjeudt det i Netten ind- 
leverede Uhr som det ved,det ommeldte Tyveri bortkomne, idet dog Konen, 
der iovrig t har sorklaret, at GlaSset paa HendeS Uhr var revnet, da det bort- 
kom, har erklceret, at hun i Betragtning as, at der kan vcere sabrikeret et stsrre 
Anta l Uhre af aldeleS samme SlagS, ikke tor aflcrgge Eed paa, at det tilstede- 
komne Uhr netop er det hende srastjaalne, saaledeS have de begge med fuld- 
kommen Bestemlhed edelig vedkjendt sig den paa Arrestanten« Bopcrl snndne 
Sslvtheflee som deres Eiendom og som frakommen dem mod dereS Vidende 
og D illie , HvorhoS de i Reiten have indleveret to dem tilhsrende Thefleer med 
samme Guldsmedstempel og ligesom den tilstedekomne mcerkede med Bog- 
staverne L . Med Hensyn t i l  den i Arrestanten« Besiddelse forefundue 
pletterede Theflee har M öller erklirret, at der T id  ester anden er frakommet 
Ham en enkelt Skee as samme SlagS', men da saadanne naturligviis kunne 
findeS i mangfoldige Huse, kau Han In te t paastaae i denne Henseende. 
Möller« Svoger, Marschandiser Jacobsen, as hvem M öller et Par Aar fsr 
UnderssgelsenS Paabegyndelse havde kjobt det omhandlede Uhr, har edelig for- 
klaret, at Han troer ikke at tage feil, naar han paastaaer, at det i  Retten tilstede- 
vcrrende Uhr er af Ham solgt t i l  M ö lle r, og ligesom en Uhrmagersvend edelig 
har beviduel, at Han med den stsrste Bestemthed gjeukjender bemeldte Uhr som 
et, Han i  Dinieren 1 8 6 8 -6 9  eller i  Degyndelsen af Foraaret 1669 har astrnkket
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for Marschandiser Jacobsen, der da meddeelte Ham, at Uhret dar bestemt t i l en 
Svigerinde, saaledeS har et Vidue, der siden Iste M a i 1869 har ljent hos 
M öller og ester sin Forklaring saa godt som daglig har seet det omhandlede 
Uhr og havt Leilighed t i l  at indprcrnte sig detS Udseende, edelig udfagt, at det
tilstedekomne Uhr i sin hele Jndretning og sit hele Udseende stemmer saa nöie
overeenS med det bortkomne, at Vidnet maa antage det sor et og det samme, 
hvorhoS samme Vidne edelig har erkläret, a t det gjenkjeuder den iArrestantens 
Besiddelse foresundne Sölvtheskee som hörende t i l  nogle Skeer, der have vcrret 
benyttede i Möllers Bevcertning, og af hvilke MellerS Kone havde savnet
en netop t il den T id , da Uhret var blevet borte, og a t Skeen saaledeS t i l -  
hörer M eller og Kone, hvilket sidste endvidere maa anfees bestyrket ved Fabri
kantenS Forklaring samt et af Io Guldsmede afgivet Skjsn om Overeenö- 
stemmelsen mellem den paagjcrldende Skee og de af M elle r i Retten ind- 
leverede, og vel har den Uhrhandler i  Kjebenhavn, af hvem Marschandiser 
Jacobsen v il have kjebt det omhandlede Uhr, ved at foreviseS det tilstedekomne 
Uhr meent at kunne gjenkjende dette som et, der ferst flulde vcere folgt t i l
Jacobsen den 27de M artö  1870, men da denne Formening maa antageS ikke 
at stette sig t i l  noget i hanö Beger opgivet Marke, og Han derhoS senere 
har erkläret det for m uligt eller endog for meget sandsynligt, at Jacobsen, 
der siden den 31te August 1868 har kjebt ftere Gulduhre hos Ham, allerede 
tidligere har kjebt lignende, kan Betydningen af de ovenanferte OplySninger 
om, at det tilstedekomne Uhr har tilhe rt M e lle r, ikke herved anseeS askrcrstet.

Arrestanten — der ved UndersegelsenS Paabegyndelse fegte al tagge 
DolgSmaal paa sin Besiddelse as det ovenomialte Uhr, idet han soregav, at der, 
efterat Han havde folgt sine Uhre t i l  M eller, hengik nogen T id , seiend Han igjen 
kjebte et Uhr, og at det Uhr, Han derester kjebte sig, var det samme, som Han 
ved UndersegelsenS Paabegyndelse bar hoS sig, medenS hanS Kone paa den 
T id  var uden Uhr, samt at Han i Mellemtiden tun havde kjebt og atter af- 
Handel et gammelt Selvuhr — har senere erkjendt at have varet i Besiddelse 
as og at have givet sin Kone de af M elle r og dennes Kone vedkjendte Gjen- 
stande, hvilke Han dvg ikke v il have bragt samtidig i Huset, idet Han om sin 
Adkomft t i l  diSse Gjenstande, uden ievrig t at ville modsige Rigtigheden af 
HanS KoneS Forklaring om, hvad Han i denne Henseende skal have opgivet for 
hende, vedblivende har udsagt, at Han har kjebt Uhret 6 L 8 Maaneder fer 
UndersegelsenS Paabegyndelse nede ved Havnen i AarhuuS af en M and sra 
Odense eller Fyen, der reifer t i l  Markeder med Uhre, formeentlig for 15 Rd. 
3 Mk. og Selvsteen samt to pletterede Skeer engang i Sommeren 1870 paa 
Havnepladsen as en Ham ubekjendt Kone for, saavidt Han hufler, 10 M t. 
Han har derhoS ncegtet at kunne erindre, at GlaSset paa Uhret var itu , da 
Han kjebte det, eller da Han kort efter Kjöbet forcerede sin Kone det, eller at 
Han nogensinde selv fluide have sat et nyt Glas paa det, ligesom Han har be
nagtet Rigtigheden af hanö Kones Forklaring om, at Han ved en tidligere 
Leilighed flulde have yttret, at Uhret muligen var stjaalet, og opfordret hende 
t il at lcegge Skju l paa Uhreis Besiddelse, hvorimod Han har indremmet
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Mnligheden af, at hon, efterat Underssgelsen i noervoerende Sag var paa- 
begyndt, har gjemt Uhret i deres Kakkelovn og rettet en Opsordring t il Konen 
om i givet Tilfoelde at noegte UhretS Besiddelse for Politiassistenten, hvilket 
Han da bar g jo rt, fordi Han ikke var istand t i l  at give noiagtige og beviislige 
OplySninger om UhretS Erhvervelse, og for at Hans Kone ikke skulde blive 
indblandet i Sagen. Arrestantens Opgivende om den i og for sig, iscerdeleshed 
i  Betragtning as Hans S till in g  som Politibetjent usandsvnlige Maade, hvorpaa 
Han v i l  Hove erhvervet de ovenomhandlede Gjenstande, er im idlertid aldeleS 
ikke bestyrket under Sagen, fkjondt der har vceret anstillet Undersogelser navnlig 
med Henfyn t i l  den foregivne Scelger as Uhret, og der finde- herefter ved 
samtlige foranfsrte Omstcendigheder i Forbindelse med de iovrig t fremkomne 
OplySninger, der i hoi Grad bestyrke de imod Arrestanten reiste Sigtelser, 
samt Hans eget Forhold under Sagen og navnlig Hans i flere Henseender 
vaklende og tilbageholdende fforklaringer at vcere tilveiebragt et i  Medfor af 
Frdn. 8de September 1841 tilstrcrkkeligt Beviis for, at Han har begaaet det 
her omhandlede Tyveri, der efter sin Bestaffenhed bliver at hensore under Be- 
stemmelserne i StraffelovenS § 229 N r. 4.

Det ommeldte Uhr er under Sagen vurderet t i l  14 Rd. og Solvskeen 
t i l  1 Rd. 2 Mk., og om Erstatning er der ikke SporgSmaal.

Hvad derncrst angaaer et Natten mellem den 20de og 21de September 
1870 hoS Kjobmand O. A. Hahn i  AarhunS forovet Tyveri — ved hvilket 
der i Bontikken og Contoirlocalet, hvortil GjerningSmanden maa antageS at 
have fkafset sig Abgang ved med en falsk Nögle at aabne Gadedoren, var deels 
af Pengeskuffer, hvori Noglerne fade, og deels af en aflaaset Skrivepult, der 
bar S por af at vcrre opbrudt med et Broekjern eller lignende Instrument, 
borttaget endeel Smaapenge, hvis Belob af Bestjaalne er anslaaet t i l  ca. 10 Rd., 
ligefom der nogle Dage efter Tyveriet savnedeS jen hoeklet Silkepung inde- 
holdende 15 L 18 Rd., der havde ligget i den ommeldte P u lt og maa antageS 
at vcrre bortkommen ved samme Tyveri — da har Arrestantens Hustru ved- 
gaaet, at hun under den i det Foregaaende omhandlede HuuSundersogelse 
foruden Solvtheskeen skjulte en Silkepengepung, fom hun sorst nogle Maaneder, 
forend Underssgelsen i noervoerende Sag Legyndte, havde seet i hendes Mands 
Besiddelse, og som Han havde sortalt at have, forend Han loerte hende at kjende, 
faaet af en ung Dame, hvortil hun v il voere bleven foranlediget ved, at hun, 
efterat der var opstaaet MiStanke mod hendeS M and, havde seet Ham med en 
vis Uro skjule den i  dereS Sovkammerkakkelovn og dersor frygtede for, at der 
künde voere noget U rig tig t ved den. Denne Pengepnng er derefter bragt til-  
stede og af Kjobmand Hahn og Hustru med suldkommen Bestemthed gjenkjendt 
som den savnede, hvorhoS en Handelsbetjent, der efter sin Forklaring i 6 .Aar 
har opholdt sig i Kjobmand Hahns HuuS og i  den T id  öftere har havt 
Leilighed t i l  at fee den Hahn tilhsrende Pengepnng, der savnedeS kort efter 
Indbrudstyveriet, edelig har erkloeret, at Han ingen T v iv l noerer om, at den 
tilstedekomne Pung er den savnede, og at Han gjenkjender den paa hele 
Faxonen, paa Besoetningen og paa enkelte af Farverne.
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Arrestanten har im idlertid nagtet at have stjaalet den ommeldte Penge- 

pung og vedblivende ndsagt, at Han, medenö Han i 1864 laa paa et Lazareth 
i Faaborg, har modtaget den som Forcering af en Ham ubekjendt Dame; 
iövrig t har Han erkläret ikke at ville modsige Hans Kones Forklaring om, at 
Han i den seneste T id  sor UudersogelseuS Paabegyndelse har gjemt Pengepungen 
i dereS Sovekammcrkakkelovn, skjondt Han aldeleS ikke erindrer det, men dette 
er da skeet vcd en Tilsceldighed og ingenlunde som Folge af nogen Frygt, og 
vel er der aldeleS In te t fremkommet t il Bestyrkelse af ArrestantenS Anbringende 
o m , at den omhandlede Pengepnng i siere Aar har vcrret i Hans Besiddelse, 
mc t̂ ligesom Betingelserne sor det ved L. 6 - 1 7 —10 og 11 cfr. Frdn. 8de Sep
tember 1841 § 6 hjemlede BeviiS efter det Ovenanforte ikke kunne anseeS at 
vcrre tilstede med Hensyn t i l  denne Pengepnng, idet der ikke er fort noget 
fuldstcrndigt BeviiS for Kjobmand Hahns EiendomSret t i l samme, saaledeS er 
det Heller ikke iovrig t mod ArrestantenS Bencegtelse tilstrcekkelig godtgjort, at 
Han har sorovet det her omhandlede Indbrudstyveri.

Forsaavidt Sigtelsen mod Arrestanten angaaer to Natten mellem den 
22de og 23de A p ril 1871 stedfundne JndbrndStyverier, det ene hoS ovenncevnte 
Kcemner Langballe, ved hvilket GjerningSmanden maa antageS ved Hjcrlp af 
et Drcek- eller Stemmejern at have aabnet et Vindue t i l  Gaden, gjennem 
hvilket Han er sieget ind i Contoiret, og her i en P u lt, hviS Klap Han med et 
lignende Redflab har opLrudt, hvorhoS en aflaaset Sidefluffe i Pulten maa 
antageS at have vcrret aabnet med en falsk Nogle, tilvendt sig deels nogle 
Smaapenge t i l  Belob mellem 12 og 20 Nd. deels, som ovenfor meldt, en 
Thealerkikkert, der dog forst savnedes ca. 3 Uger derefter, og det andet HoS 
Enkesru Jensen, hvor GjerningSmanden, efter igjmnem et t i l  Gaden vendeude 
Vindue, som Han havde opbrudt ved Hjcelp af et Brcekjern, at have skaffet sig 
Abgang t i l Leiligheden, maa antageS at have med en falsk Nogle aabnet en 
aflaaset Secretair og gjennemrodet forskjellige Skufser, uden dog af de der 
beroende Vcerdigjenstande at have tilvendt sig andet end en preuSsisk Thaler, 
HvorhoS der et Par Dage ester Tyveriet savnedeS ca. 1/2 Ark 4 ß'S Postsri- 
mcerker, der havde ligget enten i en uaflaaset Spillebordflufse, som Morgenen 
ester Tyveriet fandteS aabenstaaende, eller muligen ovenpaa Spillebordet, da 
er der paa ArrestantenS Bopcel forefundet deels et Stemmejern, der maa an
tageS at passe t i l  de ved de ommeldte Tyverier efterladte Mcerker, deels 
forskjellige Nogler, af hvilke en er befunden at kunne aabne den ovenommeldte 
Skuffe i Kcemner LangballeS P u lt og en anden at kunne aabne Enkesru 
JensenS Secretair, paa hvilke RedskaberS Besiddelse ArrestantenS Hustrn ved 
Undersogelsens Paabegyndelse har sogt paa forskjellig Maade at lcegge DolgS- 
maal, ligesom ArrestantenS Forklariuger med Hensyn t i l  Stemmejernet have 
vcerel vaklende og i S tr id  med de af Hans Hustcu afgivne. Det er derhos, 
som ovenfor meldt, oplyst, at Arrestanten har voeret i Besiddelse af enTheater- 
kikkert med Futteral, med Hensyn t il hvilken Kcemner Langballe har udsagt, 
at den i  alle Maader er af samme SlagS og Construction som den Ham fra- 
komne, ligesom ogsaa det tilstedekomne Futteral er stemmende med det bort-
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komne, men ievrig t har Han erklirret ikke edelig at kunne bekrcrfte Jdentiteten 
eller at kunne ved Vidner godtgjore sin EiendomSret. Om den antrusne 
Kikkert har ArrestantenS Hustru udsagt, at hun kun i 2 L 3 Uger for den 
15de M a i 1871 har seet den i hendes MandS Voerge, og at Han efter sit Ud- 
sagn havde kjebt den af En, der skulde reise og var forlegen for Penge, hvorimod 
Arrestanten under Sagen vedblivende har forklaret, at Han for flere Aar 
siden har kjebt den hoS en Opticus i Kjobenhavn.

Endvidere har ArrestantenS Hustru udsagt, at hendeS Mand en Dag, 
esterat der var opstaaet Mistanke med Hensyn t i l  Theaterkikkerten, har leveret 
hende et Antal Frimcerker med Opfordring t i l at gjemme eller skjule dem i 
Kakkelovnen, idel Han som Grund hertil angav, at Han havde kjebt dem 
sammen med den omtalte Kikkert, hvilken Begjcering hun derpaa opsyldte, 
hvorefter der paa det af hende opgivne Sted er fundet 19 Stykker 4 ß'S F r i-  
mcrrker, som Arrestanten har erkjendt at have vcrret i Besiddelse af, idet Han 
om Erhvervelsen af samme har afgivet en i og for sig kun lidet antagelig og 
af In te t bestyrket Forklaring, medenS Han i Anleduing af KonenS ovenstaaende 
Forklaring har erkläret, at Han ikke tvivler paa sammeS Rigtighed. men at den 
egentlige Grund t i l ,  at Han anmodede Konen om at skafse Frimcrrkerne tilside, 
var den, at Politimesteren allerede den forste Dag, da der var SporgSmaal 
om Kikkerten, havde spurgt Ham, om Han havde mange Frimcerker, og at 
Han derfor, da Han vidste, at der efter Tyveriet hos Enkesru Iensen var savnet 
endeel Frimcerker, srygtede for, at man flulde gjore de i Hans Besiddelse 
vcrrende Frimcerker t i l  Grundlag for en ny MiStanke imod Ham — hvilken 
Forklaring Politimesteren im idlertid for sit Vedkommende har erklirret ikke at 
vcrre stemmende med Sandhed — men uagtet der efter det Anforte og Sagen« 
Omstcendigheder i det Hele maa anseeS at vcere sremkommet en ikke ringe 
Formodning fo r, at Arrestanten har begaaet eller havt Deel i de her- 
omhandlede JndbrudStyverier, er der dog ikke mod Hans Bencegtelse tilveiebragt 
noget tilstrcrkkeligt B eviis i saa Henseende.

Ved sin Anholdelse sandteS Arrestanten i Besiddelse af et t i l  12 Rd. 
vurderet Solvlommenhr, med Hensyn t i l  hvilket Hans Kone har udsagt, at 
hun ferst har seet sin Mand i Besiddelse af det sra In le tid  1870 eller noget 
for I u u l ,  og at Han for hende angav, at Han havde vundet det i  et Vcrdde-» 
maal, medenS Arrestanten derimod under Sagen har forklaret, at Han har 
kjebt det i  Sommeren eller m ulig i Efteraaret 1870 ved Havnen i AarhuuS 
af en Styrmand eller Somand, der horte t i l  et Skib fra Svendborg. Om 
dette Uhr har Pantelaaner H. Hansen edelig forklaret, a t Han med Bestemthed 
troer at kunne paastaae, at det flere Gange har vcrret pantsat hos Ham ved 
Bybud Bech, sidste Gang den 6te September 1870, a t UhretS E ier, sorhen- 
vcrrende Handelöbetjent Iensen omtrent ved Juletid derester indfandt sig ho« 
Ham med det ncrvnte Bybud og anmeldte, at Laanebeviset var blevet borte for 
Ham, hvorefter Hansen erklcerede sig v illig  t i l  deSuagtet at udlevere Ham Uhret, 
naar Han saae sig istand t i l  at indlose det, a t  Uhret, da Hansen foranlediget 
ved denne Foresporgsel vilde see efter det i Hans Beholdniug af pantsatte
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Gjenstande, ikke var t i l  at finde, og at Han derfor, idet Han veed, at det ikle 
er blevet indlost af Nogen, holder sig fuldtommen over-eviist om, at det er fra- 
kommet Ham ved Tyveri. Ligesom nu Bybud Bech edelig har udsagt, at Han 
i Cfleraaret 1870 har for ovennoevnte Jensen pantsat et denne tilhorende Uhr 
hoS Pantelaaner Hansen og senere ledsaget Jensen, da denne for Hansen an- 
meldte at have tabt Laancbeviset, samt at Han nok troer med Bestemthed at 
kunne gjenkjende det tilstedebragte Uhr som det omforklarede, hvorpaa Han er 
dleven end mere sikker ved paa det tilstedekomne Uhr at bemcerke en Beska- 
digelse, om hvilken Jensen for Pantscrtningen havde nnderrettet Ham-, saaledeS 
har bemeldte Jensen under Opgivelse af den ommeldte Befladigelse edelig ved- 
kjendt sig det tilsiedekomne Uhr som et, Han i September eller October 1870 
havde ved Bybud Bech ladet pantsoette HoS en Pantelaaner i AarhuuS, HoS 
hvem Jensen derefter i December s. A. indfandt sig for at anmelde, at Laane- 
beviset var bortkommet. Endelig har et Vidne, som paa den T id  tjente HoS 
Hansen og var Ham behjcelpelig i Hans Forretning, edelig gjenkjendt det t i l 
stedekomne Uhr som et, der tilhorte ovennoevnte Jensen og flere Gange har 
voeret pantsat Hos Hansen, navnlig den 6te September 1870 ved Bybud Bech, 
men som senere er forsvundet uden at voere indlost. Id e t der nu intet Hensyn 
v il kunne tageS t i l  Arrestanten« af In te t beflyrkede Foregivende om den 
Maade, hvorpaa Han v il have erhvervet det heromhandlede Uhr, med Hensyn 
t i l  hvilket Betingelserne for det ved L. 6 - 1 7 —10 og 11 csr. Frdn. 8de Sep
tember 1841 § 6 hjemlede BeviiS efter det Anforte maae ansees at vcere t i l-  
stede, v il Han for sin uhjemlede Besiddelse las dette Uhr voere at ansee med 
S tra f for Hcrleri.

Med Hensyn t i l  endeel i de TiltalteS Besiddelse forefundne Urtekram- 
varer, navnlig S tearin- og ParafinlyS samt Sukker har Arrestanten« Hustru 
erkjendt, at hun efter UndersogelsenS Paabegyndelse har paa forfljellig Maade 
sogt at unddrage disse Gjenstande sra at Llive bemoerkede ved de foretagne 
HuuSundersegelser, hvorhoS hun har forktaret, at Arrestanten i  de 2 L 3 Aar, 
de have Loet i AarhuuS, jevnlig har hjembragt saadanne Barer, der derefter 
ere blevne forbrugte i HuuSholdningeu, idet Han om sin Besiddelse af samme 
har givet hende Meddelelser, som ikke künde opfatte« anderledeS, end at Han 
havde fljaalet dem i DampflibSexpeditionenS PakhuuS. Ester SagenS OplyS- 
ninger kunne de ommeldte Barer im idlertid ikke antageS at voere stjaalne paa 
det ansorte Sted, og vel maa den Forklaring, Arrestanten — under Benoegtelse 
af at have udtalt sig t i l  Konen som af denne forklaret — har givet om E r- 
hvervelsen af disse Barer, nemlig at Han t i l  sorskjellige Tider ia lt vel 5 L 6 
Gange har kjsbt navnlig Sukkeret og Lysene af en Handlende eller Handels
reisende sra Kjobenhavn, hvis Navn Han ikke har kunnet opgive, efter 
Omstcendighederne anseeS i hoi Grad usandsynlig, ligesom der In te t er 
fremkommet t i l  Bestyrkelse af samme, men imod Arrestanten- Benoegtelse er 
der dog ikke tilveiebragt noget BeviiS for, at Han med Hensyn t i l  disse Barer 
har gjort sig skyldig i noget ulovligt Forhold, og det Samme gjoelder, for- 
saavidt der endelig under Sagen har voeret anstillet Undersogelse med Hensyn
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t i l  nogle andre i  Arrestantens Hjem foresundne Gjenstande, om hviö Besiddelse 
hanö Forklaringer i  det Hele habe vcrret nsyldestgjoreude, uavulig 6 Stykker 
Saalelceder og endeel Tobak.

Ester det Anforte v il Arrestanten, der er sodt den 16de Januar 1845 
og ikke tidligere har vcrret under T illa le , vcrre at ansee efter Strafselovens 
§ 229 N r. 4 samt § 238 med eu S tra f, der efter Sagend samtlige Omstcrndig- 
heder sindeS ved UnderretSdommen passende besternt t il ForbedringshuuSarbeide 
i 3 Aar, ligesom T ilta lte  Emma Caroline Charlotte, sodt Skotte, der er sodt 
den 7de Jun i 1841 og ikke tidligere har vceret t ilta lt eller straffet, maa anseeS 
ved det as hende, som ovensor ansert, vedgaaede Forhold deelS med Hensyn 
t i l  de hos Overporteur M öller stjaalue Gjenstande deelS med Hensyn t i l  de 
ommeldte Urtekramvarer, som hun antog for at vcere stjaalne, at have gjort 
sig styldig t i l  S tra f ester Strafselovens § 238 sammenholdt med § 56 csr. 
tildeels § 46, men den langvarige Varetoegtöarrest sra den 23de J u n i 1871 
t i l  den 16de Januar 1872, som T ilta lte  har vceret underkastet, uden at den i 
sin Heelhed kan tilskriveS hendeS eget Forhold nnder Sagen, findeS, som ogsaa 
ved UnderretSdommen antaget, i Henhold t i l  Strafselovens 8 58 at kunne 
trcrde istedetfor den af hende forstylvle S tra f. UnderretSdommen, ved hvis 
Bestemmelser i Henseende t i l  ActionenS Omkostninger det v il kunne have sit 
Forblivende, v il saaledeS i  det Hele vcrre at stadsceste."

N r. 82. EtatSraad Buntzen
contra

Lauritz Jorgensen (Defensor Hansen), 
der tilta les fo r Tyveri.

C rim ina l- og Po lilire ttens Dom  af 28de Januar 1873: 
„Arrestanten Lauritz Jorgensen bsr straffes med Forbedringshuus- 
arbeide i 18 Maaneder samt udrede denne ActionS Omkostninger 
og dernnder S a la ir  t i l  Aclor og Defensor, Procuratorerne Node 
og Jacobsen med 6 Rd. t i l  hver. A t efterkommes under Adfcerd 
efter Loven."

H s i e s t e r e t s  D o m .
I  Henhold t i l  de i den indaulede D om  anfyrte Grunde 

kjendeS for R e t :
C r i m i n a l -  og P o l i l i r e t t e n s  D o m  b s r  ved M a g t  
at  stände.  I  S o l a r i u m  t i l  E t a t S r a a d  B u n t z e n  og 
A d v o c a t  H a n s e n  f o r  H s i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  
10  Rd.  t i l  hver .
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I  den indankede Doms Prcrmisser hedder det: „Arrestanten L a u ritz  

Io rg e n s e n , der er fodt den 23de Februar 1848 og ved deune Nets Dom af 
3die December 1870 anseet efter StrafselovenL tz 228 med Fcrngsel paa Band 
og Brod i 2 Gange 5 Tage, er uuder ncrrvErende, mod bani for Tyveri an- 
lagte Sag ved egen med det iovugt Oplyste stemmende Tilstaaelse overbeviist 
at have i sidstafvigte November Maaned begaaet 4 Tyverier, hvorved Han fra- 
stjal M ilita irarbeider Jeus Sorensen et Hattefntteral og en Hat, hvilke t i l-  
sammen t i l  3 Nd. 3 Mk. vurderede Gjenstaude denne havde i Forvaring for 
Eieren, Hesteoppasser ved 15de Bataillon Niels Christian Iorgensen, en N a l- 
troie, et Par Underbeenklcr.der, et Par S tevler og et Par Sko, i det Hele af 
Vcrrdi 1 Nd. 5 Mk., hvilke Bestjaalne havde i Gjemme for Eieren, forncevnte 
M ilita irarbeider Sorensen, nogle Klcrdningöstykker og en Tobakspibe, ia lt an
satte t i l  en Vcrrdi af 6 Nd., og VcrrtShunsholder Anders Jeusen en Taste med 
deri voerende Boger, idet Hele vurderet t i l  1 Nd. 5 Mk.

D et stdstommeldte Tyveri udforte Arrestanten under et Ophold i Ve- 
fljaalnes VcrrtshnnS og de 3 andre Tyverier i en Staldbygniug i Citadellet, 
naar Han, som nogle Gange i  sidstncrvnte Maaned havde taget Natteophold 
uden VedkommendeS Tilladelse paa denne BygningS Loft, i  saadan Auledning 
befandt sig sammestedS, de to forstncevnte af disse Tyverier paa Steder, hvortil 
Han havde nhindret Abgang, men det sidstncrvnte i et paa Lostet vcerende 
Kammer, hvortil Han en Morgen efter et sorst da faltet Forscet staffede sig 
Abgang for at stjcele ved at aabne den som Lukke for Kammerets D er anbragte 
HcrngelaaS med en falst Nogle, hvoraf Han tilfceldigt var i Besiddelse, og 
derpaa af en i  Kümmeret staaende aflaaset Kasse, hvis LaaS Han opbrod med 
en paa Stedet funden Jernkrog, tilvendte sig de ovenncevnte under bette Tyveri 
ansorte T ing.

Som  Folge heraf v il Arrestanten nu blive at demme efter forncevnte 
LovS 8 230 Iste Led og 8 230 2det Led jfr. 8 229 N r. 4 Iste Led efter O m - 
stcrndighederne t i l  ForbedringshunSarbeide i 18 Maaneder."

N r. 79. Advocat Hansen
contra

C arl Frederik Sand (Defensor Nellemann), 
der tilta les fo r Lpsgcengeri, B e tle ri og Forvanskning af F a ttig - 
vcesenets KlcedningSftykker.

Storehedinge Kjobstads Politire tS  Dom  af 23de September 
1872: „Arrestanten C arl Frederik Sand bor henscettes i  Fcengsel 
paa Band og B ro d  i 6 Gange 5 Dage. S aa  bpr Han og be- 
tale i Erstatning t i l  Kjsbenhavns Fattigvcesen- 2 Rd. 24 ß samt 
tilsvare Sagens Omkostninger. D e t Jdpmte at udredeS 4nden
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15 Dage efter denne DomS lovlige Forkyndelse og Dommen i 
det Hele at efterkommeS under Adfcerd efter Loven."

Landsover- samt H o f- og StadsrettenS Dom  af 3die 
Januar 1873: „Forsaavidt angaaer Forvanskningen af Fa ttig - 
voesenetS KloedningSsthkker, afviseS Sagen fra Politire tten. A rre 
stanten C arl Frederik S and bpr straffes med Fcengsel paa Band 
og B ryd  i 6 Gange 5 Dage. S aa  betaler Han og SagenS 
Omkostninger, derunder i S a la ir  t i l  Actor og Defensor fo r 
Overretten, Procuratorerne Westrup og Simonsen 5 Rd. t i l  yver. 
A t efterkommeS under Adfcerd efter Loven."

H s i e s t e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede Dom  anferte Grunde 
kjendeS for R et:

L a n d S o v e r -  s a mt  H o f -  og S t a d s r e t t e n S  D o m  b s r  
ved M a g t  a t  s t ände .  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  
H a n s e n  og N e l l e m a n n  f o r  H s i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l -  
t a l t e  10  Nd.  t i l  hver .

2  den indankede Doms ProemiSser hedder det: „Under ncervoerende, sra 
Storehedinge KjobstadS Politiker hertil Retten indankede og imod Arrestanten 
C a r l F re d e r ik  S a n d  for LoSgcrngeri, Betleri og Forvanflning af Fattig- 
vasenet« KloedningSstykker anlagte Sag maa det ved ArrestantenS egen med 
det iovrig t Oplyste stemmende Tilstaaelse anseeS godtgjort, at Han, der var 
indlagt paa Tvangs- og ArbeidSanstalten paa Ladegaarden heri Staden, og 
hvem der t i l  KjöbenhavnS Politiprotocol oder miötoenkelige Personer senest den 
l0de Ju n i s. A. var blevet givet T ilho ld  om, at Han ved uden Tilladelse at 
forlade FattigvoesenetS Forsorg vilde paadrage stg S tra f for LsSgcrngeri, den 
30te J u li s. A. er bortgaaet sra det Ham anviste Arbeide ved Gadefeiningen, 
og at Han dercfter er streifet omkring paa forfljellige Steder i  Sjcelland, er- 
ncrrende stg ved B e tle ri, in d til Han den 8de September f. A. blev anholdt i  
Storehedinge.

Ved Bortgangen medtog Han forfljellige Ham t i l  Brug af Fattigvcrsenet 
leverede KlcedningSstykker, vurderede t i l  ia lt 4 Rd., af hvilke Han paa sin O m - 
flakken har bortkastet en T rs ie , et Par Stremper og en Skiorte, tilsammen 
vurderede t i l  2 Rd. 24 ß.

Arrestanten, der er fedt den 7de J u li 1820 og tidligere blandt Ander 
mangsoldige Gange har vceret straffet for LsSgcengeri og B e tle ri, senest ved 
Aronborg vestre BirkS PolitiretS Dom af 26de Februar s. A. ifolge Lov 3die 
M art« 1860 §8 1, 3 og 5 med Fcengfel paa Dand og Brod i 5 Gange 5
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Doge, v il derforpaany vcrre ai ansee efter bemeldte LovS §5  cfr. §§ 1, 2 og 3, 
og finde- Straffen at kunne bestemmeS t i l  Fcrngsel paa Band og Brod i 
6 Gonge 5 Dage, med hvilken S tra f Arrestanten ogsaa er anseet ved Under- 
retSdommen, men hvori tillige er anseet indbesattet den S tra f, Arrestanten er 
aiitaget at have forflyldt efter Placat lste J u li 1799 8 157, Placat 19de December 
1832 og 9de October 1833 8 2 sor Forvanskning af FattigvcesenetS KlcedningS- 
stykker. Da det im idlertid efter sidstncrvnte Lovbestemmelse, sorat bette Forhold 
knnde gjereS t i l  Gjenstand sor Forfelgning ved Politiretten, udfordredeS, at 
Arrestanten tidligere 3 Gange havds erholdt en efter samme tilkjendt S tra f, 
hvad der ikke er oplyst at have voeret Tilfoeldet, v il Sagen, sorsaavidt kenne 
Deel as samme angaaer, vcrre at afvise fra Polinretten, og v il som Folge 
heras tillige den KjobenhavnS Fattigvcrsen ved UnderretSdommen tillogte Erstat- 
ning af 2 Rd. 24 ß bortfalde, hvorimod SagenS Omkostninger ved bemeldte 
Dom retteligen finde- paalagte Arrestanten."

N r. 84. Advocat Hansen
contra

M ette Cathrine Christensen (Defensor Hindenburg), 
der tiltaleS sor Thveri, LySgcrngeri og B etle ri.

Vennebjerg HerredS Extrarets Dom  af 23de December 
1872: „Arrestantinden Mette Cathrine Christensen af Hellum bpr 
henscetteS t i l  ForbedringShuusarbeide i 2 Aar. S a a  bpr hun og 
udrede samtlige af denne SagS Undersegelse og Aktionen lov lig t 
flydende Omkostninger, dernnder i S a la ir  t i l  Actor og Defensor, 
Procuratorerne Lund og W inther respective 4  R d. og 3 Rd. A t 
efterkommeS ander Adfcerd efter Loven."

V iborg LandsoverretS Dom  af 20de Jaunar 1873: „U nder- 
reisdommen b - r  ved M a g t at stände, dog saaledes at S tra ffe 
tiden bestemmeS t i l  18 Maaneder. I  S a la ir  t i l  Actor og D e 
fensor sor Overretten, Cancelliraad M ö lle r og P rocurator M o rv ille  
betaler Arrestantinden 5 Rd. t i l  hver. A t efterkommeS under 
Adfcerd efter Loren."

H - i e s t e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  de i  den indankede D om  anferte Grunde 
kjendes fo r R et:

L a n d S o v e r r e t t e n S  D o m  b o r  ved M a g t  at  s t ände .
J S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t  ern  e H a n s e n  og H i n d e n b u r g
f o r  H s i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  1 0  Rd .  t i l  hve r .
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I  den iiidankede Doms Prcrmißser hcdder det: „Arrestantinden M e t t e  
C a t h r i n e  C h r i s t e n s d a t t e r  — der er fodt i Aaret 1821, og som 4 Gauge 
tidligere har vceret straffet for Tyveri, senest isolge Overrettens Dom af 12te 
September 1870 for 4de Gang begaaet Tyveri efter Straffelovens § 232 med 
ForbedriugShunSarbeide i 1 A ar, hvori var indbefattet den S tra f, som hun 
endvidere havde forskyldt for Betleri efter Lov 3die MartS 1860 H 3 — t il-  
tales under denne Sag for Tyveri, LoSgoengeri og Betleri.

Ved Arrestantindens egen Tilstaaelse og Sagend ovrige Oplyöninger 
er det tilstrcrkkeligt godlgjort, at hun, der efter at have udstaaet den hende ved 
Overrettens nySansorle Dom tilkjendte S tra f var bleven hjemsendt t i l  sin 
Forsorgelsescommune Hellnm Sogn, hvor hun blev indlagt paa det saakaldte 
ganNe Hospital og ned fast Understottelse as Fattigvcesenet, har, saavidt hun 
erindrer, den 27de Oclober f. A. forladt den hende anviste Bopcel og der- 
ester streifet omkring uden at have sogt eller havt Arbeide, idet hun erucerede 
sig ved Betleri, ind til hun den Ode November s. A. auholdteS som mistoenkt 
for Tyveri. .

Paa samme Maade er det godtgjort, at Arrestantinden, da hun under 
denne Omstreifen den 8de November f. A. kom forbi det af Else Larsen be- 
Loede HuuS i Lilleheden, har tilvendt sig et Stykke Vadmel, der tilhsrte be- 
meldte Else Larsen og var udhceugt t i l  Torring paa HusetS ostre Ende. Det 
stjaalne Vadmel, der er vurderet t i l  4 Mk., er bragt tilstede og tilbageleveret 
Bestjaalne, og der er ikke under Sagen Sporgsmaal om Erstattung.

I  Henhold t i l  Foranstaaeude v il Arrestantinden voere at ansee deelS for 
5te Gang begaaet Tyveri efter Strasfelovenö § 232 deelS for LsSgceugeri og 
Betleri efter Lov 3die MartS § 5 jfr. § 1, og findeS den S tra f, hun ester de 
ncevnte Lovbestemmelser har forskyldt, passende at kunne bestemmsS til For- 
bedringShuuSarbeide i  18 Maaneder. Med denne Forandriug i Straffetideu, 
der ved UnderretSdommen er bestemt t i l  2 Aar, v il bemeldte D om , hvis Be
stemmelser i Henseende t i l  ActionenS Omkostninger billiges, saaledeS vcere at 
stadfceste."

Mandagen den lOde M artS .

N r. 85. Advocat Henrichsen
contra

Rasmus Rasmusfen, kalbet Hjorslev og N ie ls Rasmus- 
sen P laners Hustrn Aue M arie  Madsen 

(Defensor Nellemann ved Hindenburg), 
der tilta les , Fprstncevnte for Jndbrudsthveri og Sidstncevnte fo r 
falsk Forklaring for Netten.

Lunde og Skam Herreders Extrarets D om  af 2den N o 
vember 1872: „T ilta lte  Ane M a rie  Madsen, N ie ls  RasmussenS
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Hustru byr for Actors T ilta le  i denne Sag f r i  at vcere. A rre 
stanten NaSmns Rasmussen, kaldet H jorslev bor henscettes t i l  
Forbedringshnusarbeide i  5 Aar. Sam tlige af Actionen lov lig  
flhdende Omkostninger udredes af T ilta lte  og Arrestanten enhver 
fo r f it  Vedkommende, dog at de in soliclum have at udrede 
S a la ire t t i l  A ctor, Procurator I .  I .  Hansen og t i l  Defensor, 
P rocurator Kramer med 5 Rd. t i l  hver. A t efterkonnnes under 
Adfcrrd efter Loven."

Landsover- samt Hof -  og Stadsrettens D om  af7de Januar 
1873: „T ilta lte  Ane M a rie  Rasmussen, fvdt Madsen byr hen
scettes i simpelt Fcrngsel i  2 Maaneder. Je v rig t bpr Herreds- 
tingsdommen ved M a g t at stände. I  S a la ir  t i l  Prccuratorerne, 
Justitsraad Petersen og Herforth fo r Overretten betale A rre 
stanten NaSmus Rasmussen og T ilta lte  Een fo r Begge og Begge 
fo r Een 5 Nd. t i l  hver. A t efterkommeS under Adfcerd efter Loven."

H p t e s t e r e t s  D o m .

Efter samtlige SagenS Omstcendigheder, og »avnlig naar 
tageS Henshn t i l ,  hvad T ilta lte  Äne M a rie  Madsen har forklaret, 
da hun sidste Gang fremstilledeS fo r Netten, findeS det ikke 
uantageligt, at hun ved Afgivelsen af den tidligere Forklaring, 
der er lagt hsnde tillast, har vceret paavirket af F rhgt fo r, at en 
Forfs lgn iug  fra  det Offentliges S ide  künde blive rettet imod 
hende, og i Henhold t i l  StraffelovenS § 147 Iste Punctum v il 
der derfor vcere at tillcegge hende Frifindelse fo r Actors P lta le . 
Hvad T ilta lte  Rasmns Rasmussen angaaer, maa det i Henhold 
t i l  de i  den indankede Dom  anforte Grunde billiges, at Han er 
anseet efter StraffelovenS ß 230 2det Led, men S tra ffen  findeS 
efter Omstcendighederne at burde bestemmeS t i l  ForbedringShuuS- 
arbeide i 4 Aar. '

Med Henshn t i l  ActionenS Omkostninger v il Overretsdommen 
fo r begge de T ilta ltes  Vedkommende vcere at stadfceste.

T h i kjendeS fo r Ret:

A n e - M a r i e  M a d s e n ,  N i e l s  R a S m u S s e n  P l a n e r s  
H u s t r n  b s r  f o r  A c t o r s  T i l t a l e  i  denne S a g  f r i  
at  vcere. N a s m u S  R a s m u s s e n ,  k a l d e t  H j o r s l e v
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b » r  henscet teS t i l  F o r b e d r i n g S h u u S a r b e i d e  i 4 A a r .  
I  Henseende t i l  A c t i o n e n s  O m k o s t n i n g e r  b o r  
L a n d s o v e r -  samt  H o f -  og S t a d S r e t t e n S  D o m  
ved M a g t  at  s tände.  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  
H e n r i c h s e n  og N e l l e m a n n  f o r  H o i e s t e r e t  b e t a l e  
de T i l t a l t e  Een  f o r  B e g g e  og B e g g e  f o r  E en  
2 0  Rd .  t i l  hve r .

I  den indankede Doms PrcemiSser hedder det: „Under mervoereude, 
imod Arrestanten RaSmuS RaSmüssen for IndbrudStyveri og mod T il^  
talte A ne M a r i e  RaSmuSsen,  fodt Ma ds e n for fa lfl Forklaring for 
Retten anlagte Sag er det ved egen Tilstaaelse og SagenS ovrige Omstcendig- 
heder tilstroekkeligt oplyst, at Arrestanten den 30te September sidstleden hen- 
imod M idnat har ved at udtage et Vindue banet sig Abgang ind t i l  Detaillist 
Erik Hansens HuuS i  Norup og fra Pengeskuffen, hvori Noglen fad, stjaalet i 
contante Penge mindst 101 Rd., og at T ilta lte  ved sin Fremstillelse for Retten 
har med Forscrt og for at gavne Arrestanten lagt DplgSmaal paa og forklaret 
sorbeholdent om, hvad der forefoldt under et Mpde imellem hende og Arrestanten 
den Nat, da Jndbrudet forovedeS.

Arrestanten, der er fedt i Aaret 1833 og ved noervoerende NetS Dom 
as 3die Januar 1860 for attenteret Noldtoegt anseet med 8 MaanederS For
bedringShuuSarbeide og ved Lunde og Skam HerredStingS Dom af Iste MartS 
1667 efter Strafselovens § 229 N r. 4 med lige Arbeide i 3 Aar, er nu ved 
sidstncrvnte Rets Dom af 2den November sidstleden retteligen anseet efter be- 
meldte LovS § 230 2det Led og Straffen passende bestemt t i l  5 AarS For
bedringShuuSarbeide.

T ilta lte  er ved UnderretSdommen af Hensyn t i l ,  at Dommeren, da 
Forklaringen afcrskedeS hende, selv betragtede hende fom miötoenkelig, og under 
Paaberaabelse af Grundsoetningen i StraffelovenS § 147 Iste Led frifunden 
for ActorS T ilta le . Men da Sagen har viist sig i  Virkeligheden ikke at gicelde 
hende selv, og da hun har erkjendt, at hun ikke har srygtet for at kunne paa- 
drage sig noget Ansvar ved at forklare Sandhed, og at hun var sig bevidst at 
vcere Vidnepligten undergiven, finde- hun ikke at kunne undgaae Ansvar efter 
StraffelovenS § 146, og findeS Straffen for hende, der er fsdt i  Aaret 1842 
og ikke sorhen straffet, efter samtlige Omstcendigheder at kunne bestemmeS til 
simpelt Fcengsel i 2 Maaneder.

I  Henseende t i l ActionenS Omkostninger, derunder UnderretSsagfsrer- 
S a la ir, v il HerredStingSdommen vcrre at fladfaste."

Forlagt af den Gyldeudalffe Bogbandel (K. Hegel).zields-e L (Sandrup« vogrrykteri.
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^  2. Den 28de Marts. 1873.

Forste ordinaire Session.
TirSdagen den U te  M a rtS .

N r. 90. EtatSraad Buntzen
contra

Daniel Baldemar Andersen og dennes Hustru Birthe
Andersen, fadt Jensdatter (Defensor Henrichsen), 

der tiltaleS, Farstncrvnte fo r at have forledet sin forncevnte Hustru 
t i l  falsk Forklaring fo r Retten og Sidstncevnte fo r falsi F o r- 
klaring fo r Retten.

Artz og Skippinge HerrederS ExtraretS D om  af 20de N o 
vember 1872: „T ilta lte  D an ie l Baldem ar Andersen af ScerSlev 
bar henscetteS t i l  Foengsel paa Band og B ra d  i  4 Gange 5 Dage 
og M edtilta lte  B irthe  JenSdatter t i l  simpelt Fcengsel i  to M aander. 
S a a  bar de og Een fo r Begge og Begge fo r Een udrede Ac- 
tionenS Omkostninger, derunder i S a la ir  t i l  A c to r, P rocurator 
Buch og Defensor, P rocurator M o h r 8 R d. t i l  hver, dog med 
Undtagelse af de ved T ilta lte  D an ie l Baldem ar Andersens Arrest 
foraarsagede Omkostninger, som denne alene bar udrede. D et 
Jdsmte at udrede inden 15 Dage efter denne D om s lovlige F o r- 
kyndelse og Dommen i det Hele at efterkommeS under Adfcrrd 
efter Loven."

Landsover- samt H o f- og StadSrettenS D om  af 24de Januar 
1873: „Underretsdommen bar ved M a g t at stände. I  S a la ir  
t i l  Actor og Defensor for Overretten, Procuratorerne Lehmann

XVII. iliir.M ,.
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og A lberti betale de T ilta lte ,  Kobbersmed D an ie l Valdemar 
Andersen og Hustru B ir th e , fodt JenSdatter, Begge af ScerSlev 
Een fo r Begge og Begge fo r Een 5 Rd. t i l  hver. A t efter- 
kommeS under Adfoerd efter Loven."

H p i e s t e r e t S  D o m .

D a  det efter de foreliggende O plysninger er antageligt, at 
T ilta lte  B irth e  Andersen ved at afgive u rig tig  Forklaring fo r 
Retten om det i  den indankede Dom  omhandlede Forhold tildeelS 
har ladet sig lede af F rhgt fo r , at hun selv künde have paa- 
draget sig crim inelt Ansvar fo r Meddeelagtighed deri, findeS der 
ikke tilstrcrkkelig Foie t i l  at ansee hende med nogen S tra f.  D erim od 
maa det i  Henhold t i l  de i  Dommen fo r D an ie l Valdemar 
Andersens Vedkommende anforte Grunde b illiges, at Han er an« 
seet efter StraffelovenS 8 146 cfr. § 52, men Hans S tra f  findeS 
efter Omstcendighederne at kunne fastsoetteS t i l  Fcengsel paa Band 
og B rp d  i  2 Gange 5 Dage. I  Henseende t i l  ActionenS O m - 
kostninger bliver Dommen at stadfceste.

T h i kjendeS fo r R et:

B i r t h e  A n d e r s e n ,  f p d t  J e n S d a t t e r  b p r  f o r  A c t o r S  
T i l t a l e  i  d e n n e S a g  f r i  a t  vcere. D a n i e l  V a l d e m a r  
A n d e r s e n  b o r  henscr t teS i Fc e n g s e l  paa  B a n d  og B r o d  
i  2 G a n g e  5 D a g e .  J H e n s e e n d e  t i l  A c t i o n e n S  Om«  
k o f t n i n g e r  b s r  L a n d S o v e r «  s a m t  H o f -  og S t a d S -  
r e t t e n S  D o m  ved  M a g i  a t  s t ände .  I  S a l a r i u m  
t i l  E t a t S r a a d  B u n t z e n  og A d v o c a t  H e n r i c h s e n  f o r  
H - i e s t e r e t  b e t a l e  de T i l t a l t e  E e n  f o r  B e g g e  og 
B e g g e  f o r  E e n  1 5  R d .  t i l  hver .

2  den indankede Doms PreemiSser hedder det: „Neervcerende, sra Artz 
og Skippinge HerrederS Exkaret heriil Reiten indankede Sag angaaer ester 
den stete Jndstlrvning, der alene har sundet Sted efter Begjcering af de T i l 
talte, Kobbersmed D a n ie l B a ld e m a r  A n d e rsen  og Hustru B i r t h e ,  sodt 
J e n S d a tte r ,  begge af ScerSlev, kun den imod T ilta lte  B irthe JenSdatter 
reiste Sigielfe for at have aflagt salst Forklaring for Retten og den imod 
hende- Mand, M edtilta lte Andersen reiste Sigtelse sor at have sorledet hende 
hertil, idet der nemlig ved UnderretSdommen er tillagt T ilta lte  Andersen F r i-
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findelse for Aösurancesvig, sor hvilket Forhold Han ligeledeS var sat under 
T ilta le.

Forsaavidt Sagen saaledeS >fter det Anforte foreligger t i l  Paakjendelse 
her sor Retten, ere de med samme forbundne Omstcendigheder i det Vcesentlige 
folgende:

Efterat det HuuS paa Snertinge Mark ScerSlev Sogn, hvori T ilta lte  
Andersen med Familie boede, ved en om Aftenen den Iste September s. A . opstaaet 
Ildebrand var aldeles asbrcendt, og Retten under det forste i  denne Anledning 
optagne Forhor den 3die s. M . havde indfundet sig paa de T ilta ltes davcerende 
Dopoel i Snertinge, „fremstod" — som det i  ForhorSudskristen hedder — „be- 
meldte Andersens Hustru Birthe Jensdatter for Protocollen og forklarede paa 
Anledning" blandt Andet, at der sor dem var brceudt et nyt Stykke uldent 
Dynevaar, et syet linned Dynevaar, nyt, et Stykke nyt Lcrrred paa ca. 24Alen- 
6 ä 7 nye hende tilhorende Chemiser og adfkillige Sm aating, navnlig Pynt, 
hvorhoS hun lovede efter ncermere at have gjennemgaaet de reddede Säger at 
opgive sor PolitiaSsistenten, hvad der var brcendt. Paa den af PolitiaSsistenten 
den folgende Dag efter T ilta lte  B irthe IenödatterS Opgivende over Säger, 
der vare brcendte for hende og hendes M and, affattede Fortegnelse sandteS 
blandt Andet anfort 16 Alen nye Dynevaar af Vcerdi 16 Rd., et linned 
Dynevaar af Vcerdi 6 R d., Solvspcender, et Siykke nyt Lcerred 24 Alen t i l  
Vcerdi 8 Rd. samt 6 nye Chemiser t i l  Vcerdi 10 Rd., og da denne For- 
tegnelse i et den U te  s. M . afholdt Forhor blev hende foreholdt, erklcerede 
hun — som det i  ForhorSudskristen hedder — „a lvorlig  formanet t i l  Sand- 
hed", at hun savnede disse paa Fortegnelsen opsorte Gjenstande, paa hvilke 
hun havde sat Vcerdi ester bedste Skjonnende. I  et den 25de s. M . afholdt 
Forhor har T ilta lte  B irthe Jensdatter im idlertid erkläret, at hun h id til havde 
loiet sor Dommeren, idet Dynevaarene, Lcerredet og 4 af Chemiserne vare 
folgte sorinden Branden, ligesom det ogsaa var u rig tig t, naar hun havde op- 
givet, at der var blevet Solvspcender borte for hende ved Branden; hun for
klarede derhoS, at hendeS M and, M edtiltalte Andersen Dagen efter Branden 
den 2den September havde sagt t i l  hende, at det var galt, at hnn havde folgt 
saa meget af dereS GodS, esterat ASsurancen paa samme var tegnet, og op- 
sordret hende t i l  for Retten at opgive Dynevaarene som brcendte, hvad hun 
da ogsaa lovede Ham. Angaaende Bevceggrunden t i l  den af hende forst afgivne 
urigtige Forklaring har denne T ilta lte  im id lertid  ncermere forktaret, at hun 
soranlediget af hendes MandS M rin g e r  ansaae det for forkeert, at dereS LöS- 
ore og navnlig hendes Gangklceder og Linned vare blevne saa betydeligt sor- 
ringede ester ASsurancen; da var hoS hende opstaaet en almindelig Fore- 
stilling om, at det i  en eller anden Henseende var forkeert, at dereS GodS var 
blevet saa betydeligt forringet efter Forsikkringen, og var det i  Henhold hertil, 
as hun gav ester for sin MaudS Opfordring om at opgive Dynevaarene som 
brcendte og selv tilsoiede Lcerredet og Chemiserne.

T ilta lte  Andersen har i  denne Anledning udsagt, at det om Morgenen 
ester Branden faldt Ham ind , at Han künde blive straffet for at have fo lgt as
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sit aSsurerede GodS, og at Han da havde sagt t i l sin medtiltalte Hustru, at 
Han künde blive straffet, naar Han ikke opgav Dynevaarene fom brcendte, og at
derfor faavel hun som Han maatte sige, at disfe Efsecter vave brcendte; T i l 
talte B irthe JenSdatter har vel ikke turdet modsige, at hendeS M and kan have 
sagt t i l  hende, at Han vilde blive straffet, naar det ikke blev opgivet, ar Dyne
vaarene vare brcendte, men har vedblivende paastaaet ikke at knnue erindre 
saadant, samt at hun ikke har afgivet sin urigtige Forklaring for at frie Manden 
sor S tra f, men alene as soranserte Grund.

Vel er det nu — som det as det Ovenansorte sremgaaer — ikke ved 
Ashsringen udtrykkelig betydet T ilta lte  B irthe JenSdatter, at det var som 
Vidne, at hun afhsrteS, men da det er ganfle uantageligt, at hun skulde have 
kunnet troe, at hun künde ifalde Ansvar for det skete Salg af Dynevaaret m.
m. — hvad hun da Heller ikke har paastaaet — og da hun altsaa ikke kan
have tankt sig, at Sagen gjaldt hende paa, hvorimod hun maa antageS be- 
vcrget ved MandenS Opfordring t i l  at forklare, fom hun gjorde, v il HendeS 
Forhold ikke kunne henforeS under StraffelovenS § 147, men derimod under 
sammeS § 146, dog ester Omstcrndighederne sidste Deel af Iste Punctum. 
T ilta lte  D . V . Andersen v il vcrre at ansee ester StraffelovenS § 146 jfr. §52, 
og findeS Straffen sor de Paagjcrldende, der ikke findeö tidligere strafsede, og 
af hvilkr Andersen er fodt den 13de M a i 1844 og JenSdatter den 3die Fe
bruar 1837, passende at kunue fastscrtteS som ved Underretödommen t il 
Fcengsel paa Band og Brsd i 4 Gange 5 Dage for Andersen og simpelt 
Fangsel i 2 Maaneder sor JenSdatter. Da bemeldte Doms Bestemmelser om 
ActionenS Omkostninger ligeledeS billiges, v il den i  det Hele vare at stadfaste."

N r. 78. Advocat Hindenburg
contra

Anders Jorgensen (Defensor Henrichsen), 
der tilta les fo r Pengeafpresning.

Odense Herreds Extrarets D om  af I5de August 1872: 
„T ilta lte ,  Jndsidder og M u re r Anders Jorgensen der HenscetteS 
i  Fcrngsel paa Band og B ro d  i 6 Gange 5 Dage. S aa  b - r  
Han og at udrede alle af denne Sag lov lig  flhdende Omkostninger, 
derunder i S a la ir  t i l  Actor, P rocurator I .  I .  Hansen 5 Rd. og 
t i l  Defensor, Cancelliraad, P rocurator Borch 4 R d. A t ester - 
kommeS under Adfcrrd efter Loven."

Landsover- samt H o f- og StadsrettenS D om  af 3die Januar 
1873: „T ilta lte ,  Jndsidder og M u re r Anders Jorgensen bor 
HenscetteS t i l  ForbedringShuuSarbeide i 8 Maaneder. I  Henseende
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t i l  ActionenS Omkostniuger bpr Underretsdommen ved M a g t at 
stände. I  S a la rin m  t i l  Procuratorerne Lehmann og Ronge fo r 
Overretten betaler T ilta lte  8 Rd. t i l  hver. A t efterkommes under 
Adfcerd efter Loven."

H p i e s t e r e t s  D om .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anforte Grunde 
kjendeS fo r Ret:

L a n d S o v e r -  s a mt  H o f -  og S t a d s r e t t e n S  D o m  b o r  
ved M a g t  a t  s tände.  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  
H i n d e n b u r g  og H e n r i c h s e n  f o r  H o i e s t e r e t  b e t a l e r  
T i l t a l t e  20  Rd .  t i l  hver .

2  den indankede Doms Proemisser hedder det: „Under ncrrvcrrende, 
sra Odense HerredS Extraret hertil indankede Sag tiltaleS Indsidder og M urer 
A n d e rs  Io rg e n s e n  for PengeafpreSning.

As Sagen« OplySninger fremgaaer det, at T ilta lte  i  Aaret 1863 
crgtede Pigen Maren IergenSdatter, der dengang, hvad der var T ilta lte  be- 
kjendt, var besvangret af sin tidligere HuuSbond, Gaardmand MadS Pedersen 
af Munkerod, som efter at have givet Pigen 100 Rd. endvidere, da ZEgteflabet 
mellem hende og T ilta lte  sknlde indgaaeS, udbetalte T ilta lte  400 Rd., mod at 
kenne, da MadS Pedersen som gift Mand ikke enflede sit Forhold t i l  Pigen 
ofsentliggjort, udstedte en Declaration, hvori T ilta lte  erkjender at have mod- 
taget af MadS Pedersen som Gave i Anledning af sit Gistermaal med Pigen 
500 Rd. — idet de af Pigen tidligere modtagne 100 Rd. bleve medregnede — 
og derhoS indestaaer fo r, at ingen Sigtelse om Paterniteten t i l  Barnet flulde 
sremkomme mod MadS Pedersen, idet det i Declarationen hedder, at ethvert 
Rygte om, at Han flulde have besvangret Pigen, er u rig tig t, og at selgelig 
Heller ingen Udlcrggelse af MadS Pedersen som Barnesader flulde finde Sted, 
eller noget Krav blive gjort mod Ham, navnlig med Hensyn t i l  AlimentationS- 
bidrag, idet T ilta lte  erkjender sig selv som Fader t i l  Barnet.

Ikke destomindre har T ilta lte , efter hvad Han under noervoerende Sag 
har vedgaaet, og hvad ogsaa stemmer med det iovrigt Oplyste, i de paafolgende 
Aar under Trusel af ellerS at ville gaae LovenS Bei mod MadS Pedersen med 
Hensyn t i l  Barnet afsordret denne og af Ham modtaget soruden en Hest, en 
Ko, endeel Ho, Halm og Korn et contant Belob af 350 Rd. og endvidere 
50 Rd., sor hvilket sidste Beleb T ilta lte  dog udstedte en Obligation.

T ilta lte  har nu vel paaberaabt, at Han uanseet DeclarationenS Udstedelse 
ansaae MadS Pedersen forpligtet t i l  at betale t i l BarnetS Pleie og Opdragelse, 
idet Han ikke noermere v il have lagt Mcerke t i l  DeclarationenS Indho ld ; meu
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selv om der künde togeS noget Hensyn hertil, nagtet T ilta lte  har underskrevet 
Declarationen og erkjendt at have vcrret tilstede ved dens Oprettelse og Ud- 
scerdigelse, vilde bette dog ikke kunne diSculpere T ilta lte , da de MadS Peder- 
sen affordrede Prcestationer aldeleS ikke have Characteren af AlimentationSbidrag 
t i l  Barnei, men derimod af Adelser t i l  T iltalteS egen Fordeel, og hanS oven- 
ncrvnte Forhold finde- derfor ot maatte henfereS under StrafselovenS § 245.

FremdeleS maa T ilta lte  ved sin egen Tilstaaelse og SagenS evrige 
OplYSninger anseeS tilstrcrkkelig overbeviist om i Begyndelsen af forrige Aar 
at have benyttet sig as en Meddelelse t i l  Ham sra Hans Hustru om, at MadS 
Pedersen, dengang Han havde besvangret hende, vilde have hende t i l  at indtage 
sosterfordrivende M id le r navnlig Sevenbom, t i l  at sorsege at astvinge MadS 
Pedersen et Laan paa 200 Rd. — efter MadS PedersenS Opgivende 225 Rd. 
— idet Han truede MadS Pedersen med, hvis Han ikke ydede Laanet, da at 
anmelde t i l  P o litie t, hvad HanS Kone havde meddeelt Ham. Af Laanet fik 
T ilta lte  im idlertid kun udbetalt 25 Rd. mod Udstedelse as en Dexel. T ilta lte  
har vel paaberaabt, at MadS Pedersen, hvad denne im idlertid har bencrgtet, 
tidligere flulde have lovet Ham det ommeldte Laan, og at det ferst va r, da 
MadS Pedersen vcegrede sig ved at efterkomme bette Loste, at T ilta lte  brugte 
den af Ham vedgaaede Trusel; men selv om saa var, kan bette dog ikke be- 
virke, at T iltalteS Forhold, der ogsaa i bette Tilscrlde indeholder Anvendelse 
af en ulovlig Tvang t i l  Opnaaelsen af en Fordeel, ikke skulde kunne hensores 
under StrafselovenS § 245. Efter det Anferte maa det b illiges, at T ilta lte , 
der er fedt i  1835 og tidligere straffet ifelge HeiesteretSdom af 14de Januar 
1868 sor bedragerifk Forhold efter StrafselovenS § 252 med 4 Gange 5 Dages 
Fcrngsel paa Band og Brod og ifelge Odense HerredS ExtraretS Dom af 18de 
November 1867, der blev afsagt, medenS den Sag, HeiesteretSdommen af 14de 
Januar 1868 angaaer, stod under Appel, ligeledeS sor bedragerifk Forhold 
efter samme § med 2 Gange 5 Dages Fcrngsel paa Band og D rod, ved den 
indankede Dom er anseet efter StrafselovenS § 245, men den valgte S tra f af 
Fcrngsel paa Band og Brod i  6 Gange 5 Dage finde- efter Omstcendighederne 
at burde bestemmeS t i l  ForbedringShuuSarbeide i 8 Maaneder.

D a Gaardmand MadS Pedersen under et efter OverrettenS Kjendelse 
optaget ReaSsumtionösorher har erkläret, at Han ikke gjor Paastand paa E r- 
statning af T ilta lte  under ncrrvcrrende Sag, bliver In te t herom at paakjende.

I  Henseende t i l  ActionenS Omkostninger v i l  UnderretSdommen vcere at 
stadscrste."

N r. 73. Advocat Hansen
contra

J e S p e r  L a r f e n  (Defensor Henrichsen), 
der tiltaleS sor Brandstiftelse.
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KorSor KjobstadS ExtraretS D om  as 25de October 1872: 
„Arrestanten JeSper Larsen as F r-lunde  bsr af Ovrigheden scetteS i 
Forvaring. SagenS Omkostninger, derunder i S a la ir  t i l  Actor, 
P recurator Jacobsen 6 Rd. og t i l  Defensor, P rocurator Str-bech 
5 Rd. bor udredeS af det O ffentlige."

LandSover- samt H o f- og StadSrettenS D om  af 20de D e- 
cember 1872: „UnderretSdommen bor ved M a g t at stände. 
Actor og Defensor ved Overretten, Procuratorerne Engberg og 
Leth tillceggeS i S a la ir  hver S R d., som udredeS af det O ffentlige."

H - i e s t e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anferte Grunde 
kjendeS fo r R et:

L a n d S o v e r -  s a mt  H o f -  og S t a d S r e t t e n S  D o m  d e r  
ved M a g t  a t  s t ände .  A d v o c a t e r n e  H a n s e n  og 
Hen r i c h s e n  t i l l ceggeS i S a l a r i u m  f o r  H o i e s t e r e t  
h v e r  15 R d . ,  som ud r edeS  a f  det  O f f e n t l i g e .

2  den indankede Domö Prcemisser hedder det: „Under narvarende, fra 
KorSor Kjobstads Extraret hertil indankede Sag tiltaleS Arrestanten, Gaard- 
mand JeS p e r Larsen for Brandstistelse. Det er i  denne Henseende ved 
Hans med hvad der iovrig t er fremkommet stemmende Tilstaaelse beviist, at 
Han den 30te M a i d. A . har afbroendt sin i Frolunde beliggende Gaard, idet 
Han bemeldte DagS Estermiddag K l. 6—7, da Han Var alene hjemme paa 
Gaarden med et 3 Aar gammelt B a rn , ved at see et Bundt Svovlstikker 
liggende paa en Hylde i  Kjokkenet pludselig stk den Tanke at scette I l d  paa 
Gaarden, i  hvilket Viemed Han tog Svovlstikkerne, steg et Par T r it t  op ad 
Trappen t i l  Lostet over Stuelcengen, stak Bundtet ind i et Knippe H o, der 
laa tcet ovenfor Trappen, og antoendte Bundtet, hvorpaa Han med Darnet 
Legav sig ud paa Marken. Ded den derved opstaaede I l d  nedbrcrndte Gaarden, 
der saavelsom Losoret, hvoraf dog en Deel blev reddet, var assureret, og har 
Arrestanten ikke kunnet opgive nogen Grund t i l  IldSpaascettelsen, hvormed Han 
ikke v il have forbundet nogen bestemt Tanke. Paa samme Maade er det op- 
lyst, at Arrestanten for mere end 2 Aar siden en Dag — ligeledeS ester en 
pludselig derom hos Ham opstaaet Lanke — har ved Hjcrlp af en Svovlstik 
sat I ld  i Taget paa en af GaardenS Lcrnger, som dog hurtig blev slukket, og 
Heller ikke t i l  denne IldSpaascrttelse har Han knnnet oplyse noget M otiv .

Under Sagen foreligger t i l  Besvarelse det SporgSmaal, om Arrestanten 
maatte kunne anseeS tilregnelig eller ikke med Hensyn t i l  de ommeldte I ld S - 
paasoettelser. I  saa Henseende maa det Lemserkes, at der vel ikke af de as
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Personer, der i endeel Aar have kjendt og omgaaedes med Arrestanten, afgivne 
Depositioner kan ndledeö noget Bestem! t i l  S tette for, at Han med Hensyn 
t i l  hanS almindelige mentale Tilstand har lid t af S indS forvirring, ligesom 
Hans Forhold ander og efter Branden den 30te M a i Heller ikke tyder paa 
nogen slig Forvirring. Men ligesom det af de samme Forklaringer fremgaaer, 
at Arrestanten gjennem en lang Aarrcekke har vcrret hengiven t i l  D rik og 
ncesten altid er i en mere eller mindre drukken Tilstand, saalcdeS have ved- 
kommende DistrictSlcege og det kongelige SundhedScollegium i sammeS med 
Hensyn t i l  Hans mentale Tilstand afgivne Betcenkninger erkläret, DistrictS- 
loegen, at Han maa anseeS for i  mange Aar at have vcrret stemningSforrykt og 
ikke i Besiddelse af fr i V illie  og SelvbestemmelseSevne, og Sundhedöcollegiet, 
at Arrestanten efter det derom Fremkomne i en lang Aarrcekke lider af chronisk 
AlcoholiSme og Krampeflag-Epilepsi og deraf betinget Sindssygdom, hvorhoS 
Collegiet tilsoier, a t, om Tegnene paa denne end ikke fremtrcede lige tydeligt 
t i l  alle Tider, maa det dog efter hvad der soreligger anseeS for sikkert, at Han 
ikke navnlig i  Gjerningens Oieblik kan antageS at have vceret sig denneS S tra f-  
barhed bevidst. I  Henhold hertil maa det billiges, at der ikke ved den ind- 
ankede, den 25de October sidstleden afsagte UnderretSdom er paalagt Arre
stanten noget Strafansvar, men at det er besternt, at Han af Avrigheden bsr 
scetteS i Forvaring. Da -nu bemeldte Doms Bestemmelser i Henseende t i l  
ActionenS Omkostninger, som det er paalagt det Offentlige at udrede, ogsaa 
billiges, v il den i  det Hele vcrre at stadscrste."

Onsdagen den 12te Marts.

N r. 74. Advocat Hansen
contra

Ane Sophie An-reasen, Hansens Husttu (Des. Klubien), 
der tillaleS fo r Thveri og ulovlig  Omgang med Hittegods.

C rim ina l- og PolitirettenS Dom  af 14de September 1872: 
„T ilta lte  Ane Sophie Andreasen, Hansens Hustru bor straffes 
med Fcengsel paa Band og B ro d  i 5 Gange 5 Dage og tilsvare 
denne SagS Omkostninger. A t efterkommes under Adfcerd efter 
Loven."

H d i e s t e r e t S  D o m .

Efter hvad der navnlig ved et efter den indankede D om s 
Afsigelse optaget Fo rhvr er oplhst om de ncermere Omstoendig- 
heder ved T ilta lteS  Tilegnelse af den af hende i 1868 fundne 
Uhrnsgle, med Hensyn t i l  hvilken hun fra  fsrst af ikke v il have
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gjort sig nogen Forestilling om, hvorvidt den havde nogen Bcrrdi, 
maa det S tra fansvar, hun herved har paadraget sig, og som ikke 
vilde kunne blive hoiere end simpelt Fcengsel, efter StraffelovenS 
8 66 bortfalde. For de i  Dommen omhandlede, af T ilta lte  be- 
gaaede Thverier samt Forsog paa denne Forbrydelse er hun 
rettelig anseet efter Strasfelovens 8 228 cfr. tildeels 8 4 6 , men 
da det efter en Hsiesteret forelagt, af SundhedScollegiet tiltraad t 
Lcegeerklcering maa antages, at hun paa den T id ,  hun begik de 
ommeldte Lovovertrcedelser, ikke har befundet sig i en saadan sund 
eller norm al Tilstand, at der kan tillcrggeS hende fu ld  T ilregnelig- 
hed, findeS Bestemmelserne i StraffelovenS 8 39 at maatte komme 
t i l  Anvendelse, og hendeS S tra f v il herefter kunne bestemmeS t i l  
simpelt Fcengsel i  8 Dage. DerhoS v il hun have at udrede 
SagenS Omkostninger.

T h i kjendes fo r R et:

A n e  S o p h i e  A n d r e a s e n ,  H a n s e n s  H u s t r u  b s r  hen-  
scet teS i  s i m p e l t  Fcengsel  i  8 D a g e .  S a a  d e r  h u n  
og b e t a l e  S a g e n s  O m k o s t n i n g e r  og d e r u n d e r  i 
S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  H a n s e n  og K l u b i e n  
f o r  H s i e s t e r e t  15  Rd.  t i l  hver .

I  den indankede Doms PrcemiSser hedder det: „D a  T ilta lte  Ane 
S o p h ie  A ndreasen , Hansens Hustru, der er sodt den 31le M arts  1836 og 
ikke tidligere straffet, ved egen, af det iovrig t Oplyste tildeels bestyrkede T i l -  
staaelse er overbeviist at have i  TidSrummet fra sorst i  M a i Maaned d. A. 
in d til den 12le f. M . i 15 L 18 Gange i 4 sorskjellige MauufacturLutikker 
heri Staden stjaalel endeel t il ia lt 21 Rd. 2 Mk., vurderede Varer og derhoS 
tvende Gange i afvigte Sommer begivet sig ind i en as disse Butikker bland t 
Andet sor der at begaae Tyveri uden dog hertil at finde Leilighed, samt 
endelig undladt at fremlyse en t il 1 Rd. vurderet Uhrnsgle, som hun v il have 
sundet i en Gade heri Staden, efier hvad hun erindrer, i  Efteraaret 1868, v il 
hun vcrre at ansee efter StraffelovenS § 228 csr. tildeels Z 46 og Z 247 efter 
Omstoendighederne ined Fcengsel paa Vaud og Brod i 5 Gange 5 Dage, hvorhoS 
hun v il have at tilsvare denne SagS Omkostninger."
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Mandagen den I7de M artS .

N r. 96. Advocat Levinsen
contra

Christian Julius Schjodt (Defensor Buntzen), 
der tiltaleS fo r Falsk.

Saxkjobing KjobstadS ExtraretS D om  af 3 lte  December 
1872: „Arrestanten, Uhrmager Christian J u liu s  Schjodt af 
Saxkjpbing bor henscettes t i l  ForbedringShuusarbeide i 3 A a r 
samt udrede de af Hans Arrest og denne Sag lo v lig  flhdende 
Omkostninger, derunder S a la ir  t i l  Actor, Kammerassessor, P ro - 
curator Blcesberg 5 R d ., t i l  Defensor, P rocurator Koefoed 
4  Rd. foruden Diceter t i l  Fprstncevnte efter OversvrighedenS 
ncermere Bestemmelse. A t efterkommeS under Adfcerd efter Loven."

Landsover- samt Ho f -  og StadsrettenS D om  af 14de Februar 
1873: „UnderretSdommen bor ved M a g t at stände, dog at 
S tra ffe tiden bestemmeS t i l  18 Maaneder. I  S a la ir  t i l  P rocura- 
torerne Becher og M .  M e lle r for Overretten betaler Arrestanten 
Christian J u liu s  Schjedt 5 Rd. t i l  hver. A t efterkommeS under 
Adfcerd efter Loven."

H e i e s t e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anferte Grunde 
kjendeS fo r R et:

L a n d s o v e r -  s a mt  H o f -  og S t a d S r e t t e n S  D o m  d e r  
ved M a g t  a t  s t ände.  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t  
L e v i n s e n  og E t a t S r a a d  B u n t z e n  f o r  H e i e s t e r e t  be
t a l e r  T i l t a l t e  1 0  Rd .  t i l  hver .

2  de» indankede D om - PramiSser hedder det: „Under narvarende 
S a g , hvorunder Arrestanten C h r is t ia n  J u l iu s  S c h jo d t tiltaleS for Falsk, 
er det oplyst, at, da Han i asvigte Foraar trangte t i l  Penge, og Hans Svoger, 
Gaardeier RaSmuS Nielsen as Rorbek havde erkläret sig v illig  t i l  at veere' 
Han» Lauliomst paa en Vexel, hvorpaa der skulde laane» i  M aribo Bank, ud- 
stedte Han den 3die M a i s. A. en 3 Maaneder» Vexel paa 150 Rd. t i l  RaS- 
mu» Nielsen, der endoSserede den, og da Dexlen skulde have 2 Cautionister 
eller EndoSsenter, skrev Arrestanten HuuSeier Ander» Ra»mu»sen» Navn som 
anden Endorsent uden denne» Didend« eller Tilladelse, hvorester Dexlen blev
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disconteret i  M aribo Bank. Da den var forfalden, künde RaSmus Nielsen 
ikke indlose den, og de bleve da enige om at fornye Laanet ved en ny Vexel, 
som Arrestanten den 3die August f. A. udstedte og RaSmuS Nielsen endoS- 
serede, hvorefter Arrestanten skrev tvende MoendS Navne som V itte rlig - 
hedsvidner for RaSmuS Nielsens Underskrift uden diSseS Vidende eller T i l -  
ladelse og Huuöeier FrantS JorgensenS Navn som EndoSsent ligeledeS uden 
denneS Vidende eller Tilladelse. Vexleu blev derester disconteret af Banken, 
der, da den ei blev betalt ved ForfaldStid, lod den protestere, hvornoest den 
blev betalt af RaSmnS Nielsen.

Arrestanten, der er fodt den 14de J u li 1841 og'foruden öftere at vcere 
straffet arb itra irt i M ilitairetaten ved KrigSretSdom as 4de M a i 1865 er 
anseet sor Brud paa Kasernearrest m. v. med Nedscettelse i de MenigeS 2den 
ClaSse, bliver dersor at ansee efter StrafselovenS §269 og §270 med en S tra f, 
der findeS at kunne bestemmeS t i l  ForbedringShuuSarbeide i  18 Maaneder, 
hvorfor UnderretSdommen, der har besternt Straffen t i l  lige Arbeide i  3 Aar, 
sor saavidt v i l  vcere at sorandre, medenS den ievrigt v il blive at stadfcrste, da 
den- Bestemmelser om ActionenS Omkostninger billiges."

N r. 87. Advocat Nellemann
contra

Karen Johanfen (Defensor Buntzen), 
der tilta les  fo r Tyveri.

Nhborg KjobstadS ExtraretS D om  af 28de November 1872: 
„Arrestantinden Karen Johanfen af Ellinge bor fo r Justitien- 
T ilta le  i  denne Sag f r i  at vcere. De af Actionen samt af den 
under Sagen stedfundne Arrest lov lig t flhdende Omkostninger, 
hvorib landt S a la ir  5 Rd. t i l  Actor ,  Cancelliraad, P rocurator 
Jorgensen og 4 Nd. t i l  Defensor, P rocurator H e in , udredeS af 
det O ffentlige."

LandSover- samt H o f- og Stadsrettens D om  af 14de Januar 
1873: „T ilta lte  Karen Johanfen ber henscetteS t i l  ForbedringS
huuSarbeide i  18 Maaneder samt udrede ActionenS Omkostninger, 
derunder i S a la riu m  t i l  Procuratorerne, Cancelliraad Jorgensen 
og Hein fo r Underretten 5 Rd. t i l  den Forste og 4  Rd. t i l  den 
Sidste samt t i l  Procuratorerne CaSse og W inther fo r Overretten 
5  Rd. t i l  hver. A t efterkommeS under Adfcerd efter Loven."
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H ö i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anforte Grunde 
v il  den vcere at stadfceste, dog at S traffetiden efter Omstcendig- 
hederne ffndeS at kunne bestcmmes t i l  1 Aar.

T h i kjendeS fo r R et:

L a n d s o v e r -  s a m t  H o f -  og S t a d s r e t t e n S  D o m  b o r  
ved M a g t  at  s t ä n d e ,  dog at  S t r a f f e t i d e n  be
s t e m m e s  t i l  1 A a r .  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t  
N e l l e m a n n  og E t a t s r a a d  B u n t z e n  f o r  H s i e s t e r e t  
b e t a l e r  T i l t a l t e  10 Rd .  t i l  hver .

I  den indankede DowS PrcemiSser hedder det: „Under ncrrvcrrende, fra 
Nyborg KjobstadS Extraret hertil indankede Sag sigteS T ilta lte  K a re n  
2 oha usen sor Tyveri, og er hun ogsaa ved egen med det iovrig t Oplyste 
stemmende Tilstaaelse overbeviist om heri at have gjort sig fly ld ig, idet hun en 
Dag i September Maaned f. A. sra et Garnudsalg i Nyborg, hvor hun 
havde indsundet sig sor at kjobe Noget, har tilvendt sig ca. 2'/^ Lod rodt og 
fort Uldgarn, vurderet t il 17 S k illin g , som hun saae Leilighed t i l  at tage as 
det i Vinduerne ophcengte Garn» da hun ved sin Ankomst i  Udsalget Ingen 
fandt tilstede der. Garnet vilde hun benytte t i l  et Net t i l  Hovedet, men da 
det ikke fandteS brugeligt hertil, forcerede hun det t i l  en Bekjendt.

T ilta lte , der er fodt den 6te October 1850, er tidligere straffet: efter 
D inding Herreds ExtraretS Dom af 14de November 1865 for Tyveri med 
14 DageS simpelt Fcengsel, efter samme Herreds ExtraretS Dom af 20de N o
vember 1867 for Tyveri, bedrageligt Forhold og for at have udrevet Blade af 
sin SkudömaalSbog med 30 DageS Fcengsel paa scedvanlig Faugekost, efter 
Odense KjebstadS ExtraretS Dom af 15de November 1869 for Tyveri, Bedrageri 
og ulovlig Omgang med HittegodS efter StraffelovenS § 228, csr. § 61, 
§§ 253 og 247 med 4 Gange 5 DageS Fcengsel paa Band og B rpd , efter 
D inding Herreds ExtraretS Dom af 13de M a i 1871 for Tyveri og Bedrageri 
ester StraffelovenS §230 og §253 med 6 Gange 5 DageS Fcengsel paa Band 
og Brod samt endelig efter Nyborg KjebstadS ExtraretS Dom af 5te December 
1871 for T yveri, ulovlig Tilegnelse af anden Mands GodS, hvoraf hun t i l-  
fceldig var kommen i Besiddelse, samt for mod PolitietS Advarsel at have sogt 
Erhverv ved Utugt efter StraffelovenS § 231 og § 248 csr. § 247 med 1 AarS 
ForbedringShuuöarbeide, hvorved den forskyldte S tra f efter StraffelovenS 
§ 180 er anseet absorberet.

Da det T ilta lte  nu overforte Forhold med Borttagelsen af Garnet efter 
de soreliggende Omstcrndigheder ganfle har Lharacteren af et almindeligt
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Tyveri, findeö StrafjelovenS § 235 uanseet GjenstandenS Ubetydelighed ikke, 
saaledeö som i Underretsdommen anlaget, at kunne komme t i l  Anvendelse, og 
T ilta lte , om hvis Tilregnelighed der ikke kan vcere nogen begründet T v iv l 
navnlig ester den as Districtölcege Colding under den ved Binding HerredS 
Extraret den 20de November 1867 paadomte Sag den 14de sanune Maaned 
afgivne Erklcrring, v il dersor nu vcere at domme sor 4de Gang begaaet Tyveri 
ester StrafselovenS § 232 Iste Stykke, og finde- Straffen passende at kunne 
bestemmeS t i l  18 MaanederS ForbedringShuusarbeide.

T ilta lte  v il derhoS have at udrede ActionenS Omkostninger, derunder 
de ved Underretsdommen bestemte Sa la irer samt i Salarium  til Actor og 
Deseusor for Overretten 5 RigSdaler t i l bver.

OvereenSstemmende hermed v il Underretsdommen, der som bemcerket 
har henfört Forholdet under StrafselovenS § 235 og dersor, da Bestjaalne 
har frafaldet Paatale, srisundet T ilta lte  for Justitien- T ilta le  og paalagt det 
Ofsentlige ActionenS Omkostninger, vcere at forandre."

N r. 71. Etatsraad Buntzen
contra

Christian Hansen Holm og N . P . Larfens Enke Ane 
Margrethe Svan (Defensor Brock), 

der tiltaleS fo r det af dem udviste, i StrafselovenS Z 178 om- 
meldte Forhold.

Nexv KjobstadS Extrarets D om  af 8de Oktober 1872: „D e  
T ilta lte  Christian Hansen H olm  og Ane Margrethe S van , 
N . P . LarsenS Enke b - r  hver iscer henscetteS t i l  simpelt Fcengsel 
i 3 Dage. S aa  betale de og Een fo r Begge og Begge fo r Een 
alle af kenne Sag lov lig  flhdende Omkostninger, deriblandt i 
S a la ir  t i l  A cto r, P rocurator Erichsen 6 Rd. og t i l  Defensor, 
P rocurator Petersen 5 Rd. foruden anordningSmceSsige Dagpenge 
t i l  Begge. A t efterkommeS under Adfcerd efter Loven."

H y i e s t e r e t S  D o m .

Efter de fremkomne Oplhsninger ere de T ilta lte  under lüde 
September f. A ., altsaa fo r Underretsdommens Afsigelse, blevne 
sammenviede, og Ane Margrethe S van er derncest, efterat Sagen 
var indstcevnet fo r Hsiesteret, under 6te November sidstleden a f- 
gaaet ved Doden. F or SidstncevnteS Vedkommende v il Sagen 
som Folge heraf bortfalde, dog at den hende paalagte Deeltagelse
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i  Udredelsen af Actionens Omkostninger efter Omstcendighederne 
maa paahvile hendeS B o . Hvad Christian Hansen Holm  an- 
gaaer, bemcrrkes, at det ikke kan anseeS som en nsdrendig Folge 
a f Bestemmelsen i S traffelovens Z 178, ligesaalidt som det 
stemmer med Sagens N a tu r, at der, efterat de Paagjceldende 
vare sammenviede, flulde idommes S tra fansvar fo r den forud- 
gaaende Forsommelse med at efterkomme den givne Advarsel, og 
den Ham idomte S tra f findeS derfor at kunne bortfalde, hvor- 
imod Han v il have at deeltage i Udredelsen af Actionens Omkost- 
ninger saaledeS, som i den indankede Dom  fastsat.

T h i kjendeS fo r R et:

C h r i s t i a n  H a n s e n  H o l m  b o r  f o r  A c t o r S  T i l t a l e  i 
denne  S a g  f r i  a t  vcere. A c t i o n e n s  O m k o s t n i n g e r ,  
d e r u n d e r  de ved B y t i n g S d o m m e n  f a s t s a t t e  S a 
l a r i e r  samt  i S a l a r i u m  t i l  E t a t s r a a d  B u n t z e n  og 
A d v o c a t  B r o c k  f o r  H p i e s t e r e t  10  Rd .  t i l  h v e r ,  ud -  
r edeS a f  C h r i s t i a n  H a n s e n  H o l m  og a f d o d e  A n e  
M a r g r e t h e  S v a n S  B o  i n  8 v 1 i ä u m .

2  den indankede Doms PrcemiSser hedder det: „Efterat det under et 
Politisorhor i  sidste Halvdeel af M a i Maaned d. A . havde viist sig, at Enke- 
manden, Trcrskomager C h r is t ia n  H ansen H o lm  og A ne  M a rg re th e  
S v a n ,  den i  1850 asdsde N . P . LarsenS Enke, begge af Nexo havde i 
längere T id  samboet uden at vcere gifte, ivet hun af Ham var taget tilhuse, og 
at de navnlig i  de to sidste Aar havde havt baade Sovekammer og Seng t i l-  
fcrlleS samt overhovedet „ t i l  gjensidig H jcrlp" ganske havde fort dereS HuuS- 
holdning nnder E t og „levet sammen som Mand og Hustru", bleve de t i l  
Forebyggelse af det saaledes befundne forargelige S am liv  ved AmtetS Decret 
af 30te M a i sidstleden advarede om at sjerne sig sra hinanden under S tra f
ansvar efter Lov af 10de Februar 1866 § 178, hvis de deSuagtet vedbleve at 
fere saadant S am liv . Denne Advarsel er overeenSstemmende med P l. 12te 
Ju n i 1827 den ncrsteDag den31te M a i bleven dem lovlig sorkyndt ved Stedets 
Stcrvnevidner.

Da det ligesuldt ved et den U te  J u li ncrstefter optaget Politisorhsr be- 
fandtes og af begge de Paagjceldende samstemmig erkjendteS, at de uanseet det 
saaledes for sig Gaaede vare vedblevne at leve og boe sammen som hidtil, havde 
de kun at anfore t i l  Undflyldning derfor, at de stden AdvarflenS Forkyndelse 
„havde vcrret betcenkte paa at gifte sig med Hinanden", uden at der dog i  det 
Viemed var foretaget det Fornsdne navnlig t i l  at faae lyst for sig, men som



Den 17 de Marts. 31

de nu , idet Udveien dertil gjentagende andrstes, erklcrrede at skulle allerfnarest 
blive iagttaget. Bed Sagen- fornyede Foretagelse for Politiretten den Iste 
August havde de dog ei alene In te t foretaget i Retning af Lysning, men an- 
gave endog, „a t de paa den sidste T id ,  nu begge gamle som de vare, havde 
bestemt sig om og ikte syntes, at de passende künde regte Hinanden", „hvorimod 
de snarest mutig t i l  Esterkommelse as Decretet vilde gaae hver sin B e i, saa- 
ledeS at det paaklagede S am liv  opherte." Ester dereS egen Begjrering blev der 
da sor Politiretten i  Betragtning as Omstoendighederue sat en Frist as 3 Uger, 
inden hviS Udlsb de skulde have sjernet sig fra Hinanden. Men ved Sagen- 
Gjenoptagelse den 22de s. M . diste det sig, at de ikke desmindre ganske levede 
sammen som forhen uden at have rs rt sig for at komme fra Hinanden. Uden 
Hensyn t i l  dereS dertil knyttede Foregivende om, „a t de nu atter havde be- 
trrnkt sig og virkelig vare tilsinds at gifte sig med Hinanden", blev der derpaa 
efter Sagen- Forelcrggelse for Amtet under 24de nrestester anordnet IustitS- 
tiltale imod dem begge sor det af dem udviste, i  StrafselovenS § 178 om- 
meldte Forhold.

Under SagenS D r if t  er der den Iste September sidstleden lyst for dem 
t il SEgteflab i  Nexo Kirke, hvor de derpaa ester tilveiebragt VielseSattest ere 
sammenviede den 15de s. M .

Esterat Sagen paa bette Punct var sorelagt Amtet med en Henstilling 
betroessende den- videre Forsolgning, har samme i Skrivelse t i l  Dommeren as 
26de s. M .  tilkjendegivet, at det ikte ansaae sig berettiget t i l  at lade 
Sagen falbe.

Uanseet den soregaaede Vielse fljenueS det nu ikke rettere, end at de 
T ilta lte  for det as dem udviste Forhold ei kunne undgaae at anseeS ester 
StrafselovenS Z 178. De to Momenter, der betinge det Strafbare, ere nemlig 
begge i Tilscrldet tilstede, saavel det i  og for sig sorargelige S am liv  som den 
upaaagtede Dvrigheds-Advarsel t i l  de Paagjceldende om at fjerne sig fra Hin
anden, idet de i  samsulde 3 Maaneder efter have uden saameget som at saae 
lyst sor sig sremturet med at leve og boe sammen som Mand og Kone, hvilket 
netop er det, der udgjor det Forargelige, og som ingenlunde bortsalder derved, 
at de begge ere i en sremrykket Alder, Han omtrent 71 og hun 56 Aar."

N r. 75. Advocat Brock
contra

Skomager O tto  S-rensen Roers Hustru Gjertrud M a rie  
Mogenfen (Defensor Buntzen), 

der tiltaleS fo r at have forledet sin S p n  MogenS Chr. Serensen 
t i l  Tyveri.

AarS og S le t HerrederS samt Legstsr B irk s  ExtraretS D om  
as 9de September 1872: „Skomager O tto  Serensen Roers
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Hustru G jertrud M a rie  Mogenseu af NceSborg bsr henscetteS 
i  Fcengsel paa Band og B ro d  i 2 Gange 5 Dage. S aa  bsr 
hun og udrede alle af hendes Arrestalion, Actionen og StraffenS 
Execution lovtig t flydende Omkostninger, derunder S a la ir  t i l  
Actor ,  P rocurator Mensted 5 Rd. og t i l  Defensor, P rocurator 
NorS 4 Rd. A t efterkommeS under Adfcerd efter Loven."

V iborg LandsoverretS D om  af 23de December 1872: 
„Underretsdommen bpr ved M a g t at stände. I  S a la ir  t i l  Actor 
og Defensor fo r Overretten, Procuratorerne Fastiug og Jsaacsen 
betaler T ilta lte  5 Rd. t i l  hver. A t efterkommes under Adfcerd 
efter Loven."

H s i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anfprte Grunde 
kjendeS fo r Ret :

L a n d s o v e r r e t t e n S  D o m  b o r  ved M a g t  a t  s t ände .
J S a l a r i u m t i l A d v o c a t B r o c k o g E t a t S r a a d B u n t z e n
f o r  H p i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  10  Rd .  t i l  hver .

(Den indankede Dom« PrcemiSser folg« i  nieste N r.)

Denne Tidende indeholder a l le  af Hoiesteret afsagte Domme med ved- 
soiede Lonclusioner af de underordnede Rellers Domme og de indankede Dommes 
PrcrmiSser, jorsaavidt det ansee« nedvendigt at meddele disse, og v il ved hvert 
Aar« Udgang blive ledsaget af det fornodne Register. — Saalsnge Netten« 
Sesstoner holde«, udgaaer ugentlig 1 L 2 Ark. — Prisen er 6 Rd. og for 
Udenbye«, der enfle Bladet med P o s te n , 6 Rd. 20 st. om A a re t .  — 
Subscriplionen er bindende for een Aargang og modtage« i alle Boglader og 
paa de kgl. Postcontoirer.

Forlagt af den Guldendalffe Boghaatel (K. Hegel).
8jeldl»e »  Sandrup« BogirpIIrri.



goiesterekliüende,
u d g i v e n

as

Hsiesterets Protocolseeretairer.

^  3. Den 4de April. 1873.

Forste ordinaire Session.
Mandagen den 17de M artS .

N r. 75. Advocat Brock
contra

Skomager O tto  Sprensen Roers Hustru G jertrud M a rie  Mogensen 
(see forrige N r.) .

I  den indankede Doms PrcrmiSser hedder det: „Under denne Sag t i l-  
taleS G je r t r u d  M a r ie  M ogensen, Skomager Otto Serensen R o e rS  Hustru 
for at have sorledet sin Sen MogenS Christian Serensen t i l  Tyveri.

Ved T iltalteS egen Tilstaaelse og SagenS evrige OplySninger er det 
tilstrcekkelig godtgjort, at hun, da hun en Dag kort sor sidste Paaske havde 
bragt noget T o i t i l  sin 13aarige Sen, sorncevnte MogenS Christian Serensen, 
der tjente hoS Gaardeier Jens Christian Nielsen Gren i Brendum, og under 
sit Opholo i Sidstnoevntes Gaard Lemarkede, at der henlaa nogle A§g i en 
Krybbe i Kostalden, har anmodet bemeldte sin Sen om at skaffe sig LEg sra 
Gaarden, og at hun derefter t i l  sorfljellige Lider i TidSrummet ind til J u li 
Maatted b. A. har sra sin Sen modtaget A§g — som det maa antages i det 
Hele 3 K 4 Snese — som Sonnen efter hendeS ovenncevnte Anmodning havde 
samlet i sin HuuSbondS Gaard og gjemt i  sin Kiste, ind til Han künde finde 
Leilighed t i l  ubemcerket af Gaardens BeLoere at levere dem enten t i l T ilta lte  
selv eller t i l  et as HendeS yngre Bern, naar diSse i andet LErinde indsandt sig 
paa Gaarden. De sijaalne ZEg, som T ilta lte  esterhaanden har sorbrugt i sin 
Huußholdning, ere under Sagen ansatte t i l  cn Doerdi as 28 t i l 30 ß pr. 
SneeS, men Bestjaalne har srasaldet Krav paa Erstatning.

Forsaavidt T ilta lte  under et ester OverrettenS Kjendelse vptaget Forher 
tildeelS har sragaaet sin Tilstaaelse, idet hun vel har indremmet at have mod
taget 5 8Eg sra Sennen, uagtet hun vidste, at de vare stjaalne, men har be-

XVII. -largang.
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ncrgtet al have modtaget flere og at have opfordret Ham t i l  at stjsele A§g, v il 
der, da Fragaaelsen ikke kan anseeS tilstrcrkkelig bestyrket ved de fremkomne 
OplySninger, i  Medfvr af D . L. 1 - 1 5 - 1  ikke kunne tage« Hensyn hertil.

stör sit oveuomhandlede Forhold er T ilta lte , der er fodt 1828 og ikke 
seeS lidligere at have voeret t ilta lt eller straffet, ved Underretsdommen rettelig 
anseet efter StraffelovenS § 228 cfr. § 52 med en S tra f, der findeS passende 
bestemt t i l  Fcrngsel paa Band og Brod i 2 Gange 5 Dage, og bemeldte Dom , 
hvis Bestemmelser om Actionens Omkostninger ligeledeS billiges, v il derfor 
voere at stadf«ste."

Tirsdagen den 18de M arts .

N r. 89. Advocat Klubien
contra

Lauritz Christian Nielsen (Defensor Brock), 
der tiltaleS fo r Thveri eller Hceleri.

C rim inal« og Politire ttens D om  af 4de Februar 1873: 
„Arrestanten Lauritz Christian Nielsen bpr straffes med Forbedrings- 
huuSarbeide i 5 Aar samt udrede denne Actions Omkostninger og 
derunder S a la ir  t i l  Actor og Defensor, Procuratorerne Leih og 
M eyer med 8 Rd. t i l  hver. A t efterkommeS under Adfcerd efter 
Loden."

H e i e s t e r e t S  D o m .

Forsaavidt Sagen efter den stete Jndstcevning foreligger 
H-iesteret t i l  Paakjendelse, og i Henhold t i l  de i den indankede 
D om  under denne Deel af Sagen anfsrte Grunde kjendeS 
fo r R et:

C r i m i n a l -  og P o l i t i r e t t e n s  D o m  bpr  ved M a g t  a t  
s tände.  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  K l u b i e n  og 
B r o c k  f o r  H - i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  2 0  R d .  
t i l  hver .

I  den indankede Doms PrcemiSser hedder det: „Arrestanten L a u ritz  
C h r is t ia n  N ie ls e n , som sidstasvigte 9de August om Aftenen mellem Klokken 
10 og 11 blev anholdt af Nattevagt paa Grosserer Holms PladS i Strcmd-- 
gaden N r. 1 Anders Andersen, idet Han med nedenomtalte Koster var i Be- 
greb med at gaae ud af bemeldte PladS, har under noervoerende, mod Ham for
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Tyveri ester Hcrleri anlagte Sag tilstaaet for Retten, at Han den sorncrvnte 
DagS Asten ester at vcrre gaaet ind paa den ovenomtalte naflaasede PladS 
uden bestemt Hensigt har, medenS Han drev omkring paa samme, beflnttet at 
begaae Tyveri i et paa Pladsen opfort, af Toldvcesenet benyttet HuuS, be- 
staaende af eet Vcrrelse, og derester i dette Diemed staffet sig Abgang t i l  
HusetS Vcerelse ved at ituslaae en Rüde i et af dettes Vinduer, aabne dette 
Vindue og gjennem samme krybe ind i  Vcrrelset, hvor Han derpaa tilvendte 
sig foruden nogle vcerdilose T ing  2 ToldaSsistents-Uniformösrakker, tilsammen 
vurderede t il 6 Rd. og en t i l  1 Mk. vurderet Pibe, tilhorende deels To ld - 
aösistent Carl Frederik NeuhauS deels Toldaösistent Michael Segelcke Sand
berg, og saa fjernede sig med sine Koster ad famme Bei, som Han var kommen 
ind i Bygningen, og da hanö senere ubestyrkede Tilbagekaldelse af kenne T i l -  
staaelse, der flemmer med det iovrig t Oplyste, i  Medför af Danske Lovs 
1—15— 1 ikke kan faae nogen Betydniug, saa maa Han anseeö overbeviist at 
have begaaet det omhandlede Tyveri.

Arrestanten har derhoS erkjendt, hvad ogsaa de i saa Henseende srem- 
ko,nne OplySninger bestyrke, at Han har vceret i Besiddelse af et t il 3 Mk. 
vurderet Par Beenklceder og et t i l  1 Rd. vurderet Par Sko, med Hensyn t i l  
hvilke, der ifolge Anmeldelser t il Politie t vare stjaalne fra naflaasede Vcerelser 
i Gjcestgiverstedet „Holger Daufle" den 7de forucevnte Maaued, Brolcegger 
Iohan Frederik Simouseu, forsaavidt angaaer Beenklcederne, og Arbeidümand 
LarS Ieusen for Skoenes Vedkommeude have fo rt BeviiS for dereS tidligere 
Besiddelse og aflagt TilhjemliugSeed, og da den af Arrestanten opgivne 
Hjemmel t i l  hanö Besiddelse af bisse Gjenstande, at Han sidstncevnte DagS 
Asten havde kjobt dem i Porten t i l  det ncevnte Gjcestgiversted as en Ham under 
Navnel Peder Larsen bekjcndt Person, om hvem ingen OplySning har vceret 
at tilveiebringe, medenS de gjorte Forsog paa at bringe Ham tilstede snarest 
tale for, at det er en opdigtet Person, ikke kan faae nogen Betydniug, saa fore- 
ligger der et i Overeensstemmelse med Danske LovS 6 —17—10 og 11 jsr. 
Forordningen 8de September 1841 § 6 gyldigt BeviiS, hvorefter Arrestanten 
paa Grund af sin uhjemlede Besiddelse af bisse KlcedningSstykker v il blive at 
demme, og da Omstcendighederne vise, at Han selv har stjaalet dem, at dsmme 
som T yv ...............................................................................................................................

2  Henhold t il det soran Anforte v il Arrestanten, der er fodt den 22de 
August 1847, da Han tidligere er anseet ved denne RetS Dom af U te  M a i 
1867 efler StraffelovenS § 228 med Fcengfel poa Vaud og Brod i 2 Gange 
5 Dage og ved HoiesteretS Dom af Iste Jun i 1869 efter samme Lovs § 230 
Iste og 2bet Led jsr. § 229 N r. 4, § 46 sammenholdt med bisse Paragrapher 
og § 238 jfr. § 241 med Forbedringßhuusarbeide i 5 Aar, nu blive at komme 
efter bemeldte Lovs § 231 Iste og 2det Led jfr. § 229 N r. 4 Iste Led, saa- 
lcdeö at de Ham overbeviste Forbrydelser listige blive at tilregne Ham som 3die 
Gang begaaet Hceleri i Medsor af StraffelovenS § 241 ester sammeS § 238, 
og findes Straffen at kunne bestemmes t i l  ForbedringShuuSarbeide i 5 Aar."
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Onsdagen den I9de M arts .
N r. 81. Advocat Nellemann

contra
1) Anders Nielsen, 2) dennes Hustru M arie  Elisabeth 
Rasmusbatter (Defensor Levinsen), 3) Rasmus Peder
sen, 4) dennes Hustru M arie  Elisabeth Rasmnsdatter

og 5) Anders Nielsens D a tie r Amalie Andersen 
(Defensor Klubien),

der tiltaleS, N r. 1 fo r Bedrageri eller Thveri, N r. 2 fo r Thveri, 
Bedrageri og Deelagtighed i Bedrageri eller T hve ri, N r. 3 fo r 
T yve ri eller i hvert Fald fo r Deelagtighed i Bedrageri eller 
T hve ri, N r. 4  fo r Tyveri og Deelagtighed deri, Forsog paa at 
forlede en Anden t i l  at afgive fa lfl Forklaring fo r Retten samt 
Deelagtighed i Bedrageri eller Thveri og N r. 5 fo r Thveri.

Sunds Gudme HerrederS ExtraretS D om  af l6de M a i 
1872: „T ilta lte  Amalie Andersen bor for ActorS T ilta le  i denne 
S ag  f r i  at voere. De T ilta lte  Anders Nielsen og Hustru 
M a rie  Elisabeth RasmuSdatter bor hensoetteS t i l  ForbedringS- 
huuSarbeide, den Forste i 1 Aar og den Sidste i 8 Maaneder, 
og de T ilta lte  RaSmus Pedersen og Hustru Elisabeth Rasm us- 
datter i Fcengsel paa Band og B ro d , den Forste i 3 Gange 5. 
den Sidste i 4 Gange 5 Dage. Derhos bor de T ilta lte  Anders 
Nielsen og Hustru Een fo r Begge og Begge fo r Een betale i 
Erstatning t i l  Hofjoegermester Sehested t i l  B roho lm  260 Rd. 
20 ß, dog at T ilta lte  RaSmus Pedersen og Hustru io soliäum 
med dem tilsvare 69 Rd. 65 ß, og endvidere samtlige ActionenS 
Omkostninger, derunder S a la ire r t i l  Actor, P rocurator Hansen 
20 Rd. og t i l  Defensorerne, Procuratoreue Schandorff og S th ru p  
hver 10 R d., saaledes at de T ilta lte  RasmuS Pedersen og Hustru 
in  soliäum med dem tilsvare de ^  og Amalie Andersen >/z, 
hvorhoS Hofjcegermester Sehested forbeholdes Ret t i l  hderligere 
Erstatning. Den idomte Erstatning 'a t  udredes iuden 15 Dage 
efter denne Dom s lovlige Forkyndelse og Dommen i det Hele at 
efterkommeS under Adfcerd efter Loven."

Landsover- samt Hof -  og Sladsreitens D om  af 22de N o 
vember 1872: „Underrettens Dom  bor ved M a g t at stände. I  
S a la ir  t i l  Procuratorerne W in th e r, Hvalsoe og Gottschalch fo r
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Overreiten betale de T ilta lte  N r. 1, forhenvcerende Avlsbestyrer 
af Tangaagaard Anders Nielsen, N r. 2 , dennes Hustru M a rie  
Elisabeth Rasm usdatter, N r. 3 ,  Jndsidder Rasmus Pedersen af 
Lundeborg, N r. 4, denneS Hustru M a rie  Elisabeth Rasmusdatter 
og ')!r. 5 ,  Anders Nielsens D atte r Amalie Andersen 10 Rd. t i l  
hver, der ndredeS efter det i Underrettens D om  besternte Forhold. 
Den idomte Erstatning at udredes inden 8 Uger efter denne 
Doms lovlige Forkyndelse og Dommen i det Hele at efterkommeS 
under Adfcerd efter Loven."

H - i e s t e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  de i  den indankede D om  anf-rte  Grunde, der 
i det Vcesentlige billiges, kjendeS fo r Ret:

L a n d s o v e r - s a m t  H o f - o g S t a d S r e t t e n s  D o m  b o r v e d  
M a g t  a t  s tände.  A d v o c a t e r n e  N e l l e m a n n ,  Le v i n s en  
og K l u b i e n  t i l l cegges  i S a l a r i u m  f o r  H s i e s t e r e t  
h v e r  3 0  R d . ,  som u d r e d e s  a f  de T i l t a l t e  paa  den 
med H e n s y n  t i l  de - v r i g e  O m k o s t n i n g e r  bestemte 
M a a d e .

I  den indankede Doms PrcemiSser hedder det: „Under noervoerende, sra 
Sunds Gudme HerrederS Extroret hertil indankede Sag sigteS de T ilta lte  
N r. 1 , forhenvcerende Avlsbestyrer as Tangaagaard A n d e rs  N ie ls e n  for 
Bedrageri eller Tyveri, N r. 2, dennes Hustru M a r ie  E lis a b e th  N aSm uS- 
d a tte r  for Tyveri, Bedrageri og Deelagtighed i  Bedrageri eller Tyveri, 
N r. 3, Jndsidder RaSm uS P ed e rsen  af Lundeborg for Tyveri eller i hvert 
Fald for Deelagtighed i Bedrageri eller Tyveri, N r. 4, denneS Hustru M a r ie  
E lis a b e th  R a s m u s d a tte r  for Tyveri og Deelagtighed den, Forsog paa at 
sorlede en Anden t i l at asgive falst Forklaring for Retten samt Deelagtighed 
i Bedrageri eller Tyveri og N r. 5, Anders Nielsens Datter A m a lie  A n d e r
sen for Tyveri.

T ilta lte  N r. 1 , der i  17 Aar har vcrret Avlsbestyrer paa den Hos- 
jcegermefler Sehested t i l  Broholm tilherende AvlSgaard Tangaagaard, og som 
foruden fast Pengelon var aflagt med et Stykke Havejord, et vist Qvantum 
Korn, Torv samt Foder t i l  1, senere 2Koer, er ved egen med det isvrig t Op- 
lyste stemmende Tilstaaelse, mod hvilken Hans senere Tilbagekaldelser ikke 
kunne komme i Betragtning, overbeviist i  en Rcekke af Aar at have besveget 
sin Principal saaledeS, som i UnderretSdommen fpecielt angivet, deelS ved at 
scrlge af Gaardens Kornbeholdning, som Han havde under sin Varetcegt, deelS 
ved med Herstabets Korn at betale Meubler t i l sig selv samt Arbeide paa 
Gaarden, t il hvilket sidsteS Betaling Han fik Penge, som Han beholdt, deelS ved
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ilte  at forhinbre de andre T ilta lte  i at stjale M a lt ,  Korn og G rut as Her- 
flabetS tildeels t il Fodring af Hans egne Koer og S v iin ,  og alt dette i et saa 
betydeligt Omsang, at Eieren har paastaaet en Erstatning as oder 4000 Nd., 
uden at det dog har kunnet oplyseS, hvilke Qvantiteter af M a lk  og Korn der 
ere blevne tagne, saa at Erstarrungen ikkun er bleven bestem! t il 260 Nd. 
20 ß med Forbehold af BestjaalneS Net t i l  yderligere Erstatning, hvorhoS T i l 
talte har borlfljanket nogle dog ubetydelige Gjenstande, og har Han erkläret, 
at Han for at flju le, at der blev taget Korn, deels lod maale hveranden Halv- 
tonde med Top, deels med Hensyn t i l  noget Hvede, der ester Hans Auholdelse 
sandtes stjnlt paa Tangaagaard, at Han havde opgivet Udbyttet as sidste AarS 
Avl sor lavt for Regnflabsforeren.

T ilta lte , der er sodt den 15de December 1825 og ei forhen har varet 
t ilta lt eller straffet, findeS sor dette Forhold at maatte ansecS ester Strasse- 
lovenS § 253 og § 228 csr. § 47, og findeS Straffen ved UnderrettenS Dom 
passende bestem! t i l  1 AarS ForbedringShuuSarbeide.

T ilta lte  N r. 2, hviS senere Tilbagekaldelser Heller ikke kunne komme i 
Betragtning, er overbeviist i lang L id  saa at sige daglig at have tilvendt sig 
as HerflabetS knuste eller gruttede Korn t i l  deres egne Koer, som enkelte Vidner 
have sagt fik saa meget, at de ikke künde cede det, og det bragtes as T ilta lte  
eller ester hendeS Ordre af N r. 5 i en Spand over t i l gamle TangaagaardS 
narved liggende Bygninger, hvor deres Koer stode, uden at det dog har voeret 
m ulig t at flaffe oplyst, hvor stört et Qvantum der saaledes er sravendt 
Herskabet.

Denne T ilta lte  har ligeledes tilvendt sig M alk, naar hun malkede Her
flabetS Koer, og det i  et betydeligt Omsang, og har hun ogsaa ladet dette ud- 
ssre af de T ilta lte  N r. 5 og 4 , og det maa antages, at hun i 10 Aar, hun 
malkede Koerne, ved hver M alkning, altsaa 2 Gange daglig har taget om- 
trent 1 Spand M a lk , som flere Deponenter ligesom og T ilta lte  N r. 5 har 
angivet at indeholde 5 L 6 Kander, og medenS Koerne stode paa G ras, og 
det derfor var vanfleligere at udfore Tyveriet, idet M alten  strax sorteS t il 
Broholm , hvor Meieriet var, havde hun sorsynet sig med en Vlikdunk, der 
künde indeholde 1 Kande Mcrlk, som hun bar under sine Klceder og ved M alk- 
ningen fyldte og hjembragte, ligesom hun endelig, da der paa Gaarden hver 
14de Dag holdteS en Provemalkning, for at hindre TyvcrierneS Opdagelse lod 
nogle Koer malke forinden eller ester Aftale med de T ilta lte  Nr. 4 og 5, der 
hjalp ved Malkningen, ikke lod Koerne malke reent og siden tog M alten.

T ilta lte  maa derhoS anseeS meddeelagtig i de Malketyverier, T ilta lte  
N r. 4 med HendeS Samtykke daglig udferte sor egen Regning, samt i et af 
T ilta lte  Nr. 1 udsvet Tyveri as Hvede, idet hnn ester Hans Anholdelse fandc 
en Pose i deres Forflne med 2'/^ Skjeppe Hvede, som hun fljulte i Sand i 
Bryggerhuset, da hun ialfald sormodede, at den tilhorte Herflabet.

Denne T ilta lte  er fsdt den 30te J u li 1827 og ei forhen tilta lt eller 
straffet og findeS at maatte ansees ester StraffelovenS § 228 samt ester samme
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§ jevnfert med § 52 samt § 253 csr. § 55, og findeS Straffen passende bestemt 
t i l  8 Maaneders ForbedringShuuSarbeide.

T ilta lte  N r. 3, der er sedt i 1822 og ei forhen har vceret tilta lt eller 
straffet, er overbeviist af N r. 1 at have modtaget 3 L 4 Skjepper Rüg maaned- 
lig i omtrent 1 Aar som Betaling. fordi Hans Kone, N r. 4 malkede Keerne 
medens Nr. 1 beholdt de Peuge, hau modtog t i l  Betaling for denne Malkning, 
og har T ilta lte  erkjendt, at Han antog, at N r. 1 bar sig galt ad, idet Han 
nogle Gauge modtog Körnet paa en hemmelighedSfuld Maade og i de ferste 
Forhor tilstod nogle Gange at have stjaalet Korn, men senere har forklaret, at 
det var LenuingSkorn, T ilta lte  N r. 1 havde hensat t i l  Ham, og findeS Han at 
maatte anseeS ester § 353 csr. Z 55, og er Straffen passende bestemt t i l 
3 Gauge 5 DageS Fcrngsel paa Band og Bred.

T ilta lte  N r. 4 , der er sedt den 5te J u li 1826 og ei tidligere har 
vceret t ilta lt eller straffet, er overbeviist, medenS hun hjalp med Malkningen 
paa Taugaagaard, selv at have tilvendt sig 2 Flasker Mcelk daglig, t i l  hvilke 
hun havde syet störe Lommer i  sine Skjerter, hvorom T ilta lte  N r. 2 var 
vidende, samt derhoS at have hjulpet N r. 2 med at stjcele Mselk deels ved at 
bcere den over i Nielsens Leilighed deels ved at undlade ved Prevemalkningen 
at malke reent, forat Tyverierne ei stulde opdageS.

Hun har derhoS forsegt at bevcege Melleforpagter Köhler i  Hesselager 
t i l ,  naar Han kom for Retten, at forklare, at T ilta lte  og Mand havde kjebt 
Rugmeel i Mellen istedetfor at lade Rüg male, hvad Kehler im id lertid  ikke 
esterlom.

Denne T ilta lte  er rettelig anseet ester §§ 228, 238, 146 jsr. § 46 og 
§ 62 med 4 Gange 5 DageS Fcengsel paa Band og B red.

T ilta lte  N r. 5, der er sedt den 21de September 1853 og ei forhen har 
vceret t ilta lt eller straffet, er overbeviist at have stjaalet Mcelk eller hjulpet T i l 
lalte N r. 2, hendeS Stedmoder dermed ligesom med at bringe G rut af Her- 
skabeiS Beholdninger t i l  FaderenS Keer, hvilke Tyverier det maa antageS at 
hun har begyndt fsr sit 15de Aar, men vedblevet med ester at have opnaaet 
denne A lder; men hun har erklceret, at hun dengang ikke havde videre Begreb 
om det Ulovlige den, men at hun desuagtet ikke vilde have gjort det, naar 
hun ikke havde HendeS StedmoderS udtrykkelige Ordre dertil, og navnlig Heller 
ikke, naar bun ikke havde lid t Overlast, da Stedmoderen var meget streng 
imod hende.

Hun finde« derfor i  Medser af § 46 rettelig frifunden.
UnderrettenS Dom, hviö Bestemmelser med Hensyn t i l  Erstattungen og 

ActionenS Omkostninger derhoS billiges, v il saaledeS vcere at stadfceste."
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N r. 94. Advocat Hindenburg
contra

Regine Andersdatter eller Andersen, Jensens Hustru 
(Defensor Nellemann), 

der tiltaleS fo r Tyveri.
C rim ina l- og Politirettens Dom  af 18de Februar 1873: 

„Arrestantinden Regine Andersdatter eller Andersen, Jensens 
Hustru bsr straffes med Tugthuusarbeide i  4 Aar og udrede 
denne ActionS Omkostninger, derunder S a la ir  t i l  Actor og D e 
fensor, Procuratorerne H . H . Nyegaard og B . Christensen med 
5 Rd. t i l  hver. A t efterkommes under Adfcrrd efter Loden."

H - i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i  den indankede Dom  anferte Grunde 
kjendeS fo r R et:

C r i m i n a l -  og P o l i t i r e t t e n s  D o m  b s r  ved M a g t  
a t s t a n d e .  J S a l a r i u m  t i l A d v o c a t e r n e H i n d e n b u r g  
og N e l l e m a n n  f o r  H - i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  
10 Rd.  t i l  hver .

I  den indankede Doms PrcemiSser hedder det: „D a  den under na r- 
vierende Sag for Tyveri actionerede Arrestantinde R e g in e  A n d e rs d a t te r  
eller A nde rsen , Je nsens  Hustru, som er fedt den 29de Februar 1836 og 
tidligere ved denne RetS Domme af 17de A p ril 1866 og 8de December 1868 
har voeret anseet efter Forordningen I l le  A p r il 1840 8 1 «g StrafselovenS 
8 230 Iste Led henholdSviiS med Fcengsel paa Band og Brod i 3 Gange 
5 Dage og ForbedringShuuSarbeide i 1 Aar samt ved HoiesteretSdom as 16de 
M a i 1870 ester nySnirvnte LovS 8 231 Iste Led og 8 247 med lige Arbeide
1 2 Aar, ved egen med det iovrig t Oplyste stemmende Tilstaaelse er »verkennst at 
have gjort sig skyldig i  Lommetyveri, idet hun, som den 27de December for- 
rige Aar begav sig hen t i l Gammellorv i den Hensigt at forove saadant 
Tyveri derstedS, ud as ArbeidSmand Christensen« Hustru Sine ThomsenS 
Kjvlelomme tilvendte sig en l i l  1 Mk. vurderet P»ng, hvori befandt sig 6 Nd.
2 Mk. 15 ß, hvorester hun sjernede sig, men paa Narrezade anholdte« med 
Kosterne i sin Besiddelse, v il hun nu veere at dämme efter StrafselovenS 
8 232 Iste Led, og findeS Strassen ester Omstandighederne at kunne bestemmeS 
t i l  Tugthuusarbeide i 4 A a r."
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N r. 88. Advocat Levinsen
contra

Lars Larfen (Defensor Klubien), 
der i Egenstab af forste Directeur fo r „FhenS Folkebank" tiltaleS 
fo r uberettiget NceringSbrug.

Odense Kjobstads P o litire ts  D om  af 30te August 1872: 
„T ilta lte , Handstemager Larsen i Hans Egenflab af forste 
Directeur fo r „Fyens Folkebank" boder t i l  Odense KcemnerkaSse 
5 Rd. og udreder alle af denne S ag  lov lig  flhdende Omkost- 
ninger. A t efterkommes inden 3 Solemcerker efter denne Dom s 
lovlige Forkyndelse under Adfcrrd efter Loven."

Landsover- samt H o f- og Stadsrettens D om  af 24de D e- 
cember 1872: „T ilta lte , Handstemager LarS Larsen i  Egenstab af 
forste D irecteur fo r „Fyens Folkebank" bor fo r det OffentligeS 
T ilta le  i denne S ag  f r i  at vcere. SagenS Omkostninger, der» 
under S a la ir  t i l  Actor for Overretten, P rocurator Maag 5 Nd. 
udredeS af det O ffentlige."

H o i e s t e r e t s  D o m .

D a  det Forhold, der under ncervcerende S ag  paasigtes T i l 
ta lte , som ikke fees tidligere at have vcrret dornt for uberettiget 
NceringSbrug, ikke vilde knnne paadrage Ham nogen hoiere S tra f  end 
den i Lov 29de December 1857 § 75 fo r Iste Gang begaaet O ver- 
trcrdelse forestrevne M u lc t,  kan Sagen ikke anseeS at have en fo r 
Hoiesteret appellabel Gjenstand, og den v il derfor vcere at afvise, 
hvorhoS Sala irerne t i l  de befalede Sagfsrere fo r Hoiesteret blive 
at udrede af det Offentlige.

T h i kjendes fo r Ret:

D e n n e  S a g  a f v i s e s .  A d v o c a t e r n e  L e v i n s e n  og
K l u b i e n  t i l l c e g g e s  i S a l a r i u m  f o r  H o i e s t e r e t
hve r  1 0  R d . ,  der  u d r e d e S  a f  det  O f f e n t l i g e .

I  den indankede Doms PrcrmiSser hedder det: „Jsslge Begjcrring af 
Magistraten i Odense er Handstemager LarS  Larsen i  Tgenstab as ssrste 
Directeur sor FyenS Folkebank under ncrrvcrrende Sag t ilta lt for uberettiget 
NceringSbrug under Opgivende af, at Banken uden Hjemmel driver Bexellerer-
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sorretning, hvilket ester den for bemeldte Kjebstad gjoeldende Vedtcegt af 8de 
A p ril 1868 henherer under bnnden Ncrriug.

Ved Odense PolitiretS Dom as M e  August 1872 er T ilta lte  for at 
handle med S ta tö - og andre Papirer, lydende paa Jhoendehaveren samt med 
udenlandfl Balnta anseet efter Lov af 29de December 1857 § 75 med en 
M u lc t af 5 Nd. t i l  Kcemnerkassen, og denne Dom er efter Hans Begjcering 
indanket hertil Netten. Da nu T ilta lte  ikke har erkjendt at have kjsbt eller 
folgt udenlandst Valuta og ei Heller paa anden Maade herom er overbeviist, 
samt da Vnksomheden med Hensyn t i l  StatS- og andre Papirer, lydende paa 
Jhoendehaveren efter Hans under et NeassnmtionSsorhsr asgivne Forklaring har 
indslroenket sig t i l ,  at Banken eller T ilta lte  som dens Directenr har for 
BankenS egen Reauing gjort Jndkjob og S a lg  af Vorrdipapirer, hvilket efter 
den gjcrldende Lovgivning maa staae Enhver f r i t  for, hvorimod T ilta lte  ikke 
kan ansees overbeviist at have forhandlet saadanne Papirer for AndenmandS 
Negning imod Provision og Vederlag for sin Uleilighed, v il Han vcere at fr i-  
finde for det OffentligeS T ilta le  i Sagen, og denneS Owkostninger, derunder 
S a la ir  t i l  Actor scr Overretten 5 Nd., at udrede as det Offentlige, hvorved 
bemoerkeS, at T ilta lte  her for Retten har ladet mede ved en antagen Sagssrer."

N r. 92. Advocat Henrichsen
contra

Niels Larfen (Defensor Hindenburg), 
der tilta les  fo r M ishand ling  af sin Hustru, ia lfa ld  fo r B o ld .

C rim ina l- og Politire ttens D om  af 8de Februar 1873: 
„T ilta lte  N iels Larfen bsr straffes med Fcengsel paa Vaud og 
B ro d  i 2 Gange 5 Dage samt udrede denne ActionS Omkost- 
ninger og derunder S a la ir  t i l  Actor og Defensor, Procuratorerne, 
JustitSraad Nhegaard og Bscher med 6 Rd. t i l  hver. A t efter- 
kommes under Adfcrrd efter Loven."

H o i e s t e r e t s  D o m .

I  H-nhold t i l  de i  den indankede D om  anferte Grunde 
kjendeS for N et:

C r i m i n a l -  og P o l i t i r e t t e n s  D o m  b - r  v e d M a g t  at  
s t ände.  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  Hen r i chsen  
og H i n d e n b u r g  f o r  H s i e s t  er et b e t a l e r T i l t a l t e l O R d .  
t i l  hver .
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I  den indankede Doms Prcrmisser hedder det: „T ilta lte  N ie lS  Larsen, 
der er fodt den Iste November 1833 og ikke funden forhen straffet, er under noer- 
vcrrende, mod Ham for MiShandling af sin Hustru eller ialsald for Bold an- 
lagte Sag ved egen as det iovrig t Oplyste bestyrkede Tilstaaelse overbeviist at 
have den 20de September sorrige Aar med en Stok tilsoiet sin Hustru Anna 
Christine FranciSka Cecilie Lidarsitz eller Lyders et S lag paa Hovedet og der- 
ved bibragt hende et Saar i  Jssen af 1 TommeS Lcrugde med contunderede 
Rande, som var trcengt gjennem Huden og det underliggende Bindevcev ind 
t i l Beuel dog uden at befladige dette.

T ilta lte  og Hustru, der vare blevne Egteviede den 17de A pril 1361, have 
efter det Oplyste under dereö ZEgtcflab samlevet i Ufred, hvortil de gjensidigen 
have beflyldt hinauden for at have givet Anledningcn, og have gjentagne 
Gange ophcrvet dereS S a m liv , saaledes i  Aaret 1865, efterat Han havde 
pryglet hende med en Stok, og en paa Grund deraf indledet criminel Under- 
sogelse, hvorunder Han tilstod allerede engang tidligere at have slaaet hende, 
var bleven fluttet paa hendes Begjcering, uden at T iltale  fandt Sted, og senest 
3 ä. 4 Maaneder for denne SagS Paabegyndelse, hvorefter det ikke paany var 
blevct gjenoptaget.

En Maanedötid sorend T ilta lte  tildeelte sin Hustru det ovenommeldte S lag, 
var Han bleven indlagt som Patient af en Beenfkade i FrederikS Hospital heri 
Staden, hvor Han forblev som saadan ind til den 22de September sorrige Aar.

Under dette T iltalteS Ophold paa bemeldte Hospital indfandt hanS 
Hustru sig nogle Gange paa den Sygestue, hvorpaa Han laa, efter hendeS Ud- 
sagn sor at faae noget To i, som T ilta lte  forholdt hende, og under diSse Besog 
fla l hun, efter hvad andre paa samme Stue liggende Patienter have forklaret 
t i l  eu P o litiropport, have forncermet T ilta lte  i  hoieste Grad med Skjcrldsord 
og Uqvemsord og sidste Gang voerc bleven udviist as Stuen, medenS T ilta lte  
forholdt sig ro lig  ligeoverfor denne hendes Adfcrrd.

Den 20de September f. A. havde hun ogsaa indfundet sig i Hospitalet, 
efter hendes Udsagn for at faae at vide, naar T ilta lte  künde venteS udskreven, 
og medenS hun ved denne Leilighed stod paa en Gang sammen med et Par 
andre Frnentimmer, kom T ilta lte , der denne Gang vel havde seet, men ikke 
ta lt med hende, sorbi hende med en Stok i Haanden, og da hun, idet Han 
passerede sorbi hende, brugte en forncermelig I t t r in g  mod Ham, efter hvad 
hun selv har erkjendt, sigtede Ham som skyldig i H ieleri, var det, at Han flog 
hende med Stokken, efter HanS Forklaring, der ikke kan forkasteS, i  Hidsighed 
og i Blinde uden at have t i l  Hensigt, at Slaget flulde ramme hendes Hoved.

Efterat T iltalteS Hustru var bleven forbmidet paa Hospitalet, gik hun 
t i l  sit Hjem, i hvilket T ilta lte  indfandt sig den paafolgende Dag, uden at det 
feeS, at Han dertil havde nogen egentlig Anledniug. Under denne Sammen- 
komst mellem dem fljcendteS T ilta lte  med sin Hustru og yttrede, at denne 
havde fortjent en D ragt Prygl. Hun v il derimod ligefrem vcere bleven 
truet med Prygl af T ilta lte  og af Frygt derfor vcrre kroben ind i et
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Rnm ander Taget, hvilket soranledigebe, at Forbindingen as HendeS Saar 
gik los.

I  kenne sidste Omstcrndighed v il T iltalteS Hustru have seet Aarsagen 
t i l,  ai HendeS Tilstand derester blev slettere, men ialfald seeS det, at der flog 
sig Rosen t i l HendeS S aar, hvilket dog ikke kan antageS at have veeret en 
umiddelbar Felge af dette, og at h»n blev saa lidende, at hun maatte ind- 
lcrggeS som Patient i  det ovenommeldte Hospital, hvorfra hun ferst blev ud- 
skreven i S lutningen af October Maaned f. A ., men da som suldstcendigt 
helbredet.

I  Medfer af det Foranferte v il T ilta lte  blive at demme ester Strasse« 
lovens Z 203 ester Omstandighederne t i l  Fcengsel paa Band rg Bred i 
2 Gange 5 Dage."

Mandagen den 24de M arts .

N r. 93. Advocat Hansen
contra

Anders Larsen eller Larsfon og dennes Hustru Nicoline 
Johansen (Defensor Levinsen), 

der tiltaleS fo r Opscetsighed og Forncrrmelser mod PolitietS  Betjente.
Odense HerredS Extrarets Dom  af 7de November 1872: 

„T i lta lte ,  Banevogter Anders Larsen og denneS Hustru N icoline 
Johansen bpr HenscetteS i Fcengsel paa Band og B rp d , Fprst- 
ncevnte i  5 Dage og Sidstncevnte i 2 Gange 5 Dage. S aa  ber 
de og Een fo r Begge og Begge for Een udrede alle af denn« 
S ag  lovlig  slydende Omkostninger, derunder i S a la ir  t i l  Actor, 
Kammerassessor, P rocurator JeSpersen 5 Rd. og t i l  Defensor, 
P rocurator Kramer 4 Rd A t efterkommes under Adfcerd ester 
Loven."

Landsover- samt H o f- og StadSrettenS Dom  af 14de Januar 
1873: „T ilta lte ,  Banevogter Anders Larsen eller LarSson bsr 
HenscetteS i simpelt Fcengsel i 8 Dage Jp v rig t bpr HerredStings- 
dommen ved M a g t at stände. I  S a la ir  t i l  Procuratorerne 
Simonsen og Seidelin betale bemeldte T ilta lte  og T ilta lte  N icoline 
Johansen Een fo r Begge og Begge fo r Een 5  Rd. t i l  hver. A t 
efterkommes under Adfcerd efter Loven."

H p i e s t e r e t S  D o m .
I  Henhold t i l  de i  den indankede D om  anfsrte Grunde 

kjendes for R e t:
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L a n d s o v e r -  samt  H o f -  og S t a d s r e t t e n s  D o m  
ved M a g t  at  s tände.  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  
H a n s e n  og L e v i ns en  f o r  H p i e s t e r e t  be t a l e  de T i l 
t a l t e  Een f o r  B e g g e  og B e g g e  f o r  Een 1 0  Rd .  
t i l  h ve r .

I  den indankede Doms Prcemiöser hedder det: „ I  ncrrvcerende Sag, 
hvornnder de T ilta lte , Banevogter A n d e rs  Larsen eller LarSson og Hustrn 
N ic o l in e  Joha nse n  actionereö for Opfcetsighed og Forncermelser mod 
Politiets Betjente, er det ved egen Tilstaaelse og SagenS vorige Omstcendigheder 
tilstrcrkkeligt oplyst, al T ilta lte , Banevogter Anders Larsen eller Larsson, da 
Politibetjent K. Nielsen den 3die September sidstleden efter PolitimesterenS 
Ordre indsandt sig ledsaget af Banevogter N iels Nielsen paa TiltalteS Bopcel 
for at anholde Ham og indbringe Ham t i l  Herredscontoiret, nagtede at ester
komme denne Ordre, nagtet Han vidste, at K. Nielsen var Politibetjent, og at 
bemeldte T ilta lte  derhoS bvd Betjenten at flruppe ud af Hans HuuS, samt at 
T ilta lte  Nicoline Johansen ved den Leilighed udfljceldte Betjenten, hvem hun 
kjendte som Politibetjent, puffede Ham flere Gange for Brystet og stjvd Ham 
nd af Stuen samt flog efter Ham med en Stok.

De T ilta lte , der ere over criminel Lavalder og itke findeS forhen 
straffede, ere herfor ved Odense HerredstingS Dom af 7de November sidstleden 
retteligen ansete ester Straffelovens § 100 cfr. § 98 og §101, og for T ilta lte  
Nicoline JohansenS Vedkommende findeS Straffen passende besternt t i l  Fcengsel 
paa Band og Brvd i 2 Gange 5 Dage, hvorimod S traffen, der sor T ilta lte  
Anders Larsen eller LarSson er sastsat t i l  lige Fcengsel i 5 Dage, findeS efter 
Omstcrndighederne at kunne bestemmes t i l  simpelt Fcengsel i  8 Dage."

N r. 76. Advocat Levinsen
contra

Sven M agni Olsson og Ane Jensdatter, Bildborgs 
eller Wilborgs Hustru (Defensor Hansen), 

der tilta les , Forstncevnte fo r D ra b  og Sidstncevnte fo r falsk F o r- 
klaring fo r Retten.

C rim in a l- og Politire ttens Dom  af U te  Januar 1873: 
„Arrestanten Sven M agn i Olsson og T ilta lte  Ane JenSdatter, 
W ilbo rgs Hustrn bpr straffes, den Forstncevnte med ForbedringS« 
huuSarbeide i 3 Aar og den Sidstncevnte med Fcengsel paa Band 
og B ro d  i 3 Gange 5 Dage. S aa  bsr de og Enhver af dem 
fo r sit Vedkommende udrede denne ActionS Omkostninger og der-
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under hver Halvdelen af Sa la irerne t i l  Actor og Defensor, 
Procuratorerne P . A. Petersen og Myhlertz 8 Rd. t i l  hver. A t 
efterkommes under Adfcerd efter Loven."

H o i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede Dom  anfsrte Grunde 
kjendes fo r R et:

C r i m i n a l -  og P o l i t i r e t l e n S  D o m  b » r  ved M a g t  
at  s tände.  A d v o c a t e r n e  L e v i n s e n  og H a n s e n  t i l -  
l ceggeS i  S a l a r i u m  f o r  H o i e s t e r e t  h v e r  2 0  N d . ,  
som ud r edeS  a f  de T i l t a l t e  h v e r  med det  H a l v e .

I  den indankede Doms Prcrmisser heddcr det: „Under noervoersnde, 
imod Arrestanten S v e n  M a g n i O lß son  for Drab og imod T ilta lte  Ane 
JenS  d a t ie r ,  W ilb o rg S  Hnstru for falsk Forklaring for Netten anlagte Sag 
maa det ansees tilstrcekkeligen godtgjort, at Skrceddersvend NielS ÄgeSson, som 
den 28de September f. A. afgik ved Doden, efter de obducerende Loegerß Skjon 
som Folge af et ved en betydelig ydre Bold fremkaldt Brud paa venstre Side 
af HjerneskallenS Bund og den deraf folgende Blodning imellem Hjernen og 
dens Hindebeklcedning, er bleven tilfo iet denne LegemSbeskadigelse under den 
Overlast paa Person, som fra ArrestantenS Side Var bleven Ham t i l  Deel den 
15de samme Maaned i DcertShuuSholder N iels Peter Wilborgß BevoertningS- 
locale i Toldbodgaden Nr. 5 i Kjcrlderen, hvor Arrestanten dengang tjente 
som Opvarter.

Efter ArrestantenS Forklaring havde Han, afdode Niels ÄgeSson, M aler- 
svend Holger Malmberg og en norsk Kjobmand, der ikke har voeret at bringe 
tilstede, voeret sammen Natten for den sidstncevnte Dag paa et Par Steder og 
nydt Drikkevarer, hvorefter Han havde forladt dem og Var gaaet t il sit da- 
vcrrende Hjem. I  dette havde de Andre feuere indfundet sig, ÄgeSson dengang 
allerede en Deel berufet, eg vare, da de i Lobet af Dagen in d til M iddagstid 
havde sortsat dereS S v i i r  blandt andre Steder i WilborgS VcertShuuS, alle 3 
og navnlig ÄgeSson blevne meget berusede, og da ÄgeSson tilsidst overfaldt den 
omtalte norske Kjobmand, hvem Han kastede imod en D o r og feuere om i en 
Sofa, lagde Arrestanten sig derimellem, idet Han paabod ÄgeSson at holde op, 
men blev derpaa selv angreben af Sidstnoevnte, der sorsogte at give Ham en 
S ta lle , og derved fremkaldtes en S tr id  imellem dem, af Arrestanten betegnet 
som et SlagSmaal, der fortsattes i  Lobet af omtrent en Time.

Under bemeldte S tr id  har Arrestanten, efter hvad denne selv har t i l-  
staaet, i  en noget ophidset Stem ning, bevirket ved de af Ham nydte stoerke 
D ritte , men uden at vcere berufet, forst da ÄgeSson foer ind paa Ham, grebet 
fat i denne og sat Ham op imod en Voeg med Nyg og Baghoved og senere,
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idet Ägesson, fljsndt denne flere Gange selv yttrede, at det nu fluide voere 
sorbi, og af Arrestanten opfordredeS t i l  at gaae sin B e i, dog paa Grund af 
den Rund, hvori Han var, vedblev at trcrtteS med Arrestanten og at gaae ind 
paa denne, kästet Ham flere Gange i Gulvet paa Ryggen, den sidste Gang, Han 
gjorde dette, lagt sig ovenpaa Ägesson og tilfoiet Ham flere S lag i Ansigtet, 
stödt Ham med Haanden baglcrnds om i en Sofa saaledeS, at Han flog Bag- 
hovedet imod et af SofaenS Eudestykker, bibragt Ham, medens Han laa i 
Sofaen, endeel S lag i Ansigtet med knyttet Haand og endeligeu flaaet Hans 
Hoved ved at gribe det med begge sine Hornder flere Gange imod et af 
SofaenS Endestykker, som vare af fuldt Trce, lige opstaaende og mcd en 
1 Tomme tyk Overkant, der ragede 2 Tommer op over Endemadratserne.

I  S tr id  med Arrestanten har forncrvntc Malersvend Malmberg for- 
klaret, at Anledningen t i l  Uenigheden mellem Arrestanten og asdode Ägedson, 
efter hvad denne for siu Dod fortalte Ham, var, at Ägesson paatalte, at Arre
stanten affordrede den norfle Capitain sor mange Penge, og at Han selv har 
seet, at det var Arrestanten, der forst begyndte med Haandgribeligheder imod 
Ägesson; men om end ArrestantenS Forklaring i disse Henseender loeggeS t i l 
Grund ved Sagen« Paadommelse, saa kan Arrestanten, hviS Tilstaaelse om 
den B o ld , hau udovede imod Ägesson, i det Vcesentlige stemmer med det 
iovrig t Oplhste, naar henseeS t i l ,  at Han endvidere har erkjendt, at Han Paa 
Grund af den meget berusede Tilstand, hvori ÄgeSson befandt sig, künde holde 
denne fra sig og forhindre, at Han blev flaaet, at Han, da Striden imellem 
dem varede i omtrent en Time, maatte have havt meer end tilstrcekkelig Leilig- 
hed til at bringe samme t i l  Ende enten ved selv at fjerne sig eller ved at t il-  
kalde Hjcelp uden i den Retning at foretage andet end at anmode T ilta lte  
om at bringe sin M aud tilstede, hvad hun af Hensyn t i l  dennes Hidsighed 
undlod, medens Han derimod har maattet indromme, at Han, da ÄgeSson en- 
gang i StridenS Lob vilde gaae dort, forhindrede Ham fra.at gjore det, dog 
ikke sigeS at have havt Hjemmel i eget Forsvar t il den imod ÄgeSson brugte 
FremgangSmaade og navnlig ikke t il at slaae ÄgeSsonS Hoved imod det oven- 
omtalte Endestykke paa en Sofa, ved hvilken Gjerning det er sandsyuligst, at 
den LegemSbefladigelse er soraarsaget, der bevirkede ÄgeSsonS Dod, og som 
Folge heraf maa ArrestantenS imod Ägesson udviste Bold blive at betragte 
som en forsoetlig udsvet LegemSfornrermelse, hvorved det vel ikke imod Arre
stantenS Bencegtelse er beviist at Han har tilsigtet ÄgeSsonS D od, men hvoras 
Han har maattet kuune indsee, at denne künde blive en ikke ufandsynlig Folge.

Hvad T ilta lte  angaaer, saa er hun overbeviist ved egen af det iovrig t 
Oplyste bestyrkede Tilstaaelse, at hun har gjort sig fly ld ig  i den hende paa- 
sigtede Forbrydelse ved for Netten at have i denne Sag afgivet en Forklaring, 
i hvilken hun erklcerede at have udsagt, hvad hun vidste t il Oplysniug i  
Sagen, men forsoetligen fortang, at hun havde seet Arrestanten flere Gange 
käste asdode Ägesson i Gulvet, at de begge laae i Sofaen og rystede Hinanden. 
T i l  Undflyldning for dette hendeS Forhold har hun anfort, at hun, da hun
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havde seet det Ommeldte fra Gaden gjennem Ruderne, fandt det rigtigst at 
sortie det, men denne Omstcendighed findeS ikke at knnne tillcrgges nogen Betydning.

I  Medfsr af det Foranforte ville Arrestanten og T ilta lte , as hvilke 
den Ferstncevnte, der har opgivet at vcrre 28 Aar gammel, hvilket as Netten 
er skjonnet at stemme med Hans Udseende, er ved denne RetS Dom as 25de 
A p r il 1871 anseet efter StrafselovenS Z 252 med Foengsel Paa Band og Bred 
i  5 Dage, og den Sidstncevnte, der er fodt den 8de Jun i 1822, ved samme 
Nets Dom af 30te December 1865 straffet ester D . L. 6—13—3 og P l. 12te 
Jun i 1827 med Fcengsel paa Vand og Brod i 3 Dage, blive at demme efter 
sorncrvnte Lov, Arrestanten efter sammes § 188 og T ilta lte  ester denS § 146, 
og findeS Straffen at kunne bestemmes for Arrestanten t i l  ForhedringshuuS- 
arbeide i 3 Aar og for T ilta lte  t i l  Fcengsel paa Band og Brod i 3 Gange 
5 Dage."

Denne Tidende indeholder a l le  af Hoiesteret assagte Domme med ved- 
feiede Lonclusioner af de underordnede NetterS Domme og de indankede Dommes 
Prcemisser, forsaavidt det anseeS nedvendigt at meddele disse, og v il ved hvert 
Aars Udgang blive ledsaget af det fornodne Register. — Saalcenge RettenS 
Sesstoner holdes, udgaaer ugentlig 1 L 2 Ark. — Prisen er 6 Nd. og for 
UdenbveS, der enske Bladet med P o s te n , 6 Rd. 20 ß. om A a re t .  — 
Subscriptionen er bindende for een Aargang og modtageS i alle Boglader og 
paa de kgl. Postcontoirer.

Forlagt af den Gyldendalffe Boghandel (F. Hegel).
Hieldtse L Gandruvs Boglrykkkri.
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^1- 4. Den ILte April. 1873.

Forste ordinaire Session.

TirSdagen den 28de M artS.

N r. 80. Advocat Klubien
contra

Niels Jverfen (Bager) (Defensor Buntzen), 
der tiltaleS fc r M a iidd rab , R overi, Meddeelagtighed i B ra n d 
stiftelse og u lovlig  Omgang med HittegodS.

Den ved allerhvieste Rescript af 21de December 1872 an» 
ordnede Commissions D om  af 16de Januar 1873: „Arrestanten 
N ie ls Jverfen (Bager) bpr straffes paa Livet og Arrestantinden 
Christence Pedersen eller Pedersdatter, Jversens Hustru med 
ForbedringshunSarbeide i 2 Aar. I  Erstatning betaler A rre 
stanten t i l  afdede Aftcegtsmand af Almstok Mikkel Nielsens 
B o  21 Rd. 8 ß , og Han og Arrestantinden Een fo r 
Begge eg Begge fo r Een t i l  samme B o  63 Rd. samt t i l  
den almindelige Brandforsikkring fo r Landbhgninger 660 Rd. 
S aa  bpr og Arrestanten udrede denne AciionS Omkoft» 
ninger og derunder S a la ir  t i l  Actor og D efensor, Pro» 
curatorerne TvermoeS og Casse med 40 Rd. t i l  hver, dog 
saaledes at Arrestantinden deraf io  8oli<lum med Ham t i l -  
svarer Halvdelen. De idomte Erstalninger a t udredes inden 
15 Dage efter denne Dom s lovlige Forkyndelse og Dommen 
i det Hele at efterkommes under Adfcerd efter Loven."
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H y i e s t e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  for N ie ls JversenS 
Vedkommende anforte Grunde kjendeS fo r R et:

C o m m i S s a r i e r n e S  D  om d e r ,  f o r s a a v i d t p a a a n k e t e r ,  
ved M a g t  a t  s tände.  I  S o l a r i u m  t i l  A d v o c a t  
K l u b i e n  og E t a t S r a a d  B n n t z e n  f o r  H p i e s t e r e t  be- 
t a l e r  T i l t a l t e  3 0  Rd .  t i l  hver .

I  den indankede Doms PrcemiSser hedder det: „Under ncervcerende 
S ag , t i l  hviS Paakjendelse denne Commission har Bemyndigelse i allerhoieste 
Rescript af 21de December 1872, tiltaleS Arrestanten N ie ls  J v e rs e n  
(B a g e r) sor Manddrab, Roveri, Meddeelagtighed i Brandstislelse og nlovlig 
Omqang med HittegodS, og Arrestantinden Christence Pedersen eller PederS- 
datter, JversenS Hustru for Brandstiftelse og ulovlig Omgang med HittegodS, 
og ved dereS egne, af det isvrig t Oplyste bestyrkede Tilstaaelser er det beviist, 
at de have gjort sig styldige i de dem paasigtede Forbrydelser, Arrestanten navnlig 
i Manddrab ved den 25de J u n i f. A. at have forscrtligen skilt AstcegtSmand 
Mikkel Nielsen af Almstok ved Livet.

De ncrrmere Omstcendigheder ere i bet Vcesentlige folgende:
I  Foraaret 1870 kom Arrestanten i  Forhold t i l  sornoevnte Mikkel 

Nielsen, idet en Astcegt t i l  denne og oprindeligen tillige t i l  hanS i Foraaret 
1871 asdede Moder, hvormed en Eiendom i LandSbyen Almstok i  Norvang 
T o rr ild  HerrederS Jurisdiction var beheftet, kom t i l at paahvile Arrestanten, 
der ved Magesiifte var bleven Eier af Lemeldte Eiendom.

Den Omsoetnilig. hvorved saadant Forhold opstod, havde som Folge af 
MiSligholdelse fra MedcontrahentenS Side en meget uheldig Judflydelse paa 
Arrestanten« FormueStilstand, og den omhandlede Astcrgt, hvorefter M itte l 
Nielsen og Moder vare forbeholdte fri Bopcel i EieudommeuS Bygniuger og 
havde Krav paa en Deel Udelser i Fsdevarer, Penge m. m., hvilket Moderen« 
dodelige Afgang ikke formindskede, maa antageS at have vcrret en Byrde, der 
ikke stod i noget rimeligt Forhold t il Eieudommens Vcerdi og det Udbytte, 
denne künde give. DerhoS vare EiendommenS Bygniuger tildeelS i  en sor- 
falden Tilstand.

Paa Grund af denne sidste Omstcendighed fattede Arrestanten i M idten 
af Aaret 1871 det Forscet at afbroende disse Bygniuger for saaledeS at komme 
i  Besiddelse af den S u m , hvorfor de vare forsikkrede mod Jldfare, og derved 
af Penge t i l  Opforelsen af uyt HuuSrum. Denne Beslutning meddeelte hau 
Arrestantinden, hvem Han foreslog at deeltage i Forbrydelsen, og derpaa gik 
hun ind. De talte derpaa nogle Dage sammen om, hvorledeS Brandstiftelsen 
bedst lod sig udssre, og i OvereenSstemmelse med den af dem endeligen ved- 
tagne Plan lagde Arrestantinden, der havde paataget sig at udsore JldS-



Den 25de Marts. 51
paascettelsen, den 16de Jun i sidstncevnte Aar om Formiddagen, efterat A rre
stanten havde begivet sig nd paa en Mose, og da hun befandt sig alene paa 
Gaarden med en tiaarig Datier, nogle Knipper Lyng over StedetS Bagerovn, 
hvori var fyret t i l  Bagning, svr at Jlden i  Ovnen, hvori det var hende og 
Arrestanten bekjendt at der var nogle Musehuller, ved at antcende diSse Knipper 
Lyng künde sorplante sig t i l det ligeledeö as Lyng bestaaende Tag over Ovnen 
og derfra videre. Dette stete ogsaa, og EiendommenS Bygninger asbrcendteS 
fnldstcrndigt. DeSuden brcendte foruden en Deel Arrestanten og Arrestantinden 
tilhorende, ikke mod Brandsare forsikkret Losere, som det mod Formodning 
ikke lykkedeS at faae reddet paa Grund af den Hurtighed, hvormed Jlden ud- 
bredte sig, tillige noget Bohave og nogle Gangklceder, tilhorende forncrvnte 
Mikkel Nielsen, ansatte i  det Hele t il en Vcrrdi as 63 Rd.

Paa den T id , den paasatte J ld  udbrod, var det en stcerk B ind , og
denne blceste lige mod den ncrrmeste, omtrent 300 Alen sra Brandstedet liggende 
straatcrkte Bygning og mod AlmstokVy, og Jldspaascettelsen künde dersor, hviS
Binden ikke strax efter havde vendt sig, mnligen have bevirket en Skade af et
Letydeligt Omfang, men herpaa v il hverken Arrestanten eller Arrestantinden 
have tcenkt lige saa lid t som paa, at MennesterS Liv künde blive udsat sor 
Fare, hvilket sidste ei Heller kan antageS letteligen künde vcere blevet T i l -  
scrldet, da Forbrydelsen blev ndfort ved hoilys Dag, og medenS der paa 
Brandstedet, som ommeldt, ikke var andre Personer tilstede end Arrestantinden 
og hendeS ovenomtalte Datier.

Da Brandstiftelsen dengang forblev uopdaget, fik Arrestanten as den 
almindelige Brandforsikkring sor Landbygninger udbetalt ASsuraneen med 
655 Rd., soruden at der paasorteS samme en Udgift t i l  TaxationSomkostninger 
af 5 Nd.

Den oppebaarne Aösnrancesnm viste sig im idlertid utilstrcekkelig t i l  
Opsorrlsen as nye Bygninger, og Arrestanten maatte i dette Aiemed gjore et 
Laan af 150 Nd., og Hans allerede forinden meget maadrlige scouomiste 
Forsatning syneS dersor snarere forvcerret end sorbedret ved Brandstiftelsen. 
Jalfa ld sees det, at Hans Pengeforlegenhed stadigen tiltog , og at Han navn- 
ligen ikke var istand t il at syldestgjore Mikkel Nielsen sor de denne tilkommende 
AstcrgtSydelser. A f Sidstncevnte, som efter Branden fik Bopcel hoS sin 
Svigerson, Gaardmand Anders Nielsen af Almstok, HoS hvem Han blev in d lil 
sin Dod, blev Han dersor indkaldt for ForligelseScommiSstonen sor Tyende- og 
Aftceglssager i Norup og Randbol Sogne, hvor Han den 18de MartS s. A. 
indgik et Forlig, ved hvilket Han forpligtede sig t i l  at betale 16 Rd. for nogle 
da flyldige, tildeels allerede den Iste November Aaret isorveien sorsaldne 
AstcrgtSydelser t i l den Iste M a i ncrstester samt vedtog at tilsvare nogle andre 
saadanne Udelser ester en efter ArrestantenS egen Erkjendelse rimelig Anscettelse 
med 26 Rd. 3 Mk. halvaarlig fra sidstncevnte Dag at regne, og da Han ikke 
opfyldte dette F orlig , blev Han paany indkaldt as Mikkel Nielsen for den om- 
meldte ForligelseScommiSsion t il et t i l  den 13de M a i f. A. berammet Mode 
sor da t i l  Mikkel Nielsen styldige AstcrgtSydelser, ansatte i Penge t i l  ia lt
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47 Rd. 4 Mk. 8 ß m. m ., men Han udeblev, og Sagen henvisteS dersor l i l  
Retten. M itte l Nielsen lod derester den 4de Ju n i s. A. gjore Execution hoS 
Arrestanten sor de i det ovenomhandlede Forlig af 18de M arts  noevnte 16 Nd. 
og fit t i l  Dcetning as denne Fordring og Omkostninger, ia lt 20N d. 5M k . Iß  
Udlcrg i Arrestanten« med Aftceaten beheftede.Eiendom og nogle Kreaturer. 
Jm id lertid  blev M itte l Nielsens og ArrestantenS Mellemvcerende under en 
Sammentomst, hvori tillige sorncevnte Gaardmand Anders Nielsen deeltog, 
hvilken fandt Sted hos Sagforer Gyntelberg i Beile den U te  Jun i f. A.. 
saaledeS ordnet, at bemeldte Anders Nielsen, hoö hvem Arrestanten havde 
37 Rd. 4 Mk. tilgode, paatog sig at Letale dikse t i l M itte l Nielsen, medenS 
Arrestanten forpligtede sig t i l  at betale Resten af sin Gjceld t i l  M itte l Nielsen 
34 Nd. 1 ß den 24de samnie Maaned. Ved denne Leilighed omialte A rre
stanten, der maa antageö at have havt et Krav paa M itte l Nielsen sor Udlceg 
as omtrent 10 Rd., efter Sagforer GyntelLergs Forklaring dette Tilgode- 
haveude, men blev asviist af M itte l Nielsen.

Dagen forinden Arrestanten havde at betale de nySnLvnte 34 Rd. 1 ß, 
altsaa den 23de Jun i f. A. gik Han fra sit Hjem sor i  denne Anledning at 
begive sig t i l Veile. Han var da tun i Besiddelse as 22 Nd. 3 Mk., som Han 
havde flaffet tilveie vcesentligst ved Salget af en Ploug og nogle Kreaturer, og 
et Forsog, Han underveiS gjorde paa at faae Penge tillaans ho« en af sine 
Sonner, miSlykkedeS, og Han havde saaledeS den paafolgende Dag ved sin 
Ankomst t i l  Veile tun den sidstncevute Snm  t i l  sin Raadighed. I  denne By 
indsandt Han sig sammen med M itte l Nielsen hoS Sagforer Gyntelberg, t i l  
hvem Han beialte 20 Nd. 5 Mk. 9 ß, hvoras M itte l Nielsen fit den storste 
Deel, og fit as denne Henstand med RestbelobetS Betaling ind til den paa- 
solgende Iste J u li.  Arrestanten og M itte l Nielsen opholdt sig derpaa i Veile 
tildeels i Selstab med Hinanden ind til Asten, og da de t i l  den T id  vare 
blevne berusede og M itte l Nielsen i  en temmelig hoi Grad, v il Arrestanten 
have gjort et Forsog paa at flaffe Sidstnoevnte Logis i Byen sor den paa- 
solgende Nat. Dette miSlykkedeS, og Arrestanten og M itte l Nielsen begave 
sig dersor paa Veien t i l  dereS Hjem, M itte l Nielsen uden Hovedbedcekning, 
fordi Haus Kafljet var bleven tilbageholdt af en Gjcestgiver i  Veile, hvem Han 
ikke vilde Letale, hvad Han skyldte. D a de noget udensor Veile modte 2 Per
forier, tog M itte l Nielsen den ene af disses Hue as Hans Hoved og frem- 
kaldte derved en S tr id ,  som dog endteS uden Voldsomheder tildeels ved, at 
Arrestanten gad Eieren af Huen 8 ß t il Brcendeviin. Derimod skal M itte l 
Nielsen under denne Sammenkomst, medenS Han nogen T id  gik i Folge med 
de omtalte 2 Personer, efter disses Forklaringer öftere vcere falden omkuld, og 
det er dersor ikke usandsynligt, at Han ved denne Leilighed kan have faaet de 
Saar, som efter Hans Dod fandteS paa Hans Hoved.

S trax  esterat det Sidstommeldte var foresaldet, bleve Arrestanten og 
M itte l Nielsen indhentede as den kjorende Gaardmand Christen Andersen af 
Ruhe, som tog dem op paa sin Bogn og tilsidst med t i l  sit Hjem, hvor Han 
gav dem Nattely. Den nieste Morgen viste M itte l Nielsen tilsyneladende
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Ulys! t i l  at forlade Christen Andersens Gaard i Folge med Arrestanten, meu 
denne ventede i längere T id  sor at saae Mikkel Nielsen med, ester Hans 
Forklaring sordi Gaardmand Christen Andersen yttrede det D nfle , at Han 
flnlde tage Mikkel Nielsen med, og fordi Han synteS, at de, da de vare komne 
sammen, ogsaa flnlde sorlade Stedet paa samme Maade, og noget op ad 
Formiddogen gik de ogsaa i Folge ad Hjemmet til.

Ved Middagötid kom de paa dereö Bei i  Ncrrheden as Ravning By 
og gik ind Paa en Gaardmand Laust Christensen i denne B y  tilhorende Mark 
längs med et denne begrcrndsende, dengang med et meget hoit og tcet levende 
Hegn bevoxet D ige, udenfor hvilket var en Markvei, hvilken almindeligst be- 
nyttedes, medenö dog ogsaa enkelte Personer gik over bemeldte M ark, fljondt 
der paa samme ikke egentlig var nogen S t i.  Paa dette Sted bragte A rre 
stanten paany sit ovenommeldte Tilgodehavende as 10 Rd. Paa Bane og sor- 
langte det betalt as Mikkel Nielsen, og da denne vedblivende vcrgrede sig ved 
at tage noget Hensyn t il dette Forlangende, opstod hoö Arrestanten den Tanke, 
at Han ved Mikkel NielsenS Forsölgelser, idet Han ingen Udvei saae t i l  at 
flasse Penge, hvorved Han künde syldestgjore den Fordring, denne havde paa 
Ham, maatte vente at blive berove: sin Eiendom og miste A lt ,  og at Han knn 
künde undgaae diSse Ulykker ved at ihjelslaae Mikkel Nielsen og tilvende sig de 
Penge, hvoraf Han vidste at denne var i  Besiddelse, og samtidig dermed det 
Forscet at ndsore diSse Handlinger.

Umiddelbart derester satte Han dem i  Voerk, idet Han greb den paa et 
AngreL uforberedte Mikkel Nielsen med hoire Haand i HalStorklcrdet, hvilket 
Han snorede stcerkt sammen i Forbindelse med at bibringe Ham et S tod op 
under Underkjcrben, kastede Ham baglcrndö omkuld, tilsoiende Ham et andet 
stcerkt S tod under Underkjcrben og uafbrudt og liggende ovenpaa Ham hol
dende HalStorklcrdet sammensnoret. S trax eslerat Arrestanten havde tildeelt 
Mikkel Nielsen det sidste S to d , horte Han sra denne en stcerk Rallen, og da 
Han dersor antog Ham sor dod, reiste Han sig op og bemcrrkede i det Samme, 
at M itte l Nielsen opgav Aanden. Ester saaledeS at have berovet M itte l 
Nielsen Livet tilvendte Han sig as Lommer i de paa Liget vcerende Klceder 
21 Nd. 8 ß i Penge og et t i l 4 Rd. vurderet Uhr og lagde derpaa Liget ind 
i en i Ncrrheden liggende Rngmark, hvor det sorst blev sundet den 29de J u li 
ncestester as ovenncevnte Laust Christensen, medenS Han tilligemed sin 
Hustru og nogle Tjenestefolk vare i Begreb med at hoste den paa Marken 
staaende Sced.

Under den as vedkommende DistrictSlcege soretagne Undersogelse as 
de sundne Levninger as Mikkel NielsenS Liig sandte- Tungebenet broekket og 
nogle Saar i Hovedet as ingen Detydning, hvilke ikke mod Arrestanten- Be- 
ncegtelse kunne antageS tilfoiede M itte l Nielsen as denne, og sor Retten er- 
klcrrede senere bemeldte Lcrge, at Brud as Tungebenet saa godt som stedse er 
en Folge as Qvcelning ved Bold, og at dersor Rigtigheden as Arrestanten- 
Forklaring om den Maade, hvorpaa Han ombragte M itte l Nielsen, har den 
hoieste Grad as Sandsynlighed sor sig.
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Ester fuldbragt Udaad begav Arrestanten sig t i l  sit Hjem, hvor Han 

lagde de rovede Penge sra sig og flju lte Uhret under et Bjcelkelag i sit Ud- 
huuS, hvor det ogsaa sandteS. Han gik derpaa ud paa en M ark, hvor Han 
gav sig t i l  at hyppe Kartofler, og da Arrestantinden sammesteds kom t i l  Ham, 
yttrede Han: „N u  er M itte l vcrt!" Teuere betroede Han hende ligesrem, at 
Han havde ihjelslaaet M itte l Nielsen og bemcrgtiget sig Hans Penge. Ogsaa 
sor en as sine Senner aabenbarede Han sin Ugjerning, hvilket Han gjorde, sordi 
Han attraaede at faae SennenS Hjcelp t i l  at flytte Liget t i l  en Leergrav, hvor- 
ved Han meente at forhindre en Opdagelse af den begaaede Forbrydelse. Han 
serte Sennen t i l  GjerningSstedet og viste denne, hvor Liget laa, men Sennen 
vagrede sig ved at yde den sorlangte Bistand, og Liget blev dersor liggende 
paa det Sted, hvor Arrestanten havde lagt det, in d til det, som ommeldt, dlev 
sundet as Gaardmand Laust Christensen.

Arrestanten har itte kunnet nagte, at Han paa Grnnd as M itte l Nielsens 
Forhold imod Ham, hvori Han saae Forfelgelser, var bleven forbittret Paa denne 
og med sin og FamilieS Undergang sor D ie havde tankt Paa og t i l  sin 
Hustru, Arrestantinden udtalt, at Hans eneste Frelse var at ihjelslaae M itte l 
Nielsen, men Han har vedblivende paastaaet, at Han, naar flige Tanker kom 
over Ham, bestandigt overvandt dem, og at Han sorst umiddelbart sor GjerningenS 
Udsorelse sattede det bestemte Forsat at brsrie sig sor M it te l Nielsen ved at 
berove Ham Livet, og denne Arrestanten« Forklaring findeS itte at kunne sor- 
kasteS, idet OplySningerne i  Sagen itte give tilstrakkelig Foie t i l  at ansee det 
-eviist, at Han har handlet ester soregaaende Overlag. Men medenS Drabet 
as M itte l Nielsen faaledeS knn kan blive at tilregne Arrestanten som sorscetligt 
Manddrab, maa paa den anden Side Forbrydelsen anseeS begaaet under 
fljcrrpende Omstcendigheder, idet den befluttedes og udsertes i  en vindesyg 
Hensigt og med et r-ve rifl Formaal sor D ie, uden at Arrestanten i de af Ham 
angivne Bevcrggrunde, navnlig M itte l Nielsens sormeentlige Forsolgelser havde 
nogen rimelig Anledning t i l  at betragte sig siet behandlet as M itte l Nielsen, 
uden ialfald forsaavidt denne^.vcegrede sig ved at betale Arrestanten det oven- 
omtalte Pengebelob as omtrent 10 N d., da M itte l Nielsen iovrigt tun gjorde 
sin Ret gjoeldende mod Arrestanten og, som det tan seeS as det Foranssrte, 
dette endda ikke med nogen overdreven Strenghed.

Hvad endeligen angaaer Sigtelsen sor ulovlig Omgang med Hittegods 
saa er samme Legaaet as Arrestanten og Arrestantinden ved, at de 4 L 5 Aar 
fs r  denne SagS Begyndelse have tilegnet sig et t i l  5 Rd. vurderet Teltseil, 
som de fandt paa en Landevei, hvor det var labt af VcrrtShuuSholder Jens 
Petersen i  Veile, hvilket S e il de beholdt og benyttede, in d til Sidstncrvnte paa 
et Marked gjenkjendte det og f it  det ndleveret.

I  Medfor af det Foranssrte ville Arrestanten og Arrestantinden, af hvilke 
den Fsrstnoevnte, der er fsdt den 29de M arts  1819, er ved Viborg LandS- 
overretS Dom af 15de September 1862 anseet ester Forordningen 4de October 
1693 § 3 andet Punctum med en Bode t i l  Veile Amts FattigkaSse as 20 Rd.
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blive at dsmme ester Straffeloven, Arrestanten ester § 186 t i l  at straffes paa 
Livet, hvorved i OvereeiiSstemmelse med bemeldte Lovs § 62 Iste Stykke bort- 
salde de S traffe, hvortil Han ester samme Lovs §§ 243, 247 og 281 2det 
Stytke jfr. § 54 var hjemsalden."

N r. 97. Advocat Klubien
contra

M ette Kirftine Chriftensdatter ellerChristiansdatter
(Defensor Henrichsen), 

der tiltaleS fo r Tyveri.
Helium Hindsted HerrederS ExtraretS D om  af 24de D e- 

cember 1872: „Arrestantinden M ette Kirstine Christensen eller 
ChristenSdatter der henscrtteS t i l  TugthuuSarbeide i 1 A a r, og 
bsr hun derhoS udrede alle af hendeS Arrest og Aktion lov lig t 
flydende Omkostninger, derunder i S a la ir  t i l  A cto r, P rocurator 
H olm  6 Rd. og 4  Rd. t i l  Defensor, P rocurator B rast. A t 
efterkommeS under Adfcerd ester Loven."

V ibo rg  LandSoverretS D om  af lOde Februar 1873: „ T i l -  
talte M ette Kirstine ChristenSdatter eller Christiansdatter b -r  
HenscrtteS t i l  Forbedringshuusarbeide i 1 Aar. S aa  udreder 
hun og ActionenS Omkostninger, derunder i  S a la ir  t i l  Actor fo r 
Underretten 5 R d., t i l  Defensor sammestedS 4  R d. samt t i l  Actor 
og Defensor fo r Overretten, Procuratorerne Jsaacsen og Fasting 
5 Rd. t i l  hver. A t efterkommeS under Adfcerd ester Loven."

H o i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anfsrte Grunde 
kjendeS fo r R et:

L a n d S o v e r r e t t e n S  D o m  b s r  ved M a g t  a t  s t ände .
I  S o l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  K l u b i e n  o g H e n r i c h s e n
f o r  H - i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  1 0  Rd .  t i l  hver .

I  den indankede Doms PramiSser hedder det: „Under kenne Sag 
tiltaleS M e t te  K ir s t in e  C h r is te n S d a tte r  eller C h r is t ia n s d a t te r  
for Tyveri.

Bed T iltalteS egen Tilftaaelse og SagenS »vrige Oply»ninger er det 
tilstrcrkkelig godtgjort, at hun en Dag i  2u» i Maaned s. A ., da hun var
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gaaet ind i Seren Criksens Huus paa TeglgaardShede, t i l  hvilket Deren stod 
aaben, sor at faae noget at dritte, og der Irrt indensor Deren laa en Pose 
med smudstgt L e i, har af dette tilvendl sig Io Uldtroier, as hvilke hun senere 
folgte den ene og bortgav den anden. De stjaalne U ldtreier, der ere bragte 
tilstede nnder Sagen og vurderede t i l ia lt 8 Mk., ere udleverede t i l  Eieren, 
og om Erflatning er der itte SpergSmaal nnder Sagen.

T ilta lte , der er sedt i  1810, har 3 Gange vceret straffet sor Tyveri, 
senest ifolge HeiesteretS Dom af 5te Februar 1839 ester Forordningen 20de 
Februar 1789 § 3 med TugthuuSarbeide paa LivStid, men ved kongelig 
Resolution af 12te J u li 1848 blev Friheden fljcenket hende Paa den scedvanlige 
Betingelse, at hun uden videre Dom vilde blive indsat t i l  TugthuuSarbeide 
paa LivStid, saasremt hun enten maatte gjsre sig flyldig i nogen Forbrydelse, 
der itte medforte stsrre S tra f, eller oslere maatte overtrcrde de Regler, som 
P o litie t sor at sittre sig hendeS ordentlige Forhold sandt sig soranlediget t i l  at 
soreskrive. T ilta lte  blev derpaa ved HoiesteretS Dom as 18de M artö  1850 
sor uhjemlet Besiddelse as stjaalne Koster domt i  Medfor as den ncrvnte konge- 
lige Resolution t i l paany at henscetteS t i l TugthuuSarbeide paa LivStid, og 
efterat hun ved kongelig Resolution es 30te September 1860 alter var bleven 
benaadet paa de samme V ittaar, er hun endelig ved HeiesteretS Dom as 14de 
MartS 1862 sor ulovlig Omgang med HittegodS, der tilregnedeS hende som 
Hoeleri 5te Gang begaaet, overeenSstemmende med den sidstncrvnte Resolution 
atter anseet med TugthuuSarbeide paa LivStid. Ved kongelig Resolution as 
2den A p r il 1870 blev T ilta lte  im idlertid igjen benaadet paa de ovcnommeldte 
V ilkaar, men det er ved kongelig Resolution as U te November s. A. tilladt, 
at det Tyveri, der er Gjenstand sor ncrrvcerende S ag , maa tageS under Be- 
handling og Paakjendelse uden Hensyn t i l  det i Resolutionen as 2den A p ril 
1870 tagne Forbehold.

Som  Folge heras samt idet der ester StraffelovenS § 307 itte langer 
v il kunne tillceggeS den T ilta lte  senest overgaaede HoiesteretSdom GjentagelseS- 
virkning, v il hun nu vcere at ansee sor 4de Gang begaaet Tyveri ester S traffe
lovenS § 232 eller som sor 5te Gang begaaet Hcrleri ester samme LovS § 238, 
hvorved bemcerkeS, at Bestemmelsen i tz 61 2det Stykke i Forbindelse med den 
Omsteendighed, at der, da det under ncrrvcerende Sag omhandlede Tyveri blev 
begaaet, var forlsbet over 10 Aar, efterat Friheden var fljcenket T ilta lte , forste 
Gang ved Resolutionen as 12le J u li 1848 og anden Gang ved Resolutionen 
as 30te September 1860, itte v il kunne medsore, at hun nu ikkun flulde kunne 
dommeS som sor Iste Gang begaaet Tyveri, efrersom der itte kan tilloegges 
en saadan betinget Benaadning, som blev T ilta lte  tildeel ved bemeldte 
Resolutioner, samme Betydning som det i StraffelovenS Z 61 2det Stykke 
omhandlede Tilscelde, at den paagjcrldende S tra f er udstaaet.

Den S tra f, som T ilta lte  i  Medfor af de ovenncevnte Lovbestemmelser 
har forflyldt, finde« ester SagenS Omstcrndigheder passende at kunne bestemmes 
t i l  ForbedringöhuuSarbeide i  1 A ar."



Den Zite Marts. 57
Mandagen den Site M a r ts .

N r. 83. Advocat Brock
contra

Hans Jorgen M öller og dennes Hustru Margrethe 
Kirstine Möller, fsdt Larfen (Defensor Henrichsen), 

der tilta leS , Forstncevnte for Thveri og u lov lig  Omgang med 
HittegodS og Sidstncevnte fo r Meddeelagtighed i de ncevnte 
Forbrhdelser.

Nexs KjebstadS Extrarets D om  af 23de Januar 1873: 
„T ilta lte ,  Skrcedder Hans Jörgen M e lle r b - r  henscetteS t i l  
Foengsel paa Band og B re d  i  6 Gange 5 Dage og Hans Hustru 
Margrethe K irstine, fedt Larsen t i l  samme Fcengselsstras i 
4 Gange 5 Dage. S aa  betale de og Een fo r Begge og Begge 
fo r Een alle af denne Sag lovlig  flhdende Omkostninger, deriblandt 
i  S a la ir  t i l  Actor, P rocurator Jpsen 7 Rd. og t i l  Defensor, 
P rocurator Petersen 6 Rd. foruden anordningsmceSsige Dagpenge 
t i l  Begge. A t efterkommes under Adfcrrd efter Loven."

H e i e s t e r e t S  D o m .

For de af de T ilta lte  forevede, i  den indankede D om  frem- 
stillede Lovovertrcedelser ville de voere at ansee, Hans Jyrgen 
M e lle r efter Strasfelovens ßtz 228, 247 og 249 og Hans Hustru 
Margrethe Kirstine M e lle r efter de samme Paragrapher, tildeels 
jevnferte med tz 5 5 ; og da S tra ffen efter Omstcendighederne 
findeS at kunne fastscetteS fo r hver af dem saaledes, som i 
Dommen besternt, v it denne, hviS Bestemmelser om ActionenS 
Omkostninger ligeledeS billiges, kunne stadfoesteS.

T h i kjendeS fo r Ret:

B y t i n g S d o m m e n  b e r  ved M a g t  a t  s tände.  I  
S o l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  B r o c k  og H e n r i c h s e n  
f o r  H e i e s t e r e t  be t a l e  de T i l t a l t e  E e n  f o r  B e g g e  
og B e g g e  f o r  Een  10  Rd.  t i l  hver .

I  den indankede Doms Pramisser hedder del: „Esler-Am tet- Dekret 
-s A te  s. M . tiltaleS under ncrrvcrrende Sag Skrerdder H an«  J o rg e n  
M s l le r  as Nexs sor Tyveri og ulovlig Omgang med HittegodS »g Han«
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Hustru M a rg re th e  K ir s l in e ,  fsdt Larsen for Meddeelagtighed i de navnte 
Forbrydelser.

Ester begge de TiltalteS samstemmende Tilstaaelser og det iovrigt Op- 
lyste ere de ncermere Omstcrndigheder dervkd folgende:

D a HanS Jorgen M elle r og Hans Hustru under Stormfloden den 13de 
November s. A. havde fra det af dem deboede sondre LedevogterhuuS voeret 
inde i Byen og lid t over M iddag vare Paa Tilbageveien, bemoerkede de ved 
Reebflagerhytten strax ved „Sobroen" blandt andet der as Seen henkastet 
VraggodS af den den 8de nastforhen for Poulsker indstrandede B rig  „Oceanide"S 
Ladning, der for en Deel var indbragt t i l  den hervcerende Havn, en Tonde 
Horsro, hvorpaa Bunden var gaaet ud og Froet tildeelS udvoeltet. Da de 
fandt det brugeligt t i l  Foder for dereS Fjerkroe, toge de med Hcrnderne og 
oste saa meget op i en medhavende T rillebor, som denne künde rumme, og 
kjorte det hjem, hvor de hoeldte det i en Scek. Ved en af Po litie t soretagen
Ransagning blev det der fundet den folgende Dag. Det udgjorde 110 Pd.,
godt r/2 Tonde og blev som havareret vardsat t i l  5 Rd. Det er kort ester 
udleveret t i l  vedkommende LommiSsionair for LadningSeierne, som har frasaldet 
alt Krav paa videre Godtgjorelse.

Ved samme Ransagning sorefandteS endvidere saavel i  som bagom 
Huset endeel Koster af Broendsel og Gavntrcr, navnlig bestaaende i ca. 2 LoeS
RiiSbrcende as Gran og F y r, 6 smcrkkre Elletrcrer, 5 Granestager, endeel
Elleklodser, 20 Stykker Ellestager, en Scek fuld ituhugget Smaabrcende, en 
Bunke florre Grene af Gran og Fyr og en dito QvaS, vurderet tilsammen t i l  
6 Rd. 3 Mk. DiSse Koster have H. I .  M ölle r og Hustru deels i Forening 
deels hver for slg i det sidste AarStid uden al dertil given Tilladelse as B y - 
raadet tyvagtig tilvendt stg fra den neerliggende Lystskov paa Nexo Mose, 
hvorved Han af Raadet var bestikket som OpsynSmand. Det er gjerne fleet 
om Astenen eller om Morgenen tid lig  deels ved at stjoele as Bunkebrcende 
og andet Udhug, som Byraadet eller ucermest Skovudvalget havde i  Esteraaret 
besorget udlagt t i l  Bortsalg deels ved selv at foelde Troeer eller asstjcere og 
opsamle Grene, hvor de künde komme assted dermed. Saadan ulovlig T i l -  
vendelse af Trse og Brcende fra Skoven er med det Samme befundet at vare 
sorovet af dem Begge i adflillige Aar omtrent lige fra den T id ,  da Han for 
en halv SneeS Aar siden blev ansat som Ledevogter og SkovopsynSmand, saa- 
ledes at de i  dette TidSrum efter egen indbyrdeS overeenSstemmende Ve- 
kjendelfe „have ordentligviis der fra Skoven forsynet sig med alt dereS V in te r- 
brandsel", idet Han sadvanlig har slabt af med de svarere, hun med de lettere 
as disse Koster. Den samlede Dcerdi deras, idet der i de soregaaende Aar 
antageS gjennemsnitlig at bare taget noget M indre end i det sidste, er skjonnet 
at udgjöre ca. 50 Rd., hvilket af begge de T ilta lte  er erkjendt som paa det 
Narmeste stemmende med Virkeligheden. De forefundne Trcrvarer ere under 
SagenS D r if t  udleverede t i l  vedkommende UdvalgS Formand, og har Byraadet 
frasaldet Fordring paa Jgjcrld.

Ved sorncrvnte Ransagning blev yderligere antrufset nogle Stykker
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Drivgods af DeekSplanker, Loegter, Br«ddestumper og et Egebreedt, vurderet 
t i l 2 Rd. 1 Mk. 14 ß, uvist sra hvilke Prag, men som T ilta lte  H. I .  M ölle r 
sra T id  t i l  anden har taget i den noerliggende Strand sra Reebflagerhytten t i l  
Langeskandse. S lig  lovstridig Tilvendelse as VraggodS har det ligeledeS viist 
sig at Han i en längere Aarroekke har bedrevet, idet Han, naar Drivtomm er 
med PaalandSvind künde venteS, har i Dagningen eller Morkningen pleiet at 
gaae ned og sänke, hvad der fa ldt, men uden at det blot tilnarmelseSviiS har 
kunnet opgiveS eller udfindeS hvor meget. Dog antageS det at have udgjort 
endeel mindre end Broendselet sra Stoven. Ihvorve l hanS Hustru ikke selv 
har vceret med ved disse Jndfindelser paa Stranden, er hnn dog som Med- 
viderske deelagtig i, hvad der derved er soresaldet, og har for sit Bekommende 
gjort sig det Hjembragte nyttig t i HuuSholdningen. Det paa TiltalteS Bop«l 
soresundne Drivgods er modtaget af Politimesteren sor ester Amtets Be
stemmelse at sorauctionereS t i l  Fordeel sor StatSkaSsen, uden at der bliver 
SporgSmaal om Jgjceld.

Endelig blev der ved samme Ransagning paa Lostet sundet en Bunke 
Klöverhe saameget som 3 Favne suld, vurderet t i l  2 Mk., som T ilta lte  
H. I .  M ölle r angiver at have taget af HceSse paa Marken sra Gaardeier LarS 
Jensen i Langedeby, men som denue dog ikke med Sikkerhed har turdet ved- 
kjende sig, medenS Han i ethvert Tilscrlde har srasaldet Paastand paa Skade- 
gjcrld, saa og en t il 2 Mk. vcrrdsat Häkle, tilhorende hervoerende Vognmand 
H. Lou, den T ilta lte  H. I .  M öller har i Esteraaret hittet paa Mosen, hvor 
den var bleven brugt ved Torveoptagningen, og derpaa beholdt uden at lyse 
den op, fljsndt Han selv antog, at den tilh -rte  navnte H. Lou, der mod at 
saae den udleveret, som er skeet, har ligeledeS estergivet Krav paa videre 
SkadesloSholdelse.

I  de Io sidflnavnte EiendomSindgreb er Hans I .  M ülle rs Hustru ikke 
besunden at have nogen Medskyld.

HanS Jörgen M öller er ssdt den 29de MartS 1817 og HanS Hustru 
Margrethe Kirstine Larsdatter den 10de Februar 1822. Ingen as dem findeS 
forhen ofsentlig t ilta lt eller straffet paa det noer, at Forstnavnte soruden i 
1854 som davoerende VoertShuuSholder at vcrre mulcteret 5 Rd. for Nattescede 
er inden Stedets Po litire t den 14de August 1862 anseet med en Bode as 
6 Rd. sor Uordener begaaede i  samme Lystflov, hvor Han kort ester har be- 
gyndt at stjoele.

For det Forhold, der her er Gienstand for Paatale, v il HanS Jürgen 
M öller ikke kunne undgaae at anseeS ester Strafselovens Z 228 jfr. § 249 og 
8 247 sammenholdt med §§ 47 og 62 som sor Iste Gang begaaet Tyveri og 
for ulovlig Omgang med HittegodS, og findes Hans S tra f med scrrligt Hensyn 
t i l hanS S till in g  som Opsynsmand ved den paagjoeldende Skov samt Omstcendig- 
hederne, hvorunder Horfrset er taget, jfr. §57, ikke at burde soetteS lavere end 
t i l  6 Gange 5 Dages Fcrngsel paa Band og Brod. Hvad HanS Hustru an- 
gaaer, har det vel sra MandenS Side ikke manglet paa Tilskyndelfe, men Han 
har dog, som hun selv erkjender, hverken truet eller tvunget hende, hvorimod
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hun „v i l l ig  har gjort Felgeflab" og gjort sig l i l  Han« Medflyldige, saalede« at 
Bestemmelsen i  8 56 Iste Led her kun kan saae en indflranket Anvendelsr. 
Hende« S tra f finde« dersor ester 8 228 jsr. 8 249 samt 88 238 og 240 i  
dere« Fvrhold t i l 8 247 jsr. 88 47 og 62 passende at kunne bestemme« t i l  
4 Gange 5 Dage« Fernziel paa Band og Bred som sor Iste Gang begaaet 
Tyveri og paaselgende Deelagtighed i ulovlig Omgang med Hittegod«."

N r. 99. Advocat Henrichsen
contra

Jens M öller Pedersen, ogsaa kalbet Jens Pedersen 
Falkenberg (Defensor Brock), 

der tilta les fo r Bedrageri.
Skodborg Vandfu ld Herreders ExtraretS D om  a f 2 lde  

Januar 1873: „Arrestanten Jens M ö lle r Pedersen eller Jens 
Pedersen Falkenberg bpr straffes med Fcengsel paa Band og B rp d  
i 2 Gange 5 Dage samt i Erstattung t i l  S idsel Knudsen udrede 
et saadant Beleb, som hun med sin Eed fastscetter, dog ikke over 
40 Rd. S aa  ber Han og a t udrede alle af ncervcerende S ag 
flydende Omkostninger, derunder i  S a la ir  t i l  Actor og Defensor, 
Procuratorerne H jo rth  og Jprgensen 5 Rd. t i l  hver. D et Jdomte 
at udredeS inden 15 Dage efter denne D om s lovlige Forkhudelse 
og Dommen ipvrig t at efterkommes under Adfcerd efter Loven."

V iborg LandsoverretS D om  af 17de Februar 1873: „Under- 
retsdommen bpr ved M ög t at stände, dog saaledes at Erstat
tungen bestemmeS t i l  32 Rd. I  S a la ir  t i l  Actor og Defensor 
fo r O verretten, Cancelliraad M e lle r cg Procurator Jsaacsen 
betaler T ilta lte  5 Rd. t i l  hver. Den ivvmte Erstatning at ud
redeS inden 8 Uger efter denne D om s lovlige Forkhudelse og 
Dommen ievrig t at efterkommes under Adfcrrd efter Loven."

H e i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anferte Grunde 
kjendeS sor R e t:

L a n d s o v e r r e t t e n S  D o m  b e r  ved M a g t  a t  s t ände .
I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  He n r i c h s e n  og B r o c k
f o r  H - i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  10  R d .  t i l  hver .
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I  den indankede Doms PrcrmiSser hedder det: „Under denne Sag 

tiltaleS J e n s  M ö l le r  Pedersen med T ilnavn  F a lk e n b e rg  for Bedrageri.
T ilta lte  har vedgaaet, hvad ogsaa stemmer med SagenS ovrige Op- 

lySninger, at Han efter at have i sidste Efteraar afkjobt Sidsel Knudsen as 
Hedetost i  Moborg Sogn en Dcrdder for 5 Rd. 3 Mk., hvoraf Han betalte 
3 Rd. 1 M k., har deels den samme deels den paafolgende Dag endvidere as 
hende modtaget 8 Faarkreaturer, hvilke Han skulde besorge grcrssede paa en 
Eng, paa hvilken Han as sammeS Eier havde saaet Tilladelse t i l  at scette et 
Par Beder paa GrceS, men at Han derpaa — som det maa antageS i Lobet 
us ca. 14 Dage, eflerat Han havde modtaget dem — har folgt samtlige disse 
8 Faar t i l  Forskjellige. T ilta lte  har im id lertid  paastaaet, at Han efter at have 
vcrret i Handel med en ubekjendt M and om Faarene og i  denne Anleduing 
at have nnderrettet Sidsel Knndsen om, at Han mulig künde have folgt hendeS 
Faar tilligemed den ovenommeldte Vcrdder for 45 Nd., as Sidsel Knudsen blev 
anmodet om at scelge HendeS Faar, hvilket Han derefter ogsaa gjorde, idet Han 
sor de ommeldte 8 Faar stk — hvad ogsaa iovrig t er oplyst under Sagen — 
i det Hele 33 Nd. 2 Mk., hvorhoS Han har paastaaet, at Han as dette Belob 
esterhaanden har betalt Sidsel Knndsen 30 Rd. Bemeldte Sidsel Knudsen 
har derimod ekelig sorklaret, at T ilta lte  nogle Dage, esterat ban havde mod
taget Faarene, fortalte hende, at Han ncer havde solgt dem, da Han Var budt 
45 Rd. for dem alle 9, og at Han nok gad vide, hvor Haardt det künde vcrre 
gaaet, om saa va r, at Han havde solgt dem, hvortil hun svarede, at det nok 
künde vcere tilladt, naar de gik t i l  saadan PriiS , og naar hun sit Pengene for 
sine Faar; derimod har hun benagtet at have paa anden Maade bemyndiget 
T ilta lte  t i l  at scelge HendeS Faar, idet hun ester sin Forklaring gik ud sra, at 
Han, om Han endog havde trufset en Kjober t i l  den uyßansorte PriiS , ferst 
skulde have HendeS Tilladelse t i l  at levere Faarene, og at hun selv vilde mod- 
tage Pengene. Hun har derhos ligeledeS edelig sorklaret, at T ilta lte  ikke har 
betalt hende en emste Skilling  for de ommeldte 8 Faar, og at Hans oven- 
ommeldte Forklaring om ved forskjellige Leiligheder at have betalt hende 30 Rd. 
er lütter Lsgn.

Skjsndt nu Sidsel Knudsen efter HendeS nySansorte edelige Forklaring 
udtrykkelig v il have gjort sit Samtykke t i l ,  at T ilta lte  folgte HendeS Faar, 
ashcrngigt as, at Han opnaaede den ovenanfsrte P riiS , og at hun fik Pengene, 
kan det dog i Mangel as ncrrmere Oplyöning om Jndholdet as dereS S am - 
tale i denne Anledning ikke anseeS godtgjorr, at T ilta lte  ganfle har savnet 
Fsie t i l  at antage, at Han havde HendeS Bemyndigelse t i l at scelge Faarene 
paa de as Ham opnaaede V ilkaar; men derimod finde- Hans Foregivende om 
esterhaanden at have betalt hende 30 Rd. as det Belob as 33 Rd. 2 Mk., 
hvortil Han, som meldt, havde solgt de paagjceldende Faar, ester SagenS O p- 
lySninger i det Hele ikke at kunne komme i nogen Betragtning, idet der ikke 
under Sagen er fremkommet Nogetsomhelst t i l  Bestyrkelse as dette Foregivende, 
der, som anfsrt, er edelig bencegtet as Sidsel Knudsen, HvorhoS TiltalteS 
nsrmere Forklaring om Maaden, hvorpaa Han v il have afgjort det ncevnte
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Belob, har voeret i  hoi Grad vaklende og nbestemt, ligesom det, efter hvad der 
io v rig t foreligger under Sogen, end ikke er antageligt, at Han paa den T id , 
da Betalingen flnlde have fundet Sted, har voeret i Vesiddelse af de fornodne 
M id le r l i l  at betale Sidsel Knudsen de ommeldte Belob. Det maa saaledeö 
anseeS efter Omstirndighederne tilstroekkelig godtgjort, at T ilta lte  har i bedragerisk 
Hensigt tilegnet sig de ved Salzet af Sidsel KnudsenS ommeldte 8 Faar ind- 
vundne Penge, og for dette Forhold v il Han, der er fodt i  Aaret 1842, og 
som soruden at voere i M ilita irtjeneflen gjentagne Gange straffet for D isci- 
plinrrrforseelser i  Aaret 1870 har voeret sigtet for et Bedrageri, hvorfor Han 
dog ikke blev sat under T ilta le , ligesom Han ogsaa senere 2 Gange har voeret 
draget t i l  Ansvar for voldelig Adfoerd, men udenat det iovrig t er oplyst, at 
at Han nogensinde tidligere har voeret criminel T ilta le  eller S tra f underkastet, 
voere at ansee efter Straffelovenö § 253 med en S tra f, der efter Sagend 
Omstoendigheder finde- ved UnderretSdommen passende bestemt t i l  Fcrngsel 
paa Band og B rsd i 2 Gange 5 Dage. Det maa derhoS billiges, at T ilta lte  
ved UnderretSdommen er tilp lig te t at udrede Erstattung t i l  Sidsel Knudsen, 
men Erstattungen- Storrelse, der ved bemeldte Dom er gjort afhoengig af 
Sidsel KnudsenS Eed, finde« at maatte fastscettes t i l  det Belob, hvortil det er 
oplyst at T ilta lte  har udbragt de paagjcrldende 8 Faar, og som Han ester det 
Ansorte maa antages at have tilvendt sig, nemlig 33 Rd. 2 Mk. eller med 
Fradrag for GrceSningen af he ommeldte 8 Faar 1 Mk. pr. Stykke t i l  Nest 
32 Rd. Med denne Forandring v il UnderretSdommen, hviS Bestemmelser om 
ActionenS Omkostninger billiges, vcere at stadscrste."

N r. 91. Advocat Brock
contra

Anders Nielsen og Niels Peter Madfen (Des. Hansen), 
der tiltaleS fo r uberettiget Noeringsbrug.

Odense Kjvbstads P o litire ts  Dom  af lOde September 1872: 
„D e  T ilta lte ,  Tommersvendene Anders Nielsen og N ie ls Peter 
Madsen bpde hver t i l  Odense K<rmnerkaSse 5 R d. og udrede alle 
af denne S ag  lov lig  flydende Omkostninger. A t efterkomnieS 
inden 3 Solemcerker efter denne Dom s lovlige Forkyndelse under 
Adfoerd efter Losen."

LandSover- samt H o f- og Stadsrettens D om  af 24de D e- 
cember 1872: „D e  T ilta lte , Tvmmersvendene Anders Nielsen og 
N ie ls  Peter Madsen der fo r det Offentliges T ilta le  i denne Sag 
fr ie  at voere. Sagend Omkostninger, derunder S a la ir  t i l  Actor 
og Defensor fo r Overretten, Procuratorerne Delbanco og Beyer 
5 Rd. t i l  hver, udredeS af det O ffentlige."
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H s i e s t e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anferte Grunde 
kjendeS fo r R et:

L a n d S o v e r -  s a mt  H o f -  og S t a d S r e t t e n S  D o m  b s r  
ved M a g l a t s t a n d e .  A d v o c a t e r n e B r o c k o g H a n s e n  
t i l l oegges  i S a l a r i u m  f o r  H o i e s t e r e t  h v e r  10  R d ., 
som u d r e d e S  a f  det  O f f e n t l i g e .

I  den indankede Doms PrcrmiSser hedder det: „Esterat der ifelge Be- 
gjcering af Magistraten i Odense i Henhold t i l  en t i l  samme indgiven Klage 
fra Formanden for Tommerlauget sammesteds var blevet anlagt offentlig 
Politisag mod de T ilta lte , Tommersvendene A n d e rs  N ie ls e n  og N ie ls  
P e te r  M adsen  for uberettiget Ncrringsbrug, ere de ved den i Sagen ved 
Odense Kjebstads P o litire t assagte Dom efter Lov 29de December 1857 § 75 
blevne ansete med en Bede t i l  Odense Kcemnerkasse af 5 Rd. for hver samt 
paalagte SagenS Omkostninger, hvorefter denne Sag er Lleven indankel her 
for Retten, der derhoS ved allerheieste Ordre af 29de October d. A. er bleven 
bemyndiget t i l  at paakjende Sagen, uanseet at SagenS Gjenstand ei maatte 
befindeS at udgjere summa. appsHLdilis.

Efter hvad der under Sagen er oplyst, blev ferst T ilta lte  Madsen og 
derefter T ilta lte  Nielsen i afvigte Sommer hver sor stg af BroendeviinSbrcender 
Peter Hansen i  Odense antagne t i l  sor en Daglen af 1 Rd. at udsere det 
Temmerarbeide, som Hansen onfkede udfert i Anledning af, at Han havde 
ladet Forsiden af fit Huuü vpmure af nyt, og som Han ncermere anviste dem, 
navntig ved at leste Bjirlkelaget og lcrgge nye Gnlve. De T ilta lte  have vel 
erkjendt, at en stör Deel af de herhen Herende Arbeider ikke kan udfereS af en 
enkelt Mand, hvorsor de T ilta lte  ogsaa have hjulpet Hinanden hermed, men da 
de T ilta lte  efter det Ansprte ikke efter indbyrdeS Overeenskomst have overtaget 
ArbeidetS Udferelse for fcelledS Regning eller for en besternt Sum  t il dem 
Legge i Forening, men ikkun hver for stg ere blevne antagne af Hansen t i l  at 
arbeide for Ham og efter Hans Anviisning for en besternt Daglen, findeS de 
T ilta lte  ved det af dem udviste Forhold ikkun at have benyttet den dem efter 
Lov 29de December 1857 § 16 tilkommende Net t i l  selv at udfere HaandvcerkS- 
arbeide, uden at det herved kan komme i Betragtning, at de T ilta lte  gjensidig 
have hjulpet Hinanden under ArbeidetS Udferelse.

Efter det Anferte v il der saaledeS vcere at tillcrgge de T ilta lte  Frifindelse 
for det OfsentligeS T ilta le ."
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N r. 77. Advocat Brock

contra
Jeppe Jenfen (Defensor Nellemann), 

der tiltaleS fo r at havesegt at forlokke V idner t i l  at afgive urig tig  
Forklaring fo r Retten.

S a llin g  HerrederS Extrarets Dom  af 13de September 1872: 
„T ilta lte , D eta illis t Jeppe Jenfen bor HensoetteS i  simpelt Fcengsel 
i  14 Dage og udrede de af denne Action flydende Omkostninger 
hvorunder S a la ire r t i l  A ctor, P rocurator Pasbjerg og t i l  D e 
fensor, P rocnrator Munksgaard 5 Rd. t i l  hver isoer. A t efter- 
kommes under Adfcerd efter Loden."

V iborg Landsoverrets D om  af 18de November 1872: „ T i l 
ta lte, D eta illis t Jeppe Jenfen bpr HensoetteS i  Fcengsel paa Band 
o g B rp d  i 5 Dage. S aa  udreder Han og ActionenS Omkost» 
ninger efter Underretsdommens Bestemmelser og derunder i S a la ir  
t i l  Actor og Defensor fo r Overretten, Cancelliraad M e lle r og 
P rocura tor M o rv ille  5 Nd. t i l  hver. A t efterkommeS under 
Adfcerd efter Loven."

H e i e s t e r e t s  D o m .

For det T ilta lte  overbeviste, i den indankede D om  fremstillede 
Forhold er Han rettelig anseet efter de i  samme anferte Lovbud, 
men S tra ffen  findeS efter Omstcendighederne at kunne bestemmeS 
t i l  simpelt Fcengsel i 1 Maaned. I  Henseende t i l  ActionenS 
Omkostninger v il Dommen vcere at stadfceste.

T h i kjendes for R et:

J e p p e  J e n f e n  b e r  henscet teS i s i m p e l t  Fcengse l  i 
1 M a a n e d .  I  Hens eende  t i l  A c t i o n e n S  O m k o s t 
n i n g e r  b p r  L a n d s o v e r r e t t e n s  D o m  ved M a g t  at  
s t ände.  I  S o l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  B r o c k  og 
N e l l e m a n n  f o r  H y i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  10  R d .  
t i l  hver .

(Den indankede Doms Prcrmisser folge i nceste N r.)

Forlagt as den Gyldeiidalike Boghandel (K. Hegel).
Fjeldsse L Gcndrups Bogtrykkeri.



Hoieslereklidmde,
u d g i v e n

as

Hoiesterets Protocolsecretairer.

^  5. Den 25de April. 1873.

Forste ordinaire Session.
Mandagen den 31te M a rtS .

N r. 77. Advocat Brock
contra

Jeppe Jensen (see forrige N r.).

2  den indankede Doms Prcemisser hedder det: „Under denne Sag t i l -  
taleS Detaillist Jeppe Jensen  for at have sögt at sorlokke Vidner t i l  at 
asgive urigtig  Forklaring sor Netten.

Efterat Tjenestekarl Sören Jensen nnder en imod T ilta lte  sor u lovligt 
Krohold anlagt offentlig Politisag havde forklaret, at Han, der tilligemed 
Tjeneflekarlene MogenS Andersen og Peder Nielsen tidligere paa Forlangende 
vare blevne Levcertede i TiltalteS HuuS med bayerst D l  med gammel Rom i, 
hvilken D rik T ilta lte  udstjcenkede t i l dem imod en Betaling as 6 ß for hver 
halve glaste D l og 2 ß sor hver SnapS Rom, den 5te J u li d. A. var kommen 
ind til T ilta lte , imod hvem der allerede dengang var indledet Underssgelse i 
Anledning as den ulvvlige Udstjoenkning, og at T ilta lte  da havde sagt t i l  Ham, 
at Vidnerne künde sige i Netten, at de havde betalt T ilta lte  8 ß sor det 
bayerste O l,  sor det kostede en halv Flaste bayerst O l paa saa mange Steder, 
og det havde Han selv sagt i Retten, blev der indledet criminel Underssgelse 
imod T ilta lte , og ligesom MogenS Andersen, der den 5te J u li d. A. havde 
vceret inde hoS T ilta lte  sammen med Ssren Jensen, under de i denne A n
ledning optagne Forhorer forklarede, at T ilta lte , da det ved den ncevnte 
Leilighed blev omtalt, at Sören Jensen havde sagt t i l  sin HuuSbond, at Han 
havde givet 6 ß for en halv Flaste bayerst O l og 2 ß sor gammel Rom, ud- 
talte sig som as Soren Jensen forklaret, saaledes har Peder Nielsen udsagt, 
at Han, der ligeledeS den 5te J u li d. A . sammen med de tvende Fsrstnoevnte 
var tilstede i TiltalteS HuuS, der horte, at T ilta lte  paa et SporgSmaal as en 
as de TilsiedevLrendL om, hvorledeS det gik med Sagen, svarede, at Han
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havde sagt i  Retten, at Han tog 8 ß for en halv Flaske bayersk D l,  og at, 
naar Didnerne hver og en svarede saaledeS, faa gik det nok. T ilra lte  har nu 
vel erkläret itke at kunne erindre, hvorledeS Ordene faldt ved den ommeldte 
Leilighed, men ligesom Han dog har indrsmmet, at h<m godt troer, at Peder 
Nielsens Forklaring er rig tig, saaledeS har Han ogsaa erkjendr, at det var hanS 
Mening med Hans Düringer t i l  de ncevnte Personer at bevirke, at de afgave 
saadanne DidneSbyrd, at Han blev fr i for M u lc t under den mod Ham anlagte 
Politisag, og at Han troede, at Han künde opnaae dette, naar Vidnerne afgave 
den uriqtige Forklaring, at Han, der tog 8 ß for en halv Flaske bayersk D l 
med Rom i,  men kun 6 ß, naar der ikke var Rom i D lle t, ogsaa lov sig be- 
tale 8 ß i  det sidstncrvnte Tilfoelde.

Ded den af T ilta lte  saaledeS afgivne Tilstaaelse i Forbindelse med de 
afhsrte VidnerS Forklaringer maa det anseeS tilstriekkeligt godtgjort, at Han 
har gjort sig skyldig i den Ham paasigtede Forbrydelse, og Han, der er fodt i  
Aaret 1841 og tid lig-re har erlagt Muleter for Forsommelse med Sneekastning 
og uberettiget Krohold, men forovrigt ikke tidligere har vcrret t ilta lt eller 
straffet, v il derfor voere at ansee efter StraffelovenS tz 146 jfr. § 52 sidste Led 
med en S tra f, der findeö passende at kunne bestemmeS t i l  Fcrngsel Paa Band 
og B r-d  i 5 Dage."

TorSbagen den Sdie A pril.

N r. 69. Advocat Klubien
contra

I )  Skovfoged Peder Christian Hansens Enke Karen M a r-  
grethe Hansdatter, 2) Lars Hansen, 3) Niels 
Christensen, 4) Andreas Danielsen, 5) Mads  
Rasmusfen (Taerster), 6) Peder Jorgensen (Lade- 
foged), 7) Christen Christensen (Jaeger), 8) Anders 
Hansen, 9) Soren Knudsen, 10) Poul Nielsen,
II) Lars Poulsen, 12) Niels Hansen, 13) Hans 
Hansen, 14) Knud Christiansens Enke Ane MariePouls- 
datter, 15) Hans Rasmusfen, 16) Knud Christoffersen, 
17) Knud Hansen (M öller), 18) Anders Christenfen, 
19) Henning Andersen, 20) Niels Chr. Pedersen,

21) NielS Larsen og 22) Mads Christensen 
(Defensor Buntzen),

der tiltaleS fo r Deelagtighed i  Tyveri og de under N r. 7— 22 
Anfsrte tillige  fo r Hceleri.
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Lunde Skam HerrederS ExtraretS D om  af 6te September 

1870: „D e  T ilta lte  Karen Margrethe HanSdatter og LarS Hansen 
bor, fkjondt overbeviste om Meddeelagtighed i Thveri, i M ed fo r 
af StraffelovenS tz 56 vcrre forfkaanede fo r a l S tra f .  Ester- 
ncevnte T ilta lte  bor Enhver iscrr anseeS med Fcengsel paa Band 
og B ro d , som folger: Andreas Danielsen i  2 Gange 5 Dage, 
MadS Nasmussen (Tcerfler) i  2 Dage, Christian Christensen 
(Jceger) i  5 Dage, Soren Knudsen i  4 Gange 5  Dage, LarS 
Poulsen i  2 Gange 5 Dage, HanS RaSmuSsen i  2 Gange 5 
D age, Knud Christoffersen i  2 Gange 5 D age, Knud Hansen 
(M e lle r) i  2 Gange 5 Dage, Henning Andersen i 3 Gange 5 Dage, 
N ie ls Christian Pedersen i  5 Dage, N ie ls Larsen i 2  Gange 
5 Dage, MadS Christensen i 3 Gange 5 Dage. Derim od bor 
de efterncevnte T ilta lte  Enhver iscer anseeS med Fcengsel paa 
scedvanlig Fangekost, som folger: Peder Jorgensen (Ladefoged) i  
40 Dage, Anders Jorgensen i 80 Dage, P ou l Nielsen i  20 Dage, 
HanS Hansen i 80 Dage, Ane M a rie  PoulSdatter i  20 Dage 
og Anders Christensen i  20 Dage. De T ilta lte  N ie ls  Christensen, 
Anders Hansen og N ie ls Hansen bor fo r ActorS T ilta le  i  denne 
Sag frie  at vcere. I  Erstatning t i l  Stamhuset Dstrupgaard be- 
tale efterncevnte T ilta lte  Enhver fo r sit Vedkommende de hoS- 
foiede S um m er: Karen Margrethe HanSdatter 500 R d., Anders 
Jorgensen 90 R d ., Christian Christensen Jceger 1 R d ., Ander
Hansen 5 Rd. 32 ß, Soren Knudsen 75 R d ., P ou l Nielsen 
18 R d ., LarS Poulsen 36 R d ., N ie ls Hansen 19 Rd. 48 ß, 
HanS Hansen 84 R d ., Ane M a rie  PoulSdatter 90 R d ., HanS 
RaSmuSsen 18 R d ., Knud Christoffei sen 15 R d ., Henning 
Andersen 50 R d ., N ie ls  Christian Pedersen 10 R d ., N ie ls  
Larsen 40 R d ., MadS Christensen 25 Rd. Sam tlige de T i l 
talte bor in soliäum at udrede alle af denne Action lov lig  
flydende Omkostninger, derunder S a la ir  t i l  A ctor, Cancelliraad 
Petersen med 30 Rd. og t i l  Defensor, P rocurator I .  I .  Hansen 
med 20 Rd. De idomte ErstatningSbelob a t udredes inden 
3de Solemcrrker efter denne D om s lovlige Forkyndelse, og 
Dommen i  det Hele at efterkommeS under Adfcrrd efter Loven."

LandSover- samt Hof -  og StadSrettenS D om  af lOde M a i 
1872: „D e n  i  HerredStingSdommen T ilta lte  N r . 7, Gaardmand
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Anders Jprgensen af Hemmerslev M a rk  idsmte S tra f og Erstat- 
ning bortfalder. De T ilta lte : N r. 1) Skovfoged Peder Chr. 
Hansens Enke Karen Margrethe HanSdatter af M o ru d  Skov, 
2) ArbeidSmand Lars Hansen sammestedS, 3) HuuSmand N ie ls 
Christensen af Veflinge M a rk , 4) HuuSmand Andreas Danielsen 
af Veflinge, 5) HuuSmand MadS RaSmuSsen (Tcersker) sammestedS, 
6) Aftcrgtsmand Peder Jorgensen (Ladefoged) af Svenstrup M ark ,
8) HuuSmand Christen Christensen (Jceger) as Veflinge Nymark,
9) BoelSmand Anders Hansen af G yrup, 10) Gaardmand Soren 
Knudsen af Meelbh, l l )  Gaardmand P ou l Nielsen a f S lagstrup, 
12) Gaardmand Lars Poulsen sammestedS, 13) M ö lle r N ie ls Hansen 
af Lhkkesborg, 14) Gaardmand Hans Hansen af E ilby , 15) G aard
mand Knud ChristiansenS Enke Ane M a rie  PoulSdatter af 
S lagstrup , 16) Trceflomand Hans Rasmussen a f M aderup, 
17) Trceflomand Knud Christoffersen af Veflinge, 18) Trceflomand 
Knud Hansen (M ö lle r) af Svenstrup, 19) Trceflomand Anders 
Christensen af Farstrup, 20) Gaardmand Henning Andersen af 
Veflinge M ark, 21) Smed N ie ls Chr. Pedersen a f ScerSlev Heed, 
22) Snedker N ie ls Larsen af HemmerSlev M a rk  og 23) G aard
mand MadS Christensen af N . Esterbolle bor fo r ActorS T ilta le  
i  denne Sag frie  at vcere. Boet efter T ilta lte  N r. 7 saavelsom 
samtlige ovrige T ilta lte  udrede ActionenS Omkostninger enhver 
fo r f i t  Vedkommende og hver af de i  HerredStingSdommen 
besternte S a la ire r og af S a la ire t t i l  P rocurator CaSse for O ve r
retten, der bestemmes t i l  15 R d ., medenS de T ilta lte  N r  I ,  2, 
3 ,  4 , 5 , 6 , 8 , 9 , 13, 18 og 19 ville have at udrede hver
a f S a la ire t t i l  JustitSraad Petersen fo r Overretten, der ligeledes 
bestemmes t i l  15 Rd. A t efterkommes under Adfcerd efter Loven."

H o i e s t e r e t S  D o m .

F o r det i den indankede D om  fremstillede, af de T ilta lte  
Andreas Danielsen, Christen Christensen (Jceger), Soren Knudsen, 
LarS Poulsen, Hans Rasmussen, Knud Christoffersen, Knud 
Hansen (M ö lle r) , Henning Andersen, N ie ls  Christian Pedersen, 
MadS Christensen, Peder Jsrgensen (Ladefoged), P ou l Nielsen, 
HanS Hansen og N ie ls Larsen vedgaaede Forhold ville  de, idet 
der ikke sin des at kunne tageS Hensyn t i l  deres Tilbagekaldelse af
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de af dem afgivne, detaillerede og ved SagenS OplySninger be- 
styrkede Tilstaaelser, vcere at ansee efter StraffelovenS tz 828, 
sammenholdt fo r Andreas DanielsenS og Peder Jorgensens Ved» 
kommende med § 47 2det Led, og S tra ffen  finde- fo r Andreas 
Danielsen at kunne bestemmeS t i l  Fcengsel paa Band og B ro d  i 
3 Dage, fo r hver af de derefter ncevnte 9 T ilta lte  t i l  lige 
Fcengsel i  5 Dage samt for Peder Jorgensen, P ou l Nielsen, 
Hans Hansen og N ie ls  Larsen, der alle ere oder 60 A a r , t i l  
Fcengsel paa scedvanlig Fangekost, fo r den Forste i 12 Dage og 
fo r de tre Sidstncevnte hver i 20 Dage. Derim od findeS der 
ikke under ncervlerende Sag at kunne giveS nogen Bestemmelse 
om det ErstatningSansvar, der maatte paahvile de T ilta lte , da 
der ikke foreligger tilstrcrkkelige OplySninger t i l  Paakjendelse af 
dette Pnnct. I  Henseende t i l  den de porige fo r Hoiesteret T i l 
talte tillagte Frifindelse samt ActionenS Omkostninger v il Dommeu 
i Henhold t i l  de i  samme under denne Deel a f Sagen anforte 
Grunde vcere at stadfceste, forsaavidt den er paaanket.

T h i kjendeS fo r R et:

A n d r e a s  D a n i e l s e n ,  C h r i s t e n  C h r i s t e n s e n  (Jceger), 
S o r e n  K n u d s e n ,  L a r S  P o u l s e n ,  H a n s  R a S m u S s e n ,  
K n u d  C h r i s t o f f e r s e n ,  K n u d  H a n s e n  ( M ö l le r ) ,  
H e n n i n g  A n v e r s e n ,  N i e l s  C h r i s t i a n  P e d e r s e n  og 
M a d S  C h r i s t e n s e n  b o r  henscet teS i  Fcengsel  p a a  
B a n d  og B r o d ,  F o r s t n c e v n t e  i 3 D a g e  o g d e O v r i g e  
h v e r  i 5 D a g e .  P e d e r  J o r g e n s e n  ( Lade f oged) ,  
P o u l  N i e l s e n ,  H a n s  H a n s e n  og N i e l s  L a r s e n  b o r  
Henscet teS i  Fcengsel  p aa  sc edv an l i g  Fa n g e k o s t ,  den 
F o r s t e  i  1 2  D a g e  og de D v r i g e  h v e r  i  2 0  D a g e .  
I  Henseende  t i l  den de o v r i g e  f o r  H o i e s t e r e t  
T i l t a l t e  t i l l a g t e  F r i f i n d e l s e  s a m t  A c t i o n e n S  
O m k o s t n i n g e r  b o r  L a n d S o v e r -  s a m t  H o f -  og 
S t a d S r e t t e n S  D o m ,  f o r s a a v i d t  p a a a n k e t  e r ,  ved 
M a g t  a t  s t ände.  A d v o c a t  K l u b i e n  og E t a t S r a a d  
B u n t z e n  t i l l c r g g e s  i  S a l a r i u m  f o r  H o i e s t e r e t  
h v e r  3 0  R d . ,  der  u d r e d e ö  a f  de f o r  H o i e s t e r e t  
T i l t a l t e  h v e r  med Vrr-
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I  den indankede Doms Prcrmisser hedder det: „Under ncrrvcrrende, fra 

Lunde og Skam HerrederS Extraret hertil indankede Sag actionereS efterncevnte 
T ilta lte , as hvilke ingen tidligere har vcrret t i l la lt  eller straffet, N r. 1) Skov- 
foged Peder Ehr. H a n se n - Enke, K a re n  M a rg re th e  H a n S d a tte r  as 
M orud Skov, 2) ArbeidSmand LarS  H ansen sammeftedS, 3) HuuSmand 
N ie lS  C h r is te n s e n  as Beflinge Mark, 4) HuuSmand A n d re a s  D a n ie ls e n  
as Veslinge, 5) HuuSmand M ad S  RaSm uSsen (Tce rsker) sammeftedS,
6) Aflcrgt-mand P e d e r J o rg e n s e n  (Ladesoged) as Svenstrnp Mark,
7) Gaardmand Ander- Jergensen as HemmerSlev M ark, 8) HuuSmand 
C h r is te n  C h ris te n se n  (Joege r) as Deflinge Nymark, 9) BoelSmand 
A n d e r -  H ansen as Gyrup, 10) Gaardmand S e re n  K nudsen  as Meelby, 
11) Gaardmand P o u l N ie ls e n  as Slagstrup, 12) Gaardmand L a rs  P o u l-  
sen sammeftedS, 13) M elle r N ie lS  Hansen as Lykkesborg, 14) Gaardmand 
H a n s  H ansen as E ilby, 15) Gaardmand K n u d  C h r is t ia n s e n -  Enke A n e  
M a r ie  P o u lS d a t te r  as Slagstrup, 16) Trceflomand HanS RaSm uSsen 
as Maderup, 17) Trceflomand K n u d  C h ris to s fe rse n  afVeflinge, 18) Trcrflo- 
mand K n u d  H ansen ( M e l le r )  as Svenstrnp, 19) Trcrflomand A n d e r -  
E h r is te n s e n  as Farstrup, 20) Gaardmand H e n n in g  A ndersen  as Veflinge 
M ark , 21) Smed N ie lS  C h r. P edersen as ScerSlev Heed, 22) Snedker 
N ie lS  Larsen as HemmerSlev Mark og 23) Gaardmand M a d S  C h r is te n 
sen as N. Esterbelle, samtlige sor Deelagtighed i Tyveri, de under N r. 7—29 
Ansorte tillige sor Hcrleri.

De Tyverier, hvorom der under Sagen er SporgSmaal, ere Skov- 
tyverier i  den under Stamhuset Dstrupgaard hörende Parcel as Morud Skov, 
hvor Skovsogden Peder Chr. Hansen — der, efter at bave osgivet en fore- 
lebig Tilstaaelse, har aflivet sig i VaretcrgtSarresten — i en lcengere Aarrcrkke 
uden SkoveierenS Vidende og V illie  og t i l  egen Fordcel har fcrldet og ladet 
fcrlde en Mcrngde Trceer, som Han har solgt t i l  OmegnenS Beboere, hvorved 
dog berncrrkeS, at der under ncrrvcrrende JustikSsag kun bliver at paakjende 
de Skovtyverier, som ere sorovede, ester at Straffeloven af 10de Februar 1866 
er traadt i Kraft.

T ilta lte  N r. 1 har tilstaaet, at hun af og t i l  har sagt sin MandS 
Künder Befleed om, at Trceer künde henteS, og modtaget Betaliug sor Trceer, 
som hendeS Mand havde solgt, uagtet hun vidste, at Trcrerne bleve ulovligt 
tilvendte. Men henseeS t i l  HendeS Ashcrngighedsforhold t i l Mauden, hvis 
heftige og voldsomme Characteer endog fla l vcere udartet t i l  M ishandling 
as T ilta lte , maa det billiges, at hun ved den indankede Dom er sorflaanet 
for S tra f, csr. StraffelovenS ß 56, hvorsor hun v il vcere at sristnde for 
ActorS T ilta le .

T ilta lte  N r. 2 , der er en Broder t i l  den asdode Skovfoged, har ved- 
gaaet, at Han har hjulpet Broderen med at fcrlde Trceer, som denne uberettiget 
solgte, navnlig ogsaa ved Juletid  1869, da Han var med t i l  at flove tvende 
Bogetrcrer t i l  en M edtilta lt, hvem Han derhoS hjalp med at lcrsse dem paa 
Vognen, uagtet T ilta lte  vidste, at Trcrerne fcrldedes ulovlig t, og at Skov-
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sogden selv beholdt, hvad Han fik for dem. D a  der im idlertid, efter hvad der 
under Sagen er sremkommet, maa anseeS tvivlsomt, om T ilta lte  t i l  enhver 
T id  er fuldkommen tilregnelig, og da Han stod i  AshcrngighedSforhold t i l  
Skovfogden, hoS hvem Han havde fr i t  HuuSIy og endvidere fik Foden mod at 
gjore Arbeide i  Skoven, ligesom dan fkal have vcrret Gjenstand for M iS - 
handling af Skovfogden, finde- T ilta lte , som ogsaa antaget i  HerredStingS- 
dommen, at knnne forflaanes for S tra f,  csr. StrafselovenS §Z 39 og 56, og 
Han v il dersor vcrre at frifinde.

T ilta lte  Nr. 3 , der arbeidede HoS den asdode Skovsoged, har ind- 
rommet, at Han nogle Gange har hjulpet med at lcrsse Trcrer, som Skovfogden 
havde besorget fcrldede, paa Vondervogne, og T ilta lte  N r. 5 har vedgaaet, at 
Han flere Gange har bragt en M edtilta lt Befleed sra Skovfogden om, at Med- 
tilta tte  künde begynde at fkove; men da det ikke er beviist, at de T ilta lte  have 
udviist ommeldte Birksomhed efter den nugjcrldende StrafselovS Ikrafttrcrden, 
ville de alt af den Grund vcrre at frifinde. Bed Underretten er N r. 3 lige- 
lede- srifunden, medenS N r. 5 er anseet med Fcrngsel paa Band og Brod i  
2 Dage.

Ded den indankede Dom er T ilta lte  N r. 7 ikjendt Fcrngsel paa scrd- 
vanlig Fangekost i 60 Doge, men da T ilta lte , medens Sagen har staaet for 
Overretten, er asgaaet ved Doden, maa Straften allerede Paa Grund heras 
bortsalde.

T ilta lte  N r. 9 har indrommet, at Han i  Vinteren 1867— 1668 og de 
folgende 2 Dintre har askjobt Skovsoged Hansen hver V in ter 2 storre Boge, 
som Skovfogden sorst fcrldede, naar T ilta lte  kom i  Skoven for at kjobe Brcrnde, 
og som Han betalte contant t i l  Skovfogden, T ilta lte  N r. 13, at Han i Vinteren
1868— 69 har kjsbt 2 LceS rodhuggede RiiSboge HoS Skovfogden og i Dinieren
1869— 70 3 lignende LcrS, og T ilta lte  N r. 19, at Han har askjobt Skovfogden 
i  Vinteren 1868—69 en Bog og ligeledeS den folgende V in te r; men da de 
T ilta lte  have paastaaet, N r. 9 og 19, at de stolede Paa SkovsogdenS Udsagn 
om, at de Trcrer, Han folgte, vare udviste Ham t i l  egen sri Raadighed, N r. 13, 
at Han troede, at det var Trcrer, som Skovfogden havde tiloverS af, hvad der 
var Ham udviist t i l  eget B rug , og da dette Angivende ikke kan forkasteS, maae 
de T ilta lte  frifinde-. MedenS Nr. 9 og 13 ved HerredS'ingSdommen lige
ledeS ere srisundne, er N r. 19 derimod idomt 20 Dages Fcrngsel paa scrd- 
vanlig Fangekost.

Med Hensvn t i l  T ilta lte  N r. 15 Lemcrrkes, at det vel er oplyst, at 
nedenncrvnte M edtilta lte N r. 6 , der som AvlSkarl Lestyrede hendeS Gaard, 
hvormed hun ikke selv besattede fig , har i  Esteraaret 1866 kjobt Brcrnde t i l  
hende heS Skovsoged Hansen; men da det ikke er beviist, at T ilta lte  havde 
givet AvlSkarlen Ordre t i l  at kjobe Brandet boS bemeldte Skovsoged, v il T i l 
talte vcrre at frifinde. Ded den indankede Dom er hun anfeer med Fcrngsel 
paa scrdvanlig Fangekost i 20 Dage.

Efterncrvnte T ilta lte  have vedgaaet, N r. 4, der har gaaet Skovfogden 
tilhaande som Dagleier, at Han i Vinteren 1 6 6 8 -6 9  og den folgende V inter
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har voeret behjcrlpelig med at lceSse Trieer, der solgteS af Skovsogden; N r. 6, 
at Han i Efteraaret 1866 har hobt as Skovsogden t i l  Brug sor M edtilta lte  
N r. 15, hoS hvem Han den Gang dar Avlskarl, flere LceS Bogetrcrer, der alt 
vare fceldede, sorinden T ilta lte  kom i  Skoven, hvorfra Han derester hjemkjorte 
Trcrerne, ligesom Han afgjorde Betalingen med Skovsogden; N r. 8, at Han i  
Vinteren 1 8 6 9 -7 0  Har faaet et LoeS Brcrnde af Skovsoged Hansen, tildeels 
bestaaende af et Par RiiSboge eller Sommerboge, som Han modtog i Skoven 
i  fcrldet S tand , og som T ilta lte  betalte Skovsogden med Arbeide, ligesom 
Han har voeret en M edtilta lt behjcrlpelig med i Skoven at paalcrsse 7 ä. 8 
Sommerboge; N r. 10, at Han i Vinteren 1 8 6 8 -6 9  og den folgende V inter 
har hobt hoö Skovsogden 5 Loes Brcende, bestaaende blandt Andet as en stör 
B og, hvis Rodstykke var bestemt t i l  Gavntroe, og 25 declö rodhuggede Boge, 
deels florre Grene, hvilket Brande Han afhentede i Skoven, samt at Han i 
December 1869 har hjulpet en M edtilta lt med at skove en storre B og ; N r. 11, 
at Han i  Vinteren 1 8 6 8 -6 9  og den folgende V inter har hobt hver Gang et 
LceS KlodStroe af Bog hos Skovsogden, hvilket Han lod ashente i  Skoven, hvor 
Betalingen erlagdeS contant t i l Skovsogden; N r. 12, at Han i Vinteren 
1869— 70 har hobt as Skovsogden 2 mellemstore Boge, sor hvilke Prisen ikke 
blev astalt, idct Skovsogden yttrede, at det künde staae hen og altid  asgjoreS, 
og som T ilta lte  derefter ashentede i Skoven; N r. 14, at Han i Vinteren 
1867— 68 og de folgende 2 V intre har hobt hver V inter 1 L 3 LceS Boge
traer as Skovsogden, der, naar T ilta lte  modle ved Skovsogedhnset med Heste 
og Vogn og begjarte at saae Brande, gik i Skoven og hnggede Trcrerne, som 
derefter Hortes hjem; N r. 16, at Han i November 1869 har askjobt Skovsogden 
en stör paa Roden staaende Bog, som Han senere, esterat den af Skovsogden 
var kästet, hentede i  Skoven; N r. 17, at Han i November 1869 kjobte as 
Skovsoged Hansen en paa Roden staaende Bog t il Gavntra, indeholdende 1 ^  
Favn, som Han og Skovsogden derefter faldede i Forening og T ilta lte  hjem- 
forte; N r. 18, at Han i Efteraaret 1866 og de folgende 3 Esteraar har aarlig 
hobt hoS Skovsogden en B og , som T ilta lte  derefter selv skovede; N r. 20, at 
Han i Vinteren 1866—67 og de 2 folgende V intre aarlig har modtaget hoS 
Skovsogden Brcrnde af RiiSbog og i Vinteren 1869—70 et S ty lte  Egetrce, 
alt i Henhold t i l  en mellem dem bestaaende Astale, hvorefter der istedetfor 
Betaling sor Brcendet tildeels skulde prcrstereß Arbeide af T ilta lte ; N r. 21, at 
Han efter forudgaaet Bestilling hoS Skovsogden har i Vinteren 1866- 67 as- 
hentet mindst 2 LcrS Brcrnde i  Skoven, hvorfor Han erlagde Betaling t il 
Skovsogden; N r. 22, at Han i Vinteren 1866—67 og de 2 folgende Vintre 
sor Betaling har faaet ia lt 7 LceS RiiSbog hös Skovsogden, as hvem Han paa 
Foresporgfel, om Han alter det paagjceldende Aar künde saae Brcende, fik t i l  
S v a r , at hon künde komme, naar Han vilde, faa skulde Brcendet vcrre parat, 
i  Henhold t i l  hvilken Astale T ilta lte  gav Mode med Vogn og traf da i 
Regien Trcrerne fcrldede, som aftalt, og N r. 23, at Han i Vinteren 1 8 6 6 -6 7  
og de folgende 3 V intre ester forudgaaet Astale mellem TiltalteS dalevende 
Sou og Skovsogden af Sidstncevnte har ladet Hobe forstjelligt Brcende, deels
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mindre Gavntrce deels aarlig en Bsg, som Sonnen betalte Skovsogden deels 
med Penge deels med Naturalier. Sam tlige bisse T illa lte  have derhoS 
under de af den ordinaire Underdommer optagne Forhor erkjendt, at de i sin 
T id  have vidst eller formodet eller ikke ncrret T v iv l om, at Skovfoged Hansen 
folgte Troeer'.ie eller Broendet uden SkoveierenS Vidende og V illie  og t i l  egen 
Fordert, og naar de senere under et, medenS Sagen har staaet sor Overretten, 
as en Soettedommer optaget ReaSsumtionSforher have benoegtet at have afgivet 
saadan Forklaring, v il der intet Hensyn kunne tageS t i l  denne Benoegtelse, der 
er i S tr id  med ForhsrSprotocollenS Udvisende og de as vedkommende RetS- 
vidner og den ordinaire Underdommer afgivne Forklaringer, men paa den 
anden Side v il dereS Tilbagekaldelse under bemeldte Forhor as Tilstaaelsen 
om walL Läes ikke kunne ladeS ude af Betragtning, da den bestyrkeS ved hvad 
der iovrig t er oplyst under Sagen. Det maa i saa Henseende bemoerkeS, at 
mange under NeaSjumtionSforhoret ashorie Deponenter have sorklaret, at der, 
forinden noervcerende Sog anlagdeS, var en almindelig Mening i Omegnen 
as Morud Skov, at Skovfoged Hansen var berettiget t i l  at soelge underhaanden 
as Skoven, en Mening, der stottedeS paa, at Han havde gjort dette upaatalt i 
en lang Aarrcekke, i et Tidörum af omtrent 20 Aar, i  betydeligt Omsang og 
aabenlyst, og at der ingensinde saaledeS som i  andre Skove, holdteS Skov- 
auction i den heromhandlede Parcel af Morud Skov, hvor der Heller ikke t i l  
enhver T id  as Aaret künde kjebeS Skovefsecter hoS Skovfoged Hansen, men 
denne kun folgte om Esteraaret eller Vinteren, esterat Skoveieren havde varet 
i Skoven og foretaget UdviiSning. H ertil kommer, at det — ester .hvad der 
er oplyst om Forholdene ved Gyldensteen Skove, der ere de betydeligste der i 
Egnen — ikke er usoedvanligt, at selv Skovsogder ere Lemyndigede t i l  at soelge 
underhaanden efter sorudgaaet UdviiSning as den Skov, ved hvilken de ere 
ansatte, men om der virkelig er soretaget UdviiSning, kan det ikke voere 
KjeberenS Sag at undersege. Endelig maa der ved en Underssgelse, om de 
T ilta lte  kunne antages at have handlet i god T ro , lsggeS soer Borgt paa de-r 
Omstcrndighed, som ligeledeS mange Deponenter have bekraftet, at de Priser, 
som betaltes Skovfoged Hansen, ikke vare billige, men at Troeet oste betaltes 
dyrt nok. Paa Grund as Ausvrte, hviS Voegt yderligere foregeS ved hvad der 
er oplyst med Hensyn t i l  flere af de T ilta lte , tor Retten ikke sorkaste de T i l -  
talteS Tilbagekaldelse af dereS Tilstaaelse om mala Läss, og de ville derfor 
v«re at srifinde. Ved den indankede Dom ere de T ilta lte  ansete med Foengfel 
i sorstjellig T id , deels paa Vaud og B red deels Paa soedvanlig Fangekost.

Ester Sagen« Udfald v il der ikke kunne paal«ggeS nogen af de T ilta lte  
ErstatningSansvar."
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N r. 86. Advocat Hindenburg
contra

John Archer (Defensor Levinsen), 
der tiltaleS fo r crimen destia litatis.

ChristianSsted ExtraretS D om  af 7de September 1872: 
„Arrestanten John Archer der straffes med B a a l og B rand . 
S aa  bor Han ogsaa udrede alle af Sagen flydende Omkostninger. 
A t efterkommeS under Adfcerd efter Losen."

Den vestindiske LandsoverretS D om  af 6te December 1872: 
„UnderretSdommen der ved M a g t at stände. A t efterkommeS 
under A d frrd  efter Losen."

H - i e s t e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  de i  den indankede D om  anforte Grunde, og 
idet bemcerkeS, at SundhedScollegiet i  en efter bemeldte D om s 
Assigelse afgiven Erklcrring har udtalt, at der efter de foreliggende 
OplySninger ikke er tilstrcekkelig G rund t i l  at antage, at T ilta lte  
har begaaet den Ham overbeviste Forbrhdelse under Jndflydelse 
af nogen sygelig T ils tand , som maatte udelukke eller form indfle 
hanS Tilregnelighed,

kjendeS fo r R et:

L a n d S o v e r r e t t e n S  D o m  b s r  ved M a g t  a t  s t ände.  
I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  H i n d e n b u r g  og 
L e v i n s e n  f o r  H o i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  8 ves t 
i nd i s k e  D a l e r  t i l  hver .

Dm 7de April.

I  den indankede Doms PrcemiSser hedder det: „Under narvcrrende, 
i  Iste Instant« ved ChristianSsted Extraret as Underdommeren wed tiltagne 
MeddomSmand paademte Sag tiltaleS Arrestanten J a h n  A rche r for eriws» dSLLjsljtLtis.

Arrestanten, der var Arbeider paa Plantagen Orange Grove, blev 
Ssndag Formiddag den 31te M artS d. A. of en anden Arbeider paa Plantagen 
og en Tjenestepige, der under Sagen ere fsne som Didner, iagttagen inde i  
Hestestalden paa Plantagen under Omstoendigheder, der viste hen paa, at Han 
havde Omgang med en i  Stalden voerende Hoppe, og under de derefter op- 
tagne PolitrretSsorhsr vedgik Arrestanten, dog ester i  de to fsrste Forher
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at Hove noegtet det Ham paasagte Forhold, at Han havde havt Omganq med 
Hoppen, idet Han pao samme T id  anforte, at Han havde vcrret beruset, men 
dcg ikke mere, end at Han vel vidste, hvad Han foretog sig.

Men da Arrestanten, esterat Action var anlagt imod bam, Var bleven 
stillet for Extraretten, og banS Tilstaaelse soreholdteS bam, angav Han, at Han 
siden LordagZAften havde voeret beruset, og at Han ikke vidste, hvad hon gjorde, 
men at Han, da de Andre beflyldte Ham, antog, at det var, som de fagde. 
Ligesom im id lertid  Arrestanten- Adfcrrd ved og ester Gjerningen, saaledeS som 
denne ester VidnerneS Leedigede Forklaringer foreligger, ikke tyder paa nogen 
saadan Beruselse som as Ham paafludt, saaledeS vife de ester OverrettenS 
Kjendelse i dette Punct indhentede OplySninger Heller ikke hen derpaa, og 
Arrestanten kan saaledeS ikke paa denne Grund enten anseeS for at have vceret 
ude af S tand t i l  at asgive en paa Bevidstbed om Hans Forbolv gründet T i l 
staaelse, der ester L. 1 —15— 1 moatte gjcrlde imod Ham, eller holdes sor i  
GjerningSoieblikket at have voeret utilregnelig.

Men Arrestanten anbragte derncrst, at det ikke blot var paa Grund af, 
at Han havde drukket, at Han ikke vidste, hvad Han gjorde, men at Han desuden 
undertiden lider as Forstyrrelse i Hovedet som Folge as, at hon 3 Gange har 
saaet S lag i  Hovedet, og Underdommeren lod i den Anledning Arrestanten 
indloegge t i l  Lbservation paa Hospitalet i  FrederikSsted, sor at HospitalSloegen 
der, der i  sin T id  havde behandlet Ham sor S lag i  Hovedet, künde asgive 
Erklcrring om Hans Tilstand.

3  den as v r .  Hansen derester den Iste J u li d. A. asgivne Erklcrring 
hedder det, at den Läsion i Hovedet, hvorsor Arrrestanten i TidSrummet sra 
den 4de August 1870 t i l  17de October s. A. blev behandlet, ikke antageS at have 
havt Folger sor Arrestanten- mentale Tilstand, da Han under hele Behandlingen 
as Sygdommen ikke viste noget Tegn til Aisindighed eller engang beklagede fig 
over Hovedsmener, Mangel paa S svn , Svimmelhed eller andre Symptomer, 
der künde tyde paa, at Eentralnervesystemet var angrebet, bvorimod Han stadigen 
viste den samme menneskeskye Adfcrrd med skulende Blikke, som v r .  Hansen 
v il have sundet hoS Ham, medenS hon nu har vcrret under Iagtragelse, da 
Han helft har villet arbeide i Eensomhed, medenS Han dog kun en enkelt Gang har 
yttret Tendentser t i l  voldsom Adfcerd, og v r .  Hansen kommer da t i l  den 
S lu tn ing , at Arrestanten, naar man tager Hensyn t i l,  paa hvad DannelseStrin 
Han staaer (ban er en sra Barbados indfort Afrikaner), og i Betragtning as, at 
Han t i l  entölte L ide r selv üben at vcrre under 3 ndflydelse af overdreven 
Nydelse as Spirituosa viser sig at vcrre as en trodfig Eharacteer, tilbo ie lig  t i l  
Doldsomhed uden Opsordring, ligesom Han paa samme T id  styer menneskelig 
Omgang, vel maa antageS at vcrre utilregnelig, naar Han i  beruset Tilstand 
begaaer en Forbrydelse som den omhandlede.

Den derester sra Landphysicus. 3ustitsraad Aogaard indhentede Erklcrring 
gaaer derimod ud paa, at Han, der ogsaa et Par Gange har havt Arrestanten 
under Behandling paa sit Hospital, ikke HoS Ham har bemcrrket ringeste Tegn 
t i l  nogensomhelst SindSforstyrrelse, samt at Han, ester hvad der sorelaa i
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Sagen om ArrestantenöÄdscerd ved og efter Gjerningen, ikke künde andet end 
antage, at Arrestanten har varet ved sin fulde Fornuft under Udforelsen af 
Forbrydelsen.

D a  disse Lcrgeerklceringer ikke fandteS at indeholde tilstrcrkkelig Veiled- 
ning t i l  Bedommelse af Arrestantens mentale Tilstand, er der derncrst i  Henhold 
t i l  OverrettenS Kjendelse Llevet fegt erhvervet neiagtigere OplySninger i saa 
Henseende, navnlig ogsaa sra de Strasanstalter, hvor Arrestanten tidligere har 
udstaaet S tra f af TvangSarbeide, navnlig i 1870 og 1871 deelS paa den T id , 
Han stk den ovenmeldte Läsion i Hovedet — om de to andre Gange, Arre
stanten v il have faaet S lag i Hovedet, foreligger In te t — deelS senere. 
Og gaae da forst de sra FrederikSsted indhentede OplySninger ud paa, at 
Arrestanten, medenS Han Var t il TvangSarbeide der, i der Hele opferte sig 
ordentligt og arbeidede godt og rolig  sammen med de andre Fänger, baade 
sorinden Han for Lcesionen i Hovedet blev indlagt paa Hospitalet, og esterat 
Han var kommen ud af Hospitalet, kun at Han engang kom i SlagSmaal med 
en anden Arrestant, da Han fik den tidtncrvnte Läsion, og der er ikke blevet 
market nogen Forstyrrethed hoS Ham. OplySningerne sra K ingshill P o lit i-  
station gaae ligeledeS ud paa, at Arrestanten, medenS Han var t i l Arbeide der, 
arbeidede ordentligt, at Han vel synteö helft at arbeide alene, og naar bette 
ikke künde flee, uu og da yppede Klammert med de andre Fänger, at Han er 
dritfcrldig, hidsig og voldsom, men ikke har viist Tegn t i l  S indsforvirring, og 
Politimesteren i Centerdistrictet erklcrrer, at Han, der flere Gange har havt 
Anledning t i l  at tale med Arrestanten, medenS Han var arresteret paa Stationen, 
har sundet Arrestanten flov og nvidende i en ncrsten ntrolig Grad, det Dyriske 
i Ham fremtrcedende, men vistnok ikke sindSsvag. Paa samme Maade gaae de 
as en Deel andre Deponenten deriblandt ogsaa enkelte as Arrestanten- tidligere 
ArbeidSherrer og forovrigt Arbeidere, der have vceret sammen med Ham, afgivne 
Forklaringer nd paa, at de ikke have market t i l  nogen S indsforvirring  eller 
Forstyrrelse HoS Ham, MedenS forovrigt nozle Deponenter betegne Ham soin 
drikscrldig, voldsom og ufordragelig, og andre ikke ville kjende disse Egenflaber 
HoS Ham. Naar hertil endnu kommer, at der under de sorfljellige Säger, 
hvorunder Arrestanten forhen har vceret domt — og Han har 6 Gange efter 
PolitiretSdomme vceret straffet for Tyveri foruden et Par Gange for Arbeids- 
forseeelser — In te t er fremkommet, der opkaster T v iv l om Hans Tilregnelighed, 
finde« der ingen Grund t i l  enten at antage, at Han flulde lide under en 
Tilregnelighed i  Almindelighed ndelukkende SindStilstand, eller t i l  at statuere, 
at Han under Jndslydelse af S p ir itus , cfr. hvad derom ovenfor er ansort, flulde 
i  GjerningSoieblikket have vcrre utilregnelig.

D e l maa derfor billiges, at Arrestanten, der som bemcrrket er sedt i 
Afrika, er fljennet at vcrre 26 Aar gammel og i 1861 ankom hertil fra 
Barbados, ved Underretten efter L. 6—13—15 er demt t i l  at straffes med 
Baal og Brand."
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N r. 98. EtatSraad Buntzen

contra
Jeppe Peter Poulsen (Defensor Hindenburg), 

der tilta les fo r Tyveri.
Nexp KjpbstadS ExtraretS Dom  af 6te M artS  1873: 

„T ilta lte , ArbeidSmand Jeppe Peter Poulsen bpr hensoetteS t i l  
Foengsel paa Band og B ro d  i 3 Gange 5 Dage. S aa  betaler 
Han og alle af denne S ag  lov lig  flhdende Omkostninger, hvoriblandt 
i S a la ir  t i l  A ctor, P rocurator Erichsen 6 Rd. og t i l  Defensor, 
P rocurator Jpsen 5 Rd. foruden anordningSmceSsige Dagpenge 
t i l  Begge. A t efterkommeS under Adfcerd efter Loven."

H p i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anfprte Grunde 
kjendeS fo r N et: -

B y  t i n g s d o m m e n  b y r  ved M a g t  a t  stände.  I  
S a l a r i u m  t i l  E t a t S r a a d  B u n t z e n  og A d v o c a t  
H i n d e n b u r g  f o r  H - i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  1 0  Rd .  
t i l  hver .

I  den indankede Doms PrcrmiSser hedder det: „Saavel ved egen 
Tilstaaelse som ved det ievrig t Oplyste er ArbeidSmand Jeppe  P e te r 
P o u ls e n  af Nexe, der under narvcrrende Sag tiltales sor Tyveri, derom 
overbeviist som felger:

Da hervcrrende Skipper Thue Harild Mandagen den 13de Januar 
d. A. var iscrrd med sra Nexe Havu at tiltroede en Reise t i l  Colberg med sit 
ssrende Skib, Skonnerten „Christian", bemcrrkede Han, at der savnedeS en Deel 
Griseflcrst, som Dagen i Forveien tilligemed noget andet Proviant var blevet 
nedstuvet i Ransonsadet, der uaflaoset stod paa Dcrkket. D a MiStanken strax 
henveudteS paa T ilta lte , der havde vcrret med ved Jndladningen, Llev der 
paa Stedet soretaget Ransagning paa Haus Bopal i Jydeganget, hvor det 
savnede Flcrfl fandtes deels for Storstedelen nedgravet i  Hans Have under 
nogle stade Steen med Jord over deels ituflaaret i mindre Stykker i  enGryde, 
der stod over SkorsteenSilden. Ester nogle Udflugter om at have kjsbt Floester 
andensteds, der snart viste sig ikke at vcrre Tilscrldet, tilstod Han, allerede under 
sin Medhjoelp ved Jndladningen Sondagen den 12te, at have sattet detForscet 
at tilvende sig noget as S u le t, som hau saae blev lagt ned, hvilket Han da 
udforte ved om Astenen, da det var blevet msrkt, at gaae ombord i Skibet, 
hvor Han as Fadet udtog et „godt Stykke faltet Griseflcesk" — som det er be
kundet 13 Pd., Svindingen ved Kogningen af 2 ^  Pd. fraregnet —  der las
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overst i  Fadet og som ban derpaa, uden at Han- Hustru er blevet indviet 
den, bragte hjem og nedgrov i  en Arog af Haven. Darbten er sat t i l  18 h 
pr. Pd. Bestjaalne Kjobmand P. Berg, der som Reder havde provianteret 
Skibet, har erholdt Kofterne udleverede, som de hittedeS, og srafaldet alt 
Krav paa videre Godtgjerelse.

D a der ved den ovenommeldte Ransagning tillige paa Lostet blev sundet 
nogle Stykker Brande, hvortil ingen Hjemmel künde paaviseS, er T ilta lte  ved 
samme Leilighed overbeviist om 4 forfljellige Gange seent i Efteraaret, naar 
Morket Var salbet paa, at have taget Birkebrande as Kjobmand HanS Munks 
paa Havnepladsen hensiaaende Brandeflabler, hver Gang faameget som en 
Favn suld af 3 FodS Brande, der tilsammen er anslaaet t i l  ^4 Favn as 
V a rd i 3 Rd. Heller ikke er T ilta lte  fri for, da Han kort for stn Anholdelse i  
Anledning af Flcrsketyveriet var isard med at hjembringe et samme Kjobmand 
H. Munk afkjsbt Qvantum Brande, at have derunder tyvagtig villet medrage 
mere end det lovlig kjobte og dertil bruge sin 10-aarige S s n , men blev paa 
serfl Gjerning sorhindret den. Ogsaa denne Bestjaalne har srafaldet al 
Fordring paa Skadegjald.

T ilta lte , der er fodt i Bodilfler den 27de J u li 1831, finde- vel ikke 
forhen ofsentlig straffet, men har i  Februar Maaned 1871 varet antruffen i 
tyvagtig Tilvendelse as Favnebrande sra hervarende Bager N . Andersen, 
bedrevet i flere N atte r efter Hinanden, men hvorfor Han, da det henforteS 
under Straffeloven« § 235, itke blcv sat under JustitStiltale.

For det her paaqjaldende Forhold v il T ilta lte , der har varet undergivet 
VaretagtSarresi sra 13de Januar u l 3die Februar, ikke kunne undgaae at anseeS 
efter navnte Lovs 8 228 som for forste Gang begaaet simpelt Tyveri, og finde-, 
benseet t i l  Beftemmelserne i 8 57, naar tillige tage« i Betragtning Hans noget 
trangende Forfatning, hon- S tra f passende at kunne bestemmeS t i l  3 Gauge 
5 DageS Fangsel paa Band og B rod ."

OnSdagerr den 16de A p ril.

N r. 105. Advocat Levinsen
contra

Jens Hansen (Defensor Henrichsen), 
der tiltaleS fo r Overtrcedelse af Bcernepligtsloven af 61e M artS  
1869 §

C rim in a l- og PolitirettenS D em  af 15de M artS  1873: 
„T i lta lte ,  V aruep lig tig  af Iste UdstrivningSkredseS Iste Lcegd 
S  N r . 15)2 JenS Hansen ber straffes med simpelt Fangsel i 
2 Maaneder og tilsvare SagenS Omkostninger. A t efterkommeS 
under Adfcerd efter Loven."
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H - i e s t e r e t S  D o m .

I  H m hold t i l  de i  den indankede D om  anfsrte Grunde 
kjendeS fo r R et:

C r i m i n a l -  og P o l i t i r e t t e n S  D o m  b - r  v e d M a g t  at  
s t ände.  I  S o l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  L e v i n s e n  
og Hen r i c hs en  f o r  H s i e s t e r e t  b e t a l e r T i l t a l t e l O R d .  
t i l  h ve r .

I  den indankede Doms Prcrmisser hedder det: „D a  det nnder n « r- 
voerende Sag ved den af T ilta lte , Vcernepligtig af Iste UdflrivningökredseS 
Iste Lcrgd S  N r. 152 J e n s  H ansen , afgivne Tilstaaelse og det isvrig t O p- 
lyste er godtgjort, at hon, efter tidligere at bave for uden lovlig t Forfald at 
voere udebleven fra Sessionen for Aaret 1871 i narvoerende RelS Iste Asdeling 
for ofsentlige Politisager vedtaget at erloegge en Bode af 10 Rd., fremdele- 
uden lov lig t Forfald er udebleven frq SeSsionerne for Aarene 1872 og 1873, 
for hvilke ban som for Tiden kaSseret og som udebleven fra fsrstnirvnte S es
sion i Medssr af VarnepligtSloven af 6te MartS 1869 § 11 N r. 5 og 6 var 
p lig tig  at fremstille sig, v il Han voere at ansee efter bemeldte LovS § 13 efter 
Omstoendighederne med simpelt Fcrngsel i 2 Maaneder."

N r. 103. Advocat Nellemann
contra

Andreas Ieppesen eller Korup (Defensor Levinsen), 
der tiltaleS fo r at have mishandlet sit B a rn .

Nakskov KjobstadS Extrarets D om  af 29de November 1872: 
„T i l la lte ,  Ssm and Andreas Ieppesen eller Korup bsr hensstteS 
t i l  Fcengsel paa Band og B ro d  i  2 Gange 5  Dage samt udrede 
alle af ncrrvcerende S ag  lov lig t flydende Omkostninger, hvorunder 
i  S a la ir  t i l  A c to r, P rocura lo r Barfoed 5 R d. og t i l  Defensor, 
P rocura tor Henrichsen 4  Rd. A t efterkommeS under Adfcerd 
efter Loven."

LandSover- samt H o f- og StadsrettenS D om  af U te  M a rtS  
1873: „BhtingSdommen bsr ved M a g t at stände. I  S a la r iu m  
t i l  Procuratorerne Nhegaard og Lange fo r Overretten betaler 
T ilta lte , Som and Andreas Ieppesen eller Korup 5  Rd. t i l  hver. 
A t efterkommeS under Adfcerd efter Loven."



80 Den 16de April.
H ö i e s t e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anfsrte Grunde v il 
den vcere at stadfceste, dog iat S traffetiden efter Omstcendighederne 
findeS at burde bestemmes ^til 4 Gange 5 Dage.

T h i kjendes fo r R et:
L a n d S o v e r -  s a m t  A o f -  og S t a d S r e t t e n s  D o m  b<sr 
ved M a g t  at  s t ä n d e ,  dog at  S t r a f f e t i d e n  be
s t e m m e s  t i l  4 G a n g e  5 D a g e .  I  S a l a r i u m  t i l  
A d v o c a t e r n e  N e l l e m a n n  og L e v i n s e n  f o r  H s i e s t e r e t  
b e t a l e r  T i l t a l t e  10  Rd .  t i l  hver .

2  den indankede Doms Prcemisser hedder det: „Ded den i ncervcerende 
Sag inden Nakskov KjobstadS Extraret afsagte Dom er T ilta lte , Somand 
A n d re a s  Jeppesen eller K o ru p  i Henhold t i l  StrafselovenS § 202 for at 
have mishandlet fit Barn idomt Fcengsel paa Band og Brod i 2 Gange 5 Dage.

Ved TiltalteS egen Tilstaaelse i Forbindelfe med de asgivne Vidnesor- 
klaringer er det tilstrcekkeligen godtgjort, at Han öftere og navnligen den 4de 
September f. A. har lilssiet sin 11-aarige S sn  S lag med et beget og Haardt 
Toug eller Tam p, der var 36 Tommer lang og 2 Tommer i OmkredS. 
Drengen laae, da Saadant den ommeldte Dag fandt Sted, med sammenbundne 
Hcender paa Maven, og var Ryggen, hvor Slagene tilsoiedeS, efter DrengenS 
Udsagn, kun bedcrkket af en itureven Skjorte samt Best, hvorimod TiltalteS 
Forklaring gaaer ud paa, at Sonnen tillige var isort Troie, der dog var gaaet 
itu  ved DrengenS Stridighed. Ifo lge  en af vedkommende Districtslcege den 
6te September f. A. afgiven Erklcering befondtes DrengenS Ryg sorn tatoveret 
af brune og blaae S triber med nnderlobet Blöd og det venstre Sknlderblad 
og V re  stärkt ophovnet, hvorhoS det i Erklceringen tilsoieS, at en saadan Be- 
handling let künde have vibragt Barnet Dsden eller i  al Fald sormodentlig 
künde odelcegge detS Helbred; men ifolge en senere af samme Lage afgiven 
Erklcering har MiShandlingen dog ikke efterladt videre Folger, ligesom Drengen 
selv har erkläret, at Han iugen Mindelse foler af Slagene.

For det saaledeS af T ilta lte  udviste Forhold, der retteligen er bedomt 
efter StrafselovenS § 202, findeS det at kunne have sit Forblivende ved den 
T ilta lte , der er fodt i 1823 og ved ncervcerende Rets Dom af 25de October 
1870 er anseet efter StrafselovenS Z 228 med Fcengsel paa Band og Brod i  
5 Dage, idsmte S tra f af lignende Fcengsel i  2 Gange 5 Dage, og Dommen, 
hviS Bestemmelser i  Henseende t i l  ActionenS Omkostninger b illiges, v il dersor 
vcere at stadfceste."

Rettelse:
S . 39 L. 3 sra n. ,.§ 46" lces ,.§ 56".

Forlaqt af den Gyldendalfle Boghandel (K. Hegel).
Fjeldsse » GandrupS Dogttylleri.



Zoieslerektidende,
u d g i v e nas

Hoiesterets Protocolsecretairer.

^  6. Den lOde Mai. 1873.

Forste ordinaire Session.
Mandagen den 21de A p r il.

N r. 46. A a r h u u s  B y r a a d  (Advocat Hindenburg)
contra

Grosserer H .  B r o g e  (Advocat Klubien), 
betrcrffende Lovlighede» af en hos Jndstcevnte efter Citanternes 
Reqvisition foretagen Udpantning fo r Formue- og Leilighedsskat.

AarhuuS B ytings  Dom  af 2 lde September 1871: „D en  
under Isle og 4de M a rts  d. A. Hospitanten, Grosserer H . Broge 
af Aarhnus for tilbagestaaende communale A fg ifter fo r 1870 
foretagne Udpantningsforretning bor vcrre ophcevet, og bpr J n d 
stcevnte, Aarhnus B yraad t i l  Citanten betale det ndpantede B e 
lob 234 Rd. 47 ß med Renter deraf efter 5 af Hundrede om 
Aaret sra den lOde M artS  d. A. at regne, in d til Beta ling skeer, 
saavelsom cn saadan Erstalning for den Citanten ved Forretningen 
tilfoiede To r t ,  Tab og Creditspilde, som nvillige inden Retten 
ndmeldte Manid nccrmere maalte fastscette, dog at Crstatiiings« 
belobet ikke kommer t i l  at overstige 1000 Rd. Processens O m - 
kostninger ophoeves. D et Jdomte at udrede inden 15 Dage efter 
denne Dom s lovlige Forkyndelse under Adfcerd efter Loven."

V iborg  LandsoverretS Dom  af I8de M a r ts  1872: „Uuder- 
retSdcmmen bor ved M ag t at stände, dog saaledes at den Jnd - 
stcrvnle, Grosserer H . Broge tilkjendte Erstattung bortfalder. 
Processens Omkostninger for Overretten ophceves. D et Jdpmte
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udredeS inden 8 Uger efter denne D om s lovlige Forkyndelse 
under Adfcerd efter Loven."

H p i e s t e r e t s  D o m .
I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anfsrte Grunde, der 

i  det Vcesentlige tiltrccdes, kjendes fo r Net :
L a n d S o v e r r e t t e n s  D o m  b p r  ved M a g t  at  s t ände.  
P r o c e s s e n s  O m k o s t n i n g e r  f o r  H o i e s t e r e t  ophceves.  
T i l  J u s t i t s k a s s e n  b e t a l e  C i t a n t e r n e  5 Nd .

I  den indankede Doms Prcrmisser hedder det: „Esterat Indstcevnte, 
Grosserer H. B r o g e  i Aarhuus ved Ligningen for Aaret 1870 Var ansat t i l 
Formue- og Leilighedsflat i Aarhuus Commune, t il hvilken Han maa antages 
at have betalt Statten sor det ferste Halvaar, og der derester, da Han i Aarets 
Lob havde tilbragt en T id  af 4 Maaneder og 4 Dage paa et Ham tilhorende 
Landsted i Brabrand-AarSlev Commune, var blevet askrcevet Ham Formue- og 
LeilighedSfkat t i l  denne Commune sor det ncevnte T idsrum , hvilken Skat Han 
ligeledeS betalte, gjorde Han i Skrivelse af 25de October 1870 t il Citanterne, 
A a r h n n S  B h r a a d  Indsigelse imod at betale Skat t il AarhnnS Commune 
for dette TidSrnm ; Citanterne vedtoge im idlertid ikke destomindre at askrceve 
Jndstcevnle den fnlde Skat t i l  AarhnnS Commune, og da Indstcevnte derefter 
af Skatten for 2det Halvaar t i l  AarhuuS Commuue indbetalte det Ham paa- 
liguede Belob med Fradrag as 284 Nd. 11 ß sor det ommeldte T idsrum  af 
4 Maaneder og 4 Doge, have Citanterne under Iste MartS 1871 ladet gjore 
Udpantning i 2 Indstcevnte tilhorende Hefte for 234 Nd. 11 ß i resterende 
Communeskat sor 2det Halvaar 1870 samt 36 ß i Udpantningßgebyr, hvorester 
Indstcevnte under en den 4de M artö asholdt ContinuaüonSforretning har under 
Reservation t i l Fogden afgivet et coulant Belob as tilsvarendc Storrelse t i l 
Dcekning af CitanterneS Fordring tilligemed Gebyret.

Under ncervcrrende Sag har nn Indstcrvute i Iste Instants paastaaet 
den ommeldte UdpantningSforrelning ophccvet og Citanterne tilpligtede at t i l-  
bagebetale Ham det ved Forrclningen den 4de MartS 1871 t il Fogden afgivne 
Belob af 234 Nd. 2 Mk. 15 ß rned Reuter dcraf 5 pCt. aarlig fra ForligS- 
klagenS Dato den 10de M arts  1871 samt at betale Ham Erstattung sor Tort, 
Tab og Creditspilde i Anledning af Udpantningen, og da denne Paastand ved 
UnderretSdommen er tagen tilfo lge, saaledeS at Erstatningen er bestenit t il 
et saadant Belob, som nvillige Mcend maatte sastscette, dog ikke over 1000 
Nd., hvorhoö ProceSsenS Omkostninger i Iste Instants ere ophcevede, have C i
tanterne derester indanket Sagen sor Overretten, hvor de priucipaliter have 
gjentaget deres sor Underretten nedlagte Paastand om Frifindclse i det Hele 
for IndstcrvnleS T ilta le  og in LudLiäiuw have paastaaet sig srisnndne imod at 
tilbagebelale enten en Qvotadeel af det Belob, hvorfor der er gjort Udpant--



n ing , eller ialsald hele bette Beleb. Indstcrvnte har ikke givet Mebe her 
for Netten.

Angaaende Beskafsenheden af JndstcevnteS Ophold i Brabrand-Aarslev 
Commune i bet paagjceldende TidSrum er der nnder Sagen fremlagt en Skrivelse 
fra Indstcrvnte af 22de November 1870 Hvi6 Rigtighed maa anseeS erkjendt as 
Citanlerne, og hvoras bet blandt Andet fremgaaer, at i bet ommeldte TidSrum 
i Lebet as Sommeren have JndstcevnteS Hnstru, to Deltre og en Tjenestepige 
meest opholdt sig Paa det ncevnte Landsted, medenS Jndstcevnte selv tilligemed 
en S en , der gik i Skole i Aarhuus, i Regien om Segnedageue er taget iud 
t i l AorhunS om Morgenen og ud t il Landstedet om Estermiddagen, hvorhoS 
JndstcevnteS Contoirsolk om Segnedageue have faaet Kosten i Indstcevntes 
Hnuß i Aarhuuö tilligemed to Tjenestepiger og to Drenge, der gik Bycerinder. 
Det maa derhoS anseeS in eonkeLLo, at Indstcrvnte saavel ser som efter sit 
ommeldte Ophold paa Landstedet har havt fast Bopcel i AarhunS, hvor Han 
ligeledeS uashcengigt af sit Ophold paa Landstedet er vedbleven at drive sine 
Forretninger og at hc.ve sine Forretningölocaler. Citanterne have im idlenid 
ikke villet erkjende, at JndstcevnteS Ophold paa det ommeldte Landsted har 
vcrret af den Beskafsenhed, at det i Henhold til Bestemmelscrne i Lov om 
Kjsbstadcommnnernes Styrelse m. v. af 26de M a i 1868 § 26 cfr. L. 6 te J u li 
1867 § 21 har kunnet medfore nogen Jndstrcenkning i Haus Forpligtelse t i l 
at svare Formue- og LeilighedSskat t i l  AarhunS Commune for hele Aaret 1870, 
idet de have gjort gjcrldende, at Indstcrvnte nanseet sit ommeldte Ophold paa 
Landstedet maa anseeS i hele det ncevnte Aar at have havt fast Ophold i Aar- 
huuS, HvorhoS de for Overretten scrrlig have gjort gjcrldende, at hau, saasremt 
Hans Ophold i Brabrand-Aarölev Commune betragtes som „fast Ophold", 
ialsald maa anseeS samtidig dermed tillige at have havt fast Ophold i AarhunS 
og saaledeS maa vcrre stattcpligtig for det paagjceldende TidSrum t i l  begge 
Communer, for hvilket Tilfcelde de in Zudsiäiuw have paastaaet det Forhold, 
hvorefter det omhandlede Skattebelob vilde vcrre at dele imellem begge de 
paagjceldende Communer, gjort afhcrngigt enten af RettenS eller JndenrigS- 
ministerietS Bestemmelse, dog saaledeS at det i intet Tilfcelde paalcrggeS C i
tanlerne at tilbagebetale mere end Halvdelen as det omhandlede Belob.

Ester hvad ovcnfor er anfert om Bestofsenheden af JndstcevnteS Ophold 
paa sit Landsted i Brabrand-Aarslev Commune i det omhandlede TidSrum as 
4 Maaneder og 4 Tage, finde« dette Landsted, hvor Hans Familie t i l  S tad ig- 
hed opholdt sig, og hvor Han ogfaa selv maa antageS i Neglen at have op
holdt sig t i l  enhver T id , undtagen forsaavidt Hans Forretninger krcevede hanS 
Ncrrvcerelse andetstedö, ncermest at maatte betragtes som JndstcevnteS Bopcrl i 
det paagjceldende TidSrum, og Han maa saaledeS anseeS i dette TidSrum at 
have havt „fast Ophold" i Brabrand-AarSlev Commune i den Betydning, 
hvori dette Udtryk er brugt i L. 26de M a i 1868 8 26 og L. 6te J u li 1867 
8 21 , og solgelig at vcrre skattepligtig i denue Commune. Der kan dersor, 
samt idet det ikke kan antageS, at der ifolge de anforte Love kan paahvite 
Nogen Forpligtelse t il at svare fnld Skat ester Formne og Leilighed t il to
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sorskjellige Communer sor samme TidSrum, ikke gives Citaiiterne Mcdhold i, 
at Indstcevnte skulde vcere p lig tig  at svare den fulde Ham paalignede Skat t i l 
AarhuuS Commune sor hele Aaret 1870. Hvad derncest angaaer Citanternes 
subsidiaire Paastand om, at Indstcevnte skulde ansees samtidig at have havt 
fast Ophold i begge Communerne og derfor vcere pligtig at svare Skat t i l 
dem begge med en forholdSmceSsig Andeel t i l  hver, da maa det vel, ester 
hvad ovenfor er anfort, antages, at Indstcevnte er vedbleven under sit ommeldte 
Ophold paa sit Landsted at fore Huuöholdning i AarhuuS navnlig for sine 
Contoirbetjente, samt at Han ogsaa selv saavelsom Hans S on , naar de paa 
Sognedagene have vceret i AarhuuS, have opholdt sig i IndstcrvnteS Leilighed 
sammestedS, forfaavidt de ikke have havt Forretninger andetsteds, meu om de 
ncevnte Love end künde antages at indeholde fornoden Hjemmel for en saadan 
forholdSmceSsig Fordeling af Skatten, som Citanterne have formeent at maatte 
indtrcede, naar Vedkommende samtidig har havt fast Ophold i to Communer, 
vilde ialfald ingen af de paagjceldende Communer kunne ansees berettiget t i l 
eensidig i Henhold t i l sin Ligning og mod vedkommende SkatteyderS Protest 
at inddrive SkattenS fulde Belob, sorinden IndenrigSministeriets Afgjorelfe i 
OvereenSstemmelse med Lov 26de M a i 1868 § 28 og Lov 6 ie J u li 1867 
tz 22 var erhvervet, og iovrig t finde« det i ncervcrrende Tilscelde ikke ester de 
foreliggende OplySninger at kunne statuereS, at Indstcevnte har havt fast O p
hold i den i de ncevnte Leve forudsatte Betydning af Ordet i AarhuuS sam
tidig med, at Han, som meldt, havde Bopcrl paa sit Landfled i Brabrand- 
AarSlev Commune, og Han kan derfor ikke anseeS Pligtig at svare Skat til 
AarhuuS Commune for det ommeldte TidSrnm.

Som Folge heraf maa det billiges, at den ommeldte UdpantuingSsor- 
retning ved UnderretSdommen er ophcevet, og at Citanterne ere tilpligtede at 
tilbagebetale Indstcevnte det Belob, hvorsor Udpantning er skeet, med Nenter, 
som ved Tommen bestem!; derimod finde« der ikke at kunne tilkomme In d -  
flcrvnte nogen Erstattung i Anledniug af Udpantningssorretningen, idet der 
ikke kau antages ved samme at vcere Ham paasort enten Tab, Tort eller 
Creditspilde, og UnderretSdommen v il Herester vcere at stadsceste med den For- 
andriug, at den Indstcevnte ved samme tilkjendte Erstatning bortsalder.

ProceSfenS Omkoflninger for Overretten ville ester Omstcendighederne 
vcere at ophcrve.

Med Hensyu t i l  de under Sagen fremlagte Documenter seeS ingen 
Stempelovertrcrdelse at have sundet S ted."

N r. 102. Advocat Hindenburg
contra

Henrik Thorup (Defensor Hansen), 
der tiltaleS fo r at have indgaaet Transactioner med Farver 
Langhoff, som Han maatte vide vilde forurette Creditorerne i
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denneS F a llitb o , og for at have medvirket t i l  FallentenS Und- 
vigelse samt fo r at hake killet forhindre Skifteforvalteren i at 
komme i Besiddelse af et i Langhoffs Chatol forefundet B rev, 
der tjente t i l  OplhSning i Sagen.

Skive Kjobstads ExtraretS D om  af U te  October 1872: 
„T ilta lte ,  Kjobmand Henrik Thorup bsr fo r at have frarevet 
Skifteforvalteren det ovenommeldte B rev  bode 10 Rd. t i l  S ta tS - 
lassen eller, saafremt denne Bode ikke fu ld t betaleS, henscetteS i 
simpelt Fcrngsel i 5 Dage. Forsaavidt T ilta lte  fo rpvrig t er 
actioneret, bpr Han vcere f r i  fo r Actors T ilta le ; dog b - r  T ilta lte  
udrede ncervcrrende ActionS Omkostninger, hvorunder S a la ir  t i l  
Actor, Cancelliraad, OverretSprocurator M ö lle r  og t i l  Defensor, 
P rocurator PaSbjerg 5 Nd. t i l  hver iscer. Den idomte Bode at 
ndredes inden 15 Dage efter denne DomS lovlige Forkhndelse, 
og Dommen i det Hele at efterkommeS under Adfoerd efter Loven."

D iborg LandsoverretS Dom  af 24de Februar 1873: „ T i l -  
kalte, Kjobmand Henrik Thorup bor fo r ActorS T ilta le  i denne 
Sag f r i  at vcere, dog saaledeS at Han udreder ActionenS Omkost
ninger, derunder de ved UnderretSdommen bestemte S a la ire r 
samt i  S a la ir  t i l  Actor og Defensor fo r Overretten, P ro - 
cnratorerne M o rv ille  og Fasting 8 Rd. t i l  hver. D et Jdomte 
at efterkommeS under Adfcerd efter Loven."

H o i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  an f-rte  Grunde 
kjendeS fo r Ret :

L a n d S o v e r r e t t e n S  D o m  b o r  ved M a g t  a t  s t ände .
I  S o l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  H i n d e n b u r g  og
Ha n s e n  f o r  H o i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  15 R d .
t i l  hver .  _____________

I  den indankede Doms Proemisser hedder det: „Under denne Sag t i l-  
taleS Kjebmand H e n r ik  T h o ru p  as Skive sor at have indgaaetTranSactioner 
med Farver Langhoff, som Han maatte vide vilde forurette Creditorerne i 
denneS Fallitbo, og for at have medvirket t i l  FallentenS Undvigelse samt for 
at bave villet forhindre Skifteforvalteren i at komme i Besiddelse af et i 
Langhoffs Chatol forefundet Brev, der tjente t i l  Oplysning i Sagen.

Det er under Sagen oplyst, at ovennoevnte Farver Langhoff, efter at have 
ved et den 3die Januar f. A. dateret Document overdraget alle sine Eiendele
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t i l  T illa lte  for en Kjobesum af 1000 Nd., der siges at vce 
Liqvidation og deels contant, den 5te s. M . er bortreist fra 
maa antageS, har begivet sig t i l  Amerika uden at estei 
M id le r t i l  Dcrkning af de Ham paahvilende GjoeldSsorpligt 
med Hensyn hertil forklaret, at Langhofs, der i nogle Aar 
TiltalteS Gaard, i de fenere Aar ikke havde betalt sin Hui 
umiddelbart efter Nytaar s. A. vare blevne enige om at ha 
oprindelig var indgaaet for et TidSrnm af 10 A ar, hv 
samme Leilighed for en S inn af 1000 Rd., hvoras de 200 
contant og Resten ved Liqvidation i T iltalteS Tilgodehaver 
alle sine Eiendele med Undtagelse af nogle Gjenstande, som 
sig, og som T ilta lte  anlager, at Han har taget med sig ved 
sin Forklaring var T ilta lte  ved Asslutningen af den ommelt 
om, at Langhoff havde Gjceld, men om denneS Storrelse v̂  
have havt Kundstab, ligesom Han forst efter Langhoffs Asreis, 
t i l  ViShed om, at det var Langhoffs Hensigt at forlade Lanl 
seende Langhoffs Udtalelser t i l  Ham efter Hans Forklaring 
ubestemte og vaktende.

Der er nu efter Sagen- Omstcrndigheder ikke tilstrc 
antage, at den ovenommeldte Handel stulde i det Hele elle 
Prosormavoerk, sigtende t i l  at forurette Langhoffs ovrige Crel 
end efter A lt ,  hvad der soreligger, maa gaaeS ud fra, at 
den ommeldte Maade at disponere over sine Eiendele har Pa 
efter StraffelovenS §8 260 og 261, kan det dog ikke mod T i 
anseeS oplyst, at T ilta lte  ved HandelenS Afslntning har v c e re ^  
det har voeret Langhoffs Hensigt at forlade Landet og besvige sistv»^ 
og Han finde« dersor hverken ved paa den anforte Maade at lade sig^Mmqi^ 
gjore for fit eget Tilgodehavende hoS Langhoff eller ved mod contant Betaling 
at askjobe Ham en Deel af Hand Eiendele at have gjort sig flyldig i en straf
bar Meddeelagtighed i det af Langhoff udviste nlovlige Forhold, ligesom der 
ikke kan Llive Sporgömaal om soerlig at ansee T ilta lte  med S tra f for at have 
medvirket t i l Langhoffs Undvigelse.

Hvad endelig angaaer Sigtelsen mod T ilta lte  for at have villet for- 
hindre Skifteforvalteren i at komme i Besiddelse af et i Langhoffs Charol fore- 
fundet Brev, er det oplyst, at, esterat Skisteretten, som det maa antageS, den 
29de Februar f. A. havde indfundet sig i den af Langhoff tidligere beboede 
Leilighed i T iltalteS Gaard for at soretage Negistrering og Durderiug af Lang
hoffs Eiendele, og Skifteforvalteren efter Forretningens Paabegyndelse var 
kommen personlig tilstede og, medens RetSvidnerne vare gaaede bort i et 
LEriude, havde opfordret T ilta lte  t i l  at aabne et i Langhoffs Stue staaende 
Chatol, hvorpaa T ilta lte  med en D ttring om, at Han var v illig  t i l  at aabne 
Chatollet for Skifteforvalteren som Privatmand, leverede Nöglen t i l  Skifte- 
sorvalteren, som derpaa aabnede Chatollet og begyndte at udtage og gjennemsee 
de der beroende Papirer? har T ilta lte , da Skistesorvaltek'en iblandt diSse
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traf paa et Brev fra Langhoff t i l  T ilta lte , dateret Aarhuuö den 5te Januar 
1872 og flrevet ester LanghofsS Afreise sra Skive med paategnet Concept t i l  
en Svarskrivelse fra T ilta lte , pludselig snappet bette Brev ud as Haanden 
paa Skistesorvalteren, der dog strax ester tog det sra Ham igjen; men da T i l 
la lte, idet bette Brev Var hanö Eiendom, medenS Negistreringen kun gjaldt 
LanghofsS Säger, mellem hvilke T ilta lte  selv havde lagt det, vel i Dieblikket 
kan have anseet sig berettiget t i l  at beholde det, uden at Han har gjort sig 
nogen Tanke om at ville^lcegge Skistesorvalteren H indringer i Beien i hanö 
Forretning, finde« T iltalteS Forhold ved at forssge paa at forhindre Skifte- 
forvalteren i at tage Brevet i Besiddelse ikke at kunne paadrage Hain Strafansvar.

Ester det Anfsrte v il T ilta lte , der er svdt i Tlaret 1829 og ikke tidligere 
har voeret tilta lt eller straffet, i det Hele vcere at frifinde for ActorS T ilta le  i  
denne S ag, ester Omstcrndighederne dog med Forpligtelse t i l  at udrede Ae- 
tionenö Omkostninger."

Fredagen den 28de A pril.

N r 36 Generaldireetoratet for Skattevaesenet
(den const. Kammeradvocat, Etatsraad Buntzen) 

contra
Grev G . L. I .  Sponneck (Advocat Hansen), 

betreffende Tilbagebetaling af den Jndstcrvnte affordredeBhgningS- 
a fg ift af „Bakkegaarden" M a tr .-N r .  1a i  Noddebo.

Kjobenhavns GjceldScommissions Dom  af I4de M artS  1872: 
„Jndstcrvnte, Finantsministeren, Geheime«EtatSraad Fenger paa 
Statskassens Vegne bsr t i l  Citanten, Grev G . L. I .  v. Sponneck 
i Noddebo betale de paastcrvnte 13 Nd. 12 ß med Renter 5 pCt. 
aarlig  fra  den Iste Februar f. A ., in d til Beta ling fkeer. SagenS 
Omkostninger ophcrves."

H s i e s t e r e t s  D o m .

Med Bemcrrkning, at Hsiesteret ved kongelig O rdre af 
9de August f. A. er bemhndiget t i l  at tage ncervoerende S ag 
under Pacikjendelse, uanseet at dens Gjenstand maatte besindes 
ikke at udgjsre summa appe ilak ilis , og i Henhold t i l  de i den 
indankede D om  anfsrte G runde, hvorved intet Bcesentligt findeS 
at erindre, v il den vcere at stadfcrste. Processens Omkostninger 
fo r Hsiesteret blive efter Omstcendizhederne at ophceve.
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T h i kjendes fo r Ret :

G j c e l d s c o m m i S s i o n e n s  D o m  b s r  ved M a g t  a t  
stände.  P r o c e s s e n s  O m k o s t n i n g e r  f o r  H s i e s t e r e t  

ophceves.

I  den indankede Doms Prcemisser hedder det: „D a  Citanten, Grev 
G. L. I .  von S ponneck i Nsddebo ikke anseer sic; Pligtig at betale BygningS- 
afgift as den Ham tilhsrende Eiendom, „Bakkegaarden" kalbet, M a tr .-N r. 1 a 
i Noddebo By og Sogn, har Han under ncervcerende Sag paastaaet Jndstcevnte, 
F in a n tS m in is te re n ,  Geheime-Etat-raad Fenger paa Statska-sen- Vegne t i l-  
pligtet at tilbagebetale Ham den Ham sor Iste og 2den Term in af Aaret 1870 
affordrede BygningSafgist as bemeldte Eiendom med 13 Rd. 12 ß, hvorhos Han 
har paastaaet sig tillag t Renter af Belobet og Sagen- Omkostninger. In d -  
stcrvnte, for hvem den constituerede Kammeradvocat har givet Mode, har pro- 
cederet t i l  Frifindelse og paastaaet Citanten tilp lig te t at betale Sagen- O m 
kostninger flade-lest, derunder S a la ir  t il Kammeradvocaten. Det er givet 
under Sagen, at den omhandlede Eiendom har et Tilliggende af ca. 12 T d r. 
Land og er ansat t i l  Hartkorn 5 Skpr. 3 Fdk. 2 Alb., Gammelskat 1N d. 4tz, 
at den ikke har voeret ansat t i l  BygningSafgist forinden Aaret 1868, da 
Citanten- Formand i Besiddelsen, som havde eiet Eiendommen siden 1864, 
blev afsordret Afgisten, sordi Han fra sin tidligere Embedsstilling oppebar 
Pension, samt at Han oprindelig knn betalte Afgisten nnder Reservation.
Fremdele- er det givet, at Eiendommen beboeö hele Aaret igjennem af C i
tanten med Fam ilie , og da nu Eiendommen ester ParterneS Procedure ikke 
kan henregne- t i l  de i Frdn. Iste October 1802 8 35 ommeldte Hufe paa
Landet, men noermest maa sammenstilleS med Bondergaarde, samt da det ikke, 
som as Indstcrvnte sormeent, kan ansees som en Betingelse sor den i bemeldte 
8 jsr. 8 36 Bsndergaardöhygninger hjemlede Fritagelfe sor BygningSafgist, at 
Eieren skal leve af Io rd -ru g , og at Bygningen skal vcere nodvendiggjort ved 
saadan B rng , v il Citanten- Paastand vcere at tage tilselge, saaledeS at
Renterne beregne- med 5 pCt. aarlig sra Klagen- Dato den Iste Februar
f. A. indtit Betaling steer, hvorimod Sagen- Omkostninger ester Onistcendig- 
hederne ville vcere at ophceve, og intet S a la ir  v il kunne tilkjendeL Kammer
advocaten. Stempelovertrcedelse foreligger ikke."

N r. 101. Advocat Hansen
contra

Louise Kikstine eller Christine Pederfen, Arbeidsmand 
Christian Nielsens Hustru (Defensor Klubien ved Nellemann), 
der M a les  fo r u lovlig  Omgang med Hittegods.
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HammerShuuS B irks  Extrarets Dom  af I9de Februar 1873: 
„T ilta lte  Louise Christine Nielsen, fodt Pedersen bsr henscetteS i 
Fcengsel paa Band og B rs d  i to Gange fein Dage; saa bpr hun 
ogsaa afholde alle af Actionen flhdende Omkostninger, derunder 
i S a la ir  t i l  A ctor, P rocnrator Lnnd og Defensor, Cancelliraad, 
P rocurator Erichsen 5 Rd. t i l  hver. A t efterkommeS under 
Adscerd efter Losen."

H s i e s l e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  den i den indankede D om  givne factiste 
Fremstilling maa det b illiges, at T ilta lte  er anseet strafskyldig 
efter StraffelovenS Z 247, men S tra ffen findeS efter Omstcendig- 
hederne at kunne bestemmes t i l  simpelt Fcengsel i  14 Dage. I  
Henseende t i l  ActionenS Omkostninger bliver Dommen at stadfceste.

T h i kjendeS fo r Ret:

Lou i se  K i r s t i n e  P e d e r s e n ,  C h r i s t i a n  N i e l s e n s  
H u s t r u  b s r  Henscet teS i s i m p e l t  Fcengse l  i 14 
D a g e .  I  Henseende t i l  A c t i o n e n S  O m k o s t n i n g e r  
b p r  B i r k e t i n g S d o m m e n  ved M a g t  at  s t ä n d e .  I  
S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  H a n s e n  og K l u b i e n  f o r  
H e i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  10 R d . t i l  h ve r.

I  den indankede Doms PramiSser hedder det: „Under narvarend« 
Sag tiltaleS ArbeidSmand Thristian N ie ls e n s  Hustru Lou ise C h r is t in e ,  
sedt P edersen  as Allinge sor ulovlig Omgang med Hittegods, og er det ved 
T ilta lteS  egen Tilstaaelse i Forbindelse med det ievrig t under Sagen Oplyste 
tilstrcekkelig beviist, at hun i Esteraaret har sallnidt Tjenestepige Jensine K ir-  
stine Lvster et fort S le r  t i l  Bytning mod et Hovedterklade, om hvilket S le r  
hun har sorklaret, at hun engang i Heften s. A. har sundel det Hangende i  et 
Trcr i AvlSbrnger Joha» Nielsen Holms „A a "  (Skov) uden derester at have 
gjorl nogen Anmeldelse om ftt Fund sor P o lilie t, ligesom hun Heller ikk« 
underreltede sin Mand derom, medenS B irg itt«  Kirstine Pedersen og hendes 
Forlovede Herman Nielsen Holm have gjenkjendl G ieret som den Forste t il-  
herende og beediget dereS Udsagn, »den at noget anbei EiendomSbeviiS har 
kunnet tilveiebringeS.

For deue Forhold v il T ilta lte  ikke knniie undgaae at anseeS ester 
StrafselovenS 8 247, og fljenneS S traffen, naar hensee« t i l ,  at hun iselge
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HammerShnuS Birks Extraretö Dem af 26de Januar 1867 sor en lignende For- 
brydelse har vcrret straffet med 8 DageS simpelt Fcrngsel og ikke har noget 
godt Rygte paa sig, passende at Lurde fastscrtteS t i l  2 Gange 5 DageS Fcrngsel 
paa Band og Bred."

N r. WO. Advocat Brock
contra

Frederik Sophus Valdemar Haburg (Des. Nellemann), 
der tiltaleS fo r T yveri eller ia lfa ld  fo r Hceleri.

C rim ina l- og Politire ttens Dom  af Iste M artS  1873: 
„Arrestanten Frederik Sophnö Valdemar Haburg bor straffes med 
ForbedringshuuSarbeide i 18 Maaneder og udrede denne Sags 
Omkostninger, derunder S a la ire r t i l  Actor og Defensor, P ro - 
curatorerne A lberti og TvermoeS med li Nd. t i l  hver. A t efter- 
kommeS under Adfcerd efter Leven."

H p i e s t e r e t s  D o m .
I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anfsrte Grunde 

kjendes fo r R et:
C r i m i n a l -  og P o l i t i r e t t e n s  D o m  b s r  ved M a g t  
a t  s tände.  I  S a l a r i n m  t i l  A d v o c a t e r n e  B r o c k  
og N e l l e m a n n  f o r  H ö i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  
10 Rd.  t i l  hver .

2  den indankede Doms PrcemiSser hedder det: „Arrestanten F re d e r ik  
S o p h u s  V a ld e m a r  H a b u rg , som er fedt den 7de Ju n i 1845, og som
sornden at have vcrret straffet ved denne RetS Dom as 3die September f. A.
ester ß 1 i Lov 3die MartS 1860 med Arbeide i KjobenhavnS FattigvcesenS 
TvangöarbeidSanstalt i  30 Doge, har vcrret anseet ved en inden den kongelige 
LandSover- samt Hof- og StadSret den 19de MartS 1869 assagt Dom ester 
Straffelovens § 228 med 5 DageS Fcrngsel paa Land og Brsd og ved ncer- 
vcrrende RetS Dom as 8de A p ril 1871 ester samme Lovsted med lige Fcrngsel 
i  2 Gange 5 Dage under Navnet „H arbo", hvilket Han bavde udgivet som sit. 
idet Han fordulgte den nySncrvnte Ham ovcrgaaede D om , samt endelig ved 
sidstncrvnte RetS Dom as 2den September s. A. efter Straffelovens tz 230
Iste Led og i OvereenSstemmelse med fammeS § 241 Iste Led efter den« tz 238
som sor anden Gang begaaet Hcrleri med 1 AarS ForbedringshuuSarbeide, 
tiltaleS under ncrrvcrrende Sag sor Tyveri eller ialsald for Hcrleri.
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Arrestanten har vedgaaet, hvad der stemmer med det iovrig t Oplyste, 
at Han den Iste December f. A. t i l  Iernhandler Jens Pelersen her i Stade» 
har salzt en t i l 1 Nd. 3 Mk. vnrderet Bindoxe og et Stemmejern af V a rd i 
2 M k., hvilke Gjenstande iselge Anmeldelse t i l  KjobenhavnS P o lit i samme 
Dag ere frastjaalne Tvmmerlcerling Hans Peter Knudsen sra et uaflaaset 
Voerelse i en under Opsvrelse «irrende Bygning > Peder-SkramS-Gade, ved 
hvilken Sidstnavnte dengang arbeidede, og da nu bemeldte Hans Peter 
Knndsen med Hensyn t i l  den foromtalte Bindoxe ikke blot har aflagt T i l -  
hjemlingSeed, men ogfaa prasteret BeviiS sor sin tidligere Besiddelse af famme, 
samt da intet Henshn v il kunne tages t i l  ArrestantenS under Benagtelse af at 
have stjaalet de anforte Gjenstande afgivne vaklende og ubestyrkede Forklaringer, 
hvorefter Han v il have modtaget diese som Beinling sor et af Ham tidligere 
ydet Laan, v il Arrestanten i M cdför as D . L. 6 - 1 7 —10 og 11 csr. Frdn. 
8de September 1811 Z 6 , idet Omstandighederne bog ikke give tilstrcekkelig 
Feie t i l  at statuere, at Han selv har stjaalet ostmeldte Bindoxe, sor sin 
uhjemlede Besiddelse as samme vare at ansee i  Henhold t i l  StraffelovenS 
§ 241 Iste Led efter denS Z 238 som sor 3die Gang begaaet H alen  med en 
S tra f, der finde« at burde bestemmeS n l ForbedringShiiuSarbeide i 18 Maaneder."

Mandagen den 28de A pril.

N r. 108. Grosserer D . S . Mortenfen (Adv. Hindenburg)
contra

P roprie ta ir Bilhelm Trolle (Ingen), 
betreffende en efter CitantenS Reqvisition hoS Jndstcevnte foretagen 
Udlcegsforretning.

Kronborg pstre B irk s  Fogedrets Decret af 18de December 
1872: Fogden decreterede t i l  Sikkerhed fo r det opgjorte Beleb 
1001 Nd. 2 M k. 6 ß og Renter, som reserveret, RettenS Udlceg 
at vere fleet i den i FogdenS Voerge verende, af Fabrikant 
Christian Hansen t i l  Handelsagent Jbsen-Frederiksen for 1200 Rd. 
udstedte O bligation med Pant i  M a t r . - N r .6 e l l  af UtterSlev, 
B rsnShei S o g n , hvilken O bligation er tinglest inden Kjeben- 
havns Amts nordre B irk  den 2den October 1872 og af Creditor 
tiltransporteret Reqvisüus den 23de November s. A.

Landsover- samt Hof -  og StadsrettenS D om  af 24de Februar 
1873: „D en  indankede Udlegsforretning bsr ved M ag t at stände. 
SagenS Omkostninger betaler Jndstcevnte, Gaardbesthrer eller 
P roprie ta ir V ilhe lm  T ro lle  t i l  Louisenlhst t i l  Citanten, Grosserer
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D . S .  Mortensm med 25 Nb. A t efterkommeS inden 8 Uger 
efter denne D om s lovlige Forkhndelse under Adfcerd efter Laven."

H o i e s t e r e t s  D o m .

Eftera t Jndstcevnte ved en t i l  nceste HoiesteretSaar udtagen 
Stcevning af 27de Februar d. A. havde t i l  Underkjendelse eller 
A nnulla tion og H jem viisning paaanket den kongelige LandSover
samt Hof -  og StadSrets i ncervcerende Sag afsagte D om  af 
24be s. M . , har Citanten foranlediget heraf efter er- 
hvervet for Jndstcevnte lov lig  forkyndt AntecipationSbevilling af 
I4de f. M . ved en t i l  ncervcerende HoiesteretSaar udtagen Stcev- 
ning af 19de s. M .'indanke t bemeldte D om  t i l  Stadfoestelse.

S om  Folge heraf og da Jndstcevnte skjondt lovlig  varslet 
ikke ved Sagens Foretagelse i Hoiesteret har modt eller ladet 
mode , v il den af Citanten paastaaede Stadfcestelse vcrre at give, 
og Jndstcevnte derhos efter CitantenS Paastand vcere a t idomme 
PreceSsenS Omkostninger fo r Hoiesteret, der bestemmeS t i l  
100 Rd.

T h i kjendeS fo r N et:

L a n d ö o v e r -  samt  H o f -  og S t a d S r e t t e n S  D o m  b o r  
ved M a g t  a t  s t ände.  P r o c e S s e n S  O m k o s t n i n g e r  
f o r  H o i e s t e r e t  b e t a l e r  J n d s t c e v n t e  t i l  C i t a n t e n  
med 1 0 0  R d .  S a a  b e t a l e r  Han og t i l  J u s t i t S -  
kassen 5 Rd.

N r. 113. Advocat Nellemann
. contra

Hanfkne Birgithe Lund (Defensor Hindenburg), 
der tiltaleS for Bedrageri.

Rönne KjobstadS ExtraretS Dom  af 7de A p r il 1873: 
„Arrestantinden Hansine B irg ithe  Lund bor henscettes t i l  F o r- 
bedringshuuSarbeide i 18 Maaneder. S aa  betaler hun og alle 
af denne Sag lov lig t flydende Omkostninger, hvoriblandt S a la ir  
t i l  Actor ,  P rocurator Lund 8 Rd. og t i l  Defensor, P rocura tor, 
Cancelliraad Erichsen 6 Rd A t efterkommeS under Adfcerd efter 
Loven."
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H p i e s t e r e t s  D o m .

Forsaavidt Sagen efter den stete Jndstcevning foreligger 
Hpiesleret t i l  Paakjendelse, og i Henhold l i l  de i den indankede 
D om  under denne Deel af Sagen anf-rte  Grunde v il den vcere 
at stadfceste, dog at S traffetiden efter Omstoendighederne findeS at 
kunne nedscettes t i l  1 Aar.

T h i kjendes fo r Net:

B y t i n g s d o m m e n  b p r  ved M a g t  a t  s t ände ,  d o g  
a t  S t r a f  f e t i d e n  be s t e mme s  t i l i  A a r .  J S a l a r i u m  
t i l  A d v o c a t e r n e  N e l l e m a n n  og H i n d e n b u r g  f o r  
H p i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  10 Rd .  t i l  hver .

2  den indankede Doms Prcemisser hedder det: „Arrestantinden H an s in e  
B i r g i t  he L u n d , der nnder noervoerende Sag tiltaleS sor Bedrageri, er ved 
egen Tilstaaelse, som stemmer med hvad der iovrig t er oplyst under Sagen, 
overbeviist om at have gjort sig flyldig i folgende Overtrcrdelser:

Da Svenskeren Pehr Nilsson, med hvem hun levcde sammen i sine 
ForceldreS HuuS i Aaker Sogn, i November Maaned forrige Aar blev anholdt 
og fort t i l  Nexo, begav hun sig samme Dag t il Renne t i l  Fruentimmeret 
Petrea Hansen, hvor hun vidste, at Pehr Nilsson havde 2 Skjorter. DiSse 
Skjorter lod hun sig nden EierenS Vidende og V iltie  udlevcre, hvorncrst hun 
gav den ene Hort og solgte den anden sor 48 ß. Skjorterne have ikke kunnet 
skaffeS tilstede, men Pehr Nilsson har vurderel dem t il 1 Nd. L 1 Rd. 16 ß.

Esterat den i Anledning as sorncevnte Forhold indledede Undersegelse 
var sluttet, og Hansine B irgithe Lnnd leßladt af Arresten den 4de Februar, gik 
hun Heu t i l  sin Broder, Snedker I .  P. Lunds HuuS, hvor hun traf denneS 
Hustru hjemme. Denne, som ikke vidste, at Hansine B . Lund kom lige fra 
Arresten, lod sig as hendcs Forsikkring om, at hun agtede at begynde et nyt 
og bedre Levuet, og i det Haab, at det fknlde salde heude lettere, naar hun var 
ordentlig klcedt, at fkaffe sig en Tjeneste, bevcege til deels at give hende noget 
T o i og deels at laane hende et sort Skjort og en fort Kaabe, dog paa den 
udtrhkkelige Betingelse, at de fkulde levereS rilbage nceste Morgen. Denne Be
tingelse opfyldte hun ilke, men begav sig paa Vandring med Skjortet og 
Kaaben, som Snedker LnndS Hustru ikke fik tilbage, sorend Hansine B . Lund 
blev anholdt her. Klcrdningöstykkerne ere vurderede t il 3 Rd., og Snedker 
Lund med Hustru har frafaldet Krav paa Erstattung imod at saae dem ud- 
leverede.

Samme Dag begav Arrestantinden sig hen t i l  Pigen Petrea Erichsen, 
tjenende hoS Kjobmand Harbo og bragte hende nden nogen fra Snedker
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Lunds Hustru dertil given Bemyudigelse eller Tilladelse en Hilfen sra kenne, 
om Petrea vilde laane hende (Honsine B . Lund) et Par S tovler og et Skjort 
og Lunds Hustru 1 Rd. Skjortet og Nigsdaleren fit hun ikke, hvorimod 
Petrea laante hende Stovlerne. soni stulde bringeS tilbage nceste Morgen. Den 
nceste Dag traf Petrea Erichsen Arrestantinden paa Torvet og vilde have sine 
S tov le r, men Arrestantindeu undflog sig under forfljellige Udsiugter for at ud- 
levere dem og sorlod strax Byen, og Stovlerne bleve ikke ndleverede sor under 
ncrrvcrrende Sag. Petrea Erichsen har vurderet Stovlerne t i l  2 Nd., men 
hun har srafaldet Krav paa Erftatuing.

Nogen T id  ester ankom hun t il Ncxo og traf der under et Ophold hoö 
Andrea Slegel P i gen Lovise Margrethe Hansen. For kenne soregav hun, at 
hun skulde mode i Skisteretten og hceve en A rv , hvorfor hun flulde vcrre 
ordentlig klcedt, og fik hende t i l  at laane sig en Silkehne, vurderet t i l  80 ß, 
et fort Silketorklcrde t i l  32 ß og et Par uldne Vanter t i l  16 ß og t il paa 
Credit at scrlge sig en ulden Kappe, vurderet t i l  48 ß. Naar hun vendle t i l 
bage sra Skisteretten, flulde hun levere de laante Ding tilbage, fmen detle 
gjorde hun ikke), ligesaalidt som hun betalte Kappen, hvilket Heller ikke Var 
hendeS Hensigt, da hun kjobte den.

Arrestantinden, der er sodt den 23de M a i 1851, findeS sorhen straffet 
saaledeS:

1. Ved Sonderherredö ExtraretS Dom as 16de November 1867 for Tyveri 
med 10 Dages Fcengsel paa scrdvanlig Fangekost.

2. Ved Nonne KjobstadS ExtraretS Dom as 30te MartS 1869 sor Bedrageri 
med 20 Dages Fcengsel paa scrdvanlig Fangekost, forandret ved Hoicste- 
retödom as 7 s4j de Juni 1869 t i l 5 Dages Fcengsel paa Band og Brod.

3. Ved Nonne KjobstadS ExtraretS Dom as 17de MartS 1870 sor Ran, Be
drageri og Losgcrngcri med 4 Gange 5 DageS Fcengsel paa Vaud og 
Brod.

4. Ved Rönne KjobstadS PolitiretS Dom as 4de October 1870 for LoSgcengeri 
med 5 DageS Fcengsel paa Vaud og Brod.

5. Ved Sonderherredö ExtraretS Dom af 18de MartS 1871 sor Tyveri med 
6 Gange 5 DageS Fcengsel paa Band og Brod.

6 . Ved Sonderherredö sAakirkeby KjobstadSj ExtraretS Dom af 28de December 
1871 sor Tyveri t i l  ForbedringShnusarbeide i 8 Maaneder.

For de af hende under ucrrvcrrende Sag begaaede Vedragerier bliver 
Strassen at bestemme ester StraffelovenS § 251 og 8 253 og findeS, naar 
henseeS t i l  de tidligere Arrestantinden overgaaede Straffedomme og iovrigt t i l  
SagenS samtlige Omstceudigheder, passende at knnne sastscetteS t i l  18 MaauederS 
ForbedringShunSarbeide."
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N r. 106. Etatsraad Buntzen
contra

M aren Ditmarsdatter, Hans Madfens Hustru 
(Defensor Nellemann), 

der tilta les for Thveri.
K orspr KjpbstadS Extrarets Dom  af lste Februar 1873: 

„T ilta lte  M aren D itm arsdatter, HanS Madfens Hustru bsr hen- 
scettes i  Fcengsel paa Band og B rp d  i 4 Gange 5 Dage samt 
ndrede samtlige af kenne Sag lov lig t flhdende Omkostninger, der- 
under i  S a la ir  t i l  A ctor, P rocurator Strsbech og Defensor, 
P rocurator Jacobsen 5 Nd. t i l  hver. A t efterkommes under Ad- 
fcerd efter Loden."

Landsover- samt H o f- og StadSrettens D om  af I lte  M artS  
1873: „UnderretSdommen bpr ved M ag t at stände. I  S a la ir  
t i l  Actor og Defensor ved Overretten, Procuratorerne Gottschalck 
og Appellationsretöraad Jue l betaler T ilta lte , M aren D itm a rs - 
datier, Hans MadsenS Hustru af KorSsr 5 N d. t i l  hver. A t 
efterkommes under Adfcerd efter Loven."

H p i e s t e r e t s  D om .

I  Henhold t i l  de i  den indankede D om  anfsrte Grunde 
kjendeS for Ret:

L a n d S o v e r -  samt  H o f -  og S t a d S r e t t e n s  D o m  b - r  
ved M a g t  a t  stände.  I  S o l a r i u m  t i l  E t a t S r a a d  
B u n t z e n  og A d v o c a t  N e l l e m a n n  f o r  H s i e s t e r e t  be
t a l e r  T i l t a l t e  10  Rd.  t i l  hver .

I  den indankede Doms PrsmiSser hedder det: „Ved egen Tilstaaelse 
og Sagenö evrige Omstcendigheder er det nnder noervcerende, fra KorSor Kjob- 
stadS Extraret hertil indankede Sog tilstrcrkkeligen oplyst, at T ilta lte  M a re n  
D i t m a r s d a t t e r ,  Hans M adsenS Hnslrn af Korßor, der er actioneret sor 
Tyveri, deelS selv deelS ved sin 1 1 -aarige S en , hvem hun dertil opsordrede, 
har i sorskjellige Gange srasijaalet Slagter Schröder K jed, der henlaae i HanS 
Port, hvilket Kjed, der i  det Hele er ansat t i l  en Varrdi af 8 L 9 M k., blev 
sortcrret i  L ilta ltes  Hjem med Undtagelse af en Skank t i l  2 M k., hvormed 
Drengen blev anholdt. Bestjaalne har frasaldet Krav paa Erstatning.

For det ommeldte Forhold findes T ilta lte , der er ssdt den 25de O c- 
tober 1829 og ikke tilsorn domt eller straffet, ved den indankede Dom rettelig
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anseel efter SlrafselovenS Z 228 fammenhrldt med § 52, og da de» balgte 
S tra f as Fungsel paa Band og Brod i 4 Gange 5 Doge skjonneS passende, 
v il bemeldte D om , hvis Beslemmelser om Actionens Omkostninger ligeledes 
billiges, i det Hele vtrre at sladferste."

Tirsdagen den 2Sde April.
N r. 104. Advocat Klubien

contra
JenS Nielsen (Defensor Hindenburg), 

der tiltaleS fo r Bedrageri.
Hasle m. fl. Herreders Exirarets D om  af I5de Januar 

1873: „Arrestanten Jens Nielsen bor henscettes i Fcengsel paa 
Band og B ro d  i 6 Gange 5 Dage og derhoS erstatte Gaard- 
mand I .  I .  Bak i Rogen 10 R d ., Gaardmand N . N . Jepsen i 
Voldbh I Nd. 5 M k . og Kjobmand H . B ru n n  i Voldbh 10 Nd. 
samt tilsvare alle af Hans Arrest og ucervcerende S ag  lovlig  
flydende Omkostninger, deriblandt S a la ir  t i l  A c to r, Overretö- 
sagfsrer Kjcer 6 Rd. og l i l  Defensor, P rccura tor Brendstrup 
5 Rd. D et Jdpmte at udrede inden 15 Dage efter denne DomS 
lovlige Forkhndelse og iovrig t at efterkonimeS under Adfcerd 
efter Loven."

V iborg Landsoverreis Dom  af lOde M a r ts  1873: „A rre 
stanten JenS Nielsen bor fo r ActorS T ilta le  i denne Sag fr i  at 
vcere, dog saaledeS at Han udreder ActionenS Omkostninger, der- 
under de ved Underreisdommen bestemte S a la ire r samt i S a la ir  
t i l  Actor cg Defensor for Overretten, Procuratorerne M o rv ille  og 
Jsaacsen 10 Nd. t i l  hver. D et Jdomte at efterkonimeS under 
Adfcerd efter Loven."

H p  teste r e t S D o m .
I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anforte Grunde 

kjendeS for R et:
L a n d s o v e r r e t t e n s D o m  b o r  v e d M a g t  at  s t ände.
J S a l a r i n  m t i l  A d v o c a t e r  n e K l u b i e n o g  H i n d e n b u r g
f o r  H o i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  2 0  Rd .  t i l  hver .

(Den indankede DoniS ProemiSser solche i nceste Nr.)

Forlagt af den Gljldeudalske Boghandel (F. Hegel).
Fjeldsoe L Gandrups Bogirritteri.
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Forste ordinaire Session.
TirSdagen den 29de April.

N r. 104. Advocat Klubien
contra

Jens Nielsen (see forrige N r.).

I  den indankede Doms Prcemisser hedder det: „Under denue Sag 
tiltaleS Arrestanten J e n s  N ie ls e n  — der er fedt i Aaret 1639 og tidligere 
to Gauge har vceret straffet, nemlig isolge OverrettenS Dom af 23de Jun i 
1862 sor Falsk med Forbedringshuusarbeide i 8 Maaneder og i Aaret 1669 
sor Hoeleri med Foengsel paa Band og Bred i 4 Gange 5 Dage — sor 
Bedrageri.

Det fremgaaer as SagenS Oplysninger, at Arrestanten, der siden den 
Iste M a i 1872 havde tjent Kjobmand B runn af "Voldby fom Kudsk og Bestyrer 
af et denue tilherende Sted paa Herflind Mark ikke langt fra AarhuuS og i 
denne T id  med Familie beboet bemeldte Sted, Natten mellem den 24de og 
25de September f. A. tilligemed stn Familie har sorladt Stedet og, uden at 
underrette sin HuuSbond, as hvem Han stal have varet fastet paa 1 Aar fra den 
Iste M a i 1872 at regne, og hvem Han ester en under Sagen sremlagt O p- 
gjörelse var 110 Rd. 5 ß fly ld ig , om sin Afreise, Legivet stg t i l  sin HustruS 
Familie i LoSning i Hatting Herred, idet Han blandt Andet medtog en GriiS, 
fom Han — der ester HuuSbondens Forklaring var uberettiget t i l  at disponere 
over Grisen, der kun skal vcrre overladt Ham af Huusbonden paa Vilkaar, at 
F la  stet, naar den slagtedes, fluide tilsalde Huusbonden — folgte, da Han paa 
Veien t i l  LpSning kom gjennem Skanderborg. Ligesom Arrestanten im idlertid 
ikke kan have paadraget sig criminelt Ansvar derved, at Han i urette T id  og 
med Gjoeld har sorladt sin HuuöbondS Tjeneste, saaledeS kan det Heller ikke 
anseeS godtgjort, at Arrestanten, der i HuuSbondens Beger er debiteret for
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den i sin T id  for Grisen erlagte Kjöbesum og selv har opsodt denne udeu 
T ilf lu d  fra Huusbonden, fluide have indrommet Sidstncrvnte en Ret over 
Grisen, der künde hindre Ham felv i at disponere over den; og sorsaavidl 
Huusbonden endvidere har anmeldt, at Arrestanten flulde have tilegnet sig 
tvende Belob paa henholdsviis 12 Rd. 4 Mk. og 1 Nd. 12 ß, som Huusbonden
1 September Maaned s. A. v il have leveret Ham deels t i l  Indkjob as S a lt i 
AarhuuS, deels for at Han künde betale en Mand paa Herflind Mark for 
4 Skpr. Rüg, da kan Arrestanten ikke mod sin Beucegtelse anseeS overbeviist 
om at have modtaget disfe Belob.

Arrestanten har vel derhoS vedgaaet, at hau, som det maa antages, en 
kort T id , sorend Han sorlod Kjobmand BruunS Tjeneste, har laant af Gaardmand 
Jens Jensen Bak as Rögen — for hvem Han efter denneS Forklaring soregav, 
at Han havde tabt 20 Nd., som tilhorte hans Huusbond — et Belob af lO Rd., 
som Han endnu flylder, men der er ikke oplyst Noget, der kan godtgjore, at 
Arrestanten, der, da Han senere krcevedeS for det laante Belob, sögte at sormaae 
sin HuuSbondS HandelSbetjent t i l  at betale det, flulde ved LaanetS Stistelse 
have havt t i l  Hensigt at besvige sin Creditor. -

Endvidere have Gaardmand Ole Sorensen as Voldby, denneS Hustru 
og Tjenestepige edelig sorklaret, at Arrestanten den 22de September s. A., altsaa
2 Dage, sorend Han sorlod sin Bolig  paa Herflind Mark, og paa en T id , da Han, 
der allerede den lOde September f. A. havde ladet sin SkndSmaalSbog give 
Paategning om sin F lytning t i l  Losning, maa antageS at have besluttet sig t il 
i en noer Fremtid at forlade sin Tjeneste hoS Kjobmand B rnun , har askjobt 
bemeldte Ole Sorensen — for hvem Han efter denneS Forklaring angav, at Han 
var i Ccmpagni med Gaardmand Niels Pedersen af Krarup og i Forening 
med denne havde kjsbt flere Kreaturer — en Ko for 78 Nd. med Forpligtelse 
t i l  at betale Kjobesummen den 25de September f. A . om Aftenen, uden at 
denne Betaling har fnndet S ted, og er det derhoS oplyst, at Arrestanten, der 
havde sat Koen paa GrceS HoS bemeldte N iels Pedersen, har afhentet den der 
den 24de September f. A ., og idet Han, efter forgjceveS at have salbudt den 
t i l  N iels Pedersen, ester SidstncevnteS Forklaring sagde, at Han vilde med den 
t i l  HorfenS Morked, er trukken dort med Koen, der im idlertid den paafolgende 
Dags Morgen blev antrufsen med et Stykke Reeb om Halsen paa en Mark i 
Sporup Sogn og den 27de s. M . udleveret t i l  Ole Sorensen. Det maa nu 
vel antages, at Arrestanten har kjobt sorncevnte Ko t i l den ncevnte T id  og 
paa de ovenfor angivne Dilkaar og ikke, saaledeS som Han, hviS Forklaringer 
angaaende dette Punkt iovrigt have vcrret vaklende og ubestemte, har udsagt, 
havt i Commission at soelge Koen sor Ole Sorensen mod at erholde, hvad den 
udbragteS t i l  ud over 78 R d ., ligesom der efter SagenS Omstcendigheder er 
nogen Grund t i l  at formode, at Arrestanten, da hau kjobte Koen, har havt t i l  
Hensigt ved F lugt at unddrage sig fra at betale den, og at Han, ester forgjceveS 
at have salbudt den t i l  Niels Pedersen, har fluppet Koen loS, fordi Han ikke 
künde sore den med sig paa Reisen, men noget tilstrcekkeligt Beviis fo r, at
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Arrestanten ved den ommeldte Handel har tilstgtet at bedrage Ole Ssrensen, 
kan dog ikke anseeS tilveiebragt.

Forsaavidl Arrestanten cndelig sigtes sor at have tilvendt sig et Belob 
as 1 Nd. 5 M k., som Gaardmand N iels Nielsen Jepsens Huflru i  Voldby 
den Lide September f. A. havde leveret Ham t i l  en Modehandler i AarhuuS, bliver 
der, da det Ham paasigtede Forhold efter sin Beskaffenhed maa henforeS under 
StraffelovenS tz 254, og den Forurettede ikke har onflet Sagen sorsulgt, ikke 
SpSrgSmaal om at idomme Arrestanten S tra f.

Som Folge af Foranstaaende findeS Arrestanten under denne Sag at 
maatte frifindeS for ActorS T ilta le , efter Omstoendighederne dog med For- 
pligtelse t i l  at udrede Actionens Omkostninger."

N r. 114. Advecat Hindenburg
contra

Thomas Edvard Emil Holm (Defensor Klubien), 
der tiltaleS fo r LoSgcengeri.

C rim ina l- og Politire ttens Dom  af Iste A p ril 1873: 
„Arrestanten Thomas Edvard E m il H olm  bsr straffes med 
Arbeide i KjobenhavnS Fattigvcesens TvangSarbeidSanstalt i 
120 Dage samt udrede denne SagS Omkostninger. A t efter- 
kommeS under A dfard efter Loven."

H p i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anfprte Grunde 
kjendeS fo r Ret:

C r i m i n a l -  og P o l i t i r e t t e n s  D o m  b o r  ved M a g t  a t  
s t ände .  2  S a l a r i u m  t i l  Ä d v o c a t e r n e  H i n d e n b u r g  
og K l u b i e n  f o r  H o i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  1 0  Rd .  
t i l  hver .

I  den indankede Doms PramiSser hedder det: „D a  Arrestanten 
T h o m a s  E d v a rd  E m i l  H o lm , der er sedl den I3de Januar 1835 og 
ostere tidligere straffet blandt Andet sor LoSgangeri og Betleri, senest ved 
Kjege KjobstadS PolitiretS Dom as 28de October f. A. efter Lov om Straffen 
sor LoSgangeri og Bellen as 3die M artS 1860 8§ 1, 3 og 5 med Fcengsel 
paa Band og Bred i 3 Gange 5 Dage, ved egen as det ievrig t Oplyste be- 
styrkede Tilst-aelse er overbeviist at have den 12le s. M . mod et Ham t i l  
Kjobenhavnö Politiprotocol over miSKrnkelige Personer den 26de November 
s. A. under ssdvanlig Strassetrusel givet T ilho ld  unddraget sig Fattigvasenet«
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Forsorg ved uden Tilladelse at forlade Ladegaarde-l, hvor Han as Fattigvcesenet 
var udlagt, v il Han vcere at ansee efter ommeldte LovS § 1 ester Omstcrndig- 
hederne med Arbeide i KjobenhavnS Fattigvcesenö TvangSarbeidSanstall 
i 120 Dage."

Fredagen den 2den M a i

N r. 13. Generaldireetoratet for Skattevaefenet
(den constituerede Kammeradvocat, EtatSraad Buntzen), 

contra
Hofjcrgermester, Baron H . Stampe (Advocat Klnbien), 

betrceffende Udredelse af Arveafgift af B aron ie t Stampenborg m. v.
LandSover- samt H o f- og Stadsrettens D om  af 22de A p ril 

1872: „Jndstcrvnle, Hofjcegermester, B a ron  H . Stampe t i l  
Stampenborg bpr vcere plig tig  t i l  at betale V2 pCt. A fg ift af 
B aron ie t StampenborgS Vcerdi efter Frdn. 8de Februar 1810 
tz 1 og K 2e med Renter af dette B elsb 5 pCt. p. s. fra den 
16de J u l i  1870 t i l  Beta ling skeer, men ipvrig t fo r T ilta le  af 
Citanterne, Generaldireetoratet for Skattevcesenet i denne Sag f r i  
at vcere. Processens Omkostninger ophcrves."

H p i e s t e r e t S  D o m .

Med Bemcrrkuing, at den af Citanten nedlagte subsidiaire 
Paastand om ArveafgiftS Erlceggelse af LehnetS Vcerdi, naar Jnd- 
stcevntes Fader ved Dpden afgaaer, ikke egner sig t i l  under ncrr- 
vcerende Sag at tages under Paakjendelse, og ipvrig t i Henhold 
t i l  de i den indankede D om  anfprte Grunde kjendeS for Ret: 

L a n d S o v e r -  s a m t  H o f -  og S t a d s r e t t e n s  D o m  b s r  
ved M a g t  a t  stände.  P r o c e s s e n s  O m k o s t n i n g e r  
f o r  H p i e s t e r e t  ophcrves.

2  den indankede Doms Prcrmisser hedder det: „Esterat Besidderen 
as Baroniet Stampenborg. Baron Henrik Stampe med sin «eldste Sen og 
SucceSsor, Indstavnte, Hosjagermester, Baron H. S ta m p e  havde truffet en 
Forening om fra Iste M a i 1868 at aftrade Baroniet t il Indstavnte paa Visse 
narmere Betingelser, der hovedsageligen gaae ub paa at bestewme den fra» 
treedende LehnSbesidderS ttnderhold — navnlig fvrbcholde Ham deels Bopal 
deelS Naturalprcrstationer deels aarlige Pengeudbelalinger t i l  Ham og Hans
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tvende yngre Senner — og lillige indeholde, at Lehnet atter skulde tilfalde 
Ham, naar Hans tre Senner skulde dee fer Ham uden at efterlade sig mandligt 
Nskom, blev denne Forening fanctioneret ved Bevilling af 27de M a i s. A., 
hvori H. M . Köngen som LehnSherre, da der In te t findeS at erindre imod, at 
Sonnen Paa de angivne Betingelser tiltrader Baroniet Stampenborg, giver sit 
Samtykke hertil, dog at Han erlagger i LehnSpligt 400 Rd., samt saaledeS at 
Han, efterat Bevillingen er last t il Tinge, og Han har tiltraadt Baroniet, skal, 
sorsaavidt Han opsylder de Betingelser, paa hvilke dette er skeet, as Köngen og 
alle Bekommende anseeS og agteS som Besidder af det ostnoevnte Baroni.
. Under 12te August nastefter androg derpaa Indstavnte — nast i 
Henhold t il Frdn. 8de Februar 1810 §2  L itr. v at angive Baronietö V a rd i — 
paa, at der med Afgisten t i l  StatSkaSsen, som i Anledning as LehnSbesiddelsenS 
Overgang blev at askrave Ham, i Analogi af Frdn. 12te September 1792 Z 7 
L itr. d maatte giveS Ham et TidSrum as 5 Aar t i l  Erlceggelse af samme; 
men da FinaniSministeriet resolverede, at der paa Grund af den noevnte 
BesiddelseSovergang ikke vilde vare at svare OverdragelseSasgist ^2 pCt., men 
derimod Arveasgist efter Frdn. 8de Februar 1810 og Lov 19de Februar 1861 
med 1 pCt. as LehnetS V a rd i, og at der ikke künde giveS Ham Henstand med 
Betalingen, erklarede Indstavnte, at Han maatte enske SporgSmaalet om, 
hvilket Krav StatSkaSsen i den noevnte Anledning havde paa Ham, afgjort ved 
Domstolene, og at Sagen enskedeS anlagt ved narvarende Ret som Iste JnstantS.

I  Henhold hertil fege Citanterne, G e n e ra ld ire c to ra te t  fo r  S k a tte -  
va se n e t ved den constituerede Kammeradvocat Indstavnte t i l  at betale 1 pCt. 
i Arveasgist as LehnetS V a rd i; subsidiairt paastaaeS saadan Asgist erlagt ved 
JndstavnteS Faderö D ed; aldeleö subsidiairt gjöreS Paastaud paa PCt. i 
OverdragelseSasgist af LehnetS V ard i samt Renter 5 pCt. as det Belob, Han 
tilpligteS at udrede, og Sagen« skadeSlose Omkostninger, derunder S a la ir t il 
den constituerede Kammeradvocat.

Indstavnte procederer derimod t i l Frifindelse mod overeensstemmende 
med det af Ham gjorte T ilbud at erlagge '/r  PCt. OverdragelseSasgist as 
BaronietS V a rd i ester Frdn. 8de Februar 1810 § 1 og § 2s og paastaaer sig, 
da Han har tilbudt at betale dette Belob, fritagen sor at svare Renter og 
endelig sig tillagt Sagen« Omkostninger.

StatSkaSsenö Fordring paa Arveasgist i narvarende T ilfa lde  stottes 
paa, at den aldre Baron Stampe ikke har kunnet bortgive Baroniet t i l  sin 
S ö n , da Han ligesaalidt kan bortskjanke som salge eller paa anden Maade af- 
hande det, hvorimod Faderen knn har renunceret paa sin Ret t i l  at besidde 
Lehnet, og naar Indstavnte dersor har erhvervet det, er det ikke ved nogen 
Overdragelse fra Hans Fader, men kun derved, at Han er den, som efter LehnetS 
Arveselgeorden skulde succedere, og da Lehnet falder i A rv , hver Gang det 
bliver ledigt, maa Indstavnte ogsaa vare p lig tig  at betale Arveasgist.

Denne Opfattelse findeS im idlertid ikke at kunne billiges. Den For
ening, som er bleven sanctioneret ved den ovennavnte kgl. B evilling, hvis 
retlige Gyldighed ikke af Citanterne er ansagtet under Sagen, gaaer nemlig

!0l
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ester stt tydelige Jndhold ud paa en Overdragelse eller, som det kaldes, en A f- 
trcedelse fra den oeldre Baron Stampe t i l  Jndstoevnte. Forholdet er derester 
ikke det, at Faderen er fratraadt Baroniet, og at dette derester i  Henhold t i l  
den for det fastsatte ArvegangSfolge er tilfaldet Jndstievnte, men Forholdet er 
det, at Faderen har aftraadt Baroniet t i l  Jndstievnte mod endeel noermere 
Letrgnede Ddelser af dette og endogsoa med ForLehold af under viöse Even- 
tualiteter — Hand SonnerS Dod nden LivSarvinger — igjen at knnne tiltrade 
det. Se lv om Citanterne maatte have Net i ,  at Faderen ikke nnder nogen 
Omstoendighed, end ikke med KongenS Sanktion künde have afstaaet Baroniet 
t i l  en Anden end SucceSsor, udelukker dette ialsald ikke, at en virkelig Over
dragelse ivter xivos künde stee og her er fleet t i l  Sidstnoevnte. Jdet der dersor 
hverken kan stgeö at foreligge et Arvesald eller et Qvasi-Arvesald, v il der ikke 
kunne fordreS Arveafgist, men derimod den ved Frdn. 8de Februar 1810 § 2e 
fastsatte A fg ift, der ikke er undergaaet nogen Forhoielse ved L. 19de Februar 
1861. Som Folge heras ville hverken CitanterneS principale eller subsidiaire 
Paastande kunne tage- tilfolge, hvorimod Jndstoevnte v il voere at domme ester 
dereS meest subsidiaire, idet hanö Formening om at burde viere sritagen sor at 
svare usnr« sx mors, ikke kan billiges, estersom Han, om Han end stadig har 
vceret v illig  t i l  at Letale V2 pCt. Asgist, dog ikke seeS at have gjort lovligt 
T ilbud  as det deraf flydende Belob; Lemeldte Renter ville voere at svare fra 
StcevningenS Dato den 16de J u li 1870.

Processen- Omkostninger ville ester Omstoendighederne voere at hoeve.
Stempelovertriedelse foreligger ikke."

Mandagen den 5te M a t.

N r. 112. Advocat Levinsen
contra

Lovifa Lttrsfon (Defensor Hansen), 
der tiltaleS fo r med Overlceg at have ombragt sit B a rn .

F leflum  HerredS Extrarets D om  af lOde Februar 1873: 
„Arrestantinden Lovisa Larsson bor straffes paa Livet samt ud. 
rede alle af denne S ag  flydende Omkostninger, derunder S a la ir  
t i l  Actor, P rocurator Bentzen 8 Rd. og t i l  Defensor Procurator 
Larsen 6 Rd. A t efterkommeS under Adfcerd efter Loden."

B ibo rg  LandsoverretS D om  af 24de M a rts  1873: „Under- 
retsdommen ber ved M a g t at stände. I  S a la ir  t i l  Actor og 
Defensor for Overretten, Justitsraad Neckelmann og Cancelliraad 
M ö lle r betaler Arrestantinden 8 Rd. t i l  hver. A t efterkommeS 
under Adfcerd efter Loven."
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H - i e s t e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anf-rte  Grunde 
kjendeS for R et:

L a n d S o v e r r e t t e n s  D o m  b o r . v e d  M a g t  a t  s t ände .  
I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  L e v i n s e n  og H a n s e n  
f o r  H p i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  15 Rd.  t i l  hver .

2  den indankede Doms PrcemiSser hedder det: „Under denne Sag r il-  
taleS Arrestantinden L o v isa  LarSson sor med Overlcrg at have om-ragt sit 
Barn, og er i  denne Henseende ved Arrestantindens egen Tilstaaelfe og Sagen- 
ovrige Omstcrndigheder oplyst Folgende.

Esterat Arrestantinden, der er sedt i Sverrig  og i  M a i 1869 ankom 
her t i l Landet, den 7de October 1870 udenfor ZEgteflab havde fodt etDrenge- 
barn, der i Daaben blev kaldet Carl SvenSson, blev dette Barn, som Arrestant
inden i de forste Maaneder selv opammede, sra Iste Januar 1871 tinget i 
Pleie hoö en Hunömand i M ou for en Betaling as 28 Rd. sor det forste Aar 
og 34 Rd. for hvert af de folgende A a r, medens Arrestantinden selv tiltraadte 
en Tjeneste i  et andet Sogn. Da Arrestantinden ikke erholdt nogensomhelft 
Understottelse af Barnefaderen, maatte hun selv as sin Lon udrede Under- 
holdningSpengene for det forste Aar, der dog sorst suldstoendig -leve betakle 
den Iste M a i f. A .; men da hun ikke, som hun havde lovet, den Iste November 
betalte noget Afdrag paa Underholdningöpengene sor det andet Aar, idet hun 
ester sin Forklaring havde maottet anvende hele sin Lon t i l  Anskafselse af nod- 
vendige KloedningSstykker, og BarnetS Pleiefader den 18de November indfandt 
sig hoS hende og krcevede hende sor et Afdrag, som hun ogfaa lovede at betale 
den 24de s. M ., fattede hun samme Dag — idet hun overveiede, at hun sidst i 
August Maaned paany var bleven besvangret, og at hun ikke vilde kunne faae 
nogen Hjcrlp fra sine Slcrgtninge i S ve rrig , hvor hendeS Moder, en sättig 
HnuSkone allerede havde et af Arrestantinden udensor ZEgteskab fodt Barn t i l 
Forsorgelse — den Beflutning, hviS hun ikke künde faae Penge as sin nu- 
verrende Kjcereste, at aflive sin Son Carl i Liimfjorden, idet hun tankte sig 
paa den Maade leitest at kunne undgaae Opdagelfe. Som Folge af denne
Beflutning og da hun den 23de November erfarede, at HendeS Kjareste ingen 
Penge havde, gik hun den 24de November t i l  BarnetS Pleiesoraldre og er- 
klarede, at hun endnu ikke faae sig istand t i l  at betale sin Gjceld, men at hun 
nu havde bestemt sig t i l  at ssre Barnet t i l  Sverrig, hvor hun meente at kunne 
faae det anbragt HoS sin Fam ilie, og skjsndt Pleiesorceldrene, der havde saaet 
Barnet k ja rt, tilbsde at beholde det for 24 Rd. eller endog 20 Rd. om Aaret 
samt at eftergive hende, hvad hun fkyldte dem, sastholdt hun sin Beflutning at 
ombringe Barnet og derved frigjore sig for Byrden as dets Forsorgelse. Den 
folgende Dag erholdt hun as sin HnuSbond Lilladelse t i l  at reise t i l  Sverrig
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med sit B a rn , og den 27de November indfandt hun sig igjen HoS BarnetS 
Pleiesoraldre, hvor hun overnattede, hvorpaa hun den folgende Morgen sorlod 
Stedet med Barnet og begav stg paa Veien til Aalborg. Natten mellem den 
28de og 29de tilbragte hun i et HuuS imellem Sondertranderö og Aalborg, 
hvor hun fortalte, at hun var paa Reisen t i l  Sverrig for at faae Barnet an- 
bragt HoS sin Familie. Den 29de November gik hun alene til Aalborg, ester 
sin Forklaring for at kjsbe uogle Strikkepinde, og da hun henad MiddagStid 
kom tilbage t i l  det HuuS, hvor hun havde esterladt Barnet, fortalte hun, at 
der i Havnen laa et svenst Skib, med hvilket hun künde komme hjem, hvor
paa hun, esterat Barnet havde spiist t i l  M iddag, medenS hun selv ikke havde 
Lyst t i l  at spise noget, omtrent K l. 2 om Estermiddagen gik med Barnet ad 
en Bei ned ad Fjorden t il,  og efterat hun derpaa var gaaet et lcengere Stykke 
lang- med Fjorden og ved at fee sig om ikke bemcrrkede Nogen i Noerheden, 
som künde iagttage hende, befluttede hun sig t i l ,  uagtet det endnu var hoilyS 
Dag, at udsore sit Forscrt. Hun tog dersor sine Sko og Stromper as og 
afserte Barnet alle detö Kloeder med Undtagelse af Skjorten i den Hcnsigt 
derved at gjore detS Gjenkjendelse vanskeligere, hvorpaa hun tog det paa 
Armen og gik en 6 ö 7 Favne ud i Fjorden, ind til Bandet naaede hende t il 
Kncrerne, og lagde derester Barnet med Ansigtet uedad i Bandet, som strax 
lukkede sig over det, uden at det gav nogen Lyd fra sig. Ester at have udsort 
Gjerningen vadede hun tilbage t i l  S tranden, idet hun to Gange saae sig om 
og forste Gang saae BarnetS ene Haand bevoege sig over Dandfladen, men 
fkjendt bun efter sin Forklaring allerede dengang fortrod Gjerningen, gjorde 
hun intet Forsog paa at redde det, og da hun anden Gang saae tilbage, 
skjulteS Barnet heelt af Bandet.

Den 4de December blev BarnetS Liig fundet paa Fjordgrunden as nogle 
Fiflere, og efter Resultats as deu den 7de s. M . soretagne ObductionSsorretning 
have de obducerende Lceger erkläret, at, medenS der In te t er fundet, der 
künde tyde paa en voldelig M edfart, ligesom ingen sygelig Tilstand kom for 
Dagen, der künde antogeS at have bevirket eller sremskyndet BarnetS Ded, er 
der derimod soresundet adskillige Tegn. som hcrve det t i l ViShed, at Barnet 
har fundet sin Dod i Bandet som Folge as Drukning.

Ester det Ansorte maa det anseeS tilstroekkelig godtgjort, at Arrestant
inden med Overlceg har fkilt sit ommeldte Barn ved Livet, og idet det dersor 
maa billiges, at Arrestantinden, der har opgivet at vcere 27 Aar gammel, 
hvilket er fkjonnet at stemme med hende« Udseende, og s§m ikke tidligere har 
vcrret t ilta lt eller straffet heri Landet, ved UnderretSdommen er ester Straffe- 
lovenS ß 190 idomt Livsstras, v il saaledes bemeldte Dom, mod hvis Bestemmelser 
i  Henseende t i l  ActionenS Omkostninger In te t finde- at erindre, vcere at stadscrste."
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N r. 118. Etatsraad Buntzen
contra

Jens Pedersen med T ilnavn  M ors eller Korsbjerghus
(Defensor Levinsen),

der tilta les fo r Thvcri.
H jerm  G inding HerrederS ExtraretS D om  af 31te Januar 

1873: „T ilta lte  Jens Pedersen med T ilnavn  M orS  eller 
Korsbjerghus af Eising b - r  straffes med Fcengsel paa Band og 
B rs d  i 5 Dage samt udrede alle af denne S ag  flhdende Omkost- 
n inger, derunder S a la ir  t i l  A c to r, P rocurator Brask 6 R d. og 
Defensor, Kammerraad RepSdorph 5 Rd. I  Erstatning bor Han 
t i l  MadS Olesen af Gjeddal i  Eising betale 1 Rd. 1 M k. 8 ß. 
Den idpmte Erstatning at udredes inden 15 Dage efter denne 
D om s lovlige Forkhndelse og Dommen i det Hele at efterkommeS 
under Adfcerd efter Loven."

V iborg  LandSoverrets Dom  af 17deM artS  1873: „T ilta lte  
Jens Pedersen med T ilnavn  M orS  eller Korsbjerghus bor hen- 
scettes i simpelt Fcengsel i 8 Dage. I  Henseende t i l  Erstatningen 
og ActionenS Omkostninger bor UnderretSdommen ved M a g t at 
stände, dog saaledes at de Actor og Defensor fo r Underretten t i l -  
kommende S a la ire r bestemmes t i l  4 Rd. for den Forste og 3 Rd. 
fo r den Sidste. I  S a la ir  t i l  Actor og Defensor fo r Overretten, 
Cancelliraad M ö lle r og P rocurator M o rv ille  betaler T ilta lte  
5 Rd. t i l  hver. Den idomte Erstatning udredes inden 8 Uger 
efter denne Dom s lovlige Forkhndelse og ipvrig t at efterkommeS 
under Adfcerd efter Loven."

H o i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anforte Grunde 
kjendes fo r R et:

L a n d s o v e r r e t t e n s  D o m  b p r  ved M a g t  a t  s tände.
I  S a l a r i u m  t i l  E t a t S r a a d  B u n t z e n  og A d v o c a t
L e v i n s e n  f o r  H o i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  10 Rd .
t i l  hver .

I  den indankede Doms PramiSser hedder det: „O m  T ilta lte  J e n «  
Pedersen med T ilnavn M o rS  eller K o rs b je rg h u s ,  der under ncervcerende 
Sag tiltale« for Tyveri, er det ved Hans egen Tilslaaelse og Sagen« »vrige
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Oplysninger godlgjort, at Han deels i October s. A. har i en Gaardmand 
MadS Olesen af Gjeddal tilhorende Mose plukkrt 5 Trader Lyng, som Han 

bortkjsrte og folgte for 24 ß Traven, deels d. 7de Novbr. s. A. har i bemeldte 
Mose oprylket 49 Knipper Lyng, som Han dog lod ligge, da Eieren kom t i l-  
stede og besalede Ham det. T ilta lte  har vel villet gjsre gjoeldende, at Sidst- 
noevnte for en 16 Aar siden fla l have givet Ham Tilladelse t i l  at Plnkke Lyng 
i Mosen, men da MadS Olesen besternt har benagtet Rigtigheden heraf, v il 
dette Anbringende, som isvrig t ikke er bestyrket ved Nogetsomhelst, ikke knnne 
komme i  nogen Betragtning. Bestjaalne har paastaaet fig tilkjendt et Belob as 
1 Rd. 24 ß i Erstatning hoß T ilta lte .

For sit ommeldte Forhold v il T ilta lte , der er sodt d. 21de Novbr. 1813 
og gjentagende har vceret straffet, senest ifelge Hjerm og Ginding Herrederö 
ExtraretS Dom as 23de M a i 1846 ester Frdn. U te  A p ril 1840 §§ 58 og 79 
jsr. §§ 22 og25 som for 2den Gang begaaet Hoeleri med ForbedringShuuSarbeide 
i 8 Maaneder, vcrre at ansee efter StraffelovenS § 235 med en S tra f, der 
findeS passende at kunne bestemmeS t il simpelt Fcrngsel i  8 Dage."

OtrSdagerr deu 7de M a i.

N r. 3. F ifle r Ole Peter Jorgenfen
(Advocat Henrichsen efter O rdre) 

contra
Kammerherre, LehnSgreve Lerche (Advocat Hansen), 

betreffende HovedcitantenS Ret t i l  at drive Aalefiskeri udfor 
Grevstabet Lerchenborgs Grund.

Artz og Skippinge HerredstingS D om  af lOde September 
1870: „Jndstcevnte, Fister O le Peter Jorgensen af Kallundborg 
kjendeS uberettiget t i l  drive Aalefifleri udfor Grevstabet Lerchen
borgS Eiendom paa den stade Grund» hvor Aalegaarde ere ekler 
kunne anlcegges, men bor iovrig t fo r C itantens, Kammerherre 
LehnSgreve LercheS T ilta le  i denne Sag f r i  at vcere. ProceSsenS 
Omkostninger hceves."

LandSover- samt H o f- og StadSrettenS D om  af 28de August 
1871: „Hovedcitanten, F ifle r O . P . Jsrgensen af Kallundborg 
b s r vcrre uberettiget t i l  at drive Aalefiskeri med R ufer eller G arn 
ved Asnces Dyrehaves Sonderstrand paa den stade G rund , hvor 
Aalegaarde ere eller kunne anlcegges, men iovrig t fo r Contra- 
citanten, Kammerherre, LehnSgreve Lerche t i l  Lerchenborg, Hans
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T ilta le  i  denne S ag  f r i  at vcere. ProceSsenS Omkostninger fo r 
begge Retter ophcrveS."

H y i e s t e r e t S  D o m .

Jdet Hsiesteret b illige r, at Lovens 5— 10— 43 ved den ind- 
ankede D om  er antaget at hjemle Contracitanten udelukkende Ret 
t i l  udfor den i  Dommen ombandlede Kyststrcekning at drive Aale- 
fiskeri ved Benhttelse af Aalegaarde, maa det ogsaa giveS Medhold, 
at Hovedcitanten er kjendt uberettiget t i l  at lcegge H indring  iveien 
fo r Ud-velsen af h iin Ret ved med Rufer eller med G a rn , der 
ere indrettede t i l  Aalefiskeri, at drive bette Fiskeri ved bemeldte 
Kyststrcekning saavidt, som GrundenS Beskaffenhed tilsteder Anlceg 
af Aalegaarde. I  Henhold h e rtil, hvorved bemcerkeS, at det ved 
Dommen givne Paalceg er at forstaae overeenSstemmende med det 
nhs Anfprte, og iyv rig t med T ilfy iende, at den af Contracitanten 
tidligere fremsatte ErstatningSpaastand ikke er gjentagen fo r 
Hsiesteret, v i l  bemeldte D om , hvis Bestemmelse om ProceSsenS 
Omkostninger b illiges, vcere at stadfcrste, hvorhoS der b liver at 
tilkjende P rocurator Buch, som efter O rdre har u d f- r t Sagen i 
f-rste In s ta n t- for Hovedcitanten, et S a la ir  af 15 R d., der ud- 
redeS af det Offentlige. ProceSsenS Omkostninger sor Hpiesteret 
blive at ophcrve.

T h i kjendeS fo r Ret:

L a n d s o v e r -  s a m t  H o f -  og S t a d S r e t t e n S  D o m  b s r  
ved M a g t  a t  s t ände ,  H v o r h o S  P r o c u r a t o r  B u c h  
t i l l ceggeS i S a l a r i u m  f o r  U n d e r r e t t e n  1 5 R d .,  som  
ud r edeS a f  det  O f f e n t l i g e .  P r oceSsenS O m k o s t 
n i n g e r  f o r  H v i e s t e r e t  ophcrveS.  T i l  J u s t i t s k a S s e n  
be t a l e r  H o v e d c i t a n t e n  1 Rd .
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I  den indankede Doms Prcemisser hedder det: „Hovedcitanten, Fifler
O . P. Je rg e n s e n  af Kallundborg poaanker under noervcerende Sog efter Be- 
v illing  t i l  fr i ProceS ved sin befalede Sagfsrer, Procurator Krabbe en den 
lOde September f. A. ved Artz og Skippinge HerrederS Ret i en Sag 
mod Jndstoevnte, Kammerherre, LehnSgreve Lerche t i l  Lerchenborg afsagt Dom 
saalydende:

„Indstcrvnte, F ifler Ole Peter Isrgensen af Kallundborg kjendeS 
uberettiget t i l  at drive Aalefiskeri udfor Grevflabet Lerchenborgs Eiendom
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paa den flade G rund, hvor Aalegaarde ere eller kunne anlcegge«, men bör 
iövrigt sor Citanten, Kammerherre, Lehnögreve Lerche« T ilta le  i denne Sag 
sri at vcere. ProceSsenS Omkostninger ophcrveS;"

hvilken Dom Hovedcitanten har pagstaaet derhen sorandret, at Han 
frifindeS sor Jndstcrvnte« T ilta le , idet Han derhoS har nedlagt forfljellige 
subsidiaire Paastanbe, og i alle Tilfcelde Jndstcrvnte paalagt at udrede Sagen« 
Omkostninger for begge Reiter efter Neglerne sor beneficerede Säger og derunder 
S a la ir  t i l  den befalede Sagförer.

Jndstcrvnte har derimod efter udtagen Contrastcevning paastaaet Hoved
citanten kjendt nberettiget t i l  at drive Aalefiskeri ved den nnder Grevflabet 
Lerchendorg hörende ASnce« Dyrehaves Sönderstrand samt paalagt at udrede 
Erstattung, idet Han derhoS ligelede« har nedlagt subsidiaire Paastande samt 
Paastand om at tillcegges Processen« Omkostninger for begge Retter.

Det maa ansee« sor at vcere in eousesso under Sagen, at Hovedcitanten 
i Esteraaret 1868 og i 1869, inden Han blev sagsögt, har drevet Aalefiskeri ved 
ASnce« DyrehaveS Sönderstrand, hvor Contracitanten har og stedse har havt 
Aalegaarde, og Han har erkjendt, at Han, der t i l dette Fiskeri brugte Kasteruser, 
har lagt disse i en Asstand as 80 t i l  150 Alen sra Land, undertiden 
sjernere og paa en Vandstand as 3 '/r  t i l  5 A len, og navnlig maa det ansee« 
oplyst, at Han i sidstncevnte Efteraar havde Nuser ndlagte r saa Favne« As
stand sra ContracitantenS 2de AalegaardeS Endepunkter, der ester det under 
Sagen sremlagte SituationSkort ere 108 og 144 Alen sra Land; men Hoved
citanten sormener, at, da L. 5 - 1 0 -  43 tun giver Grundeieren udeluktende 
Ret t i l  ud sor sin Grund at have Aalegaarde, kan denne Ret ikke vcere Andre 
t i l  Hinder i der at fiske Aal med löst Redflab, hvortil Han mener Kasteruser 
maae hensöreS.

Vel ere Aalegaarde i Almindelighed ved Riißgjcerder forbundne med 
Landjorden, meden« de as Hovedcitanten benyttede Ruser kun ved Steen eller 
Ankere holde« fast ved Havbunden, men det fljönne« ikke rettere, end at Loven« 
5—10—43 maa antage« at give Grundeieren en udeluktende Ret til ud for 
sin Grund at drive Aalefiskeri, hvad enten det fleer ved Aalegaarde eller Kaste
ruser, da Rettigheden, hvis den kun bestod i at have de saakaldte Aalegaarde, 
ikke vilde vcere as Betydning, naar enhver Anden ved Rnser, navnlig naar de 
som in 0L8u ere sorsynede med lange Arme i samme Diemed som Jndretningen 
as Aalegaardene, kan drive Aalefiskeri ndfor Gründen. Hovedcitanten maa 
saaledes vcere uberettiget t il at drive det as Contracitanten paaklagede Aale- 
fifleri med Ruser og Garn ved ASnce« DyrehaveS Sönderstrand paa den flade 
Grund, hvor Aalegaarde ere eller knnne anlcegge«.

D a det ikke er oplyst, at Contracitanten har lid t Skade ved Hoved
citanten« Fiskeri, v il Hovedcitanten ikke kunne paalcegge« at udrede 
Erstattung.

Sagen« Omkostninger sor Overretten finde« efter Omstcendighederne at 
maatte ophceve«.

Forsaavidt Sagen i Iste Instant« har vcrret beneficeret, har Behandlingen



Den 7de Mai. 109

voeret lovlig, og efler Sage»« Udfald v il der ikke kunnc tilloegge» Hovedcitanlen- 
besalede Sogsorer her for Rette», hvis Sagssrelse har veeret forsvarlig, 
S a la ir.

Slempelvverlr«edelse soreligger ikke her for Retten."

Tirsdagen den 13de M a i.

N r. 54. P rocurator Beutzen som Generalbefuldmcegtiget fo r og 
GodSforvalter hos Eierinden af Rodfleth Gods Enkefru Larsen, 

Hofjcegermester Undall m. Fl. (Adv. Levinsen) 
contra

Cancelliraad Niels Ostenfeldt som Forstander for Aalborg 
Hospital (Etatsraad Buntzen efter Ordre), 

belrceffende Citanternes Forpligtelse t i l  i  Henhold t i l  allerhoiest 
confirmeret Tiendeforening af 29de September 1814 af dereS 
M id te  at udmelde 8 vederheftige Mcend t i l  som Formcend, 
Cautionister og Selvflhldnere at beregne og hoS samtlige Tiende- 
ydere at opkrceve samt derefter indbetale det Aalborg Hospital t i l -  
kommende Kongekorntiendevederlag og de af denne Tiende gaaente 
kongelige Skatter.

Kjcer Herreds RetS Dom  af 28de J u l i  1871: „D e  J»d - 
stcevnte, P rocurator Beutzen i Aalborg som Generalbefuldmcegtiget 
fo r og GodSforvalter hos Eierinden af Rodslelh GodS, Enkefru 
Larsen i Kjvbenhavn, Hofjcegermester Undall t i l  Rodfleth . . . .

byr for T ilta le  af C itanten, Forstanderen fo r Aalborg Hospital, 
Cancelliraad Ostenfeldt i denne S ag  frie at vcere. ProceSsenS 
Omkostninger hcrves, og bliver det Citanlens beskikkede Sagforer, 
Kammerassessor, P rocurator Johansen tilkommende S a la ir  af 
30 Rd. at udrede af det Offentlige."

V iborg LandSoverrets Dom  af 27de M a i 1872: „Jndstcevnte, 
P rocurator Beutzen i Aalborg som Generalbefuldmcegtiget fo r 
Eierinden af Rodfleth Gods, Enkefru Larsen i  Kjobenhavn og de 
ovrige ovenncevnte Jndstcevnte bor i deres Egenskab af Eiere eller 
Brugere af tiendepligtig Jo rd  i Vadum Sogn under en M u lc t 
af 5 Rd. t i l  Aalborg AmtSfattigkasse for hver D a g , de i saa 
Henseende sidde denne Dom  overhorig, hvilken M u lc t udredes af
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de Jndstcrvnte Een fo r Alle og Alle fo r Een, d e e l s  af dereS 
M id ie  udmelde 8 vederheftige Mcend t i l  som Formcend, Cau- 
tionister og Selvstyldnere at beregne og hoS samtlige Tiendeydere 
i  Vadum  Sogn at opkrceve og derefter t i l  Aalborg Hospital at 
indbetale det dette efter den ovenncevnte mellem bemeldte Hospital 
og Tiendeyderne i Vadum Sogn den 29de September 1814 a f- 
sluttede og med kongelig Confirmation af 6te Oktober 1815 fo r-  
synede Tiendeforening tilkommende Konge-Korntiendeverderlag 
tilligemed de af denne Tiende gaaende kongelige S ka tte r, dee l s  
hver iscrr modtage det eventuelle B a lg  t i l  at udfore bemeldte 
H ve rv , men ipvrig t byr de Jndstcevnte fo r T ilta le  af Citanten, 
Cancelliraad N ie ls Ostenfeldt som Forstander for Aalborg Hospital 
i  denne Sag frie at vcrre. Processens Omkostninger for begge 
Retter ophceves, og det Citantens bestikkede Sagfprer fo r Under- 
retten ved UnderretSdommen tillagte S a la ir  saavelsom det Ci» 
tantens her fo r Netten bestikkede S ag fo re r, Cancelliraad M p lle r 
tilkommende S a la ir ,  der bestemmeS t i l  30 R d ., udredeS af det 
Offentlige. D e t Jdsmte at esterkommes inden.8Uger efter denne 
D om s lovlige Forkyndelse under Adfcrrd efter Loven."

H p i e s t e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anfsrte Grunde v il  
den vcrre at stadfceste saaledeS, at den i samme fastsatte Frist 
b liver at bestimme t i l  8 Uger efter denne HpiesteretSdomS F o r
kyndelse. Processens Omkostninger fo r Hpiesteret ville efter 
Omstcendighederne vcrre at ophceve, og det JndstcrvnteS befalede 
Sagferer fo r H-iesteret tilkommende S a la riu m  vcrre at udrede af 
det Offentlige.

T h i kjendeS for R et:

L a n d S o v e r r e t t e n S  D o m  b - r  ved M a g t  a t  s tände,  
saa l edeS at  F r i s t e n  bes t emmeS t i l  8 U g e r  e f t e r  
denne H - i e s t e r e t S d o m s  F o r k y n d e l s e .  P r oceSsenS 
O m k o s t n i n g e r  f o r  H s i e s t e r e t  ophceves.  T i l  
J u s t i t S k a S s e n  be t a l e  C i t a n t e r n e  5 Nd .  E t a t S r a a d  
B u n t z e n  t i l l c r g g e S  i S a l a r i u m  f o r  H - i e s t e r e t  
8 0  R d ., som  u d r e d e S  a f  det  O f f e n t l i g e .
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I  den indankede Doms Prcemisser hedder det: „Under kenne Sag har 

Eitanten, Cancelliraad N ie ls  O s te n fe ld t  som Forstander sor Aalborg 
Hospital ester Bemyndigelse fra Aalborg StiftSpvrighed i Iste InstantS sagsegt 
de Jndflcrvnte, Procuralor Beutzen i Aalborg som Generalbefuldmcegtiget 
sor Eierinden af Nodsleth GodS, Enkesru Larsen  i Kjsbenhavn, Hosjagermester
U n d a ll t i l  Redsleth.................................................................................................
t i l  som Eiere eller Brugere as tiendepligtige Eiendomme i Vadum Sogn 
under Dagmulct Een for Alle og Alle sor Een at efterkomme den dem iselge 
en d. 29Septbr. 1814 asflnttet cg med kongelig Confirmation as 6te Octbr. 1815 
sorsynet Tiendesorening angaaende den Aalborg Hospital tilhorende Konge- 
Korntiende af Vadum Sogn formeentlig paahvilende Forpligtelse deelS t i l  af 
dereS M idte  at udmelde 8 vederhestige Mcend t i l  som Formand, Eautionister 
og Selvskyldnere at beregne og hoS samtlige Tiendeydere at opkrceve og der- 
ester at indbetale det Aalborg Hospital efter bemeldte Forening tilkommende 
Korntiendevederlag samt de af denne Tiende gaaende kongelige Skatter, deelS 
t i l hver iscrr at modtage det eventuelle Balg t il at udspre bemeldte Hverv, 
hvorhoS Citanten endvidere har paastaaet de Jndstcevnte ansete med M ulc t for 
dereS tidligere formeentlig ubefeiede Vcegring ved at esterkomme den om-
meldte Forpligtelse, og da de Jndstcevnte ved UnderretSdommen ere frisundne 
for CitanteuS T ilta le , har denne nu indanket bemeldte Dom her for Retten, 
hvor Han har gjentaget sine i Iste InstantS nedlagte Paastande, hvorimod de 
Jndstavnte — soruden at henstille, om Sagen ikke ex olLcio burde asviseS fra 
Underretten, hvonil der im idlertid ikke findes nogen Grund — have procederet 
t i l UnderretsdommenS Stadscrstelse.

Jfelge en under Sagen fremlagt Gjenpart af bemeldte Tiendesorening, 
der tilkjendegiver sig som indgaaet — som det i Slutningen hedder, „sor
beständig" — mellem Aalborg Hospital og Vadum Sognebeboere i Medsor af 
Frdn. 18de M arts  1796, P l. 18de M a i 1798 og Frdn. 8de Januar 1810, er 
det i samme bestemt under Post 1, at Sognets Konge-Korntiende „overladeS 
Sognebeboerne for bestandigt imod at svare aarlig af hver Td. Hartkorn 
1 Skp. Nug, 2 Skpr. Byg og 2 Skpr. Havre, som af hele Sognets Hartkorn
efter hoSheftede Fortegnelse e r ....................  326 Tdr. 3 Skpr. „  Fdkr. 2 Alb.,
hvorsra Skolens Jorder og Hartkorn afgaae
med.................................................. . ................  „  — 1 — 3 — 2 —

Jgjen 326 Tdr. 1 Skp. 1 Fdkr. „  Alb., 

altsaa belober aarlig 40 Tdr. 6 Skpr. ^  Fdkr. Rüg, 81 Tdr. 4 Skpr. 
1'/4 Fdkr. Byg og 81 Tdr. 4 Skpr. 1'/< Fdkr. Havre, hvilken Kornafgist be
tales t il Hospitalet efter ethvert AarS CapitelStoxr i det seneste inden Februar 
MaanedS Udgang", og under Post 2, at Sognebeboerne bessernden tilforbindeS 
„a t betale alle kongelige Skatter og Paabud af bemeldte Kongetiende, som nu 
er eller Herester paabydeS, t i l  Forfaldstiderne enten t i l  Hospitalsforstanderen 
eller paa den kongelige Amtstue, ligesom de derom tilsigeS," hvorester det under 
Post 3 hedder: „F o r saavel KornafgistenS Betaling i rette T id  t i l  Hospitalet
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samlet og nnder Eet uden Restance samt de kongelige Skatters Betaling t i l  
ForfaldStiderne indestaae nnderflrevne 8 Beboere som Formcrnd, Lautionister 
og Selvskyldnere imod RegreS i  Tilfcrlde t i l  Dedkommende med samme Ret, 
som Hospitalet Hader ifolge Anordningerne. Ved Dsdssald eller anden Afgang 
as foransprte Formcrnd forbinde Sognebeboerne sig at ndncrvne en Anden eller 
flere vederheftige Mcrnd i  den eller de AfgaaedeS Sted, som skriftlig have 
at meddele fin Forpligtelse t il"a t tilsvare Afgiften og de kongelige Skatter med 
de svrige Formcrnd." Foreningen. der er underskreven as den davcerende 
Hospitalsforstander paa Hospitalets Begne og er tiltraadt fas) en stör Deel 
Personer, der ester ParterneS Procedure og Sagend OplySninger maae an
tageS at indbefatte samtlige SognetS Tiendeydere, er derhoS forsynet med en 
Paategning, der er underskreven as 8 Mcrnd, og hvori didse sorpligte sig t i l  
som Cautionister og Selvskyldnere at indestaae sor TiendeasgistenS og alle 
Skatters rigtige Erlcrggelse saavelsom for ContractenS Opfyldelse i det Hele 
hvorefter Foreningen tilligemed den ncrvnte kongelige Confirmation af 6te Oc- 
tober 1815 samt en vedhestet Fortegnelse oder samtlige Tiendeydere med 
specificeret Angivelse as Enhverö tiendepligtige Hartkorn er tinglcest i Kjcer- 
Hvetbo HerrederS Ret den Zdie November 1815. Ester Sagen« OplySninger 
maa det derhoS antageS, at Tiendevederlaget, saalcrnge de 8 ferste i Tiende- 
foreningen ncrvnte Formcrnd levede, er af disse soranstaltet opkrcevet og ind- 
betalt under Eet t i l  Hospitalet overenSstemmende med TiendeforeningenS Jnd- 
hold, samt at der vel ikke, esterhaanden som bemeldte 8 Formcrnd, der nn alle 
ere dede, afgik, er blevet valgt andre Formcrnd i dereS Sted, men at Tiende
vederlaget med Undtagelse af enkelte ubetydelige Nestancer, som Hospitalet har 
ladet inddrive hos vedkommende Tiendeydere paa scrdvanlig Maade, dog be- 
standigt er as nogle af Tiendeyderne srivillig  soranstaltet opkrcevet og indbetalt 
nnder Eet t i l Hospitalet, ind til de Mcrnd, der senest havde ndfort dette Hverv, 
i 1869 ncrgtede at have mere dermed at gjore, hvorester ogsaa de ovrige 
Tiendeydere efter dertil given Anledning ncrgtede at ville esterkomme den her- 
omhandlede Forpligtelse t i l  af dereS Midte at udncevne Formcrnd t i l  at be
sorge Tiendevederlaget opkrcrvet og indbetalt eller t i l  eventuell at modtage 
Balg i saa Henseende.

(SlntteS i nceste N r.)

Forlagt af den Ghldendalffe Boghandel (F. Hegel)
Fieldsoe Gandruvs Boqtrykkeri.
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Hoiesterets protocolsecretairer.

-N  8- Den 23de Mai. 1873.

Forste ordinaire Session.
Tirsdagen den 13de M a i.

N r. 54. P rocurator Bentzen som Generalbefuldmcegtiget fo r og 
Godsforvalter hoS Eierinden af Rsdfleth Gods, Enkefru Larsen, 

Hofjcegermester U ndall ni. F l. 
contra

Cancelliraad N ie ls Ostenfeldt som Forstander for Aalborg Hospital 
(see forrige N r.).

T i l  S tötte  sor deres FrifindelseSpaastand have de Jndstcrvnte, idet de 
iovrig t have erkjendt sig bundne ved de i Tiendeforeningen under Post 1 og 2 
indeholdte Bestemmelser om Sterrelsen as Vederlaget for Tienden og Be- 
talingen af vedkommende Skatter, navnlig paaberaabt sig, at de Forpligtelser, 
der ere omhandlede under Tiendeforeningens Post 3 -  og som iovrig t sor de 
saakaldte FormcendS Vedkommende ester de JndstcrvnteS Formeuing alene stulde 
gaae ud paa al opkrceve og indbetale Tiendevederlaget og Skatterne as Tienden 
sor hele Sognet, men derimod ikke tillige paa at udföre Bereguingcn af, hvad 
hver enkelt Tiendeyder i saa Henseende maatte have at betale -  ikkun flulle 
kunne antageö at have Hensyn til SognetS davcerende Tiendeydere, der have 
underflrevet Tiendeforeningen, og at det derimod ikke har varct tilsigtet al 
paalcegge de senere Eiere cller Brugere af de tiendepligtige Eiendomme nogen 
Forpligtelse i den omhandlede Henseende.

De Judstcevnte have derhos formeent, at de Tiendeydere, der have 
underflrevet Tiendesoreningen, end ikke have vcrret competente t i l  at paalcegge 
dereö Eftermcend i Besiddelsen as dereS Eiendomme en Forpligtelse af den 
omhandlede Beflaffenhed, idet en saadan Forpligtelse, hvorefter den enkelte 
Tiendeyder künde blive ansvarlig for Tienden af hele Sognet, formeentlig 
maa betragteS ei blot som aldeles uscrdvanlig, men endog som ligesrem siridende
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imod TiendeforholdetS Natur og TiendelovgivningenS Aand, ligesom de In d -  
ftcrvnte ogsaa have anbragt, at de ikke, da de erhvervede dereS Eicudomme, 
kjendte de Bestemmelser, der indeholdeS i Tiendeforeuingens Post 3 , samt at 
disse Beste'mmelserS forbindende Kraft ialfald maatte viere betinget as, at 
Tiendesoreningen var tinglcrst som Heftelfe paa hver enkelt tiendepligtjg Eien- 
dom, men at dette formeentlig ikke er fleet, idet den TinglceSning as samme, 
der, som meldt, har fandet Sted den 3die November 1815, ikknn stulde vcere 
skeet i  det Diemed, som ommeldeS i den ovennirvnte kongelige Confirmation 
af 6te Oktober 1815, hvor det hedder, at Tiendesoreningen fkal „lceseS og 
protocollereS for vedkommende Ret t i l  Betryggelse sor dem, som have indgaaet 
famme, i Tilfcrlde, at Originalen skulde forkomme."

Ester Indholdel af Tiendesoreningen, navnlig dens Post 3 maugler der 
im id lertid  al Feie t i l  at antage, at Hospitalet stulde — som as de 2ndstcrvnte 
sormeeut — vcere Pligtigt at ndarbeide og meddele vedkommende Formend en 
scrrlig Beregning af, hvor meget Tiendevederlaget maatte udgjore sor hver 
enkelt TiendeyderS Vedkommende, hvorimod det i  Mangel as scrrlig Ve- 
stemmelse deSaugaaende maa antageS, at Formcendene, hvem det under Post 3 
er paalagt at drage Omsorg for og som Selvstyldnercautionister at indestaae 
sor, at Tiendevederlaget for hele Sognet blev indbetalt t i l  Hospitalet samlet 
og under Eet nden Restaucer, selv maatte foranstalte det Fornodne med Hen- 
syn t i l  Veregniugen af Tiendevederlagets Storrelse sor hver enkelt Tiende- 
yderS Vedkommende. Der findeS derhoS ikke at kunne vcere nogen T v iv l om, 
at det ved Bestemmelserne i Tiendeforeuingens Post 3 om Tiendevederlagets 
Jndbetaling t i l  Hospitalet samlet og under Eet ved de 8 saakaldte Formcrnd 
samt om Ildncrvnelse af andre Mcend som Formcrnd i Tilfcrlde af, at de forste 
8 Formcrnd stulde doe eller paa anden Maade afgaae, har vceret tilsigtet at 
paalcrgge ei blot de davcrrende Tiendeydere, men ogsaa dereS Eftermcend i 
Besiddelsen af dereS Eiendomme en vedvarende Forpligtelse, hvorefter Hospi
talet for beständig! knnde vcere fritaget sor Uteiligheden og Bekostningen ved at 
opkrcrve og inddrive Tiendevederlaget Ho6 hver enkelt Tiendeyder.

Le l kan der nn ikke giveS Citanten Medhold i ,  at Tiendesoreningen 
som Folge af, at den, som meldt, er forsynet med kongelig Confirmation, 
stulde — saaledeS som Citanten navnlig har gjort gjceldende under Proceduren 
sor Underretten — knune betragteS som en scrrlig Lov, og at der navnlig af 
den kongelige Confirmation, der ikknn indeholder et Santtykke sor vedkommende 
ofsentlige Stiflelse t i l  at indgaae den ommeldte Forening, skulde kunne ud- 
ledeS en scrrlig Hjemmel for de davcrrende Tiendeydere t i l  at paalcrgge dereS 
Estermcrnd de heromhandlede Forpligtelser; men ligesom disse maae anseeS at 
udgjore en integrerende Deel af de Betingelser, hvorunder Ddelsen as Tienden 
in uLturk blev forandret t il et fast aarligt Vederlag, hvoraf allerede folger, at 
de senere Tiendeydere ikke kunne anseeS berettigede t i l  at unddrage sig de om
meldte Forpligtelser samtidig med, at de ville have Tiendeforeuingens svrige 
2«dhold tillagt Gyldighed, saaledeS mangler der overhovedet Foie t i l  at be
trage de i Tiendesoreningen under Post 3 indeholdte Beflemmelser som
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findende imod TiendeforholdetS Natur og Tiendelovgivningenö Aaud eller t i l  
at antage, at de Tiendeydere, der have underskrevet Tiendesoreningen, skulle 
have voeret iucompetente t i l  at paaloegge dereS Eiendomme eller de senere Be- 
siddere af disse de Forpligtelser, hvorom der under denne Sag er SporgSmaal, 
og om der end uanseet Besten,melserne i Frdn. 8de Januar 1810 § 34 sidste 
Pnnctlw i künde giveS de Jndstcevnte Medhold i ,  at TiendeforeningenS for- 
bindende Kraft for senere Tiendeydere var betinget af, at den var tingloest som 
Heftelse paa hver enkelt tiendepligtig Eiendom, niaa dog denne Betingelse au- 
seeS opsyldt ved den TingloeSning, der, som meldt, fandt Sted den 3die N o
vember 1815, og som omfattede ei blot selve Tiendesoreningen med den t i l-  
hörende kongelige Confirmation, men ogsaa eu samme vedheftet specificeret 
Fortegnelse oder de enkelte Tiendeydere og dereS tiendepligtige Hartkorn, og der 
v il navnlig intet Hensyn kunne tageS t i l de Jndstcrvnteö Anbringende om det 
Oiemed, hvori TinglceSningen sknlde vcere fleet, eller t i l  dereS Foregivende 
om, at de, da de erhvervede dereS Eiendomme, ikke kjendte de heromhandlede 
Bestemmelser i Tiendesoreningen.

Da det nu fölger as Forholdetö N a tu r, at den heromhandlede For- 
pligtelse for Tiendeyderne i Vadum Sogn t i l  at udvcrlge Formcrnd t i l  at for- 
anstalte Tiendevederlaget opkrcevet og indbetalt t i l  Hospitalet og t i l  som 
Selvskyldnercautionister at indestaae for Betalingen ikke — saaledeS som af de 
Jndstcevnte formeent — kan anseeS bortfalden derved, at der ikke ved de op- 
rindelige FormoendS Dvd eller Afgang paa anden Maade er udncrvnt andre 
Formcrnd i dereS Sted, og da Hospitalet navnlig faameget mindre kan anseeS 
derved at have stiltiende givet Afkald Paa sin heromhandlede Net, som dck, 
som berort, maa anseeS iu ecmkesso, at Tiendeyderne bestandigt have draget 
Omsorg fo r, at Tienden paa enkelte Nestancer ncer er bleven indbetalt nuder 
Eet t i l  Hospitalet, saa at dette ikke tidligere har havt nogen scerliq Opfordring 
t i l at paasee, at de ommeldte Valg fandt Sted, ville de Jndstcevnte i dereS 
Egenskab af Eiere eller Brugere as tiendepligtig Jord i Vadum Sogn over- 
eenSstemmende med Citautenö Paastand, imod hvilken iovrigt ingen scrrlig 
Jndsigelse er fremsat her for Netten, under en M u lc t af 5 Nd. t i l  Aalborg 
AmtSfattigkaSse for hver Dag, de i saa Henseende sidde denne Dom overhorig, 
hvilken M u lc t de Jndstcevnte efter CitantenS Paastand ville have at udrede 
Een for Alle og Alle for Een, vcere at tilp lig te deelS as dereS M idte at ud- 
melde 8 vederhestige Mcrnd t i l  som Formoend, Cautionister og Selvstyldnere 
at beregne og hoS famtlige Tiendeydere i  Vadnm Sogn at opkrceve og derefter 
t i l  Aalborg Hospital at indbetale det dette efter den ovenommeldte Tiendefor- 
ening tilkommende Konge-Korntiendevederlag tilligemed de af denne Tiende 
gaaende kongelige Skatter, deelS hver iscrr at modtage der eventuelle Valg 
t i l  at udssre bemeldte Hverv. Derimod findeS der ikke tilstroekkelig Foie t il 
at idemme de Jndstcrvnte nogen M u lc t for dereS Ncrgtelse af at efterkomme 
den heromhandlede Forpligtelse, og de Jndstcrvnte ville dersor for saavidt vcrre 
at frifinde for CitantenS T ilta le  i denne Sag.

ProceSsenS -Dwkostninger for begge Retter findeS at burde ophceveS,
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hvorhv« det Citantens bestilkede Sagssrer for Underretten ved Underretsdomm-.» 
tillagte S a la ir saavelsom det Citantens beskikkede Sagforer her for Rette» «il- 
kommende S a la ir, der bestimme« t i l  30 Rd., v il voere at udrede as det Offentlige.

Under Sagen« Bchandling i Iste Instant« og den befalede Sagferelse 
for begge Retter har intet u lovligt Ophold fundet Sted.

Med Hensyn t i l  de under Sagen fremlagle Documenter see« ingeu 
Stempelovertrcedelse at vare begaaet."

N r. 117. Advocat Henrichsen
contra

Niels Aakesson Lund (Defensor Hansen), 
der tilta les fo r Tyveri.

Aalborg Kjebstads Extrarets Dom  af 19de Februar 1873: 
„Arrestanten N ie ls Aakesson eller Aagesen Lund ber straffes med 
ForbedringShnnSarbeide i I8M aaneder samt udrede alle as kenne 
S ag  flydende Omkostninger, derunder S a la ir  t i l  A c to r, P ro - 
curator Larsen 8 Rd. og t i l  Defensor, P rocurator A. Bentzen 
6 Rd. A t efterkommes unter Adfcerd efter Loven."

V iborg LandSoverretS Dom  af 7de A p ril 1873: „T ilta lte  
N ie ls  AakeSson Lnnd ber henscrtteS t i l  Tugthuusarbeide i L Aar. 
S aa  udreder Han og Actionens Omkostninger og derunder i 
S a la ir  t i l  Actor for Underretten 6 R d,, t i l  Defensor sammestedS 
5 Rd. samt t i l  Actor og Defensor fo r Overretlen, Cancelliraad 
M e lle r og P rocurator M o rv ille  8 Rd. t i l  hver A t efterkommes 
under Adfcerd efter Loven."

H e i e s t e r e t S  D o m .

Forsaavidt Sagen efter den stete Jndstcevning foreligger 
Heiesteret t i l  Paakjendelse, og i Henhold t i l  de i den indankede 
D om  under denne Deel af Sagen anferte Grunde kjendeS for N et: 

L a n d S o v e r r e t t  ens D o m  b e r  ved M a g t  a t  s tände.  
I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  H e n r i c hs en  og 
H a n s e n  f o r  H e i e s t e r e t  L e t a l e r  T i l t a l t e  15 R d .  
t i l  hver .
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I  den indankede Doms PrcemiSser hedder det: „T illa lte  N ie ls  
Aakeßson Lund , der under noervcrrende Sag tiltaleS sorTyveri, har tilstaaet, 
hvad ogsaa stemmer med Sagen- evrige Oplyöninger, at Han har gjort slg 
skvldig i felgende Forbrydelser.

I  Begyndelsen af DecemLer Maaned s. A. har T ilta lte  deelS en Asten 
fra en Gang i Stueetagen i KjcerS Melle, hvor der, ester hvad Han vidste, 
Pleiede at beroe forskjellige KlcrdningSstykker, tilvendt sig en Frakke og en Kafljet 
t i l  en samlet Vcerdi af 3 Rd., hvilke Gjenstande tilherte Fabrikant RodSkjoer, 
deelS senere en Cftermiddag i Entreen t i l  den af Kjobinand N . H. Herskind i 
Aalborg beboede Leilighed, hvor Han ligeledeS havde indfundet sig for at stjcele, 
bemcrgtiget sig en Herstind tilhvrende, t i l  16 Rd. vnrderet Frakke.

Endvidere har T ilta lte  den Ute s. M . frastjaalet Kjebmand Th. WiSsing 
sammesttdS, i hviS Contoir Han kort ester Middag var gaaet ind i den Hensigt 
at tigge eller stjcrle, 2 paa en P u lt i Contoiret liggende Specier, ligesom Han 
ogsaa en Dag i Merkningen kort ser sidste Iu u l har af noget Vadsketei, som, 
hvav Han om Dagen havde bemerket, var ophcengt i  Gaarden t i l  det m ilita re  
SygehnuS i Aalborg, tilegnet sig to M onom  Lauterborn tilherende, til 
ia lt 2 Rd. vurderede Skjorter. Den 21de December om Astenen har T i l 
talte derncrst frastjaalet Tommersvend M . C. Thostrup en i Porten t i l  den af 
denne beboede Ciendom i bemeldte By t i l Terring ophcengt BomuldSblouse af 
Vcerdi 1 R d ., og endelig har Han den 24de ncestester om Estermiddagen, da 
Han i et tilfceldigt ZErinde var gaaet ind i en anden Eiendom i samme By, fra 
den der boende Materialist JensenS Sovekammer, hvortil der var uhindret 
Abgang gjennem uaflaasede Dere, og hvor Han Ingen traf tilstede, borttaget 
en Sidstncrvnte tilherende Frakke, der er vurderet t i l  2 R d . De stjaalne Gjeu- 
stande ere for sterfle Delen bragte tilstede og udleverede til Eierne, og om E r
stattung er der ievrig t ikke S p e rg S m a a l...................................................................

T ilta lte , der er sodt i  Sverrig  ester sin Forklaring i  Aaret 1626 og 
öftere har vceret straffet, er bl. A ., ester at vcrre straffet i 1861 for ulovlig 
Omgang med HittegodS med Fcrngsel paa Band og Brod i 2 Gange 5 Dage 
og i 1664 for Bedrageri med samme SlagS Fcengsel i  4 Gange 5 Dage, ved 
denne RetS Dom af 10de October 1864 anseet for Tyveri som for Zdie Gang 
begaaet Hcrleri efrer Forordning I l le  A p ril 1840 §§22 og 25 med ForbedringS- 
hunSarbeide i 2 Aar, hvorester Han ved Aalborg Kjsbstads ExtraretS Dom af 
10de A p ril 1869 blev for Ran og Betleri anseet deelS som for 2den Gang 
begaaet Tyveri ester StraffelovenS §230 jsr. §237 deelS efter L. 3die M artö 1860 
§ 3 med samme A rt af Strasar'oeide i 1 Aar og ved Dronninglund Herreds 
ExtrarctS Dom af 8de J u li 1870 ester StraffelovenS § 231 med TugthuuS- 
arbeide i 2 Aar. Han v il saaledeS for de 6 ovenfor ferst omnreldte Tyverier 
vcrre at ansee som for 4de Gang begaaet Tyveri efter StraffelovenS § 232 
med en S tra f, der finde- passende at kunne bestemmeS t i l  Tugthnusarbeide 
i 2 Aar."
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Torsdagen den 15de Mai.

N r. 7. Gaardmand Niels Christiansen
(Sagferer Levison) 

contra
Sogneraadet for Skydebjerg og Orte Commune

(Advocat Hindenburg efter Ordre), 
betreffende CitantenS Forpligtelse t i l  at betale 4 R d. 3 M k . 12 ß 
i  Degnetrave as Hans Gaard fo r Aarene 1868 og 1869.

Baag Herreds Rets Dom  af 5te August 1870: „Jndstcevnte, 
Gaardmand N ie ls Christiansen af Peirupgaard ber t i l  Citanten, 
Skydebjerg-Orte Sozneraad i Degnetrave af ncevnte Gaard fo r 
Aarene 1868 og 1869 betale 4 Rd. 3 M k. 12 ß. SsgsmaaletS 
Omkostninger ophceves, og det CitantenS beskikkede Sagforer, P ro - 
curator Gormsen tillagte S a la ir  10 Rd. udredeS af det O ffent- 
lige. A t efterkommeS inden 15 Dage efter denne D om s lovlige 
Forkyndelse under Adfcerd efter Loven."

LandSover- samt H o f- og StadSrettenS D om  af 15de Januar 
1872: „UnderrettenS D om  ber ved M a g t at stände. ProceSsenS 
Omkostninger fo r Overretten ophceves, og tillceggeS der P rocurator 
Gormsen et hderligere S a la ir  af 5 Rd. og de JndstcevnteS her 
fo r Retten beskikkede S agfyrer, P rocurator Jacobsen 15 Rd. i 
S a la ir ,  hvilke S a la ire r udredes af det Offentlige. A t efter- 
kommes inden 8 Uger efter denne D om s lovlige Forkyndelse 
under Adfcerd efter Loven. D e r forelceggeS CitantenS S ag fsre r, 
P rocura to r B .  Christensen en Frist af 8 Dage efter denne D om s 
Afsigelse t i l  at foranstalte de af Ham den 7de November 1870 og 
U te  September f. A. fremlagts Jndlceg stemplede."

H s i e s t e r e t s  D o m .

Forelpbig bemcerkes, at Hoiesteret ved kongelig O rdre af 
13de J u l i  f. A. er bemyndiget t i l  at tage denne S ag  under Paa- 
kjendelse, uanseet at dens Gjenstand maatte befindeS ikke at ud- 
gjpre summa Lppellakiüs, samt at den i  den indankede D om  
ommeldte Jndsigelse imod de JndstcevnteS Competence t i l  Sagens 
Anlceg ikke er gjentagen for Hoiesteret.

D et er ikke fra  de JndstcevnteS S ide oplhst, at den under 
Sagen omhandlede Kornafg ift, der har vceret hdet t i l  Degnekaldet
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i O rte Sogn og i crldre Skoleplaner har vceret opfort under 
Bencevnelsen „Degnebhg" med 7 Tonder B hg, er traadt istedetfor 
tidligere hdet Degnetrave in  natura eller har havt andet G rundlag 
end Skik cg B rn g , cfr. Lovens 2 — 15— 10 sidste Led sammen- 
holdt med Forordning 8de Januar 1810 Z31  sidste Led,' og efter 
de foreliggende OplhSninger har Afgiften ikke vceret betragtet som 
en communal Bhrde, hvo rtil den Heller ikke egnede sig, men har 
fra gammel T id  vceret fordeelt paa flere celdre Gaarde i Sognet 
og vceret udredet med et vist Belob af hver iscer af disse, hvilket 
Belob fo r CitantenS Gaard har udgjort 2 Skjepper B hg  aarlig . 
Efter de foranforte Omstcendigheder har Sogneraadet ikke i  Lov- 
givningen, navnligen Lov om LandcoinmunerneS Styrelse af 6te 
J u li 1867 ZK 17 og 18 havt Hjemmel t i l  at foretage den Repar- 
tition , i Henhold t i l  hvilken den paastcevnte Fordring er fremsat.

Efter CitantenS Paastand v il der derfor —  idet der efter 
Prcceduren ikke under ncervcerende S ag  v il vcere at give nogen 
Bestemmelse angaaende Hans Forpligtelse t i l  at udrede de 2 Skjepper 
B hg  aarlig , som Han har erklceret sig v illig  t i l  at hde — vcere at 
tillcegge Ham Frisindelse fo r de Jndstcevntes T ilta le . ProceSsenS 
Omkostninger fo r alle Retter blive efter Omstcendighederne at 
ophceve, og det P rocurator Gormsen tilkommende S a la ir ,  der 
bestemmeS t i l  15 Rd., at udrede af der Offentlige.

T h i kjendeS fo r R et:

C i t a n t e n  b o r  f o r  de J n d s t c e v n t e s  T i l t a l e  i denne 
S a g  f r i  at  vcere. P r o c e S s e n S  O m k o s t n i n g e r  f o r  
a l l e  R e t t e r  ophceveS.  T i l  J u s t i t S k a S s e n  b e t a l e  de 
J n d s t c e v n t e  1 Rd .  P r o c u r a t o r  G o r m s e n  t i l l ceggeS 
i S o l a r i u m  1 5  R d ., d e r ud r edeS a f  det  O f f e n t l i g e .

I  den indankede Doms PrcemiSser hedder det: „Under ncervcerende 
Sag paaanker Citanten, Gaardmand N ie ls  C h r is t ia n s e n  af Peirupgaard i 
Henhold t i l allerhsieste Bevilling t il Sagend Paakjendelse af Overretten, uanseet 
at denS Gjenstand maatte befinde- ikke at udgjere sumwa appsUadilis, en ved 
Baag HerredS Ret den 5te August 1870 afsagtDom, hvorved Han er lilp lig tet 
at betale de Jndstcevnte, S k v d e b je rg - O r te  S o g u e ra a d  i Degnetrave af 
sin Gaard Peirupgaard ser Aarene 1868 og 1869 4 Nd. 3 Mk. 12 ß, medenS 
SagenS Omkostninger ere ophcrvede, og de Jndstcevntes bestikkede Sagforer,
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Procurator Gormsen tillogt 10 Rd. i S a la ir af dct'Ofsentlige, og paastaaer 
Han Dommen sorandret, saaledeS at Han srifinded for de JndstcevnteS T ilta le , 
og at der tillcrgged Ham Sagend Omkostninger for begge Netter skadedlost eller 
med noget Klcrkkeligt, idet Han in 8ub8iäiuw har paastaaet sig frisunden mod 
at betale Voerdien as 2 Skjepper Byg i Degnetrave for Aaret 1869 ester 
Capiteldtaxten.

De Jndstcevnte have ester erhvervet Bevilling t i l  sri Proced ved dered 
bestikkede Sagforer, Procurator Jacobsen paastaaet UnderretSdommen stadscestet 
og Citanten paalagt at udrede Sagend Omkostninger ester Reglerne sor bene- 
ficerede Säger og derunder S a la ir t i l  Procurator Jacobsen, der i hvert Fald 
har paastaaet sig det tillagt af det Ofsentlige.

Forsaavidt Citanten her for Retten sornemlig har stellet sin Frifindelsed- 
paastand paa, at de Jndstoevnte formeentlig uberettiget have inddraget Degne- 
traven under den almindelige Ligning, hvortil Loven om Landcommunerned 
Styrelse af 6te J u li 1867 § 18 ikke asgiver tilstrcekkelig Hjemmel, og at de 
Jndstoevnte, da det er Skoleloererne og ikke Sogneraadet, der have at oppe- 
bcere Degnetraven, fkulde mangle Befsielse t i l  at optroede som Sagsegere, v il 
den saaledeS ferst her sor Netten fremsatte Jndsigelse om manglende Compe- 
tence ikke mod de JndstcevnteS Protest kunne komme under Paakjendelse.

For Underretten har Citanten alene gjort gicrldende, at Han ikke fkulde 
vcrre Pligtig at betale mere end 2 Skpr. Byg aarlig, og at denne Asgist er 
erlagt for Aaret 1668. Ester den brugte Procedure maa Han im idlertid an- 
toged at have erkjendt. at Degnetraven sor Orte Sogn i det Hele rigtigen er 
ansat t i l  7 Tdr. Byg, og at dette Belob ikke udgjor mere end "g mod Prceste. 
tienden, csr. D . L. 2 - 1 5  -1 0  og Frdn. 8de Januar 1810 § 31, ligesom Han 
Heller ikke specielt har benagtet Rigtigheden af den under Sagen sremlagte 
Opgjorelse, hvorester en Fordeling as det paagjceldende Belob paa alt Sognetd 
tiendepligtige Hartkorn og en Ansoettelse t il Penge ester Capiteldtaxt v il sor 
Hand Ciendom give sor Aarcne 1868 og 1869 det paastcevnte Belob as 4 Rd. 
3 Mk. 12 ß. D a  nu Citanten derhod ikke har tilveiebragt noget Beviid sor, 
at der navnlig ved Nlderstiddhcrvd fkulde vcrre begründet nogen Ret t i l  en 
anden Adelsedmaade as Degnetraven, i hvilken Henseende det ikke kan t i l-  
lcrgcred nogen Betydning, at den nuvcerende Skolelcerer i sin Embeddtid har 
ladet sig noie med et noget mindre aarligt Belob as Citantend Gaard og 
navnlig med ikkun 2 Skpr. Byg aarligt, ligesom Han Heller ikke har beviist, 
at Adeljen, som as Ham paastaaet, fkulde vcrre prcrsteret sor Aaret 1666, finded 
UnderretSdommen at burde stadscrsted.

Sagend Omkostninger her sor Retten finded ester Omstcendighederue at 
burde ophcrved, og tillcegged der Procurator Gormsen, der har modt under et, 
medend Sagen henstod for Overretten, optaget Tingsvidne, et S a la ir dersor 
af 5 Rd. og de JndstcevnteS her for Retten bestikkede Sagforer, Procurator 
Jacobsen et S a la ir as 15 Rd., hvilke Sa la irer udreded as det Ofsentlige.

Forsaavidt Sagen har vceret beneficeret, attesteres, at dend Behandling 
i  Ifle Jnstantd og den besalede Sagsorelse for begge Retter har vceret lovlig.
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Der v il blive at sorelagge Titantens Sagsprer, Procurator B . Ehrislen- 

sen en Frist as 8 Doge fra benne Doms Assigelse t i l at foranstalte de as Ham 
den 7de November 1870 og U te  September f. A. fremlagte Jndlieg stemplede. 
Jovrig t foreligger ingen Stempelovertrcedelse linder Sagen."

Frebagen den I6be Mai.

N r. 55. Gaardmand Christian Sorenfen
(Advocat Nellemann efter Ordre) 

contra
Skrcedder Hans Christian Iversen

(Advocat Brock efter Ordre), 
betreffende Beta ling af 200 Rd.

Lindenborg B irk s  RetS Dom  af 17de August 1871: „ I n t»  
stcevnte, Gaardmand Christian S-rensen af HorsenS bor for 
CitantenS, Skrcedder Hans Christian JversenS T ilta le  i denne S ag 
f r i  at vcrre. SagenS Omkostninger ophoeveS."

V iborg  LandSoverretS Dom  af 22de J u l i  1872: „Jndstcevnte, 
Gaardmand Christian Serensen af HorsenS bsr t i l  Citanten, 
Skrcedder Hans Christian Iversen af Ferslev betale 200 Rd. med 
Renter deraf 3>/r pCi. p- »- fra  den U te  December 1869 t i l  den 
24de August 1870 og derefter 5 pCt. p. a. t i l  Beta ling fleer. 
Processens Omkostninger for begge Retter ophceveS, og CitantenS 
befalede Sagfprer fo r Overretten, P rocurator Fasting tillceggeS i 
S a la ir  20 Rd., der udredeS af del Offentlige. D et Jdsmte ud- 
redes inden 8 Uger efter denne Dom s lovlige Forkyndelse under 
Adfcerd efter Loven."

H - i e s t e r e t s  D o m .

Ded de under Sagen fremkomne OplhSninger kan der ikke 
ansees tilveiebragt et tilstrcekkeligt BeviiS for, at en ubetinget og 
endelig Overdragelse af den i den indankede D om  omhandlede 
Fordring fra  Peder Madsen t i l  Jndstcevnte i sin T id  har fundet 
Sted, i  hvilken Henseende scerlig bemcerkes, at de afhsrte B idners 
Udsagn ere ufuldstcendige og tildeels ubestcmte, samt at der ikke 
kan tillceggeS den i Dommen ommeldte Erklcering fra Peder 
Madsen, der er fremkommen paa en T id ,  da SporgSmaalet om
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Berettigelsen Lil at oppebcere den under Sagen omhandlede Capital 
var blevet omtvistet, nogen afgjsrende Bethdning, hvilket Sidste 
ligeledeS gjcelder om den i flere Aar stedfundne Rentebetaling.

Som  Fplge heraf v il der efter CitantenS Paastand vcere at 
tillcegge Ham Frifindelse for Jndstcevntes T ilta le . Proceösens 
Omkostninger fo r alle Retter blive efter Omstcendighederne at 
ophceve og det CitantenS befalede S agfyrer fo r H-iesteret t i l -  
kommende S a la riu m  at ndrede af det Offentlige.

T h i kjendeS fo r R et:

C i t a n t e n  b v r  f o r  J n d s t c e v n t e s  T i l t a l e  i denne S a g  
f r i  a t  vcere. P r o c e S s e n ö  O m k o s t n i n g e r  f o r  a l l e  
R e t t e r  ophceveS.  T i l  J n s t i t s k a S s e n  b e t a l e r  J n d -  
stcevnte 1 Rd .  A d v o c a t  N e l l e m a n n  t i l l cegges  i 
S a l a r i u m  f o r  H - i e s t e r e t  6 0  R d . ,  der  n d r e d e ö  af 
det  O f f e n t l i g e .

2  den indankede Doms PrcrmiSser hedder det: „Under ncrrvoerende 
Sag har Citanten, Skrcedder HanS C h r is t ia n  Iv e rs e n  as Ferslev i Iste 
JnstantS sagsogt Jndstoevnte, Gaardmand C h r is t ia n  S o re n se n  as Horsenß 
t i l  Betaling af en Citanten isolge Overdragelse sra en Trediemand formeentlig 
tilkommende Fordring stör 200 Rd. med Renter heraf 8̂ /3 pCt. x. a. sra den l l te  
DecemLer 1869 t i l  den 24de August 1870 og derester 5 pCt. x. a. t i l  Be
taling fleer, og da Indstcrvnte ved UnderretSdommen er srisunden for CitantenS 
T ilta le , har Citanten nu indanket Sagen her sor Retten, hvor hau har gjen- 
taget sin sor Underretten nedlagte Paastand, medenS Jndstcevnte har paastaaet 
UnderretSdommen stadscrstet.

Jfolge CitantenS Fremstilling hidrorer den ommeldte Fordring sra et 
GjceldSforhold, hvori Jndstcevntes Hustru, forinden hun blev gift med Jnd- 
steevnte, sied t i l  sin Svvger P . Madsen, som ved sin Asreise t i l  Amerika i 
Aaret 1865 overdrog Citanten den ncrvnte Fordring, imod at denne overdrog 
Ham en Fordring as samme Stsrrelse paa sin Broker i Amerika.

Citanten har derhoS anLragt, at bette Arrangement blev trufset efter 
Foranledning af Jndstcevntes Hustru, der ikke künde betale sin Svoger hele 
HanS Tilgodehavende, da Han reiste, og at Jndstcevnte ogsaa isolge senere 
Meddelelse sra P . Madsen t i l  HanS Hustru eller Ham selv maa have vceret 
vidende om den stete Overdragelse, hvad formeentlig ogsaa fremgaaer af, at 
Jndstcevntes Hustru og esler deres Gistermaal Jndstcevnte selv have betalt de 
af Fordringerne betingede Renter Z'/z PCt. x. s. t i l  Citanten sra den T id , 
P . Madsen reiste dort, og in d til U te  December 1869.

Jndstcevnte har vel indrommet, at HanS Hustru blev sin Svoger det



Den 16de M ai. 123

ommeldte Beleb fly ld ig  ved Hans Asreise, ligesom at HanS Hustru og senere 
Han selv uden i  saa Henseende at gjore nogen Indsigelse eller at tage noge^ 
Forbehold have betalt de ommeldte Nenter t i l  Citanten, der, efter hvad der 
maa anseeS in conlesso, ligeoversor dem optraadte som den, t i l hvem den om- 
handlede Fordring Var transporteret; men idet Han har benagtet, at Han eller 
hanS Hnstru iovrigt have nogen Kundflab om den t i l  Citanten ester denneü 
Anbringende flete Overdragelse af Fordringen, har Han ikke villet erkjende, at 
at en saadan har snudet Sted, hvorhoö Han har ansort, at, forsaavidt Renterne 
uden Indsigelse ere blevne betalte t i l  Citanten, er dette navnlig ikkun fleet i 
T il l id  t il,  at Citanten, om forlangteS, künde godtgjore sin Ret t i l  Fordringen. 
Det er derhoS under Sagen oplyst, at Jndstcevnte, efterat ncrrvcerende Sag 
vor paabegyndt, ved Dom er bleven tilp ligtet at betale en Gjerding-Blendstrup 
Sogneraad hoS P. Madsen tilkommende Fordring, sorsaavidt denneS nnder 
ncervcerende Sag omhandlede Tilgodehavende hoö Ham künde tilstrcrkke, hvilken 
Fordring med Renter og Omkostninger udgjorde et omtrent ligesaa stört Belob 
som dette Tilgodehavende, og at Sogneraadet derefter har ladet gjore Udlceg 
i bemeldte Tilgodehavende samt endvidere, da Jndstcevnte allerede under Ud- 
lcrgSsorretningen beialte en Deel as Belobet t i l Sogneraadet, i  to Ham t il-  
horende Heste. Jndstcevnte har nu gjort gjceldende, at, da Han saaledeS ved 
Dom og Udlceg er bleven tvunget t i l  at betale den ommeldte Gjceld t i l  Sogne
raadet som den, der ved Dommen havde legimiteret stg som berettiget t il paa 
Peder MadsenS Vegne at oppebcere Belobet, og Han saaledeS ikke lcengere 
flylder Belobet, maa ialfald denne Omstcendighed bevirke Hans Frifindelse for 
Citanten« T ilta le .

Endelig har Jndstcevnte med Hensyn t i l ,  at Citanten, som meldt, har 
paastaaet 5 pCt. aarlig Rente sra ForligSklagenS Dato den 24de August 1670, 
subsidiairt protesteret imod sra bemeldte T id  at betale mere end de contract- 
mceSsige betingede Renter 3>/r pCt. x. L. eller ialsald mere end 4^/2 pCt. p. a.

As de under Sagen af 2 Vidner asgivne edelige Forklaringer gaaer den 
ene ud paa, at Citanten og P. Madsen i VidnetS Overvcrrelse astalte, at C i
tanten flulde have P. MadsenS ostncevnte Tilgodehavende, naar denne künde 
hceve 200 Rd. HoS CitantenS Broker i Amerika, uden at Bidnet bestemt har 
turdet udsige, at det Var en Belingelse for den sorstncevnte Overdragelse, at 
P . Madsen künde faae Pengene i Amerika, medenS det andet Vidne har for- 
ktaret at have Hort af P. Madsen selv, at denne havde overdraget den om
handlede Fordring t il Citanten. Citanten har derhoS sremlagt en Erklcrring, 
der er dateret „Savannah M issouri, North-Amerika, MartS 13de 1871" og 
underflreven med Navnet „Peder Madsen", og som gaaer ud paa, at denne for 
sin Asreise t i l  Amerika har overdraget Citanten den ommeldte Fordring, og et 
ligeledeS med Navnet „Peder Madsen" nnderflrevet Brev t i l  Ham as lignende 
Jndhold. Da nu fremdeles Jndstcevnte og for Ham HanS Hustru, som meldt, 
uden Indsigelse eller Forbehold i flere Aar have svaret Renter af den om
meldte Fordring t il Citanten og behandlet Ham som Eier af Fordringen, og 
Jndstcevnte derhoS end ikke bestemt har bencegtet, at P . Madsen, der, ester
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hvad Han har erkjendt, flere Gange har tilskrevet Ham eller Hans Hustru, i 
bisse Breve har ndtalt sig om bet Forhold, der er Gjenstand sor ncrrvcrrende 
S ag, og navnlig tilkjendegivet, at Han havde ooerdraget sin Fordring paa 
Jndstcrvnte t i l  Citanten, stjsnneö bei ikke at kunne belvivleS, at den om- 
handlede Overdragelse t i l  Citanten har fundet Sted, og at bette har vcrret 
Indstcevnte bekjendt. Id e t nu Jndstcrvnte ikke v il kunne sordre den as oven- 
ncrvnte Sogneraad ester Hans Anbringende mod Ham ivcerksatte RetSsorsslgning 
tillogt nogen Betydning oversor Citanten allerede af den G rund, at Han ikke 
har opsordret Citanten t i l  under samme at gjöre sin formeentlig bedre Ret 
gjceldende eller endog blot nnderrettet Ham om den, uagtet den maa autageS 
sorst at vcrre paabegyndt^ester ncrrvcrrende Sags Anlceggelse, samt da J n d - 
stcrvnteS Protest mod de as Citanten fra Forligdklagens Dato paastaaede 
Renter efter Bestemmelsen i Lov 6te A p ril 1855 § 3 ei Heller findeS at kunne 
giveS Medhold, v il CitantenS Paastand saaledes i det Hele vcrre at tage 
tilfslge.

ProceSsenö Omkostninger sor begge Retter ville efter Omstcendighederne 
vcrre at ophcrve, og CitantenS besalede Sagforer her for Retten vcrre at t i l-  
lcegge et S a la ir as 20 Rd., der udredeS af det Ofsentlige.

Under den befalede Sagsorelse her sor Retten har intet ulovligt Ophold 
fundet S ted, og med Hensyn til de under Sagen sremlagte Documenter seeS 
ingen Stempelovertrcrdelse at vcrre begaaet."

Mandagen den ISde Mar.

N r. 10. Skrcrddermester Peter Ludvig M öller (Ingen)
contra

Temmermester F. A . Franbfen (Advocat Hindenburg).

H p i e s t e r e t S  D o m .

C i t a n t e n ,  som hve r ken  selv n i e d e r  e l l e r  ved F u l d -  
mcegt i g l a d e r  my de  t i l  bes t emt  T i d  f o r  H s i e s t e r e t ,  
b y r  be t a l e  80  L o d  S e l v  t i l  V o r  F r e l s e r s  K i r k e ,  
f - r e n d  det  t i l l a d e s  Ham med denne  S a g  a t  gaae i 
N e t t e ;  og s a a f r e m t  Han ikke i n d e n  3 U g e r  m e l d e r  
sig med Q v i t t e r i n g ,  a t  beme l d t e  80  L o d  S p l v  ere 
b e t a l t e ,  b v r  Han have t a b t  S a g e n ,  og Ham ei t i l -  
l a d e s  v i d e r e  d e r p a a  at  ta le . S a a  b e r  Han og da 
be t a l e  t i l  J u s t i t S k a S s e n  f o r  u n s d i g  T r c e t t e  2 0 0 R d .
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og c n d v i d e r e  t i l  samme Kasse  5 R d .  I  K o s t  og 
T c e r i n g  b e t a l e r  Han t i l  J n d s t c e v n t e ,  som h a r  l a d e t  
m - d e ,  1 0 0  Rd.

N r. 18. P roprie ta ir Bilh. Trolle (Ingen)
contra

Jsenkrcrmmer I .  C. Farrer (Ingen).

H e i e s t e r e t S  D o m .

C i t a n t e n ,  som hv e r ken  sel v m s d e r  e l le r  ved F u l d -  
mc r g t i g  l a d e r  mpde  t i l  bes t emt  T i d  f o r  H p i e s t e r e t ,  
b » r  be t a l e  8 0  L od  S i r lv  t i l  V o r  F r e l s e r s  K i r k e ,  
s s r e n d  det  t i l l a d e s  Ham med denne S a g  a t  gaae i 
R e t t e ;  og s a a f r e m t  Han ikke i n d e n  3 Uge r  m e l d e r  
sig med Q v i t t e r i n g ,  a t  be me l d t e  8 0  Lod S p l v  ere 
b e t a l t e ,  d e r  Han have t a b t  S a g e n ,  og Ham ei  t i l 
l a d e s  v i d e r e  de r p a a  at  t a l e.

N r. 127. Advocat Levinsen
contra

Peder Hemmingsen (Defensor Klubien), 
der tiltaleS fo r Falsk.

Moenö HerredS Exlrarets D om  af Iste M artS  1873: 
„Arrestanten Peder Hemmingsen bpr henscetteS t i l  Forbedriugs- 
huusarbeide i 18M aaneder; Han bsr derhoS betale alle af Sagen 
lov lig t flydende Omkostninger, deriblandt S a la ir  t i l  Actor og 
Defensor, Procuratorerne Ulrich og Scheel 5 Rd. t i l  hver samt 
t i l  den Sidste Befordringsgodtgjprelse efter Regning samt iE rs ta t- 
ning t i l  Consul Benzon i S lubbekjsbing 40 Nd. StatSkaSsenS 
Ret forbeholdes med Hensyn ti l,  at CantionSbeviset af 27de Augnst 
f. A. er fkrevet paa ustemplet P ap ir. D et Jdpmte at udredeS 
inden 15 Dage efter denne Dom s lovlige Forkyndelse og Dommen 
i det Hele at efterkcmmes uiider Adfcrrd efter Loven."

LandSover- samt Hof -  og StadsrettenS D om  af 18de A p ril 
1873: „Underretsdommen bpr ved M a g t at stände, dog at S tra ffe 
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tiden beflemmeS t i l  1 Aar. I  S o la riu m  t i l  Procuratorerne Leih 
og Engberg for Overretten betaler Arrestanten Peder Hemmingsen 
5 R d. t i l  hver. Den idpmte Erstatning at udredes inden 8 Uger 
efter denne D om s lovlige Forkyndelse og Dommen i det Hele at 
esterkommeS under Adfcerd efter Loven."

H p i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede Dom  anfprte Grunde 
kjendeS for R et:

L a n d s o v e r -  s a mt  H o f -  og S t a d s r e t t e n S  D o m  b o r  
ved M a g t  a t  s tände.  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  
L e v i n s e n  og K l u b i e n  f o r  H p i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l -  
t a l t e  10  Nd .  t i l  hver .

I  den indankede Doms Proemisser hedder det: „Under ncrrvoerende, sra 
Moenö HerredS Extraret herlil indankede Sag tiltaleS Arrestanten P e d e r 
H e m m in g se n  for Falfl, hvori Han ogsaa ved sin egen, med det iovrigt 
Oplyste stemmende Tilstaaelse er overbcviist at have gjort sig styldig. Da 
Arrestanten nemlig behovede nogle Kul t il en Brcending, men vidste, at Han 
ikke künde faae dem udleverede paa Credit uden mod en Gaardmands Caution, 
flrev Han et saadant VeviiS i Gaardmand as Vollerup MadS Andersens Navn, 
hvilket BeviiS Han daterede den 26de August f. A. og uden Gaardmand MadS 
Andersens Vidende og V illie  forsynede med denneS Uuderskrist, hvorester Han 
afleverede Beviset t i l  Consul Benzon i Stubbekjobing sor at saae Kullene ud
leverede. Da Consul Benzon im id le rlid  fandt Beviset, der ogsaa lider af oien- 
synlige M angler, efter sit Jndhold nbrugeligt, lod Han sin HandelSbetjent 
flrive et andet BeviiS, der er dateret den 27de Angnst f. A. og gaaer ud paa, 
at Gaardmand MadS Andersen som Cantionist og Selvskyldner indestaaer sor 
Belobet af 32 Tonder Kul, som Arrestanten var skyldig t i l  Benzon, hvorester 
Beviset blev tilstillet Arrestanten, forat denne künde faae det forsynet med 
MadS Andersens Uuderskrist, idet det blev betydet Arrestanten, at Han i modsat 
Fald ikke fik Kullene. Arrestanten flrev da selv uden MadS Andersens Vidende 
og V illie  denneS Navn under Beviset og fik derpaa mod detteS Tilbagelevering 
t i l  Benzon Kullene udleverede.

Efterat det ved BenzonS Henvendelse t i l  MadS Andersen om at faae 
Belobet betalt blev opdaget, at Beviset var fa lfl, har Arrestanten betalt 40 Rd. 
af Prisen for Kullene, hvorimod Han ikke har seet sig istand t i l  at Letale Resten 
40 Rd., hvilket Belob Benzon derfor har paastaaet sig erstattet.

Efter det Anforte maa det billiges, at Arrestanten, der er fodt i Aaret 
1812 og ikke tidligere finde« straffet, ved den indankede Dom er anseet efter
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StraffelovenS tz 268, hvormed d°g for det sorste BevisrS Vedkommenbe b livrr 
at sammenholde § 271, men Straffen, der er bestem! t i l  ForbebringShuu«» 
arbeide i 18 Maaneder, findeS ester Omstoendighederne at kunne bestimme- t i l  
lige Arbeide i  1 Aar.

Med denne Forandring i  Henseende t i l  Straffetiden v il Dämmen, hviS 
Bestemmelser i  Henseende t i l  ActionenS Omkostninger og Erstatningen billiger, 
v«re at stadfceste."

187

N r. 122. Advocat Hindenburg
contra

Niels Christian eller Christensen Sand (Des. Brock), 
der tiltaleS fo r Lpsgcengeri, B e tle ri cg Forvanskning af Fa ttig - 
vcesenets T s i.

HalsnceS og Frederiksvcerk B irk s  Politire tS  D om  af 19de 
Februar 1873: „Arrestanten N ie ls  Christian eller Christensen Sand 
ber henscrttes i Fcengscl paa Band og B rp d  i 6 Gange 5 Dage. 
Saa bpr Han og ndrede samtlige af Sagen flhdende Omkostninger. 
A t efterkommeS nnder Adfcerd efter Loden."

LandSover- samt Hof -  og StadSrettenS D om  af 15de A p ril 
1873: „Forsaavidt Arrestanten N ie ls Christian eller Christensen 
Sand sigteS for Forvanskning af FatligvcesenetS BeklcedningS- 
sthkker, afvises Sagen fra P o lilire tten. Jov rig t borPolitiretsdommen 
ved M ög t at stände. I  S a la ir  t i l  Procuratorerne Rode og 
Heckscher fo r Overretten betaler Arrestanten 5 Nd. t i l  hver. A t 
efterkommeS nnder Adfcerd efter Loden."

H s i e s t e r e t s  D o m .

Forsaavidt Sagen efter den stete Jndstcevning foreligger 
H-iesteret t i l  Paakjendelse, og i Henhold t i l  de i  den indankede 
D om  nnder denne Deel af Sagen anfsrte Grunde kjendeS fo r R c t: 

L a n d S o v e r -  s a mt  H o f -  og S t a d S r e t t e n S  D o m  b - r  
ved M a g t  at  s t ände.  I  S o l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  
H i n d e n b u r g  og B r o c k  f o r  H s i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l -  
t a l t e  10 Rd.  t i l  hver .
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I  den indankede Doms PrcemiSser hedder det: „Arrestanten N ie ls  
C h r is t ia n  eller C h ris te n se n  S a n d  er fodt i Aaret 1817 og forhen öftere 
dsmt for Tyveri, Löögcrngeri og Betleri, seneft ved Leire HerredS Politire ts 
Dom af 22de August f. A. for de sidstncevnte Forseelser med 120 DageS 
Fcrngsel paa scrdvanlig Fangekost. Hau er under noervoerende Sag tilsircekkelig 
overbeviist paany at have gjort sig skyldig i diSse Forseelser, idet Han, der var 
asleveret af P o litie t t i l  KjobenbavnS Fattigvcrsen med Belydniug, at Han ved 
at forlade sammeS Forsorg uden sorud at have godtgjort lovlig t Erhverv eller 
dertil at have erholdt Tilladelse vilde paadrage sig S tra f for LeSgcengeri, er 
ndebleven fra TvaugSarbeidsanstalten paa Ladegaardeu den 5te Januar d. A. 
uden Tilladelse og er drevet arbeidölos omkring og har ernceret sig ved 
Betleri, ind til Han den 31te s. M . blev anholdt.

Han er hersor ved HalSnces og FrederikSvcerk Birk« PolitiretS Dom 
af 19de Februar d. A. retteligeu anseet efter Lov af 3die M art«  1860 H 1 
cfr. § 5 med en S tra f, der passende er bestemt t i l  Fcengsel paa Band og 
B rsd i 6 Gange 5 Dage, hvorfor Dommen for saavidt v il vcere at stadfoeste.

Denne Tidende indeholder a lle  as Hoiesteret afsagte Domme med ved- 
seiede Lonclusioner as de underorduede Netter« Domme og de indankede Domme« 
PrcemiSser, sorsaavidt det anseeS npdvendigt at meddcle diSse, og v il ved hver 
Aar« Udgang Llive ledsaget as det fornedne Register. — Saalcenge Netten« 
SeSsioner holdes, udgaaer ugentlig 1 ä. 2 Ark. — Prisen er 6 Nd. og for 
UdenbyeS, der enske Bladet med P o s te n , 6 Rd. 20 ß. om A a re t .  — 
Subscriptionen er bindende for een Aargang og modtage« i alle Boglader og 
paa de kgl. Postcontoirer.

. Forlagt af den Gyldendalffe Boghandel (F. Hegel).
Hjeld!-e L Gandrups Doglryttkri.



Hoieslereklidende,
u d g i v e n

as

Hoiesterets Protocolsecretairer.

^  9. Den 30te Mai. 1873.

Forste ordinaire Session.

OnSdagen de« Lide Mai.

N r. 4. Generaldirectoratet for Skattevaesenet (den 
constituerede Kammeradvocat, EtatSraad Buntzen) 

contra
M arie  Ernst, sodt M aag , Enke efter P rop rie ta ir Jprgen 
Ernst tilligemed hendes bestikkede Lavvoerge, Overretsprocurator 
M aag, Emilie M aag mcd M and og Vcerge, Forpagter 

Johannes Jacobsen m. Fl. (Advocat Brock), 
betrceffende Beregningen af Arveafgifter i Boet efter afdyde G ro s 
serer C. L. M aag og Hustru.

LandSoeer- samt H o f- og StadsrettenS D om  af U te  D e- 
cember 1871: „D e  Jndstcevnte, M a rie  M aag med M and og 
Vcerge, P roprie ta ir Jorgen E rnst, Em ilie  M aag med M and og 
Vcerge, Forpagter Johannes Jacobsen, W illia m  M aag og Sophie 
M aag med deres C u ra lo r, P rocurator M aag byr Een for Alle 
og Alle for Een i A rveafg ift betale 1031 Nd. 24 st med Renter 
deraf 5 pCt. p. a. fra  den 13de M a r ts  1869 l i l  B e ta ling  steer, 
men fo rovrig t for T ilta le  af C itanterne, Generaldirectoratet fo r 
Skattevcesenet i denne Sag srie at vcere. Processens Omkostninger 
ophceveS. D et Jdomte at udredeS inden 15 Dage efter denne 
Dom s lovlige Forkyndelse under A dfard  efter Loven."
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H o i e s t e r e t s  D o m .

Ester Jndholdet af den i  den indankede D om  omhandlede 
B ev illing  af 3die A p ril 1845 findes der ved ArveafgiftenS B e 
regn! ng ikke at kunne tageS Hensyn t i l  det A rvefa ld , som fandt 
S ted ved Grosserer Christian Ludvig MaagS forste Hustrus D od, 
eftersom Bevillingen maa antages at gaae ud paa, at Bethd- 
ningen af dette Arvefald bortfjernedes, idet Forholdet blev at op- 
fa tte , som om Bornene af begge Wgteskaber vare af eet Kuld. 
S om  Folge heraf og iovrig t i  Henhold t i l  de i  Dominen anforte 
Grunde ville de Jndstcevnte overeensstemmende med deres sub- 
sidiaire Paastand vcere at tilp lig te  at betale t i l  StatSkassen i 
A rveafgift 1312 Nd. 48 ß med Renter 5 pCt. aarlig  fra den 
13de M a r ts  1869, in d til Beta ling skeer. ProcessenS Omkost- 
ninger fo r begge Retter blive efter Omstcendighederne at ophceve.

T h i ljendeS fo r N et:

D e  J n d s t c e v n t e  b o r  E e n  f o r  A l l e  og A l l e  f o r  Een  
i A r v e a f g i f t  b e t a l e  1 3 1 2  Rd .  4 8  ß med R e n t e r  
d e r a f  5 p C t .  a a r l i g  f r a  den 13de  M a r t s  1 8 6 9 , 
i n d t i l  B e t a l i n g  skeer. P r o c e s s e n s  O m k o s t n i n g e r  
f o r  begge R e t t e r  ophceves.  T i l  J u s t i t S k a S s e n  be
t a l e  de J n d s t c e v n t e  5 Rd .

2  de» indankede Doms PreemiSser hedder bet: „Unber 3die A p ril 1845 
blev der all mavSatmv meddeelt Grosserer og Tommerhandler Christian Lndvig 
Maag en kgl. Bevilling „angaaende uuio xro liuw ", hvori det hedder, „a t Han, 
som ester sin" — de» 23de M a i 1843 — „asdode Hustru Em ilie  Nicoline, 
sedt Sundorph sidder i nskistet Bo med tvende sammenavlede D o ttre , maa 
nden forinden at skifte med bisse indgaae nht LEgtestab, imod at de og dereS 
LivSarvinger nyde somme Ret, som om de vare Born as SupplicantenS sore- 
havende anbei LEgtestab og saaledeS lige med de eventuelle Born as dette 
anbei LEgtestab eller, hv!S saadanne ikke maatte finde«, da ene arve ikke blot 
Supplicanien, deres Fader og Hans asdode Hustru, men ogsaa sorbemeldte 
Hans tilkommeude Hustru, som om Boruene as begge SEgiestaber vare af eet 
K u ld ". Grosserer Maag indgik derester LEgteskab med M arie, fodt Sundorph. 
Ved Han- dodelige Afgang den 28de Ociober 1861 blev der af Overpr-rsidenten 
i Kjobenhavn meddeelt Hans nh-ncevnte esterlevende Hustru Tilladelse t i l at 
forblive hensiddende i »stiftet Bo efter Ham med dere« tvende fcelledS umyndige
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B orn , hvorhos de tvende myndige Born as Hans forste ZEgteskab meddeelte 
Samtykke dertil for dereS Vedkommende. Ved hendeß Dod, der indtraf den 
4de November 1863, blev Boet taget under SkifterettenS Behandling og, da 
samtlige Arvinger i 1867 havde opnaaet Myndighedsalderen, extraderet dem 
t il privat S tifte  og Deling, hvorester BoetS beholdne Formue, der er opgiven 
t i l  150,000 Rd., er bteven deelt lige mellem de fire Arvinger.

Da der im idlertid er opstaaet MeningSulighed om ArveafgiftenS Be- 
regning, have Citanterne, G e n e ra ld ire c to ra te t  fo r  S ka ttevcesenet ved 
den constitnerede Kommeradvocat anlagt ncervoerende Sag mod de Jndstcrvnte: 

M a r ie  M a a g  med Mand og Vrrrge, Proprierair J o rg e n  E rn s t, 
E m il ie  M aa g  med Mand og Voerge, Forpagter J o h a n n e s  Jacobsen , 
W i l l i a m  M aa g  og S o p h ie  M a a g  med deres Curator, Procurator 

M a a g  — af hvilke de tvende Forstncevnte ere Born af det forste og de tvende 
Sidstncrvnte af det andet ZEgteskab — for at faae dette SporgSmaal afgjort. 
Principaliter paastaae Citanterne Arveasgisten ansat t i l  4125 Nd., hvilket 
Belob udkommer paa folgende Maade:

Halvdelen af BoetS tilsaldne Formue eller 75,000 Rd. LetragteS som 
Arv ester Grosserer M aag, hvoraf pCt. svareS med . . . 375 Rd. „  ß, 
den anden Halvdeel 75,000 Rd. med Tillceg af Broderlodden 
18,750 Nd., altsaa ia lt 93,750 Rd. derimod som Arv ester 
MaagS anden Hustrn; as den Halvdeel Heros 46,875 Nd.. som 
tilsalder Bornene as MaagS andet ZEgteskab, svareS 1 pCt. . 468 — 72 
hvorimod der as den anden Halvpart, som tilsalder Bornene 
as forste ZEgteskab, svareS 7 pCt......................................................3281 — 24 -

4125 Rd.
Substdiairt — for det Tilfcelde, at Forholdet bor opfatteS saalcdeS, at 

der ogsaa er faldet A rv ester MaagS forste Hnstru — paastaaeS Arveasgisten 
beregnet vaa folgende Maade:

A f MaagS forste HustruS Boeölod 75,000 Rd. falber t il hendeS egne 
Born Halvdelen 37,500 Rd., hvoraf svareS '/-  PCt. med . . . 187 Rd. 48 ß,
den anden Halvdeel t il HendeS Stedborn, hvoraf svareS 4'/z PCt 1,687 — 48
as MaagS Boeölod eller 37,500 Rd.
med Fradrag af '/« som hanö 
anden HustruS Broderlod . . . .  9,375 — ,
af hvilken svareS V2 p C t ................................................................ 46 — 84

altsaa 28,125 Rd., svareS ^  pCt. 140 — 60
as MaagS anden HustruS BoeSlod 37,500 — 
og B ro d e rlo d ..............................  9,375 —

tilsammen 46,875 Rd.
tilsalder Halvdelen HendeS egne B o rn , hvoraf svareS 1 pCt. 234 — 36
den anden Halvdeel HendeS Stedborn, hvoraf 7 pCt.............  1,640 — 60 -

I a l t  saaledeS 3,9)7 Nd. 48 ß.
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Aldeles in sudsiäiuw giere Citanterue gjaldende, at ialsald den Deel 
as Arven, som noget of Kuldene ved BoetS lige Deling mellem dem eftec Be- 
villingen saaer mere, end de ved en Deling ester Lovgivningens Forflrisker 
vilde have erholdt, maa betragtes fom Arv efter den af Grosserer MaagS Hu- 
struer, som ikke er dereS egen Moder, saa at der as denne, men kun as denne 
fvareS heiere Afgist som as A rv  efter Ikke-Beslagtede. I  Henhold hertil Paa- 
ftaaeS Afgiften sat t i l  1593 Rd. 72 ß.

E t as disse Beleb eller i  hvert Fald et saa stört Beleb i Arveafgist, 
som Retten maatte finde hjemlet, paastaaeS de Jndstavnte in solLöiim t i l-  
pligtede at betale med Nenter 5pC t. pro anno fra Stavningens Dato den 13de 
MartS 1869 og fladeSlese Omkostninger, derunder Sala iret t i l  den constituerede 
Kammeradvocat.

De Jndstavnte paastaae derimod principaliter Arveafgiften ansat t i l 
1031 Rd. 24 st, nemlig:
as Arven ester forste Hustru 75,000.Rd. '/2 pCt.......................  375 Rd. „  ß,
af Fadrenearven inclusive Broderlodden t i l den 2den Hustru

pCt..................................................................................................... 187 -  48 -
og as Arven ester anden Hustru (37,500 Rd. -s- denneS Broderlod
9,375 Rd., tilsammen 46,875 Rd.) 1 pCt............................. . . 468 -  72 -

I a l t  1031 Nd. 24 ß.
Subsid ia irt for det L ilsa lde, at Arv kun detragteS som salben efter 

Faderen eg denneS anden Husiru, paastaae de Udgiften sat til 1312 Ro. 48 ß,
nemlig:
as Foedrenearven 75,000 Rd. pCt........................................... 375 Rd. „  ß,
as Modrenearven (75,000 Rd. -s- den anden Hustrus Broder
lod 18,750, ia lt 93,750) 1 pCt........................................................  937 -  48 -

Tilsammen 1312 Rd. 48 ß.
De paastaae sig dersor frisnndne mod in solictuw at betale et af disse 

Beleb med Renter fra StoevningenS Dato, dog knn 4 pCt., og tilkjendeS 
SagenS Omkostninger skadeSlost. '

Som det af det Ansorte sremgaaer, dreier Striden mellem Parterne sig 
deelS om, hvorvidt der ved Arveafgistßberegniugen flal tageS Hensyn t i l  de 
virkelige s: naturlige S lagtflabsforhotd, saaledeS at Dele af den de Jnd 
stavnte tilfaldne Arv stulle betragtes som tilsaldne dem ikke ester Foroeldre, 
men efter Fremmede, hvilket Citanterue paastaae, eller om den hele Arv — 
ester de JndstavnteS Paastand — fla l anfeeS salben ester Foroeldre, deelS 
om, t i l hvilke Tidßpuncter og efter hvilke Personer de sorfljellige Dele af 
Boet flnlde anseeS faldne i Arv.

Hvad nu det sidstnavnte Spergßmaal angaaer — hvorpaa Forskjelleu 
mellem begge Parter principaliter og dereS subsidiaire Paastand beroer — 
gjere Citanterue principaliter den Opfattelse gjaldende, at BevillingenS egeut- 
lige Vasen var at sanctionere et as Vargen paa de UmyndigeS Vegne givet 
Samtykke til, at dieses Ret t i l  at fordre Skifte ester dereS Moder ganfle fra-
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saldteS, mod at de lige med eventuelle Born as det nye ZEgteskab arve det as 
bette opstaaede FcelledSbo; idet bisse Born saaledes kun kom t il at oppebcrre 
det dem Tilkommende gjennem den dem tillagte Arv ester den anden Hustru. 
maatte hele Arven betagtes som falben deels ester Maag deelS ester denneS 
anden Hustru, men In te t ester den sorste. De Jndstcevnte formene derimod, 
at Boet maa betragteS som salbet i A rv , saaledes som dereS prineipale Paa- 
stand angiver.

D el fljennes nu itke rettere, end at de JndstcrvnteS Formening har 
Medhold i  BevillingenS Jndhold.

Ikke blot indeholder denne nemlig ikke udtrykkeligt nogen definitiv F ra- 
saldelse af S tifte  ester den forste Hustru, men den udtaler netop udtrykkelig, 
at Bornene as det forste SEgteskab, og indirecte, at Bornene as ander ZEgte- 
stab stulde tage Arv ester den sorste Hustru, og de Conseqventser, som <Li- 
tanterne have fremdraget as denne Opfattelse med Hensyn til SporgSmaalet 
om, naar og hvorledeS Maag og Hans anden Hustru vilde have vceret pligtige 
at stifte, kunne ingenlnnde anseeS scm saa abnorme, al man stulde have Foie 
t i l  at sravige BevillingenS Ord.

Hvad derncrst angaaer det sorstanforte SporgSmaal — om ArverettenS 
Q valite t — have Citanterne gjcrt gjoeldende, at Bevillingen tun gik ud paa 
at lade alle Bornene arve, som om de vare as eet Ku ld , men ikke tilsteder 
nogen yderligere ConfeqventS af denne F iction, navnlig ikke med Hensyn t i l 
Arveasgiften, ved hvilken der maatte seeS Heu t i l  de virkelige SlcrgtSskabSsor- 
hold. Forholdet maatte ncermest betragteS som en testamentarist Jndscrttelse 
af begge Kuldene t i l at tage Arv ogsaa ester den as Hnstruerne, der ikke var 
dereS Moder. Der maa im id lertid  uden T v iv l giveS de Jndstcevnte Ret i, at 
Bevillingen udtrykkelig tillcrgger Bornene af sorste LEgteflab „samme Ret, som 
om de vare Born as anbei LEgtestab", og indirecte — gjennem Bestemmelsen 
om , at de skulle arve, som om de vare as eet Kuld — Bornene af andet 
ALgtestab samme Ret i  Forbold t i l  den sorste Hustru, eller med andre Ord, 
den tillcrgger hvert as Kuldene i Henseende t i l  A rv Q valite t af Born i For- 
hold u l den, der ikke var dereS Moder. Men heras maa det da ogsaa blive 
en Folge, at der kun kan fordreS Afgift af '/r  eller 1 pCt., estersom Arven 
er salben for eller ester den Iste A pril 7862, jfr . L. 19de Februar 1861 Z 3; 
th i det er uden al Hjemmel at ops. tte Arveretten med Hensyn til de derpaa 
hvilende Afgifter paa en anden Maade end med Hensyn t i l  den« ovrige V irk- 
ninger, og det vilde ogsaa i ncrrvcerende Tilscelde vcrre i hoi Grad findende 
mod Forholdets Natur, om nogen Deel as Arven betragtedes noget af Kuldene 
tilsalden ester Fremmede.

Som Folge af alt det Anforte v il de JndstcrvnteS prineipale Paastand 
vcrre at tage tilsolge og saaledes, at Renten overeenSftemmende med de al- 
mindelige Regler, som der ingen Foie er t i l at sravige, sastscrtteS t i l  5 pCl. ProceS- 
senSOmkostningerville ester Omstcendighederne vcrre at hceve, og der v ilde rfo rJn te t 
vcrre at bestemme i Dommen angaaende den constituerede KammeradvocatS S a la ir.

Stempelovertrcedelse foreligger ikke."
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Mandagen den 26de Mai.

N r. 126. Advocat Hansen
contra

Robert Emanuel Gerdstrom (Defensor Henrichsen), 
der tiltaleS fo r at have tilegnet sig en en Anden tilhsrende Pung 
med Penge.

HaSle m. fl. Herreders Extrarets D om  af 3die M artS  
1873: „T ilta lte  Robert Emanuel Gerdstrsm b»r HenscetteS i 
Fcrngsel paa Band og B ro d  i 2 Gange 5 Dage. S aa  bsr Han 
cg t i l  ArbeidSmand Anders Christensen i Mundelstrup betale 
2 Rd. 3 M k. 6 ß og erstatte denne Sags Omkostninger, der- 
ib landt S a la ire r t i l  Actor, Overretssagfprer K ier 4  Rd. og t i l  
Defensor, Overretssagf-rer Hpegh-Guldberg 3 Rd. D et Jdsmte 
at udrede inden 15 Dage efter denne D om s lovlige Forkhndelse 
og ipvrig t at efterkommeS under Adfcerd efter Loven."

V iborg LandsoverretS D om  af I5de A p ril 1873: „T ilta lte  
Robert Emanuel Gerdstr-m b -r  HenscetteS i Fcengsel paa Band 
og B r» d  i 5 Dage. S a a  betaler Han og i Erstatning t i l  
ArbeidSmand Anders Christensen 1 Rd. 2 ß samt udreder Ac- 
tionens Omkostninger, derunder i S a la ir  t i l  Actor fo r Underretten 
5 R d., t i l  Defensor sammesteds 4 R d  samt t i l  Actor og Defensor 
fo r Overretten, Procuratorerne Jsaacsen og Fasting 5  R d. t i l  
hver. Den id-mte Erstatning udredeS inden 8 Uger efter denne 
D om s lovlige Forkhndelse og ipvrig t at efterkommeS under Adfcerd 
efter Loven."

H - i e s t e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede Dom  anfprte Grunde 
tjendeS fo r R et:

L a n d S o v e r r e t t e n S  D o m  b p r  ved M a g t  a t  s tände.
I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t  er ne Ha n s e n  og H e n r i c h s e n
f o r  H - i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  l O R d .  t i l  hver .

2  den indankede Dom« Prsmisser hedder det: „Under mrrvirrende 
Sag tilialeS R o b e rt E m a n u e l G e rd s lro m  for at have tilegnet sig en e» 
Anden lilhorende Punz med Penge.
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Det er i  saa Henseende ved T iltalteS egen Tilstaaelse og SagenS
ovrige Oplyöninger godtgjort, at Han den 17de December f. A ., medenS 
Han i Forening med Arbeidsmand Anders Christenfen logerede hoS en 
HuuSmand i  Mundelstrup, har, da Enken Maren NaSmuSsen ved at rede den 
os T ilta lte  og Christensen asbenyttede Seng havde under Hovedpnden og 
Lagenet soresundet en Christensen tilhorende og as Ham der esterladt Pung med 
2 Rd. 3 Mk. 6 ß, tilegnet stg denne, nagtet Han antog, at den tilhörte
Christensen, og i Lobet as Dagen forbrugt nogle as Pengene samt om Aftenen
bortkastet Pungen, esterat Han, da Christensen foreholdt Ham, at Han of be- 
meldte Enke havde faoet leveret Hans Pengepung, havde noegtet dette under
Foregivende os, at det var T iltalteS egen Pung, Han havde saaet as hende.
T ilta lte  har ipvrigt noennere forklaret, at Maren NaSmuSsen — der har ud- 
sagt, at hun spurgte T ilta lte , om det var Hans Pung, der havde ligget i 
Sengen, og, da Han bekrcestede dette, sogde Ham, at hun havde lagt den i 
Vinduet — flyede Ham Pnngen i den Formening, at det var Hans, og at Han 
da modtog den uden ester sit Udsagn ved denne Leilighed ndtrykkelig at er
kläre t i l  Maren NaSmuSsen, at Pungen var Hans, eller i det D ieblik endnu
at gjore stg nogen Tanke om at beholde den sor sig selv.

As Pengene er et Beleb as 1 Rd. 3 Mk. 4 ß bragt tilstede under
Sagen, hvilket maa antageS ester UnderretSdommenS Assigelse at vcere ud- 
leveret t i l  Eieren.

For sit ommeldte Forhold v il T ilta lte , der er sodt i Sverrig 1850 og 
ikke tidligere her i Landet har voeret tilta lt eller straftet, voere at ansee ester 
Analogien as StraftelovenS § 253 med en S tra f, der findeS passende at kunne 
bestemmeS t i l Foengsel paa Band og Bred i  5 Dage, hvorhoS Han v il voere 
at tilp ligte at betale bemeldte Anders Christensen i Erstattung 1 Rd. 2 h."

N r. U I .  Advocat Hansen
contra

Knud Pedersen Dybbro (Defensor Brock), 
der tiltaleS fo r Falst.

H js rr in g  Kjebstads ExlraretS D om  af 7de December 1872: 
„T i lta lte ,  Gaardeier Knud Pedersen Dhbbro af Bagterp b - r  
henscetteS t i l  ForbedringshuuSarbeide i 1 Aar. S a a  bsr Han og 
udrede samtlige af denne SagS Undersegelse og Actionen lov lig t 
flydende Omkostninger, derunder i S a la ir  t i l  Actor og Defensor, 
Procuratorerne Lund og W inther 10 Rd. t i l  hver. A t efter« 
komme- nnder Adfcerd efler Loven."
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V iborg  LandSoverrels D om  af 17de M a rts  1873: „T ilta lte , 
Gaardeier Knud Pedersen Dhbbro af Bagterp bsr for Actors 
T ilta le  i denne S ag f r i  at vcere, dog saaledes at Han udreder 
ActionenS Omkostninger, derunder de ved UnderretSdommen be
sternte S a la ire r samt i S a la ir  t i l  Actor og Defensor for O ver
retten, Procuratorerne Jsaacsen og Fasting 12 Rd. t i l  hver. 
D et Jdvmte at efterkommeS under Adfcerd efter Loven."

H p i e s t e r e t S  D om .

M ed Bemcerkning, at det efter T ilta ltes  i den indankede 
D om  anforte Forklaring og Sagens pvrige Omstcendigheder end 
ikke med Sikkerhed t^ r forudscettes, at Han, .da Han forste Gang 
efterskrev Lars Larsens Navn paa en af de omhandlede Vexler, 
har voeret sig bevidst at mangle Bemyndigelse hertil, og iovrig t i 
Henhold t i l  de Dommen anforte Grunde kjendeS fo r R et:

L a n d s o v e r r e t t e n S  D o m  b p r  ved M a g t  a t  s t ände.  
I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  H a n s e n  og B r o c k  f o r  
H o i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  2 0  Rd .  t i l  hver .

I  den indankede Doms ProemiSser hedder det: „Under noervoerende Sag 
tilta les Gaardeier K n u d  P edersen D y b L ro  as Bagterp sor Falft.

Forsaavidt Sigtelsen angaaer 3 under Sagen sremlagte Vexler as 
Lden Januar, lOde A p ril og lOde Jun i f. A., der ere diSconterede i Hjorring 
Loane-, Spare- og DiScontobank, og med Hensyn t i l  hvilke T ilta lte  har ved- 
gaaet, at de Navne, der foruden T ilta ltes eget findeS paa dem, nemlig Hans 
BrodreS Christian og MarcnS DybbroS samt Heiskolesorstander Th. VjornbakS, 
tildeelS ere efterskrevne af Ham eller efter Hans Foranstaltning, v il der. da de 
ncrvnte Perfoner have sorklaret, at Saadant er skeet i Henhold t i l  en sore- 
gaaende Aftale med dem — hvilken Forklaring efter de soreliggende Omstcrndig- 
heder ikke findeS uantagelig — ikke kuune paalcrggeS Ham noget Strafansvar.

De med den ovrige Deel af Sagen forbundne Omstcendigheder ere i 
det Vcrsentlige folgende.

Esterat Gaard- og Molleeier Lars Albertsen af Stenum — der er 
T ilta ltes  Hustrus Sodflendebarn, og som for ca. 6 Aar siden havde under- 
flrevet en, som det maa antageS, paa T ilta lte  t i l  Hans SvogerS, Gaardmand 
i ASdal 9arS starsen KjulS Ordre trukken og af Sidstncevnte in dlanoa eudos- 
seret Derel paa omtrent 500 eller 550 Rd., som T ilta lte  fik disconteret i 
H jorring kaane-, Spare- og DiScontobank, og som i de folgende Aar stadig,
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idet den i T iden- Lob blev nedbragt t i l  450 R d ., fornyedeS ved lignende 
Vexler — den 6te Januar f. A. havde underflrevet en saadan, der lod .paa 
Betaling 3 Maaneder fra Dato, henvendte Han sig m idt i Jun i s. A. t i l  
Banken- administrerende Directenr med Forespörgsel, om denne Vexel dar 
Letalt, og da der derpaa blev soreviist Ham en as T ilta lte  indleveret lignende 
Vexel af 14de A p ril s. A ., paa hvilken hauö Navn Var tegnet som TraSsent, 
ncegtede Han at have meddeelt denne Underflrift, ligesom Han ogsaa paa Fore- 
sporgsel ncegtede at ville vedkjende sig at viere forpligtet efter Vexlen; men 
efterat T ilta lte  derpaa var bleven nnderrettet om Sagen med Tilkjendegivende, 
at denne eventuell vilde blive gjort l i l  Gjenstand sor offentlig Undersogelse, 
og bau i den Anledning havde henvendt sig t i l  L. Albertsen, underflrev denne 
dog den 25de Jun i ncrstester paa TiltalteS Begjcering en Ham as denne 
sorelagt Erkloering om, at T ilta lte  havde strevet Hans Navn nnder den sidst- 
meldte Vexel efter hanS udtrykkelige Anmodning, og at L. Albertsen erkjendte 
sin Forpligtelse ester Vexlen i dens sulde Udstrcrkning, hvilken Erkloering der- 
efter as T ilta lte  blev indsendt t i l  Banken.

D a der im idlertid var opstaaet et Rygte om, at T ilta lte  havde sorovet 
Vexelfalsk, blev der indledet en criminel Undersogelse imod Ham, hvorunder 
Han har erkjendt, at Han, efterat de ovennoevnte Moend egenhcrndig havde 
understrevet og endoSseret de r  de forste Aar indsendte FornyelseSvcxler, selv 
har strevet MoendeneS Navne eller ladet dem flrive paa flere af de senere, og 
at Han faaledeS navnlig har endoSseret 6 under Sagen fremlagte Vexler, 
nemlig soruden de ovenmeldte as 6te Januar og 14de A p r il f. A . 4 lignende, 
der ere daterede den 5te December 1870, 13de MartS 1871, 21de Jun i s. A. 
og 29de December s. A ., med Navnet „Larß Larsen", hvorved Han sigtede til 
sin forncrvnte Svoger, og ladet sin voxne Ssn underflrive de 5 sidstnoevnte 
Vexler med Navnet L. Albertsen eller L. Albrektsen, idet Han sagde t il Sonnen, 
at LarS Albertsen, t i l  hvem Han ved disse Underflrifter sigtede, havde givet 
Tilladelse dertil. T ilta lte , der efter sin Forklaring en Gang, da der ikke var 
T id  t i l at sende den nye udfyldte Vexel nd t i l  LarsenS og Albertsen- Under- 
f l r i f t ,  selv efterflrev disse McrndS Navne eller lod dem efterstrive, uden at 
Han aldeles bestemt veed, om Han dengang — hvad Han dog besternt antager — 
havde Bemyndigelse hertil, har im idlertid udsagt, at Larsen og Albertsen 
ialsald senere, da Han talte med dem derom, yttrede: „ja  striv D u  kun under," 
og at Han derester nndertiden strev dereS Navne eller lod dem strive paa 
FornyelseSvexlerne uden enten at have havt nogen almindelig Bemyndigelse en 
Gang sor alle t il at underflrive Bexlerue paa de ncevnte to McendS Degne 
eller altid at have havt speciel Bemyndigelse dertil, idet Han nemlig v il have 
forstaaet dereS smmeldte D ttring , som om de ikke havde NogN derimod, i 
hvilken Henseende Han soerlig har anfort. at Han, inden LarS Albertsen under- 
flrev Vexlen af Lte Jannar f. A., havde betydet Ham, at den gamle Vexel gik 
endnu, og bedet Ham underflrive med en Bemoerkning om. at det sandsynligviiS 
blev sidfte Gang. Jö v rig t talte Han ikke ved denne Leilighed om, at Han 
i loengere T id  havde efterstrevet Albertsens Navn, da Han antog, at
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Albertsen maatte vide bette, ligesaalidt som Han senere har forta lt Alberlsen, 
at Han havde fornyet Bexten den 14de April og ligeledeS da ladet AlbertsenS 
Navn underskrive, og Han har mulig ei Heller, nagtet Han jevnlig kommer 
sammen med LarS Larsen, i de sidste Aar omtalt for denne, at Han endnu 
havde Vexlen gaaende. Med Hensyn l i l ,  at Han ved Udfcrrdigelsen af de om- 
meldte Vexler har, som Han endvidere har vedgaaet, sogt at efterligne LarS 
LarsenS Haandskrist og ladet sin Son flrive AlbertsenS Navn, har Han angivet, 
at bette er fleet, sor at det mindre flulde vcekke Opmcerksomhed i Banken; 
men iovrig t har T ilta lte  vedblivende sastholdt, at det aldrig har vaeret Hans 
Hensigt at bedrage Nogen ved paa den vmsortlarede Maade at sorsyne de 
paagjceldende Vexler med LarsenS og AlbertsenS Navne, idet det aldrig er 
salbet Ham ind, at bisse 2 Mcend ikke flulde finde sig forpligtede ved Under- 
flristerne, og Han desnden vidste, at Han, der beständig har accepteret de 
sornyede Vexler med Undtagelse as den sidste, hvis Paalydende Han deponerede 
i Banken paa Direktionen- Opfordring, til enhver T id  künde — hvilket ogsaa, 
ester hvad der er oplyst om Hans Formuesforhold, maa antageS — indsrie dem.

Lars Alberlsen har edelig forklaret, at det vel er m u lig t, at Han sor 
slere Aar siden ved at underskrive en Vcxel sor T ilta lte  kan have yttret, at 
T ilta lte  künde underskrive Hans Navn naste Gang, naar den flulde fornyeS, 
og Han ikke var tilstede, fljondt Han er ncesten overbeviist om det Modsatte, 
men at Han iovrig t, saavidt Han mindeS, ikke har bemyndiget T ilta lte  t i l  eller 
tilladt Ham at underskrive Hans Navn, ligesom Han ei Heller mindeS at have 
brugt den as T ilta lte  omforklarede eller nogen anden I t t r in g ,  der künde give 
denne Anledning t i l  at sormode, at Han for Fremtiden maatte underskrive 
Hans Navn, hvorhoS Han med Hensyn t i l  den ovenmeldte Erklcering as 25de 
Jun i f. A. har udsagt, at Han kun underflrev den as Medlidenhed med T ilta lte  for 
at redde Ham ud af Forlegenheden, og at denS Jndhold ikke var correct, idet 
Han ikke havde anmodet T ilta lte  om at underskrive Vexlen as 14de A p ril s. A., 
men at det sorekommer Ham, at Han, da Han underflrev Vexlen af 6te Januar 
noestsorhen — som Han, idet det ikke af T ilta lte  blev omtalt, at Han havde en 
Dexel i Banken med Hans Navn nnder, v il have antaget sor en ganfle ny — 
indvilgede i ,  naar det blev nodvendigt at fornye denne, da igjen at under- 
flrive, og Han har tilfe ie t, at Han ikke betvivler, at Han vilde have givet 
T ilta lte  Tilladelse t i l  at flrive Hans Navn paa den nye Vexel, naar T ilta lte  
havde forlangt det.

Gaardmand LarS Larsen har edelig udsagt, at T ilta lte  vel, inden Vidnet, 
der tidligere nagle Gange ester TiltalteS Anmodning har endoSseret Vexler 
for denne, sor flere Aar siden paategnede en af disse Vexler, fortalte Ham, at 
Han den sidste Gang, Vexlen var bleven sornyet, havde skrevet VidnetS Navn 
paa FornyelseSvexlen, da der ikke var T id  t i l  at sende den ud t i l  Vidnet, 
men at Han hverken kan mindeS da at have brugt den ovenommeldte eller nogen 
anden A ttr ing , hvon der künde tcrnkeS at ligge en A rt af Bemyndigelfe for 
T ilta lte  t i l  at flrive Hans Navn paa nogen Vexel, fljsndt Han ester saa lang 
T ids Forleb ikke besternt tor bencegte Saadant, eller kan tcenke sig nogensinde
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at have givet T ilta lte  nogensomhelst Anledning t i l  at troe, at Han vilde 
indvilge heri, naglet Han — der ogsaa, efterat T ilta lte , som meldt, havde 
meddeelt Ham, at Han en Gang havde skrevet Bidnets Navn under, nogle 
Gange har endosseret Lemeldte Vexel, naar den blev fornyet — nok, 
hvis T ilta lte  sremdeles havde bedet Ham at nnderskrive, vilde have paataget 
sig Vexelsorpligtelsen eller paa Grund af det rnellrm Ham og T ilta lte  be
stallende Fam ilie- og Venskabösorhold hjulpet Ham med at indfrie Bexlen. 
B idnet har derhoS tilsoiet, at Han ialsald er aldeleS vis paa, at T ilta lte  ikke, 
sorinden Han sortalte Ham, at Han havde esterskrevet Hans Navn, har havt 
nogen udtrykkelig eller fliltiende Bemyndigelse t il at benytte VidnetS Navn 
paa denne Maade.

MedenS det nu med Hensyn t i l  de as de omhandlede Bexler, derunder 
navnlig  alle de nnder Sagen lilstedebragte, der ere trukne, esterat T ilta lte  
isolge sin F orlla ring , der efter det Ansorte sor saavidt ikke bestemt er modsagt 
as Bidnerne, havde ta lt med disse om den da stedsundne Esterflrivning as 
dereS Navne og af dem modtaget det as Ham omsorklarede Svar, ikke skjonneS 
rettere end, at Han heri maatte tunne see en Bemyndigelse sor sig t i l  srem
deles, naar de ilke vare tilflede, at paaskrive FornyelseSvexlerne dereS Navne, 
og det ester Jndholdet as Gaardmand LarS AlbertsenS Forklaring ei Heller tor 
statuereS, at T ilta lte , naar Han tidligere har nnderflrevet hanS Navn, hertil 
har savnet sornoden Bemyndigelse, maa det derimod antageS, at T ilta lte , da 
Han forste Gang efterskrev Gaardmand LarS LarsenS Navn, ikke hertil har havt 
nogen einen udtrykkelig eller stiltiende Bemyndigelse; men ester SagenS Om- 
stcrndigheder i det Hele og navnlig LarsenS tidligere S till in g  t i l  det Paa- 
gjaldende Bexelforhold og HanS ovrige Forhold t i l  T ilta lte  finde- det ikke 
uantageligt, at Han kan have troet, at Larsen In te t vilde have imod, at T i l 
talte benyttede HanS Navn paa den ommeldte Maade. Id e t der nu derhoS 
efter A lt, hvad der soreligger under Sagen, ikke er Foie t i l  at antage, at T i l 
talte ved Paa de paagjceldende Vexler at strive eller lade strive AlbertsenS og 
LarsenS Navne flulde have handlet i svigagtig Hensigt, v il Han, der er ca. 
50 Aar gammel og ikke tidligere har vceret t ilta lt eller straffet, vcere at srifinde 
sor ActorS T ilta le , ester Omstcendighederne dog med Forpligtelse t i l at udrede 
ActionenS Omkostninger."

N r. 22. KammeraSseSsor B  Fick (Adv. Henrichsen)
contra

P articu lie r A.AHrenkiel og M u s ik d ire c te u rP .B e n tfe »  (Ingen), 
belrcrffende Retsgyldigheden af en hos P a rticu lie r Ahrenkiel afholdt 
Fogedforretning samt 3 sig dertil flnttende Auctioner.

KjvbenhavnS Amts ssndre B irk s  Fogedrets Decret af 19de 
Januar 1872: Fogden decreterede Rettens Udl-rg og Execution
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at vcrre fleet i Eiendommen M a tr .-N r .  5 9 0  i FrederikSberg 
Sogn med sammeS Tilliggende m. v. t i l  Fhldestgjsrelse for 
RcqvircntenS Fordring  3,024 Rd. 4  M k. 14 ß med paalsbende 
Renter cg Omkostninger.

Samme B irk s  AuctionsretS Kjendelse af 22de Ju n i 1872: 
„D en  af Musikdirecteur Bentsen mod Auctionens Fremme ned- 
lagte Protest kan ikke tageS tilfslge."

Landsover- samt Hcf -  og StadsrettenS D om  af 21de O k
tober 1872: „D en  indankede Udlcegsforretning tilligemed 3de sig 
dertil sluttende Auctioner over Eiendommen N r. 5 9 6  i FrederikS
berg Sogn annullereS. Processens Omkostninger betaler Hoved- 
citanten, Kammerassessor B .  Fick t i l  Contracitcmten, Mnsikdirecteur 
P . Bentsen med 20 R d ., der udredeS inden 8 Uger efter denne 
D om s lovlige Forkyndelse under Adfcerd efter Loven. P rocurator 
Barfoed forelcegges en Frist af 8 Dage fra  denne D om s A f- 
sigelse t i l  at foranstalte det af Ham den 19de August d. A. frem- 
lagte Jndlceg behsrigen stemplet."

H p i e s t e r e t S  D o m .

Efter Sagens Omstcrndigheder findeS der at maatte tillceggeS 
den i  den indankede D om  omhandlede Paategning, som under 
26de M a i 1871 er meddeelt den af A. Ahrenkiel t i l  Citanten 
under 2den M artS  1869 udstedte Panteobligation, den Bethdning, 
at Jndstcrvnte Bentsen, idet Han uden at udstede nh Forstrivning 
ved Paategningen erklcrrede, at Han som Kjober af Pantet ind- 
traadte som D eb ito r efter bemeldte Panteobligation, hermed ogsaa 
blev berettiget t i l  at fordre, at en t i l  Fordringens Jnddrivelse 
ivcerksat RetSforfolgning, hvorefter der skulde kunne gjsres 
Execution i P antet, ikke künde finde Sted uden ia lfa ld  tillige at 
vcrre rettet imod Ham. Som  Felge heraf og isv rig t i  Henhold 
t i l  de i Dommen ansprte Grunde tiltrccder Hviesteret det derved 
antagne Resultat. Bemeldte D om , hviS Bestemmelse angaaende P ro 
cessens Omkostninger ligeledes bifaldes, v il saaledes vcrre at stadfceste.

T h i kjendes for Ret:
L a n d s o v e r -  s a mt  H o f -  og S t a d s r e t t e n S  D o m  b v r
ved M a g t  a t  stände.  T i l  J u s t i t s k a s s e n  b e t a l e r
C i t a n t e n  5 Rd .
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I  den indankede Domö PrcrmiSser hedder det: „Under 2den MartS 
1869 ndfledte Indsicrvnte, Particn lier A. Ä h re n  k ie l t i l  Citanten, Kammer- 
aSseösor B . Fick en Obligation sor 3000 Rd. med 2den PrioritetS Panieret 
i Eiendommen M a tr.-N r. 596 i FrederikSberg Sogn og med scedvanlig 
Clausul om CapitalenS Forfalden i Tilscrlde as Restancer af Skalier eller af 
Renier as Prioriteterne, hvorhoS Obligationen indeholder folgende Bestemmelse:

„F o r det Tilscrlde, at jeg ved Skjode stnlde overdrage Eiendommen t i l  
en Anden, fla! Creditor eller kenne Obligations eventuelle Eier vcrre sor- 
pligtet t i l  for det Ham t i l  den T id  fkyldige Belob at modtage uy O bliga
tion stipuleret som ncrrvcerende Obligation, imod at jeg som Cautionist 
og Selvskyldner indestaaer Creditor for prompte Vetaling af Capital, 
Renter og eventuelle Omkostninger."

Ved Skjode af 18de A p ril 1871, tinglcrst 10de M a i s. A. folgte Jnd- 
stcrvnte Ahrenkiel t il Indsicrvnte, Musikdirecteur P . B en tsen  bemeldte Eien- 
dom, og Obligationen fra Ahrenkiel t i l  Citanten gaves derester under 26de 
M a i s. A. en saalydeude Paategning:

„ I  Anledning af, at jeg har kjobt indbe.meldte Pant, indtrceder jeg som 
Debitor ester foranstaaende Obligation solidarisk med Hr. Ahrenkiel.

Kjebenhavn den 26de M a i 1871.
P. Bentsen. . A . Ahrenkiel."

Den 18de Januar 1872 modle Citanten ved Fuldmcrgtig og Jnd- 
stcrvnte Ahrenkiel personlig i KjobenhavnS ForligelseScommiesion og fremlagde 
et skrislligt afsattet Forlig , som de vedtoge i Commissionen, og som gik ud 
paa, at Ahrenkiel erkjendle, at Obligationen af 2den MartS 1869 var sor- 
falden paa Grund af paadragne Restancer af Skalier og Renter, og forpligtede 
sig t i l „under Tvang af Cxecntion i Pantet" endnu samme Dag at betale 
Capital, Renter og Omkostninger, og da Vetaling ikke paasnlgte, blev der ester 
CitantenS Reqvisition Dagen ester, den 19de Januar 1872 as Fogden i 
KjobenhavnS Amts sondre B irk under en hoS Ahrenkiel asholdt Fogedforretning 
decreteret Udlceg i den ved Obligationen pantsatte Eiendom, der senere stilledes 
t i l  3 Auctioner, den 25de M a i, 8de og 22de Jnn i s. A ., og efterat en imod 
AnctionenS Fremme af Indsicrvnte Bentsen nedlagt Protest ved AnctionS- 
rettenS Kjendelse af sidftncrvnte Dato var forkastet, udsatteS Anctionen, da 
intet Bnd skete, ester en tredie PrioritetShaverS Begjcrring t i l  en 4de Auction.

Ved Hovedstcrvning af 29de Jun i d. A . har Citanten nu t i l  S tad- 
fcrstelse indanket UdlcrgSforretningen og det af Fogden under samme afsagte 
Decret af 19de Januar d. A. saavelsom de asholdte Auctioner og AuctionS- 
rettenS Kjendelse as 22de Ju n i d. A.

Indsicrvnte Ahrenkiel har ladet mode her sor Retten uden at sremscrtte 
nogen Jndsigelfe imod CitantenS Paasiand, hvorimod Indsicrvnte Bentsen ester 
udtagen Contrastcrvning har paastaaet UdlcrgSforretningen, FogdenS Decret, 
Auctionerne og AuctionSrettenS Kjendelse annnllerede. underkjendte, tilsidesatte 
og sorandrede.

T e l stjsnneS nu ikke rettere, end at Hovedcitanten, der isolge O bliga
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tionen var sorpligtet t i l  at modtage en iiy Eier som Debitor imod AhrenkielS 
Selvflyldnercaution, ved at lade Obligationen paategne, som steet den 26de 
M a i 1871, ikke blot er bleven vidende om, at Contracitanten var bleven Eier 
af Pantet, men ogsaa derved har erkjendt og antaget Ham som saadan, hvad 
ogsaa isolge det tingloeste Skjode var notorist, at Contracitanten var. Men 
herefter findes Hovedcitanten, naar Han senere paa Grund af SkatterS og 
RenterS Udeblivelse agtede ikke blot at indtale fit Tilgodehavende efter Obliga
tionen, men tillige at stride t i l  Pantets Realisation, at maatte have vceret 
p lig tig  t i l  at rette Forfolgningeu ogsaa imod Pantets E ie r, og det künde i 
saa Henseeude ikke voere tilsiroekkeligt, at Hovedcitanten alene holdt fig t i l Jnd- 
stoevnte Ahrenkiel, aldenstnnd denne — hvad enten Paategningen af 26de 
M a i 1871 er at forstaae faaledeS, at Han, som det i Obligationen sigeS, blev 
Selvstyldnercantionist, e l le r ,  som Paategningen udtrykker sig, blev solidarist 
Debitor efter Obligationen — i ethvert Fald da var ophsrt at voere Eier af 
Pantet, medenS paa den T id  Contracitanten med HovedcitantenS Samtykke 
var indtraadt som Eier.

Ligesom altsaa Jndstoevnte Ahrenkiel har savnet Competence t i l  ved 
Forliget den 18de Januar d. A. at sorpligte sig „under Tvang af Execution 
i Pante t", hvoras Han da ikke var E ier, saaledeS maatte solgelig et paa dette 
Forlig  gründet Udleeg i Pantet blive nden Betydning cvcrsor den af Hoved
citanten anerkjendte E ier af samme.

Paa Grund af alt Ovenanforte ville FogdenS og AuctionSdirecteurenS 
Kjendelser voere saaledeS at forandre, at UdlcrgLforretningen saavelsom de sig 
dertil sluttende Auctioner blive at annullere.

ProceSsens Omkostninger, som saavel Hoved- som Contracitanten have 
paastaaet sig tilkjendte, findes efter Omstcrndighederne Hovedcitanten at burde 
tilsvare Contracitanten med 20 Rd.

Procurator Barfoed v il voere at sorelcegge en Frist af 8 Dage sra denne 
Dom s Assigelse t i l  at foranflalte det af Ham den 19de August d. A. fremlagte 
Jndlcrg beherigen stemplet.

Forovrigt har det fornodne stemplede Papir her for Retten voeret 
sorbrngt."

N r. 133. Advocat Brock
contra

Peter Christian Tommerup, ogsaa kalbet Niels 
Peter Christian Tommerup (Defensor Hindenburg), 

der tiltaleS fo r Bedrageri, Lssgoengeri og B etleri.
C rim ina l- og Politire ttens D om  af 3die M a i 1873: 

„Arrestanten Peter Christian Tommerup, ogsaa kalbet N ie ls 
Peter Christian Tommerup ber straffes med Fcengsel paa Band 
og B rp b  i 6 Gange 5 Dage samt udrede denne ActionS
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Omkostninger og derunder S a la ir  t i l  Actor og Defensor, P ro - 
curatorerne Heckscher og Hvalsse med 5 Nd. t i l  hver. A t efter- 
kommeS under Adfcrrd efter Loven."

H p i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede Dom  ansprte Grunde 
kjendeS fo r Ret :

C r i m i n a l -  og P o l i t i r e t t e n S  D o m  b p r  v e d M a g t  at  
s t ände.  I  S o l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  B r o c k  og 
H i n d e n b u r g  f o r  H p i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  10  Rd .  
t i l  hver .

2  den indankede Dvms PrcemiSser hedder bet: „Arrestanten P e te r  
C h r is t ia n  T o m m e ru p ,  ogsoa kalbet N ie ls  P e te r  C h r is t ia n  T ö m m e 
rn  p, der har opgivet at vcere sott den Iste A p ril 1830 og altsaa at vcere nu 
43 Aar gammel, hvilket as Retten er stimmet at stemme med Hans Udseende, 
og som tidligere blandt Andet öftere er straffet for EiendomSindgreb, navnlig 
gjenlagne Gange for Bedrageri og Tvveri, og senkst ved denne RetS Dom as 
5te November 1870 anseet ester StrafselovenS § 231 Iste Led samt § 1 i  Lov 
as 3die M arts  1860 om Straffen for LoSgoengeri og Betleri med TugthuuS- 
arLeide i 2 A a r, er under narvarende, mod Ham for Bedrageri, LsSgangeri 
og Betleri anlagte Sag ved egen af det isvrig t Oplyste bestyrkede Tilstaaelse 
overbeviist at have mod et Ham t il Kjobcnhavns Politiprotocol over miStcenke- 
lige Perfoner den 27de Deccmber forrige Aar nnder sadvanlig Straffetrusel 
givet T ilho ld  i den Hensigt at unddrage sig fra FattigvcesenetS Forsorg nndladt 
at vende tilbage t i l  det Ham af Fattigvcrsenet onviste OpholdSsted Ladegaarden, 
som Han havde sorladt stdstafvigte 16de M arts  med Udgangstilladelse, og der- 
ester flakket om heri Staden og Omegn, in d til Han den 18de nastester an- 
holdteS as P o litie t, samt at have under dette fit Ophold udensor Ladegaarden 
deels uden Fabrikarbeidcr paa denne Jacob AndresenS Didende og V illie  t i l  
egen Fordeel folgt en Ham af denne laant Best as V a rd i omtrent 3 Mk., 
deelS gjort sig flyld ig i Betleri.

Som  Folge heraf v il Arrestanten nu blive at domme efter S tra ffe
l ovenS §253 og ester forncevnte Lov af 3die M aris  1860 § 1 jfr. §5 , og finde
Straffen at kunne under Eet bestemmeS t i l  Feengsel paa Band og Brod i 
6 Gange 5 Dage."

N r. 129. Advocat Nellemann
contra

Albert Thorvald Rydendahl (Defensor Buntzen), 
der tiltaleS fo r Tyveri.
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C rim ina l- og PolitirettenS Dom af 22de N p ril 1873: 
„Arrestanten A lbert Thorvald Rydendahl bsr straffes med F o r- 
bedringShuuSarbeide i 8 Maaneder samt udrede denne Actions 
Omkostninger og derunder S a la ir  t i l  Actor og Defensor, P ro - 
curatorerne Hvalszse og Westrup med 5 Rd. t i l  hver. A t efter- 
kommeS under Adfoerd efter Loven."

H p i e s t e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anferte Grunde 
kjendeS fo r R et:

C r i m i n a l -  og P o l i t i r e t t e n S  D o m  b p r  ved M a g t  
a t  stände.  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t  N e l l e m a n n  og 
E t a t S r a a d  B u n t z e n  f o r  H - i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  
1 0  Rd.  t i l  hver .

I  den indankede Denis Prcemisser hedder det: „Arrestanten A lb e r t  
T h o r v a ld  R y d e n d a h l,  der er sodt den 24de September 1844 og tidligere 
blandt Andet anseet ved denne RetS Domme af 17de September 1861 og 
18de Jannar 1870 efter Forordning I l le  A p ril 1840 § 29 jsr. H 1 med 10 
Rottingflag og efter Strafselovens § 237 jfr. ß 228 med Fcengsel paa Band og 
Brod i 3 Gange 5 Tage, er nnder narvarende, mod Ham for Tyveri anlagte 
Sag ved egen af det iovrig t Oplyste bestyrkede Tilstaaelse overbcviist deelS 
at have i Angust Maaned sorrige Aar i Forening med en i denne Sag Ute 
tilta lt Person stjaalet endeel, Arbeidere paa en under Opforelse vcrrende Byg- 
ning tilhorende, ia lt t i l  omtrent 7 Rd. vurderede KlcedningSstykkcr m. m., 
beroende i  et S knur, hvortil Han for at sljoele skaffede sig Abgang om Natten 
ved at opbrcrkke SkuretS T o r , hvilken imidlertid ikke Var aflaaset, men tun 
Llev holdt lukket med et udvendigt anbragt omboiet S om , deels at have i 
indevcrrende Aar i 3 sorskjellige Gange frastjaalet Marschandiser Gustav Jensen 
og Manusaclurhandler Carl Hartvigsen den Forstncevnte 2 Par Beenklceder, 
tilsammen ansatte t i l  en Vcrrdi af 7 Nd., og den Sidstncrvnte et t i l  2 Rd. 
2 Mk. vurderet Par Beenklceder, hvillc Klcedningßstykker Hang udenfor de 
BestjaalneS Boutikker t i l  S k ill.

Som Folge heraf v il Arrestanten nn blive at domme efter sorncevnte 
LovS § 230 Iste ked efter Owstcrndighederne t il ForbedringShuusarbeide i 
8 Maaneder."

Forlagt af den Güldendalffe Bogtmndel (F. Hegel).
ü'jeldsoe L AandrupS Boglrykkeri.
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Hoiesterets Protocolsecretairer.

^  10. De» LOde Juni. 1873.

Forste ordinaire Session.

Torsdagen den 29de Mai.

N r. 49. Viceconsul, Kjpbmand Harald Müller (S e lv)
contra

Agent, Grosserer H. N  Bay (Advocat Hansen), 
betrceffende Citantens Forpliztelse t i l  at betale Jndstcevnte 825 Nd. 
i skyldig Huuöleie.

Randers B y tings D om  af 13de M artS  1871: „Jndstcevnte, 
Consul H ara ld  M ü lle r bor t i l  Citanten, Agent H . N . B ah betale 
825 Rd. med Renter 5 pCt. p. a. fra  den 20de Ju n i 1870, t i l  
Beta ling fleer, samt erstatte Ham ncervcerende Sags Omkostninger 
fladeSlsst. A t efterkommes inden 15 Dage efter denne Dom s 
lovlige Forkyndelse under Adfcrrd efter Loven."

V iborg Landsoverrets Dom  af 13de M a i 1872: „Underrets- 
dommen bvr ved M ag t at stände. Processens Omkostninger fo r 
Overretten betaler Citanten, Viceconsul H. M ü lle r i Randers t i l  
Jndstcevnte, Agent H . N . Bah i Kjvbenhavn fladeslyst. S ta tS - 
kassens Ret forbeholdes med Hensyn t i l ,  at den ovenomhandlede, 
af Jndstcevnte i A ff lr i f t  fremlagte Leiecontract af 8de Septbr. 1867 
maa antages ikke at vcere forsynet med lovbefalet Stempel. D et 
Jdvmte udredeS inden 8 Uger efter denne D om s lovlige F o r
kyndelse under Adfcerd efter Loven."
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H s i e s t e r e t S  D o m .

Med Bemcerkning, at der ingen Anledning findeS t i l ,  som 
af Citanten fo r Hoiesteret p rinc ipn lils r paastaaet, at afvisc Sagen 
fra  Underretten, og iovrig t i Henhold t i l  de i den indankede D om  
anforte Grunde billiger Hoiesteret det i  samme antagne Nesultat, 
hvilket derhoS stemmer med de Hoiesteret forelagte nhe OplhSninger. 
Bemeldte D om , hvis Bestemmelse angaaende Processens Omkost- 
ninger ligeledeS bifaldes, v il saaledes vcere at stadfoeste. P ro - 
ceSsenS Omkostninger fo r Hoiesteret v il Citanten efter den dcrom 
nedlagte Paastand have at tilsvare Jndstcevnte stadeslost.

T h i kjendes for Ret:

L a n d s o v e r r e t t e n S  D o m  b s r  ved M ö g t  a t  s t ände.
Pr oceSsenS O m k o s t n i n g e r  f o r  H o i e s t e r e t  b e t a l e r
C i t a n t e n  t i l  J n d s t c e v n t e  skades l os t .  S a a  b e t a l e r
Han og t i l  J n s t i t S k a S s e n  5 R d .

I  den indankede Doms Prcemisser hedder det: „Under denne Sag har 
Jndstcevnte, Agent H. N. B a y  i  Kjobenhavn i Iste Jnstants sogt Citanten, 
Viceconsnl H. M ü l le r  i Randerö t i l  Betaling af resterende Hunßleie fo rH a lv - 
aaret fra Iste M a i t i l  Iste November 1869 t i l  Belob 825 Rd., og da Citanten 
ved Underretddommen er tilp lig te t at betale Jndstcevnte det ommeldte Belob 
med Nenter deraf 5pCt. aarlig fra Forligsklagens Dato samt Processens O m 
kostninger i Iste JnstantS skadeslost, har Han nu indanket Sagen sor Overretten, 
hvor Han har paastaaet sig frifunden for JndstcevnteS T ilta le  e ll:r ialfald for- 
fljellige Belob afdragne i den paastcevnte Fordring. Jndstcevnte har derimod 
paastaaet UnderretSdommen stadfcestet.

Forsaavidt Citanten efter at have havt Anstand i Sagen siden den 16de 
October s. A. i Jndlceg as 15de A p ril d. A. har forbeholdt stg at lade optage 
et Tingsvidne, t i l  hvis Optagelse og Fremlceggelse uden Bevilling Han har 
opfordret Jndstcevnte t i l  at meddele Samtykke, hvorester Han ved Sagens nceste 
Foretagelse har forlaugt Anstand i det ncevnte Diemed, v il der saa meget 
mindre kunne vcere SporgSmaal om imod JndstcevnteS Protest at bevilge den 
saaledeS forlangte Anstand, som de Oplysninger, der ved det bebndede TingS- 
vidne agteS tilveiebragte, efter SagenS Omstcendigheder og den ved Underretten 
brugte Procedure maae antageS ikke at kunne faae nogen Jndflydelse paa Sagend 
Udfald. Sagen v il derfor vcere at paakjende i Nealiteten.

Esterat Citanten for Underretten havde ncegtet, at Jndstcevnte künde 
gjore Krav paa den paastcevnte Leie, idet Han — med Undtagelse af en Citanten 
sra Iste M ai t i l  Octbr. F lyttetid 1869 uden Vederlag overladt BeboelseS-
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leilighed — i det Paagjceldende Halvaar selv havde didponeret over det B o rt- 
leiede og uden Forbehold hcevet Leiemaalet sra Iste M a i 1869, fremlagde In d -  
stcrvnte A ff lr if t  deels af den niellem Parternc den 8de September 1867 
oprctlede Leiecontract, isolge hvilken den aarlige Leieafgist af den t i l  Citanten 
bortleiede Eiendom, der Var fastsat t il 2,650 Nd., hvoraf 1000 Rd. for Brugen 
af en en Trediemand tilhorende Eng, flulde erlceggeS forud med 1,325 Rd. 
hver Iste Novbr. og Iste M ai, hvorhoS Leiemaalet, dersoin Afgiften ikke prompte 
blev betalt, fkulde, om Eieren fordrede det, vcrre hcevet, og Leieren vcere Pligtig 
t il strax at sraflytte det Leiede samt foruden den flyldige Leie endvidere tilsvare 
'/2 AarS Leieafgist, deels af en af Citanten den 3die M a i 1869 udstedt E r- 
klcering, hvori det hedder, at, ligksom Han erkjendte allerede tidligere at have 
srasagt sig Brugen af den ommeldte Eng sra Iste M a i s. A., saaledeS erkjendte 
Han ogsaa at vcrre bleven Indstcevnte den den Iste s. M . forsaldne HuuSleie 
825 Nd. fly ld ig, i  hvilken Anledning Indstcevnte i Henhold t i l  Leiecontracten 
strax künde scette stg i Besiddelse af det Leiede, og Citanten erholdt derpaa 
gjentagne Gange Anstand i Sagen, men tilbageleverede derefter Sagend Docu- 
menter uden at gjore nogen Indsigelse mod det saaledeS Fremkomne.

For Overretten har Citanten nu hovedsagelig villet gjore gjceldende, at 
Indstcevnte, da Citanten efter Hand Opfordring udstedte det ovenommeldte 
BeviiS af 3die M a i 1869, fla l have givet Tilsagn om, at dette BeviiS alene 
flulde benytted i Tilfcelde af, at CitantenS Bo kom uuder Concursbehandling; 
men ligesom denne Indsigelse, som meldt, ikke er fremsat for Underretten, saa- 
ledeö har Citanten ikke ncegtet, at den den Iste M a i 1869 forfaldne Leieafgist 
ikke er bleven betalt, og at Indstcevnte folgelig havde erhvervet Net t i l  at 
bringe de for et saadant Tilfcrlde i  Contracten indeholdte Bestemmelser i An- 
vendelse, og da der nu endog afseet sra Beviset af 3die M a i 1869 efter P ro - 
ceduren og Sagend Oplydninger ikke er nogen Foie t i l  at antage, at In d -  
stcrvnte ved Leiemaaletd Ophcevelse flulde have givet Askald paa sin saaledeS 
erhvervede Net og navnlig paa sit Krav paa den forsaldne Leieafgist for Halv- 
aaret fra Iste M a i t i l  Iste November 1869, samt da CitantenS subsidiaire 
Paastand om, at der i det paastcrvnte Belob flulde afgaae 500 Rd., der den 
Iste November 1868 vare erlagte som Forudbetaliug paa Leien af den oven- 
omhandlede Eng for Aaret fra Iste November 1868 t i l  Iste November 1869, 
idet Citanten, som meldt, den Iste M ai 1869 fratraadte Engen, der kun künde 
benytted om Sommeren, og af hvilken Indstcevnte saaledeS i  det ncevnte Aar 
tog hele Indtcrgten, ligesaalidt som Hand ovrige for Overretten sremsatte sub
sidiaire Paastande har nogen Hjemmel i LeiecontractenS Indhold eller hvad 
der iövrig t soreligger om det mellem Parterne Paßserede, finded det at maatte 
have sit Forblivende ved Underretödommend soranforte Resultat, hvorhos Citanten 
efter Sagend Omflcendigheder og i  Medfor as den paagjceldende Leiecontract 
v il have at betale Indstcevnte Processens Omkostninger for Overretten fladedlost.

Statskaßsend Ret bliver at sorbeholde med Hensyn til, at den oven- 
omhandlede, af Indstcevnte i Afflrist fremlagte Leiecontract af 8de Septbr. 1867 
maa antaged ikke at vcrre sorsynet med det lovbefalede Stempel, hvorved be-
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mierke», at den Omstcendighed, at der er indrommet den ene Contrahcnt Op- 
sigelseSret ester 2 AärS Forlsb, medens Contracten er uopsigelig sra den andcn 
ContrahentS Side, ikke kan bringe Contracten ind under Bestemmelserne i Lov 
19de Februar 1861 ß 39 2det Punctum.

Jvv rig t fees med Hensyn t i l  de under Sagen sremlagle Documenter 
ingen Stempelovertrcedelse at vcere begaaet."

Torsdagen den Ste Juni.

N r. 134. Advocat Henrichsen
contra

Hans Edvard Valdemar Holsti (Defensor Levinsen), 
der tilta les fo r Tyveri og Forspg derpaa.

C rim ina l- og Politire ttens D om  af 13de M a i 1873: „A rre 
stanten Hans Edvard Valdemar Holst b<sr straffes med TngthuuS- 
arbeide i  2 Aar samt udrede kenne ActionS Omkostninger og der- 
under S a la ir  t i l  Actor og Defensor, Procuratorerne W inther og 
M u n d t med 6 Rd. t i l  hver. A t efterkommeS under Adfcerd efter 
Losen."

H e i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anfsrte Grunde 
kjendes for Ret :

C r i m i n a l -  og P o l i t i r e t t e n s  D o m  b s r  ved M a g t  
a t  stände.  I  S a l a r i u m  t i l A d v o c a t e r n e H e n r i c h s e n  
og L e v i n s e n  f o r  H e i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  l O R d .  
t i l  hver .

I  den indankede Doms PrccmiSser hedder det: „Arrestanten H a n s  
E d v a rd  V a ld e m a r  H o ls t ,  der er fodt den22de December 1831 og tidligere 
straffet gjentagne Gange for LoSgcengeri og Betleri, ved NocSkilde KjobstadS 
ExtraretS Dom as 31le December 1869 ester Straffelovens 270, 45 og 46 
og efter Lov as 3die M arts  1860 §§ 1, 2, 3 og 5 med Fcengsel paa Band og 
Brod i 4 Gange 5 Dage samt 4 Gange for Tyveri, senest ved Koldiug Kjob
stadS ExtraretS Dom af 20de September 1871 for 4de Gang begaaet Tyveri 
og Forseg derpaa samt for Betleri efter forstncevnte LovS§232 Iste Membrnm 
sammenholdt med K§46 og 62, og efter sidstncevnte Lovs § 3 med ForbedringS- 
huusarbeide i 13 Maaneder, er under ncervcerende, mod Ham for Tyveri og 
Forsog derpaa anlagte Sag ved egen, af det iovrigt Oplyste tildeels bestyrkede 
Tilstaaelse, hvilken maa blive at lcegge t i l  Grund for SagenS Paadommelse,
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overbcviist at have sidstafvigte 21de MartS sors-gt at stjale en Manufactur- 
handler Jens Christian TiPSmark tilhorende t i l  1 Rd. 1 Mk. vurderet Nattroie 
og stjaalet en t i l  6 Rd. vurderet Frakke, s°m tilhorte Marfchandiser Ole Hansen, 
hvilke KlerdningSstykker begge Hang som Skilte udenfor de Bestjaalnes Boutikker. 
I  Medfsr af det Foransorte v il Arrestanten nu blive at dsmme efter S traffe- 
lovens Z 232 jfr. tildeels 8 46 for 5te Gang begaaet og forssgt simpelt Tyveri 
ester Omstandighederne t i l  TugthuuSarbeide i 2 Aar."

N r. 116. Advocat Brock
contra

Peder Jensen eller Peder Lundgaard <Def. Nellemann), 
der tilta les  fo r ved en forscetlig udevet Legemsforncermelse at have 
foraarsaget M u re r Jens Nielsens D vd .

V iborg Kjsbstads Extrarets Dom  af 14de Januar 1873: 
„Arrestanten Peder Jensen, ogsaa kalbet Peder Lundgaard bsr 
henscrttes t i l  ForbedringshuuSarbeide i  2 Aar. S aa  udreder Han 
og alle af Sagen og ncervcerende Action flydende Omkostninger, 
derunder i S a la ir  t i l  Actor, Overretsprocurator Fasting 5 Rd. og 
t i l  Defensor, Cancelliraad, Overretsprocurator M s lle r  4  R d. A t 
efterkommeS under A dfLrd  efter Loven."

B iborg LandSoverretS Dom  af 24de M a r ts  1873: „Under- 
retsdommen bpr ved M ag t at stände. I  S a la ir  t i l  Actor og 
Defensor for Overretten, Procuratorerne Jsaacsen og M o rv ille  
betaler Arrestanten 8 Rd. t i l  hver. A t efterkommeS under Adfcerd 
efter Loven."

H v i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anfsrte Grunde 
kjendeS fo r Ret :

L a n d s o v e r r e t t e n s  D o m  b s r  ved M a g t  a t  s tände.
I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  B r o c k  og N e l l e m a n n
f o r  H s i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  2 0  Rd .  t i l  hver .

I  den indankede Doms Prcemisser hedder det: „Under denn« Sag t i l 
tales Arrestanten P ede r Jensen med T ilnavn L u n d g a a rd  sor ved sorscrtlig 
udovet LegewSsornarmelse at have foraarsaget M urer Jens Nielsens Dsd.

Den 23de November f. A. om Aftenen K l. ca. 9 blev ovenncrvnte 
M urer Jens Nielsen sundet liggende bevidstles og stecrkt forslaaet i Hovedet i
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Porten t i l  det af Vcrrtshuudholder M elle r beboede Sted i  Gravene i Viborg, 
og efterat en Lcege havde undersogt Ham og soruden et overflabist Saar i Au- 
sigtel snndet et vetydeligt Saar i  HovedetS Jsse med Brud paa Hjernestallen, 
blev Han indlagt paa Sygehuset, hvor der blev foretaget en Trepanation, efter 
hvilken Operation Han fremdeles henlaa i  bevidstlos Tilstand, ind til Han den 
29de s. M . afgik ved Doden. Arrestanten — der boede i et Bcerelse oder 
Porten i det ommeldte Sted, og som bemeldte Aften tilligemed den Afdode 
havde vcrret nede i  Bcertshuuskjcelderen, hvorfra Han, esterat have yppet S tr id  
med de Tilstedevcrrende, i  hvilken S tr id  den Asdode dog ikke havde nogen Deel, 
var af VcertshuuSholderen sulgt op i  Porten, hvor da samtidig den Asdode Par 
kommen tilstede i et naturlig t LErinde — har forklaret, at Han, da VcertS
huuSholderen igjen var gaact ned i Bevcertningölocalet, lagde Mcerke t il,  at 
der stod en Mand i Porten, uden at Han knnde see, hvem det var, og idet det 
da plndselig foer igjennem Ham, at Manden vist var en as de Gjcester, med 
hvem Han havde vcrret oppe at fkjcendes i Bevcrrtningen, og som havde givet 
Anledning t i l ,  at Arrestanten havde maattet forlade VevcertningSlocalet, gav 
Han uden at tcenke videre derover denne Mand, da Han vendte sig om, med 
sin knyttede Nceve et stcerkt S lag i Ansigtet. D a  Manden derpaa sagde: „D iu  
Kjceltring" eller noget Lignende, og Han frygtede for, at Manden vilde hcrvne 
sig, styndte Han sig op ad en Trappe i  Porten, der forte op t i l  Hans Vcrrelse, 
og da Han var kommen omtrent halvveiS op paa Trappen og havde aabnet en 
Lem i Lostet, der gik ind t i l  Hans Leilighed, fik Han netop fat i en af sine 
der staaende Tofler, og da Han samtidig bemcerkede, at den Mand, hau havde 
flaaet i  Porten, Legyndte at komme op ad Trappen, flog Han med al sin Kraft 
Hcelen as Toffelen, som Han holdt ved den forreste Deel af samme, i Hovcdet 
paa den Mand, der forsulgte Ham, hvorpaa Han styndte sig ind i sin Leilighed 
og flog Lemmeu i og lukkede den med en Hvirvel. Arrestanten, der ester sit 
Udsagn ikke vidste, hvem Han flog i Porten, og navnlig ikke, at det var Asdode, 
som Han flet ikke kjendte, og som Han ikke havde havt nogetsomhelst Udestaaende 
med, har derhos forklaret, at Han kun tcrnkte paa at trceffe den Mand, der sor- 
sulgte Ham, i Hovedet for at sorhindre Ham i  at trcenge ind i Leiligheden, og 
at det ikke var Hans Hensigt at tilfoie den Paagjcrldende et drcebeude cller livs- 
fa rlig t Saar, samt at Han ikke ved at Lruge Toffelen til S lag paa den om
meldte Maade dengang tcrnkte paa, at Han herved let künde stille et Meuueste 
ved Livet.

Den ommeldte Toffel var efter SagenS Oplysninger Foden af en svcer 
Lcederstövle, forsynet med en hoi Hcel, der derhos var beflaaet med en Zcrn- 
sinke, og esterat den var bragt tilstede under Sagen, har Arrestanten erkjendt at 
kunne indsee, at den var et fa rlig t Nedstab at benytte paa den ommeldte Maade.

Isolge det af de 2Lceger, der foretoge OLductionen af den Afdodes Liig, 
afgivne vi8nm roxortum er Döden foraarsaget ved Brnd af Hjernestallen og en 
deras udviklet Hjernebetcrndelse i ForLindelse med Blodndtrcedinng i Hjernen, 
hvorhos LcrgerneS Erklcrring gaaer ud paa, at Bestadigelsen af Hjernestallen, 
der var af den Natur, at den ncesten altid medsorer Doden, kan vcere bibragt
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ved et S lag med den ommeldte Toffel, og at den derimod ikke kan vcere fleet 
ved, at Jens Nielsen er falden baglcendö ned af Trappen. Arrestanten Var 
iövrig t efter SagenS Oplyöninger den omhandlede Aften noget berufet, men 
Han kan dog ikke antageS at have vceret berufet i  nogen saadan Grad, der 
maatte udelukke Tilregneligheden.

Efter det saaledeS Anforte maa det ansees tilstroekkelig godtgjort, at 
Arrestanten ved en forscetlig udovet LegemSsorncermklse har foraarsaget JenS 
Nielsens Dod, og da Han, fljondt Han ikke kan antages at have villet Doden, 
dog efter samtlige foreliggende Omstcendigheder maatte forudsee denne som en 
rimelig eller dog ikke usandsynlig Folge af Gjerningen, maa det billiges, at 
Han, der er fodt i  1833 og ved HoiesteretS Dom af 5te Januar 1863 har 
vceret straffet sor Iste Gang begaaet Hceleri efter Fdgn. I l te  A p ril 1840 § 22 
med Fcrngsel paa Band og Brod i 3 Gange 5 Dage, ved UnderretSdommen er 
for fit ovenomhandlede Forhold anseet efter StraffelovenS §188, og da Straffen 
efter SagenS Omstcendigheder findeS passende bestemt t i l  ForbedringShnuS- 
arbcide i 2 Aar, v il bemeldte Dom, hvis Bestemmelser om ActionenS Omkost- 
niuger ligeledeS billiges, saaledes vcere at stadsceste."

N r. 130. Etatsraad Buntzen
contra

Frederik Hansen (Defensor Brock), 
der tilta les for de i  StraffelovenS Z§ 107 og 245 omhandlede 
Forhold og for Bedrageri.

Helsingor Kjsbstads Extrarets D om  af 12te M artS  1873: 
„T ilta lte , Arbeidsmand Frederik Hansen ber straffes med Fcrngsel 
paa Vand.og B rp d  i 4 Gange 5 Dage, men iev rig t fo r ActorS 
T ilta le  i denne Sag fr i  at vcere. S aa  ber Han og udrede i  
Erslatning t i l  Parcellist N iels NaSmussen af Berne 4  M k. 2 ß 
samt betale denne Sags Omkostninger, derunder i  S a la ir  t i l  
Actor ,  P rocurator M e lle r 4 Rd. og t i l  Defensor, P rocurator 
Knox 3 Rd. Den idsmte Erslatning at udredes inden 15 Dage 
efter denne Dom s lovlige Forkyndelse og Dommen i det Hele at 
eflerkoinnies »»der Adfcerd efter Loven."

Landsover- samt Hof -  og StadsrettenS D om  af 22de A p ril 
1873: „Bylingsdom inen bsr ved M ag t at stände. I  S a la ir  t i l  
Procuratorerne Salomonsen og M .  M e lle r betaler T ilta lte  
Arbeidsmand Frederik Hansen 5 Rd. t i l  hver. Den idsmte E r 
stattung at udredeS inden 8 Uger efter denne D om s lovlige F o r-
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khndelse og Dommen i det Hele at efterkommes under Adfcerd 
efter Loven."

H y i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede Dom  anfsrte Grunde 
kjendes for R et:

L a n d s o v e r -  samt  H o f -  og S t a d s r e t t e n s  D o m  b s r  
ved M a g t  at  s tände.  I  S a l a r i u m  t i l  E t a t s r a a d  
B u n t z e n  og A d v o c a t  B r o c k  f o r  H s i e s t e r e t  b e t a l e r  
T i l t a l t e  10 Rd.  t i l  hver .

I  den indankede Doms PrcemiSser hedder det: „Under ncervorrende, sra 
Helsingor KjobstadS Extraret hertil indankede Sag tiltaleS ArbeidSmand 
F re d e r ik  Hansen sor de i StraffelovenS §§107 og 245 omhandlede Forhold 
og sor Bedrageri.

Ved TiltalteS egen Tilstaaelse, imod hvilken Hans senere Fragaaelse i 
Medser as L. 1 - 1 5 - 1  ikke kan komme iBetragtning, saavelsom ved de iovrigt 
i Sagen rilveiebragte OplySninger maa det ansees tilstrcekkelig godtgjort, at 
T ilta lte  den U te  Januar d. A., da Han kort T id  efter Middag paa en Gade
1 Helsiugor traf en Ham ubekjendt Bonde, Parcellist Niels RaSmuSsen as Derne, 
der kom kjorende med et LceS Tang, sagde t i l  Ham, at Han ikke maatte kjore 
den Bei med TanglceS og deöuden skulde have LoeSset tildcekket, samt at Han 
sor den Forseelse, Han saaledeS begik, vilde komme t i l  at betale en M u lc t as
2 Rd. Da Bonden derefter spurgte T ilta lte , om Han havde Noget dermed at 
gjöre, svarede T ilta lte  „ J a "  med T ilgende , at Han Var OpsynSmand paa 
Grennehave, og da Bonden endvidere spurgte, om Han havde noget S kilt, er- 
klcrrede Han, at Han havde det hjemme og Var v illig  t i l  at hente det. T i l 
talte tilbed im idlertid Bonden at lade Ham slippe, naar Han vilde betale T i l 
talte 2 Mk., hvorpaa Bonden, der allerede forinden havde tilbudt T ilta lte  
nogen Fortoering Ho8 en VcertShuußholder, gik ind, og Han betalte derfor 
T ilta lte  2 Mk., hvorpaa de fulgteS ad til en VoertShnusholder, hvor de i For- 
ening nsde Spise- og Drikkevarer for 2 Mk. 4 ß, sem Bonden ligeledeS 
betalte. MedenS de opholdt sig her, forlangte T ilta lte  endnu 1 Mk. as Bonden, 
og da denue voegrede sig ved at betale diöse Penge, greb T ilta lte  Ham i Nakken 
og truede med at fsre Ham t il Politikammeret, hvor Han efter TiltalteS Sigende 
skulde komme t i l  at sidde arresteret i 5 LIO  Dage og betale en M ulc t as5No., 
ved hvilke T ru fle r Han bevcegede Bonden t il endnu at betale Ham 1 Mk., hvor- 
ester de stilteS ad.

For det saaledeS udviste Forhold findeS T ilta lte  — der er fsdt i  Aaret 
1839 og tidligere isslge Helsingor ExtraretS Dom as 29de MartS 1865 anseet 
efter Frdgn. 4de O ttbr. 1833 §§ 3, 6 og 9 samt 4 for voldeligt Forhold med
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Fcrngsel paa Vand og Brod i 6 Gange 5 Dage, medenS hau vcd n<rrv<rrende 
RetS Dom af 20de Februar 1866 under eu T ilta le  for Bedrageri er frifuudeu, 
men som forsvrigt ikke findeS tilta lt eller straffet — nu ved UnderretSdommeu 
rettelig auseet efter SiraffelovenS §§ ^07 og 245, og da den valgte Stras 
4 Gange 5 DageS Fcrngsel paa Band og Brod skjonneS passende, ligesom 
DommenS Bestemmelser om Actionens Omkostninger og den T ilta lte  paalagte 
Erstatmng bifaldeS, v il bemeldte Dom i det Hele vcere at stadfceste."

Mandagen den Sde Juni.

N r. 17. Gaardmand Rasmus Dirksen (Advocat Henrichsen)
contra

Aue Clausen (Advocat Klubien), 
betreffende Citantens Forpligtelse t i l  som Universalarving efter 
Aftcegtsmand Albert Clausen at betale Jndstcevnte 666 Rd. 4  M k. 
med Renter.

Landöover- samt H o f- og Stadsrettens D om  af 17de Ju n i 
1872: „Jndstcevnte, Gaardmand Rasmns Dirksen af Handrup 
bsr imod E xlrad ition af den fremlagte T ransport i qvitteret 
S tand t i l  Citantinden Ane Clausen betale de paastoevnte 666 Rd. 
4 M k . med Renter deraf 4 pCt p. s. fra  U te  J u n i 1869 in d til 
19de A p ril 1871 og derefter 5 pCt. p. a. in d til Beta ling fleer. 
Sagens Omkostninger ophceves. D et Jdpmle at udredes indeu
15 Dage efter denne Dom s lovlige Forkhndelse under Adfcerd 
efter Loven."

H p i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anfsrte Grunde og 
med Bemcrrkning, at de Hyiesteret forelagte nhe O plysninger ikke 
findeS at kunne lede t i l  anbei Resultat end det den autagne, v i l  
Dommen vcere at stadfceste. Processens Omkostninger fo r Hpiesteret 
blive efter Omstcrndighederne at ophceve.

T h i kjendeS fo r R et:

L a n d s o v e r -  s a m t  H o f -  og S t a d s r e t t e n s  D o m  b o r  
ved M a g t  a t  stände.  P r o c e s s e n s  O m k o s t n i n g e r  
f o r  H y i e s t e r e t  ophceves.  T i l  J u s t i t S k a S s e n  b e t a l e r  
C i t a n t e n  5 Rd .
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I  den indankede Doms Prcemisser hedder det: „Ved en under 5te 
November 1853 for Nolarins oprettet Disposition, der i sin Overskrist be- 
ncrvneö Gavebrev eller Testament, bestemte Astcrgtsmand Albert Clausen af 
Maglebplille som sin „sidstc og nsoranderlige V illie ", at der af, hvad Han vcd 
sin dodelige Afgang maatle esterlade sig, stuldc forlodS ndbetales 1000 Nd. t i l  
lige Deling mellein hanö asdode SostcrS Ass Clausens 4 Born af hendes 
ZEgtestaber med asgangne Gaardmand af Maglebylille Claus Mouritzen og 
esterlevende Mand, Gaardmand Christian Christiansen, nemlig:

Claus Clausen, Trein Clausen, Ane C lausen  og Christian Christiansen, 
hvilke Han herved efter sin Dod fljcenkede disse Eet Tusinde RigSdaler. Det 
hedder deresier,

at, saafremt een eller flere as de ncevnte 4 Softerborn sknlde vcere asgaaede 
ved Doden sorend Oprettereu uden at esterlade Livsarvinger, hvilke 
nem'ig ganske skulde trcede i dereS afdode Faders eller Moders Sted, 
da skulde Gaven uden Afkortning tilsalde den eller de Esterlevende;

at de oinmeldte 1000 Nd. sorfaldt t i l  Udbetaling i den forste I l le  Jun i 
eller I l le  December Termin, fom indtraf efter OpretterenS Dod, og at 
de fra denne Omslagstermin flulde forrenteS med 4 pCt. aarlig, in d til 
de bleve udbetalte;

a t Gaven skulde ndbetales nden Afkortning af Skifteomkostninger og Arve- 
afgifter, der ogsaa for disse 1000 Rd.S Vedkommende blive at udrede 
af Opretterens ovrige Vo, samt

at det iovrigt var eu Selvfolge, at de 4 ovenncrvnte Softerborn deSudeu 
beholdt dereS Net til efter Loven at arve Opretteren og altsaa tage den 
Lod, som paa Skistet ester Ham vilde tilsalde dereS Moder Aff Clausen, 
om hnn havde levet.

Dispositionen slutter endelig med en Udtalelse om, at Albert Clausen 
t i l  Bekrcrstelse havde oprettet „denne äonadio rnortÜ8 eausa" i Overvcrrelse as 
StedetS ^odarms xublleus, og bad Docnmeutct Ord t i l  andet indfort i Notaria l- 
protocollen.

Efter hvad der er oplyst under Sagen, var det ene af de 4 Softerborn, 
Christian Christiansen allerede dod forend Albert Clausen uden at esterlade 
LivSarvinger, saa at der isolge Dispositionen herefter vilde tilkomme de 3 andre 
Softerborn hver en Trediedeel af de stjcenkede 1000 Rd. Efterat derncest Albert 
Clausen i M a i Maaned 1869 var afgaaet ved Doden, har Litantindcn Ane 
Clausen, der har erholdt Transport paa den Sosteren Trein Clausen tilkom- 
mende And.'el as Summen, under ncervcrrende Sag, fom ester ParterneS Ovcr- 
eenökoinst er indbragt for denne Net som Iste Instantß, sogt Indstcrvnte. Gaard- 
mand OtasmuS T irk s e n  af Handrup, der i Egenskab af eneste Uuiversal- 
sncceSjor har overlaget Boet efter Albert Clausen, t i l at betale ia lt 666 Nd. 
4 Mk. med Nenter deraf 4 pCt. x. L. fra U te  Jun i 1869 ind til KlagenS 
Dato den 19de A p ril 1871 og derester 5 pCt. x. 2.., ind til Betaling fleer, 
saavelsom Sagens Omkostninger.

Jndstcevnte, der procederer t i l  Frifindelse med Tillceg af SagenS O m -



Den 9de Juni. 155

kostninger, har t i l  S te lle  herfor anbragt, at bet sorommeldte Gavebrev eller 
Testament, der formeentlig ikke kan betragles som en uigjenkaldelig Disposition, 
maa ansees tilbagekaldt ved et feuere os Albert Clansen under 25de Februar 1869 
notarialitcr oprettet Testament, ved hvilket Jndstcevnte imod at udrede nogle 
ncermere bestemte Legaler og deriblandt 1000 Nd. t i l  Citantinden og hendes 
Sester er indsat t il Universalarving efter Albert Clausen, idet Jndstcevnte i 
Forbindelse hermed har gjort gjceldende, at den omtalte Bestemmelse i Testa
mentet as 1869 angaaende Udredelscn as 1000 Nd. t il Citantinden og hendes 
Soster i ethvert Fald maa betragles som en Fornyelse as den crldre Disposition 
as 1853, og at de dersor ogsaa for denne Disposition-Bekommende maae an
seeS fyldestgjorte derved, at de — hvad der er iueovkesso — have erholdt det 
ncrvnte Belob ndbetalt. A t nu Gavebrevet eller Testamentet as 5te November 
1853, der ved Albert Clausens Dod sandteS i Hans Sosterborns Besiddelse, 
efter sit Jndholo skulde kunue anseeS som en gjenkaldelig Disposition, findes 
ikke at kunue antageS. Selv om der ikke maattc knnne lceggeS nogen scrrdeleS 
Doegt paa de ovrige i denne Disposition brngte Udtryk og navnlig paa, at 
Albert Clausen erklcerer det sor sin uforanderlige B illie , at Belobet som Gave 
skal tilfalde Citantinden og Sodstende, maa det i ethvert Fald vcere afgjorende, 
at Dispositionen udtrykkelig bencevneS en äonatäo workis causa., ved hvilket 
Udtryk der ester den juridiske Sprogbrug alene tcenkes paa saadanne DodS- 
gaver, som Giveren har sraskrevet sig Ret t i l  at tilbagekalde. At Giveren som 
AlmueSmand ikke kan have kjendt Orders Belydning, v il ikke herimod med Feie 
kunne ansores, da der ikke soreligger nogensomhelst Grund t i l  at formode, at 
Concipisten as Documentet stulde have valgt Order uden isorveien at sorsikkre 
sig om, at Han derved udtrykte GiverenS sande B illie  og Mening.

SporgSmaalet bliver derefler, hvorvidt det kan antageS at have vceret 
Testators Hensigt ved de Citantinden og Sester i Testamentet af25de Februar 
1869 tillagte 1000 Nd., at opfylde det celdre GavebrevS Bestemmelser, saa at 
de derved i det Hele kunue ansees syldestgjorte, uden tillige at have noget scer- 
lig t Krav paa at erholde den i  Gavebrevet stjcenkede Sum . Det bemcerkeS i 
saa Henseende, at Testamentet as 25de Februar 1869 ved Siden as, at det 
ratihaberer de i 2de tidligere Tcstameuter eller Gavcbreve as 17de M a i 1854 
og 14de Ju n i 1855 trusne Dispositioner angaaende en bortlegeret Sum  as 
2500 Rd. samt endvidere tilbagekalder et under 4de Februar 1857 oprettet 
Gavebrev eller Testament, stet ikke omtaler det her under Sagen omhandlede 
Gavebrev as 5te November 1853, men for CitanlindenS og Sssters Vedkom- 
mende i detS 3die Post alene indeholder den Bestemmelse, at de ester Testators 
Dod sknlde have ia lt 1000 Rd. som Arv ester Harn, nemlig foruden en as 
Citantinden t i l  Testator sor 700 Rd. udstedt Panteobligation 300 Nd. contont. 
Det hedder derhoS i TestamentelS S lu tn ing , al A lt, hvad Testator ellerS est?r- 
lader sig, det vcere sig Penge eller Pengeefjecter, Losore og Andet, as hvad 
Navn ncrvneS kan, skal tilfalde Jndstcevnte og Hustru t i l  fr i og udelukkende 
Eie, saaledes at de strax ved Hans Dod uden Skifterettens Mellemkomst, og 
uden at Nogen as Hans Slcegtninge eller Andre den skulle kunne gjore dem
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Hinder, kunne overtage og tiltrcede samtlige Testators Efterladenstaber, hvoraf 
de i den ferst indtrcrfsende Term in efter hanö Dod blot have at udbetale de 
ifelge de foregaaende Bestemmelser i Testamentet bortlegerede Summer udeu 
Afdrag af Arveafgift eller anvre Omkostninger.

Endstjondt Testamentet i sin SlutningSbestemmelse saaledeS gaaer ud 
fra, at Jndstcrvnte ikke vilde have at udrede niere end de i Testamentet bort
legerede Summer, findeS det dog ikke at kunne statnereS, at Testator har havt 
den Hensigt at erkläre Gavebrevet af 1853 for opsyldt ved Testamentes Post 3, 
saa at det dermed skulde anseeS bortsaldet. Herimod taler ikke blot den Om- 
stoendighed, at Gavebrevet lades aldeleS uomtalt i Testamentet, stjondt Testator 
ellerS har iagttaget at henvise t il flere andre tidligere Diöpositioner, som Han 
enten ratihaberer eller tilbagekalder, men navnlig ogsaa, at CitantindenS enduu 
levende Broder Claus Clausen, der har Andeel i  den ved Gavebrevet skjcenkede 
Capital, er forbigaaet. Hertil kommer, at der ei Heller kan siges at vare nogeu 
S rrid  imellem Gavebrevet og Testamentetö 3die Post, idet den sidste Bestem
melse ved at fastsatte, hvad Citautinden og Sester skulde have i Arv, kau 
tcrnkes at referere sig t i l  det Forbehold, der er taget i Gavebrevet om, at 
Testators Sesterbern ved Siden af den dem tillagte Gave beholdt Net t i l efter 
Loven at arve Testator. .

D a det Herester ikke kan antageS, at Citautinden og hendeS Sester skulde 
have sortabt Retten t i l  scerlig Fyld-stgjorelse efter GavebrevetS Paalydende. 
maa Citantindens Paastand blive at tage tilselge, dog saaledeS at Sagens 
Omkostninger ester Omstcendighederne blive at ophoeve.

Under Sagen foreligger ingen Stempelovertradclse."

Torsdagen den I2Le Juni.

N r. 132. Advocat Levinsen
contra

Lars Larsen (Defensor Klubien), 
der i Egenstab af forste Direckeur for „Fhens Folkebank" tiltaleS 
for uberettiget Nceringsbrug.

Odense Kjobstads P o litire ts  Dom  af 30te August 1872: 
„T ilta lte , Handstemager Larsen i Hans Egenstab af forste D irecteur 
fo r „Fhens Folkebank" boder t i l  Odense Kcemnerkasse 5 Nd. og 
udreder alle af denne S ag lov lig  flhdende Omkostninger. A t efter- 
kommes inden 3 Solemcerker efter denne Dom s lovlige Forkhndelse 
under Adfcerd efter Loden."

Landsover- samt Hof -  og Stadsrettens Dom  af 24de December 
1872: „T ilta lte , Handstemager Lars Larsen i Egenstab af forste
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Directeur for „FyenS Folkebank" bsr for det OffentligeS T i l -  
tale i denne Sag f r i  at vcere. Sagens Omkostninger, derunder 
S a la ir  t i l  Actor for Overretten Procurator M aag 5 R d., ud- 
redes af det Offentlige.

H t z i e s t e r e t s  D o m .

Ved kongelig O rdre as 29de A p ril d. A. er Heiesleret be- 
mhndiget t i l  at tage ncervcerende S ag under Paakjendelse, uanseet 
at dens Gjenstand ikke udgjpr summa sppellsdilis.

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anferte Grunde og 
med Bemcerkning, at der ikke v il kunne tillceggeS de Heiesteret 
forelagte nye OplySninger nogen Jndflhdelse paa Sagens Udfald,

kjendes fo r Ret :

L a n d S o v e r -  s a mt  H o f -  og S t a d S r e t t e n S  D o m  b e r  
ved M a g t  a t  s tände.  A d v o c a t e r n e  L e v i n s e n  og 
K l u b i e n  t i l l ceggeS i S a l a r i u m  f o r  H s i e s t e r e t  hve r  
10 R d . ,  der  n d r e d e s  a f  det  O f f e n t l i g e .

Den indankede Doms PrcemiSser findeS i ncervcerende Aargang as 
HeiestereiStidenden Side 41—42.

N r. 128. Advocat Klubien
contra

Christine Christiansen (Defensor Buntzen), 
der tilta les fo r Meddeelagtighed i  Tyveri samt fo r at have udsendt 
f i t  B a rn  fo r at betle.

S ilkeborg B irks  CxtraretS D om  af 24de Februar 1873: 
„D e  T illa lte , Kirstine Jespersen eller Hansen og Christine C h ri
stiansen der henscetteS, Ferste t i l  simpelt Fcengsel i 8 Dage og 
Sidste t i l  30 Dages Tvangsarbeide i ArbeidSanstalten ved Horsens, 
samt in soliäum udrede alle af denne Sag flydende Omkostninger, 
derunder S a la ir  t i l  Actor, Procurator B jerregaard 6 R d. R m t. 
og t i l  Defensor, Cancelliraad P rocurator Z ie lian  5 Rd. R m t. 
A t efterkommes under Adfcerd efter Loven."

B iborg Landsoverrets D om  af 15de A p ril 1873: „Under - 
retsdommen bpr, forsaavidt paaanket er, ved M a g t at stände. S aa
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udreder T ilta lte  og Actionens Omkostninger for Overretten, der- 
under i S a la ir  t i l  Actor og Defensor sammestedS, Cancelliraad 
M ö lle r og P rocurater M o rv ille  8 Rd. t i l  hver. A t efterkemmeS 
under Adfcerd efter Leven."

H s i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i  den indankede Dom anfsrte Grunde 
kjendeS fo r R et:

L a n d S o v e r r e t t e n S  D o m  b p r  ved M a g t  a t  stände.
I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t  K l u b i e n  og E t a t S r a a d
B u n t z e n  f o r  H p i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  10 Rd .
t i l  hver .

I  den indankede DowS PrcrmiSser hedder det: „Under denne Sag, 
der for Underretten tillige augik Barnet Kirstine Hansen eller Iespersen, sor 
hvis Bekommende Sagen ikke er indanket t il Overretten, tiltales hendeS Moder 
C h r is t in e  C h r is t ia n s e n  for Meddeelagtighed i Tyveri samt for at have 
udsendt sit Barn for at betle.

Hvad Sigtelsen sor Meddeelagtighed i Tyveri angaaer, da har vel be- 
meldte Kirstine Hansen, der er fodt den 28de November 1860, forklaret, at 
hun den Iste August f. A. har frastjaalet Fabrikant Stroyberg i Silkeborg 
60 Nd., nemlig en Halvhundrededalerseddel og en Tidalerseddel, der laae paa 
et Bord i Haus Kjokken, hvor Varnet Var gaaet ind for at betle, og derester 
leveret de stjaalne Penge t il T ilta lte , idet hun sagde: „Her er dißse Sedler," 
samt at T ilta lte  har modtaget og beholdt Pengene uden dengang at gjore 
nogen Bemcerkning, hvorimod hun senere hen paa Dagen har sagt t i l sin 
Datier, at, naar der kom noget paa angaaende Pengene, flulde hun sige, at 
hun kun havde taget 4 Nd. i  S o lv  og det sra et ander Sted end det, hvor 
hun havde taget Sedlerne, hvilken Anviisning Barnet ogsaa sulgte i sin forste 
Forklaring sor Retten, ligesom Barnet ogsaa har udsagt, at det sor flere Aar 
siden har frastjaalet Guldsmed Lund i Silkeborg et Solvbceger, som det leverede 
t i l  T ilta lte , der beholdt det; men der kan dog, som ogsaa ved UuderretS- 
dommen antaget, ikke mod TiltalteS vedholdende Bencegtelse anseeS tilveiebragt 
tilstrcrkkeligt BeviiS for, at hun har gjort sig skyldig i det hende i faa Hen, 
seende paasigtede Forhold.

Derimod har T ilta lte  vedgaaet, hvad ogsaa stemmer med Sagens ovrige 
OplySninger, at bun gjeunem et lLNgere TidSrum jevnlig har udsendt sin sor- 
iicrvnte Datier for at betle, idet hun navnlig havde opgivet Datieren fire 
Sieder i Silkeborg, hvor hun stulde henveude sig og navnlig bede om „ T i l -  
mad", samt at hun har modtaget og forbrugt i  sin HuuSholdning de Fode- 
widler, Datieren tilbetlede sig paa disse og andre Steder.
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For fit heromhandlede Forhold e rT ilta lte , der er ssdt i Aaret 1835, og 

som ikke tidligere bar vcrret tilta lt eller straffet, ved UnderretSdommen rettelig 
anseel efter Lov 3die M arts 1860 § 3 med en S tra f, der finde« vassende be- 
stemt t i l  Arbeide i 30D age.i Arbeidßanstalten ved Horsenö, og bemeldteDom, 
hviS Bestemmelser i Hensecnde t i l Actionens Omkostninger for T ilta ltes Ved- 
kommende ligeledeS billiges, v il saaledeS, sorsaavidt paaanket cr, vcere at 
stadfcrste."

Mandagen den 16de Juni.

N r. 33 Odense Byraads Kanal-Udvalg
(Advocat Nellemann) 

contra
Finantsininisteriet og Jndenrigsministeriet

(den cst. Kammeradvocat Etatsraad Buntzen), 
betrccffende Spergsm aalet, om der rettelig er paalignet den ind - 
dcemmede Baagv S trand  Hartkornsskatter t i l  StatSkaSsen.

LandSover- samt Hof -  og Stadsrettens D om  af 15de J u l i  
1872: „D e  Jndstcevnte, Finantsministeriet og JndenrigSministeriet, 
bpr fo r T ilta le  af C itanterne, Odense BhraadS Kanaludvalg, i 
denne S ag  frie at vcere. Sagens Omkostninger ophceveS."

H p i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anfsrte Grunde v il 
den vcere at stadfceste. Processens Omkostninger fo r Hsiesteret 
blive efter Omstcendighedcrne at ophcrve.

T h i kjendes fo r Net:

L a n d S o v e r -  s a mt  H o f -  og S t a d S r e t t e n ö  D o m  b e r  
ved M a g t  a t  s t ände.  P r o c e s s e n S  O m k o s t n i n g e r  
f o r  H y i e s t e r e t  ophceveS.  T i l  J u s t i t S k a S s e n  b e t a l e  
C i t a n t e r n e  5 Rd .

3  den indankede Doms Prcrmißser hedder det: „Ded Skjode af Iste 
A pril 1858 overdrog JndenrigSministeriet Odense Kjebstad den StatSkaSsen 
tidligere tilhorende faakaldte Odense Kanal med alle t i l  denne hörende faste 
Ciendele, blandt hvilke den inddoemmede Baags Strand med de paa samme 
anbragte Broer og S lnser, som det hedder, „med al den Ret, hvormed der
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tidligere tilhorte Kanälen." I  Aaret 1868 lod derester Jndenrigsministeriet 
det ncrvnte sra Stranden inddcemmede Areal, kalbet Baago S trand styldscrtte 
og tilkjendegav Citanterne, Odense B y ra a d s  K a n a lu d v a lg ,  at det var 
ansat t i l Hartkorn 9 Tdr. 3 Skpr. Alb. og Gammelstat 6 Rd. 5 Mk. Pr. 
Tonde Hartkorn eller ia lt Gammelstat 64 Rd. 11 ß, og der er derester for 
Aarene 1868 og 1869 askrievet Odense Commune StatSstatter af Baago S trand, 
henholdöviis 118 Rd. og 134 Rd. 5 Mk. 3 ß, ligesom fremdeles Lnndby 
Sogn har paalignet Arealet af detö Hartkorn en Communeafgift sor Aaret 1869 
af 51 Rd. 3 Mk. 10 ß.

D a Citanterne ikke künde ansee Baago Strand sor stattepligtig enten t i l  
S ta t eller Commune, have de under ncrrvcerende Sag ester Stcevning t i l  
F in a n lS m in is te r ie t  og In d e n r ig S m in is te r ie t  nedlagt Paastand om 
principaliter: at den ifolge JndenrigöministerietS Foranstaltning ivoerksatte 
Skyldsoetning as Baago Strand kjendeS ugyldig og StatökaSsen kjendeö uberet- 
tiget t il,  ialfald in d til en ny Lov maatte hjemle det, at oppeboere nogensomhelst 
HartkornSstat af Baago Strand, samt at FinantSministeren paa StatökaSsenS 
Vegne tilpligteS at tilbagebetale Citanterne paa Odense CommuneS Vegne de 
af Baago S trand for Aarene 1868 og 1869 t i l  StatSkaösen betalte Skatte- 
belob med ia lt 252 Rd. 5 Mk. 8 '/^ ß, og subsidiairt: at StatökaSsen ialfald 
kjendeS uberettiget t i l  at oppebcrre Gammelstat as Baago Strand, samt at 
FinantSministeren paa StatSkaSsens Vegne tilpligteS at tilbagebetale Citanterne 
de as Baago Strand for Aarene 1868 og 1869 t i l  StatökaSsen i Gammelstat 
betalte Belob med 64 Rd. 11 ß x. a., altsaa ia lt 128 Rd. 22 ß.

I  begge Tilscrlde paastaae Citanterne StatökaSsen tilp lig te t at betale 
dem SagenS Omkostninger med et tilstrcrkkeligt Belob og Renter 5 pCt. fra 
Stcevningens Dato den 22de Januar 1870 af ethvert Belob, som den tilpligteS 
at betale dem.

For de Jndstcevnte, FinantSministeriet og IndenrigSministeriet, har den 
constituerede Kammeradvocat paastaaet Frifindelse og Citanten paalagt at udrede 
SagenS Omkostninger og derunder Hans S a la ir.

(S luttes i nceste Nr.).

Den 16de Juni.

Denne Tidende indeholder a l le  af Hoiesteret afsagte Domme med ved- 
foiede Conclusioner af de underordnede Nelterö Domme og de indankede DommeS 
PrcemiSser, sorsaavidt det ansees nodvendigt at meddele bisse, og v il ved hvert 
Aars Udgang blive ledsaget as det sornodne Register. — Saalcenge NettenS 
SeSstoner holdes, udgaaer ugentlig 1 L 2 Ark. — Prisen er 6 Rd. og for 
UdenbyeS, der onste Bladet med P o s te n , 6 Nd. 20 ß. om A a re t .  — 
Subscriptionen er bindende for een Aargang og modtageS i alle Boglader og 
paa de kgl. Postcontoirer.

Forlagt af den Gyldendalste Boghandel (F. Hegel).
Fjeldsoe L  Gandrupö Bogtrytteri.
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u d g i v e n

af

Hsiesterets Protocolseeretairer.

^  11— 12. Deu 27de Juni. 1873.

Forste ordinaire Session.
Mandagen den I6de J u n i.

N r. 33. Odense Bhraads Kanal-Udvalg
contra

Finantsministeriet og Jndenrigsministeriet (see forrige N r.).

Citanlerne have formeent, at Baago Strands Skattefrihed allerede solger 
as den gjennemsete Grundlov af 28de J u li 1866 §47, der bestemmer, at ingen 
Skat kan paalceggeS uden ved Lov, saavelsom af, at der ikke existerer nogen 
Lov, som lcegger Skat paa Jord, der ferst er fat i Hartkorn, esterat den sidste 
almindelige M atriculering foregik, end sige paa Jord , der ferst er bteven t i l  
feuere, hvilket er Tilfceldet med det her omhandlede Areal, der ikke engang er 
fuldstoendig terlagt, medens Frdgn. Iste October 1802 § 44 ved at udtale, at 
den gamle M atricu l var bleven mindre beqvem t i l  derester at paaligne alle 
nye Skatter, og at bestemme, at en uy Matriculering fla l foretogeS, samt at 
de tidligere paabudne Skatter saavelsom en forholdSmcessig Deel as den ved 
Frdgn.S § 14 paabudne Afgift af Boudejord flulde vedblive at hvile usor- 
anderligen paa det ved deu gamle M atricu l ansatte Hartkorn, viser, at der ikke 
ved administrative Foraustaltninger, men kun ved Lov kau gjoreS Forandring i 
Matriculeringen og den derpaa grundede Skatteausoettelse, og at de fer Frdgn. 
Iste October 1802 paabudne Skatter flulde hvile med samme Belsb paa de 
samme Eiendomme som h id til, og at nye Eiendomme, som maatte v«re op- 
staaede efter den gamle M atricu ls  Jndforelse og altsaa ikke vare satte i Skat 
efter den, ikke flulde kunne rammeS af disse Skatter. Da derester samtlige 
HartkoruSflatter ved Frdgn. af 15de A pril 1818 bleve soraudrede t i l  en samlet 
Skat under Navn af Landflat, blev denne ogsaa kun lagt paa den Jord, som 
h id til havde vcrret optagen i M atriculen, og ved Frdgn. 24de Jun i 1840 blev
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SkattebastS kun for saavidt forandret, at det blev besternt, at der som Landskat 
af a lt i den nye M atricu l indfort uprivilegeret Ager og EngS Hartkorn stulde 
svareS 1 Nd. 3 Mk. Pr. Td., hvorimod der istedetfor den ovrige Deel af Land- 
siatten under Navn af Gammelstat lagdes en fast aarlig A fgift Paa det i den 
gamle M a tricu l opferte Hartkorn af 6 Rd. 5 Mk. Pr. Td. uprivilegeret 
Hartkorn.

Som Folge heraf formenes det inddoemmede Land, der forst blev op- 
taget i den nye M atricu l og ikke tidligere l-avde vceret styldsat, kun at kunne 
ansoetteö t il at svare egeutlig Landstat ester Frdgn. 24de Ju n i 1840 § 4 og de 
ovrige i §2  forste Membrum ncrvnte offeutlige Afgister, der stulde ligneö efter 
den nye M arricu l, men derimod ikke t i l  den i § 2 andet Membrum ncrvnte 
Gammelflat; og inddoemmet Jo rd , der ikke var optaget i den nye M atricu l, 
kan der da stet ikke paaligneS Gammelstat, men Heller ikke Landstat, fordi denne 
kun er lagt paa Jord, der var ovtagen i den nye M a tricu l.

Citanterne have derncest formeent, at det omhandlede Areal i  ethvert 
Fald ikke kan vcere stattepligtigt, fordi det ikke er og ingensinde har vceret fuld- 
stcendig inddoemmet, idet Vandet kun holdes borte fra det ved künftige M id le r, 
som kroeve betydelige aarlige Udgifter, og Arealet, naar disse ikke anvendeS, 
v il blive overstyllet med Dand, saaat det ikke kan betragtes som Agerjord.

Endelig formene Citanterue, -at af den Omstcendighed, at StatSkassen 
ikke ved at overdrage Arealet t i l  Communen har betinget sig at knnne paalcegge 
det Skat, maa folge, at StatSkassen nu ikke kan lcegge Skat paa det.

Kammeradvocaten har derimod gjort gjcrldende, at det er et P rincip  
efter Lovgivningen, at al Jord stal yde Skat t i l  Staten, og at Citanterne i 
sin T id  have erkläret In te t at have at erindre mod den den 14de og 15de 
October 1867 efter JndenrigsministerietS Foranstaltning afholdte TaxationS- 
forretning over Baago Strand t i l  Hartkorns Anscrttelse. Forstriften i Frdgn. 
Iste October 1802 § 20 om, at de Jorder. der maatte findeS, som ikke vare 
matriculerede og ikke henhorte t i l  de i § 37 omhandlede, der henh'orte under 
andet Hartkorn, stulde styldscetteS om end kun som HovedgaardSjord, vifer 
ogsaa, at SkattenS Udredelse ikke var Kunden t i l  de matriculerede Jorder, men 
at senere t. Ex. ved Jnddcemning opstaaede Jorder maatte anscetteS t i l  Skat, 
og Frdgn. 15de A p ril 1818 gjorde ingen Forandring i Skattepligten, men 
sammendrog kun de celdre Jordstatter og gav nye Regler om dereS Fordeling. 
Der er Heller ikke Grund t il at antage, at Frdgn. 24de Jn u i 1840 har gjort 
nogen Forandring i Henseende t i l  Skattepligten, idet deu gamle Landstat ved- 
blev at hefte paa Jorden med fit fulde Belob og kun blev deelt med Hensyn 
t il BeregningSmaaden i Gammelflatten, der stulde svareS ester det gamle H art
korn, og Landflatten, der stulde svareS efter den nye M atricu ls Hartkorn.

Der kan saaledes vel stges, at Gammelflatten ikke kan PaaligneS senere 
tilkomne Jorder, der ikke have havt gammelt Hartkorn, men deras folger ikke, 
ak de skulle vcere stattefrie, men kun, at Frdgn. 15de A p ril 1818 maa anvendeS 
paa dem saaledes, at hele Landstatten bliver at udrede efter det nye Hartkorn, 
og det er kun af Hensyn t i l  Negnstabsvcesenet, at Skatterne ogsaa paa disse
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Jorder ere blevne deelte i  Gammelflat og Landflat, uden at bette har nogen 
Belydning sor Skatteyderne, da begge blive beregnede af bet samme Hartkorn.

Forsaavidt bet er gjort gjirldende, at Iorderne ikke egne sig t i l  Beflat- 
ningSobject, sormener Kammeradvocaten, at SporgSmaalet herom maa afgjoreS 
as Administrationen, og at, naar der soreligger en Forretning som den i  ncer- 
voerende Tilfoelde optagne, imod hvilken ingen Bedkommende og Heller ikke 
Citanterne have gjort Indsigelse, kan der ikke lsngere vcrre SporgSmaal derom. 
Eiendommen er derhos kjobt med den Ret og de Forpligtelser, med hvilke 
StatSkaSsen havde eiet den, og der er ikke givet Odense Commune nogen An- 
ledning t i l  at troe, at StatenS BeflatningSret Var opgiven, lrgesaalidt som noget 
Forbehold as denne Ret Var nodvendigt.

Retten fljonner nu ikke bedre, end at det ifelge Lovgivningen maa an
tageS, at der paahviler iuddcemmet Jord samme Skattepligt som al anden 
Jord, og at de af Citanterne paaberaabte Lovbestemmelser, om de end ikke 
specielt omhandle inddcSmmede Jorder, ikke hjemle dem nogen Skattefrihed, 
naär de befinde sig i en saadan Culturtilstand, at de ere egnede t i l  Skyldscet- 
ning, i  hvilken Henseende det maatte have vcrret VedkommendeS og navnlig 
Cilanternes Sag ved den i  Aaret 1667 asholdte TaxationSforretning at frem- 
sLtte dereS Jndfigelser, og den Omstcendighed, at StatSkaSsen har folgt 
Iorderne, kan ikke gjvre nogen Forandring i Skattepligten, da de ere solgte 
med de Forpligtelser, der hvilede paa dem, og der ikke var nogen Grund t i l  
at paalcegge dem Skat t i l  StatSkaSsen, saalcenge denne eiede dem.

Da det ikke er nogen ny Skat, der er paalagt Arealet, men de ved de 
gjoeldende Skattelove paabudne, der ere paalignede et senere fremkommet Skatte- 
object, er det klart, at den paaankede Skyldscetning ikke paa nogen Maade er i 
S tr id  med GrundlovenS § 47.

Forsaavidt Citanterne have formeent, at Iorderne ester Frdgn. Iste 
October 1802 § 20 ikkun maatte flyldscetteö som HovedgaardSjord, er det en 
Selvsolge, at der, efterat Forskjellen mellem privilegeret og uprivilegeret Jord 
er udjevnet ved Lov af 20de Jun i 1850, ikke kan vcere SporgSmaal herom, 
og da Fordelingen as Skatterne i Gammelstat og Landflat ikkun har Betydning 
i Henseende t i l  Regnflabövcesenet, men ikke sor Skatteyderne, har den ikke 
nogen Jndflydelse paa Skattepligten.

Ingen af CitanterneS Paastande finde« saaledes at kunne tage« tilfolge, 
hvorimod de Jndstcevnte ester deres Paastand ville blive at srifinde sor CitanterneS 
T ilta le . Sagen« Omkostninger findeS ester OmstLndighederne at maatte op- 
hirveS, og v il der ikke her nnder Sagen kunne tilkjendeS den constituerede 
Kammeradvocat S a la ir.

Stempelovertrirdelse soreligger ikke under Sagen."
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N r. 52. Kjobmand D . C. Nstborg (Ingen)
contra

Procurator Hesse som M andatarius fo r Kjsbmand N . B . Co«h 
af B revig i Norge (Ingen).

H s i e s t e r e t s  D o m .

C i t a n t e n ,  som h v e r k e n  sel v n ie d e r e l le r  ved F u l d -  
mcegt i g l a d e r  mode  t i l  bes t emt  T i d  f o r  H s i e s t e r e t ,  
b o r  be t a l e  80  L od  S e l v  t i l  V o r  F r e l s e r s  K i r k e ,  
f e r e n d  det  t i l l a d e s  Ham med denne S a g  a t  gaae i 
R e t t e ;  og s a a f r e m t  Han ikke i n d e n  3 U g e r  m e l d e r  
sig med Q v i t t e r i n g ,  a t  beme l d t e  8 0  Lod  S e l v  ere 
b e t a l t e ,  d e r  Han have t a b t  S a g e n ,  og Ham ei t i l 
l a d e s  v i d e r e  d e r p a a  at  ta l e.

Den 16de Juni.

N r. 23. Kammerherre C. van Deurs (Advocat Levinsen)
contra

Sogneraadet for Skamstrup Pastorat (Ingen), 
betrceffende den ifelge Lov 6te J u li 1857 H 19 skete Afregning 
mellem Frydendal og Skamstrup Skoledistricter m. m .*)

Meerlese Tudse Herreders Rets D om  af 18de August l8 7 0 : 
„D e t indstcrvnte Sogneraad fo r Skamstrup Pastorat bsr for T il«  
tale af Citanten, Kammerherre van DeurS t i l  Frydendal i denne 
S ag f r i  at vcere. Sagens Omkostninger ophcrveS."

Landsover- samt H of- og Stadsrettenö D om  af U te  November 
1872: „Underretsdommen ber ved M agt at stände. ProcessenS 
Omkostninger fo r Overretten ophcrves."

H e i e s t e r e t s  D o m .

Ester Beflaffenheden af de Jndtcegter, der haveS af Degne- 
trave og Sniaaredsel, hvor bisse Jndtcegter ved den gjceldende 
Lovgivning ere tillagle vedkommende Skoledistricter, kan det ikke 
ansees u rig lig t, at de capitaliserede Belob af berorte Jnptcegter i

*) Jsr. HeiesteretSlidenden s. 1872 S . 288 ff.
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de to i den indankede D om  ommeldte Skoledistricter ere tagne i  
Betragtning som scerlige Formuegjenstande, der — i Modsoetning 
t i l ,  hvad der künde vcere at tilveiebringe navnlig ved Ligning paa 
Beboerne —  maatte medtages ved den Afregning, som i Henhold 
t i l  Lov om Landcommunernes Styrelse af 6te J u li 1867 Z 19 
har skullet ivcerkscettes i Anledning af Districterneß Sammenlceg- 
n ing; og i Scerdeleshed kan den af Citanten paaberaabte O m - 
stcendighed, at Fordelingen af den fo r Frhdendal Skoledistrict 
beregnede Formue, herunder indbefattede Jndtoegterne af Degne- 
trave og Smaaredsel, paa dette D istric ts  hele Hartkorn medfsrer, 
at ogsaa Citantens tiendefrie Hartkorn kommer t i l  at deeltage i 
Udredelsen af, hvad der behvveS t i l  Udjevning af Forskjellen mellem 
Districternes Formue, med et stsrre B e lsb , end der vilde ud- 
komme, hvis berorte Jndtcegter, som ellers ikke vedkomme det 
sidstnccvnte H artkorn , ikke vare tagne i Betrag tn ing , ei berettige 
Ham t i l  at fordre, at samme flulde holdes udenfor Afregningen. 
D a  det i Dommen antagne Resultat saaledes maa billiges, v il 
den vcere at stadfceste.

T h i kjendes for R et:

L a n d S o v e r -  s a mt  H o f -  og S t a d s r e t t e n s  D o m  b o r  
ved M a g t  a t  stände.  T i l  J u s t i t s k a s s e n  b e t a l e r  
C i t a n t e n  5 Rd .

I  den indankede Doms Proemisser hedder det: „C itanten, Kammer- 
herre van  D e u rS  t i l  Frydendal paaanker under ncervcerende Sag en inden 
Meerlose og Tndse Herreders Net den 18de August 1870 afsagt D om , ved 
hvilken det indstcevute S o g n e ra a d  fo r  S k a m s tru p  P a s to ra t ,  der af Ham 
var paastaaet kjendt uberettiget t i l  i Afregningen mellem Skamstrup og Frydendal 
Skoledistricter overeenSstemmende med 1'oven af 6te J u li 1867 §19 at opkrceve 
et storre Belob end 1 Rd. 85 ß pr. Tsnde af det Ham tilhorende forhen p ri- 
vilegerede Hartkorn under Frydendal D istrict 102 Tdr. 3 Skpr. 1 Fdk. 2 ^  Alb. 
eller kun ia lt 193 Rd. 13 ß, blev srisunden og Sagend Omkostninger ophcevede, 
og gaaer Citantens Paastand her for Netten ud paa, at bemeldte Dom for- 
andres i  Overeensstemmelse med Hand for Underretten nedlagte Paastand, samt 
at Sogneraadet tilpligteS at betale Ham ProceßsenS Omkostninger for begge 
Retter.

EsteraL UnderrettenS Dom ved noervcerende RetS Dom af 6te Februar 
s. A. var kjendt uesterrettelig og Sagen asviist sra Underretten, blev den sidst-
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ncevnte Dom indanket for Hoiesteret, hvis Dom af 28de August d. A. gaaer 
ud paa, at Sagen paany bör foretages ved noervcerende Ret og af samme i  
Realiteten paadommeS, hvorfor den efter CitantenS Begjcering er reaSsumeret 
og paany optaget t i l  Dom.

Da det indstcevnte Sogueraad, fljondt det^befindeS lovlig stcevnet, hverken 
er modt eller har ladet mode for Overretten, v il Sagen her i  Medser af 
L. 1—4—30 cfr. Frdgn. 3die Jun i 1796 § 2 vcere at paakjende efter den af 
Citanten fremlagte UnderretSact. Det fremgaaer af denne, at ved det af Sogne- 
raadet i  Henhold t i l  § 19 i ovenncevnte Lov om LandcommunerneS Styrelse 
afsattede og af Holbek AmtSraad approLerede Forflag t i l  Afregning mellem 
Skamstrup og Frydendal Skoledistricter, er den capitaliserede Jndtcrgt, som 
hvert iscer af disse tidligere scerskilte LigningSdistricter har af Degnetraven og 
Smaaredselen, medregnet som en Deel af den t i l  den samlede Commune over- 
gaaede Formue, og da nu tildeels som Folge af, at diöse Jndtcegter ere hoiere 
i Skamstrup end i  Frydendal Skoledistrict, dette sidste D istrict er paalagt at 
tilsvare den samlede Commnne 9 Rd. Pr. Td. Hartkorn, medenS Afregningen, 
saasremt den var bleven ivcerksat uden Hensyn t i l  Degnetraven og Sm aa
redselen, som Citanten formener uden Berettigelse at voere medtagen som en 
Deel af hvert SkoledistrictS Formue, vilde efter en af Citanten opstillet Be- 
regning have saaet det for Frydendal Skoledistrict günstigere Resultat, at dette 
ikkun fik at rilsvare 1 Rd. 85 ß pr. Tonde Hartkorn, har Citanten som Eier 
af det forncevnte tidligere privilegerede Hartkorn i bemeldte D istrict, der som 
saadant var fritaget for de ommeldte Idelser, efter forgjceveS at have henvendt 
sig med Klage over den stedfundne Afregning t i l  AmtSraadet, med dettes Sam - 
tykke bragt SporgSmaalet ind for Retten.

Forelobig bemcerkeS, at, da Sagen ikke er contrapaaanket, bliver der ikke 
SporgSmaal om den af de Indstcevnte for Underretten nedlagte AsviiSningS- 
paastand, der ved UnderretSdommen er sorkastet.

Efter LovenS § 19 fkal der ved den ommeldte Afregning intet Hensyn 
tageS t i l  Storrelsen af det aarlige B idrag, som de scerskilte LigningSdistricter 
h id til have ydet, sammenlignet med det Bidrag, som dereS Beboere for Frem- 
tiden ventes at maatte yde, men alene t i l  Belobet af den Formue og den 
Gjceld, fom Herester v il overgaae t i l  den samlede Commune. Citanten har nu 
fornemmelig stottet fit SogSmaal paa, at der under Formue, tilhorende Skole- 
districtet alene skulde kunne indbefatteS de EiendomSgjenstande, t. Ex. Skole- 
jord, Bygninger og Jnventarium, der ere erhvervede ved BeboerneS Sammenskud 
for Skolen, men derimod ikke de Skolelcereren fom Lon noermest i  Lighed med 
Prcestetienden tillagte Jndtoegter, der tilslyde denne directe, hvorhoS Han har 
fremhoevet, at Han som Folge af den foretagne Opgjorelse v il urettelig komme 
t i l  af f it sorhen frie Harlkorn at udrede en Erstattung for disse Idelser, uagtet 
Han netop som Eier af dette Hartkorn h id til har vceret fritagen for al Udredelse 
af disse.

Det fljonnes im idlertid ikke rettere, end at den omhandlede Degnetrave 
og Smaaredsel, der hefte paa og udredeS af det tiendepligtige Hartkorn samt
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tilsvareS af vedkommende Ddere med uforanderlig hestemte Stsrrelser, ikke kan 
indbefatteS under den almindelige Ligning paa DistrictetS Beboere, som oft- 
meldte Lovs § 19 2den Passus alene kan autageü at omfatte som udelnkket 
fra at komme i Vetragtning ved Afregningeu, og bisse Id e lf ir ,  der netop 
bidrage t i l  at formindske de aarlige Skoleligninger, csr. Lov af 8de M arts  1856 
§17 og18, findes dersor med Foie at vcere medregnede t i l  vedkommende Skole- 
districts scerlige Formue, hvorved bemcerkcs, at Citanten, der for Fremtiden 
opnaaer samme Fordeel heraf som DistrictetS ovrige Beboere, ogsaa maa finde 
sig i  at udrede sin Qvotadeel af Erstatuingssummen ved Afregningeu mellem 
de tidligere soerskilte Districter. Det maa derfor have sit Forbliveude ved den 
iudankede Dom, hvorved Sogneraadet som anfort er tillagt Frifindelse, ligesom 
det billiges, at SagenS Omkostninger ved Uuderretten ere ophcevede.

ProceSsenS Omkostninger for Overretteu findeS efter Omstcendighederne 
at burde ophcrves.

Stempelovertroedelse soreligger ikke her for Retten."

Den 16de Jnni.

Tirsdagen den 17de Juni.

N r. 16. GaardfLster Peder Hansen (Selv)
contra

Sognefoged Knud Nielsen som Vcerge for den umhndiggjorte 
In g e r Hansen (Advocat Levinsen efter Ordre), 

betrcrffende CitantenS Forpliglelse t i l  at give Sidstncevnte Under- 
hold fo r LivStid i sin Fcrstegaard.

Langelands HerrederS Nets Dom  af 9de December 1871: 
„Jndstcrvnte, Gaardfcester Peder Hansen af Kjcedebh der under en 
daglig M u lc t af 1 R d. t i l  Svendborg Amtsfattigkasse give den 
umhndiggjorte Inge r Hansen sammestedS i Hans i  Fceste havende 
Gaard i Kjcedebh forsvarligt Ophold, Underholdning og F o r- 
sorgelse fo r hendes L ivs tid , forsaavidt hun ikke ved G ifterm aal 
maatte kunne blive anstcendig sorsorget. T i l  det Offentlige betaler 
Jndstcrvnte det Retsgebhr, som skulde have vceret erlagt og G odt- 
gjsrelse fo r det stemplede P a p ir , som flulde have vceret fo rbrugt, 
saafremt Sagen ikke fra  CitantenS S ide havde vceret beneficeret, 
samt i S a la ir  t i l  CitantenS befalede Sagforer, P rocurator R as- 
mussen 20 Rd. A t efterkommes 15 Dage efter denne D om s 
lovlige Forkhndelse under Adfcerd efter Loven."

Landsover- samt H o f- og Stadsrettens D om  af 22de J u l i  
1872: „Herredstingsdommen der ved M ag t at stände, dog saa-
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ledeS at Dagmulcten ansees paalagt fo r hver D a g , Citanten, 
Gaardfcester Peder Hansen af Kjcrdeby sidder Dommen overhsrig. 
Citanten bcsr derhos udrede de Retsgebhrer og det Skriversalarium  
og betale det stemplede P a p ir , som her fo r Retten fkulde have 
vceret udredet og forbrugt, hvis Sagen ikke fo r Jndstcrvnte, Sogne- 
foged Knud Nielsen af Kjcrdeby som Vcerge fo r den umhndiggjorte 
In g e r Hansen havde vceret beneficeret. S a a  bsr Citanten og i 
S a la ir  t i l  Jndstcevntes her fo r Reiten beftikkede S agforer, P ro - 
curalor S-rrensen betale 10 Rd. samt derhoS bvde t i l  Svendborg 
Amts Fattigkasse 10 Rd. og ligesaa meget t i l  JustitSkaSsen. A t 
efterkommes inden 8 Uger efter denne D om s lovlige Forkhndelse 
under Adfcrrd efter Loven."

H o i e s t e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anfprte Grunde v il  
den vcere at stadfceste, saaledes at Fristen t i l  at opfylde den 
Citanten paalagte Forpligtelse bliver at bestemme t i l  4 Uger efter 
denne HsiesteretSdomS Forkhndelse. ProceSsens Omkostninger fo r 
Hoiesteret v il Citanten have at tilsvare efter Reglerne fo r bene- 
ficerede Säger, ligefom Han og bliver p lig tig  at udrede det J n d 
stcevntes befalede Sagfprer fo r Hpiesteret tilkommende S a la riu m .

T h i kjendeS fo r Ret:

L a n d S o v e r -  s a mt  H o f -  og S t a d S r e t t e n S  D o m  b o r  
v e d M a g t  a t  s t ä n d e ,  saa l edes  a t F r i s t e n  bes temmeS 
t i l  4  U g e r  e f t e r  denne  H s i e s t e r e t s d o m s  F o r k y n -  
del se.  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t  L e v i n s e n  f o r  
H s i e s t e r e t  b e t a l e r  C i t a n t e n  6 0  Rd .  S a a  b e t a l e r  
Han og det  R e t S g e b y r  og S k r i v e r s a l a r i u m ,  som 
f k u l d e  have  vceret  e r l a g t  e l l e r  e n d n u  er l ceggeS,  og 
G o d t g j s r e l s e  f o r  det  s t e mp l e d e  P a p i r ,  som f k u l d e  
have vceret  f o r b r u g t  e l l e r  e n d n u  f o r b r u g e S ,  h v i s  
S a g e n  ikke f o r  J n d s t c e v n t e s  B e d k o m m e n d e  h a v d e  
vceret  b e n e f i c e r e t  f o r  H s i e s t e r e t .  E n d e l i g  b e t a l e r  
Han t i l  J u s t i t S k a S s e n  5 Rd .
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I  den indankede Doms Prcemißser hedder det: „Jfo lge Stcevning af 
31te Januar d. A. paaanker Citanten, Gaardfcester P e d e r H ansen afKjcedeby 
en ved Langelands HerrederS Ret i en mod Ham af Jndstcevnte, Sognefoged 
K n u d  N ie lse n  sammestedS som Vcerge for den umyndiggjorte In g e r  Hansen 
anlagt Sag den 9de December f. A. afsagt Dom , ved hvilken Han blev t i l-  
pligtet under en daglig M u lc t af 1 Rd. t i l  Svendborg Amtö FattigkaSse at 
give bemeldte Inger Hansen forsvarligt Ophold, Underholdning og Forsorgelse 
for hendes LivStid i Hans i Fcrste havende Gaard iKjcedeby, forsaavidt kun ikke 
ved Giftermaal maatte kunne vlive anstcendigt forsörgct, sann terhoL domt til 
al det .̂le PrcressniS Omkostninger ester Neglerue for beneficerede Säger, fault 
i S a la ir t i l  den for Jndstcevnte, hvem der var meddeelt fr i ProceS, beflikkede 
Sagförer 20 Rd.

Det synes at fremgaae af tvende af Citanten her for Retten fremlagte 
Jndlceg, hvis Jndhold iovrig t ikke er tydeligt, at Han v il have UnderretSdommen 
enten kjendt uefterrettelig eller forandret derhen, at Han frifindeS for JndstcevnteS 
T ilta le , og sig tilkjendt alle Sagenö Omkostninger, Kost og Tcering indbefattet. 
Jndstcevnte, der ogsaa her for Retten har erholdt fr i ProceS, har indskrcenket 
sig til at protestere mod, at der tageS Hensyn t i l  Appellantens Jndlceg, navnlig 
forsaavidt diSseS Jndhold ligger udenfor UuderretSprocednren, og paastaaer 
UnderretSdommen stadfcrstet og Citanten paalagt SagenS Omkostninger, der- 
under S a la ir  t i l  den beflikkede Sagförer, Procurator Serrensen, hvilket ialfald 
paastaaes hos det Offentlige; subsidiairt har Han modsagt i E t og A lt R igtig- 
heden af AppellantenS her for Retten AnLragte og indstillet Ham t i l  M u lc t i 
Anledning af Hans Skrivemaade.

Paastanden om UnderretSdommenS Uefterretteligkjendelse, der selvfolgelig 
maa betragteS som den principale, maa antageS stöttet deels paa, at den 
ordinaire Dommer ikke har veget sit Scede under SagenS Behandling for 
Underretten, uagtet Han selv fkal bave anmodet Citanten sJndstcevntel om at 
anlcrgge Sagen, deels paa, at ikke Citanten fJndstcevntel, men ialfald kunJnd- 
stcrvnteS fCitantens^ Godßherflab, Besidderen af Grevskabet Langeland er rette 
Sagsoger. Ingen af disse Grunde v il im idlertid kunne fore t i l DommenS 
Annullation; den forste, t i l  hvilken der alt af den Grund ikke kan tages Hensyn, 
at der ikke dermed er forbundet nogen HjemviiSningSpaastand, er ogsaa i og 
for sig urigtig, da den anssrte Omstcendighed ikke- knnde gjore Dommeren 
inhabil, idet det ikke kan antageS, at Dommeren har havt nogen personlig 
Interesse i  SagenS Anlceg eller denS Udfald, og den anden vedrorer ikke 
SagenS Formalitet.

I  Henseende t i l  den appellerede SagS Realitet -  i  hvilken begge Parter 
maae antageS at henholde sig t il det fra dereS Side for Underretten Anbragte — 
bemoerkeS, at JndstcevnteS ved Dommen godkjendte Paastand er stottet paa, at 
det i  10de Post af det Citanten meddeelte Foestebrev fkal hedde saaledeS: „D et 
paaligger Fcesteren at sörge forsvarlig for Hans svagelige Soster Inge r Hans- 
datter, og fkal Han Leholde hende i Gaarden hos sig, saalcenge hun lever, saa- 
fremt hun ikke ved Giftermaal maatte kunne blive anständig sorsorget, og maa
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bemeldte Pige forblive i Gaarden og der nyde Ophold, om Gaarden mulig 
ved den nuvcrrende FcrsterS Dod flulde komme i anden MandS Besiddelse, dog 
at hun eller hendeS Vcrrge i saa Tilfcrlde strax derom giere Underretning sor 
Herflabet, for at det Fornodne kan blive observeret ved nytFcrste af Gaarden."

Citanten har nu t il S te lle  for sin Frifindelse deelS paaberaabt, at ia l- 
sald kun Besidderen af Grevflabet var competent Sagsöger t i l  at indtale den 
Forpligtelse, der formeneS at paahvile Ham, deels har Han bencegtet at have 
underflrevet Fcestebrevet, deels bemerket, at Han ialfald ved detS Oprettelse 
i  1856 ikkun var ^9 Aar gammel og ikke har havt nogen Curator, deels ende- 
lig  paastaaet, at Hans Sester, inden hun blev gjort umyndig, har trufsetOver- 
eenSkomst med Ham om, at hun flulde tage Ophold udenfor Fcestegaarden.

E Hvad nu ferst angaaer den fremsatte exoextio actoris IncompeLentis, da 
maa vel Foesteforholdet antageS stiftet mellem Citanten og Herflabet, uden at 
Hans Sester eller Nogen paa HendeS Vegne seeS at have deeltaget i Netshande
lenS Afslutning; men, ligesom der under de forhaandeuvcerende Omstcendighe- 
der deSuagtet maatte tilkomme hende en selvstcendig Ret t i l  den omhandlede 
Proestation, saaledeö maa Jndsigelsen mod HendeS Competenee anseeS saameget 
mere ubegrundet, som Citanten ved i nogen T id  at opsylde den ligeoversor 
hende og ved efter sin egen Erkjendelse at have sluttet OvereenSkomst med 
hende om Modification deri selv har anerkjendt HendeS selvstoendige Ret.

Citanten« Dencegtelse af at have understrevet Fcestebrevet kan der ingen- 
somhelst Betydning tillceggeS, da ikke blot Hans Navn findeS under en Paateg- 
ning paa Neversalscestebrevet, ved hvilken Han erkjender at have modtaget et 
dermed ligelydende originalt Fcestebrev, men Han ikke har oplyst nogen anden 
Hjemmel, isolge hvilken Han stulde have erholdt den af ham nu i en lang Aar- 
roekke udovede Besiddelse as Fcrstegaarden; ligesaa lid t kan der tageS noget Hen- 
syn t i l Hans fremsatte MindreaarighedSindsigelse; thi soruden at den ovenncevnte 
Paategning tillige er underflreven „S o m  Curator C. L Nielsen", maa Citanten 
ia lfa ld ved at have fortsat Fcrsteforholdet efter at vcrre bleven fuldmyndig 
have ratihaberet RetShandelen og de derved af Ham paatagne Forpligtelser. 
Hvad endelig angaaer den af Citanten soregivne OvereenSkomst mellem Ham og 
In g e r Hansen om, at hun flulde tage Ophold andenstedS, maa det vel efter 
det under Sagen Oplyste anseeS saudsynligt, at hun har indvilget i  at tage 
Ophold i et af Ham bygget HuuS nede i Byen, men det er ikke imod In d -  
stcrvnteS Bencrgtelse beviist, at hun definitivt flulde have srafaldet den hende 
efter Fcestebrevet tilkommende Ret.

Da saaledeS ingen af de paaberaabte FrifindelseSgrunde kan billiges, v il 
UnderretSdommen vcere at stadsceste, dog saaledeS at Dagmulcten anseeS paa- 
lagt for hver Dag, Citanten sidder Dommen overhorig. Efter Omstceudighe- 
derne bor Citanten derhoS udrede SagenS Omkostninger sor Overretteu efter 
Reglerne for beneficerede Säger, derunder i S a la ir  t i l  Procurator Sorreusen 
10 Rd. For usommelig Skrivemaade i de af Citanten her for Retten frem- 
lagte Indlceg v il Han derhoS have at Kode t i l  Svendborg Amts FattigkaSse
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10 Rd. og i Medsor as Frdn. 23de Decbr. 1735 § 2 ligesaa meget t i l  I u -  
stitSkaSsen.

Den besalede Sagforelse ved Underretten og Sagend Behandlung sam- 
mestedS har vceret forsvarlig. Den Lesalede Sagforelse her for Netten atteste- 
reS at vcere sremmet med behorig Hurtighed.

Stempelovertrcrdelse foreligger ikke her sor Retten."

N r. 40. Bagermester A. Scherfilg, Tommermester I .  H . 
M eyer m. F l .  som Medlemmer af S ct. Petri Kirkes Besthrelse 

(Advocat Brock) 
contra

Grosserer H .  W .  C  C -  Bähncke (Ingen), 
betrcrffende Jn ju rie r.

C rim ina l- og PolitirettenS D om  af 23de M a rtS  1872: „J n d -  
klagede, Grosserer Heinrich W ilhelm  Christian C arl Bähncke bor fo r 
T ilta le  af Klagerne, Bagermester Adolph Scherfig, Tommermester 
Johan Heinrich W e ye r, Grosserer Cornelius Peter August Koch, 
Blikkenslagermester Fritz M eyer og Colonialvarehandler Ludvig 
E m il B ru h n  som Medlemmer af Bestyrelsen fo r S c t. P e tri tydske 
Kirke her i  Staden i  denne Sag f r i  at vcere. SagenS Omkost- 
ninger ophceveS."

H o i e s t e r e t S  D o m .

D e l kan vel ikke ansees tilfu lde  beviist, at Jndstcevnte i sit 
paa det i  den indankede D om  ommeldte Balgmode holdte Fore- 
drag, hvori Han udtalte sig misbilligende om Forvaltningen af den 
paagjceldende KirkeS M id ie r og det dertil hörende Regnskabsvcesen, 
har brugt M r in g e r , der gik ud paa, at vedkommende Revisor 
havde forlangt flere manglende B ila g , som dog ikke meddeeltes 
Ham, af hvilken G rund Han ikke med god Samvittighed künde 
underflrive sit Navn, og at man da tog en anden Revisor, som 
fik 75 R d ., samt at denne satte sit Navn under, og da gik A lt  
glat igjennem; men ved samtlige under Sagen fremkomne O p lhs- 
ninger maa der dog anseeS tilveiebragt en hoi G rad af Formod- 
ning for, a t Jndstcevnte har i sit Foredrag brugt saadanne It tr in g e r . 
Jfolge heraf og da Udladelser som de anfsrte, fo r hvis Rigtighed 
Jndstcevnte ikke har fo rt B ev iiS , maae ansees forncermelige 
fo r Citanterne som indeholdende et Paasagn om, at de paa den
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angivne Maade have faaet et mangelfuldt Regnflab t i l  at paSsere 
Revisionen, findes Sagend Udfald for saavidt at maatte gjores a f- 
hcengigt af Jndstcrvntes Eed, saaledes at ban, naar Han edelig 
bekrcefter ikke at have brugt de omtalte Udladelser, v il vcere at 
frifinde, hvorimod Han, naar Eden ikke aflceggeS, v il i  Henhold 
t i l  S traffelovens Z217 have at udrede en Bode, der efter O m - 
stcrndighederne bestemmes t i l  100 Rd., eller i Mangel af sammes 
fulde Beta ling inden 4 Uger efter ncervcerende D om s Forkhndelse 
blive at henscette i simpelt Fcengsel i 20 Dage, hvorhoS de ommeldte 
Udladelser mortificeres.

Med Henshn t i l  de ovrige under Sagen paaklagede Udladelser 
v il der ikke kunne paalcegges Jndstcevnte noget Ansvar. ProceSsenS 
Omkostninger for begge Retter blive efter Omstcendighederne at 
ophcrve.

T h i kjendes fo r R et:
N a a r  J n d s t c e v n t e  i n d e n  4 U g e r  e f t e r  d e n n e H o i e s t e «  
r e t S d o m s  F o r k h n d e l s e  i n d e n  R e t t e n  med Eed be- 
k r ce f t e r ,  at  Han ikke i f i t  F o r e d r a g  p a a  det  i  den 
i n d a n k e d e  D o m  o m h a n d l e d e  V a l g i n o d e  h a r  b r u g t  
I t t r i n g e r ,  der  g i k  ud paa ,  a t  v e d k o m m e n d e R e v i s o r  
h a v de  f o r l e n g t  f l e r e  m a n g l e n d e  B i l a g ,  som dog  
i kke me ddee l t es  Ham,  a f  h v i l k e n  G r u n d  Han ikke med 
god S a m v i t t i g h e d  k ü n d e  u n d e r s k r i v e  f i t  N a v n ,  og 
a t  m a n  da t o g  en a n d e n  R e v i s o r ,  som f i k  7 5  N d ., 
s a mt  at  denne  sat t e si t  N a v n  u n d e r ,  og da g i k  A l t  
g l a t  i g j e n n e m ,  b o r  J n d s t c e v n t e  f o r  C i t a n t e r n e S  
T i l t a l e  i  denne S a g  f r i  a t  vcere. T r ö s t e r  J n d -  
s t cevnt e sig d e r i m o d  ikke t i l  s a a d a n E e d  a t  a f l ^egge,  
b p r  Han t i l  S t a t s k a s s e n  Kode l O O R d .  e l l e r ,  h v i s  
Han i kke f u l d t  b e t a l e r  samme i n d e n  4  U g e r  e f t e r  
d e n n e  H o i e s t e r e t S d o m s  F o r k h n d e l s e ,  henscet tes i 
s i m p e l t  Fcengsel  i 2 0  D a g e ,  h v o r h o s  de o m m e l d t e  
U d l a d e l s e r  b o r  dode  og m a g t e S l o s e  a t  vcere. P r o 
ceSsenS O m k o s t n i n g e r  f o r  begge R e t t e r  ophceves.  
T i l  J u s t i t S k a s s e n  be t a l e  C i t a n t e r n e  5 R d .  og J n d -  
s t c r vn t e  l i g e s a a  meget .
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I  den indankede Doms Prcemisser hedder det: „Under ncrrvcerende, efter 
Klage og ContinuationSklage procederede Sag paastaae Klagerne, Baqermester 
A d o lp h  S che rs ig , Tsmniermester J o h a n  H e in r ic h  M e y e r, Grosserer 
C o rn e liu s  P e te r A u g u s t Koch, Blikkenslagermester F r itz  M e y e r  og Co- 
lonialvarehandler L u d v ig  E m il  B ru h n  som Medlemwer as Bestyrelsen for 
Sct. Petri tydfle Kirke heri Staden Jndklagede, Grosserer H e in r ich  W ilh e lm  
C h r is t ia n  C a r l  Bähncke anseet med S tra f ester LovenS Strenghed for lin 
der et forberedende Valgmsde i Anledning of Valget paa en anden ZEldste for 
Sct. Petri lydske Kirke at have omtalt Kirkebestyrelsen paa en Maade, som 
alene künde opsatleS som en Sigtelse for uredelig Forvaltning af KirkenS M id 
ier, idet Han i det Vcesentlige udtalte, at Bestyrelsen ikke har kunnet gjoreRede 
sor en Underballance i Negnskabet, og da vedkommende Revisor formedelst 
manglende B ilag, som Han ikke havde kunnet faae, ikke med god Samvittighed 
havde kunnet eller v ille t soette sit Navn nnder Kirkeregnstabet, havde den t i l-  
kaldt en anden Revisor, som for en Betaling af 75 Nd. gav Navn til, saaledes 
at A lt gik glat igjennem, samt endvidere, efter at have angivet Underballan- 
cenS Sterrelse t i l  10,000 Nd., at have udsagt, at Bestyrelsen sknlde have er- 
kloeret, at, dersom Jndklagede blev valgt t i l  ALldste, vilde den fratrcede, men dette 
maatte ikke tilladeS den, fdrinden den havde tilbagebetalt A lt eller stillet Petryg- 
gende Sikkerhed, og endelig sor i Forbindelse med sin Omtals as en anden 
Revisors Tilkaldelse at have tilssiet: „om denne nu har fuldfort Arbeidet med 
eller uden B ilag, veed jeg ikke". De have derhoS paastaaet de brugte forncrr- 
melige Udladelser om S ct. Petri Kirkebestyrelse eller denS Medlemmer m orti- 
ficerede og Jndklagede paalagt SagenS Omkostninger.

Jndklagede derimod procederer t i l  Frifindelse saavel for Hoved- som 
ContinuationSsogsmoalet med Tillceg as SagenS Omkostninger.

Det er i Sagen, under hvilken Parterue have ladet mede ved Sagfo- 
rere, in coutssso, at det Foredrag, der har givet Anledning t i l  ncervoerende 
SogSmaal, er blevet holdt as Jndklagede i det lydske Sprog paa et Mede i 
Anledning af det forestaaende Balg af en anden LEldste for den hervcerende 
Sct. Petri lydske Kirke, og at dette Mede fandt Sted den 24de OctoLer 1870, 
hvorhoS Jndklagede har erkjendt, at Han ved at omtale, at der i Anledning 
af NegnstabSaflcrggelsen for Kirken blev tilkaldt en anden Revisor, har yttret, 
at Han ikke vidste, om denne havde fuldsert Arbeidet med eller uden B ilag. 
Men ligesom Jndklagede besternt paastaaer, at Han ikke ved bisse Ord har t i l-  
sigtet at sorncerme Klagerne eller at fremkalde T v iv l hos Tilhorerne om Kirke- 
bestyrelsenS Redelighed, saaledes bcncrgter Han iovrigt ved den paagjcrldende 
Leilighed at have ndtalt sig om Kirkebestyrelsen eller denS Medlemmer paa den 
i Klagen anforte Maade. Jndklagede, som overhovedet benorgter ved hvad af 
Ham i den paagjceldende Forsamling er blevet udtalt at have sremsat eller t i l-  
sigtct nogen cerekrcrnkende Beflyldning mod Klagerne, v il i det Vcesentlige have 
ansort, at en paa Modet Tilstedevcrrende havde meddeelt Ham, at Han for slere 
Aar siden var bleven opfordret t i l at paatage sig Aarsafregningerne sor S c t. 
Petri Kirkecollegie, men da Han havde gjort dette opmcrrksomt paa, at der
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manglede Bilag sor de enkelte Poster, fik Han vel nogle, men andre ikke, og 
man fratog Ham det hele Arbeide og overdrog det t i l en Anden, da Han ikke 
med god Samvittighed künde indgaae paa bisse Forudscetninger.

Han v il fremdeles have udtalt, at der var tillagt den kassierende 
LEldste et S a la ir  af 200 Rd. sor at oflcrgge Kirkeregnskabet, men at der deS- 
uagtet i Regnflabet finde« anfort 75 Rd. aarlig som Honorar sor RegnstabS- 
aflceggelse t i l en anden Person, endvidere, at af KirkenS Capitaler findeS 10,000 
Rd. anbragte i en fiel P rioritet paa Norrebro, samt at Kirken vitterlig sor 
Dieblikket ingen Ballance har i  sine Regnstaber, og endelig, at enkelte Herrer 
af Kirkecollegiet stulde have yttret, at de paatcenkte at fratrcede, hviS Jndkla- 
gede blev valgt t i l  ZEldste, men at saadant efter SagenS Natur ikke maatte 
tilstedeS dem, sorinden de havde aflagt fuldstcendigt Regnstab.

Der er nu vel fra KlagerneS Side i Hovedsagen blevet fort en Deel 
Vidner, som med Eed have bekroestet, at de paa det omhandlede Valgmode have 
Hort Jndklagede udtale sig om Set. Petri Kirkebestyrelse eller Kirkecollegie i 
a lt Vcesentligt i Overeensstemmelse med, hvad Klagen derom indeholder; men 
paa den anden Side er der ogsaa sra Jndklagede fort forstjellige deels eedfce- 
stede deels uden Eedsastelse af Parterne som gyldige anerkjevdte Vidner, HviS 
Forklaringer gaae ud paa, at Jndklagede paa Modet har udtalt sig saaledes, 
som af Ham er angivet, og at de ikke have opfattet Hans Foredrag som inde- 
holdende Beflyldninger om Uredelighed mod Kirkebestyrelsen eller denS Med- 
lemmer, men ikkun som en indenfor berettigede Grcendser holdt Critik af Be- 
styrelsenS Forvaltningsvirksomhed, medenS der iovrigt fra begge S ider under 
Sagen er blevet fort Vidner, som have erklcrret sig ude af Stand t i l  efter saa 
lang TidS Forlob at udtale sig med Bestemthed om de faldne Uttringer og 
diSseS Bestaffenhed, tilmed da Foredraget blev holdt i  et Sprog, som sor 
Mange af dem ikke var deres ModerSmaal.

Da der saaledes i ncrrvcerende Sag staaer Vidner mod Vidner, og der- 
hos modstridende Forklaringer, der efter ParterneS Procedure maae antageS at 
sigte t i l de samme Facta, fiudes — uden at den Omstandighed, at der sra K la- 
gerneö Side er fort et noget storre Antal Vidner end fra JndklagedeS, her kan 
tillcrggeS nogen Betydning — saaledes at ophLve hverandre, at der ikke mod Jn d 
klagedeS Bencegtelse kan anseeS tilveiebragt enten Beviis eller saadan Formod- 
ning for SigtelsenS Nigtighed, at Parts Eed i Medsor af Danste LovS 1—14— 6 
kan bringeS i Anvendelse, og Retten, hvad ContinuationSsogsmaalet angaaer, 
maa give Jndklagede Medhold i, at den af Ham sremsatte T v iv l om, hvorvidt 
den tilkaldte Revisor havde fuldfort sit Regnflab med eller uden B ilag, hver- 
ken i og for sig eller i  den Forbindelse, hvori Han v il have anfort den, kan 
sigeS at indeholde noget LEreforncrrmeligt sor vedkommende Kirkebestyrelse eller 
nogen T v iv l om denS Redelighed, v il der vcere at tillcegge Jndklagede F rif in - 
delse for KlagerneS T ilta le.

SagenS Omkostninger findeS derimod efter Omst«ndighederne at maatte 
ophceveS."
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Torsdagen den ISde Juni.

N r 38 Finantsministeriet p aa Statskassens Begne
(den constituerede Kammeradvocat, Etatsraad Buntzen) 

contra
HdiesteretsaSsessor O . M üller (Ingen), 

betrceffende Tilbagebetaling af et Jndstcevnte affordret RangskatSbelsb.
Kjpbenhavns Gjceldscommißsions Dom  af 8de November 1872: 

„Jndstcevnte, Finantsministeriet bvr t i l  Citanten, HsiesteretsaSseSsor 
O . M ü lle r betale de paastcevnte 30 Rd. med Renter deraf 5 p C t. 
aarlig  fra  den l6de October f. A. t i l  B e ta ling skeer. SagenS 
Omkostninger ophceves."

H e i e s t e r e t s  D o m .

M ed Bemcerkning, at Hpiesteret ved kongelig Ordre af 15de 
Januar d. A. er bemyndiget t i l  at tage ncervcerende S ag  under 
Paakjendelse, uanseet at dens Gjenstand ikke maatte befindeS at 
udgjsre summa appsilabilis, og i Henhold t i l  de i den indankede 
D om  anfvrte Grunde

kjendes fo r Ret:

G j c r l d S c o m m i s s i o n e n S  D o m  b s r  ved M a g t a t  s tände.

I  den indankede Doms PrcemiSser hedder det: „Under ncervcerende Sag 
har Citanten, HoiesteretsaSseSsor O . M ü l le r  efter meddeelt Bevilling t i l fr i 
ProceS ved sin beflikkede Sagforer, Procurator W inther paastaaet Jndstcevnte, 
F in a n ts m in is te r ie t  tilp lig tet at betale Ham 30 Nd., der formeentlig uretteligen 
ere afkrcevede Ham i  Rangstat for Tiden fra Iste A p ril 1870 t i l  ultimo Jun i 
1871 af den Ham i sin T id  meddeelte Rang som virkelig JustitSraad, og som 
Han kun under Reservation har betalt, med Renter og SagenS Omkostninger, 
dernnder S a la ir t il Procurator Winther.

Jndstcevnte, for hvem den constituerede Kammeradvocat har givet Mode, 
procederer t il Frifindelse med Tilkjendelse af SagenS Omkostninger, derunder 
Kammeradvocatenö S a la ir.

Det er under Sagen in eoulesso, a t  Citanten, medeuö Han beklcedte 
Embedet som Assessor i den kongelige Lands- Over- samt Hof- og StadSret, 
under 6te October 1856 er bestikkel t il virkelig JustitSraad med Rang i  4de 
CloSse N r. 3 af Rangforordningen af 14de October 1746, a t Citanten der- 
ester under 16de A pril 1860 er beflikket t i l  Assessor i  Hoiesteret, hvilket Em- 
bede var tillagt Rang i  3die ClaSse N r. 3, a t Citanten af denne sidste 
Rang har betalt Skat t i l  den Iste A p ril 1870, da Skatten bortfaldt efter Be
stemmelsen i Lov af 26de MartS 1870 om EmbedS- og BestillingSmcrndS Lon-
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ningSforhold § 7 lste Stykk^: „Nangskat bortfalder for den med selve Embe- 
del eller Bestillingen forbundne R ang", a l der derefter er blevet Ham askrcc- 
vet Rangstat som virkelig Ji^stitSraad, hvilkeu Skat Han ogsaa, som bemerket, 
under Reservation har betast med vet paastcevnte Beleb, ind til Han i Over- 
eenSstemmelse med ovenucrvnte LovS tz 7 2det Stykke frasagde sig T itlen.

Citanten har nu t i l  S totte for sin Paastand om Tilbagebetaling af det 
paastcevnte Belob som formeentlig uretteligen askroevet Rangstat navnlig paa- 
beraabt, at en lavere T itelrang ikke stulde kunne bevareS i Forbindelse med en 
hoiere EmbedSrang, i hvilken Henseende bau har henviist t i l  Tilkjendegivelsen i 
PrcrmiSserne t il den Kgl. Bekjendtgjorelse angaaende en Forandring i Nangfor- 
ordningen af 12le August 1808, hvorimod Jndstcrvnte ikke har ville t erkjende 
Rigtigheden heras, men form^ent, at den Opfattelse er den rigtige, som er ud- 
ta lt i  det under Sagen sremlagte, i Anledning as Bestemmelsen i ovenncevnte 
Lov af .26de MartS 1870 § 7 udstedte Circulaire fra Generaldirectoratet for 
Skattevcrsenet as 12te September 1870, sorsaavidt det her blandt Andet hedder: 
„Forsaavidt nogen af de her ncevnte EmbedS- eller Bestilliugsmcend maatte 
have en as Hans Embede etler Besiilliug uafhcengig Titelrang, v il Han frem- 
tidig have at svare Nangsta^ af denne, hvad enten Titelrangen er lige med, 
hoiere eller lavere end den S^aug, der er forbunden med det Embede eller Be- 
stilling, Han beklcrder". Denne JndstcrvnteS Formening finde« im idlertid ikke 
at kunne gives Medhold.

Da nemlig Citanten, som har JustitsraadS T ite l og Rang, blev Hoic- 
steretSaSseSsor og som saadan fik Rang i 3die ClaSs< N r. 3 som EtatSraad, 
bortsaldt selvfolgelig Hans Rang som Justitsraad, aldeustünd det vilde vcrre 
sirideude mod selve Raugbegrebet at antage, at Citanten paa een Gang havde 
JustitSraadS og Etatsraads Rang, om man saa end turde antage, at Han med 
den hoiere Rang vedblev at forene den tioligere JustitsraadStitel.

Men Skatten hviler  ̂alene paa Rangen og ikke paa T itlen, og ifolge 
Forordn. af 17de Januar 1764 § 8 bliver bemeldte Skat at beregne af den 
hoieste Rang, selgelig — sel̂ v om det Unalurlige, at Citanten havde baade J u - 
stitSraads og Etatsraads Rang, antageS — as EtatSraadSrangen. Ten O m - 
stcendighed. at en Lov nu sritager Citanten for Skat as den hoieste Rang, det 
er den Rang, hvoraf Skatten alene lovmceSsig beregneS, findes ikke at kunne 
medsore, at Han skulde svar^ Skat af den lavere Rang, som Han ikke har; thi 
Han er ved Skattesritagelseu-ikke berovet eller har mistet den hoiere Rang og 
saalcrnge Han har denne, kau hau, som anfort, ikke samtidig have JustitSraadLrang.

I  Heuhold t i l  det Auforte v il Citantens Paastand vcrre at tage tilsolge, 
saaledeS at Nenterne tilgendes med 5 pCt. aarlig fra StoevningeuS Dato den 
16de October 1871.

SagenS Omkostuinger ville ester Omstcrndighederne vcere at ophceve, og 
kan der ester SagenS Udsald ikke tilkjendeS den constituerede Kammeradvocat 
S a la ir, hvorimod der v il vcrre at tillcrgge Procurator Winther, hviö Sagfo- 
r-lse har vceret lovlig , et S a la ir  af 15 Nd. af det Offentlige.

Under Sagen er ingen Stempelovertrcrdelse begaaet."

Den 19de Juni.
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Mandagen den 23de Juni.

N r. 137. Advocat Hansen
contra

Ernst Frederiksen (Defensor Overretssagfsrer Bagger), 
der tiltaleS fo r at have overfaldet Timelcerer Chr. Jensen ved 
Borgerstolen i Faaborg med Skjceldsord, inedens Han underviste 
Bsrnene i Svsm ning.

Faaborg Kjpbstads Extrarets Dom  af 14de Januar 1873: 
„T ilta lte , Skomager Ernst Frederiksen af Faaborg bsr t i l  S ta tS - 
kassen at Kode 15 Rd. eller, hvis samme ikke fu ld t betales, hen- 
scettes i simpelt Fcengsel i 5 Dage samt udrede alle af ncervcerende 
Sag lov lig t flydende Omkostninger, derunder i  S a la ir  t i l  Actor, 
P rocurator G roth Petersen og t i l  Defensor, P rocurator Hoffmeher 
4  Rd. t i l  hver. Den idpmte Bsde al udredeS inden 15 Dage 
efter denne DomS lovlige Forkyndelse og Dommen ipvrig t at 
efterkommes under Adfcerd efter Loven."

Landsover- samt Hof -  og StadSrettens D om  af21de M artS  
1873: „Bytingsdommen bpr ved M ag t at stände. I  S a la ir  t i l  
Procuratorerne Tvermoes og Justitsraad Nhegaard for Overretten 
betaler T ilta lte , Skomager Ernst Frederiksen af Faaborg 5 Rd. 
t i l  hver. Den idpmte M u lc t at udredes inden 8 Uger efter denne 
Dom s lovlige Forkyndelse og Dommen i detHele at efterkommeS 
under Adfcerd efter Loven."

H s i e s t e r e t S  D o m .

Med Bemcerkning, at det fo r Hpiesteret er op ly ft, at der 
under 16de Octcber 1871 er af vedkommende Skoledirection med- 
deelt Sem inarist Christian Jensen — mod hvem det under Sagen 
omhandlede, i den indankede Dom  fremstillede Forhold er ud- 
viist — Beflikkelse som Timelcerer ved Faaborg Borgerflole, nden 
at deri indeholdes nogen ncermere Angivelse om Gjenstanden 
fo r Hans Lcrrervirksomhed, og idet den af T ilta lte  udviste Adfcerd 
efter de foreliggende O plysninger maa henfyres under S tra ffe - 
lovens tz 101 sammenholdt »>ed Z98,  findeS det efter Omstcendig- 
hederne at kunne have sit Forblivende ved den i  Dommen fastsatte 
S tra f. Bemeldte D o m , hvis Bestemmelser angaaende ActionenS 
Omkostninger ligeledeS bifaldeS, v il som F-lge heraf vcere at stad-
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fceste, saaledeS at Fristen for den idsmte BodeS Udredelse bliver at 
bestemme t i l  4 Uger efter denne Hoiesteretsdoms Forkhndelse.

T h i kjendes fo r Ret:

L a n d s o v e r - s a m t H o f - o g S t a d S r e t t e n s D o m b o r v e d  
M ö g t  a t  stände,  saa l edes  at  F r i s t e n  f o r  den i d o m t e  
B p d e s  Ud r ede l s e  b e s t e mme s  t i l  4 U g e r  e f t e r  
denne H s i e s t e r e t s d o i n s  F o r k h n d e l s e .  I  S a l a r i u m  
t i l  A d v o c a t  H a n s e n  og O v e r r e t s s a g f y r e r  B s g g e r  
f o r  H o i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  10  Rd .  t i l  hver .

I  den indankede Doms Prcrmisser hedder det: „Under ncrrvcrrende, 
sra Faaborg Kjobstads Extraret hertil indankede Sag tiltaleö Skomager E rn s t 
F re d e rik s e n  af bemeldte Kjebstad for at have overfaldet Timelcxrer ved 
Borgerskolen sammesteds Chr. Jensen med SkjcrldSord, medenS denne under- 
viste Bornene i Svemning.

Det er nnder Sagen oplyst, at bemeldte af Herredets Skoledirection 
t il Timelcrrer bestikkede Chr. Jensen den 20de Ju n i f. A. paa SkolenS Bade- 
plads havde tildeelt TiltalteS S e n , der er Elev i den ncevnte Skole, en cor- 
porlig Nevselse, fordi Han var uv illig  t i l  at deeltage i Svemningen, hvilken 
Revselse viste sig ved rede S trider paa den ene Side af Scedet, ligesom 
Revselseu efter T iltalteS Mening, som dog as vedkommende Lcege er modsagt, 
havde paafert Barnet det Lhskebrok, hvoras det ifelge en as Liegen udstedt 
Attest befandteS at lide. Da nn Eleverne 8de Dagen derefter atter skulde t i l 
Svem ning, indfandt T ilta lte  sig ved Svemmepladsen, kaldte ad sin Sen og 
sorbed Ham at tage Deel i Svemmeevelsen, ligesom Han, da Jensen, der 
ledede Vvelsen, foreholdt Ham, at Han ikke i UnderviisningStiden künde besale 
over sin Sen, yttrede, at „kun Labaner og Pjalte künde behandle et Barn saa
ledes, som Hans Sen var bleven behandlet forrige TorSdag".

Da nu de af T ilta lte  saaledes brngte Udladelser maae betragteS som en 
„sorncermelig T ilta le " , og da en af HerrcdetS Skoledirection beskikket T ime- 
lcerer maa scetteS i  ClaSse med de i StraffelovenS § 160 ncevnte Fnnctionairer. 
samt da Timelcerer Jensen har vceret i Function paa SkolenS SvemmepladS, 
der maa betragteS som en Deel af SkolenS Locale, v il T ilta le  vcere at ansee i 
Henhold t il StraffelovenS §101, og da den vcd Faaborg BytingS Dom af14de 
Januar d. N. valgte S tra f af en M ulct af 15 Nd. t i l  StatßkaSsen eller, 
hviS samme ei fuldt betaleS, 5 DageS simpelt Fcengsel sindeS passende, lige
som og Bestemmeiserne om ActionenS Omkostninger billiges, v il bemeldte Dom 
vcere at stadfcrste."
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N r. 136. Overretssagfsrer Bagger

contra
Peder Pedersen (Defensor Henrichsen), 

der tiltaleS fo r Overtrcedelse af Straffelovens § 203.
Odense Herreds Extrarets D om  af 7de M a r ts  1873: 

„T ilta lte , Huusmand Peder Pedersen af Tommerup Nörremark 
bor henscettes i  Fcengsel paa Band og B rp d  i 4  Gange 5 Daze 
samt betale i Erstatning l i l  Gaardmand Hans Anders Jprgensen 
af B ry lle  M ark ia lt 34 Rd. S aa  bpr T ilta lte  og at udrede 
alle af denne Sag flhdende Omkostninger, dernnder i  S a la ir  t i l  
Actor, Kammerassessor, P rocurator Jespersen 5 Rd. og t i l  
Defensor, Cancelliraad, Procurator Borch 4  Rd. D et Jdpmte 
udredes og betales inden i5  Dage efler denne Dom s lovlige 
Forkhndelse og Dommen i det Hele at efterkommeS under Adfcerd 
efter Loven."

Landsover- samt H o f- og StadsrettenS D om  af 29de A p r il 
1873: „UnderretSdommen der ved M ag t at stände. I  S a la ir  
t i l  Aclor og Defensor ved Overretlen, Procuratorerne H erforth og 
og Kalko, Letaler T ilta lte  Huusmand Peder Pedersen af Tommerup 
Norremark 5 Rd. t i l  hver. Den idemte Erstatning at udredes 
inden 8  Uger efter denne Dom s lovlige Forkyndelse og Dommen 
i det Hele at efterkommes under Adfcerd efter Loven."

H p i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anfsrte Grunde, og 
da der ikke v il kunne tillcegges den af T ilta lte  under et efter 
bemeldtc D om s Afsigelse optaget Forhpr afgivne hderligere F o r- 
klaring nogen Jndflydelse paa Sagens U dfa ld , kjendeS fo r R e t: 

L a n d s o v e r -  s a mt  H o f -  og S t a d S r e t t e n s  D o m  b p r  
ved M a g t  at  stände.  I  S o l a r i u m  t i l  O v e r r e t s -  
s a g f p r e r  B a g g e r  og A d v o c a t  Henr i chsen  f o r  
H p i e s t e r e t  L e t a l e r  T i l t a l t e  10  Rd .  t i l  hver .

I  den indankede Doms Prsmisser hedder det: „Under luervcerende, sra 
Odense Herreds Exlraret heriil indankede Sag, hvorunder T ilta lte , Huusmand 
P e d e r P ede rsen  as Tommerup Norremark tiltaleS sor Overtrcrdelse as



180 Den 23de Juni.
StraffelovenS § 203, ere SagenS Omstcrndigheder ved Hans med hvad der 
isvrig t er sremkommet stemmende Tilstaaelse oplyste at v«re disse:

Den 23de December f. A. henad Asten indsandt T ilta lte  sig hoS 
Gaardmand Iorgensen paa Bryllemark for at sporge, om Han ikke skulde vadfle 
Kreaturer for denne. Da dette blev besvaret med N ei, gik Han, men kom 
strax efter tilbage og klagede oder, at IorgensenS Loenkehund flulde have bidt 
Ham i Benet, uden at Han dog vilde vise, hvor Han var bleven bidt. Ester 
at have stoiet noget gik Han alter, og Iorgensen sulgte esler Ham t il Porten 
og lukkede denne. Men da Iorgensen kort derpoa aabnede Porten for at see, 
om T ilta lte  Var gaaet, troengte denne, der var bleven staaende udenfor, paauy 
ind og fremtog cn F i i l ,  hvormed Han flere Gange stodte efter Iorgensen. 
Efter et M ellemrum, i hvilket Han havde vcrret inde i IorgensenS Stue, gik 
Han igjen, idet Iorgensen fulgte Ham udenfor Porten, hvor Han atter angreb 
Sidstncrvnre, kastede sig ned og omklamrede Hans venstre Fod, hvor Han med 
en Dareladekniv, som Han havde hos sig, bibragte Iorgensen et omtrent 
2 Tommer langt Tvcrrsaar med skarpe Rande, hvori saaes Enderne af Senen 
af 4de og 5te Taas Strcekmustel. Denne Beskadigelse bevirkede, at Iorgensen, 
som Dagen ester sogte Lcegehjcrlp, maatte i  3 Uger holde Sengen og eudnu 
ikke den 7de MartS var istand til at gaae uden ved Hjcelp af en Stok, men 
v il Saaret iovrig t ester Lccgens Erklcering ikke esterlade vedblivende stadelige 
Folger for hanS Helbred eller Arbeidsdvgtigbed.

For det saaledes udviste Forhold maa det billige«, at T ilta lte , der ved 
den omhandlede Leilighed vel har voeret noget bestjcenket, men ikke i nogen 
Tilregneligheden udelukkende G rad, ved den indankede, den 7de M arts sidst- 
leden afsagte Dom er anseet efter StraffelovenS § 203, og da den Ham, der 
er sodt den U te  August 1838 og ikke tidligcre har vceret straffet eller tilta lt, 
idomte S tra f af 4 Gange 5 Dages Fcengsel paa Band og Brod efter O m - 
stcendighederue finde« passende, ligesom Dommen« Bestemmelser om ActionenS 
Omkostninger og den den Forncermede tillagte Erstatning ogsaa billiges, v il 
den i det Hele vcere at stadfoeste."

Tirsdagen den 24de Juni.

N r. 109 og 121. Advocat Henrichsen
contra

Christian Balbemar Lund (Defensor Levinsen), 
der tilta les for Thveri, Deelagtighed i og Forsog paa Tyveri.

C rim ina l- og Politire ttens Dom  af 23de A p ril 1870: „D e  
T ilta lte  C arl Frederik Nielsen, Carl Johan Oscar Soderlund og 
Christian Valdemar Lund bpr straffes med Rottingslag, den Fsrst- 
ncevnte med 25 S la g  og de 2 Sidstncevnte hver med 15 S la g ..............
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S aa  bsr de T ilta lte  og udrede denne Actions Omkostninger og 
derunder S a la ire r ti> Actor og Defensor, Procuratorerne W inther 
og AppellalionsretSraad Jue l med 15 Rd. t i l  hver, T ilta lte  Nielsen 
med ss 4 0 , dog saaledes, at deraf in 8oli<ium med Ham tilsvares 
af de T ilta lte  S oderlund, Lund og Moser Een fo r Alle og Alle 
fo r Een af de T ilta lte  Ssderlund og Lund Een for Begge 
og Begge for Een s/.̂ g, af de T ilta lte  Soderlund og Moser Een 
fo r Begge og Begge for Een 2/gg, af de T ilta lte  Lund og Moser 
Een for Begge cg Begge fo r Een s/,2 , af T ilta lte  Lund ° gg og 
af T ilta lte  Moser '-V^, samt af T ilta lte  Lund med dog at 
de T ilta lte  Wenzel og Ahlgreen tilsvare ActionenS Omkostninger 
enhver af dem for fit Vedkommende in soliäum med de 4  andre 
T ilta lte  Een for Alle og Alle for Een og derunder hver i/« af 
de ommeldte S a la ire r. A t efterkommcS under Adfcerd efter 
Loven."

C rim in a l- og PolitirettenS Dom  af 15de M artS  1873: 
„Arrestanterne Christian Valdemar Lund og C arl Johan Oscar 
Ssderlund der straffes med ForbedringShuuSarbeide hver iscer i 
18 Maaneder. S aa  bor og Arrestanten Syderlund udrede denne 
Actions Omkostninger og derunder S a la ir  t i l  Actor og Defensor, 
Procuratorerne Jacobsen og Delbanco med 6  Rd. t i l  hver, dog 
saaledes at Arrestanten Lund deraf in so-iäum med Ham tilsvarer 
r/g. A t efterkommeS under Adfcerd efter Loven."

H o i e s t e r e t S  D o m .

Jfplgc kongelig O rdre af 21de ds. ville de mod T ilta lte  
anlagte Säger, hvorunder Han ved de indankede, under 23de A p r il 
1870 og 15de M a rts  d. A afsagte Domme er anseet med S tra f  
fo r Tyveri, af Hyiesteret vcere for Hans Vedkommende under Eet at 
paakjende. Ved den fvrste af bisse Domme, der overgik T ilta lte , 
forinden Han havde opnaaet 18 Aars Alberen, men som paa G rund 
af Hans Bortreise ikke i sin T id  blev exeqveret, er Han retteligen 
dvmt t i l  S tra f  af Rottingslag efter Straffelovens tz 228 jfr . 
tildeels 8  46 og Z 54 sammenholdte med §§ 37 og 21 ; men der 
v il ikke nu vcere at paalcrgge T ilta lte , som den 15de Ju n i f. A . 
fyldte 1 8  Aar ,  nogen scerlig S tra f for de Ham under bemeldte 
S ag  overbeviste Forbrhdelser, hvorimod det fo r bisse forskhldte
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Strafansvar v il vcere at fastscette under Eet med den S tra f,  som 
fo r de i Dommen af 15de M artS  d. A. omnieldte Tyverier bliver 
at idsmme T ilta lte  efter Straffelovens Z 229 N r. 4  2det Led. 
Herefter findes Hans S tra f i det Hele at kunne bestemmes, som 
ved sidstncevnte Dom  fastsat, t i l  Forbedringshuusarbeide i  18 
Maaneder. I  Henseende t i l  Actionsomkostningerne ville Dommeue, 
forsaavidt de ere paaankede, vcere at stadfceste.

T h i kjendeS fo r R et:

C h r i s t i a n  V a l d e m a r  L u n d  b o r  henscet tes t i l  F o r -  
b e d r i n g s h u u s a r b e i d e i 1 8  M a a n e d e r .  I  He n s e en d e  
t i l  A c t i o n s o m k o s t n i n g e r n e  b o r  C r i m i n a l -  og 
P o l i t i r e t t e n s D o m m e ,  f o r s a a v i d t  de ere paaankede ,  
ved M a g t  a t  s t ände.  I  S o l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  
H e n r i c h s e n  og L e v i n s e n  f o r  H o i e s t e r e t  b e t a l e r  
T i l t a l t e  2 0  Rd .  t i l  hver .

2  PrcemiSserne t i l  Donimen af 23de A p ril 1870 hedder det: „Under 
ncervoerende, mod de T ilta lte  Carl Frederik Nielsen, Carl Iohan Oscar Soder- 
lund , C h r is t ia n  V a ld e m a r  L u n d  og Hans Peter Wilhelm Moser for 
Tyveri, Deelagtighed i og Forseg paa denne Forbrydelse samt mod de T ilta lte  
Louise Petrea Johanne Wenzel og Amalie Iosephine Mathilde Christine Ahlgreen 
for Deelagtighed i Tyveri anlagte Sag er det ved de 4 ferstncevnte TiltalteS 
egne, af det ievrig t Oplyste tildeelS besiyrkede Tilstaaelser beviist, at de i 
Lebet af de sidste Maaneder ssr denne SagS Paabegyndelse i November 
Maaned forrige Aar have i  Boutikker heri Staden begaaet en stör Deel 
Tyverier, omtrent 40, ved hvilke de tilvendte fig Portemonnaier, Punge, Cigar- 
rsr, Cigarspidser, Svovlstikkeoester o. a. S . ,  samt derhoS i 2 Boutikker sorsegt 
at stjcele. DiSse Tyverier ndferteS for Störstedelen enten af alle disse 4 T i l 
talte eller af nogle af dem i Forening og i saa Fald i Henhold t i l  en sore- 
gaaende Aftale, saaledeS at Deeltagerne alle gik ind i den iil§ TyverietS 
Gjeunemfsrelse udsete Boutik, hvor enhver af dem, medenS de handlede qvantS- 
v iis , baade selv forsegte at tilvende sig Noget og tillige at staae de Andre bi 
under dereS Bestrcrbelser for at bemcegtige sig af de i Boutikken voerende 
Gjenstande.

Under disse Omstcendigheder have de herommeldte 4 T ilta lte  i Forening 
stjaalet i 9 forfljellize Boutikker t i l  en Voerdi af omrrent 9 Rd., de T ilta lte  
Nielsen, Söderlund og Lund udfert 7 Tyverier i Forening og stjaalet t i l  en 
Voerdi af noget over 6 Rd., samt et Sted forsegt et T y v e r i ; ...........................de
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T ilta le  Nielsen, Lund og Moser paa 8 forskjellige Steder i Forening fu ld- 
byrdel Tyveri, hviS Udbytte er vurderet i det Hele t i l  mellem 6 og 7 Rd., og 
paa et Sted gjort Forssg paa at stjcrle; de T ilta lte  Nielsen og Lund i  For- 
euing begaaet 5 Tyverier af Gjeuitande t i l  eu V « rd i as i del Hele noget
over 5 N d . ; ......................................................................................................................
og T ilta lte  Lund i Forening med en under denne Sag ikke tilta lt Dreug be
gaaet et Tyveri af en t i l  3 Mk. vurderet Portemonnaie........................................
A f de T ilta lte  ere de 3 forstanforte sodte benholdSviiS den 16de Jun i 1853,
4de M a i 1854 og 15de Jun i 1854 .............................................................................
I  Medfor af alt Foranforte ville samtlige T ilta lte  nu blive at domme efter 
Straffeloven, de T ilta lte  Nielsen, Soderlund og Lund ester § 2Z8 jfr. tildeelö
8§ 46 og 54 sammenholdte med §§ 37 og 2 1 ....................og findes Straffen
at kunne bestemmeS for de T ilta lte  Nielsen, Soderlund og Lund t i l Rotting- 
flag. for den Forstncrvnte t i l  25 S lag og for de 2 Sidstncrvnte t i l  15 S lag  
sor hver."

I  PrcemiSserne til Dommen af 15de M arts  1873 hedder det: „Under 
ncrrvcerende, mod Arrestaulerne C h r is t ia n  B a ld e m a r Lund  og Carl Johan 
Oscar Soderlund for Tyveri eg mod Arrestanten Soderlund tillige sor Med- 
deelagtighed i  denne ForLrydelse anlagte Sag er det beviist ved dereS egne 
af det iovrig t Oplyste bestyrkede Tilstaaelser, at de i December Maaned f. A. 
have frastjaaUi. LobakSjadrikaiNerne Frederik Christian Lund og Peter Jensen, 
begge A'.vcsranlcrnc esler forcgaaende Aslale, i Forening og t i l  scelleds Fordeel 
i 2 forskjellige Gange 21 Nigsdaler og nogle Barer, cg Arrestanten Soderlund 
alene uden Forbindelse med Arrestanten Lund endvidere 10 Nd. 2 Mk., medenS 
de Bestjaalne dog mene, at de i det Hele ere sravendre 37 Rd.

DiSse Tyverier bleve alle udförte om Natten i den af de Bestjaalne t i l  
Doutik m. m. benyttede Stueetagc i Eiendommen N r. 18 i Skindergade, i 
hvilkeu Leilighed Ingen havde Natteophold, hvilket derimod var Tilsceldet med 
EieudommenS Iste S a l.

For at kunne begaae det forste af diese Tyverier havde Arrestanten 
Lund, der er en Son af Bestjaalne, Tobaksfabrikant Lund, Astenen for Tyveriet 
blev udfort, begivet sig ind i Eiendommen sor at astage Krogene paa et 
Lindue og da fundet, at disse paa et Vindue i  LerlighedenS Kjokken ikke vare 
paasalte, og efter saaledeS at have sikkret sig Abgängen ind i Leiligheden, gik 
Han ved MidnatStid t i l  Siedet i Folge med Arrestanten Soderlund og krob, 
medenS denne blev staaende paa Gaden for at holde Vagt, over EiendommenS 
mod Skindergade vendende og i en omtrent 5 Alen hoi M u u r anbragte Port 
ned i EiendommenS GaardSrnm, hvorfra Han gjennem det ynnalte Vindue i 
Kjokkenet steg ind i bette efter at have optrukket Vinduet, hvilket lettedes 
derved, at der i  en Rüde i samme var et H u l, og gik derpäs gjennem 
aabenstaaende Voerelser ind i Boutikken, hvor hau af en uaflaaset Pengestuffe 
benurgtigede sig 10 Rd., hvilke Han, efter - t  hqpe begivet stg ud af Eiendommen
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ad samme Bei som Han var kommen ind, deckte med Arrestanten Soderlund' 
dog saaledeS at denne i Penge kun fik 2 Rd. 1 Mk.

AkdekcS paa samme Maade bleve de 2 sidste Tyverier begaaede, knn 
med den Forstjel, at begge Arrestanter under UdforeUen af det af disse 
Tyverier, hvori de begge vare deelagtigc, begge flaffede sig Abgang, som oven- 
meldt, tik de BestjaalneS Boutik, hvor de tikvendre sig 11 Nb., hvoras Arre
stanten Soderlund imidkertid kun fik 3 Rd. og nogle Cigarer og Cigaretter, 
i  det Hele tik en Vcrrdi af omtrent 1 Nd., samt at Arrestanten Soderlund 
selvsölgeligen akene begav sig ind paa GjerningSstedet, da Han stjal sammesteds 
uden at have Arrestanten Lnud tik Decktazer.

I  Medsor af det Foranforte ville Arrestanterne, af hvilke Lund er sodt 
den 15de Ju n i 1854 og Soderlund den 4de M a i s. A., og begge tidligere ere 
ansete ved denne RetS Dom af 23de A pril 1870 ester Straffelovens § 228 
jsr. tikdeelS §Z 46 og 54 sammenholdte med §§ 37 og 21 hver iscer med 15 
Rottingslag, hvilken Dom dog ifolge § 61 i bemeldte Lov ikke har Gjen- 
tagekseSvirkning, nu bkive at domme efter samme Lovö § 229 N r. 4 andet 
Led, ester Omstcendighederne hver iscer tik ForbedringShnusarbede i 18 Maaneder."

N r. 37. Generaldirectoratet for Skattevoefenet
(den constituerede Kammeradvocat, Etatsraad Buntzen) 

contra
Meelhandler I .  Neiiendam (Ingen), 

betreffende Stemplingen af et af FinantSininisteriet t i l  Jndstcevnte 
udstedt Document om Opgivelsen af Demarcationsservituten paa 
en Jndstcevnte tilhsrende Eiendom.

KjpbenhavnS GjceldcommiSsionS D om  af 19de J u l i  1872: 
„Jndstcevnte, Meelhandler I .  Neiiendam ber for Citanternes, 
Generaldirectoratet for SkattevcrsenetS T ilta le  i ncervcerende S ag 
f r i  at vcere, og bpr Han derhos vcrre berettiget t i l  inden 15 Dage 
efter denne Dom s lovlige Forkyndelse hoS Citanterne at erholde 
erstattet Sagens Omkostninger med 40 ß."

H o i e s t e r e t s  D o m .

Forelpbig bemcerkeS, at Hpiesteret ved kongelig Ordre af 
28de September f. A. er bemyndiget t i l  at tage ncervcerende S ag 
under Paakjendelse, uanseet at dens Gjenstand ikke udgjsr summa 
appelladiljs.

O m  end det i  den indankede D om  omhandlede, af F inants- 
ministeriet under l l t e  Januar 1871 udstedte Document foruden
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at vcere en Q v itte ring  antages at gaae ud paa at constatere en 
Opgivelse af en Staten tilkommende S erv itu t i Jndstcevntes 
E icndom , findes der dog, naar hensees tt l denne S erv itu ts  Op- 
rindelse og Bestaffenhed samt t i l  Naturen af den ved Lov an- 
gaaeude DemarcationSlinien om Kjsbenhavn af 6 te J u li 1867 
hjemlede A fl^sn ing  ikke i Loven om det stemplede P ap ir af 19de 
Februar 1861, navnlig ikke i dens ZZ 1 , 13 og 41 at indeholdes 
negen Hjemmel t i l  at fordre Documentet stemplet t i l  den af C i- 
tanten paastaaede Taxt. D a  dette ligeledes er antaget i bemeldte 
D o m ,  v il den vcere at stadfceste, dog med den Forandring, at 
ProcessenS Omkostninger blive at ophceve.

T h i kjendes fo r Ret:

G j c e l d s c o m m i s s i o n e n s  D o m  b s r  ved M a g t  at  
s t ände ,  dog a t  P r o c e S s e n s  O m k o s t n i n g e r  ophceves.

2  den indaukede Doms Prcrmiüser hedder det: „ 2  Anledning af, at 
Indstcevnte, Meelhandler 2 . N  e iie n d a m  ikke har villet underkaste sigeuafC itan- 
terne, G ener a ld ire c to ra te  t fo r  Skattevcesenet asgiven Resolution, hvor- 
ester en under I l l e  Januar f. A. paa stemplet Papir t i l  Taxt 48 Sk. af FinantS- 
m lnifleriet udfcerdiget saakaldet Q vittering for Modtagelsen af en Panteobliga- 
tion stör 988 Nd., der udgjorde Aflosningssummen for Demarcationsservituten 
paa JndstcrvnteS Eiendom M atr. N r. 34 i Dstervoldqvarteer, vilde viere at 
estcrstemple t i l  Taxt 6 Nd. 12 Sk., have Cilanterne ved den constituerede 
Kammeradvocat under ncrrvcerende Sag sogt Jndstcevute tilp lig tet at betale be
meldte 6 Nd. 12 Sk. med Renter 5 pCt. aarlig sra StcevuingenS Dato den 
25de August s. A. og Sagens Omkostninger stadeSlsst, derunder S a la ir t i l  
Kammeradvocaten.

Indstcrvnte har procederet t il Frifindelsc med Tillcrg af Sagenü O m 
kostninger, idet Han har gjort gjceldende, at det omhandlede Document, forsaa- 
v id t det gaaer ud paa at frafalde den Staten tilkommende Ret til at mod- 
satte sig Bebyggelsen af det ncevnle M atr. N r., ikke v il kunne forlanges stemplet 
anderledeS end steet er, nemlig overeensstemmende med Stempelloven af 19de 
Februar 1861 tz 65 som Declaration. Denne JndstcevnteS Formening skjenneS 
ogsaa at maatte giveS Medhold, da Documentet, sorsaavidt det ikke er at be
tragte som en simpel Q vittering og altsaa ikke stempelpligtigt, kun gaaer ud paa 
at constatere Opgivelsen af en Staten tilkommende Rettighed med Hensyn t il 
JndstcevnteS Eiendom, hvorimod der ikke skjonnrS at vcere Feie til med Citan- 
terne at antage, at Documentet gaaer ud paa Overdragelje t i l Indstcevnte af 
en Deel as EiendvmSraadigheden over oftncrvnte M a lr. N r., og at det dersor
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i Heiiliold l i l  Slut»i»s>sbestemmelft» i Slempellovens § 65 Ille  Stvkke, tz 13 
og h 41 skulde vcrre at stemple ester Iste Classes Taxt, saameget mindrc 
som Traten ikte ko.n sigcS ai have vceret Indehcrver af den Raadighed, Net
ten til at bebygge Grnnden, som den sinlde Hove overdraget til Indstcevute.

Soni Folge hcraf v il Jndstoevme vcrre at frifinde, hvorln'od Cttantcrnc 
ville have at gvdtgjore Ham Sagenö Omkostninger med 40 Sk.

Skempelovertrcedelse foreligger ikke.

N r. 39 Generaldirectoratet for Skattevaefenet
(Den constiluerede Kammeradvocat, EtatSraad Buntzen) 

contra
Kjobenhavns Magistrat (Ingen), 

betreffende Stemplingen af et as Krigsministeriet t i l  bemeldte 
M agistrat som E ier af Gründen M a tr. N r. 48") i  Kjobenhavns 
udenbpes Klcedebo Qvarteer udstedt Document om Opgivelsen af 
DemarcationSservituten paa den ncevnte Eiendem.

Kjobenhavns GjcrldScommiösions Dom  af 28de November 
1872: „D e  Jndstcevnte, Kjobenhavns M agistrat bor t i l  S ta tS - 
kaSsen i Stempelgebhr betale 3 Mk>, men iovrig t for T ilta le  af 
Citanterne, Generaldirectoratet for Skattevcesenet i denne Sag 
frie at vcrre. Sagens Omkostninger ophceves. D e l Jdomte at 
udredeS inden 15 Dage efter denne Dom s lovlige Forkyndelse 
under A d f^rd  efter Loven. D er forelceggeS P rocurator W inther 
en Frist af 8  Dage fra denne Dom s Afsigelse t i l  at berigtige 
Stemplingen af den af Ham den 27de M a i d. A. fremlagte Skrive lfe."

H o i e s t e r e t s  D o m .

Forelobig bemcrrkes, at Hsiesteret ved kongelig Ordre af 
I5de Januar d. A. er bemhndiget t i l  at tage ncervcerende Sag 
under Paakjendelse, uanseet at denS Gjenstand ikke udgjor summa 
appelladilis.

Hvorvel det i den indankede Dom  ommeldte, af K rig s 
ministeriet under 29de J u n i 1870 udstedte DocuMent foruden en 
O vitte ring  tillige  indeholder en Erkjendelse af den i Documentet 
omhandlede S e rv itu ts  Bortfa lden, findes der dog, naar hensees t i l  
denne S erv itu ts  Oprindelse og Beskaffenhed samt t i l  Naturen af 
den ved Lov angaaende DemarcationSlinien om Kjobenhavn af
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6 te J u l i  1867 hjemlede A flpsn iug, ikke i Loven om det stemplede 
P ap ir af 19de Februar 1861, navnlig ikke i dens Htz 1 , 13 og 
41 at indeholdeS nogen Hjemmel l i l  at fordre Documeutet stemplet 
t i l  nogen af de af Citanten paastaaede Taxier. D a  bette ligeledes 
er antaget i bemelbte Dom , og det derhos maa billiges, at denne 
i OvereenSstemmelse med de Jndstcevntes Prccedure i forrige 
Jnstants har paalagt dem at udrede et Stempelgebyr af 3 M k., 
v i l  Dommen, hvorved Proeessens Omkostninger rettelig ere op- 
hcevede, kunne stadfcesteS.

T h i kjendeS for R et:

G j c e l d s c o m m i S s i o n c n S  D o m  b s r  ved M a g t  at  

stände.

I  den indankede Dom« Prcrmisser hedder det: „Under 29deJuni 1870 
udstedte KrigSministeriet paa ustemplet Papir et Document, ved hvilket det ec- 
klcerer, at de Jndstcevnte, K jö b e n h a vn «  M a g is t r a t  som Eiere as Gründen 
M atr. N r. 485 i udenbye« Klcedebo Qvarteer ved contant Jndbetaling as 
5175 Rd. have fyldestgjort StatSkassen i OvereenSstemmelse med Lov af 6te 
J u li 1867 sor det Belob, de Jndstcevnte havde at udrede for Aflosningen af 
den ifolge samme Lov afloselige Servim t. Da Citanterne have antaget dette 
Docunient t i l  at stempleS ! il Iste ClaSses Taxt 34 Nd. 48 Sk., men de Jn d 
stcevnte have onsket asgjort ved Dom, om. de ere forpligtede t il at udrede et 
Stempelgebyr af denne Storrelse, have Citanterne under ncrrvcerende Sag 
paastaaet dem tilpligtede at betale det ovenncevnte Stempelgebyr 34 Rd. 48 
Sk. med Reuter 5 pCt. x. a. fra Klagen« Dato den 14de Februar d. A. og 
skadeSlose Omkostninger, derunder den constituerede KammcradvocatS S a la ir.

Snbsidiairt have Citanterne paastaaet de Jndstcevnte tilpligtede at betale 
det halve af Stempelgebyret eller 17 Rd. 1 Mk. 8 Sk. eller, saafremt det 
sknlde findeS. at ikkun 2den ClaöseS Taxt kan fordre«, da saadant Stempel 
eller dog Halvdelen deraf. De Jndstcevnte have principaliter paastaaet sig fr i-  
fundne for Citanterne« T ilta le  imod at betale 3 Mk. i Stempelgebyr og sub- 
sidiairt Citanterne tilpligtede at resundere de Jndstcevnte det Belob, de ifolge 
Stempelloven som Jndehavere af Documentet maatte vcere forpligtede at be
tale, saa at disse Belob hceve Hinanden. I  hvert Fald have de paastaaet sig 
Sagen« Omkostninger tilkjendte skadeßlost.

Citanterne have stottet derc« Paastand paa, at de Jndstcevnte, der for 
kun havde en saare indflrcenket CiendomSret t i l  det paagjcrldende Areal, imod 
det ovenncevnte Bederlag for AfloSningen af Byggeindftrcrnkningüservitnten have 
erhvervet en i den fnlde Eiendomsraadighed over samme liggende vcesentlig 
Befoielse eller en vcesentlig Deel af Proprietetsrettigheden, som tidligere ikke 
var medindbesattet i EicndomSrettcn.
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De Jndstcrvnt.-, der Hove samtykket i, at Documentet stempleS som en 

Declaration, have derimod anfort, at del Forholv, der bestod, forend Lov 6te 
J u li 1867 kmanerede, var, at der paahvilede de omhandlede Eiendomme en 
Serv itu t til Fordert for Fcrstningen, der efter almindelige Regler maatte bort- 
falde, naar Fcestningen opl-orte at existere, men at Loven forandrede delte For- 
hold og poalagde Eicndeuimene istedctfor den efter Sagend Natur bort- 
faldne S erv itu t en Afgist, med hvilken der gaves Henstand, ind til vedkommende 
Grnndeier vilde opfere Bygning, soa at der kun behoved Q vitte ring , der ikke 
kan vcere stempelpligtig, for, at Afgiften er erlogt, for at besrie Eiendommen for 
Servituten, og at det ikke er nogen Ret, der er overdraget af Citanterne, men 
kun en N rt, som Statcn havde til at sorbyde Bygning, der cr ophorl at cxistere 
vcd Betolingen os det Vederlag, hvorfor det oinqvcrstionerede Documcut inde- 
holder Q vittering.

Denne de Jndstcevnted Formening findes ogsaa at maatte giveS Med- 
hold, hvorfor dereS principale Paastand v il vcere at tage tilfolge, saaledes at 
de frifindeS imod at betale 3 Mk. i Stempelgebyr, og at Sagend Omkostnin- 
ger efter Omstcrndighederne finded at burde ophceves. v il saaleded ikke 
knnne tillcrgged Kammeradvocaten S a lo ir herunder Sagen.

D er v il blive at forelcegge Procurator W inther en Frist as 8 Dage sra 
denne Domd Afsigelse t il at berigtige Stemplingen as den af Ham den 27de 
M a i d. A. sremlagte Skrivelse, der maa betragted som et Jndlceg.

Jovrig t soreligger ingen Stempeloverircedelse."

OnSdagen den 2ode Juni.

N r. 19. Forstraad, Skovrider Holten
(Advocat Klubien efter Ordre) 

contra
Bestyrelfen for Forstetatens Enkeknsfe

(Advocat Hindenburg efter O rdres 
betreffende Citantens Forpligtelse t i l  at vcere Interessent i be- 
meldte Enkekasse.

Landsover- samt H of- og StadSrettenS Dom  af 3die Ju n i 
1872: „Jndstcevnte, Forstraad, Skovrider Holten i M aarum  
bpr t i l  Citanterne, Bestyrelfen for Forstetatens Enkekasse betale 
det fastsatte aarlige Jndstud i bemeldte Kasse af 10 Rd. for 
Aaret 1870 og folgende Aar ,  saalcenge Jndstcevnte er i sin nu- 
vcerende S till in g  som Skovrider ved 6 te Kronborgske D is tric t 
eller i nogen anden af de S till in g e r, som omhandles i den 
confirmerede Forening af 25de M artS  1788. ProceSsens Omkost-
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ninger ophceveS. Procurator Rouge tillcegges i S a la ir  15 Rd., 
som udredeS af det Offentlige. A t efterkommes inden 15 Dage 
efter denne Dom s lovlige Forkyndelse under Adfoerd efter Loven."

H - i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indaukede Dom crnforte Grunde og 
med Bemcerkning, at der ikke v il kunne lillcegges de Hsiesteret 
forelagte nhe OplySninger nogen Jndflydelse paa Sagens Udfald, 
v i l  Dommen vcere at stadfceste. Processens Omkostninger for 
Hoiesteret blive efter Omstcendighederne at ophceve, og det de 
Jndstcevnles befalede Sagforer fo r Hoiesteret tilkommende S o la riu m , 
der bestemmes t i l  60 R d ., v il vcere at udrede af det Offentlige.

T h i kjendes fo r Ret :

L a n d s o v e r -  samt  H o f -  og S t a d s r e t t e n s  D o m  b o r  
ved M a g t  a t  stände.  P r o c e s s e n s  O m k o s t n i n g e r  
f o r  H s i e s t e r e t  ophceves.  T i l  J u s t i t ö k a s s e n  be- 
t a l e r  C i t a n t e n  1 Rd.  A d v o c a t  H i n d e n b u r g  t i l -  
l cegges i S a l a r i u m  f o r  H p i e s t e r e t  6 0  R d ., de r ud - 
redes a f  det  O f f e n t l i g e .

2  den indaukede Doms PrcemiSser hedder det: „Den 2üde MartS 1788 
indgik samtlige Forstbetjente i de kongelige Forstdistricter paa davoerende 
KjobenhavnS, FrederikSborg, Kronborg og HirschholmS Ämter samt OdSherced 
en Forening om Oprettelse af en EukekaSse mellem sig indbyrdeS. T i l  Enke- 
kaSsen, der Lestandigt flnlde vedligeholdes, forbandt Forstbetjentene sig t i l  at 
indflyde aarligt: Overssrsteren 20 Nd, 6 Skovridere hver 10 Rd. samt 1 Skov- 
rider (Odüherred) og 6 Forstere hver 8 Rd., og, hvis Indfluddene ikke erlagdes
1 rette T id , at taale Deconrt i dereS Gage. Det besternte« blandt Ander, at, 
om der end ikke Var Enker ved Etaten, flnlde JntereSsentflabet dog ligefuldt 
aarligt erlcrgge foranssrte Jndflud, der som en Capital skulde udscetteS paa 
Rente og sorblive en beständig Fond for EnkekaSsen, hvilken ingen T id  maatte 
angribeS eller formindfles. Saalcenge EnkerneS Antal ikke oversteg tvende, 
flnlde de nyde i Pension hver 60 Rd. aarlig uden Hensyn t i l ,  om de nod 
Pension andetsteds fra eller selv eiede M id le r; men Var der flere Enker end 
tvende, flnlde samtlige AarelS Jndstud i Forbindelse med Renten af de ndsatte 
Capitaler deles mellem Enkerne saaledeS, at disse fik hver en ligestor Pension.
2  ForeningenS Post 7 hedder det. at enhver ny antagen Forstbetjent i be- 
meldte Ämter og Herred skal uden Jndvending vcere p ligtig til strap ved sin 
Antagelse til Tjeneste at indtrcrde som Interessent i EnkekaSsen og sammestedS
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aarlig at erlcrgge sit Jndflud. Poa Foreningen meddeelteö kongelig Confir- 
mation den 16de J u li 1788.

Jndstcevnte, Forstraad H o lte n , der den Iste September 1865 blev ansat 
som Skovrider ved 6te Kronborgfle D is tric t, har fra denne Dag og ind til 
Aaret 1869 incl. belalt del sastsalte Jndflud t i l  EnkekaSsen, det sidste Aar 
dog under Reservation, og Han v il kun have erlagt de indbetalte Contingenter 
i den Forudscrtning, at enhvcr kongelig ansat Skovrider var forpligtet dernl; 
men da Han ikke lcengere antager, at dette er saa, har Han vcrgret sig for at 
erlcrgge Jndskud sor Aaret 1870 og folgende A ar, hvorfor Citanterne, B e - 
s ty re ls e n  fo r  F o rs te  ta ten«  EnkekaSse ester meddeelt Bevilling t i l  fr i 
ProceS under ncrrvcrrende S ag , der ester OvcreenSkomst er anlagt her ved 
Retten som Iste Jnstauts, have paastaaet Ham tilp lig tn  at indtrcede som In te r 
essent i den ovenncevnte EnkekaSse og som saadan at betale det fastsatte aar
lig  e Contingent as 10 Rd. sor Aaret 1870 og sremdeleö i de kommende Aar, 
saaloenge Han er i  sin nnvcerende S till in g  eller nogcn anden af dem, som be- 
meldte Forening angaaer, saa og at betale SagenS Omkostninger ester 
Reglerne for beneficerede Säger samt S a la ir  t i l  dereS bestikkede Sagsorer, 
Procurator Rouge. Jndstcevnte, hvem der ligeledes er meddelt f r i  ProceS, 
paastaaer sig derimod srisnnden sor CitanterneS T ilta le  og disse rilpligtede 
ester Reglerne sor beneficerede Säger at betale samtligc mcd denne Sag sor- 
bundne Omkostninger, hvorunder S a la ir t i l  Hans bestikkede Sagsorer, P ro 
curator Westrup, hvilket denne ialfald paastaaer sig tilkjendt hoS det Offentlige.

Forelvbig bemoerkeS, at SporgSmaalet om Forpligtelsen t i l at indtrcede 
som Interessent i EnkekaSsen ikke, som Jndstcevnte antager, ligger udenfor 
ForligSklagen, hvor det udsorligt omhandleS.

'Jndstcevnte formener, at Foreningen as 1788 knn kan auseeS som en 
privat OvereenSkomst mellem de dengang fungerende ForstembedSmoend om 
gjensidig Forssrgelse as dereS respective eventuelle Enker, og at der, da den 
sidste as disse forloengst er afgaaet ved Doden, ikke lcengere er Nogen, der har 
Krav paa Forssrgelse as EnkekaSsen, hvorfor Contracten isolge sit Jndhold og 
Oiemed maa anseeS ophcrvet, og det Samme vcere Tilfceldet med den ved 
Jndstuddene tilveiebragte EnkekaSse. Heri kan der im idlertid ikke giveS J n d 
stcevnte Medhold. Ligesom det nemlig, som ovensor bemerket, udtrykkelig ud- 
taleö i den kongelige confirmerede Forening, at EnkekaSsen beständig sial ved- 
ligeholdeS, og at Jndstuddene, naar der ikke er Enker, skulle opsamleS t i l  en 
beständig Fond for EnkekaSsen, som ingen T id  maa angribeS eller formindsteS, 
fremgaaer det ogsaa as den citerede Bestemmelse i Post 7 om, at enhver ny 
antagen Forstbetjeut stal vcere p lig tig  t i l  strax ved sin Antagelse at indtrcede 
som Interessent i EnkekaSsen og sammestedS aarligt at erlcrgge Jndskud, at 
der er oprettet en vedvarende EnkekaSse, hvoras ogsaa Enkerne ester de Forst- 
betjente, der fremtidigt ansattes, skulde nyde Pension. Ligesaalidt kan Retten 
vcere enig i ,  at EnkekaSsen fluide have tabt sin retlige Tilvcrrelse derved, at 
Bestemmelserne for samme inzensinde ere blevne confirmerede ved Lhronflifte, 
da en kongelig Confirmation paa en Forening som den her omhandlede ikke kan
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antageS at tabe sin forpligtende Virkning ved Thronskifte. Det er ligeledeS 
uden Betydning, at den confirmerede Forening ikke er bleven publiccrct som 
Lov, da Köngen ved al meddele Confirmation paa Foreningen maa antages 
at have villet tillcegge den forbindende Kruft for samtlige Forstbetjente i om- 
meldte Skovdiflricter, saavel davcerende som fremtidige, hvorsor det ogsaa maa 
vcere uden Betydning, at den ikke scrrligt er bragk l i l  Jndstcevntes Kundskab, 
dengang Han sogte Embedet; endelig tun den Omstcendighed, at det csterFrdn. 
4de August 1788 og Lov 5te Januar 1851 vaabviler Embeddnlcend og saaledes 
ogsaa de kongelige Forstbetjente paa anden Maade at sikkre dereS eventuelle 
Enter Pension eller Livrente, saa meget mindre bevirke, at den Forstbetjentene 
i ansorte Skovdistricter ester den confirmerede Forening af 25de M arts  1788 
paahvilende scrrlige Forpligtelse stulde vcere bortfalden, som der alt paa den 
T id  paahvilede de kongelige Forstbetjente ligesom andre Embedsmcrnd en al- 
mindelig Forpligtelse t i l  at sikkre dereS eventuelle Enker Pension, csr. FundatS 
af ZOte August 1775 § 4, hvorsor det ogsaa, som foran bemerket, er forudsat 
i den confirmerede Forening, al Enkerne i den ved samme oprettede Enkekasse 
nyde Pension andetstedssra.

I  Henhold t i l  Ansorte v il CitanterneS Paastand vcere at tage tilfolge, 
dog at det finde« usornodent at tilp ligte Jndstcrvnte at indtrcrde som In te r 
essent i EnkekaSsen, da Han alt sra sin Anscrttelse som Skovrider maa anseeS 
for Interessent, idet Foreningen af 1788 ikke foreskriver nogen Form sor Jnd- 
trcedelsen.

ProceSsenS Omkostninger blive ester Omstcrndighederne at hieve, og t il-  
lceggeS der Procurator Ronge i S a la ir 15 Rd., der udredeS af det Ofjentlige. 
Ester SagenS Udfald kan der ikke tilkjendeS Procurator Westrup S a la ir.

Den besalede Sagsorelse har vcrret forsvarlig. Stempelovertrcedelse 
foreligger ikke nnder Sagen."

Torsdagerr den 26de Zuni.

N r. 142. Advocat Klnbien
contra

Louise Catharine Christiane Tetzner, MadsensHustru
(Defensor Henrichsen), 

der tillaleS for Russen.
C rim ina l- og Politire ttens D om  af l 7 de M a i 1873: „ T i l -  

talte Louise Catharine Christiane Tetzner, MadsenS Hustru bor 
straffes med Fcengsel paa Band og B ro d  i  4  Gange 5 Dage 
samt udrede denne Actions Omkostninger og derunder S a la ir  t i l  
Actor og Defensor, Procuratorerae S te in tha l og Nothe med 
6  Rd. t i l  hver. A t efterkommeS under Adfcerd efter Loven."
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H y i e s t e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anfsrte Grunde 
kjendes for R et:

C r i m i n a l -  og P o l i t i r e L t e n s  D o m  b - r  ved M a g t  
a t  stände.  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  K l u b i e u  og 
H e n r i c h s e n  f o r  H s i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  15  Rd.  
t i l  hver .

I  den indankede Doms Prcemisser hedder det: „Under ncervoerende, 
mod T illa lte  Lou ise  C a th a r in e  C h r is t ia n e  T e tzue r, M adsenS Hustru 
for Rufferi anlagte Sag har hun tilstaael, at huu i Januar Maaned dette 
Aar har formaaet et heri Staden hjemmehorende loöagtigt Fruentimmer t i l  
at lade sig optage som offentligt Fruentimmer i et Bordel i K ie l, og at hun, 
efter at have forsynet dette Fruentimmer med de fornodne Penge t il Betaling 
af detS Gjceld m. m., har bragt hende t i l  Kiel og sammestedS afleveret 
bende t i l  Bordellet, hvorfra hun im idlertid undveg efter et Par Dage og tog 
tilbage her t i l  Staden.

Paa dette Foretagende v il T ilta lte  ikke have indladt sig sor FordeelS 
S kyld , men alene af Tjenstvillighed mod et hende sra tidtigere T iv  bekjendt, 
i det ovenommeldte Bordel vcrrende danst Fruentimmer, som hun vidste 
onstede at komme dort fra Bordellet, og af hvem hun var bleven aumodet om 
at flaffe en Landsmandiude t il Bordellet, hvori dette Fruentimmer var kjed af 
at vcere eue Danst blandt lütter tydste Fruentimmer, medens T ilta lte  dog ikke 
har kuunet bencegte, at hun vilde have modtaget et Vederlag, hvis et saadant 
var blevet hende tilbudt.

Dette Sidste indtras ikke, og T ilta lte  fik end ikke, fordi det ovenom- 
omhandlede, af hende medbragte Fruentimmer sorlod Bordellet, sit Udl«g 
erstattet.

(S luttes i nieste Nr.)

Forlagt af den Gyldendalffe Boghandel (K. Hegel).
Fjeldioe.L Handrup- Boqtrvkkeri.
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N r. 142. Advocat Klubien
contra

Louise Catharine Christiane Tetzner, Madsens Hustru (seeforrigeNr.).

Ester bette FruentimmerS Udsagn stulde T ilta lte  have bragt hende t i l  
at indlade sig i bet omtalte Forhold ved at sceste hende t il Stuepige i et 
Hotel, men mod T ilta ltes Bencegtelse kan bette ikke anseeS beviist at have 
vcrret Tilsceldet.

E i Heller er bet godtgjorl, at T ilta lte  paa anden Maade sorscetligen 
har bibragt Fruentimmeret en nrigtig Forestilling om den S till in g , hvori hun 
skulde indtrcede, i hvilken Henseende kan bemcerkeS, at Fruentimmeret har 
maattet erkjende, at hun opsattede S tillingen  saaledeS, at hun i samme var 
henviist t i l  at erhverve de fornodne Penge ved at drive Utngt sor Betaling 
med Gjcester, der spgte i  Hotellet.

Men stjondt T ilta ltes Tilstaaelse saaledeS maa blive at lcrgge t i l Grund 
for Sagen« Paadommelse, saa v il hun, der har opgivet at vcere fodt den 7de 
A p ril 1826 og altsaa at vcere nu 47 Aar gammel, hvilket af Retten er stjonnet 
at stemme med hendeß Udseende, og som ved Fredericia KjsbstadS ExtraretS 
Dom as 29de M arts  1867 er anseet i  Henhold t i l  StrafselovenS § 253 csr. 
§§ 251 og 48 cfr. § 47 og Analogien af § 232 csr. § 242 med simpelt 
Fcengsel i 8 Dage, da hun ved bemeldte Tilstaaelse er overbeviist at have 
gjort sig skyldig i et under nysncrvnte LovS § 182 henherende Forhold, vcere 
at domme efter denne Lovbestemmelse ester Omstcendighederne t il Fcengsel paa 
Band og Brod i 4 Gange 5 Dage."
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N r. 138. Advocat Nellemann

contra
Christen Jacobsen Plougmann og denneS Hustru Ane 

Margrethe Andersen, (Defensor Brock ved Klubien),
der tiltaleö fo r Overtrcedelse af StraffelovenS Z 182.

Thisted Kisbstads Extrarets D om  af 24de Februar 1873: 
„D e  T ilta lte , VcertshnuSholder Christen Jacobsen Plougmann og 
Hustru Ane Margrethe Andersen bor henscetteS hver iscer i Fcengsel 
paa Band og B ro d  i  4 Gange 5 Dage og Een fo r Begge og 
Begge for Een udrede Actionens Omkoslninger, hvorunder i 
S a la ir  t i l  Actor og Defensor, Procuratorerne ESmann og 
Kammerraad Lykke 8  Rd. t i l  Fsrstncrvnte og 5 Rd. t i l  S ids t- 
ncrvnte. A t efterkommes under Adfcerd efter Loden."

V iborg Landsoverrets D om  af 5te M a i 1873: „Underrets- 
dommen bsr ved M ag t at stände. I  S a la ir  t i l  Actor og D e 
fensor for Overretten, Procuratorerne Jsaacsen og Fasting betale 
de T ilta lte  Een fo r Begge og Begge fo r Een 10 Rd. t i l  hver. 
A t efterkommes under Adfcerd efter Loven."

H p i e s t e r e t s  D o m .

Forsaavidt Sagen efter den stete Jndstcevning foreligger 
Hpiesteret t i l  Paakjendelse, og i Henhold t i l  de i den indankede 
Dom  under denne Deel af Sagen anfprte Grunde kjendeS 
fo r Ret :

L a n d s o v e r r e t t e n S  D o m  b p r  ved M a g t  a t  s tände.  
I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  N e l l e m a n n  og B r o c k  
f o r  H o i e s t e r e t  be t a l e  de T i l t a l t e  E e n  f o r  B e g g e  
og B e g g e  f o r  Een  2 0  Rd .  t i l  hver .

I  den indankede Doms Pramisser hedder det: „BcerlShunSholderChri
sten Jaco b sen  P lo u g m a n n  og Hustru Ane M a rg re th e  A n d e rs e n , 
der ere fedie henholdöviis i  Aaret 1839 og i Aarel 1836 og ikke tidligere have 
voeret crim inelt tilta lte eller straffede, tiltaleS under denne Sag sor Over- 
troedelse as StraffelovenS Z 182.

Under en mod de T ilta lte , der miStankte» for at have Fruentimmer 
tilhnse, der lode siz brnge t i l Utugl for Betaling, indledet offentlig Undersogelse 
asgav Fruentimmeret B irthe M arie  Hansen — om hvem det oplysteS, at 
hun havde ernaret sig som offentligt Fruentimmer i Aalborg, in d til hun den
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Iste J u li s. A. blev fcestet af T ilta lte  Plougmann som OpvartningSpige mod 
en maanedlig Len af 4 Rd. og fr it  Ophold — den Forklaring, al det, da hun 
tiltraadte sin Tjeneste, blev betydet hende af begge de T ilta lte , at hun maatte 
fee at holde Gjcester t i l  Huset ved samme NcrringSvei, som hun havde havt i  
Aalborg, og at hun, der ikke fik den hende tilsagte Len, men derimod affordre- 
deS 1 Rd. om Dagen sor Kost og Logis, da ogsaa fulgte denne Opfordring. 
Hun udsagde derhoS, at de T ilta lte  öftere, selv om Natten havde lukket Gjcr- 
ster ind t i l  hende i hendeS Kammer, ligesom Plougmann ogsaa, naar hun vilde 
gaae i Seng om Aftenen, esterat Bevcrrtningen var lukket, har sagt t i l  hende, 
at det gik ikke an, fordi nu kom ferst de Gjcester, der vilde besege hende, og 
at hun vel ikke har seet, at de Gjcester, med hvem hun bedrev Utugt, af hvilke 
nogle betalte hende derfor, andre ikke, have erlagt scerlig Belaling t i l  de T i l 
talte, men at de Alle maatte give heiere Betaling for de Drikkevarer, de ved 
saadan Leilighed reqvirerede. Ligesom derhoS 2 under Sagen ashorte Mandö- 
persouer edeligen have forklaret, at de have havt legemlig Omgang med B irthe 
M arie Hansen i de T ilta ltes VcertShuuS, og at det omhandlede Forhold i  
VcrrtShuset fondt Sied under saadanne Omstcendigheder, at der ikke künde vcrre 
nogen T v iv l om, at det siete med de T ilta ltes Bidende og Samtykke, saaledeS 
have ogsaa andre Vidner udsagt, at de under dereS Besog i VcrrtShuset have 
seet OpvartningSpigerne optrcede paa en saa aaLenlyS loSagtig Maade ligeover- 
sor Gjcrsterne, at Ingen, der saae det, og da Heller ikke de T ilta lte , der stadig 
vare tilstede i Bevcertningen, künde vcrre i T v iv l om, at de lode sig bruge 
t i l  Utugt as Gjcrsterne. Endvidere har den Vordelvcert i Aalborg, hoS hvem 
Birthe M . Hansen tidligere havde Ophold, forklaret, at T ilta lte  Plougmann, 
som det maa antageS, nogen T id  forinden Han fcrstede hende, har udtalt sig 
t i l  Vidnet paa en saadan Maade, at der opstod Formodning HoS det om, at 
Han vilde gjore Forsog Paa at holde et S lags Bordel uden PolitietS T illa -  
delse, hvorimod Vidnet advarede Ham, og endelig have to hos bemeldte B or- 
delvcert logerende ofsentlige Fruentimmer udsagt, at T ilta lte  Plougmann har 
opfordret dem t i l  at folge med Ham t i l  Hans VcertShuuS, om hvilket Han ester 
den ene Deponentindes Forklaring yttrede, at der kom mange Herrer, og at 
hun siulde komme t i l  at boe der for 3 Mk. om Tagen, idet Han iovrigt ud- 
talte sig saaledeS, at hun ikke tvivlede om, at det var Meningen, at hun siulde 
lade sig bruge t i l Ulugt af Gjcrsterne.

T ilta lte  An- Margrethe Andersen har under det forste over bende op- 
tagne Forhor vedgaaet, at det var hende og HendeS medtiltalte Mand — der 
havde fcestet B irthe Marie Hansen, om hvem de vidste, at hun tidligere havde 
erncrret sig som ofsentligt Fruentimmer, fordi de antoge, at de ved at have et 
saadant Fruentimmer i dereS Tjeneste vilde trcekke flere Gjcester tilhuse — be- 
kjendt, at bemeldte Fruentimmer under sit Ophold hoö dem lod sig bruge t i l 
Utugt, og at hun og HendeS M and, der tilbageholdt HendeS Lon og deSuden 
afsordrede hende 1 Rd. om Tagen i Betaling for Kost og Logis, af hvilken 
Betaling de dog kun havde faaet et mindre Belob, ogsaa paa anden Maade 
have havt Fordeel as HendeS LoSagtighed, idet de undertiden have oppebaaret
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dobbelt Beinling for de Drikkevarer, Gjcesterne regvirerebe under dere« Bessg bo« 
hende, hvorimod T ilta lte  ikke vilde indrömme, at hun eller hendeS Mand — som af 
B irthe Marie Hansen forklaret — selv om Natten havde lukket Gjcester ind !il 
hende i hendes Kammer. Bel har nu denne T ilta lte  i en senere Skrivelse t il 
Underdommeren, hvis Rigtighed hun har fästholdt under de senere Forhor, 
tilbagekaldt denne Tilstaaelse og bencegtet, at hun eller hendes Mand have 
havt Kundstab om, at Birthe M arie Hansen under sit Ophold hoS dem lod sig 
bruge t i l  Utugt, men t i l  denne Tilbagekaldelse' af hendeö tidligere Tilstaaelse 
v il der saameget mindre kunne tageS Hensyn, som T ilta lte , der i de senere 
Forhor har vcrret meget tilbageholdende i sine Forklaringer, dog ogsaa under 
diSse Forhor har erkjendt, at Birthe M arie Hansen ikke blot ikke har faaet 
Lon. men ogsaa er blereu afsordret Betaling for Kost cg Logis, uden at T i l 
talte har kunnet give nogen rimelig Forklaring om Gründen hertil. Hvad 
derimod T ilta lte  Plougmann angaaer, da har bau vedholdende paastaaet, at 
Han, der, da Han fcestede Birthe Marie Hansen, ikke v il have vidst, at hun 
h id til havde erncrret sig som offentligt Fruentimmer, alene har autaget hende 
i sin Tjeneste, for at hun flulde gaae tilhaande i  Hans Bevoertning, og at Han 
ikke har havt nogen Kundstab om eller givet sit Samtykke til, at hun, der un
der sit Ophold i  Hans HnuS oppebar den hende tilsagte Len, foruden at hun 
havde srit Ophold, bedrev Utugt med hanS Gjcester, i  hvilken Henseende Han 
har udsagt, at hun vel var fr i i sin Opforsel mod Gjcesterne, og at det gjerne 
kan have voeret Tilfcelder, at hun har kjcrrtegnet dem, sat sig paa dereS Skjod 
og ta lt om, at de künde blive hos hende om Natten, men at Han har meent, 
at Opvartningöpiger hoS VcertShuusholdere i Almindelighed opferte sig paa 
denne Maade.

Forsaavidt der tillige er sremkommet Formodning om, at ogsaa det 
Fruentimmer, der sor Birthe Marie Hansen var Opvartningspige hoS de T ilta lte , 
efter Opsordring fra diSse eller med dereS Vidende har ladet sig bruge t i l  
Utugt af dereS Gjcester, da have begge de T ilta lte  bestemt bencegtet, at bette 
har vcrret Tilsceldet, og vel har bemeldte Fruentimmer under de over hende 
optagne Forhor forklaret, at T ilta lte  Plougmann strax, efterat hun havde 
tiltraadt sin Tjeneste Ho6 Ham, havde ta lt t i l  hende om, at der var Penge at 
tjene, naar hun vilde tage imod Herrer, og at bette nok künde trcekke Gjcester 
t i l  Huset, hvortil der trcengteS, uden at hun dog v il have sulgt denne O p- 
fordring, men bemeldte T ilta lte  har ikke villet indrömme, at Han har udtalt sig 
t i l  hende, som af hende forklaret, og der er ikke iovrig t sremkommet noget 
syldestgjorende BeviiS sor Rigtigheden af denne Sigtelse.

Medeus der Herester ikke er tilstrcrkkelig Feie t il at ansee de T ilta lte  for 
overbeviste om noget strafbart Forhold med Hensyn t i l  det sidstncevnte Fruen
tim mer, maa det derimod uanseet T ilta lte  Plougmanns Bencrgtelse ved hayS 
medtiltalte HustruS Tilstaaelse og de andre ovenanforte OplySninger i For- 
bindelse med SagenS ovrige Omstcendigheder anseeS tilstrcekkelig godtgjort, at 
B irthe M arie Hansen, under sit Ophold hos de T ilta lte  med diSseS Vidende 
og Samtykke jevnlig har bedrevet Utugt med dereS Gjcester, og at de T ilta lte
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have gjort sig Fordeel ved det ncevnte Uvcrsen ialfald ved den foregede S vg - 
ning, som deres Vcertshuus paa Grund heraf maa sorudscettes at have havt.

For delte deres Forhold, der ikke kan betragtes som egentligt Russen og 
Heller ikke kan straffes esler StraffelovenS § 182 3die Led, eftersom det ferst 
under den heromhandlede Undersegelse udtrykkelig er forbudt T ilta lte  Ploug- 
mann as Politiet at have losagtige Fruentimmer tilhuse, ere de T ilta lte  ved 
UnderretSdommen rettelig ansete efter bemeldte Lovbestemmelses 2det Led med 
en S tra f, der findes passende bestemt t i l  Fcengsel paa Vand og Brsd sor hver 
i 4 Gange 5 Dage, og bemeldte Dom, ved hvis Bestemmelser i Henseende til 
ActionenS Omkostninger det ligeledes kan have sit Forblivende, v il saaledes 
vcere at stadsceste."

N r. 35. Handelsbogholder Harald Meyer (Adv. Henrichsen
efter Ordre) 

contra

Silkeborg Comrnurialbestyrelse (Ingen), 
betreffende Spprgsm aalet om Citantens Forpligtelse t i l  at svare 
Skat t i l  S ilkeborg Commune fo r Iste og 2 det Q va rta l af 
Aaret 1870.

KjobenhavnS Gjoeldscommissions Dom  af 18de M a r  1872: 
„Jndstcevnte, Bogholder H . Meyer bpr t i l  Citanterne, Silkeborg 
Communalbesthrelse betale de paastcevnte 45 Rd. 30 ß med 
Renter deraf 5 pCt. p. a. fra  den 27de Januar d. A. in d til B e - 
taling skeer og Sagens Omkostninger med 3 Rd. 1 M k . 9 ß. 
D et Jdymte at udredes inden 15 Dage efter denne Dom s lovlige 
Forkhndelse under Adfcerd efter Losen."

H v i e s t e r e t s  D o m .

Ved kongelig O rdre af 9de J u l i  f. A . er Hoiesteret be- 
myndiget t i l  at tage denne Sag under Paakjendelse, uanseet at 
det maatte befindes, at dens Gjenstand ikke udgjor summa 
appklladilis.

Citantens Paastand om ikke at vcere plig tig  t i l  at udrede 
Skat t i l  S ilkeborg Commune fo r de 2 forste Q varta le r af 
Skatteaaret 1870, fo rd i Han ikke har havt fast Ophold i denne 
Commune i 4  Maaneder af bemeldte Skatteaar, findeS at have 
Hjemmel i  Lov om Landcommunernes Sthrelse af 6 te J u l i  1867 
§ 21. Denne Paragraph inaa — saaledes som udtaleS i  § 23,
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og som antydeS ved, at ikkun W  21 og 22 , ikke tillige andre 
Bestemmelser i Loven, navnlig sammes Z 25 ved Z 56 ere gjorte 
gjcrldende fo r samtlige RigetS Communer —  forudscettes at inde- 
holde de fornpdne Regler om Skattepligten t i l  Communerne; 
og naar Paragraphens Iste Sthkkes 3die Punctum fastsoetter, at 
fast Ophold af kortere Varighed end 4 Maaneder ikke kommer i 
B etragtn ing, maa denne Scetning antages at indeholde den a l- 
mindelige Regel om Varigheden af det faste Ophold, der kan be
gründe Skattepligt t i l  en Commune, og der mangler navnlig Fsie 
t i l  at indflrcenke den t i l  alene at angaae de i 2det Punctum omtalte 
Tilfcelde, at Bedkommende i Skatteaaret har havt fast Ophold i en 
eller flere andre Communer i  R iget, hvilken sidstncevnte Deel af 
Paragraphen fo rpvrig t ikke udelukkende angaaer samtidigt Ophold 
i flere Communer, men ogsaa omfatter Ophold i  flere Communer 
t i l  forfkjellige T iber af Skatteaaret. Ved „fast O phold" i 
Paragraphens 3die Punctum maa der derhos vcere meent det 
Samme, som i det foregaaende 2det Punctum udtrhkkelig er om- 
ta lt, nemlig fast Ophold i  Skatteaaret.

Ester det Anfsrte v il Citanten vcere at frifinde fo r de 
JndstcrvnteS T ilta le  i  denne Sag. ProcessenS Omkostninger fo r 
begge Netter blive efter Omstcendighederne at ophceve, og det 
Advocat Henrichsen for H-iesteret tilkommende S a la ir ,  der be
stemmeS t i l  60 Rd., v il vcere at udrede af det Offentlige.

T h i  k j endes  f o r  R e t :

C i t a n t e n  b s r  f o r  de Jndst cevnt eS T i l t a l e  i  denne 
S a g  f r i  at  vcere. P r o c e s s e n S  O m k o s t n i n g e r  f o r  
begge R e t t e r  ophceveS.  T i l  J u s t i t S k a s s e n  be t a l e  
de Jnds t cevn t e  5 Nd.  A d v o c a t  Hen r i chsen  t i l l ceggeS 
i  S a l a r i u m  f o r  H - i e s t e r e t  6 0  R d ., som u d r e d e s  a f  
det  O f f e n t l i g e .

I  den indankede Doms Prcrmisser hedder det: „ I  narvarende Sag 
söge Cilauierne, S ilk e b o rg  C o m m u n a lb e s ty re lse  Jndstoevnle, Bogholder 
H . M e y e r t i l  Belaling as 45 Rd. 30 ß, som Han skal skylde bemeldle Com- 
munalbestyrelse i Communestat sor Iste og 2del Q varla l as Aaret 1870, med 
Renter deraf 5 pEt. fra Klagens Dato den 17de December forrige Aar. J»d - 
stavnte har derimod procederet t i l  Frifindelse, idet Han t i l  S to tle  herfor har
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paaberaabt sig ikke as Aarel 1870 at hckve opholdt sig 4 Maaneder i S ilke
borg, som hau sorlod den 5te eller 6te A p r il samme Aar, saa at Han i Heu
hold t i l  Landcommnnalloven af 6te A p ril 1867 § 21 Isie og 3die Membrum 
csr. § 56 ikke anseer sig Pligtig at betale nogensomhelst Skat for Aaret 1870 
t i l Citanternes Commune. Da det im id lertid  uimodsagt er sra Citanternes 
Side avanceret, at Jndstcevnte i 1869 boede N'Silkeborg, saa at Hans hele 
Ophold sammesteds ikke indskrcrnker sig t i l  den ncevnte T id  as noget over 
3 Maaneder as 1870, v il Han ikke kunue undgaae at dommeS ester Citanternes 
Paasiand, dog at Renten beregneS sra KlagenS JnddleveringSdag den 27de 
Januar d. A. ProcessenS Omkostninger, som begge Partei have paastaaet sig 
rillagte fladeslest, v il Jndstcevnte have at betale Citanterne med 3 Rd. 1 Mk. 9 ß.

Beherigt stemplet Papir er forbrugt under Sagen."

N r. 15. Gaardeier Hans Jensen (Advocat Nellemann)
contra

Gaardeierne I .  Andersen, N . Pedersen, L Christen
sen og I .  Hage (Ingen),

betreffende CitantenS Berettigelse t i l  at slsife Jordvolden og fhlde 
G rsften ved den saakaldte Enghavevei i  N iversd.

Hirschholm B irketings Dom  af 26de Januar 1872: „J n d 
stcevnte, Gaardeier HanS Jensen af N iversd bsr under en daglig 
M u lc t af 1 Rd. t i l  Karlebo SognS FattigkaSse inden 8  Uger 
efter denne Dom s lovlige Forkyndelse opfere den af Ham ned- 
revne Deel af Jordvolden paa den saakaldte Enghaveveis Shdside 
i  samme S tand  som den tilbagevcerende Deel af Dolden. Lige- 
ledeS der Han under samme M u lc t inden samme T id  fravige A f-  
benyttelsen af og give tilbage t i l  Veien den Deel af sammes 
estlige D ee l, som Han har inddraget under sin M a rk , saaledes at 
VeienS nordlige Grcendse paa renS sstlige Halvdeel kommer t i l  
at lebe i F lug t med Grcendsen paa dens vestlige Halvdeel. 
J s v rig t bsr Jndstcevnte fo r T ilta le  af C itanterne, Gaardeierne 
I .  Andersen, N . Petersen og L. Christensen af N iverod samt 
I .  Hage af Nivaagaard i  denne S ag  f r i  at vcere. ProceSsens 
Omkostninger ophceves. A t efterkommeS under Adfcerd efter Loven."

Landsover- samt H o f- og Stadsrettens D om  af 2 2 de J u li 1872: 
„Birketingsdommen bsr ved M ag t at stände. ProcessenS Omkost
ninger fo r Overretten ophcrveS. A t efterkommeS inden 8  Uger 
efter denne Dom s lovlige Forkyndelse under Adfcerd efter Loven."
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H p i e s t e r e t s  D o m .

D et er under Sagen givet, at den Jordvold, der er anbragt 
längs den i den indankede D om  omhandlede saakaldte Enghave- 
veis s-ndre S ide, og hvoraf Citanten har slsifet en Deel, er op
fe r t i  Aaret 1801 af de davcerende Eiere af M a tr .-N r .  3 og 1 i 
N ivered, og at Citanten eier de bisse Eiere tidligere tilhorende, t i l  
Veien siedende Arealer. D a  det nu ikke af de Jndstcevnte er 
godtgjort, at denne Jordvo ld  blev opfert paa noget t i l  Veien 
hsrende Areal eller som T ilbeher t i l  Veien, eller at feuere Eiere 
af bemeldte M a tr . -N r .  have overdraget de t i l  Benhttelse af Veien 
Berettigede nogen Raadighed over Jordvolden, findes de Jnd- 
stcevnte ingen Ret at have t i l  denS fortsatte Bestaaen. Den ind 
ankede Dom  v il derfor, forsaavidt Citanten ved den er tilp lig te t 
at gjenopfere den nedrevne Deel af Dolden, vcere at forandre. 
Derim od er det med Fsie antaget, at Citanten uberettiget har 
indfkrcenket VeienS Brede paa dens vstlige Deels Nordside, cg 
det maa derfor billiges, at det er paalagt Ham i denne Henseende 
at tilbagefere den tidligere T ils tand , saaledes som i B irketingS- 
dommen ncermere angivet. I  Henhold hertil og med Bemcerkning, at 
Sagen ikke i andre Puncter end de her omhandlede foreliggerHoiesteret 
t i l  Paakjendelse, v il den indankede D o m , hvis Bestemmelser om 
ProceSsenS Omkostninger billiges, med den foranfsrte Forandring 
vcere at stadfceste, saaledes at Fristen bestemmeS t i l  8  Uger efter 
ncervcerende D om s Forkyndelse. ProceSsenS Omkostninger fo r 
Hsiesteret ville efter Omstcendighederne vcere at ophceve.

T h i kjendes fo r Ret:

D e t C i t a n t e n  ved L a n d s o v e r -  s a mt  H o f -  og S t a d s -  
r e t t e n s  D o m  g i v n e  Paa l ceg om a t  o p f y r e  den af  
Ham n e d r e v n e  D e e l  a f  den u n d e r S a g e n  o m h a n d l e d e  
J o r d v o l d  b o r t f a l d e r .  J s v r i g t  b o r  b e me l d t e  D o m  
v e d M a g t  a t  s t ä n d e ,  s a a l edes  a t F r i s t e n  bestemmeS 
t i l  8  U g e r  e f t e r  denne  H o i e s t e r e t S d o m s  F o r k h n -  
delse. P r oceSsenS O m k o s t n i n g e r  f o r  H s i e s t e r e t  
ophceves.  T i l  J n s t i t s k a s s e n  b e t a l e r  C i t a n t e n  5 Rd .  
og de J n d s t c e v n t e  l i gesaa  meget .
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2  den indankede Doms PrcemiSser hedder det: „Under Opgivende as, 
at der oder den af Citanten H a n s  Ie n s e n  nu eiede Gaards Lod M atr.- 
N r. 3 i Niverod har fra ArildS T id  vceret udlagt en saakaldet Uddriftsgyde 
fra Hovedlandeveien ved Niverod V y mod Best l i l  Englodderne M a tr.-N r. 
28 under famme By, og at denne Gyde beständig har vceret indhegnet ved en 
Iordvo ld  ved sondre og en Vandgroft ved nordre Side i en Brede mellem 
disse Hegn af 10 Alen, famr at den i umindelige T ider har vceret benyttet 
af de Indstcevnte, Gaardeierne I .  A nde rsen , N. P e te rsen  og L. C h r is te n 
sen, Alle af Niverod, samt I .  Hage af Nivaagaard som nuvcerende Eiere og 
Brugere as de ncevnte Englodder som og af dereS Formend vcesenligt som 
Fcrdrift t i l  Lodderne med losgaaende Kreaturer, af hvilket Hensyn ogsaa det 
ncevnte Hegn af samtlige i Engene Lodtagne, hvoriblandt ogsaa Hans Iensen 
og Formand, beständig har vceret vcdligeholdt, anke de Indstcevnte under ncer- 
vcrrende Sag over, at HanS Iensen egenmcegtig fla l have paabegyndt S lo is- 
ning af Iordvolden og Opfyldning af Vandgroften paa en Deel af GydenS 
Lcengde. Ved den inden HirschholmS Birketing den 26de Januar d. A. i 
Sagen afsagte Dom er Citanten bleven tilp lig te t under eu daglig M u lc t at 
opfere den af Ham nedrevne Deel af Iordvolden paa bemeldte VeiS Sydside 
i samme Stand som den litbagevcerende Deel af Dolden og t i l  derhos at sra- 
vige Asbenyttelsen af og give tilbage t i l  Veien den Deel af sammeS ostlige 
Deel, som Han har inddraget under sin M ark, saaledeS at VeienS nordlige 
Grcrudse paa denS ostlige Halvdeel kömmer t i l  at lobe i F lugr med Grcendseu 
sor den vestlige Halvdeel, og denue Dom har Citanten paastaaet sorandret 
derhen, at Han frifindeS sor de Indstcevntes T ilta le  i Sagen, medenS de In d 
stcevnte Procedere t i l  DommenS Stadfcestelse.

Citanten kan ikke giveS Medhold i  sin Formening om, at det i forste 
InstantS er af de Indstcevnte erkjendt, at den G rund, hvorpaa den under 
Sagen omhandlede Bei er beliggende, tilborer Citanten, og navnlig kan saadan 
Erkjendelse ikke udlede« of den i de Indstcevntes ForligSklage indeholdte An- 
givelse af, at Veien er udlagt over den af Indstcevnte sCitanten^ uu eiende 
GaardS Lod N r. 3e , hvilken Betegnelse af VeienS Veliggenhed ikke kan sta- 
tuereS at indeholde nogen Erkjendelse om dens juridiste Bestafsenhed. Om 
denne findeS In te t givet eller oplyst under Sagen. Da det nu maa antageS 
constateret, at den locale og factiske Tilstand, som foresandteS umiddelbart sorinden 
den her under Sagen paatalte Forandring heri foregik, horvceret saaledeS og igjennem 
en Ncrkke af Aar har vceret saaledeS, som de Indstcevnte have angivet, samt at 
denne Forandring er hidfort af Citanten, og da Citanten ikke har godtgjort, 
at Han har havt nogen Ret eller Hjemmel hertil, v il i  Henhold t i l  Grund- 
scrtningen i D . L. 5 - 5 - 3  UnderretSdommen, hvorved ProceSfenS Omkost- 
ninger rettelig ere ophcrvede, vcrre at stadfceste. ProceSsenS Omkostninger for 
Overretten ophceveS ligeledes.

Im od  Stempelloven foreligger ingen Overtrcrdelse."
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M andagen den 3vte J u n i.

N r. 144. Advocat Henrichsen
contra

Jorgen Hänfen (Defensor Klubien), 
der tilta les fo r Tyveri eller Hoeleri.

Lunde Skam Herreders Extrarets D om  af 31te December 
1872: „T ilta lte  Jprgen Hansen bsr for T ilta le  i  denne S a g  
f r i  at vcere, hvorimod Han b - r  at udrede alle af denne Action 
lov lig  flydende Omkostninger, dcrunder S a la ir  t i l  Actor, P ro - 
curator I .  I .  Hansen og t i l  Defensor, P rocurator Jespersen med 
5 Rd. t i l  hver. Under Adfcerd efter Loven."

Landsover- samt H o f- og StadsrettenS D om  af 13de M a i 
1873: „Underretsdommen ber ved M ag t at stände. I  S a la ir  
t i l  Procuratorerne ved Overretten Jacobsen og M .  M e lle r be- 
taler T ilta lte , Huusmand Jsrgen Hansen af RoerSlev 5 Rd. t i l  
hver. A t efterkommes under Adfcerd efter Loven."

H o i e s t e r e t S  D o m .

V e l  er der ved de i ncervcerende S ag tilveiebragte O p lys - 
ninger fremkommet en hei Grad af Formodning om, at T ilta lte  
er paa u lovlig  Maade kommen i Besiddelse a f det under Sagen 
omhandlede Lam , men da det dog ikke imod Hans Bencrgtelse 
findeS Ham tilstrcekkelig overbeviist, at Han med Henshn t i l  bette 
Lam har g jo rt sig skhldig i noget strafbart F o rho ld , v i l  Han fo r 
ActorS T ilta le  vcere at frifinde. I  Henseende t i l  ActionenS 
Omkostninger bliver den indankede D om  at stadfcrste.

T h i kjendeS fo r R e t:

J e r g e n  H a n s e n  b s r  f o r  A c t o r S  T i l t a l e  i  denne  
S a g  f r i  a t  vcere. I  Hens e en d e  t i l  A c t i o n e n S  
O m k o s t n i n g e r  b p r  L a n d s o v e r -  s a m t  H o f -  og 
S t a d s r e t t e n S  D o m  ved M a g t  a t  s t ände.  I
S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  He n r i c h s e n  og K l u b i e n  
f o r  H v i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  15  Rd .  t i l  hver .
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I  den indankede Domö ProemiSser hedder det: „ I  ncervoerende, imod 
T ilta lte , HuuSmand J o rg e n  Hansen af Roerslev for Tyveri eller Hceleri 
med Hensyn t i l  et i Hans Besiddelse forefundet og Tjenestepigen Abelone 
Simonsen tilhorende, men hende frakommel Lam anlagte og fra Lunde-Skam 
HerrederS Extraret hertil indankede Sag er Han ved Underrettens Dom as 
31te December f. A. frifunden for ActorS T ilta le , men tilp lig tet at udrede 
alle af Actionen lovlig flydende Omkostninger, deriblandt S a la ir t i l  Actor og 
Defensor ved Underretten med 5 Rd. t i l  hver.

Det kan ester de i  Sagen sremkomne Oplysninger ikke antages, at det 
ommeldte Lam er frastjaalet Eierinden, medenS dog T ilta lte  maa anfeeS at 
have vceret i  nhjemlet Besiddelse af Lammet. Overretten bifalder derfor Ne- 
sultatet af Underrettens D om , der saaledes i  det Hele v il v«re at stadfceste, 
hvorhoS T ilta lte  v il have at betale S a la ir  t i l  Actor og Defensor her ved
R e tte n .............................. Lammet er tilbagegivet Eierinden, der ikke i ncer-
vcerende Sag v il kunne tilkjendes yderligere Erstatning."

N r. 20. M aren Andersdatter med beflikket Barge, G aard- 
besthrer Hans Andersen (Etatsraad Buntzen efter Ordre)

contra
Gaardmand Lars Hansen (Ingen), 

betrcrffende Citantindens Forpligtelse t i l  at udlevere Jndstoevnte, 
hendeS M and en Sparekassebog m. m.

Thorseng BirketingS Dom  af 19de A p r il !8 7 1 : „J n d - 
stcevnte M aren Andersen bor fo r CitantenS T ilta le  f r i  at vcere. 
SagenS Omkostninger betaler Citanten l i l  Jndstcevnte med 25 Rd. 
A t efterkommeS inden 15 Dage efter DommenS Forkhndelse 
under Adfcerd efter Loven."

LandSover- samt H o f- og StadSrettenS D om  a f 8 de J u li 
1872: „Jndstcevnte M aren Andersdatter med den for hende be- 
flikkede Bcerge, Gaardbesthrer Hans Andersen af Knudsbslle bsr 
t i l  Citanten, Gaardmand LarS Hansen sammesteds udlevere efter-- 
ncrvnte Gjenstande: Contrabogen N r. 7,349 med Sparekassen fo r 
Svendborg og Omegn, lhdende paa indskudt Belsb 1 ,M 0  Rd., 
en red K o , et F aa r, et dobbelt malet Klcedeskab, et Sengested,
7 P ar Lagener, 6  Sslvtheskeer og en Kaffekjedel, men fo rpvrig t 
for CitanIenS T ilta le  i denne Sag f r i  at vcere. ProcessenS 
Omkostninger for begge Retter ophceveS. A t efterkommeS inden
8  Uger efter dennc Dom s lovlige Forkhndelse under Adfcerd 
efter Loven."
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H v i e s t e r e t s  D o m .

Ved de under Sagen tildeels ved Jndstcevntes egen Jnd - 
rsmmelse fremkomne Oplhsninger maa det anseeS godtgjort, at 
saavel den i  den indankede D om  ncevnte Sparekassebog, hvori 
var anbragt en Deel af det Pengebelsb, som Citantinden ved sit 
i 1866 med Jndstcevnte indgaaede ZEgteskab havde bragt denne i 
M edg ift, som ogsaa de vvrige i Dommen ncermere angivne G jen- 
stande, hvilke hun ved samme Leilighed havde in d fv rt i  Boet, 
enten af Jndstcevnte selv eller med Hans Bidende og V illie  ere 
blevne udleverede C itantinden, da ZEgtefcellerneS S a m liv  i F o r- 
aaret 1867 ophprte.

Ester de med denne Udlevering forbundne Omstcrndigheder, 
hvo rtil kommer, at Jndstcevnte i flere Aar derefter ikke har krcevet 
nogen af de paagjceldende Gjenstande tilbage, maa Jndstcevnte 
antages at have indvilget i ,  at C itantinden, in d til det viste sig, 
om det cegteskabelige S a m liv  blev fornhet, eller Boet ifvlge 
formelig Separation eller SkilsmiSse skulde deleS, maatte besidde 
og benytte bemeldte Eiendelc og navnlig vcere berettiget t i l  at nhde 
Renten af den i  Sparekassen indsatte Capital. D a  nu en slig 
Forening mellem ZEgtefcellerne indbhrdes efter Lovgivningen ikke 
kan ansees som ugyld ig, og da Jndstcevnte ikke fra  sin S ide  
har paaberaabt sig nogen Omstcendighed, der skulde kunne berettige 
Ham t i l  nu at trcede tilbage fra denne Forening —  hvorhos be- 
mcerkeS, at den af Jndstcevnte paastaaede Tilbagelevering af oft- 
ncevnte Gjenstande og scerligt af Sparekassebogen er saa meget 
mere umotiveret, som Han efter Sagens OplySninger In te t b i- 
drager t i l  CitantindenS og hendes med Ham avlede B a rn s  Under- 
holdning — maa der efter den af Citantinden med Vcerge nedlagte 
Paastand vcere at tillcegge dem Frifindelse fo r Jndstcevntes T ilta le .

ProceSsenS Omkostninger for alle Netter blive efter O m - 
stcendighederne at ophceve, og det CitantindenS befalede S agfyrer 
fo r Hoiesteret tilkommende S a la rium  v il vcere at udrede af det 
Offentlige.

T h i kjendes fo r Ret:

C i t a n t i n d e n  med Vcer ge  b o r  f o r  J n d s t c e v n t e s  
T i l t a l e  i denne  S a g  f r i  at  vcere. P r o c e s s e n s



Den 30te Juni. 205
O m k o s t n i n g e r  f o r  a l l e  R e t t e r  ophceveS.  T i l  
J u s t i t s k a s s e n  b e t a l e r  J n d s t c e v n t e  5 Rd.  E t a t S -  
r a a d  B u n t z e n  t i l l cegges  i  S o l a r i u m  f o r  H s i e s t e r e t  
8 0  R d ., d e r u d r e d e s  a f  det  O f f e n t l i g e .

I  den indankede Doms PrcemiSser hedder det: „Citanten, Gaardmand 
L a rs  H ansen af Knudsbolle paaanker ifolge Stcevning af 15de M a i f. A. 
t i l  Jndstcevnte, HanS Hnstru M a re n  A n d e rs d a tte r  med den for hende be- 
stikkede Vcerge, Gaardbestvrer HanS A nde rsen  sammesteds en inden Thors
eng Birks Ret den 19de A p ril s. A. afsagt Dom, ved hvilken Jndstcevnte, der 
var sagsogt t i l  Udlevering af endeel Gjenstande m. v., blev frifunden for HanS 
T ilta le  og tilkjendt ProceSsenS Omkostninger med 25 Rd., og gaaer CitantenS 
Paastand her for Retten i Overeensstemmelse med Hans Procedure for Under- 
retten nd paa, at UnderretSdommen forandreS principaliter saaledeS, at Jnd- 
stcrvnte under et passende TvangSmiddel tilpligteS at udlevere folgende, hendeS 
og HendeS MandS FcrlledSbo formeentlig tilhorende Eiendele, nemlig: Contra
bogen N r. 7349 med SparekaSsen for Svendborg og Omegn med indskudt 
Belob 1000 Nd. samt en rod Ko, et Faar, et dobbelt malet Klcedeskab, et 
Sengested, 7 Par Lagener, 6 Solvtheskeer og en Kafsekjedel, og at erstatte de 
paa SparekaSseLogen af hende oppebaarne Renter med dereS sulde Belob; 
derhoS har Citanten nedlagt sorstjellige subsidiaire Paastande, stgtende t i l det 
Tilfcelde, at hun ikke lcengere maatte vcere i Vesiddelse af nogle af disse Gjen
stande, og i hvert Fald paastaaet Jndstcevnte paalagt ProceSsenS Omkostninger 
i begge Jnstantser. Jndstcevnte paastaaer derimod UnderretSdommen stadfcestet 
og sig tillagt AppellenS Omkostninger.

Det er in evoke^o, at Jndstcevnte, der den l3de J u li 1866 var bleven 
gift med Citanten, den 9de MartS 1867 forlod Ham og drog hjem t i l  sin 
Moder, hvorimod Parterne ere uenige, om dette stete, som Citanten paastaaer, 
nden HanS Vidende og V illie , eller/som Jndstcevnte paastaaer, ester OvereenS- 
komst med Ham. Det êr endvidere in ecmfe^o, at Jndstcevnte derefter er 
kommen i Besiddelse af de ovenncevnte FcelleSboet oprindelig tilhorende Gjen
stande; men, medenS Citanten paastaaer, at de deelS ere overgivne Jndstcevnte 
t i l  Opbevaring og sorelobig Brng deelS ere tagne af hende imod HanS V illie , 
gaaer JndstcrvnteS Fremstilling nd paa, at de isolge Overeenskomst med C i
tanten ere overdragne hende t i l Scereie.

Om nu end CitantenS Anbringender om Maaden, bvorpaa, og O ie- 
medet, hvori Jndstcevnte er kommen i  Besiddelse af Gjenstandene gv«8t!on!s, 
fo r nogleS Ledkommende er mindre sandsynligt, er der dog ingenlunde sra 
JndstcevnteS Side fort noget tilstrcekkeligt BeviiS for, at der med Hensyn t i l 
disse Gjenstande eller nogen af dem er truffet en Overeenskomst mellem dem 
om Ophcrvelse af FormuefcelleSstabet med Hensyn t i l  dem og dereS Over-
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dragelse t i l  Soereie sor Jndstcevnte, faalidt som saadant kan udledeS deraf, at 
Han har ladet Jndstcevnte i uantastet Besiddelse deraf i  flere Aar, og det bliver 
dersor unsdvendigt at undersoge, om eu saadan OvercenSkomst, denS Tilvcerelse 
forudsat, vilde vcere gyldig, uanfeet at derpaa ikke er erhvervet Confirmation. 
Da Gjenstandene foaledeS maae betragteS som fremdeles tilhorende FcrlleSboet, 
maa Citanten som detteS Disponent voere berettiget t i l  at fordre sig sat i  Ve- 
siddelse deraf. Jndstcevnte v il dersor vcere at tilp lig te at udlevere dem t i l  C i
tanten; thi vel har hun anfvrt, at hun ikke langer var i Besiddelse as enkelte 
as dem; men hertil v il der imod Citanten« Bencegtelse saa meget mindre 
kunne tageS Hensyn, som hun end ikke har angivet, med Hensyn t i l  hvilke bette 
fluide voere Tilfcrldet.

D e r v il ikke voere at tilföie noget TvangSmiddel, da Citanten ikke har 
onflet TvongSboder anvendte, og den as Ham attraaede Hjoelp as det executive 
P o lit i i Henhold t i l Frdn. 6te A p ril 1842 § 1 i. t. v il tilkomme Ham, nden 
at derom behöveS nogen Udtalelse i Dommen. Derimod v il Jndstcevnte voere 
at srifinde sor CitantenS T ilta le  med Hensyn t i l  Paastanden om Betaling as 
de as hende oppedaarne Renter af SparekaSsebogen, allerede sordi denne Paa- 
stand ligger udenfor Klage og Stcevning. ProceSsenS Omkostninger ville ester 
Omstoendighederne vcere at hceve i begge Jnstantser.

Stempelovertrcedelse soreligger ikke her sor Netten."

Forste extraordinaire Session.
Manbagen den 28de Juli.

N r. 148. Advocat Levinsen
contra

Emil LSear Kaae eller Schröder (Defensor Brock ved
Hindenburg),

der tiltaleS for Tyveri.
C rim ina l- og PolitirettenS D om  af 7deJun i 1873: „A rre 

stanten E m il Oscar Kaae, ogsaa kalbet Schröder bpr straffes 
med ForbedringShuusarbeide i 2  Aar samt udrede denne Actions 
Omkostninger og derunder S a la ir  t i l  Actor og Defensor, P ro - 
curatorerne CaSse og H . H . Nyegaard med 5 Nd. t i l  hver. A t 
efterkommeS under Adfcerd ester Laven."

H p i e s t e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  de i  den indankede D om  anfsrte Grunde 
kjendeS fo r R et:
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Criminal-  og PolitirettenS Dom b-r ved Magt  
at stände. I  Salarium til  Advocaterne Levlnsen 
og Brock for H-iesteret betaler Ti l talte 10 Rd. 
til hver.

Id e n  indankede Doms Pramisser hedder det: „Arrestanten E m il O s c a r 
Kaae, ogsoa kalbet S ch rö d e r, der er sodt den U te  Januar 1852 og blandt 
Andet tidligere straffet ved denne RetS Dom af 25de MartS 1871 efter 
StraffelovenS § 230 Iste Led med Fcengsel paa Band og Brsd i 5 Gange 5 
Dage og ved samme RetS Dom af 14de Januar bette Aar efter bemeldte 
LovS § 270 jsr. Z 46 og § 1 i Lov af 3die M arts 1860 om Straffen for 
LoSgoengeri og Betleri med Fcengsel paa Vaud og Brsd i 3 Gange 5 Dage, 
er under noervoerende, mod Ham for Tyveri anlagte Sag ved egen af det 
iovrig t Oplyste bestyrkede Tilstaaelse overbeviist at have i A p r il Maaned 
stjaalet endeel tilsammen t i l 11 Rd. 3 M t. vurderede Klcedningßstykker, tilhorende 
deelS Josephine deels Ju lie  og deels Em ilie  Nornn.

Disse KloedningSstykker tilvendte Arrestanten sig i 2 sorstjellige Gange
1 et i Eiendommen N r. 10 i BaggesenSgade vcrrende Loftskammer, hvortil Han 
begge Gange for at stjcele skaffede sig Abgang om Dagen ved at aabne 
KammeretS aflaasede D s r med en Nögle, som Han v il have sundet Paa 
Gaden.

Som Folge heraf v il Arrestanten nn blive at dsmme efter forncevnte 
Lovs § 231 2det Led efter Omstcrndighederne t i l  ForLedringShuuSarLeide i
2 A ar."

N r. 152. Advocat Hindenburg
contra

Isaak Petersen eller Pebersen (Defensor Klubien), 
der M a le s  fo r B o ld  mod P o litie t samt Overtrcedelse af S tra ffe 
lovenS 8  108.

C rim ina l- og PolitirettenS D om  af 24de Jun i 1873: 
„Arrestanten Isaak Pedersen, ogsaa kaldet Jsak Petersen bsr 
straffes med Fcengsel paa Band og B rod  i 2 Gange 5 Dage 
samt udrede denne Actions Omkostninger og derunder S a la ir  t i l  
Actor og Defensor, Procuratorerne Schack og Casse med 5 Rd. 
t i l  hver. A t efterkommeS under Adfcerd efter Loven."
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H - i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anfsrte Grunde v i l  
den vcere at stadfceste, dog saaledes at S traffetiden findes at 
burde bestemmes t i l  3 Gange 5 Dage.

T h i kjendes fo r R et:

C r i m i n a l -  og P o l i t i r e t t e n s  D o m  b o r  ved M a g t  
at  s t ände ,  dog a t  S t r a f f e t i d e n  b es t emmes  t i l  3 
G a n g e  5 D a g e .  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  
H i n d e n b u r g  og K l u b i e n  f o r  H p i e s t e r e t  b e t a l e r T i l -  
t a l t e  10  R d .  t i l  h ve r .

I  den indankede Doms Prcemisser hedder det: „Arrestanten Is a a k  
P e d e rs e n , ogsaa kaldet Is a k  P e te rse n , der er fodt den U te  M arts  1848 
og ved Frederikssund KjobstadS Extrarets Dom as 5ie MartS d. A. anseet 
ester Straffelovens § 251 med Fcengsel paa Dand og Brod i 5 Doge, er 
nnder ncervcerende, mod Ham for Bold mod Polmer samt Overtroedelse af for- 
ncrvnte LovS § 108 anlagte Sag ved egen af det iovrigt Oplyste bestyrkede 
Tilstaaelse overbeviist at have stdstasvigte 2den M ai, da Politibetjent N r. 243 
Carl Ringheim som tjenstgjorende, Uniform isort Patrouillebetjent i Kloster- 
strcrde havde anholdt eu berufet Person, der havde foranlediget Gadeoplob, og 
var i Begreb med at sore denne Person t il en Politistation, bibragt bemeldte 
Politibetjent bagfia et S lag i Natten med knyttet Haand, hvilket S lag dog 
ikke har medsorl nogen stadelig Folge for Politibetjent Ningheim, samt at 
have, esterat denne havde anholdt Ham, vcegret stg ved at folge med t i l  en 
Politistation og nnder Hans Transport t i l  denne gjort den Modstaud, Han 
künde, navnlig ved at slaae om sig.

(SlutteS i ncrste Nr.)

Forlagt af den Gyldendalffe Voghandel (K. Hegel).
Fjeldsoe L Gandrups Dogtrvkkeri.
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Forste extraordinaire Session.
Mandagen den 28de Juli.

N r. 152. Advocal Hindenburg
contra

Isaak Petersen eller Jsak Pedersen (see forrige N r.).
Det kan derimod ikke anseeS tilstrcrkkeligen godtgjort, at Arrestanten ved 

den heromhandlede Leilighed har, som forklaret af Politibetjent Ringheim, 
tillige spartet denne paa den hsire Fod, idet Arrestanten ikke har villet vide, 
at Han har gjort dette, og BeviiS for, at det har vceret Tilfoeldet, ikke er blevet 
tilveiebragt.

E i Heller er det beviist, at Arrestanten mod Politibetjent Ringheim, som, 
ester at vcrre bleven slaaet af Arrestanten, flap den Person, Han havde under 
Anholdelse, hvorefter bemeldte Person undveg, har udviist saadan Bold i den 
Hensigt at befrie denne Person, idet Arrestanten i saa Henfeende har forklaret, 
at Anledningen t i l ,  at Han flog Politibetjent Ringheim, alene var, at nogle 
Personer, med hvilke Han stod sammen paa Gaden, havde ladet salde for- 
stjellige sorbittrede Udbrnd mod denne, og navnlig En yttre t, at Han burde 
have en ordentlig En i Natten, og det iovrig t for saavidt Oplyste ikke givev 
Grund t il at forkaste denne Arrestanten- Forktaring.

Ester det i saa Henfeende Oplyste maa det antageS, at Arrestanten, da 
Han, som ommeldt, flog Politibetjent Ringheim, var noget bernset, men ester 
Hans egen og flere under Sagen afhprte DeponenterS Forklaringer kan det 
ikke antageS at have voeret Tilfoeldet i  en saadan Grad, at det kan tilloeggeS 
nogen Betydning med Hensyn t i l  SporgSmaalet om Hans Tilregnelighed.

Som Fvlge af det Foranforte v il Arrestanten ikke kunne blive at drage 
t i l  Ansvar for noget under StrafselovenS § 108 hörende Forhold, men der
imod v il Han vcere at domme ester denne LovS § 100 ester Omstcrndighederne 
t i l  Foengsel paa Dank og Bred i  2 Gange 5 Dage."



210 Den 28de Juli.
N r. 158. Advocat Brock (ved Klubien)

contra
Lauritz August RaSmussen (Defensor Henrichsen), 

der tilta les fo r Thveri.
Nhborg Kjybstads Extrarets Dom  af 25de A p r il 1873: 

„T ilta lte  Lauritz August RaSmussen bsr at henscettes t i l  F o r- 
bedringshuuSarbeide i 1 A ar og derhos udrede alle de af Actionen 
samt af Hans T ranspo rt t i l  Straffestedet lov lig t flhdende Omkost- 
n inger, deriblandt i  S a la ir  t i l  Actor, Cancelliraad, Procurator 
J-rgensen 5 R d. og t i l  Defensor, Procurator Hein 4  Rd. A t 
efterkommeS under Adfcerd efter Loven."

LandSover- samt H o f- og StadSrettenS D om  af 24de Ju n i 
1873: „Bhtingsdommen bpr ved M a g t at stände. I  S a la ir  t i l  
Procuratorerne fo r Overretten Gottschalck og Jue l betaler A rre 
stanten Lauritz August RaSmussen 5 Rd. t i l  hver. A t efter
kommeS under Adfcerd efter Loven."

H - i e s t e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  de i  den indankede D om  anfsrte Grunde 
kjendeS fo r R et:

L a n d s o v e r -  samt  Ho f «  og S t a d S r e t t e n S  D o m  b - r  
ved M a g t  a t  s tände.  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  
B r o c k  og He n r i c h s e n  f o r  H - i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l 
t a l t e  10  Rd .  t i l  hver .

2  den indankede Doms PrcemiSser hedder det: „Ved egen Tilstaaelse 
og Sagen« ovrige Omstcendigheder er det tilstrcekkeligt oplyst, at Arrestanten 
L a u r itz  A u g u s t R aS m ussen, der var Vcrrt for UnderofficeerSsoreningen i 
Nyborg, har i Lobet as Februar Maaned d. A. bortstjaalet r/2 L ^  Favn 
Brcrnde as Vcrrdi 6 L 7 Rd. fra det Aflukke, hvori Nyborg Garnison« Offnerer 
havde det Brcrnde, der anvendteS t i l  dereS Bibliothek og Lcesestue, samt Brcrnde 
af Vcrrdi 3 u. 4 Mk. fra det Aflukke. hvori Brcendet t i l  Garnisonen« Brand- 
stuer vpbevaredeß. T i l  det forste Aflukke, der er afdeelt fra Lostet i den ved- 
kommende Bygning ved Tremmer, flafsede Han stg Abgang ved at srabrydc en 
as Tremmerne, der vare sastspigrede med Som , og t i l  det andet Aflukke ved at 
stikke Laasen op med en asbrudt Kniv. Arrestanten, der er sodt i Aaret 1835 
og ikke finde« tidligere straffet, er ved Nyborg Bytiugs Dom af 25de A p ril



Den 28de Ju li. 211
d. A. retteligen sor delte Forhold anseet ester Straffelovend § 229 N r. 4 , og 
da Straffen passende findeS besternt t i l  1 Aars ForbedringShuuSarLeide, og de 
ovrige Bestemmelser ligeledeS billiges, v il Dommen i det Hele viere at 
stadscrste."

N r. 6 6  Generaldireetoratet for Skattevoesenet paa
StatSkaSsens Vegne (den constituerede Kammeradvocat, EtatSraad

Buntzen)
contra

Skifteeommissairerne i M e lle r af Aar:up M e lle  H . P . G. 
M öllers F a llitbo , Procurator L. Busch og P artiku lie r C . 
Buch samt Creditorerne i B o e t, P roprie ta ir C. M . B . 
M öller, Enkefru Sophie FrederikkeFonfs, fsdt M öller 
og Pastor F. D . M öller (Advocat Nellemann fo r de Jnd - 

stcrvnte med Undtagelse af Pastor M ö lle r), 
betreffende StatSkaSsenS Paastand om Fortrinsre t for sammeS i 
bemeldte B o  anmeldte Fordring, stör 1729 Rd. 39 ß med Nenter.

Decision af Skifteeommissairerne i forncevnte B o  af 15de 
J u n i 1872: „Cancelliraad BorchS Paastand om FortrinSret fo r 
StatSkaSsens Fordring i bette B o  kan ei tageS tilfe lge ."

H e i e s t e r e t s  D o m .

D en i den indankede Decision omhandlede Fordring, der be- 
lober sig t i l  1729 Rd. 39 ß med Renter og hidrorer fra re» 
sterende BrcendeviinSbrcendingSafgifter fo r Krigsperioden 1864, blev 
vel anmeldt i  SkhldnerenS H. P . G . M ö lle rs  t i l  Skiftebehand- 
ling opgivne B o  som formeentlig egnet t i l  Fyldestgjorelse som fo r- 
trinsberettiget; men paa den Liste over de anmeldte Fordringer og 
disses P lads i ConcurSordenen, som den 13de August 1870 i 
Henhold t i l  den da gjceldende Lov om Behandlingen af Fallitboer 
m. m. af 30te December 1858 § 1 1  fremlagdes i  Boet i  en be- 
horig tillyst Skiftesamling, blev den dog kun opfort blandt „H aand- 
strifts- Vexel- og RegningSgjceld m. m ., som —  hedder det —  
a lt er ligestillet", og forsaavidt der ved S lutn ingen af den fo rud- 
gaaende Deel af Listen, som omfatter den prioriterede og fo r- 
trinSberettigede Gjceld, udtaleS, at S katter, Communeefgifter, 
Tienber, Udgifter under Boets Behandling og Skifteomkostninger
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selvfslgelig reservereS den samme tilkommende P lads t i l  Dcekning, 
er det baade efler de brngte Udtrhk og efter ListenS hele Affattelse 
k la rt, at dette Forbehold ikke kan omfatte den heromhandlede, i 
ListenS nceste R ubrik  udtrhkkelig og ubetinget t i l  den ikke fo rtr in s - 
berettigede Gjceld henregnede Fordring. N aar den denne saaledes 
anviste P lads i  CoucurSordenen ikke skulde betragtes som god- 
kjendt, maatte derfor StatskaSsen fremkomme med Jndsigelse inden 
Udlebet af den i forncevnte LovS H 11 3die Punctum fastsatte 
Frist, i hvilken Henseende bemcerkeS, at denne Lovbestemmelse ogsaa 
omfattede den C red ito r, der vilde gjsre Jndsigelse mod den Hans 
egen Fordring anviste P la d s , og at der ingen Undtagelse var 
g jo rt med Hensyn t i l  saadanne StatskaSsen tilkommende Fordringer 
for Afgiftsrestancer som den heromhandlede, samt at den O m - 
stcendighed, at Fordringen i sin T id  var anmeldt i Boet som fo r- 
trinSberettiget, ikke kupde fritage for betimeligen at fremscette Jnd 
sigelse mod dens senere Opfsrelse paa Listen som simpel Gjceld. 
D a  nu ingen saadan Jndsigelse fremkom i den lovbestemte T id , 
men fsrst den 15de Ju n i 1872, da Cancelliraad Borch paa 
KammeradvocatenS Vegne nedlagde Paastand om, at der gaveS 
Fordringen en anden P lads paa ConcurSlisten og ved Reparti- 
tionen, maa det billiges, at denne Hans Paastand, mod hvilken de 
Jndstcrvnte Protesterede, blandt Andet fo rd i den var fo r sildigt 
fremsat, er forkastet ved den indankede Decision. Denne v il der
fo r efter de fo r Hsiesteret medte JndstcevnteS Paastand vcere at 
stadfceste. ProcessenS Omkostninger blive efter Omstcendighederne 
at ophceve.

T h i kjendes fo r Ret :
S k i f t e c o m m i S s a r i e r n e s  D e c i s i o n  b e r  ved M a g t  a t
stände.  P r o c e s s e n s  O m k o s t n i n g e r  ophcrves.

I  den indankede Decision« PrcemiSser hedder dei: „Ligesom en Skat eller 
Asgist as nogensomhelst A rt eller S lags t i l  StatskaSsen ikke finde« at knnne 
have nogen ForirinSret t i l  Fyldestgjorelse i et Fallitbo uden et tydeligt og 
bestemt Lovbud, saalede« Mangler der noget bestemt Lovbnd sor, at StatskaSsen 
har nogen saadan Fortrinsret for resterende BrcendeviinSbrlendingSafgift. Denne 
Belragtning har SkistecommiSsionen sulgt ved Affattelsen af ConcurSlisten, der 
esler behorig Bekjendtgjorelse har virret fremlagt i  lovbestemt T id , uden at 
nogen Jndsigelse derimod er sremkommen, og hvorved SporgSmaalet i det Hele 
maa ansee« endelig asgjorl."
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N r. 107. Advocat Klubien
contra

1) Louis Albert Francois P io , 2) Poul Johanse« 
Gel eff og 3) Harald Frederik Waldemar B rix

(Defensor Nellemann),
der tilta les fo r Forbrhdelser henhprende under almindelig borger- 
lig  S lra ffe lovs lOde Capitel, fo r Forbrhdelser imod den offent- 
lige Mhndighed og O rden, ia lfa ld  for Overtrcedelse af Lov 
om Om ordning af Kjobenhavns P o lit i  m. m. af U te  Februar 
1863 Z 9 samt fo r Forbrhdelser med Henshn t i l  Religionen, og 
N r . 2 tillige  fo r Bedrageri og fo r Overtrcedelse af Lov om 
P o litie t udenfor Kjpbenhavn af 4de Februar 1871 § 7.

C rim in a l- og Politire ltens D om  af 29de M artS  1873: 
„Arrestanterne Louis Albert F rancois P io , P ou l Johansen Gelefs 
og Harald Frederik Baldemar B r ix  bpr straffes med ForbedringS- 
huusarbeide, Arrestanten P io  i  6  Aar, Arrestanten Geleff i  5  Aar 
og Arrrestanten B r ix  i 4  A a r. De T ilta lte  bpr straffes med 
Fcengsel paa Band og B rp d , de T ilta lte  Hans Henrik Im sen, 
Peter Frederik B jsrne lund og Peter Sprensen (Tjcerebh) hver i 
6  Gange 5 Dage, de T ilta lte  Georg E m il Lind og Hans Hansen 
(Ljunge) hver i  5 Gange 5 Dage; de T ilta lte  Peter Valdemar 
Lau, Frederik V ilhe lm  A lstrup , C arl Frederik Im sen , Christian 
OScar W ith , N iels Nielsen og M a r in u s  Anton Christiansen hver 
i 4 Gange 5 Dage, og de T ilta lte  Jens Frederik Petersen, J o 
hannes Oscar Sahlqvist, Eduard Axel Frederik Urban og Robert 
Eugen Landegreen eller Landergreen hver i 3 Gange 5 Dage. 
ActionenS Omkostninger og derunder S a la ir  t i l  Actor og Defensor, 
Procuratorerne Rode og Sprrensen med 15 Rd. t i l  hver udredeS 
af Arrestanterne fo r deres Vedkommende og derunder r / ,  af de 
ommeldte S i la ir e r ^ a f  Arrestanten P io  med »/§, dog saaledeS at 
deraf in  soliäum med Ham tilsvareS i/z  af Arrestanterne Geleff 
og B r ix  Een for Begge og Begge fo r Een, og a f Arrestanten 
Geleff med > §, og af de T ilta lte  Peter Svrensen og HanS Hansen 
(Ljunge) Een fo r Begge og Begge fo r Een fo r dereS Vedkommende 
og derunder af S a la ire rne , og af de porige T ilta lte  af
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Enhver for sit Bekommende og derunder T ilta lte  Georg E m il 
Lind V24 og de Andre hver af Sa la irerne. A t efterkommeS 
under Adfcerd efter Loden."

H - i e s t e r e t s  D o m .

S om  i  den indankede D om  ncrrmere fremstillet, have de 
T ilta lte  paa et den 4de M a i f. A. i den af dem bestyrede F o r- 
ening afholdt M ode opfordret ForeningenS Medlemmer og enhver 
anden Arbeider t i l ,  trods det af KjobenhavnS Politid irecteur ud- 
stedte Forbud, at indfinde sig t i l  det t i l  den folgende D ag berammede 
M ode paa Norrefcelled samt paa en tilstrcekkelig tydelig Maade 
givet Forsamlingen tilkjende, at M odet i  fornodent Fald stulde 
gjennemfores med M agt. S om  i Dommen anfort, indfandt der 
sig ogsaa t i l  den besternte M odetid en stör MenneskemaSse ved 
Fcelleden, og en strittet Hob paa slere tusinde Mennesker sogte at 
trcenge derind og ovede B o ld  mod det Politimandskab og M i l i ta ir ,  
der bevogtede Adgangene. D a  nu diSse Ulovligheder efter A lt , 
hvad der foreligger, maae anseeS bevirkede ved de T ilta lteS  fo r- 
anfsrte O pfordring t i l  at trodse PolitidirecteurenS Forbud, »den 
at det kan komme i Betragtning, at de i Mellemtiden vare blevne 
anholdte, ville de under denne Deel af Sagen vcere at komme 
efter Straffelovens ß 103 Iste Stykke sammenholdt med § 52 
Iste Punctum , og navnlig v il der, da de som Anstiftere af F o r- 
brydelsen maae betragteS som Hovedmcend, vcere at idomme dem 
den fo r saadanne i  forstncevnte Lovbestemmelse forestrevne S tra f.

DerhoS maa det ved de af de T ilta lte  a fg ivne, öftere 
gjentagne og med det iovrig t Oplyste stemmende Tilstaaelser ansees 
beviist, at de ved den af dein drevne Agitation ikke blot have t i l -  
sigtet at udbrede visse po litifle  Ansknelser, men ogsaa, ved Arbeider- 
befolkningenS Optagelse i den af dem bestyrede Forening, sogt at 
organisere en S ty rke , der künde anvendeS t i l  en voldelig K u ld - 
kastelse af den bestaaende S tatS forfatn ing, naar det dertil beteilige 
V ieb lik  kom, hvo rtil der efter dereS Formening künde hengaae 
lcengere, men maastee ogsaa kun en kortere T id , hvad der navnlig 
afhang af Begivenhederne i Udlandet. F or denne af de T ilta lte  
udviste Virksomhed, der maa ansees som Forberedelse t i l  O p rs r
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i ovenmeldte Oiemed, have de paadraget sig Ansvar efter S tra ffe - 
lovens § 85 2det Sthkke j f r .  45 og 46.

Endelig er T ilta lte  Geleff, som i Dommen rettelig antaget, 
hjemfalden t i l  S tra f  efter § 7 i  den i  samme paaberaabte Lov 
af 4de Februar 1871.

M ed Henshn t i l  de andre de T ilta lte  paasigtede Lovover- 
trcedelser tiltrceder Hviesteret det derom i  Dommen Anfsrte.

Den S tra f ,  de T ilta lte  efter de ovenncevnte Lovbud have 
fo r f ly ld t, bliver efter Omstoendighederne at bestimme t i l  F o r- 
bedringshuuSarbeide, fo r P io  i  5 Aar og fo r Geleff og B r ix  i 
3 Aar fo r hver.

I  Henseende t i l  ActionenS Omkostninger bliver den iudankede 
D om , forsaavidt paaanket er, at stadfceste.

T h i kjendes fo r R et:

L o u i S  A l b e r t  F r a n y o i S  P i o ,  P o u l  J o h a n s e n  G e l e f f  
og H a r a l d  F r e d e r i k  V a l d e m a r  B r i x  b p r  hensoet teS 
t i l  F o r b e d r i n g S h u u S a r b e i d e ,  den F - r s t e  i  5 og de 
t v e n d e  S i d s t n c e v n t e  h v e r  i  3 A a r .  I  Henseende  
t i l  A c t i o n e n S  O m k o s t n i n g e r  b y r  C r i m i n a l -  og 
P o l i t i r e t t e n s  D o m ,  f o r s a a v i d t  p a a a n k e t  e r ,  ved 
M a g t  a t  s t ände.  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  
K l u b i e n  og N e l l e m a n n  f o r  H - i e s t e r e t  b e t a l e  de 
T i l t a l t e  Een  f o r  A l l e  og A l l e  f o r  E e n  3 0  Rd .  
t i l  hver .

I  den indanlede Doms PrcemiSser hedder det: „Under noervoerende 
Sag tiltales Arrestanterne L o u is  A lb e r t  F ra n y o is  P io ,  P o u l L o h a u 
sen G e le f f  og H a ra ld  F re d e r ik  V a ld e m a r  B r i x  for Forbrydelser, hen- 
hörende under Strafselovens 10de Capitel, for Forbrydelser mod den offentlige 
Myndighed og Orden, ialfald for Overtroedelse af Lov om Omordning af 
KjobenhavnS P o lit i m. m. af U te  Februar 1863 § 9 samt sor Forbrydelser 
med Hensyn t i l  Religionen, og Arrestanten Geleff tillige for Bedrageri og sor 
Overtroedelse af Lov om P o litie t udenfor Kjobenhavn af 4de Februar 1871 
§ 7; de T ilta lte  Hans Henrik Lensen, Peter Valdemar Lau, Frederik V ilhelm  
Alstrup, Peter Frederik B jornelund, Carl Frederik Lensen og Jens Frederik 
Peterseu for Forbrydelser mod den offentlige Myndighed og Orden, sor Vde- 
lceggelse eller Befladigelse af fremmed Eiendom og sor Gadeuorden; de T ilta lte
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Johannes Oscar Sahlqvist, Eduard Axel Frederik Urban og Georg E m il 
Lind sor Odelceggelse eller Besiadigelse af fremmed Eiendom og for Gade- 
uorden samt T ilta lte  Lind tillige for Tyveri, og de T ilta lte  Christian Oscar 
W ith , N iels Nielsen, Peter Ssrensen, Hans Hansen (Liunge), MarinuS 
Anton Christiansen og Robert Eugen Landegreen eller Landergreen sor For- 
brydelser mod den ofsentlige Myndighed og Orden og for Gadeuorden.

De Handlinger, ved hvilke Arrestanterne sigteS sor at have gjort sig 
flyldige i  de Forbrydelser, hvorfor de Alle ere satte under T ilta le , ere frem- 
kaldte ved og udviste under den as Arrestanten P io henimod M idten af Aaret 
1871 paabegyndte og senere af Ham i  Forbindelse med Arrestanterne Geleff og 
B rix  fortsatte Virksomhed i saakaldet socialistifl Retning. HanS forste offent- 
lige S krid t paa bemeldte Omraade var Udgivelsen af 2 trykte Hefter med 
T ite l „Socia listifle  B lade, ndgivne af en Arbeider," og det forste Hefte 
sluttende med de O rd : „og noeste Gang fla l blive fremstillet, hvad det er, vi 
onsle, v i Arbeidere, og hvad vi v il scette igjennem seent eller tid lig t, med 
Loven — eller uden den," rillige beregnet „Socialism en i dens Forhold t i l  
H istorien", og det 2det Hefte „Hvad vi forlanger". I  M idten af J u li  
Maaned forncevnte Aar begyndte Han derefter i Forening med Arrestanten 
B r ix  Udgivelsen as et Ugeblad, „Socialisten" kaldet, paa hvilket sidstncrvnte 
Arrestant stod anfort som Udgiver, hvilket Ugeblad udgik hver Loverdag, i 
sidstnoevnte Maaned i 2 Nummere, og senere nafbrndt hver Loverdag ind til mod 
Slutningen af MartS Maaned f. A . Omrrent 4 L 5 Uger efter at Ugebladet 
„Socia listen" var blevet paabegyndt, stiftedeS der under HanS Ledelse en F o r
ening, der kaldtes „D en internationale Arbeiderforening for Danmark", og 
esterat dette Samfund var blevet anerkjendt af den i London dannede A r 
beiderforening, IvtvrnLtionLls kaldet som en F ilia l af samme og havde faaet 
et vist Omfang, sorfattede Han Love sor samme. I  bisse Love sorudskikkedeS, 
at ForeningenS Formaal i  Betragtning af, at den T id  var kommen, da en 
lige Abgang for Alle t i l  denne JordS Nydelser, saavel materielle som aandelige 
er bleven en Nodvendighed, hvis ikte de, der udelukkes, skulle omstyrte S am - 
sundet, flulde voere at virke hen t il,  at al Undertrykkelse, hvad enten den srem- 
trceder i NationalitetenS, DannelsenS, Traditionen«, CapitalenS eller R e lig i
onen- Navn, hurtigst m uligt ophorer, og derefter en Opsordring stillet t i l  Alle 
som maatte vcere enige heri, t i l  at slutte sig sammen i en Forening, der skulde 
udbrede og practifl gjennemsore disse Jdeer.

I  Lovenes lüe  Artikel hedder det derncest: I  Henhold t i l General- 
statuterne sor lntoruLtjonsIs danneS herved en dansk Asdeling as uavute F or
ening under Navn: Den internationale Arbeiderforening for Danmark. I  de 
vvrige 19 Artik ler, hvoraf Lovene desuden bestaae, bestemmeS blandt Andet, 
at Foreningen flyreS as en Centrale omitee, bestaaende af en Formand med 
T ite l af Stormester, en Secretair, en Kasserer og 7 KredSsormcend, en for 
hvert as DanmarkS 7 S tif te r , som har uindflroenket Ledelse af ForeningenS 
ydre og indre Anliggender og ved alle M id le r fla l stroebe at ordne ArbeiderneS 
Optroeden saavel i  politist Retning som mod Capitalisterne, at ForeningenS
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Medlemmer inddeleS i Seclioner, hvl>ras hver v<rlger sin SectionSforinand, 
samt at forncevnte Ugeblad ftulde vcrre Foreningens Organ.

Fra ferst af bestod den saaledes dannede Forenings Bestyrelse as Arre- 
stanterne Pio og B rix , men kort esler optogeS Arrestanten Gelefs i samme, og 
Arrestanterne styrede derefter med selvtagen Myndighed Foreningens Anliggen- 
der, Arrestanten Pio som Stormester, Arrestanten Gelefs som Kasserer og Arre
stanten B rix  som Secretair, Arrestanten P io dog nden at trcede ofsentlig srem, 
in d til i Begyndelsen af MartS Maaned f. A., da de, efter at Arrestanten Pio, 
der fra i  Slntniugen af December Maaned 1871 havde opholdt sig i Udlandet 
navnlig i Genf, ved sin Hjemkomst var optraadt offentlig, bleve as Foreningen 
valgte t i l  Medlemmer as Vestyrelseu i dereS tidligere S tillinger, hvori de derpaa 
bleve, in d til de Natten mellem den 4de og 5te M a i s. A. bleve anholdte as 
Politie t. F ra  A pril Maaned forrige Aar gik derhoS Bladet „Socialisten" fra 
et Ugeblad over t i l  et Dagblad, hvorfor Arrestanten Pio blev ansvarhavende 
Redacteur.

2  den T id , Arrestanterne saaledes vare Styrere af den internationale 
Arbeiderforening sor Danmark, virkede de for at skaffe den den störst mutige 
T ils lu tn ing blandt Arbeiderne navnlig gjennem ForeningenS Organ „S o c i
alisten" og ved mundtlige Foredrag, holdte saavel for ForeningenS Medlemmer 
som for Andre. 2  „Socialisten" fremstilledeS siadigt Arbeiderne — de, der 
erncrre sig ved legemligt Arbeide, saasom Haandvcrrkssvende, Daglciere, Tyender, 
HuuSmcrnd og 2nderster — som en Klasse af Samfnndet, der levede her i 
Landet i den yderste Ned og i Forurettelse som Slaver under Trykket af, hvad 
der kaldteS StorborgerneS, alle bedre stillede StatSborgereS, navnlig Capi- 
talisterS, ArbeidSgivercS og GaardmcendS Tyrann!, medenS de i Kraft af dereS 
M andtal burde vcrre de Herflende, og Staten med denS nu bestaaende politiske 
og sociale 2nstitutioner samt Nationalitet og Religion, som den forstaaeS og 
udoveS,' flildredes som ene anlagt paa at undertrykke Arbeideren og berove 
Ham Frugten af Hans Arbeide t i l  Fordeel for Storborgerne; Staten er- 
kloeredeS moden t i l  at omstyrteS og give PladS sor en ny, den saakaldte soci- 
alistiske S ta tS - og Samsundsorden, hvilken indprentedes Arbeiderne som den 
eneste, der künde tilsredsstille deres Fordringer i politist og social Henseende, 
og hvortil der, selv om 2ndrommelser bleve gjorte og modtagne i Rettungen 
af en Forbedring af dereS Kaar dog uafbrudt skulde strcrbeS som Endemaal. 
T i l  disse i 2ndhold og Form lige ophidsende Skildringer knyttedeS derhoS 
stadige T ru fle r om Magtanvendelse fra ArbeiderneS S ide , og gaveS der dissc 
ikke sjeldent antydningSviiS og stundom i O rd , der efter naturlig Opfattelsc 
ikke künde forstaaeS anderledeS, Anviisning paa at anvende M agt sor at 
gjennemsore den nye StatS- og Samsundsorden, og i enkelte Artikler gaveS 
derhoS under HenviiSning t i l,  hvad der berettedeS at vcrre ncerforestaaende i Ud
landet, at forstaae, at en Gjennemsorelse paa en saadan Maade af den omtalte 
Ordning ikke var fjern; at der en enkelt Gong er taget Forbehold, hvorester 
det skulde vcrre ad lovlig og fredelig B e i, at Maalet sogteS na ie t, kan kun 
siges at vcrre as sorsvindende Betydning ved Bedsmmelsen af hele den i
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„Socialisten" indeholdte Virksomhed ligeoverfor Mcengden og Borgten af de i 
modsat Retning gaaende Udtalelser. Foredragene holdtes i samme Aand og 
med samme TendeutS saavel her i Staden som i  den ovrige Deel af Landet, 
og for ForeningenS Udbredelse t i l  denne virkede iscerdeleshed Arrestanten Geleff, 
der reiste om og boldt Foredrag i socialistist Aand i mange Kjobstoeder samt 
stistede Underafdelinger as Selstabet, navnlig i  Aalborg, Randers, Aarhuus, 
Skanderdorg, HorsenS med Omegn, Odense, Nakskov og enkelte Steder paa 
Landet; og ved denne ArrestanterneS Virksomhed for Foreningens Udbredelse 
vare Medlemmerne i Begyndelsen as sorrige Aar bragte op t i l  et Anta l, der 
er blevet opgivet t i l  imellem 7640 og 8790, hvoras i Kjobenhavn imellem 
4690 og 5140, dog med Fradrag af dem, der som Folge af, at de ikke havde 
betalt Contingent, vare ophorte at vcrre Medlemmer uden endnu at viere ud- 
flettede as Listen over samme.

Fremdeles sogte Arrestanterne at fremme og vedligeholde de slere her i 
Staden efter dereS Optrceden i  SocialiSmenS Tjeneste som Folge af nagtet 
Forhoielse af A rbeidslon, hvorpaa Arbeidere gjorde Fordring, sremkomne A r- 
beidSnedlceggelser, de saakaldte StrikeS, saasom blandt Arbeiderne i Fa- 
brikanterne Burmeister og WainS Voerksteder, blandt Snedkersveudene og 
Muursvendene.

Da de SidstucevnteS S trike , der begyndte de sorste Dage i A p ril 
Maaned f. A ., henimod DtaanedenS S lu ln ing  truede med at ophore, uden at 
Muursvendene fik nogen as dereS Fordringer satte igjennem, besluttede Arre- 
stanterne formeentligen, hvorom ncermere nedensor, hovedsageligen for at for- 
hindre et saadant Udfald af denne Strike, hvori de saae en for deres For- 
eningS fremtidige Bestaaen odelceggende Begivenhed, og scerligt Arrestanten 
P io , der havde stillet Muursvendene i  Udsigt en Understottelse fra Udlandet, 
som ikke indlob, at afholde et almindeligt Mode as Arbeidere paa Stadens 
Norre- eller BlegdamSfcelled, og t il Deeltagelse i  et flig t Mode opsördrede de 
ved et i Bladet „Socialisten" for 2den M a i s. A. iudrykket, as Arrestanterne 
undertegnet saalydende Opraab:

„Förstkommende Sondag den 5te M a i Estermiddag K l. 4 afholdeS paa 
Norrescelled ester Opsordring sra Arbeidere i alle Fag et Folkemode, hvortil 
alle Kjobenhavns og Omegns Arbeidere indbydeS.

Kjobenhavn, den Iste M a i 1872.
Bestyrelsen for den internationale Arbeiderforening.
Louis P io, Ponl Geleff, H. B rix ,
Stonnester. KoSserer. Secretair."
Umiddelbart efter dette Opraab indeholdt samme Nummer af bemeldte 

B lad en af Arrestanten P io  flreven Artikel med Overflrist „M aale t er fu ld t" 
og med M otto : „S n a rt dageS det Brodre, det lySner i Dst. T i l  Arbeidet 
sremad i Chor." (Begyndelsen as en Bise, kaldet SocialisterneS Marsch, at 
synge paa MarseillaisenS Melodi).

2  denne Artikel hedder det blandt Audet: „Logn og Bagtalelser i 
Dladene, ulovlig Fremscerd af Autoriteterne, Had og Forsolgelse sra Lap i-
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talisternes S ide , det er den Jmodekommen, der er viist vore smaa og billige 
Fordringer as de idiotiske Magthavere," fremdeleS: „O g  hvor ypperligt forstaae 
vore Modstandere ikke at eneS, naar det gjcelder en saadan Sag! Ministre. 
Magistrat, Politidirecteur, Grundeiere og Pengeposemcend, — alle have de 
saaet travlt med at sammensvcerge sig mod F o lk e t; alle fole de, at nu gjcelder 
det at qvcrle FrihedSspiren, ligegyldigt, om det fla l flee med e lle r  uden 
Lo ve n ," og t i l  S lutningen: „M en Jer, I  GuldetS Dyrkere! I ,  de FattigeS 
Udsugere! Eder ville vi endnu engang tilraabe: I  have i Aartusinder ifljcenket 
öS en bitter LivSdrik; vogter Jer nu, Maalet er suldt. Lad der itte komme 
en eneste Draabe til, eller — det flyder over." DerhoS havde Arrestanten Pio 
bestilt en rod Fane, som flulde benytteö ved Folkemodet, men om denne For- 
anstaltning var Arrestanten Gelefj uvidende.

Asholdelsen af det saaledeS sorkyndte Folkemode, hviS Bebudelse maa 
antageS at have sremkaldt en betydelig Ophidselse blandt Arbeiderne heri 
Staden, forbod Politidirecteuren i Kjobenhavn i Henhold t i l  GrundlovenS Z 88 
og Lov angaaende Omordning af KjobenhavnS P o lit i af U te  Februar 
1863 § 9 som sarligt for den offentlige Fred og Sikkerhed saavelsom ethvert 
andet offentligt Mode nnder aaben Himmel, der af den internationale Arbeider- 
sorenings Bestyrelse eller as Andre paa denS Vegne maatte blive berammet, 
ved en derom udstedt, KjobenhavnS Politikammer den 4de M a i s. A. dateret 
Bekjendtgjorelse. DeSudeu blev Forbudet sorkyndt den ommeldte Bestyrelse. 
Denne gjorde derpaa i Lobet af sidstncevnte Dag ved at hcnvende sig t il 
HS. kgl. Hoihed Kronprindsen, der i  HS. M aj. Kongenö Fravcerelse stod i Spidsen 
for Regjeringen, t i l  Iustitßministeren og endelig t i l Politidirecteuren Forsog 
paa at saae Forbudet ophcevet, men udeu at dette bevilgedeS. Der holdteS 
derester samme DagS Estermiddag et BestyrelseSmode, hvoruuder det tilsidsi 
vedtoges as alle 3 Arrestanter, at det berammede Folkemode trodS Forbudet 
flulde afholdeS. Umiddelbart efterat dette var fleet, flrev Arrestanten P io en 
Artikel t i l  det Nummer as Bladet „Socialisten," som flulde udgaae den paa- 
folgende Dag, i  hvilken bekjendtgjordeö, at Folkemodet vilde blive afholdt, 
nedlagdeS Protest mod PolitidirecteurenS Forbud som en med GrundlovenS 
Paragrapher aldeleö uforenelig FremgangSmaade samt erklccredeS, at de og 
med dem alle Arbeidere altsaa for Fremtiden vare stillede udenfor Loven m. m.

Senere samme DagS Asten samledeS Arrestanterne i ForeningenS Locale, 
hvor de i en Forsamling, tilgjcengelig for Alle og Enhver mod Betaling, af 
mellem 800 og 1000 Mennefler hcevdede, at det omhandlede Folkemode uagtet 
PolitidirecteurenS Forbud flulde afholdeS den paasolgende Dag.

Om Natten bleve de im id lertid , som ovenommeldt, anholdte as 
Po litie t.

Denne Begivenhedernes Gang mcdforte, at Kredssormanden for 
SjcellandS S t if t  Anthon Mundberg i Forening med slere as SectionSfor- 
mcendene her i  Staden udstedte en Bekjendtgjorelse, hvorved Folkemodet af- 
lysteS, og at en as de Sidstncevnte, Xylograph August Alexander SophuS 
Touscher lod Nummeret as Bladet „Socialisten", der var besternt t i l  at udgaae
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Söndagen den 5te M a i f. A., tilfoie en Meddelelse om Arrestanternes A n
holdelse og en O pfordring t i l  Bekommende om at holde sig Loven efterrette- 
lig  og ikke at give Mode. Ikke destomindre indsandt der sig tis  den T id , 
Folkemsdet havde vceret berammet, en meget betydelig Mennestemaöse omkring 
den t i l  Mode bestem te Norrefcrlled, og af denne forsogte nogle Hobe, hvoras 
en bestod af flere Tnsindcr Mennester, under Raab af „Lev: for Arrestanterne" 
som dereS Forere og Afsyngelsen af socialististe Sange m. m. at trcenge ind 
paa bemeldte Fcrlled , nagtet Adgangene t i l samme bleve bevogtede af P o liti 
og Gardehnfarer, og en Hob lykkedes det ogsaa en kort T id  at tage Ophold 
paa en Deel af Fcelleden. Under diSse Forsog Paa med M agt at overvinde de 
sra MyndighederneS Side trufne Foranstaltninger t i l  at holde det omtalte For- 
bndS Bestemmelscr i Kraft, kastedeS der en M«ngde Steen fra Folkehobene Paa 
Gardehnsarerne og Politie t, der rammede Mange og saarede Flere, Nogle t i l-  
deels ikke ganfle ubetydeligt; meu det lykkedeS dog Myndighederne at forhindre 
enhver betydelig Sammenstimlen af Mennester paa Foelleden og Asholdelsen 
af Folkemodet, medenS derimod Dele af den samlede Mennestemaöse i Lobet 
af Aftenen begik flere Uordener paa Gaderne, hvorunder GaSlygter og Ruder 
i Sporvogne samt i tilstodende Hufe bleve itnslagne, og saaledeS blandt Andet 
Rnderne i en PelitistationS Locale flaaede iud, og den udenfor samme hcengende 
Signallygte flaaet itu .

Ester de af Arrestanterne for Retten afgivne Tilstaaelser var det ende- 
lige M aa l, som de tilsigtede at naae, Ophcevelsen af den nu her i Landet 
gjcrldende StatSsorfatning og Indsorelftn af en socialistifl Ordning af StatS- 
sorholdene, hvorunder den störst mutige communale Selvstcendighed flulde finde 
Sted, Alle vcere Arbeidere, eller dog diöse, hvortil i  saa Fald vilde blive at 
regne dem, som have Erhverv ved legemligt Arbeide, navnlig HaandvoerkS- 
fvende, Dagleiere, Tyender, Huusmoend og Inderster, udgjore den herstende 
Deel af Folket, Armee og Flaade asflaffeS eller dog indstrcenkeö, Qvinden fr i-  
gjoreö blandt Andet ved LEgtestabetS Overgang t i l  et fra begge S ider op- 
loseligt ContractSforhold, Kirken adstilleS fra S taten, Arveretten ophceveS og 
ligeledeS alle indirecte Skatter, samt Capitalenö Frugtbargjor-lse.sorhindreS. 
Den nye Tingenes Tilstand, som Arrestanterne Geleff og B rix  vilde gjennem- 
fore i en Republik, medenS Arrestanten Pio ikke vilde have Noget imod, at 
den nye Statö Overhoved, hviS Betydniug Han ansaae som uvoesentlig, beholdt 
Navnet af Konge, stulde indfores ester en foregaaeude, under Anvendelse af 
M agt voldsom Knldkastelse af Kongedpmmet, som det nu bestaaer, Rigödagen 
og andre bestaaende Jnstitutioner. For at tilveiebringe den Styrke, dette 
dereS Formaals Opnaaelse udfordrede, stistede de den internationale Arbeider- 
sorening for Daninark, og strcebte de hen t il at uddanne den t i l  en kräftig 
rnndt om i Landet organiseret M ag t, hvoraf de i det givne Dieblik som denS 
Ledere künde betjene sig som et UdgangSpunct, hvorfra, og et M iddel, hvor- 
igjennem den Omvcrltningens Bevoegelfe künde ledeS og udsereS, der stttlde 
kuldkaste d?n bestaaende StatS- og Samfnndsmagt og indsore den socialistifl- 
democratiste StatSordning, idet de anvendte de soran angivne M id ler og
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navnlig i  Artikler i Bladet „Socia liflen" og Foredrag i Foreningcn og paa 
andre Steder arbeidede Heu t il,  at Arbeiderne heri Landet eller, som disse og- 
saa kaldtes, den 4de Stand, naar Tiden kom, künde vcere villige t i l  at lade sig 
fore under Omstyrtelsen, ved i disse at prcedike KongedommetS Overflodighed 
og Kostbarhed, nedbryde Agtelsen for det Bestaaende, saaledeS sor Embedsstanden 
og scrrlig Prcestestanden, for Religionen, som den sorstaaeS og udoveS, for 
Nationalitet, for RigSdagen samt iscerdeleShed sor Storborgerne, og der- 
igjennem tilintetgjsre Arbeidernes indgroede Agtelse for disse Institu tioner og 
bibringe dem den T ro , at den nuvcerende StatS- og SamfundS-Jndretning 
hovedsageligen kun gik ud paa at nedtrykke dem paa alle mulige Maader og 
holde dem i Uvidenhed og derfor bürde omstyrtes.

Om Tiden, naar det ovenommeldte ArrestanterneS Endemaal sknlde 
sogeS sat igjennem, gaae dereS Forklaringer i  det Vcesentlige ud paa, at intet 
Tidspunct for saavidt var bestemt, men at Udferelsen skulde skee, som ferklaret 
as Arrestanterne Pio og B r ix , naar den internationale Arbeidersorening sor 
Danmark havde vnndet en saadan Udbredelse og Styrke, at den vilde kunue 
scette sine Fordringer igjennem med M agt, eller naar, hvad Arrestanten Geleff 
har anseer som en nsdvendig Forudscetning, Begivenheder i Udlandet, navnlig 
en seirrig socialistisk Revolution gjorde det rimeligt, at en heri Landet reist 
Bevoegelse fra SocialisterneS Side vilde kunne bevirke en Kuldkastelse as den 
bestaaende og en Jndforelse as den nye SamfnndSorden, og, skjyudt flere A r
tikler i Bladet „Socialisten" indeholde starke Hentydninger t i l ,  at Gjennem- 
forelsen var ncer forestaaende, og Arrestanten Pio under et den 27de A p ril 
forrige Aar i Foreningen asholdt saakaldt DiScussionSmode har udtalt sig for, 
at de socialistifle Ideer vare gjennemssrlige ogsaa i Dieblikket samt ved Bold, 
og dette i Forbindelse med ArrestanterneS Optrceden ligeoversor Politid irec- 
tcurenö Forbud mod Afholdelsen as Folkemsdet den 5te M ai s. A. fremkalder 
eu ikke ringe Formodning for, at ialfald Arrestanten P io  har tilsigtet Op- 
gavens Losning i en ucer Fremtid, saa finde« dog dette ikke at kunue betragteS 
som godtgjort, naar henseeS til, at den asgivne Forklaring om, at Devceggrnnden 
t i l  de omtalte Hentydninger, at den kun var at bevoege Arbeiderne t i l at slutte 
sig t il Foreningen, ikke kan forkasteS.

I  et as Arrestanten Pio selv forfattet skriftligt Forsvar har Han vasent- 
ligen tilbagekaldt sine i det Foranforte fremstillede Tilstaaelser og bl. A. villet 
hcevde, at Han ved sine ovenangivne Foranstaltninger knn har havt for O ie 
at udbrede de socialistiske Ideer her i Landet og at overlade t il Folket i sin 
T id  selv at bringe dem i Anvendelse, hvorimod Han ikke v il have havt t i l  
Hensigt at omordne Riget t i l  en socialistisk S ta t paa en ulovlig Maade. 
Ligeledeü har Arrestanten B r ix  under et as Ham fremkaldt, den 27de denne 
Maaned optaget NeaSsumtionSforhor i Henhold t il et i  samme Forhsr frem- 
bragt ForsvarSflrist sorandret sit tidligere Asgivne om Maaden, hvorpaa Han 
har tilsigtet Jndfsrelsen as en socialistisk-democratis? StatSordning, og noegtet 
at have havt t i l  Hensigt at gjennemföre denne med M agt. Men t i l disse T i l -  
bagekaldelser, der staae i en fuldstiendig S tr id  med dereS hele FremgangS-
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maade og, forsaavidt Arrestanten Pio angaaer, da isar med Stistelsen og Ud- 
bredelsen as en Forening, hvis Opgave i de af Ham udarbeidede Love siges 
at vcere en Practifl Gjennemsorelse af de den angivne Ideer, v il der i  Med- 
for af danske LovS 1—15—1 ikke kunne lages noget Hensyn. Og da Arre- 
stanterneS ovenfor anserte Tilstaaelser bestyrkeS ved de iovrig t i  saa Henseende 
sremkomne OplySninger, hvoriblandt kan sremhaveS, at den internationale A r- 
beiderforening for Danmark var en Underasdeling af „In ternationa le" i London 
og saaledes af et Samfund, om hvilket det ikke kan betvivleS, at detS Formaal 
var Omvaltningen as de nu bestaaende S ta ts - og SamfundSforhold, maae de 
anseeS overbeviste at have ester en foregaaende ialfald stiltiende OvereenSkomst 
i Forening foretaget Handlinger, tilsigtende at vakke et Opror i den Hensigt at 
sorandre StatSforfatningen. Om ArrestanterneS foranberorte Optroeden i An- 
lcdning af PolitidirectenrenS Forbud mod Folkemodet den 5te M a i f. A. have 
Arrestanterne Gelefs og B rix  forklaret, at de i Arrestanten Pios Udtalelser i 
det Dagen iforveien asholdte BestyrelseSmode og paa Modet sidftnavnte DagS 
Asten i den internationale Arbeiderforening for Danmark saae en Erklaring 
om, at bemeldte Folkemode trodS PolitidirectenrenS Forbud og trodS de For- 
anstaltninger, som sra MyndighederneS Side maatte blive trufne for at holde 
dette Forbud i  H avd , skulde gjennemsoreS og gjennemsoreS med M agt, og at 
de, idet de tiltraadte denne Hans Beslutning, i saa Henseende bestemte sig t i l  
og paa nySnavnte Mode i  Foreningen ligeoverfor den der forsamlede Moengde, 
som tilkjendegav sit B ifa ld , erklarede at ville gjisre salleS Sag med Ham, 
hvilket dog for Arrestanten GelefsS Vedkommende forst stete, esterat hau paa 
Bestyrelsesmedet den 4de M a i f. A. havde ta lt derimod og for, at P o lit i-  
directeurens Forbud flulde tageS tilsolge, men uden at dog Nogen af dem 
havde faaet taget under Overveielse, hvorledeS en Anvendelse af Magt mod 
Magt flulde ordneS og sattes i Vcerk, samt Arrestanten Gelefs med det Haab, 
at Myndighederne, naar de saae den störe MenneflemaSse, som ventedeS at ville 
indfinde sig paa Norresalled for at bivaane Folkemodet, vilde asholde sig sra 
at Lruge M agt og indflranke sig t i l  bagefter at tiltale de Vedkommende for 
dereS ulovlige Handling.

Senere have Arrestanterne Gelefs og B rix  sorandret dereS tidligere for 
saavidt afgivne Forklaringer, Sidstncrvnte i  foranomtalte Forhor af 27de 
denneS, og Arrestanten Gelefs paastaaet, at Han ikke i Arrestanten Pios Ud
talelser har seet en Opfordring t i l  at satte Folkemodet igjennem med Magt, 
og Arrestanten B r ix , at Han ikke har tilsigtet eller udtalt sig for at gjennem- 
fore bemeldte Mode trodS PolitidirecteurenS Forbud under Anvendelse as 
M agt, men i Medfor as fornavnte Paragraph af Danske Lov kunne disse T i l -  
bagekaldelser af, hvad Arrestanterne for Retten have erkjendt og tilstaaet, ikke 
tillaggeS nogen Betydning.

Arrestanten P io har derimod vedblivende sastholdt, at Han ikke har havt 
t i l  Hensigt at satte Magt imod de Foranflaltninger, som fra OvrighedenS 
Side maatte blive trufne for at forhindre Afholdelsen af Folkemodet, men at 
Han ved sin FremgangSmaade ligeoverfor dette SporgSmaal kun havde for
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D ie  at flabe en storartet Demonstration, og at Han derfor vel gav der Ud- 
seende af, navnlig da Han den 4de M a i om Astenen talle t i l  den forsamlede 
Mcengde i den internationale ArbeidsforeningS Locale, at Hans Bestemmelse 
var, at en Afholdelse af Folkemodet stulde finde Sted trods de forudsatte S krid t 
sra DvrighedenS Side sigtende t i l  at sorhindre den med M agt, overladende 
t i l  Forsamlingen at forstaae hanS O rd , som den selv vilde, sor saaledes at 
bevirke det störst mulige Mode as Mennefker paa Norrescrlled den ncrste Dag, 
men at Han paa denne D ag, naar bemeldte hanö Diemed var naaet, da i det 
sidste Dieblik vilde flride ind og sorebygge ethvert Angreb paa den Styrke, 
som maatte vcere tilstede sor at gjsre Modstand mod en Tilsidescettelse as 
Forbudet.

Naar im idlertid hensees t i l ,  a t Arrestanten P io , der kun rnodstrcebende 
indvilgede i ,  at Arrestanten Geleff og Kredöformand Mundberg gjorde Skrid t 
sor at faae PolitidirecteurenS Forbud mod Folkemodetß Afholdelse sat ud as 
Krast, ester hvad Han selv har erkjendt, og det sor saavidt isvrig t Oplyste be- 
krcester, sra ssrst af stillede fig paa det Standpunkt, at bemeldte Forbud ikke 
stulde viseS Lydighed, og vedblivende blev staaende paa dette Standpunkt; a t 
Han under Bestyrelsesmsdet den 4de M a i f. A. i starke Udtryk talte sor denne 
sin Beflutning og imodegik Arrestanten Geleff og Kredssormand Mundberg, 
og det uagtet den Sidstncevnte ved denne Leilighed gjorde opmcrrksom paa, at 
en Afholdelse as Folkemvdet under de forhaandenvcrrende Omstcendigheder ikke 
künde gjennemsores uden Ulykker og BlodSudgydelse, dog ikke paa nogen 
Maade lod de Tilstedevcereude ane, at Han ikke vilde sremivinge FolkemodetS 
Afholdelse under Anvendelse af M agt, men tvertimod bibragte dem Alle en 
fuldstcendig OverbeviiSning om, at dette Sidste var Hans M euing, gjennem 
den Maade, hvorpaa Han udtalte fig ; at Han i den Artikel, som Han udar- 
beidede t i l  Bladet „Socialisten" t i l  Optagelse deri i det Nummer, som stulde 
udgaae näsle Dag, lod indflyde den saaledes lydende Udtalelse:

„Maaflee staaer det i  PolitietS og RegjeringenS M agt at forbyde det, 
maastee kunne de bevcrge Danmarks frie Vcernepligtige og de af LandetS 
Borgere, som de sulle i  Polititjenesteu, t i l  at optroede som villielose Redstaber 
i  dereS Hcender; men een T ing staaer klart for öS: Saaloenge vi staae paa 
Lovlighedens Grund, saalcrnge vi benytte de M id ie r, som vor Grundlov 
hjemler os, saalcrnge vige vi ikke en Fodsbred lilbage sor Magtenl V i vilde 
svigte det Hverv, vi have paataget öS, vi vilde vcere uvcrrdige t il at staae som 
ArbeiderneS TalSmcrnd, hvis v i ved Truster lode os asstrcekke fra at hcevde 
deres Nettigheder. Lad vore Modstandere handle, som de have Lyst, vi tage 
ikke vor Bekjendtgjorelse tilbage",

og endeligen a t Han i Msdet i  Foreningen den 4de M a i s. A. lige- 
saalidt gav noget Vink om, at Han ikke vilde gjere Dvrigheden Modstand, 
men tvertimod brugte Udtryk, som Han selv ikke har kunnet ncrgte künde op- 
sattes og som maatte opsatteS og formeentligen ogsaa bleve opsattede som en 
Opfordring t i l  Forsamlingen om med Ham at gjennemsore Folkemodet med 
M agt, og det uagtet hau sammesteds stod oversor en betydelig, ved Hans Tale
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ophidset FolkemaSse, der tilkjendegav sin Hensigt at ville folge Ham den noeste 
Dag og med M agt tiltvinge sig Abgang tit Norresrrlled sor derefter at holde 
Folkemodet,

saa findes der at foreligge et tilstrcrkkeligt BeviiS for, at Hans Forscet 
har voeret at bruge M agt for at overvinde den Modstand, der fra Vvrighedenö 
S ide maatte blive gjort mod en Overtrcedelse af Politidirecteurenö Forbud, 
og paa denne Maade foette det igjennem, at Folkemodet blev afholdt.

D et Formaal, hvori Anvendelse af M agt mod den t i l  S totte for 
Overholdelsen af PolitidirecteurenS ForLud brugte Styrke flulde finde S t  ed 
have Arrestanterne Geleff og B r ix  angivet at voere alene en Forebyggelfe af 
den foromtalte, af Mnursvendene gjorte StrikeS Ophor og af den Tilbagegang 
for den internationale Arbeiderforening, som meenteS at ville flyde deraf, samt 
Opnaaelsen af en storre T ilflu tn ing  t il den noevnte Forening og ikke T ilve ie- 
bringelsen af betydeligere Resnltater og navnlig ikke af ForeningenS Hoved- 
formaal, Oprettelsen af en socialistisk-demokratifl S ta t, og t i l  at forkaste bisse 
Forklaringer give OplhLningerne iovrig t ingen Grund.

Ligesaalidt er der tilstrcekkelig Foie t i l  at antage, at Arrestanten PioS 
Planer have voeret videre gaaende end Arrestanterne Geleffs og Brix'S.

Men fkjondt saaledes de to SidstnoevnteS Forklaringer o m r^ ^^ ^ d e t, 
hvori der fra Arrestanterne- Side handledes i Anledning af P o l : ^ .  . urens 
Forbud mod Folkemodet, maae blive at lcegge t i l  Grund for SageuS Paa- 
dommelse for saavidt, soa maae dog samtlige Arrestanter ved det Foranforte 
bette dereS Forhold betroefsende anseeS overbeviste at have ved denne dereS 
Handlemaade stillet sig som Hovedmcend i Spidsen for en samlet Mangde, der 
offentlig efter dereS Paavirkning tilkjendegav den Henfigt at vife en voldsom 
Modstand mod de af Politidirecteuren i  det tidtncevnte Forbud trufne, med 
Hensyn t i l  Mödet den 5te M a i f. A. i  Grundloven hjemlede Bestemmelser, 
medenS dog de begaaede Ulovligheder, som denne dereS Optroeden sremkaldte, 
ikke ville kunne tilregnes dem, idet de ikke kunne ansees meddeelagtige i 
Handlinger, der bleve satte i Vcerk efter dereS Anholdelse, og esterat denne var 
bleven saaledeS bekjendtgjort for Medlemmerne af den internationale Arbeider
forening for Danmark og dem, der havde sluttet sig t i l  samme, at diSseS 
Forsog paa uden Medvirkning af Arrestanterne at gjennemsore Folkemodet med 
M agt maae betragteö foretagne efter en ny Beslutning, hvori Arrestanterne 
ikke havde nogen Deel.

(S luttes i noeste N r.)

Forlagr af den Gyldendalffe Boghandel (F. Hegel).Fjeldsoe L Gandrups Bogtrytteri.
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Forste extraordinaire Session.

OnSdagen den 6te August.

N r. 107. Advocat Klubien
contra

1) Louis Albert Francois P io , 2) Poul Johansen Geleff og 
3) H ara ld  Valdemar B r ix  (see forrige N r.).

Hvad angaaer Sigtelsen sor Forbrydelser mod Religionen, saa have vel 
alle Arrestanlerne erkjendt, at de i en Nedbrhdelse af ArbeiderneS Agtelse sor 
Religionen saae et t i l Opnaaelsen af deres Hovedsormaal brugbart M iddel; 
men da det Oplyste ikke giver Grund t i l at antage, at dette M iddel i noget 
T ilsirlde er blevet bragt i Anvendelse efter et soregaaende Samraad enten 
mellem alle Arrestanlerne eller mellem 2 af dem indbyrdeS, saa ville de under 
denne Deel af Actionen tun kunne drageS t i l Ansvar, sorsaavidt de Personligen 
have gjort sig flyldige i Forhold, der maae blive at henssre under samme. Og 
da de Udladelser i S k rift eller Tale af en navulig sor Prcrstestanden sor- 
haanende Characteer, hvoraf det maa anseeS godtgjort at de have betjent sig 
enkeltviiS under saadanne Omstiendigheder, at der künde blive SpsrgSmaal om 
Anvendelse af S tra f, ikke finde« at vare as en saadan Bestaffenhed, at der er 
tilstrcekkelig Grund t i l derfor at paafere dem scrrligt Ansvar, v il intet saadant 
blive at idvmme dem.

Med Hensyn t i l  den mod Arrestanten Geleff endvidere rettede T ilta le  
sor Bedrageri og Overtrcedelse af Lov om P o litie t udensor Kjvbenhavn as 4de 
Februar 1871 § 7, saa er i ferstncrvnte Henseende oplyst, a t Han i Aaret 1867, 
medens Han opholdt sig i Ribe, har uden Lieutenant og GodSeier FabriciuS' 
Vidende og B illie  t i l  eget Grug anvendt et for denne indkaSseret Pengebelsb, 
der er blevet anflaaet t i l  30 Rd., a t Han i Aaret 1868 har ved paa flere
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Steder her i  Landet at samle Abonnenter paa et Dagblad, som Han agtede at 
udgive, ladet slg yde Forudbetalinger for et Q varta l af endeel Personer, der 
tegnede fig for Bladet, uden senere, efterat Han havde opgivet siu Plan, at ud
give et sligt B lad, hvoras Han kun lod udgaae et Provenummer, at tilbage- 
betale diöse Personer de ovenmeldte af dem oppebaarne Pengebelob, a t Han 
har flaffet fig det t i l  det omtalte Provenummer fornödne Papir paa Credit 
uden nogensinde at have betalt PapiretS P riis  omtrent 250 Rd., a t Han sidst- 
ncrvnte Aar har ester et lcengere Ophold hos Gjcestgiver Damkjcrr i  Kolding 
sorladt denne uden da at betale det for Hans Logis og Kost flyldige Belob 
36 Nd., og at Han som Kasserer for den internationale Arbeidersoreniug for 
Danmark intet Regnflab har fort for Aaret 1871, og da et saadant afsordredeS, 
sorfoerdiget et Negnflab med tildeelS fingerede UdgiftSposter; men da Han 
under ncervcerende Sogs Gang har erstattet Lieutenant og GodSeier FabriciuS 
de ovenomhandlede 30 Nd., hvoras esler Omstoendighederne iovrigt folger, at 
hanö Strafansvar i  Medsor af StrafselovenS § 254 bortsalder, og det ikke 
mod Hans Bencegtelse kan anseeS beviist, at hau som KaSserer for den ncevnte 
Forening har besorget denne for noget Pengebelod, eller at Han i de ovrige 
Tilfcelde har handlet i nogen svigagtig Hensigt, saa er Han ikke overbeviist 
noget Forhold, der kan blive at tilregne Ham som strafbart Bedrageri. Der- 
imod finde« Han at maatte voere hjemfalden t i l S tra f efter § 7 i den forncevnte 
Lov af 1871, idet Han ved egen Tilstaaelse og det iovrigt herom Oplyste er 
overbeviist at have den 12le A p ril f. A. mod det af Politimesteren i Nakflov 
den U te  f. M . med Hjemmel i bemeldte Lovbud udstedte og Arrestanten be- 
kjendte Forbud i denne By holdt et ofsentligt Mode, hvortil Abgängen stod 
aaben for Alle og Enhver, efterat Merket var indtraadt, uden at det kan 
komme i Betragtning, at Han v il have anseet Forbudet som ulovligt.

3  Medsor af det Foranferte ville Arrestanterne, af hvilke Arrestanten 
P io , der er sedt den 14de December 1841, ikke er forhen straffet efter Dom, 
Arrestanten Geleff, der er fodt den 6te Januar 1842, er ved Viborg LandS- 
overretS Dom af 7de Ootober 1867 anseet efter StraffelovenS § 82 4de Led 
alternativt med en Bode t i l  StatSkaSsen af 50 Rd. eller simpelt Fcengsel i 
14 Dage, og Arrestanten B rix , der er er fedt den 25de Februar 1841, ikke er 
tidligere straffet, blive at demme efter bemeldte LovS § 85 2det Stvkke jsi. 
§ 46 og § 54 og ester Analogien af § 103 2det Stykke, og findeS Straffen 
at kunne bestemmeS t il ForbedringShuuSarbeide for Arrestanten Pio i 6 Aar, 
for Arrestanten Geleff i 5 Aar, hvori v il voere indbesattet den S tra f, Han end- 
videre havde forfly ld t efter den ovenansorte Lov af 4de Februar 1871 § 7, og 
for Arrestanten B rix  i  4 Aar.

De T ilta lte , hviS i denne Sag dem som strafbare paasigtede Handlinger 
alle, naar undtageS de af T ilta lte  Lind udevede Tyverier ere begaaede den 
5te M a i f. A. deels ved eller paa Nerrefoelled under Tilstedevcerelsen af den 
MenneflemaSse, som Opraabet t il Afholdelsen af et Folkemede havde samlet i 
Ncerheden af denne Foelled, og hvoras enkelte Hobe gjorde Forsog paa at soette
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sig i Besiddelse med Mögt, deels under de Uordener, der forstjellige Steder paa 
G^der her i Staden senere samme Dag bleve begaaede, ere ved dereS egne 
Tilftaaelser og det iövrigt Oplyste overbeviste at have gjort sig styldige i de 
nedenfor under enhver af dem anfsrte Lovovertrcrdelser............................................

Anden extraordinaire Session.
Manbagen den 2Sde August.

N r. 168. Advocat Nellemann
contra

1) Christian Christensen eller Hans Christian 
Christensen, kalbet Thistrup, 2) Hans Peter Christian 
Gron og 3) Elise eller Elisa eller Else Engelland,

GronS Hustru (Defensor Hindenburg), 
der tiltaleS, N r. 1 fo r Bedrageri, Falst, Deelagtighed i B igam i 
og Overtrcedelse af Strafselovens § 155, N r. 2 og 3 fo r Over- 
trcedelfe af Strafselovens Z 160.

C rim ina l- og Politirettens Dom  af 8de J u l i  1873: „A rre 
stanten Hans Christian Christensen, kalbet Thistrup bsr straffes 
med Forbedringshuusarbeide i 18 Maaneder, T ilta lte  Hans 
Peter Christian G ron med Fcengsel paa Band og B rp d  i 
4 Gange 5 Dage og T ilta lte  Else, ogsaa kalbet Elise Engelland, 
G rons Hustru med simpelt Fcengsel i 8 Dage samt Arrestanten 
i Erstatning t i l  Vcertshuusholder Lauritz Petersen betale 30 Rd. 
S aa  bor og Arrestanten udrede denne Actions Omkostninger og 
derunder S a la ir  t i l  Actor cg Defensor, Procuratorerne P . A. 
Petersen og Salomonsen med 10 Nd. t i l  hver, dog saaledes at 
deraf iu soliclum med Ham tilsvares ü/,ö af T ilta lte  G ron og 
af denne og T ilta lte  G rons Hustru Een for Begge og Begge fo r 
Een. Den idomle Erstatning at udredeS inden 15 Dage efter 
denne D om s lovlige Forkhndelse og Dommen i det Hele at efler- 
kommes under Adfcerd efter Loven."

H p i e s t e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  de i  den indankede Dom  anfsrte Grunde 
kjendeS fo r R et:
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C r i m i n a l -  og P o l i t i r e t t e n S  D o m  b p r  ved M a g t  
a t  stände.  A d v o c a t e r n e  N e l l e m a n n  og H i n d e n b u r g  
t i l l eeggeS i S a l a r i u m  f o r  H p i e s t e r e t  h v e r  2 0  R d ., 
som ud r edeS a f  de T i l t a l t e  paa den med H e n s y n  t i l  
A c t i o n e n S  p o r i g e  O m k o s t n i n g e r  bes t emt e  M a a d e .

2  den indankede Doms Prcemisser hedder det: „Under ncrrvcrrende 
Sag tiltaleS Arrestanten H a n s  C h r is t ia n  C h ris ten se n , kalbet T h is t r u p  
sor Bedrageri, Falsk, Delagtighed i B igam i og Overtrcedelse as StrafselovenS 
8 155, og de T ilta lte  HanS P e te r  C h r is t ia n  G ro n  og Else, ogsaa kalbet 
E lis e  E n g e lla n d , G ron S  Hustru sor Overtrcedelse as samme LovS § 160.

Forsaavidt Arrestanten sigteS som flyld ig i de 3 sidstncevnte as de For- 
brydelser, sor hvilke Han er sat under T ilta le , er det godtgjort ved Hans egen 
Tilstaaelse og det iovrigt i saa Henseende Oplyste, at Han, som i sorrige Aar 
havde paataget stg at foranledige det imellem 2uger Bolette M öller, nu gist 
med Urtekrcemmer Sander, og T ilta lte  Grsn den 5te October 1855 indgaaede 
ALgteflab, i hvilket ZEgtefcrllerne ifolge Bevilling af 13de Januar 1866 havde 
levet separerede i Henseende t i l  Bord og Seng, endeligen ophcrvet og i bette 
Viemed skrevet et Andragende t i l  vedkommende Vvrighed, i Henhold t i l 
hvilket Ham vitte rligt den geistlige og verdslige Mcegling, som skulde foretageS, 
inden Skilsmiösebevilling künde opnaaeS, havde fundet S ted, og.saaledeS var 
fuldstcrndigen inde i  bette Forhold, har, uagtet Han ikke vidste, hvorvidt 
den ansogte SkilSmisse var bleven bevilget eller ikke, men derimod var bekjendt 
med, at SkilSmiSsebevillingen endnu ikke var bleven modlagen sra vedkommende 
Ovrighed, vcd sor T ilta lte  Gron at besorge det Fornedne, sorat denne künde 
blive gist med M ednltalte, i  hvilken Anledning Han bestilte TillySning sra 
Prcrdikestolen og Vielseu, ladet stg as Klokkeren ved T rin ita tis  Kirke Frederik 
Christoph Johansen udlevere en as denne udsyldt Blanket t i l  en Forloverattest, 
hvis Jndhold i denne Stand gik ud paa at bevidne, at In te t lovligen var 
t i l  Hinder for SEgteflab imellem Ungkarl, M urer Hans Peter Christian Gron 
og Jomsru Elise Engelland, og derester deelS selv underflrevet den med sit 
eget Navn, deelS sormeentligen ved en as HanS Sonner, som nu opholder stg 
i Udlandet, ladet den underflrive: „LarS Christian Hoff, Skrcrddermester, S o lv - 
gäbe N r. 34", ved hvilken sidste Underflrift sigtedeS t i l  nuvcerende VcertShuuS- 
hclder LarS Christian Hoff, og paa denne Maade medvirket til, at de T ilta lte  
bleve crgteviede den 27de October f. A., forinden T ilta lte  Gröns ovenommeldte 
tidligere ZEgtestab var bleven ophcrvet, hvilket forst stete ved allerhoieste Bevilling 
as 23de November ncrstester, og det endog som Folge af, at ingen VandelSattest 
var bleven indsendt for T ilta lte  G ron , uden at derved meddelteS denne T i l -  
ladelse t i l at indgaae nyt SEgteflab.
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I  Forbindelse med det Foranforte har Arrestanten forklaret, at Han ikke 
har vidst, at Skilsmissebevilling flulde forevises vedkommende Prcest, forinden 
Vielse künde flee, og at Han betragtede en siig Bevilling som en reen Formsag, 
endvidere, at Han ikke, da Han underskrev den ovenomtalte Forloverattest be- 
mcerkede, at T ilta lte  Gron deri var betegnet som Ungkarl, men deSuden ansaae 
det som en reen Formalitet, der ikke havde videre al betyde, hvilkel Udtryk der 
i saa Henseende benyttedeS, samt at ban, da Han lod bemeldte Attest under- 
flrive med det t i l  sorncrvnte VcertShuuSholder Hoff sigtende Navn, meente at 
have denneS Bemyndigelse t i l  at gjore det. M en, da paa den anden Side 
Arrestanten har erkjendt, at Han vidste, at en Skilsmissebevilling flulde ud- 
fcerdigeS, derhoS ikke har kunnet modsige, at Han har besvaret ovenomhandlede 
Klokker IohansenS SporgSmaal, om T ilta lte  Gron var Ungkarl, med „2 a " , 
samt har maattet indromme, at Han ikke havde nogen udtrykkelig Bemyndigelse 
af VcertShuuSholder Hoff t i l  at underskrive denneS Navn under Forloverattesten, 
men antaget Samtykke dertil givet Ham i en D ttring, hvorved VcertShuuSholder 
Hoff flulde have erklcrret sig b illig  t i l  at indgaae Forloste for T ilta lte  Gron, 
at Han vidste, at Hoff aldeleS ikke kjendte Noget t i l T ilta lte  Elise Engelland, og 
ingen Kundflab havde om, hvorvidt Hoff kjendte T ilta lte  Gron eller ikke, og 
at Han ved at aflevere den her omhandlede Forloverattest har soreviist HoffS 
Borgerbrev som Skrcrddermester, uagtet dette ikkc var leveret Ham i saadant 
Viemed, men alene for at Han flulde foranstalte det ombyttet med et Borger- 
Lrev til DcrrtShuuShold, medenS Hoff vedblivende har sastholdt, at Han, fljondt 
Han ikke bestemt turde bencegte, at Arrestanten kan have spurgt Ham, om Han 
bilde vcere FoNover for T ilta lte  Gron, dog med fuldstcrndig Sikkerhed künde 
erkläre, at Han ikke t i l  Arrestanten har udtalt sig paa en saadan Maade, at 
denne deri künde see et Löste fra hanS Side om at ville indgaae Forloste for 
T ilta lte  Gron, og endmindre saaledeS, at Arrestanten künde have Grund t i l  at 
ansee sig bemyndiget t i l  at underskrive Hans Navn paa en i  saa Henseende 
udstedt Attest, saa findeS der ikke at kunne tageS noget Hensyn t i l  bemeldte 
Arrestant- Paastande, hvorved Han har villet give det Udseende af, at Han, 
naar Han under Udforelsen as de Handlinger, som hon soretog sor at bringe 
de T iltalteS Vielse istand, har handlet i S tr id  med Straffeloven, har gjort 
dette deelS af Uvidenhed deels i god T ro , hvorimod det maa anseeS tilstrcrkkelig 
beviist, at Han har gjon sig flyld ig i Meddeelagtighed i  Bigami, i Ud- 
fcerdigelsen af en Ham vitte rlig  salfl Forloverattest og i fa lfl Underflrist af 
anden MandS Navn under en saadan Attest.

Arrestanten er deSuden ved egen med der iovrigt herom Oplyste stemmende 
Tilstaaelse overbeviist at have svigagtigen t i l eget Brug anvendt 30 Rd., som i 
M id ien af forrige Aar vare Ham leverede af VcertShuuSholder Lauritz Petersen 
for dermed at betale Borgerflaböpengene, der flulde erlceggeS sor denneS Borger-, 
brev som VcertShuuSholder. samt at have uden VcertShuuSholder NielS Hansens 
Vidende og V illie  pantsat en Ham af denne i sidstafvigte 2anuar Maaned 
laanl, t i l  4 Rd. vurderet Frakke.

Hvad de T ilta lte  angaaer, saa have disse tilstaaet, T ilta lte  Gron, at
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Han har ladet sig vie t i l  Medtiltalte, nagtet Han vidste, at der endnu manglede 
et Dokument, ved hviS Udfcrrdigelse Hans tidligere ZEgteskab sorst endeligen 
ophavedeS, og T ilta lte  Else Engelland, at hun har fortsat et crgteskabeligt 
S a m liv  med T ilta lte  G ron, efterat hun, som af denneS forste Hustru var 
bleven meddeelt, at SidstucevnteS og Tiltalteö GronS LEglestab endnu bestod 
uoplost, ikke ncerede nogen T v iv l om, at det i  Dirkeligheden sorholdt sig saaledeS, 
og da diSse TilstaaelserS Nigtighed bestyrkes ved det iovrigt forsaavidt Oplyste, 
medenS T ilta lte  GronS Strasseansvar ikke kan bortsalde, fordi Han ester Hans 
Forklaring, der ikke kan forkasteS, troede i Henhold t il hvad Arrestanten havde 
sagt Ham, at Mceglingen var det Vcrsentlige, og at det, naar den havde fundet 
Sted, var givet, at Skilsmißse vilde finde Sted, og at Udscerdigelsen af S k ils - 
missebevillingen var af en reen forme! Natur, hvorvel denne Omstcendighed maa 
komme Ham tilgode som en scerdeleö fsrmildende, saa maa det ansees beviist, 
at de T ilta lte  have gjort sig skyldige i Overtrcrdelse as StraffelovenS § 160.

I  Medfsr af det Foranforte v il Arrestanten, der er fodt den 13de Ok
tober 1823 og tidligere anseet ved Hsiesteretsdomme af 19de Oktober 1859 og 9de 
Februar 1864 ester Forordning U te  A p ril 1840 Z 76 og ester sammeS § 50 
med Fcengsel paa Band og Brod i 4 Gange 5 Dage og i b Dage og ved denne 
Reis Dom as Iste December 1868 ester StrafselovenS § 253 med Fcengsel paa 
Band og Brod i 3 Gange 5 Dage, nu blive at domme ester bemeldte LovS 
§ 155, § 160 jfr. § 48, § 253 og § 270, og de T ilta lte , af hvilke Grou er 
fodt den 5te Ju n i 1835 og Else Engelland den 12te A p r il 1842 samt Ingen 
funden sorhen straffet, voere at domme efter samme LovS § 160, T ilta lte  Gron 
ester Iste Punktums sidste Led og T ilta lte  Else Engelland efter sidste Punctum, 
og findeS Straften at kunne LestemmeS for Arrestanten til Forbedringshuus- 
arbeide i 18 Maaneder, for T ilta lte  Gron t il Fcengsel paa Band og Brod i 
4 Gange 5 Dage og for T ilta lte  Else Engelland t il simpelt Fceugsel i 8 Dage."

N r. 65. Gaardeierne Peder Jaeobsen og Niels Nielsen
(Advocat Nellemann) 

contra
Amtsraadet for Veile Amt og LodSeierne Peder 
Andersen, N  P  Hansen Brems m F l. (Ingen), 
betreffende Benhttelsen af Vandet i  Bredslrup og Bryndsted Aaer.

Veile Amts Landvesenscommissions Kjendelse af 18de D e 
cember 1872: „D e  af de tvende ovenfor ommeldte Foreninger af 
Grundeiere i Bredstrup og Brondsted tilsigtede A n leg  t i l  felles 
Benhttelse af Bredstrup og Brvndsted AaerneS Band t i l  Eng-
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vanding bor nhde Fremme, dog saaledes, at det forste Sthkke af 
den sydlige Kanal skal anbringes i  Skjellet mellem Eugene 
M a tr .-N r . 28 og4a  af Bredstrup. De Landvcesenscommissionens 
Medlemmer tilkommende Diceler og Neisegodtgjsrelser, FormandenS 
Udlcrg og Vederlaget t i l  den tilkaldte Landinspecteur O hrt udrede 
Foreningens Medlemmer med 214 Rd. 4 M k. 8 ß. Jovrig t op- 
hceveS Sagens Omkostninger."

Veile Amts Overlandvcrsenscommissionskjendelse af 18de 
December 1873: „D en  indankede LandvcesenscommissionSkjendelse 
bor, forsaavidt paaanket er, ved M ag t at stände. De ved Sagens 
Behandling for Overlandvcesenscommissionen foranledigede Ud- 
gister saavelsom de af Commissionens Formand gjorte Udloeg 
udredeS med Halvdelen af Appellanterne og Halvdelen af JntereS- 
senterne i  re paagjcrldende Vandingsanlceg. Jo v rig t ophceves 
Sagens Omkostninger fo r Overlandvcesenscommissionen. D et 
Jdomte at udredeS under Adfcerd efter Loven."

H o i e s t e r e t s  D o m .

Under Paaberaabelse af Z 21 i Lov om LaudvcesenS- 
commissioners og OverlandvcrsenScommissionerS Sammenscetning 
og Forretningsgang m. m. af 30te December 1858 have Citanterne 
for Hoiesteret paastaaet den indankede Kjendelse annnlleret eller 
ophcevet, idet de have meent, at Overlandvcesenscommissionen har 
overskredet sin Competence ved deels at tillcegge det af de Jn d - 
stcrvnte tilsigtede Engvandingsanlceg Fremme, uanseet at der om 
Benhttelsen af det paagjceldende Dandlyb t i l  Engvanding var ved 
den i Kjendelsen ommeldte, paa en OvereenSkomst mellem Lods- 
eierne begrundede Vedtcrgt af Iste Ju n i 1858 fastsat en B e 
stemmelse, der gik i  en anden R etning, deels at paalcegge C i
tanterne at taale, at der graves Canaler eller G ro fte r paa deres 
Eiendomme i Anledning af det omhandlede Engvandingsanlceg, 
i hvilken Henseende Citanterne have gjort gjceldende, at Lovgivningen, 
og navnlig de i Kjendelsen t i l  S to tte  herfor anforte Bestemmelser 
i  Anordning 29de J u l i  1846 og Lov 17de Januar 1859, fo r- 
meentlig ikke hjemle tvungen Afstaaelse af Jo rd  t i l  EngvandingS- 
canaler. Ligesom det im idlertid maatte tilkomme Overlandvcesens
commissionen i  Anledning af det den forelagte Forslag t i l  det
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omhandlede EngvandingSanlceg at tage under Paakjendelse, hvilken 
Betydning og Ghldighed der ligeoverfor det saaledes fremkomne 
Forflag maatte vcere at tillcrgge den ommeldte tidligere OvereenS- 
komst, og om denne navnlig maatte vcere t i l  H inder fo r det paa- 
tcrnkte Anlceg, hvorved det scrrlig künde komme i Betragtning, 
om de Forudscetninger, hvorpaa OvereenSkomsten i sin T id  var 
bygget, maatte antageS ikke lcengere at vcere forhaanden, saaledeS 
findeS det og, at Commissionen, hvis Hverv det var at afgjore 
Spprgsmaalet om, hvorvidt det omhandlede EngvandingSanlceg 
künde nhde Fremme og herved at overveie, hvorvidt de i Lov- 
givningen fastsatte Betingelser fo r et saadant EngvandingSanlceg 
overhovedet vare tilstede, har vceret competent t i l ,  forsaavidt A n - 
lcrget flulde fpreS gjennem CitanterneS Enge, at afgjore, om den 
heraf folgende Jndflrcenkning i Raadigheden over bisse imod 
EierneS Jndsigelse lovligen künde finde Sted. D a  saaledes A f- 
gjorelsen af de omhandlede Sporgsm aal ikke efter dereS Be« 
skaffenhed og dereS Forhold t i l  det LandvcesenScommiSsionen t i l  
Provelse forelagte Forflag t i l  EngvandingSanlceg kan ansees at 
have ligget udenfor CommiSsionens Omraade, og da Hoiesteret 
under denne Forudscetning ikke har at prove SporgSmaaleneS 
R ealite t, j f r .  den ovenanforte L. 30te December 1858 ß 21, 
findeS CitanterneS forncevnte Paastand ikke at kunne tageS tilfolge.

T h i kjendeS fo r R e t:

C i t a n t e r n e S  P a a s t a n d  om A n n u l l a t i o n  e l l e r  O p -  
hcevelse a f  O v e r l a n d v c e s e n S c o m m i S s i o n e n S  K j e n -  
del se kan ikke t ageS t i l  F o l g e .  T i l  J u s t i t S k a S s e n  
b e t a l e  C i t a n t e r n e  5 Rd .

2  den indanlede Kjendelseö Prcemisser hedder det: „Gaardeierne Henrik 
Hartvigsen as Pjedsted, N ie ls  N ie ls e n  af Bredstrup og P e d e r Jacobsen 
aj Brendsted have for OverlandvcrsenScommiSsionen indanket en as vedkommende 
LandvcesenScommiösion den 13de J u li d. A. afsagt Kjendesse, veb hvilken er eragtet, 
at de af tvende Foreninger af Grundeiere i  Bredstrup og Brondsted tilsigtede 
Anlceg t i l  fcrlleS Denyttelse af Bandet i Bredstrup og Brondsted Aaer t il Engvanding 
dpr nyde Fremme. Appellanterne have derhoö ved deres Befuldmcegtigede, 
Sagfsrer Pagh for OverlandvcrsenScommiSsionen nedlagt Paastand paa, 
principaliter at Sagen afviseS fra LandvcesenScommiSsionen, subsidiairt at det
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ommeldte BevandingSprojeet ikke tillcrgges Fromme og aldeleö io 8vd8iä!nm, 
at Sagen hjemviseS t i l  ny Behandling ved Landvcesen-commissionen.

TN Begrundelse af bisse Paastande er sornemmelig anfort, a t der ved 
Vedtcrgten af Iste Jun i 1858 for Vandlobene mcllem Gudso Big og Rands 
Fjord og de forud sor samme gaaede Forhandlinger for LaudvcesenScommiSsionen 
er oprettet en saadan OvereenSkomst om Benyttelsen af Vandet i  Bredstrup 
Aa, som ikke nu kan omstodeS, at BevandingSprojectet nodvendiggjor en 
Expropriation af forfljellige af de protesterende LodSeiereS, og da navnlig 
Peder JacobsenS og Niels Nielsens Jorder, som ingen Hjemmel har i Lov- 
givningen og endelig at det ikke er godtgjort, at Projectet medforer saa störe 
landoconomifle Fordele, at det bor nyde Fremme, uanseet den Skade, derved 
forooldeS. Overlandvcesenöcommissionen finder ikke, at der fra det i Aaret 
1858 med Hensyn t i l  Reguleringen af Bredstrup Aa PaSserede kan l-entes 
nogen begründet Jndsigelse imod Foretagendet, og maa t i l de i den indankede 
Kjendelse sor bette Resultat ansorte Grunde endnu foies, at ligesom For- 
handlingerne i 1858 kun gik ud paa at tilveiebringe den bedst mulige A f- 
vanding for ElbodalenS Territo rium , saaledeS kan det Heller ikke have vcrret 
Meningen med samme at foregribe fremtidige Overeenökomster om en ordnet 
Engvanding og endnu mindre saadanne Anlceg, der i Henhold t i l  den senere 
Lov 17de Januar 1859 § 14 finde« at burde nyde Fremme. Mere tvivlsomt 
turde det vcere, om det, saasremt Aulceget iovrig t findeS hensigtSmcrSsigt, imod 
vedkommende LodSeiereS Protest kan paalceggeS dem imod fuldstcendig Erstat- 
ning at finde sig i ,  at de fornodne T i l -  og AflobSgroster foreS over deres 
Eiendom. Men ligesom LandvcrsenScommiSsionen allerede har paapeget det 
Forunderlige i ,  at en Grundeier, som havde erhvervet sig Net t i l Benyttelse 
af Vandet i  et Vandlob, t i l  hvilket Hans Jorder ikke grcrndse, allerede isolge 
Forordningen 29de J u li 1846 § 67 künde tiltvinge sig Ret t i l at fore de 
sornsdne Ledninger over anden Mands G rund, men at den samme Ret ikke 
fluide tilkomme de t i l  Vandlsbet siedende Grundeiere, naar kun paa denne 
Maade en fuldstcendig og ligelig Asbenyttelse af Vandet kan finde Sted, 
saaledeS seeS det Heller ikke rettere end, at Lov 17de Januar 1859 Z 14, naar 
henseeS t i l denS Ordlyd og de forud sor denS Vedtagelse i NigSdagen gaaende 
Forhandlinger, indeholder tilstrcrkkelig Hjemmel t il den iovrigt i sin Realiter 
hoist ubetydelige Expropriation, om hvilken der i indevcerende Sag er SporgSmaal.

Ved Behandlingen af Udkastet t i l  Loven af 17de Januar 1859 vedtog 
Folketinget en senere i LandStinget ndstemt T ilfo in ing  t i l  LovenS § 14, isolge 
hvilken LandvcesenScommissionen ogsaa flulde kunne tillcrgge andre end de t i l  
Dandlobet stsdende LodSeiere Abgang t i l  VandetS Asbenyttelse, og hvori ud- 
trykkelig bemcerkedeS, at SporgSmaalet om de fornodne T i l -  og AflobSgroster 
flulde asgjoreS overeenSstemmende med Forordningen 29de J u li 1846 Z 67; 
men uagtet Forhandliugen vcesentlig dreiede sig om, hvorvidt det virkelig künde 
forsvareS saaledeS paa en Maade at stille de ikke tilgrcendsende LodSeiere paa 
lige Fod med de naturlig Berettigede, de tilgrcendsende LodSeiere, var der 
ikke fra nogen Side Tale om, at der for disses Vedkommende künde behove-
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en lignende positiv Bestemmelse som den, der her foreslogeS for de ikke T i l -  
grcendsende. MedenS Loven af 1859 § 14 i sin nuvcerende Afsattelse giver 
udforlige Forfkrister sor, hvorledes de forstj/llige Hindringer for et Engvandings- 
anlcrg skulle fjernes og endog omhandler Foranstaltninger, der saa sjeldent og 
knn nnder saa scerlige Forhold ville kunne komme t i l  Anvendelse som Ned- 
lceggelse af M öller eller dcSlige Vcerker, giver den ikke nogen scrrlig Be
stemmelse om, hvorledes SporgSmaalet om de fornodne As- og TillobSgroster 
stal ordneS, nagtet dette SporgSmoal soni berort netop havde vcrret reist for 
de ikke tilgrcrndsende LodseiereS Vedkommende, og nagtet det ligger i For- 
holdetS Natur, at intet EngvandingSanlceg af nogen Betydning, der vedrorer 
et sterre Antal Lodßeiere, v il kunne gjennemsoreS, naar enhver Lodseier, hviS 
Grund beroreS af de eventuelle Canaler, skulle have ubetinget Ret til at mod- 
fcrtte sig Anlceget. Commissionen seer ikke rettere end, at Forklaringen ligger 
deri, at man har meent at have givet den for de tilstodende LodSeiereS Ved- 
konimende i saa Henseende tilstrcekkelige AnviiSning ved den i ZenS Jndledning 
indeholdte HenviiSning t il SynSmcrndene og LandvcrsenscommiSsionen, og at 
det var en Selv-folge, at ligesom SynSmcrndene ved den udtrykkelige Paa- 
LeraaLelse as Forordningen 29de J u li 1846 tz 53 vare indskrcenkede t i l den 
dem i Sporgsmaal om nye VandledningSanlceg ved Forordningen 1846 §tz 53—58 
overdragne mcrglende og forberedende Virksomhed, saaledeS vilde ogsaa 
LandvoesenScommiSsionen, uagtet her er SpergSmaal ikke pm Bands Afledning 
men om VandS Brnyttelse, ved Sagend Behandling have i det Hele at folge 
de i Lemeldte Afsnit af Forordningen 1816 givne Regler om nye BandingS- 
anlceg. Hvad endelig angaaer ProjectetS Hensigtsmoeüsighed er Commissionen 
ved sit Skjon ligesom LandvcesenScommiesionen kommet t i l det Resultat, at de 
med Anlceget forbundne landoconomifle Fordele langt ville overveie den Skade, 
som ved samme foraarsageS, og som selvsolgelig bliver suldstcrndig at erstatte. 
I  Henhold t i l det Anforte sinder Commissionen saaledeS ingen Grund til at 
sorandre den afsagte LandvcrsenScommiSsionSkjendelse. De ved SagenS Be
handling sor OverlandvcesenScommiSsionen forauledigede Udgister saavelsom de 
af Commissionen« Formand gjorte Udlcrg findeS ester Omstcendighederne at 
burde udredeS med Halvdelen as Appellanterne og Halvdelen af JntereSsenterne 
i de paagjceldende VandingSanlcrg, hvorimod SagenS Omkostninger forovrigt 
bor ophcrveS."

N r. 170. Advocat Hindenburg
conlra

Charles M a rtin  alias Charles Rohdes (Des. Brock), 
der tiltaleS for Tyveri.

Christianssted ExtraretS Dom  as 29de M a rts  1873: „A rre 
stanten Charles M a r t in  alias Charles RohdeS b - r  hensoetteS t i l
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ForbedringshuuSarbeide i 4 Aar. S aa  betaler Han og samtlige 
af Actionen og StraffenS Execution lov lig t flydende Omkostninger. 
A t efterkommeS under Adfcerd ester Loven."

Den vestindiske Landsoverrets Dom  af 21de M a i 1873: 
Underretsdommen b<sr ved M ag t at stände. A t efterkommes 
under Adfcerd efter Loven."

H y i e s t e r e t s  D o m .

I  Hl-nhold t i l  de i den indankede D om  anfsrte Grunde 
kjendes fo r Ret:

L a n d S o v e r r e t t e n s  D o m  b p r  ved M a g t  at  s tände.  
I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  H i n d e n b u r g  og B r o c k  
f o r  H p i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  8 ves t i nd i ske  D a l e r  
t i l  hver .

3  den indankede Doms Prcemisser hedber det: „Under ncervoerende, i 
forste 3nstantS ved Christiansteds Extraret den 29de MartS d. A. paadomte 
S a g , hvorunder Arrestanten C h a rle s  M a r t in  alias C h a rle s  RohdeS t il-  
tales for T yve ri, er det, navnlig ogfaa ved ArrestanteuS egen Vedgaaelse, 
godtgjort, at Arrestanten den 29de December f. A. paa Plantagen Concordia 
ved Fredenkssted har solgt t i l  3 forsijellige Arbeidere en hvid LoerredStroie, en 
fort Hat og en graa Hat, af hvilke Gjenstande en Arbeider paa Plantagen 
Hermitage W illiam  IoneS efter at have godtgjort sin EiendomSret har t i l-  
hjemlet sig den graa Hat, der Natten t i l  den 29de December blev stjaalen ud 
af Hans HunS, og Arbeideren Andrew Roberts af samme Plantage paa samme 
Maade har tilhjemlet sig Dreien og den forte Hat, der bleve Ham srastjaalne 
en 3 Ugers T id  sorinden 3uul.

Kosterne ere under Sagen tilbagegivne Eierne, der sorovrigt have sra- 
faldet Erstatning. .

Arrestanten har vedholdende benoegtet at have stjaalet de omhandlede 
Gjenstande, og der er Heller ikke imod denne Hans Benoegtelse tilveiebragt 
DeviiS fo r, at Han har forovet de paogjcrldende Tyverier; men da der paa 
den anden Side Intetsomhelst foreligger, der gjor det af Arrestanten, der gjen- 
tagne Gange er straffet for Tyveri, Anbragte om at have sundet Kosterne paa 
Landeveien, sandsynligt, v il Han i Henhold t i l  L. 6 - 1 7 —10, 11 cfr. Frdn. 
8de September 1841 § 6 blive at ansee som TyvShceler.

Arrestanten, der er langt over criminel Lavalder, er senest ved Hoieste« 
retSdom af 6te MartS 1865 domt for 3die Gang begaaet Tyveri i Forening 
med Hoeleri t i l  ForbedringshuuSarbeide i 4 Aar, og er Han, idet den O m -



236 Den 25de August.

stcendighed, at ActionSordren alene lyder paa Tyveri, efter SagenS Bestaffen- 
hed ikke findeS at kunne udelukke Paadsmmelseu, saaledeS ved den indankede 
Dom rettelig ester Frdn. U te  A p ril 1840 § 22 og Z 25 dpmt som for 4de 
Gang begaaet Hcrleri.

D a derhoS den Ham herfor tilsundne S tra f af ForbedringShuuSorbeide 
i 4 Aar findeS passende, og da ActionenS Omkostninger ogsaa rettelig ere 
paalagte Arrestanten, bliver bemeldte Dom at stadfceste."

N r. 176. Advocat Klubien (ved Brock)
contra

Augustin S t. C la ir Vanterpool kalbet Augustin
Abraham Wanderpool (Defensor Hindenburg), 

der tiltaleS fo r Tyveri.
S t. Thomce Extrarets D om  af 24de M artS  1873: „A rre 

stanten Augustin Abraham Wanderpool e ller, som Hans rette 
Navn er, Augustin S t. C la ir Vanterpool bpr henscetteS t i l  
Forbedringshuusarbeide i 5 Aar samt udrede de af Actionen 
lov lig t flydende Omkostninger. A t efterkommes under Adfoerd 
efter Loven."

Den vestindifle LandSoverrelS Dom  af 5te J u n i 1873: 
„UnderreeSdommen ber ved M a g t at stände, dog at Straffetiden 
bestemmes t i l  3 Aar. A t efterkommes under Adfcerd efter Loven."

H p i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i  den indankede Dom  anf-rte  Grunde 
kjendeS fo r Ret:

L a n d s o v e r r e t t e n S  D o m  b p r  ved M a g t  a t  s tände.
I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  K l u b i e n  og H i n d e n 
b u r g  f o r  H s i e f t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  8 v e s t i n d i f l e
D a l e r  t i l  hver .

I  den indankede D om - Prnm i-ser hedder det: „Arrestanten A u g u s t in  
S t .  C la i r  V a n te rp o o l,  kaldet A u g u s t in  A b ra h am  W a n d e rp o o l,  t i l 
taleS under narvarende, sra S t. Thome Exlraret indankede Sag for Tyveri.

Jsolge egen Tilstaaclse, samt hvad sorovrigt uuder Sagen er oplyst, har 
T ilta lte  i Lobet as nogle Maaneder sorinden Han Natten imellem den 17de 
og 18de Januar d. A. anholdles, adflillige Gange «m Natten forovet Tyveri
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hoS en Grsnthandlerfle M athilda N aar, der boer i  PrindseSsegade N r. 7 i 
S t.  Thomcr B y , og der stjaalet deels Grontsager, fom Bestjaalne holdt op- 
bevarede i et aflaaset, men isoleret og ubeboet Magasin, eller, som det under 
Sagen er kaldet, „S kuu r" i  Gaarden, deels endeel Hons, ia lt 14, 2 ad 
Gangen, som sad under et aabent Gallen t i l Gaarden, samt endelig en Siek, 
der laa r Gaarden, og hvori Han borttransporterede Kosterne. Porten t il 
Gaarden v il Arrestanten altid have sundet aaben, og Deren t il Skuret sik Han 
ferste Gang aabnet derved, at Han Irak i en udenpaa Deren anbragt Krog 
saaloenge, at Laasen, som Var en almindelig DerlaaS, der sad indensor, gik 
fra, hvorimod hon, ialfald efter sin under ExtraretSforhoret afgivue Forklaring, 
ikke senere v il have behevet at anvende Bold for at aabne Laasen, da den ikke 
var bleven istandsat, medenS en Trcesparre, som Bestjaalne efter det forste 
Tyveri havde ladet flaae over Deren, ligeledeS ester Haus Forklaring under 
ExtrarelSforhoret, der dog er i  S tr id  baade med BestjaalneS Angivende og 
T iltalteS under Politiforheret afgivne Forklaring, stulde have vceret saaledeS 
anbragt, at Han, undtagen ved det sidste Tyveri, ikke behevede at srabryde den.

Grontsagerne og Hensene angiver T ilta lte  at have folgt t i l  to ikke 
under Sagen tiltalte Personer, som det maa antageS, betydelig under dereS 
Vcrrdi, hvilket dog for GrentsagerneS Vedkommende ikke har kunnet oplyseö 
ncermere, end at Bestjaalne, der i det Hele har srafaldet Erstatning, har an- 
givet, hvad der ved Arrestantenö Anholdelse sandteS i Scrkken, og som var 
fljaalet famme N at, t i l  en Vcrrdi af D o ll. 4 L 5, og Arrestanten ikke ved 
noget af Tyverierne, fom Bestjaalne har antaget at vcere omtrent 12 i Tallet, 
v il have taget mindre. Hsnsene har Bestjaalne ansat t i l en Voerdi af 60 
Cents Stykket.

Da ifelge de efter OverrettenS Kjendelse indhentede OplySninger det Sted, 
hvorsra Arrestanten borttog Grontsagerne, er af Storrelse og Beskofsenhed som 
et almindeligt Negerhuus og saaledeS, ihvorvel det alene brugteS t i l  og var ind- 
rettet t il Provisionskammer, er en saadan Localitet, at Frdn. U te A p ril 1840 
§ 12 derpoa maa vcrre anvendelig, ligesom ogsaa Arrestanten for at forove 
Tyveriet har fcrrdedeS inde i Kammeret, ville de der forovede Tyverier ialfald 
tildeelS henhore nnder nyöncevnte Frdn. I l te  A p ril 1840 § 12, Iste Membr., 
medenS forovrigt Tyverierne henhore nnder ForordningenS § 1, og Arrestanten, 
der er fedt 1840 og tidligere, foruden ved PolitiretSdom at have vceret anseet 
sor Tyveri, cfr. Anordningen 6le Januar 1852 § 2, 3die Membr. ifolge S t.  
Thomce Extrarets Dom af 28de Jun i 1869 har vceret straffet sor Tyveri efter 
Frdn. I l le  A p ril 1840 § 12, Iste Membr. med ForbedringshuuSarbeide i 
2 Aar, bliver da nu at demme efter tidtmeldte ForordningS 13 og 14, og 
findeS Hans S tra f, der i den indankede Dom er ansat t i l  ForbedringshuuS
arbeide i 5 Aar, ester Omstcendighederne at burde bestemmeS t i l  Forbedrings
huuSarbeide i 3 Aar.

Med denne Forandring i Strafsetiden bliver saaledeS UnderretSdommen, 
der rettelig har paalagtArrestanten at udrede ActionenS Omkostninger, at stadfceste."
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N r. 177. Advocat Brock
contra

Johan Frederik Wilhelm Saust (Defensor Klubien 
ved Hindenburg),

der tilta les for at have tiltvunget sig legemlig Omgang med eller 
bedrevet U tugt med sin D a tie r V ilhelin ine Frederikke Saust eller 
i a l Fald fo r Forspg paa en af disse Forbrydelser.

Kiobenhavns Amts nordre B irks  Extrarets D om  af 17de 
A p ril 1873: „Arrestanten Johan Frederik D ilhelm  Saust der 
henscettes t i l  Forbedringshuusarbeide i 2 Aar. Han udreder 
derhoS samtlige de med Hans Arrest og denne Action forbundne 
Omkostninger og derunder S o la rium  t i l  Actor, Procurator 
M p lle r 10 Rd. og t i l  Defensor, P rocurator Diechmann 4 Nd. 
A t eflerkommes under Adfcerd efter Loven."

Landsover- samt Hof -  og StadsrettenS D om  af 25de J u l i  
1873: „Birketingsdommen bpr ved M ag t at stände, dog at der 
tillcegges P rocurator Alsted i S a la ir  2 Rd. I  S a la ir  t i l  P ro - 
curatorerne fo r Overretten, AppellationsretSraad Juel og Seidelin 
betaler Arrestanten Johan Frederik V ilhe lm  Saust 8 Rd. t i l  
hver. A t efterkommeS under Adfcerd efter Loven."

H p i e s t e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  de i  den indankede Dom  anforte Grunde v il 
den vcere at stadfceste, dog at Strafsetiden efter Omstcendighederne 
finde« at burde bestemmeS t i l  3 Aar.

T h i kjendeS for Ret :

L a n d S o v e r -  s a mt  H o f -  og S t a d S r e t t e n S  D o m  b o r  
ved M a g t  at  s t ände ,  dog a t  S t r a f f e t i d e n  be

> s t emmeS t i l  3 A a r .  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  
B r o c k  og K l u b i e n  f o r  H - i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  
15  Rd .  t i l  hver .

238 Den 26de August.

2  den indankede Dom» Pramisser hedder det: „ I  ncrrvcerende, imod 
Arrestanten J o h a n  F re d e r ik  D i lh e lm  S a u s t sor at have tiltvunget sig
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legemlig Omgang med eller bedrevet Utugt med sin Datter Vilhelmine Frede- 
rikke Saust eller ialfald for Forsög paa en af bisse Forbrydelser anlagte, og 
fra KjobenhavnS Amts nordre Birks Extraret hertil indankede Sag gaaer 
DatterenS af hende beedigede Forklaring ud paa. at Arrestanten omtrent 
8 Dage efter hendes Moders Begravelse i M a i 1866 tiltvang sig legemlig 
Omgang med hende, der er fodt den 16de August 1851, og altsaa dengang Var 
14 Aar og 9 Maaneder gammel, samt at Han fuldbyrdede Samleiet; flere end 
denne ene Gang har Han efter hendeS Forklaring ikke havt saadan Omgang 
med hende. Arrestanten har gjentagende og detailleret vedgaaet, uden at Hans 
senere Tilbagekaldelse heras imod L. 1 - 1 5 —1 kan tillceggeS nogen Betydning. 
t i l  den ommeldte T id  at have havt legemlig Omgang med Datteren, men 
derimod noegtet saavel at have brugt Bold imod hende, som at Samleiet fuld- 
ftoendig blev fuldbyrdet; og, da Overretten er enig med Underdommeren i at 
loegge ArrestantenS Tilstaaelse t i l  Grund ved SagenS Bedomnielse, bisaldeS 
det, at Han ved UnderretSdommen ikkun er anseet for et Forsög paa at be- 
drive Utugt med sin D a tt-r. Straffen for Arrestanten — der er sodt den 
4de September 1823 og ikke tidligere findeS straffet — er ved UnderretS- 
dommcn i Henhold t i l  StraffelovenS § 161 jsr. § 46 fastfat t i l  ForbedringS- 
hnusarbeide i 2 Aar, og, da DommenS Bestemmelser herom saavel som om 
ActionenS Omkostninger, deriblandt de Actor og Defensor ved Underretten t i l-  
kjendte Sa la irer, billiges, v il bemeldte Dom i det Hele vcere at stadfcrste, dog 
at der tillcrggeS Procurator Alsted for hanS Mode som subsidiair Defensor den 
24de .MartS d. A. i Kronborg ostre Birks Po litire t et S a la ir af 2 Rd."

N r. 166. Advocat Brock
contra

Sara Bendlsdatter (Defensor Nelleman»), 
der tiltaleS fo r Thveri.

Kjpbenhavns C rim ina l- og Politire tS  D om  af 12te J u l i  
1873: „Arrestantinden S a ra  Bendlsdatter b§r straffes med 
Tugthuusarbeide i 2 Aar samt udrede denne Actions Omkost
ninger og dernnder S a la ir  t i l  Actor og Defensor, Procuratorerne 
Rothe og P . A. Petersen med 5 Rd. t i l  hver. A t efterkommes 
und er Adfcerd efter Loven."

. H s i e s t e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anfsrte Grunde 
kjendes fo r Ret :
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C r i m i n a l -  og P o l i t i r e t t e n s  D o m  b § r  ved M a g t  
at  stände.  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  B r o c k  
o g N e l l e m a n n  f o r  H e i e s t e r e t  b e t a l e r T i l t a l t e l O R d .  
t i l  hver .

I  den indankede Doms Prcemiöser hedder det: „Arrestantinden S a ra  
B e n d tS d  a lte r  der er fodt den 16de October 18^3 og senest anseet ved deune 
RetS Dom as 15de November 1870 ester Slraffelovens tz 232 sor 4de Gang 
begaaet simpelt Tyveri og efter § 1 i Lov af 3die MartS 1860 om Straffen 
for LvSgcrngeri og Bellen med ForbedringShuuSarbeide i 18 Maaneder, er 
uuder ncervcerende mod hende sor Tyveri anlagte Sag ved egen med det 
isvrig t Oplyste stemmende Tilstaaelse overbeviist at have i sidstafvigte M a i 
Maaned deelS, medenS hun havde Bopcrl hoö ArbeidSmand Hansens Hustru 
Johanne Pelersen srastjaalet denne i 3 sorskjellige Gange noglc KladningSstykker 
og 3 Haandklceder, i  det Hele af Vcerdi 3 Rd. 1 M k., hvilke Gjenstande hun 
tog paa Steder, hvortil Abgängen stod hende aaben, deelS stjaalet et Jern- 
handler PetersenS Hustrn Mette Johanne EgenS tilhorende t i l  2 Rd. vurderet 
Par Buxer, som hun tilvendte sig i BestjaalneS Boutik, medenS hun opholdt 
sig i denne sor at salze nogle Klude.

Som Folge heraf v il Arrestantinden nu blive at domme ester fornavnte 
LovS tz 232 sor 5te Gang begaaet simpelt Tyveri efter Omstcrndighederne t i l  
TugthuuSarbeide i 2 Aar."

Denne Tidende indeholder a l le  af Hoiesteret assagte Domme med ved- 
foiede Eonclusioner af de underordnede Retters Domme og de indankede Dommes 
PramiSser, forsaavidt det anseeü nodvendigt at meddele disse, og v il ved hvert 
AarS Udgang blive ledsaget as det fornsdne Register. — Saalange RettenS 
SeSsioner holdes, udgaaer ugentlig 1 L 2 Ark. — Prisen er 6 Nd. og for 
UdenbyeS, der onfke Bladet med P o s te n , 6 Rd. 20 ß. om A a re t.  — 
Subscriptionen er bindende for een Aargang og modtageS i alle Boglader og 
paa de kgl. Postcontoirer.

Forlagt as den Gylden-alffe BoghanLel (K. Hegel).
Hieldlse L Sandrups Dogrrytteri.



Hoiestereklidenbe,
u d g i v e n

as

Hsiesterets protocolsecretairer.

16. Den 3die Oktober. 1873.

Anden extraordinaire Session.

T irsdagen  den 26de August.

N r. 159. Advocat Henrichsen
contra

Karen Sophie Christensen (Defensor Nellemann), 
der tilta les for Barnemord eller fo r Forsog derpaa i  Forbindelse 
med Barnefodsel i DplgSmaal.

S o re  B irks  Extrarets Dom  af 3die A p ril 1873: „A rrestant
inden Karen Sophie Christensen og Arrestanten N iels Madsen 
bpr hver iscrr henscettes t i l  ForbedringShuuSarbeide i 4  Aar. 
Arrestantinden Ane Olsen bpr straffes med TugthuuSarbeide i 
8 Aar. ActionenS Omkostninger og derunder i  S a la ir  t i l  Actor, 
P rocurator F lo r 8 Rd. og t i l  Defensor, Procurator W indfeld 
Hansen 7 Rd. bcrreS in soliäum af Arrestantinderne Karen 
Sophie Christensen og Ane O lsen, dog saaledeS at Arrestanten 
N iels Madsen in soliänm med dem deeltager i en tredie Deel af 
samme. A t efterkommeS under Adfcerd efter Loven."

LandSover- samt H o f- og StadSrettens D om  af 13de Ju n i 
1873: „Underretsdommen bpr ved M ag t at stände. Sala irerne 
t i l  Procuratorerne Tvermoes og Westrup for Overretten 8 Rd. 
t i l  hver ndrede de tilta lte  Arrestantinder Ane OlSdatter, 
Gaardmand Christen ChristiansenS Hustru og Karen Sophie 
Christensen Een fo r Begge og Begge for Een, dog saaledes at
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Arrestanten N iels Madsen in  5oli<tuin med dem deri deeltager 
med V3. A t efterkommes under Adfcerd efter Loven."

H s i e s t e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede Dom  fo r Karen Sophie 
Christensens Bekommende anforte Grunde og med Bemoerkning, 
at der ikke v il kunne tillcegges de Hsiesteret forelagte hderligere O p- 
lysninger nogen Jndflydelse paa Sagens Udfald, kjendes for Net: 

L a n d s o v e r -  s a mt  H o f -  og S t a d s r e t t e n s  D o m  b s r ,  
f o r s a a v i d t  p a a a n k e t  er ,  ved M a g t  at  s tände.  I  
S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  Hen r i chsen  og N e l l e -  
m a n n  f o r  H p i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  15  Rd.  
t i l  hver .

I  den indankede Doms PrcemiSser hedder det: „Under ncerocereude, 
sra Sorö Birks Extraret her sor Reiten indankede Sag tiltales Arrestaut- 
inderne 1) Ane Olsdatter, Gaardmand Christen ChristiansenS Hnstrn og 
2) K a re n  S o p h ie  C h ris te n s e n , Forstncevnte sor DraL og Sidstucevnte sor 
Barnemord eller sor Forsog derpaa i Forbindelse med Barnefsdsel i  DolgS- 
m aal, samt 3) Arrestanten, Tjenestekarl Niels Madsen sor Urugt med et Pige- 
barn samt Anvendelse af Trusier for at sorskaffe sig Abgang t i l  Utugt.

JfiSlge den as de 2de Arrestantinder afgivne Tilstaaelse, der bestyrkeS 
ved de iovrigt nnder Sagen tilveiebragte Oplysninger, er Sagend Sammen- 
hoeng den, at Arrestantinden Karen Sophie Christenseu, der i flere Aar havde 
staaet i utugügt Forhold t i l Arrestanten N iels Madsen, allerede i A p ril 
Maaned sorrige Aar Legyndte at fole sig ilde, og at hun derfor saavel i  den 
ncevnte Maaned som senere hen i  J u li Maaned henvendte sig t i l  en Loege i 
Ringsted, som efter den af Ham anstillede Undersogelse og navnlig paa Grund 
af den standsede Menstruation ndtalte den Formening, at Arreftantinden var 
srugtsommelig, og paalagde Faderen, som sidste Gang ledsagede heude, strax 
at sende Bud efter Jordemoderen, saasnart Arrestantinden klagede over Smerter 
i  Underlivet. Arrestantinden ncegtede im id le rtid , at hun var srugtsommelig, 
samt at hun havde havt legemlig Omgang med nogen MandSperson, og denne 
Ncegtelse vedLlev hun ogsaa senere, uagtet Foroeldrene foreholdt heude, at det 
dog maatte vcere Tilscrldet, idet hun ved Siden deras har erkjendt, at hun 
vel vidste, hvad der feilede hende, men at hun havde faltet den Veslntning 
saavel at holde sin Tilstand fljn lt som senere at tage Livet as Warnet, hvis det 
kom levende t i l  Verden, og at Gründen t i l  denne Besinnung var, at hun 
var bange sor S tra f, sordi hnn lige sra sin Barndom stadig havde havt 
legemlig Omgang med Arrestanten Niels Madsen, et Forhold, som hun paa
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Grund af Hans Trusler og hele Forhold ikke vidste, hvorledes hun flulde rede 
sig ud af. Hun vedblev derfor ind til det Sidste at udföre sit daglige Arbeide 
og beredte ei Heller noget Bornetoi.

I  S lutningen af November Maaned f. A. indtraf Fodselen. Forinden 
var Arrestantinden, der sov i  samme Voerelse som HendeS Forceldre og en 
yngre Broder, staaet op af Sengen paa Grund af heftige Smerter i  Maven, 
men efterat hun havde opholdt sig en kort T id  i  Stuen, hvor HendeS Moder 
for at dulme Smerterne gav hende et GlaS Brcendeviin, gik hun ud i Kjokkenet 
og fodte da der henad Morgenstunden i  flaaende S till in g  et Barn, som hun 
modtog i  sine Hcender, og uagtet hun hörte, at Barnet groed, bar hun det 
strax ud i et t i l  Sand besternt Rum , hvor hun lagde det paa Sandet og oste 
noget, men dog ikke meget Sand over det, og navnlig maa det, efter hvad 
der er oplyst, antageS, at der dengang ikke er ost Sand over BarnetS Ansigt. 
Denne Handling foretog dog Arrestantinden efter sit Udsigende ikke for at af- 
live Barnet, men ncrrmest for at fljule det, idet hun ikke vilde have lagt nogen 
besternt Plan for, hvorledes hun vilde tage Barnet af Dage, men sorovrigt autog, 
at Barnet ved at henligge uden Hjcelp, hvor hun havde lagt det, alligevel vilde 
doe. Hun gik dcrpaa atter ind i Sovekammeret, hvor hun yttrede t i l  
Moderen, at hun nu havde det bedre, da HendeS Forandringer vare komne. 
Ester Moderen« Opfordring lagde hun sig tilsengS, men da Moderen, der 
havde faltet Miötanke, kort efter stod op og gik ud i Kjokkenet, fulgte Arre- 
stantindeu strax bag efter hende, idet hun efter sit Udsigende frygtede for, at 
Moderen flulde opdage Barnet. Da hun kom ud i Kjokkenet, havde Moderen 
allerede fundet Barnet, som endnu var ilive og groed sagte, men medenS begge 
Arrestantinder stode der, bemcerkede de, at den HuuSmand, som arbeidede paa 
Gaarden, kom gaaende op imod Stuebygningen, og da Arrestantinden Ane 
OlSdatter frygtede for, at HuuSmanden flulde komme iud i Kjokkenet og op
dage det PaSserede, anmodede huu Datieren om at gaae ind i Stuen for at 
holde HuuSmanden borte fra Kjokkenet, og i det Samme oste Arrestantinden 
Ane OlSdatter en stör Mcengde Sand over Barnet, hvorved det maa antageS 
at vcrre blevet qvalt. Io v r ig t har sidstnoevnte Arrestantinde udsagt, at hun, 
fljoudt hun ncrrede Mistanke derom, dog paa Grund af DatterenS vedholdende 
Bencegtelse og hele Forhold ikke havde vceret overbeviist om, at Datieren var 
frugtsommelig, og at hun derfor blev overraflet ved at fee og höre Barnet, 
ligesom det var instinctmceösig, at hun, da HuuSmanden ncermede sig, oste 
Sand paa Barnet for at standse detS Graad, idet hun indsaae, at dette maatte 
drcebe Barnet. Efterat Barnet endnu i omtrent en halv Time var blevet 
liggende paa Stedet, bar Arrestantinden Ane OlSdatter det op paa Lostet og 
lagde det i en der staaende Kiste, idet hun under Sagen har erktoeret sig fuld- 
kommen vis paa, at Barnet dengang var dodt. Nogle Dage efter tog Arre
stantinden Ane OlSdatter Barnet atter ned og vadflede det, hvorpaa hun be- 
gravede det i  Moclkekjcelderen, af hviö Gulv hun optog nogle Steen, og der- 
ester gravede et Hnl, i hvilket Barnet blev nedlagt, og Steneue tagte over det.
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Ester den af vedkommende Lager foretagne ObductionSsorretning var 
Rarnet fuldbaaret, ligesom det antageS. at Barnet har aandet, men at dets 
Aandedrcrt dog ikke er kommet fuldstcendigt i  Gang, og at der intet ydre Tegn 
findeS paa, at Barnet har lid t nogen voldelig Medfart for at hindre Aande- 
drcettet. Om Dödsaarsagen giver Obductionen, isolge hvad Lcegerne ndtale, 
ingen besternt OplySning; thi vel tyder den paafaldende Mcengde af Blöd, 
hvoras der findeS rigelige Spor i venftre Lunge, hen paa, at BarnetS Dod 
styldeS Qvcelning, men Obductionen giver dog ingen OplySning om, hvor- 
ledeS Ovcrlningen er bevirket. Paa Hjernefiallen fandtes nogle B rud, men 
Lcegerne ansee det sor rim elig t, at Bruddene ferst ere opstaaede efter BarnetS 
Ded. Jovrigt gaaer en fra Lcegerne senere indhentet Erklcering ud paa, at 
der ikke ved Obductionen er foresundet Noget, der strider imod den af begge 
Arrestantinder sorklarede Maade, hvorpaa Barnet fla l vcere drcebt, eller imod 
dereS Udsagn om, at Barnet endnu var i  Live, da Ane OlSdatter kom tilstede 
og overoste det med Sand, ligesom Lcegerne udtale, at de forefundne Brud 
paa Hovedet kunne vcere fremkomne derved, at Gulvstenene ere blevne Haardt
nedtrykkede, efterat Liget var nedlagt i  Horden.................................... ....................

Hvad angaaer Straffen, fom de T ilta lte  sor dereS Forhold have sor- 
styldt, bemcrrkeS, at Arrestantinden Ane OlSdatter . . . .  ved UnderretSdommen 
rettelig er anseet efter StraffelovenS § 186 for sorscetligt D rab, ligesom 
Straffen for hende passende finde« ansat t i l 8 AarS TugthuuSarbeide. Lige- 
ledeS maa det bifaldeS, at Arrestantinden Karen Sophie Christensen, der er 
sodt den 16de September 1853 og ikke tidligere t ilta lt eller straffet, er ved 
UnderretSdommen anseet efter StraffelovenS § 192 sidste Stykke csr. § 46, 
hvorhoS Straffen ogsaa sor hendeS Vedkommende findeS passende besternt t i l 
4 AarS ForbedringöhuuSarbeide."

Orrsdagen den 27de August.
N r. 155. Advocat Nellemann

contra
Peter Lassen eller Larsen og Anne M a rie  Rasmussen

(Defensor Buntzen),
der tilta les, Fprstncrvnte for Tyveri, Bedrageri, Meddeelagtighed 
i Tyveri og Lssgcrngeri, Sidstncevnte for Tyveri, Medddeelagtighed 
i Tyveri og Lesgcengeri.

Ribe Herreds Extrarets Dom  af 16de A p ril 1873: „A rre 
stanten Peter Larsen eller Lassen og Arrestantiiiden Anne M a rie  
RaSmussen bpr straffes, Fprstncrvnte med TugthnuSarbeide i4  Aar
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og Sidstncrvnle med Fcengsel paa Band og B rs d  i 6 Gange 5 Dage 
samt Een for Begge og Begge fo r Een udrede ActionenS Omkoft- 
ninger, derunder S a la ir  t i l  Actor, P rocurator Hostrup og 
Defensor, Procurator Bvgg ild  8 Rd. t i l  hver og t i l  den subsidiaire 
Defensor, P rocurator Valeur 2 Rd. og endelig Dicet t i l  
P rocurator B vgg ild  for M sdet i Holsted den 7de Februar d. A . 
efter Overevrighedens Bestemmelse. A t efterkommeS under 
Adfcerd efter Loven." .

B iborg Landsoverrets Dom  af 23de Ju n i 1873: „UnderretS- 
dommen bsr ved M ag t at stände, dog saaledeS at S traffetiden 
fo r T ilta lte  Anne M arie  RasmuSsen bestemmeS t i l  4  Gange 
5 Dage. I  Erstatning t i l  HuuSmand Peder Hansen af Seistrup 
udreder T ilta lte  Peter Lassen derhos 5 Rd. 4  M k . S aa  betale 
de T ilta lte  og Een fo r Begge og Begge fo r  Een i  S a la ir  t i l  
Actor og Defensor fo r Overretten, Procuratorerne M o rv ille  og 
Jsaacsen 10 Rd. t i l  hver. Den idsmte Erstatning udredeS inden 
8 Uger efter denne D om s lovlige Forkhndelse og isv rig t at efter- 
kommes under Adfcerd efter Loven."

H - i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i  den indankede D om  anfsrte Grunde 
kjendeS fo r R et:

L a n d S o v e r r e t t e n s  D o m  b o r  ved M a g t  a t  s t ände.  I  
S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t  N e l l e m a n n  og E t a t S r a a d  
B u n t z e n  f o r  H p i e s t e r e t  be t a l e  de T i l t a l t e  Een  f o r  
B e g g e  og B egge  f o r  Een  2 0  Rd .  t i l  hver .

I  den indankede Dom« PrcrmiSser hedder det: „P e te r  Lassen og 
Anne M a r ie  P edersen, Garversvend Christian RaSmuSsenS separerede 
Hustrn, as hvilke den Forste er sodt den 4de M ai 1821 og gjeulagne Gange 
har vcerel straffet navnlig sor Tyveri, senest sor denne Forbrydelse sjcrde Gang 
begaael isolge Landsover- samt Hos- og StadSrettenS Dom as 23de August 
1861 med 8 Aars TugihuuSarbeide, medens den Sidste, der er sodt den 23de 
November 1825, har veerei straffet isolge Ribe Kjobstads ExtraretS Dom as 
9de October 1869 i Medsor as StraffelvvenS § 228 med Fcengsel paa Tand
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og Brsd i 5 Dage for Tyveri samt iselge Fredericia KjobstadS PolitiretS Dom 
as 10de December f. A. med samme A rt af Foengsel i 5 Dage sor Los- 
gcengeri, tiltaleS under denne Sag for Tyveri, Meddeelagtighed i Tyveri og 
LöSgcengeri, Peter Lassen tillige sor Bedrageri.

Hvad angaaer Sigtelsen for LöSgcengeri, har T ilta lte  Lassen erkjeudt, 
at Han fra Begyndelsen af October f. A ., da Han blev losladt as S traffe
anstalten i HorsenS, t i l  15de Januar d. A ., da de T ilta lte  bleve anholdte 
under denne S ag, har — den meste T id  sammen med Medtiltalte — vandret 
omkring i det sydlige Jylland og det nordlige SleSvig uden at have havt fast 
Erhverv, og T ilta lte  Anne M . RaSmuSsen har ligeledeS vedgaaet saalsdeS at 
have gjort Ham Folgeflab, navnlig ogsaa esterat hun havde udstaaet den hende 
ved den ovenncevnte Dom af 20de December f. A. idomte S tra f; men de have 
paaberaabt sig, at T ilta lte  Peter Lassen under dereS Omstreisen har sogt og 
as og t i l  en kort T id  havt lov lig t Erhverv, og at de iovrig t have flaffet sig 
dereS Underhold ved Hjcelp af Peuge, som T ilta lte  Lassen deels havde med- 
bragt fra Straffeanstalten, deelö efterhaanden indvandt ved at ashcende as sine 
Kloeder og andre Eiendele, og efter hvad der i saa Henseende er oplyst, ftndeS 
der ikke tilstrcekkelig Foie t i l  at forkaste disse Anbringender.

Derimod har T ilta lte  Lassen tilstaaet at have kort for sin Anholdelse 
den 15de Januar d. A. vceret i  Besiddelse af et Silketorkloede, som Han har 
leveret Medtiltalte — efter hendeö Forklaring under Transporten t il Ribe — 
uden at hun dog har villet vide, hvorledes Han er kommen t i l  det, eller hvorsor 
Han gav hende det, og da Tjenestekarl Anders Ferdinand Andersen har aflagt 
TilhjemlingSeed og har fort EiendomsbeviiS med Hensyn t i l  bemeldte Torklcede, 
som efter Sagend OplySninger maa antageS at viere den 18de November 
f. A. bortstjaalet fra et af Ham under Hans davcerende Tjeneste hoS en VcrrtS- 
huuSholder i  Fredericia afbenyttet uaflaaset Kammer, hvor det bemeldte Dag 
savnedeS, kort esterat de T ilta lte  havde forladt Vcertshuset efter at have logeret 
om Natten sammesteds i et Vcerelse tcet ved A. F. Andersens Kammer, maa 
det — idet der ikke v il kunne tillcegges T ilta lte  Lassens as In te t bestyrkede 
Foregivende om at have kjobt Torklcedet af en Marschandiser i Haderslev 
nogen Betydning — anseeS godtgjort, at Han har forsvet dette Tyveri, hvorimod 
der ikke findeS Anledning t i l  at betragte M edtiltalte Anne M . Pedersen som med- 
deelagtig deri. Torklcedet, der er vurderet t i l  4 ß i den befladigede Tilstand, 
hvori det er kommet tilstede, men t i l  1 Mk. i den Tilstand, hvori det var, 
forend det blev befladiget, er udleveret Bestjaalne, der har frasaldet Krav paa 
videre Erstatning med Hensyn t i l  samme. Bemeldte Anders Ferd. Andersen 
har iovrig t forkjaret, at hau ved samme Leilighed har mistet en t i l  en Ncerdi 
as 6 Rd. ansat Frakke; men med Hensyn t i l  denne er det ikke godtgjort, at 
T ilta lte  har gjort sig flyldig i noget strafbart Forhold.

Endvidere har T ilta lte  Lassen erkjendt, at Han efter den 5te December 
f. A. at have laant to Frakker af HuuSmand Peder Hansen i Seistrup t i l  
Brug under et kort Besog HoS en Sloegtning har tilegnet sig disse, af hvilke 
Han ved sin Anholdelse endnu var ifo rt den ene, hvorimod Han v il have bort-
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byltet deu anden, som Han havde folgt P . Hansen under sit Ophold hoS denne 
for 4 Nd., hvorpaa Han havde oppebaaret et Afdrag af 16 Mk.; forsaavidt 
T ilta lte  derhoS er sigtet for at have frastjaalet bemeldte HuuSmand et NysolvS- 
uhr og en Kastjet, har Han vel indrommet ved forncevnte Leilighed tillige at 
have medtaget og senere beholdt bisse Gjenstande, af hvilke Han navnlig har 
pantsat Uhret i HaderSlev for 2 R d.; men Han har tillige paastaaet, at 
P . Hansen havde laant Ham dem tilligemed Frakkerne. P. Hansen har 
im idlertid edelig udsagt, at Uhret og Kafljetten, som Han savnede, efterat 
T ilta lte  Lassen bemeldte Dag havde forladt Hans B o lig , vare Ham srakomne 
mod Hans Vidende og V illie ,  og at Han navnlig ikke havde laant diSse 
Gjenstande t i l  T ilta lte , og der v il saaledes, idet Betingelserne for det i  
D . L. 6 - 1 7 —10 og 11 cfr. Frdn. 8de September 1841 tz 6 hjemlede indirecte 
BeviiS maae anseeS at vcere tilstede for bemeldte GjenstandeS Vedkommende, 
intet Hensyn kunue tageS t i l  TiltalteS Foregivende om at have laant dem, 
hvorimod Han for saavidt maa anseeS flyld ig i Tyveri. Uhret, der er bragt 
tilstede og vurderet t i l  5 Nd., og den forstncrvnte Frakke, der er vurderet t i l 
15 M k., ere udleverede Eieren, der har paastaaet T ilta lte  Lassen tilp ligtet at 
betale sig i  Erstatning for Kastjetten 1 Rd., for den ikke tilstedebragte Frakke 
2 Rd. 4 Mk. samt for Udgister ved JndloSningen af det pantsatte Uhr 2 Rd., 
ia lt 5 Nd. 4 Mk. Endelig er det ved samme TiltalteS af det iovrigt Oplyste 
bestyrkede Tilstaaelse godtgjort, at Han, som den 29de December f. A. af 
Skradder Peder Knudsen i  S . Holsted havde modtaget et Uhr og en Pibe t i l  
en samlet Vcerdi af 3 Rd. 2 Mk. for at besorge dem folgte t i l  en ncerboende 
Mand, har, da Han ikke traf denne hjemme, fjernet sig med det Betroede, som 
Han senere folgte andetsteds, hvorpaa Han forbrugte de derved indvundne Penge. 
Uhret er bragt tilveie og udleveret Besvegne, der har frasaldet Krav paa 
videre Erstatning.

Forsaavidt T ilta lte  Lassen derncest angaaende en Frakke, som Han har 
vedgaaet at have efterladt ved sin Bortgang fra den ovenommeldte HuuSmand 
P . Hansens Bolig, har forklaret at have tilbyttet sig den HoS en Ham ubekjendt 
M and, medenS de kjorte sammen en Dag i Slutningen af November s. A. 
paa Veien mellem Kolding og S t. Andst, er det saaledes Aufsrte ikke bestyrket 
ved, hvad der i  saa j Henseende har kunnet oplyseS under Sagen, hvorimod 
AftcegtSmand M . Bohme i  Stenderup edelig har udsagt, at Frakken er Ham 
tilhorende og Ham mod Hans Vidende og V illie  srakommen den 30te November 
f. A., ved hvilken T id  T ilta lte  maa antageS at have voeret i Stenderup, ligesom 
BohmeS Hustru har bevidnet, at den er hendeS Mands Eiendom, og et andet 
Vidne forklaret, at den forekommer det at ligne en, som Vidnet for flere Aar 
siden har syet t i l  BohmeS senere afdode S o n ; men da der ikke ved diSse 
VidneSbyrd kan anseeS tilveiebragt et tilstrcrkkeligt BeviiS for M . BohmeS 
EiendomSret t i l  bemeldte Frakke, og Betingelserne for det i  D . L. 6 -1 7  — 10 
og 11 jfr. Frdn. 8de September 1841 tz 6 omhandlede indirecte BeviiS saa
ledes ikke for saavidt ere tilstede, bliver der ikke SporgSmaal om at idomme 
T ilta lte  Lassen S tra f for uhjemlet Besiddelse af denne Frakke, og det
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Samme gjcelder med Hensyn t i l en hos T ilta lte  soresunden Uldskjorte, som 
Han v il have faaet af Medtiltalte, der dog har ncegtet bette, et Barneskjort og et 
Barneforklcrde, hvoraf Sidstncevnte er funden i Besiddelse, og som hun mod 
T ilta lte  LaösenS Bencrgtelse har sastholdt at have faaet af Ham, og flere Klced- 
ningSstykker, som andre under Sagen Afhorte have udsagt at have seet T i l 
talte Lassen i Besiddelse as, uden at Han' har villet vedgaae saadant, idet 
der vel er lilveiebragt Formodning for, at bisse Gjenstande i Begyndelsen as 
asvigte Januar ere stjaalne forstjellige Steder i Fsvling Sogn, hvor de T i l 
talte ved den T id  maae antageS at have ophvldt sig, men de Paagjceldende, 
der have gjenkjendt Kosterne som deres, ikke have kunnet skafse Eiendomsbeviis 
tilstede med Hensyn t i l  dem af bisse, der beviislig have voeret i  en af de T i l 
talte- Besiddelse.

Forsaavidt T ilta lte  Anne M . RaSmuSsen er sunden i Besiddelse af en 
ulden Hue, en Kyse og et blaat Skjert, tilsammen vurderede t i l 1 Rd. 5 Mk., 
har Maren Gundersen af Ribe Mark beediget, at bisse T ing , t i l  hvilke hun 
ved Vidner har godtgjort sin EiendomSret, ere hende fravendte mod hendeS 
Vidende og V illie , idet hun ncermere har forklaret, at hun savuede dem den 
15de Januar d. A., strax efterat de T ilta lte , der den Dag havde besogt hende, 
under et hende paakommet pludseligt Jldebefindende, hvorved hun tabte Be- 
vidstheden, vare gaaede bort; og vel har T ilta lte  Anne M . RaSmuSsen paa- 
staaet, at T ilta lte  Lassen senere paa Dagen, esterat Han havde vceret inde 
endnu et andet Sted paa Ribe Mark for at faae Noget at dritte , har givet 
hende de ncrvnte Klcedningsstytter, idet Han yttrede at have kjsbt dem til hende 
as en Kone, men bette Anbringende, som er modsagt as T ilta lte  Lassen, der 
aldrig v il have feet Tingene, v il der itte kunne tillceggeS videre Betydning, 
og da Sagens OplySninger iovrigt ncermest tale for, at hun selv har stjaalet 
de ommeldte Gjenstande, i hvilken Heuseende fä ll ig  bemcerkes, at et Vidne 
edeligen har forklaret, at T ilta lte  den omhandlede Dag havde, da hun gik ind 
t i l  Maren Gundersen, et graat S k jsrt yderst, men, da hun gik dersra, et blaat 
S kje rt ganske af lignende Udseende som Maren Gundersens, v il T ilta lte  Anne 
Marie RaSmuSsen for sin uhjemlede Besiddelse af bemeldte Gjenstande vcere 
at ansee med S tra f for Tyveri. Maren Gundersen, der har erholdt de ncevnte 
Gjenstande udleverede, har frafaldet Krav paa videre Erstatning.

Jsolge det Ovenanfsrte ville de T ilta lte  voere at ansee, Lassen efter 
StrafselovenS § 232 for femte Gang begaaet Tyveri og efter samme LovS 
§ 253 og Anne M . RaSmuSsen for anden Gang begaaet Tyveri efter S traffe- 
lovenS § 230, og Straffen for den forstncevnte T ilta lte  findeS ved Underrets- 
dommen passende bestemt t i l  TugthuuSarbeide i 4 Aar, hvorimod Straffeu 
for T ilta lte  Anne M arie RaSmuSsen, der ved bemeldte Dom er fastsat t i l 
Fcengsel paa Band og Brod i 6 Gange 5 Dage, efter Sagens Omstcendig- 
heder v il kunne bestemmeö t i l  samme SlagS Foengsel i 4 Gange 5 Dage. 
Med denne Nedscrttelse i Straffetiden for sidstncevnte TiltalteS Bekommende 
v il UnderretSdommen, ved hviS Bestemmelser i Henseeude t i l  ActionenS Om- 
kostninger det v il kunne have sit Forblivende, saaledes vcere at stadfceste."
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N r. 172. Etatsraad Buntzen

contra
Elisabeth Kirstine Kreiler (Defensor Nellemanu), 

der M a le s  fo r Thveri og B etleri.
RanderS Kjsbstads Exlrarets Dom  af 20de J u n i 1873: 

„Elisabeth Kirstine Kreiler bsr henscettes t i l  Tugthuusarbeide i 
1 Aar. Saa udreder hun og alle af denne Sag lov lig t flydende 
Omkostninger, derunder S a la ir  t i l  Actor, Cancelliraad, P rocurator 
Bredstrup 5 Rd. og t i l  Defensor, P rocurator Jacoby 4 Rd. 
A t efterkommeS under Adfcerd efter Loden."

V iborg Landsoverrets Dom  af 21de J u l i  1873: „A rrestant
inden Elisabeth Kirstine Kreiler bsr henscettes t i l  ForbedringShuuS- 
arbeide i  1 Aar. S aa  udreder hun og ActionenS Omkostninger 
efter Underretsdommens Bestemmelser og derunder i S a la ir  t i l  
Actor og Defensor for Overretten, Procurator Fasting og JustitS- 
raad Neckelmann 5 Rd. t i l  hver. A t efterkommeS under Adfcerd 
efter Loven."

H s i e s t e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  den i  den indankede D om  givne factiske 
Fremstilling maa det billiges, at T illa lte  er anseet straffkhldig 
efter de i  samme anfsrte Lovbud, men hendeS S tra f findeS efter 
de foreliggende Omstcendigheder at burde bestemmeS t i l  2 Aars 
TugthuuSarbeide. I  Henseende t i l  ActionenS Omkostninger bliver 
Dommen at stadfceste.

T h i kjendeS for Ret:

E l i s a b e t h  K i r s t i n e  K r e i l e r  b s r  henscet tes t i l  T u g t 
h u u s a r b e i d e  i  2 A a r .  I  He n s e en d e  t i l  A c t i o n e n S  
O m k o s t n i n g e r  b s r  L a n d S o v e r r e l t e n s  D o m  ved 
M a g t  a t  s t ände.  I  S a l a r i u m  t i l  E t a t s r a a d  
B u n t z e n  og A d v o c a t  N e l l e m a n n  f o r  H s i e s t e r e t  
b e t a l e r  T i l t a l t e  10  Rd .  t i l  hver .
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I  den indanlede Doms Prcemisser hedder det: „Under denne Sag t i l-  
taleS Arrestantinden E lis a b e th  K ir s t in e  K r e i le r  for Tyveri og Betleri.

Arrestantinden, der er fsdt i Aaret 1821 og tidligere gjentagne Gange 
har vceret straffet, navnlig for LsSgcrngeri, Betleri, Tyveri og bedrageligt For- 
hold, deriblandt 3 Gange, nemlig i  Aarene 1855, 1865 og 1872, for Tyveri, 
senest ifolge RanderS Kjöbstads Extrarets Dom af 8de M ai 1872 som for 4de 
Gang begaaet Tyveri efter StraffelovenS § 232 med Forbedringshuußarbeide 
i 1 Aar, blev efter at have udstaaet denne S tra f den 20de M a i d. A. indlagt 
paa Fattiggaarden ved RanderS, hvorsra hun imidlerHid den 28de s. M . bort- 
gik uden Tilladelse.

D et er nu ved hendes egen Tilstaaelse og SagenS ovrige OplySninger 
tilstrcrkkelig godtgjort, at hun ved sin Bortgang tilvendte sig og medtog et 
Forklcede og en Hcette, der tilhsrte et Fattiglem og maae antageS tilsammen 
at have havt en Vcerdi af ca. 5 M k., ligesom hun ved samme Leilighed med
tog en gammel vcerdilss Kjole, som hun havde laant af et andet Fattiglem, 
om hvilken der im id lertid  efter den Maade, hvorpaa Sagen er appelleret, ikke 
bliver Sporgsmaal her for Retten. Forklcedet bortbyttede Arrestantindeu der- 
ester for et andet Forklcede og 1 M k., men saavel det fom Hcetten ere bragte 
tilstede under Sagen og maae antageS at vcere udleverede t i l  Bestjaalne, der 
har frafaldet Krav paa Erstatning.

Arrestantinden drev derpaa om og betlede, og da hun den 30te M a i 
d. A. om Astenen var kommen ind i en Gaard i RanderS for at betle, t i l 
vendte hun sig i en Leilighed i Baghuset, hvor kun nogle Born vare tilstede, 
et sammesteds henliggende, t i l  15 Mk. vurderet Schawl, der tilhsrte ArbeidS- 
mand OlsenS Kone, og hvormed hun derpaa bortsjernede sig, og da hun samme 
Dag blev anholdt, var hun endnu i Besiddelse af Schawlet, der er tilbage- 
leveret Bestjaalne, som har frafaldet Krav paa Erstatning. Arrestantinden har 
iovrig t udsagt,. at hun ikke vilde vcere paa Fattiggaarden, og at hun kun ved 
at stjcele og derved blive idomt ForbedringShuusstraf saae en Mnlighed for at 
undgaae paany at blive indlagt paa Fattiggaarden, hvorhoS hun ogsaa harsor- 
klaret, at hun ved at fee det ovenmeldte Schawl ikke künde lade Leiligheden 
gaae fra sig t i l  at stjcele det.

For fit ommeldte Forhold v il Arrestantindcn vcere at ansee deels efter 
StraffelovenS § 232 for 4de Gang begaaet Tyveri deels efter Lov 3die M arts  
1860 § 3 for gjentaget Betleri, og findeS hendeS S tra f efter SagenS O m - 
stcendigheder passende at knnne bestemmes t i l  ForbedringShuusarbeide i  1 Aar."
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N r. l1 5 . Herredsfoged i Lunde og Skam Herreder Thorvald 
August Brown Jorgensen (Advocat Klubien efter Ordre)

contra
Amtmanden over Odense Am t paa det Offentliges

Vegne (Ingen),
betreffende nogle i Prcemisserne t i l  LandSover- samt H o f- og 
Stadsrettens Dom  af 6te August 1872 i Justitssagen mod Anders 
Hansen m. F l. indeholdte misbilligende Udtalelser om CitantenS 
Behandling af Sagen i ferste Jnstants.

De paaankede Udtalelser i  Prcemisserne t i l  forncevnte O ver- 
retsdom lhde saaledes: „D e t maa misbilligeS, at Underdommeren 
har ladet T ilta lte  Jens Revshpi, der ikke havde begaaet nogen 
Lovovertrcedelse i  Lunde og Skam Herreder, efterlhse i  „P o l it i-  
e fterretninger", anholde og fcengfle alene i det Oiemed at faae 
Sagen mod Arrestanten Anders Hansen beherig oplhst, ligesom 
det ikke kan b illiges, at Underdommeren ikke allerede i December 
f. A. har paadpmt Sagen ved Politiretten fo r Arrestanten N ie ls 
Christian Nielsens Vedkommende, hvorved en langvarig Fcengfling 
künde vcere undgaaet."

H - i e s t e r e t s  D o m .

Ester den fra  Citantens S ide  stete Jndstcevning foreligge 
alene t i l  Heiesterets Paakjendelse de i Prcemisserne t i l  den ind- 
ankede D om  indeholdte misbilligende Udtalelser om SagenS B e 
handling i fsrste JnstantS. Jfs lge de Hsiesteret forelagte, t i l -  
deels efter Overretsdommens Afsigelse tilveiebragte OplhSninger 
findes Citanten at have havt Fvie t i l  ikke blot paa den stete Maade 
at lade Jens RevShei efterspsrge gjennem „P o litie fterre tn inger" 
som bestjaalen ved et af Anders Hansen formeentlig forsvet 
Thveri og begjcere Ham afhsrt i den Anledning, men tillige, 
efterat det Var godtgjort, at R evshsi, tildeels i  Forening med 
bemeldte Anders Hansen, havde g jort sig styldig i Lssgcengeri, 
uanseet at delte var skeet udenfor Citantens Ju risd ic tion , j f r .  
Frdn. 29de November 1837 tz 5 ,  at begjcere Ham anholdt og 
fcengflet, hvorved bemcerkeS, at RevShsiS Vagabonderen ud- 
trhkkelig paaberaabes i  Reqvisilionen om Hans Anholdelse. I  
Henhold hertil og da der efter Omstcendighederne ikke findes at
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have vceret nogen scerlig O pfordring fo r Citanten t i l  efter Under- 
sogelsenS Gang at foranledige en Udsondring og scerskilt Paa- 
kjendelse ved Politire tten af det af N iels Christian Nielsen be- 
gaaede Lssgcengeri og B e tle r i, ville de ovenberorte Udtalelser i 
Prcemisserne t i l  den indankede Dom efter den derom nedlagte 
Paastand i det Hele vcere at ophceve. Processens Omkostninger fo r 
Hsiesteret blive at ophceve, og det Citantens befalede Sagforer for 
Hoiesteret tilkommende S a la r iu m , der bestemmeS t i l  60 R d ., at 
udrede af det Osfentlige.

T h i kjendes for R et:
D e  o v e n o m h a n d l e d e  U d t a l e l s e r  i  L a n d s o v e r -  s amt  
H o f -  og S t a d s r e t t e n s  D o m  a n g a a e n d e  S a g e n s  
B e h a n d l i n g  i f o r s t e  J n s t a n t s  ophceves.  P r o c e s 
sens O m k o s t n i n g e r  f o r  H o i e s t e r e t  ophceves.  A d -  
v o c a t K l u b i e n  t i l l cegges  i S a l a r i u m  f o r H o i e s t e r e t  
6 0  R d . ,  der  u d r e d e s  a f  det  O s f e n t l i g e .

Den indankede OverretSdoms Proemisser lyde isvrig t saaledes: „Under 
noervoerende, fra Lunde og S lam  HerrederS Extraret hertil indankede Sag ere 
Arrestanterne Anders Hansen og Niels Christian Nielsen samt T ilta lte  Jens 
Revshsi actionerede. den Fsrstnoevnte sor Tyveri, Lssgcengeri og Betleri, de 
2 Sidstncevnte for Lssgcengeri og Betleri.

Ved egen Tilstaaelse og det isvrig t Oplyste er det beviist, at Arrestanten 
Anders Hansen har frastjaalet T ilta lte  Jens NevShsi en Frakke, en Kastjet og 
en Foldekniv, ia lt af Vcerdi 1 Rd., og ere de noermere Omstcendigheder ved 
Tyveriet folgende: Da de en Aften i Slutningen af October f. A . paa 
en soelleS Vandring vare komne i Ncerheden af Randlev i  HadS Herred, 
lagde de sig t i l  at sove bag et D ige; men da Hansen, der var issrt Bluse, 
klagede over, at Han froS, trak Revshsi sin Frakke af og lagde den over dem 
Legge t il Beskyttelse mod Kulden. Da Revshsi senere vaagnede, var Hansen 
im idlertid gaaet sin Bei og havde medtaget Frakken, hvori der laa en Folde
kniv, samt Revöhsis Kastjet, istedetsor hvilken Han esterlod sin egen, der var 
ringere. Del har Hansen senere tilbagekaldt sin Tilstaaelse om Tyveriet, idet 
Han har paastaaet at have tilbyttet stg KlcedningSstykkerne af Revshsi, men t i l  
denne af In te t bestyrkede Tilbagekaldelse v il der i  Medfsr af L. 1 — 15—1 ikke 
knnne tageS Hensyn.

Det er ligeledes ved egen Tilstaaelse og Sagenö svrige OplySninger 
godtgjort, at Arrestanterne Anders Hansen og Niels Christian Nielsen t i l-  
deelS i Forening fra S lutningen af September s. A. t i l  Begyndelsen af 
November s. A. have drevet arbeidölsse om i Nsrrejylland og Fyen og er-



narret sig ved Betleri, ligefom Anders Hansen paa samme Maade har streifet 
om i Sjcrlland.

Endelig har T ilta lte  Jens Revshoi tilstaaet, at Han i Slutningen af 
October f. A. har drevet arbeidSloS om i Norrejylland og levet af at betle.

Arrestanten Anders Hansen, der er fodt i  Aarct 1830 og ved en af 
Overreiten i Viborg den 13de J u li 1863 afsagt Dom er ansect for 4de Gang 
begaaet Tyveri efter Frdn. U te  A p ril 1840 § 16 med TugthuuSarbeide i 
8 Aar, v il nu vcere at ansee for 5te Gang begaaet Tyveri efter StrafjelovenS 
§ 232 Iste Led samt efter Lov 3die MartS 1860 §§ 1 og 3 cfr. § 5, og 
findeS Straffen at kunne beflemmes t i l  2 AarS TugthuuSarbeide, t i l  hvilket 
Resultat ogsaa UnderretSdommen er kommen.

Arrestanten Niels Christian Nielsen, der er fodt i Aaret 1831, og som 
soruden at vcere straffet tvende Gange for Tyveri er domt 7 Gange for 
Betleri og senest ved S alling  Herreds PolitiretS Dom af U te  M a i f. A. for 
Losgcrngeri og Betleri t i l  LvangSarbeide i 120 Dage, v il vcere at ansee efter 
Lov 3die M arts  1860 §§ 1 og 3 csr. § 5, og fastscetteS Hans S tra f t i l  
LvangSarbeide i 90 Dage i  Odense Tvangsarbeidsanstalt. Ved den indankede 
Dom er Han anseet med Fcengsel paa Band og Brod i 2 Gange 5 Dage.

Hvad endelig angaaer T ilta lte  Jens Revshoi, der er fodt i  Aaret 1848 
og ved HorsenS KjobstadS PolitiretS Dom aH U te  October f. A. er for 
Betleri idsmt 12 Dages LvangSarbeide, v il Han vcere at ansee efter Lov 3die 
MartS 1860 §§ 1 og 3 csr. § 5, og findeS Straffen at kunne bcstemmeS t i l  
LvangSarbeide i 18 Dage i  Odense TvangSarbeidSanstalt, hvorimod den af 
Ham lidte VaretcegtSarrest ved UnderretSdommen er tilregnet Ham som S tra f.

De T ilta lte  ville Enhver for fit Vedkommende have at udrede Arrest- 
omkostningerne, hvorimod Sagens ovrige Omkostninger for Underretten, der- 
under de i UnderretSdommen bestemte S a la ire r, betaleS af Arrestanten Anders 
Hansen alene. Salairerne t i l  Actor og Defensor for Overretten 5 Rd. t i l 
hver udredes med ^  af Arrestanten Anders Hansen og med '/e af hver af 
de tvende andre T ilta lte .

Det maa miSbilligeS" osv. (see foran).

Den 27de August. 253

N r. 167. Etatsraad Buntzen
contra

1) Arie M arie  Hansen eller Hansdatter, Jensens
Enke og 2) CarlH alberg (Defensor Klubien ved Nellemann), 
der tiltaleS, N r. 1 fo r Tyveri eller ia lfa ld  fo r den i  S tra ffe - 
lovens tz 248 omhandlede Forbrydelse samt fo r Lssgcengeri, 
N r. 2 fo r Deelagtighed i  fsrstncrvnte Forbrydelse.

C rim ina l- og Politirettens Dom  af 12te J u li 1873: 
„Arrestantinden Aue M arie  Hansen eller Hansdatter, Jensenö
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Enke og Arrestanten C arl Halberg bor straffes, den Fsrst- 
ncevnte med Tugthuusarbeide i 3 Aar og den Sidstncevnte med 
Forbedringshuusarbeide i  1 Aar. S aa  bsr Arrestantinden og 
udrede denne Actions Omkostninger og derunder S a la ir  t i l  Actor 
og Defensor, Procuratorerne Meyer og Lange med 6 Rd. t i l  
hver, dog saaledeS at Arrestanten in  soliäum med hende tilsvarer 
samme for f i t  Vedkommende og derunder Halvdelen af de om- 
handlede S a la ire r. A t efterkommes under Adfcerd efter Loven."

H t z i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i  den indankede D om  aufsrte Grunde 
kjendeS for Ret:

C r i m i n a l -  og P o l i t i r e t t e n s  D o m  b s r  ved M a g t  
a t  s t ände.  E t a t S r a a d  B u n t z e n  og A d v o c a t  K l u b i e n  
t i l l c r g g e S  i S a l a r i u m  f o r  H p i e s t e r e t  h v e r  10  R d ., 
der ud r edeS  af  de T i l t a l t e  p a a  den med H e n s h n  
t i l  de p v r i g e  S a l a r i e r  bes t emt e  M a a d e .

I  den indankede Doms Prcemisser hedder det: „Under ncervcerende, 
mod Arrestantinden Ane M a r ie  Hansen eller H a n S d a tte r, Ie n s e n s  Enke, 
der er fodt den 19de Febrnar 1828 og tidligere blandt Andet straffet ved en 
inden den kgl. Landsover- samt Hof- og Stadsret i Kjobenhavn den lOdc 
December 1852 assagt Dom ester Forordning U te  A p ril 1840 tz 13 med 
Forbedringshuusarbeide i 1 Aar og senere 2 Gange for Tyveri og 4 Gange 
for LöSgcengeri, senest ved HoiesteretS Dom af 7de M arts s. A. efter Straffe- 
lovenS § 230 Iste Led og ester h 1 i Lov af 3die MartS 1860 om Straffen 
for Losgcengeri og Bellen med Forbedringshuusarbeide i 1 Aar, og mod 
Arrestanten C a r l H a lb e rg , der er fodt den 2deu October 1822 og, forudeu 
at voere blandt Andet domt 2 Gange under criminel Lavalder og derefter 
2 Gauge for Tyveri samt for Tyveri og Noveri og Attentat paa sidstncevnte 
Forbrydelse ved denne Nets Dom af 21 de M a i 1853 i Medfor af soranncevnte 
Forordning« tz 79 cfr. § 80 ester sammes h 15 t i l  Forbedringshuusarbeide i 
5 A a r, er anseet ved sidstncevnte RetS Dom af 20de August 1870 i  Henhold 
t i l  Straffelovens § 61 2det Led ester denne LovS § 228 med ForbedringS- 
huuSarbeide i 1 Aar og senest straffet ved en inden denne RetS Iste Asdeling 
for offentlige Politisager den 22de September 1871 assagt Dom i Medfor af 
ovenommeldte Lov af 3die MartS 1860 tz 2 ester sammes § 1 med TvangS- 
arbeide i 18 Dage, mod Arrestantinden for Tyveri eller ialsald for den i 
Straffelovens tz 248 omhandlede Forbrydelse og for LöSgccngcri og mod
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Arrestanten for Deelagtighed i Arrestantindens forstncevnte Forbrydelse anlagte 
Sag er det beviist ved Arrestantindens egen, af det iovrigt Oplpste bestyrkede 
Tilstaaelse, at hun sidstafvigte 13de M a i, medens hun paa Glaciet udensor 
Kjobenhavu var i utugtigt Oiemed sammen med en Mandsperson, har, efterat 
denne havde tabt et Ham tilhorende, en Kjede og en Uhrnogle vedhestet 
Uhr, i det Hele as Vcrrdi 8 Nd. 8 ß, uden at Han, som dengang endnu ikke 
havde sjernet stg fra Arrestantinden, moerkede det, sat sig i Beswdelse af dette 
Uhr m. m. i den Hensigt at tilegne sig somme og derefter beholdt det samt 
disponeret over det ved Pantsoetning i  Forening med Arrestanten, hvilket For- 
hold maa blive at tilregne hende som Tyveri, samt at hun mod et hende t i l  
Kjobenhavns Politiprotocol over mistcenkelige Personer den 17de M arts  dette 
Aar under soedvanlig Strafsetrnsel givet T ilho ld  har undladt for at unddrage 
sig Fattigvcesenets Forsorg at vende tilbage t i l  Ladegaarden, ester at have for- 
ladt samme sidstafvigte 3die A pril med Udgangstilladelse, og derefter taget 
Ophold her i Staden og Omegn, in d til hun den 15de M a i ncestefter an- 
holdteS i  ncervcerende Sag.

Paa samme Maade er det beviist, at Arrestanten, fljondt Han strax 
indsaae, hvorledeS Arrestantinden var kommen i Befiddelse af det oven- 
omhandlede Uhr m. m., har modtaget det af hende og senere, efterat hun 
havde meddeelt Ham, paa hvilken Maade hun havde sravendt detS Eier samme, 
pantsat det samt deelS med Arrestantinden deelt eller anvendt t i l  Fodemidler 
en Deel as de ved denne Pantscetning tilveiebragte Penge deelS tilegnet sig 
selv Resten.

I  Medssr as det Foransorte ville Arrestantinden og Arrestanten nu blive 
at domine efter Strafseloven, Arrestantinden efter tz 231 Iste Led og Arrestanten 
i Henhold t i l  denne Lovs h 241 Iste Led efter sammeS tz 238 som for 2den 
Gang begaaet Hcrleri og Arrestantinden tillige efter § 1 r den ovenncevnte 
Lov af 3die MartS 1860, og finde« Straffen at kunne bestemmeS for Arrestant- 
indeu under Eet t il Tugthuusarbeide i  3 Aar og for Arrestanten t i l  For- 
bedringShunSarbeide i 1 Aar."

' Anden ordinaire Session.
Onsdagen den Iste Oktober.

N r. 191. Advocat Levinsen
contra

Jens Christensen (Defensor Klubien), 
der tilta les for Thveri.

N erha ld , S tsv rin g  og Galthcn Herreders ExtraretS D om  
af 18de J u l i  1873: „Arrestanten Jens Christensen bpr henscetteS
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t i l  Forbedringshuusarbeidc i 18 Maaneder. S aa  bpr Han og 
udrede alle af denne Sag flhdendeOmkostningcr, derunder S a la ir  
t i l  Actor, Cancelliraad Bredstrup 5 R d. og t i l  Defensor, Cancelli- 
raad Olsen 4 Rd. A t esterkommeS under Adfcerd efter Loven."

V iborg  LandsoverretS D om  af 18de August 1873: „Under - 
retSdommen bpr ved M ag t at stände. I  S a la ir  t i l  Actor og 
Defensor for Overretten, Procuratorerne Fasting og Jsaacsen 
betaler Arrestanten 5 Rd. t i l  hver. A t esterkommeS under Adfcerd 
efter Loven."

H d i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  den i den indankede Dom  givne factifle Frem- 
stilling maa det b illiges, at T ilta lte  ved samme er anseet efter 
Straffelovens Z 232 som flh ld ig  i femte Gang begaaet T hve ri; 
men S tra ffen findeS efter Omstcendighederne at burde bestemmeS 
t i l  2 AarS Tugthuusarbeide. I  Henseende t i l  ActionenS Omkost- 
ninger v il Dommen vcere at stadfceste.

T h i kjendeS fo r Ret:
J enS  C h r i s t e n s e n  b § r  henscet teS t i l  T u g t h u u S -  
a r b e i d e  i 2 A a r .  I  Henseende  t i l  A c t i o n e n S  O m -  
k o s t n i n g e r  d e r  L a n d S o v e r r e t t e n S  D o m  ved M a g t  
a t  s t ände.  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  Lev i n s en  
og K l u b i e n  f o r  H v i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  10  Rd .  
t i l  h v e r .

(Den indankede Doms PrcemiSser folge i  ncrste N r.)

Rettelser:
Side 230 Linie 3 og 4 s. n .: „18de December" lces: „13de J u li" .
S ide 231 Linie 9 : „1873" lceS: „1872".

Denne Tidende indeholder a l le  af Hoiesteret afsagte Domme med ved- 
foiede Conclusioner af de nnderordnede Retters Domme og de indankede DommeS 
PrcemiSser, forsaavidt det anseeS nodvendigt at meddele bisse, og v il vek hvert 
AarS Udgang Llive ledsaget af det fornodne Register. — Saalcenge RettenS 
Sessioner holdes, ndgaaer ngentlig 1 2 Ark. — Prisen er 6 Rd. og for
UdenbyeS, der onfle Bladet med P o s te n , 6 Rd. 20 h. om A a re t.  — 
Snbscriptionen er bindende for een Aargang og modtageS i alle Boglader og 
paa de kgl. Postcontoirer.

Foviagt as den Gyldendalffe Boghandel (F. Hegel).
Zjeldloe L GtlNdrupl- Bogn'yklkri.
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Hoiesterets protocolseeretairer.

^  17. Den lüde Oktober. 1873.

Anden ordinaire Session.
Onsdagerr den Ifie  Letober.

N r. 191. Advocat Levinsen
contra .

Jens Christensen (see forrige N r.) .

2  den indankede Doms Prcemisser hedder det: „Under ncervoerende Sag 
tiltales Arrestanten J e n s  C h ris ten se n  for Tyveri.

Ved Arrestantens egen, med SagenS ovrige OplySninger stemmende 
Tilstaaelse er det tilstrcekkeligen godtgjort, at Han, der ester fin Forklaring den 
29de M a i d. A. havde forladt sin Tjeneste paa Sobygaard og den paasolgende 
Nat og Dag havde sviret med nogle HaandvcerkSsvende, den 31te s. M . tid lig  
om Morgenen har ester at have overnattel deels i en Grost deelS i Reisestalden 
ved Bisbro Kro paa stdstncevnte Sted tilvendt sig nogle Staldsorpagter Soren 
Lohansen tilhorende, i  Stalden beroende Gjenstande, nemlig et Skjodskind, en 
Vognnogle, et Piberor og en Flafle med O lie , hvilket sidste Han troede var 
Brcrndeviin. Arrestanten folgte derpaa Noglen og Skjodstindet, men samtlige 
Koster, der ere ansalte t i l  en Vcerdi as tilsammen 1 Rd. 3 Mk., ere med Und- 
tagelse as den O lie, der var i  Flasten, komne tilstede og udleverede Bestjaalne, 
der har frasaldet Krav paa videre Erstatning. Ester Arrestanten« Forklaring 
var Han, da Han Legik Tyveriet, beruset, saaat Han ikke havde nogen klar O p- 
sattelse as hvad Han gjorde, og Han troer ikke, at Han i cedru Tilstand vilde 
have begaaet det, men ester SagenS OplySninger kan det ikke antageS, at 
Arrestanten har voeret i nogen utilregnelig Tilstand, da Han begik Tyveriet, 
ligesom Han ogsaa har erkjendt, at Han var cedru, da Han folgte de ovenncrvnte 
Gjenstande.

For bette Forhold v il Arrestanten, der er fodt i 1827 og tidligere gjen- 
lagne Gange har vcrret straffet, senkst isolge Dronninglund HerredS ExtraretS 
Dom as 15de A pril s. A. for 4de Gang begaaet Tyveri ester StraffelovenS



258 Den Iste October.

8 232 med ForbedringShuuSarbeide i  18 Maaneder, og idet der ikke findeS 
tilstrakkelig Feie t i l  at lade GjentagelseSvirkningen as den Arrestanten den 
20de Januar 1870 sor tredie Gang begaaet Tyveri overgaaede Dom bortfalde 
paa Grnnd as, at den ved samme fastsalte S tra f af ForbedringShuuSarbeide i 
8 Maaneder er idemt under Paaberaabelse af SlraffclovenS 8 230 istedelfor 
8 231, nu vcrre at ansee for femte Gang begaaet Tyveri ester SlraffelovenS 
8 232, og da Hans S tra f ved UnderrelSdommen findeS passende besternt t i l  
ForbedringShuuSarbeide i  18 Maaneder, og dennc Doms Bestemmelser om 
ActionenS Omkostninger ligeledeS billiges, v il den saaledes veere at stadseeste."

N r. 149. Advocat Klubien
contra

Francis Nieodemus alias Nicki (Defensor Levinse»), 
der tilta les fo r D rab . .

S t.  Thomce B y tin g s  Extrarets D om  af 25de Februar 1873: 
„F ranc is  NicodemuS alias Nicki bvr have fit  Liv forbrudt samt 
udrede de af Actionen flydende Omkostninger. A t efterkommeS 
under Adfcerd efter Loden."

Den vestindifle LandSoverrets D om  af 18de A p r il 1873: 
„Arrestanten Francis Nicodemus alias Nicki bsr henscettes t i l  
ForbedringShuuSarbeide i  4 Aar. I  Henseende t i l  ActionenS 
Omkostninger b»r Underretsdommen ved M a g t at stände. A t 
efterkommeS under Adfcerd efter Loden."

H s i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i  den indankede D om  anfsrte Grunde 
kjendeS fo r R et:

L a n d s o v e r r e t t e n s  D o m  b e r  ved M a g t  a t  s tände.
I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  K l u b i e n  og L e v i n s e n
f o r H s i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  15 v es t i nd i s k e  D a l e r
t i l  hver .

I  den indankede DomS PramiSser hedder det: „Under ncervcrrende 
S ag , der i  ferste JnstanlS er paakjendt ved S t. Thom« Extraret, hvor den 
oprindelig angik endnu tvende andre T ilta lte , tiltales Arrestanten F ra n c is  
N ic o d e m u S  alias N ick i for Drab.

Forelebig bemcrrkeS med Hensyn t i l ,  at UuderrelSstcevniugen findeS 
dateret samme D ag, som SagenS Jncamination sankt Stev (den 27de Sep
tember), at det navnlig af ForkyndelseSpaategningen tilstreekkelig fremgaaer, at
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Stavningen er feil dateret, og at Jndstcevning med fornodent Varsel har fundet 
Sted, saa at der i  denne Uregelmaösighed In te t v il vare t i l  Hinder for 
SagenS Paakjendelse.

Den 5te Jun i f. A. dode paa Communehospitalet i  S t .  Thomas en 
Arbeider W illiam  Long som Folge af et Saar i  Maven, hvilket Arrestanten 
sigtes for at have bibragt Ham den foregaaende Aften under Omstandigheder, 
der, saavidt de ved Forhorerne have ladet sig oplyse, ere folgende:

D a  Arrestanten den omhandlede Aften, Tirsdagen den 4de Ju n i omtrent 
K l. 7 gik t i l  fit Hjem i den saakaldte MarstrandS Gaard paa „Pollybjerg", 
et Arbeider-Qvarteer ved Udkanten af S t .  Thomas By, blev Han af etFruen- 
timmer M aria  KnevelS, der levede sammen med W illiam  Long, og som fra sin 
ta t ved ArrestantenS liggende Bolig  v il have Hort Arrestanten, idet Han gik 
sorbi, tale (med sig selv) om, at Han vilde slaae W illiam  Long og et Par Andre 
ihjel, antastet i  den Anledning, idet hun spurgte Ham, hvorfor Han vilde drcebe 
W illiam , og det kom t i l  en Ordvexling, der dog endte med, at Arrestanten gik 
t i l  fit Hjem, hvor Han saa afsyrede en Pistol ud af Vinduet i  Lüsten. Da 
W illiam  Long strax ester kom hjem og horte om ArrestantenS T rufle r, ud- 
sordrede Han denne til, hvis Han vilde flaaeS, at komme ud paa Veien, og det 
kom nu mellem disse To t i l  et Skjcenderi, som de forte skraaS over Veien, 
hver fra sin Port. Arrestanten kom dog ester Longs Opfordring snart frem paa 
Veien, sulgt af nogle af de andre Beboere i MarstrandS Gaard; men da Long, 
der im idlertid var gaaet indenfor i  sin Gaard, derfra gav sig t i l  at käste Steen 
paa dem, lob de tilbage; kun ArrestantenS Soster Elizabeth James, der v il 
vcere bleven ramt af en Steen, gik over i  Gaarden t i l  Long og kom i Klammen 
med Ham, ind til hun blev stodt ud af Porten. Da hun kom ud, havde hun i 
Haanden en Barbeerkniv, hvilken hun v il vcere kommen i  Besiddelse af under 
Striden med Long, der fkulde have tabt den; den blev hende strax sratagen af 
et andet Fruentimmer, der atter afleverede den t i l  Contoirist Lund, og kan ikte 
vcere det Redstab, hvormed Long blev saaret.

Om hvad der derester forefaldt har Arrestanten, hvis Forklaringer dog 
have vceret ustadige, senest sorklaret, at hau, da Han saae Long slaae hanS 
Sester og horte hende strige, gik ind i fit Vcerelse og tog en Stok; med den i 
Haanden lob Han over t i l  LongS Gaard, hvor Long stod indenfor Plankevcerket 
tcrt ved Jndgangen; Han flog ester Long over Plankevcerket, men blev trukken 
indenfor as Long og flap Stokken, hvorpaa de bredeS, og Han sank i Kncr med 
Long boiet over sig og begge med Hold i Hinanden, ind til Nogen bagsra trak 
i Ham og srigjorde Ham for LongS Tag. hvorpaa Han lob ud af Gaarden fulgt 
as sin Soster Hefter, der var kommen med ind i Gaarden.

Efterat Han var kommen udensor, horte Han Nogen sige inde i Gaarden: 
„Mandens Tarme komme ud".

Da W illiam  Long, der strax, efterat Arrestanten havde veudt sig fra 
Ham, havde flieget: ,»0 6oä, I  am eut!" (O Gud, jeg er staaret!), var bleven 
bragt ind i  Hnset, viste det sig, at Han havde et Saar i  Maven, hvoraf Jnd - 
voldene traadte ud, og som af de obducerende Lager, LandphysicuS Magens
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og Overlcege Borch er erklirret at vcrre den udelukkende Aarsag t i l Hans 
24 T im er efter indtrufne Ded. Men Arrestanten har vedholdende nagtet, at 
det er Ham, der har bibragt Lang Saaret, og v il Han aldeleS ikke have be- 
nyttet nogen Kniv. Der er Heller ikke fnndet nogen Kniv, der med Rimelighed 
kan antageö at vcrre benyttet, men ester LocaliteterneS Deflafsenhed v il der have 
vcrret god Leilighed t i l  at käste den dort. Ligesom nu im idlertid de forfljellige 
under Forhorerne afgivne Forklaringer gaae ud paa, at med Arrestanten ogsaa 
Hans tvende Sostre, de i Iste JnstantS for Meddeelagtighed i Drab tilta lte, 
men der srisundne Elizabeth James og Hester NicodemuS, sor hvis Vedkom- 
mende Sagen ikke er appelleret, vare trcengte ind i Gaarden og tilligemed 
Arrestanten havde Hold paa Long, saaledeS have 3 Vidner edelig bevidnet, at 
de have seet Arrestanten stode efter W. Long med en Dolk eller Kniv og saare 
Ham. A f disse trende Vidner ere de to, Christian E m il Felix og AsdodeS 
Broder JameS Long. der begge sorklare at have vcrret tilstede paa GjerningS- 
stedet, da Drabet stete, dog ikke samstemmende med Hensyn tll, hvad de ved 
dereS Ankomst t i l Longs Gaard ville have iagttaget, idet Felix, nagtet Han 
fulgte, som Han figer, ncrsten i Hcrlene paa James Long, allerede v il have 
overvcrret, at Elizabeth James blev sat ud af Porten, medenS det ester James 
LongS Forklaring var omtrent i samme Nu, som Han (James Long) korp ind 
af Porten, at Arrestanten jog Kniven i Hans Broder, hvorimod de ere sam
stemmende i  dereS Forklaring om, at Arrestanten, medenS de to Sostre holdt 
W illiam  Long, stodte Kniven i Ham, dog at Felix v il have iagttaget to S tod ; 
det var TuSmerke, og de stod ganste ncrr ved de Slridende. Og med Hensyn 
t i l  det tredie Vidne Johannes Jacob, der iagttog det Forefaldne fra sit HuuS, 
der ligger flraaS overfor i en Afstand af ca. 100 Fod, og har Leskrevet selvc 
DrabShandlingen ganste som de tvende Andre, har der vcrret reift T o iv l om, 
hvorvidt Hand Jagttagelse, som Han i Halvmorket v il have gjort ved Hjcrlp af 
en Lampe, Han holdt ud af Vinduet, kan have vcrret aldeleS paalidelig, hvor- 
ved mcrrkeS, at det er scrrlig paafaldende, at Vidnet stulde kunne have iagttaget 
den af Arrestanten benyltede Kniv med saadan Noiagtighed, at Han kan bestrive 
den som forsynet med et Tvcrrstykke med fremspringende Ender mellem Skastet 
og Bladet, og bor det Heller ikke overseeS, at dette Vidne i sin sorste For- 
klaring, som Han dog senere har noget modificeret, ikke Heller er ganste sam
stemmende med Vidnet Felix, naar Han forklarer, at der forst fandt en Brydning 
Sted, hvorunder Long kastede Arrestanten t i l  Jorden, medenS Felix paa ud- 
trykkelig Tilspergsel har forklaret, at der ingen Kamp fandt Sted imellem 
Long og Arrestanten, men det bor dog paa den anden Side anfores, at sor- 
uden af Vidnet Jacob selv er det af andre Deponenter forklaret, at Vidnet, da 
Arrestanten leb fra Long, og denne raabte ester Ham, hvorsor Han lob, fra sit 
Vindue raabte t i l Long: „Seer D u ikke, Han har saaret D ig ".

- Lurde vel saaledeS, hvad der paa Grund af Halvmorket og den For- 
v irring , der under den hele Begivenhed sormodentlig har sundet Sted, og fom 
ogsaa asprcrger sig i Forhorerne, er let forklarligt, de ncrvnte VidneSbyrd ikke 
anseeS for saa fuldkomment stadige og samstemmende, at der uhen Betcrnkelig-
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hed paa dem v il kunne byggeS et aldeleS fuldgyldigt VidnebeviiS for selve 
Drabshandlingen, saa er der ved Siden deraf andre Omstcendigheder, der ogsaa 
vise hen paa Arrestanten som W illiam  Longö Drabsmand.

Ligesom nemlig foruden de Ovenncrvnte Vidnet M aria  Knevels, der stod 
i Gaarden tcet ved GjerningSstedet, v il have seer Arrestanten, strax forinden 
Long udraabte, at Han var saaret, stode ester Long, fljondt bun ikke saae, at 
Han ramte Ham eller havde noget Redflab i Haanden, saaledeS maa det ogsaa 
ansees godtgjort, at Long, strax efterat Han var saaret, for Flere — for For- 
horSdommeren er Han uheldigviiS ikke kommen tis at afgive nogen Forklaring
— har ncrvnt Arrestanten som sin Banemand, og findes denne Angivelse ikke 
at kunne svcekkeS ved den ovennoevnte Omstcendighed, at Vidnet Jacob, inden 
Han selv solte det, har gjort Ham opmcrrksom paa, at Han var saaret. Det er 
derhoS af flere Vidner forklaret, at Arrestanten, da Han lob ud af LongS 
Gaard, har tilraabt Sostrene med Ord som: „Fo lg  med og hold ingen Snak, 
jeg har gjort, hvad jeg havde at gjore"; og det foreligger fremdeles, som alle
rede ovenfor berert, at Arrestanten har brugt T ru fle r, der jo vel ikke ude- 
lukkeude vare rettede paa Long, men dog ogsaa paa Ham, og have navnlig J o 
hannes Jacob og Elizabeth Potter samme TirSdag Asten samtidig med M aria  
KnevelS Hort Ham fore den ovenncevnte Tale om at slaae Long og Andre ihjel.

Arrestanten havde, som det seeö, siden den soregaaende Sondag vceret i  
en imod W illiam  Long og et Par Andre ophidset Stemning og opsat paa at 
gjore Fortrcrd. Der havde Sondag Formiddag paa „Pollybjerg" vceret et 
SlagSmaal, der begyndte imellem 2 Arbeidere, Baptist Bryan og Christian 
Hatchett, den Sidste Arrestantens saakaldte Svoger, idet Han levede med Arre
stanten- Soster.

Arrestanten, der sra sin Bolig havde hört Stoien sra SlagSmaalet, kom 
t i l  og vilde komme Svogeren, der fik Prygl, t i l  Hjcelp, men blev kästet tilside 
as W illiam  Long og en Anden, da Contoirist Lund kom tilstede og flilte  de 
Stridende ad; og hvorvel nu Arrestanten har forklaret, at Han ikke havde 
nogen uvenlig Folelse imod Long paa Grund af denneS Jndblanding i S triden, 
tyder dog A lt, hvad der foreligger, paa, at Han har baaret Nag i den Anled- 
ning. Om Mandagen gjorde Han saaledeS Klammen med Bryan og drog ved 
den Leilighed sin Kniv, som Han efter sin egen Forklaring altid pleiede at bcere 
hoü sig i en Skede, men v il have lagt fra sig Mandag Asten og ikke taget 
med sig, da Han gik ud TirSdag Morgen, fordi Han ikke flulde paa Arbeide,
— et andet Sted siger Han, at den TirSdag Morgen var sorsvunden — da 
Han derimod for i paakommende Tilscelde at forsvare sig tog med sig en ladt 
Pistol, den, Han om Astenen afsyrede ud as Vinduet.

Naar endelig l i l  alt det Ovenansorte kommer, at der ingen Rimelighed 
er for, at nogen Anden af de Tilstedevcerende har tilsoiet Long det dodelige 
S aar, findeS der tilveiebragt et fuldstcendig sikkert og ester Frdn. 8de Sep
tember 1841 lovlig t BeviiS for, at Arrestanten har drcebt W illiam  Long.

Uagtet nu Arrestanten, fom ovenmeldt, forud for sin BoldSgjerning har 
brugt Trufler, saa finde« det dog, naar det holdes i Minde, hvor rundelrg den
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Befolkning hertillauds, hvortil Arrestanten Hörer, uaar ssrst S inket ved en 
begyndt S tr id  er kommet i  O p rs r, omgaaes med de frygteligste T ru fle r, og 
naar der iscer henseeS til, at Arrestantens T ru fle r ikke vare rettede udelukkende 
eller vel endog scrrlig mod W illiam  Long, saa at det vel normest vor ved et 
Sammentrcrf af Omstcendigheder, at netop Han blev Ofseret sor Arrestantens 
Attraa efter Hcevn, betcrnkeligt at statuere, at selve den VoldSgjerning, hvor- 
under Drabet stete, har vcrret overlagt, ligesom, ester hvad der sra Longs 
Side var gaaet umiddelbart forud, kenne ikke kan holdes for at have vceret 
fageSloS Mand. D a der endelig efter det NySansorte Heller ikke tor tillceggeS 
Arrestanten et bestemt DrabSforscrt, v il den af Underdommeren med tiltagne 
MeddomSmcend efter Frdn. 4de October 1833 § 11 Ham tilsundne LivSstraf 
ikke kunne anvendeS, men Arrestanten, der er fodt paa S t. Jan, 29 Aar 
gammel og ikke tidligere har vceret t ilta lt eller straffet, v il, idet paa den anden 
S ide en Lempelse efter nySncevnte Forordnings § 5 maa ansees for udelnkket, 
blive at ansee efter Frdn. 4de October 1833 § 2 2det Membr., og findeS 
hanS S tra f at maatte LestemmeS t i l  ForbedringöhuuSarbeide i 4 Aar.

I  Henseende t i l  ActionenS Omkostninger Lliver UnderretSdommen, der 
har paalagt Arrestanten at udrede dem, at stadfceste.

Med Hensyn t i l  SagenS Behandling bemcerkeS, at, esterat forst Appel- 
stcevningen, hvorved Sagen den 4de November s. A. var indbragt sor Over
retten, Paa Grund af en ved den Maade, hvorpaa UnderretSdommen paa 2 
paa Hinanden felgende Dage var afsagt, foranlediget Feil i Jndstcevningen var 
bleven asviist, blev derncest UnderretSdommen, der var afsagt den 17de og 
18de October og da angik baade Arrestanten og de 2de ovenncevnte Fruen- 
timmer, forsaavidt den t il Overretten var indanket, paa Grund af den ved Paa- 
kjendelsen brugte Omgang kjendt uesterrettelig, og Sagen hjemviist t i l  ny 
Paakjendelse sor Arrestanten« Vedkommende, hvorefter den nye, Ham alene an- 
gaaende Dom den 25de Februar blev assagt og ved Stcevning as 17de MartS 
indbragt for Retten. Sagen har saaledes under sin Gang lid t noget Ophold, 
der dog ikke kan tilstriveS Forsemmelse fra UnderdommerenS Side. Forovrigt 
har SagenS Behandling ved Underretten og Sagfsrelsen ved begge Retter 
vcrret lovlige."

N r. 51. AftcegtSmand Soren Hansen (Advocat Henrichsen)
contra

Gaardmand Christen Olesen (Ingen), 
betreffende Beta ling  af 735 Rd. 4 M k.

Thhrsting Vrads Herreders Rets Dom  af 25de Januar 1871: 
„Jndstcevnte, Gaardmand Christen Diesen af Koutrup bor t i l  
Citanten, AftcegtSmand Seren Hansen af Linnerup betale 54 Rd. 
3 M k. og af dette Beleb 5 pCt. Rente p. a. fra Forligsklagcns
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D ato den 20de Januar 1870 in d til Beta ling skeer. F o ryv rig t 
ber Jndstcevnte for Citantens T ilta le  i denne Sag f r i  at vcere. 
Processens Omkostninger ophceves. A t efterkommes inden 15 Dage 
efter denne Dom s lovlige Forkhndelse under Adfcerd efter Loven. 
Jndstcevnte forelcegges en Frist af 8 Dage fra  Dommens Afsigelse 
t i l  at foranstalte sit den 21de December 1870 irettelagte Jndlcrg 
forsynet med behsrigt Stempel."

D iborg Landsoverrets Dom  af 14de August 1871: „Under - 
retsdommen bor ved M ag t at stände. Det Jdomte udredes inden 
8  Uger efter denne D om s lovlige Forkhndelse under Adfcerd 
efter Loven."

H p i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i  den indankede D om  anfyrte Grunde, 
som i det Vcesentlige tiltrcedes, kjendes fo r Ret:

L a n d s o v e r r e t t e n s  D o m  b e r  ved M a g t  at  s tände.
T i l  J u s t i t S k a s s e n  b e t a l e r  C i t a n t e n  5 Rd .

I  den indankede Doms Prcemisser hedder det: „Under ncrrvcerende Säg 
har Citanten, Astcrgtsmand S e re n  H ansen i  Linnerup i  Iste JnstantS päa- 
staaet Jndstcevnte, Gaardmand C h r is te n  O lesen  i  Koutrup tilp ligtet at ve- 
täte sig et Beleb af 735 Rd. 4 Mk. med 5 pCt. Renter sra ForligSklagenS 
D ato, hvilket Beleb Jndstcevnte iselge en af Citanten ved SagenS Jncamina- 
tion fremlagt Regning flulde vcere denne flyld ig deels for contante Laan deels 
sor levende Kreaturer og Korn, og da Jndstcevnte ved UnderretSdommen alene 
er tilp lig tet at betale Citanten et Beleb af 54 Rd. 3 M k., som Han ind- 
remmede at flylde Citanten, har denne nu indanket Sagen her for Retten, 
hvor Han principaliter har gjentaget sin foranferte Paastand om det hele 
fordrede Belebö Betaling og subsidialiter paastaaet Jndstcevnte tilp ligtet at Le
tale soruden de soranncevnte 54 Rd. 3 Mk. endvidere 133 Rd. eller 130 Rd. 
og 30 Rd., eller ialsald SagenS Udfald, sorsaavidt disse sidste Belob angaaer, 
gjort afhcengigt af Jndstcrvnteö Eed. Jndstcevnte har ikke givet Mode for 
Overretten.

Ved SagenS Jncamination for Underretten sremlagde Citanten, som 
meldt, en Regning, hvorefter Jndstcevnte deels for contante Laan og deels for 
Kreaturer og Korn under 12 forfljellige Poster flulde vcere Ham ia lt 735 Rd. 
4 Mk. fly ld ig , og esterat Jndstcevnte havde havt 14 DageS Udscettelse, lod Han 
ved SagenS ncrste Foretagelse mode ved sin Svigersen, der fremlagde Fuld- 
magt og et af Jndstcevnte underflrevet Document, der Legynder med de O rd : 
„Regning sor hvad jeg har lederet Seren Hansen foruden hvad som er op- 
g jo rt" , og hvorefter under 12 Poster ansoreS sor forfljellige Idelser et Belob
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as ia lt 106 Rd. 1 Mk., hvorncest Jndstcevnte ndtaler en Erkjendelse af at varre 
flyld ig 3 Belob as ia lt 54 Rd. 3 Mk., der svare t i l  3 as de i CitantenS Neg- 
ning anfsrte Poster, og derefter hedder det: „D e l Andet er mig ubekjendt", og 
t i l  S lu tn ing  ansöreS endnu, at Citanten flylder Ham 400 Nd. sor erholdt 
Laan. JndstcrvnteS Svigerssn erklcrrede derhos mundtlig i Retten, at Han i 
Henhold t i l  de fremlagte Documenter ncegtede, at Jndstcevnte flyldte Citanten 
mere end 54 Rd. 3 M k., og forlangte lov lig t BeviiS for, at Han var Ham 
mere fly ld ig , ligesom Han med Hensyn t i l  de 400 Rd., som Jndstcevnte deS- 
uden havde tilgode hoS Citanten, forbeholdt sig at gjore sin Ret gjceldende 
enten ved ContrasogSmaal eller scrrligt SsgSmaal.

Citanten erholdt derpaa Udscrttelse i Sagen, og ved SagenS nceste Fore- 
tagelse indflrcrnkede Han sig t i l  at excipere mod JndstcrvnteS Anbragte uden 
ncrrmere at imedegaae dette, og efterat Jndstcevnte ved sin Svigerssn havde 
henholdt sig t i l  hvad Han tidligere havde tilsort Protocollen, blev Sagen ester 
CitantenS Paastand optagen t i l  Dom.

Citanten har nu formeent, at Jndstcevnte ved den af Ham sremsatte al- 
mindelige Bencegtelse af at vcrre Citanten mere flyldig end de af Jndstcevnte 
anerkjendte 3 Poster ikke kan anseeS paa tilstrcekkelig Maade at have bencrgtet 
Rigtigheden af de ovrige i  CitantenS Regning ansorte enkelte Poster, og at 
diSse dersor ester de gjceldende Procesregler maae anseeS anerkjendte as Jnd- 
stcrvnte, uden at det herved kan, fom i UnderretSdommen antaget, komme i  
Detragtning, at Jndstcevnte er AlmueSmand og ikke har ladet mode for Under- 
retten ved Sagssrer; men idet det i CitantenS Regning ikke antydeS, at der, 
hvad der ester det fra JndstcevnteS Side sor Underretten fremlagte Document 
maa antageS, har voeret andet Mellemvcerende mellem Parterne, og det ei 
Heller i CitantenS Regning er angivet, fra hvilket LidSpunct de enkelte i  samme 
ansorte formeentlige Tilgodehavender hidrore, maa JndstcevnteS Udtalelse i 
det ncrvnte Document, efterat Han har anerkjendt 3 GjcrldSposter, der svare t i l 
3 af de i  CitantenS Regning anforte Poster, om at. som det hedder, „det 
Andet er mig ubekjendt", ncrrmest sorstaaeS som en Bencegtelse af de ovrige i 
CitantenS Regning anfsrte PosterS Rigtighed og navulig af de sor diSse i 
Regningen anforte Skyldaarsager, og da Citanten, esterat Jndstcevnte havde 
ladet det ncrvnte Document fremlcegge, har indflrcrnket sig t i l  at excipere imod
det as Jndstcevnte Anfsrte og navnlig ikke fremhcevet, at Han ikke ansaae den
fra  JndstcrvnteS Side fremkomne Jndsigelse mod CitantenS Regning som om- 
sattende ogsaa de for de enkelte Poster anforte Skyldaarsager, eller opsordret 
Jndstcevnte t i l  ncrrmere at angive, hvorledeS Hans ommeldte Udtalelser vilde 
vcrre at sorstaae, og det derhoS ester det af Citanten sor Overretten sremlagte 
TingSvidne, som Han har ladet optaae, efterat Sagen var paadomt ved Under- 
retten, maa antageö, at idetmindste nogle af de i Hans Regning anforte Poster 
flottes paa Skyldaarsager, der ligge flere Aar tilbage, og Han aldelcS ikke har
udtalt sig om den Opgjorelse, der, ester hvad Jndstcevnte har aufort, er fore-
gaaet imellem dem, findes det ikke, at Jndstcevnte ester den as Ham ved Under
retten brngte Procedure kan anseeS at have anerkjendt andre af de fordrede
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Belob eud de 3 ncevnte Poster, tilsammen 54 Rd. 3 M k ., og da der ved det 
ncevnte, for Overretten fremlagte TingSvidne ikke kan anseeS tilveiebragt saadan 
OplySning om de i dette ommeldte 2 Poster, at der er Foie til at paalcegge 
Jndstcevnte at betale disse ellcr t il,  som af Citanten subsidiairt paastaaet, i saa 
Henseende at gjore Sagend Udfald afhcengigt af Iudstcevntes Eed, og Citanten 
iovrig t ikke har fort noget Beviiß sor Rigtighedeu af de Poster i Hans Reg- 
ning, der ikke, som anfort, ere erkjendte af Jndstcevnte, v il det have fit F or- 
blivende ved Underrclsdommen, hvorefter Jndstcevnte. som meldt, alene er t i l-  
pligtet at betale Citanten 54 Rd. 3 Mk. med Renter 5 pCt aarlig fra For- 
ligSklagenS D ato, men iovrigt er frisnnden for Citantens T ilta le , og denne 
Dom, ved hvilken ProceSsenS Omkostninger for Underretten ere ophcevede, v il 
saaledeS vcrre at stadsceste.

Ester dette SagenS Udfald bliver der, da Jndstcevnte, som meldt, ikke 
har givet Mode for Overretten, ikke SporgSmaal om Tilkjendelse af Proces- 
omkoflninger her for Retten.

Med Hensyn t i l  de under Sagen fremlagte Documenter fees ingen 
anden Stempelovertrcedelse end den ved UnderretSdommen bemcerkede at voere 
begaaet."

Torsdagen den 2den Oetober.

N r. 194. Advocat Klubien
contra

Johan Gotfred Blefs (Defensor Buntzen), 
der tiltaleS fo r Tyveri.

Helsinger Kjobstads Extrarets D om  af 16de J u l i  1873: 
„Arrestanten, Garversvend Johan Gotfred BlesS ber straffes med 
TugthuuSarbeide i 2 Aar. S aa  ber Han og ndrede denne SagS 
Omkostninger, derunder i S a la ir  t i l  Actor, P rocurator M e lle r 
5 Rd. og t i l  Defensor, P rocurator Knox 4 Rd. A t efterkommeS 
under Adfoerd efter Loven."

LandSover- samt H o f- og StadSrettenS D om  af 22de August 
1873: „UnderretSdommen ber ved M ag t at stände. I  S a la ir  
t i l  Actor og Defensor fo r Overretten, Procnratorerne Delbanco 
og Simonsen betaler Arrestanten Johan Gotfred BlesS 5 Rd. t i l  
hver. A t efterkommeS under Adfoerd efter Loven."

H s i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede Dom  anforte Grunde 
kjendeS sor Ret:
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L a n d s o v e r -  samt  H o f -  og S t a d s r e t t e n s  D o m  b s r  
ved M a g i  a t  s t ände.  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t  
K l u b i e n  og E t a t s r a a d  B u n t z e n  f o r  H p i e s t e r e t  be-  
t a l e r  T i l t a l t e  1 0  R d .  t i l  h v e r .

I  den indankede Dom» Prcrmisser hedder det: „Bed egen Tilstaaelse 
og Sagen» ovrige Omstoendigheder er det under ncervterende, sra Helsingsr 
Kjobstad» Extraret bertll indankede Sag tilstrcekkeligen oplyst, at Arrestanten 
J o h a n  G o ts re d  B lc f» ,  der tiltale» for Tyveri, heri har gjort sig flyld ig, 
idet Han, der var gaaet ind i  en aabenstaaende Stue for at betle, har, da 
Ingen var tilstede i  Stuen, stjaalet en t i l  15 Mk. vurderet Solvskee, fom efter 
HuuSfolkene» Udsigende laa i en i  Stuen staaende Piedestal, i  hvilken Noglen 
fad, men efter Arrestanten» Forklaring paa en Piedestal eller Commode. 
Skeen blev strax, efter at Tyveriel var udsert, frataget Arrestanten af en as 
Huset» Beboere.

For dette Forhold maa det billige», at Arrestanten, — der er fsdt den 
14de Ju n i 1811, «g fom slere Gange har vcrret straffet for Tyveri, fenest ved 
Nhsted Kjebstads Extraret» Dom af 6te August 1869 med 18 Maaneder» For- 
bedringShuuSarbeide for 4de Gang begaaet — ved den den 16de s. M . assagte 
UnderretSdom er anseet efter Slraffelovens § 232, og da den valgt« S tra f as 
2 Aar» TuglhuuSarbeide finde» passende, v il bemeldte Dom, hvi» Bestemmelser 
om Actionen» Omkostninger ligelede» billiges, i  det Hele v<rre at stadsceste."

N r. 164. Advocat Klubien
contra

Hans Andersen eller Hans Plougmann, ogsaa kaldet 
Hans Uhrmager (Defensor Buntzen), 

der tiltaleS fo r Meddeelagtighed i Fosterfordrivelse samt for Qvak- 
salveri og Overtrcedelse af Frdn. 4de Deceniber 1672.

Hassing RefS Herreders Extrarets D om  af 17de Februar 
1873: „D e  T ilta lte  N r. 1 In g e r M a rie  Elsine Nielsen og 
N r. 2 Gaardmand Jens Nielsen (Barrsge l) af HaSsing bsr hen- 
soettes i Fcengsel paa Band og B ro d  henholdSviis i  2 Gange 
5 Dage og 4 Gange 5 Dage. T ilta lte  N r. 3 Ane M a rie  Jensen 
af Senderhaa bpr henscrttes i simpelt Fcengsel i 8 Dage og T i l 
talte N r. 4 HanS Andersen eller Hans P lougm ann, Hans U hr
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mager kalbet bpr henscettes i simpelt Fcengsel i 1 Maaned og t i l  
Thisted AmtSfattigkaSse Kode 100 R d., men fo rsv rig t bvr T ilta lte  
N r. 1 og 4 for Actors T ilta le  frie  at vcere. Sam tlige T ilta lte  
udrede Enhver fo r f it  Vedkommende de med dereS Arrest fo r- 
bundne Omkostninger og i Forening de vorige af Sagen flhdende 
Omkostninger, derunder i S a la ir  t i l  A cto r, P rocurator Bech 
20 Rd. og t i l  Defensorerne, Procuratorerne Lhkke og ESmann 
15 Rd. t i l  hver, saaledes at heraf udrede T ilta lte  N r. 1 og 2 
io  soliäum ?/i2, T ilta lte  N r. 3 Vis og T ilta lte  N r . 4  V ir- Den 
idvmte M u lc t at udredes inden 15 Dage efter denne D om ö lov- 
lige Forkhndelse og Dommen fo rvv rig t at efterkommes under Ad- 
fcerd efter Loven."

V iborg  LandsoverretS D om  af 26de M a i 1873: „Under- 
retsdommen b v r, forsaavidt paaanket er, ved M a g t at stände. 
S aa  udreder T ilta lte  og ActionenS Omkostninger fo r Overretten 
og derunder i  S a la ir  t i l  Actor og Defensor sammesteds, P ro . 
curatorerne M o rv ille  og Jsaacsen 8 Rd. t i l  hver. Den idpmte 
Bvde udredeS inden 8 Uger efter denne D om s lovlige Forkhndelse 
og ipvrig t at efterkommes under Adfcerd efter Loven."

H v i e s t e r e t ö  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anfvrte Grunde 
kjendeS for Ret:

L a n d S o v e r r e t t e n S  D o m  b v r  ved M a g t  a t  s tände.
I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t  K l u b i e n  og E t a t S r a a d
B u n t z e n  f o r  H v i e s t e r e t  L e t a l e r  T i l t a l t e  1 5  R d .
t i l  h ve r .

I  den indankede Domö Prcemiöser hedder det: „Under denne Sag, 
der i Isie JnstantL rillige angik 3 andre T ilta lte , for hviö Vedkommende Sagen 
ikke er indanket for Overretten, tiltaleö H a n s  Andersen P lo u g m a n n , og- 
saa kaldet HanS U h rm a g e r for Meddeelagtighed i Fosterfordrivelse samt for 
Qvaksatveri og Overtrcrdelse af Frdn. 4de December 1672, og da T ilta lte  ved 
UnderretSdommen er srifunden, forsaavidt angaaer det forstommeldte Forhold, 
og Sagen alene er appelleret efter Hans Begjcrring og ikke tillige paa det 
Offentliges Beguc, bliver der saaledeS her for Retten alene SporgSmaal om, 
hvorvidt T ilta lte  har gjort sig flyldig i Qvaksalveri og Overtroedelse af Frdn. 
4de Decbr. 1672. I  disse Henseender maa det ved T ilta ltes egen Tilstaaelse



268 Den 2dm October.

og SagenS ovrige Omstcendigheder ansee« tilstrcekkelig godtgjort, at hau i flere 
Aar har, som det maa antageS, i  et betydeligt Omsang givet sig af med at 
tage Folk i Cuur, der henvendte sig r il Ham om Raad imod forfljellige Syg- 
domme, saasoin imod Brystsyge, Tcering, anden indvorteö Svaghed, Beenbrud, 
Hofteflade og Gigtsmerter m. m. samt, ester hvad der er Grund t i l  at sormode, 
ogsaa imod S y filis  og StandSning eller Norden i Menstruationen, idet Han 
ester sit Udsagn gav sine Raad om, hvilke Lcegemidler der burde bruges i det 
enkelte Tilfcelde, hovedsagelig ester hvad Han havde lcest sig t i l  i  Lcegeboger, 
og at Han for Betaling har udleveret t i l  sine Patienter den Medicin og andre 
Lcegemidler, som Han har foreskrevet, og som i flere Tilscelde bestode i sammen- 
satte, af Ham selv tillavede Medicamenter, i hvilket Diemed Han i sit Hjem 
har havt en ikke ubetydelig Beholdning af sorskjellige, saavel prceparerede som 
uprceparerede Medicinalvarer. I  en paa Foranledning af Overretteu under 
16de M a i d. A. asgiven Erklcering har PhysicuS blandt Andet udtalt, at der 
iblandt de paa en under Sagen fremlagt Fortegnelse over de i TiltalteS Be- 
siddelse foresundne Medicamenter, der i den Form , hvori de forefandteS, alle 
kunne saaeS i Haandkjob paa Apotheket, finde« flere, der maae henregne« t il de 
mere indifferente, men ogsaa adskillige, som anvendte paa urig tig  Maade 
kunne indvirke hsist fladeligt paa BrugerenS Helbred, s. Ex. Aloe, Qviksolv og 
kaustisk K a li, samt at de Medicamenter, som T ilta lte  i  2 Tilfcelde, det ene af 
Brud af 2 Ribbeen og det andet af Brud af et Bern i  BrystkaSsen, har or- 
dineret, vel maae ansee« for indifferente med Hensyu t i l  dere« directe Virkning, 
men iovrigt som en Behandling as chirurgiske Sygdomme af saa alvorlig N a
tur vare meget uhensigtSsvarende.

Ester hvad der saalede« soreligger, v il T ilta lte , der er fsdt i  Aaret 1805 
og ikke tidligere har vceret t ilta lt eller straffer, for det af Ham udovede Qvak- 
salveri vcere at ansee ester Lov af 3die M art« 1854 jsr. Frdn. 5te Septbr. 1794 
§ 5 med en S tra f, der efter SagenS Omstcendighkder finde« ved UnderretS- 
dommen passende besternt t i l  simpelt Fcengfel i  een Maaned, ligesom der ogsaa 
maa billiges, at Han for at have for Betaling udleveret Medicamenter, hvi« 
Forhandling i de Syges Interesse maa antageS at vcere forbeholdt de autori- 
jeredc Apothekere, eller dog sorskjellige, af flige Medicamenter bestaaende Prce- 
parater, der vare besternte t i l  at anvendes som Lcegemidler, tillige er anseet 
ester Frdn. 4de Decbr 1672 § 30 med en Bsde af 100 Rd. t i l  AmtetS Fattig- 
kaSse. Bemeldte Dom, ved hviü Bestemmelser i Henseende t i l ActionenS O m - 
kostninger for TiltalteS Bekommende der ligcledeS finde« at kunne have sit 
Forblivende, v il derfor vcere at stadfcrste, sorsaavidt den er paaanket."
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N r. 169. Advocat Levinsen

contra
Karen Lund (Defensor Buntzen), 

der tilta les fo r Tyveri og ulovlig  Omgang med HittegodS.
M o ls  og en Deel af Ssnder HerredS ExtraretS D om  af 

7de Januar 1873: „T ilta lte  Karen Lund bsr henscetteS i  Fcengsel 
paa Band og B rsd  i  2 Gange 5 Dage. D e M edtilta lte  N ie ls 
Forrider og Hans Samsing bsr hver iscer udrede en M u lc t af 
2 Rd. t i l  StatskaSsen, hvilken M u lc l i  Mangel af Beta ling bsr 
afsones med simpelt Fcengsel i 1 Dag. S aa  bsr og samtlige 
T ilta lte  udrede de af Actionen lov lig t flydende Omkostninger, 
derunder S a la ir  t i l  Actor, Procurator Kolbing med 4 R d . og t i l  
Defensor, P rocurator M s lle r med 3 Rd., hvilke Omkostninger af 
de T ilta lte  udredeS in soiiäuin saaledes, af Karen Lund med det 
Halve og af de tvende andre T ilta lte  N iels Forrider og HanS 
Samsing hver med en Fjerdepart. A t efterkommeS under Adfcerd 
efter Loven."

V iborg  LandSoverrets Dom  af 16de J u n i 1873: „D e  T i l 
talte N iels Laursen Forrider og HanS Samsing bsr fo r ActorS 
T ilta le  i denne Sag frie  at vcere. T ilta lte  Karen Lund bsr Hen
scetteS i Fcengsel paa Band og B rs d  i  2 Gange 5 Dage. ActionenS 
Omkostninger, derunder i S a la ir  t i l  Actor fo r Underretten 5 N d ,  
t i l  Defensor sammestedS 4  Rd. samt t i l  Actor og Defensor fo r 
Overretten, JustitSraad Neckelmann og Cancelliraad M s lle r  5 Rd. 
t i l  hver, udredeS af T ilta lte  Karen Lund, hvorhoS T ilta lte  HanS 
Samsing in eoliäum med hende tilsvarer en Trediedeel af bemeldte 
Omkostninger. D etJdsm te at efterkommeS underAdfcrrdesterLoven."

H s i e s t e r e t s  D o m .

Forsaavidt Sagen efter den stete Jndstcevning foreligger 
Hsiesteret t i l  Paakjendelse fo r Karen LundS Vedkommende, og i 
Henhold t i l  de i den indankede D om  under denne Deel af Sagen 
anfsrte Grunde kjendes fo r R et:

L a n d S o v e r r e t t e n s  D o m  b s r ,  f o r s a a v i d t  p a a a n k e t  
er ,  ved M a g t  a t  s t ände.  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t  
L e v i n s e n  og E t a t s r a a d  B u n t z e n  f o r  H s i e s t e r e t  be- 
t a l e r  T i l t a l t e  10  Rd .  t i l  hver .
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I  den indankede Doms PrcemiSser hedder det: „Under nrrrvrrrende Sag 
M ales K a re n  L u n d , ArbeidSmand Niels Andersens Enke for Tyveri og 
ulovlig Omgang med HittegodS samt Niels Laursen Forrider og Hans Sam - 
sing for Meddeelagtighed i  sidstncrvnte Forbrydelse.

Ved T ilta lte  Karen Lnnds egen med Sagend ovrige Oplysninger 
stemmende Tilstaaelse er det tilstrcrkkeligen godtgjort, at hun den U te  October 
f. A. har ved en Auction paa Gaarden Bjernholm  tilvendt sig et t i l  10 Rd. 
vurderet Uhr, der tilherte Forvalter Petersen og beroede i  dennes Bcerelse, 
hvortil der var uhindret Abgang. Uhret, som T ilta lte  havde leveret t i l  Med- 
tilta lte  HanS Samsing, for at denne stulde scelge det, er bragt tilstede og ud-
leveret Bestjaalne, der har frafaldet Krav paa Erstatning........................................

T ilta lte  Karen Lund, der er fsdt i  1836 og ikke tidligere har varet t i l-  
ta lt eller straffet, v il for det ovenommeldte, af hende begaaede Tyveri voere at 
ansee ester StrafselovenS Z 228 med en S tra f, der efter Sagend Omstcendig- 
heder findes passende at tunne bestemmes t i l  Fcengsel paa Dand og Bröd i 
2 Gange 5 Dage."

N r. 160. Etatsraad Buntzen
contra

N iels Olfen (Defensor Levinsen), 
der tilta les fo r Tyveri.

Hirschholm B irk s  Extrarets D om  af 18de A p ril 1873: 
„D e  T ilta lte  Hans RaSmuSsen og ArbeidSmand N ie ls  Olsen bor 
henscetteS i Fcengsel paa Band og B rod , den Forste i 3 Gange 5 
og den Sidste i  5 Gange 5 Dage. De udrede derhos hver med 
Halvdelen alle af denne S ag lov lig t slhdende Omkostninger, der- 
under S a la ire r t i l  Actor og Defensor, Procuratorerne Alsted og 
Langkilde 5 Rd. t i l  den Forste og 4  Rd. t i l  den Sidste, foruden 
Diceter t i l  dem begge efter Amlets ncrrmere Bestemmelse. I  
Erstatning t i l  det kongelige Forstvcrsen betaler HanS Rasmussen 
2  Rd. 3 M k. Erstatningen at udredes inden 15 Dage efter 
denne D om s lovlige Forkhndelse og Dommen i det Hele at efter- 
kommes under Adfcrrd efter Loven."

LandSover- samt H o f- og StadSrettenS D om  af 20de Ju n i 
1873 : „UnderretSdommen bor, saavidt paaanket er, ved M ag t at 
stände. I  S a la ir  t i l  Procuratorerne Delbanco og Simonsen 
fo r Ooerretten betaler T ilta lte , ArbeidSmand N ie ls Olsen 5 Rd. 
t i l  hver. A t efterkommes under Adfcrrd efter Loven."
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H - i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anfvrte Grunde 
kjendeS fo r R e t:

L a n d S o v e r -  s amt  H o f -  og S t a d s r e t t e n s  D o m  b p r  
ved M a g t  a t  s tände.  3  S a l a r i u m  t i l  E t a t s r a a d  
B u n t z e n  og A d v o c a t  L e v i n s e n  f o r  H - i e s t e r e t  be- 
t a l e r  T i l t a l t e  10  Rd .  t i l  hver .

I  den indankede Doms Prcemisser hedder det: „D a  det under ncer- 
vcerende, fra Hirschholm Birks Extraret hertil indankede Sag, hvorunder T i l 
talte, Ar-eidSmand N ie ls  O lse n  er actioneret for Tyveri, ved egen Tilstaaelse 
og det iev rig l Oplyste er beviist, at T ilta lte  flere Gange i asvigte V inter har 
flaaret og tilegnet sig ia lt 600 Stykker Tcekkekjeppe as Vcerdi 3 Rd. paa Gaard- 
eier L. ChristiansenS Gaarde ChristianSlund og Fredtostegaarden, maa det 
billiges, at T ilta lte , der er sodt den 25de J u li 1845, og som, soruden at vcere 
straffet ved M ilita ire taten sor sorstjellige Disciplinairsorseelser, er anseet ved 
Hillered Kjebstads Extrarets Dom as 3die Januar 1863 efter Frdn. I l t e  A p ril 
1840 § 29 med 12 Rottingslag, ved KjebenhavnS Crim inal- og PolitiretS Dom 
as 17de December 1870 efter StraffelovenS § 228 med Fcengsel paa Band 
og Bred i  4 Gange 5 Dage og ved Kronborg sstre B irks PolitiretS Dom as 
17de MartS 1871 ester Lov 3die MartS 1860 § 2 csr. § 1 med lignende 
Fcengsel i  2 Gange 5 Dage, nu er anseet ester StraffelovenS § 230 csr. 
§ 234, og da den ved den indankede D om , der omfatter en M edtilta lt, for 
hvis Vedkommende Sagen ikke er appelleret, valgte S tra f sor T ilta lte  as 
Fcengsel paa Band og Br§d i  5 Gange 5 Dage finde« passende, og DommenS 
Bestemmelser om ActionenS Omkostninger Lifaldes, v il den, forsaavidt den er 
paaanket, vcere at stadsceste."

Fredagen den 3die October.

N r. 157. Advocat Levinsen
contra

Jens Christian Nielsen (Defensor Overretssagforer Reiß), 
der tilta les fo r det i StraffelovenS Z 101 ommeldte Forhold.

H jv rr in g  Kjvbstads Extrarets D om  af 19de A p ril 1873: 
„T ilta lte , Brcenderieier 3 . C. Nielsen i H jo rr ing  b<sr t i l  S ta ts - 
kassen bsde en M u lc t af 100 Rd. eller i M angel af sammes 
fulde Beta ling i rette T id  henscettes i simpelt Fcengsel i 20 Dage.
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S aa  bpr Han og udrede samtlige med Undersogelsen og Aktionen 
lo v lig t forbundne Omkostninger, derunder i S a la ir  t i l  Aktor og 
Defensor, Procuratorerne Lund og W inthkr respektive 5 Rd. og 
4 Rd. D et Jdsmte at udredeS inden 15 Dage efter kenne 
DomS lovlige Forkyndelse og Dommen i det Hele at efterkommeS 
under Adfcerd efter Loven."

V iborg Landsoverrets Dom  af 16de Ju n i 1873: „Under- 
retSdommen bor ved M ag t at stände. I  S a la ir  t i l  Ac lo r og 
Defensor fo r Overretten, P rocurator Jsaacsen og Cancelliraad 
M ö lle r betaler T ilta lte  8 Rd. t i l  hver. Den idomte Bode ud
redeS inden 8 Uger efter denne D om s lovlige Forkyndelse og 
io v rig t at efterkommeS under Adfcerd efter Loven."

H p i e s t e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anforte Grunde v il 
den vcere at stadfcrste, saaledes at Fristen fo r Bodens Udredelse 
bliver at bestemme t i l  4 Uger efter denne HoiesteretSdomS F o r
kyndelse.

T h i kjendeS fo r R e t:

L a n d S o v e r r e t t e n S  D o m  b s r  ved M a g t  a t  s tände,  
s aa l edeS  a t  F r i s t e n  f o r  den i d o m t e  B o d e S  U d 
rede l se  bes t emmeS t i l  4 U g e r  e f t e r  denne H o i e s t e -  
r e t s d o m s  F o r k y n d e l s e .  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t  
L e v i n s e n  og O v e r r e t s s a g f o r e r  R e i ß  f o r  H o i e s t e r e t  
b e t a l e r  T i l t a l t e  1 5  R d .  t i l  hver .

(Den indankede Doms PrcemiSser folge i nieste N r.)

Forlaqi af den Gyldendalffe Bogdandel (F. Hegel).
Fieldsoe L Gandrnps Bogrrykkri.



Zsiestereklidende.
u d g i v e n

as

Hoiesterets Protocolseeretairer.

^  18. Den Me Oktober. 1873.

Anden ordinaire Session.
Fredagen den 3dLe Oetober.

N r. 157. Advocat Levinsen
contra

Jens Christian Nielsen (see forrige N r.).

I  den indankede Doms Prcemisser hedder det: „Under kenne Sag tiltaleS 
Broenderieier I .  C. N ie lsen  sor det i Strafseloven af lOde Februar 1866 
§ 101 ommeldte Forhold.

linder 20de J u li f. A. iudberettede Toldinspectenr ForSberg i H jorriug til 
Generaldirectoratet for Skattevcrsenet, at Han, efter, som det maa antageS, i  
Anledning af, at D riften af T ilta ltes Brcenderi var standset ind til videre paa 
Grund af dets Ombygning den 4de J u li f. A ., at have ladet de dervoerende 
Mceflekar forsegle, den 17de s. M . tilfceldigviis havde faaet Kundflab om, at 
Toldseglet paa det ene af bemeldte Maflekar var blevet brudt ved Uforsigtig- 
hed af en Haaudvcerler, der havde arbeidet i Brcenderiet, og at Han derfor 
den paafslgende Dag i Forening med Toldassisient Steel havde indsundet slg 
i Branderiet og atter forseglet Karret. T ilta lte  var ikke ved den ommeldte 
Leilighed tilstede i Brcrnderiet, men efterat Forseglingen var tilendebragt, gik 
Toldofsicianterne ind t i l  Ham i Hans Contoir, hvor ForSberg, idet Han paa 
en heftig Maade foreholdt Ham det Urigtige i ,  at Han ikke strax havde gjort 
Anmeldelse t i l  Toldvcesenet om det stedfundne Brud paa Toldseglet, gjorde 
Ham ansvarlig sor det nye Segl og opfordrede Ham t i l  at tagge Laaget paa 
Mcrflekarret, hvorved enhver Befladigelse vilde nndgaaeS; men ligesom T ilta lte  
hertil svarede, at Han ikke brod sig om Toldforseglingen, eftersom Han ikke 
havde underflrevet sig som ansvarlig for kenne, saaledeS gjentog Han ogsaa 
under den feuere Sam tale, der fortsattes i Hans Boutik, flere Gange, at Han 
ikke brod sig om ForSberg eller om hvad kenne sagde, da det var det bare 
Band, hvorhoS Han, idet Han forlod Bontikken, henvendte den Bemcrrkning t i l
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Forsberg: „ Ie g  forstaaer Dem ikke, De er faaregal". Uuder de Forhor, der 
derester bleve optagne t i l  OplySning om det as T ilta lte  ved den ommeldte 
Leilighed udviste Forhold, afgave Toldinspecteur Forsberg og Toldasststent 
Steel edelige Forklaringer, der i det Vcrscntlige vare stemmende med den 
Fremstilling af det Passerede, der indeholdeS i ForSbergs Indberetning t i l 
Generaldirectoratet for Skattevcesenet, ligesom Steel derhos bevidnede. at 
Forsberg hele Tiden havde voeret rolig og itke i nogensomhelst Henseende havde 
forncermet T ilta lte , men at denneS Optroeden derimod i det Hele havde voeret 
i hoieste Grad forncermelig. TiltalteS Handelsbetjent og en ArbeidSmand, 
der ved den ommeldte Leilighed vare tilstede i  T iltalteS Boutik, udsagde der
hos, at T ilta lte , der efter HandelSbetjentens Forklaring altid er opfarende og 
heftig Pg stjoelder ud t i l  hoire og venstre, naar Toldtilsynet kommer tilstede 
hoS Ham, ogsaa ved den ommeldte Leilighed uden nogen Foranledning sra 
ForSbergS Side optraadte ligeoverfor denne paa en opfarende og sornoermende 
Maade, uden at Vidnerne dog kunne erindre, hvilke Udtryk Han brugte, og 
navnlig ikke, om Han sagde, at Forsberg var „faaregal", hvortil bemeldte A r
beidSmand im idlertid foiede, at Han dog filtert troer, at T ilta lte  brugte flere 
Udtryk af samme Betydning og navnlig kaldte Forsberg „en Dummersnude", 
samt at Han i det Hele overvoeldede denne med Grovheder og Skjceldsord og 
traadte op imod Ham Paa en saadan Maade, at Vidnet hvert L-ieblik befrygtede, 
at Han vilde gribe fat i Forsberg og tilfoie denne reelle Jn jurier. Vel har 
nu T ilta lte , idet Han har indrom m et, at det not er m ulig t, at hau ved den 
ommeldte Leilighed har sagt t i l  Forsberg, at Han ikke brod sig om, hvad denne 
sagde, estersom Toldvoesener ester Hans Mening var gaaet ulovlig frem, be
nagtet at have sagt t i l  denne, at Han var „faaregal", eller iovrigt at have 
brugt Skjceldsord eller UqvemSord, ligesom Han Heller ikke har villet erkjende, 
at hanS Opforsel mod Forsberg havde voeret sornoermende i nogen Retning; 
men ved de afhorte Vidners Udsagn maa det i hvert Fald anseeS tilstrcekkelig 
godtgjort, at T ilta lte  ved den ommeldte Leilighed har tilta lt Toldinspecteur 
Forsberg, om hvem Han maatte vide, at Han var i EmbedSsunction, hvilket 
denne forovrigt ogsaa gjentagne Gange v il have gjort Ham opmoerksom paa, 
uden nogen Foranledning sra denneS Side paa en forncermelig Maade og 
navnlig t i l  denne brugt Vttringer as en lignende forncermelig Natur som de 
i Toldinspecteur ForSbergs Indberetning ommeldte. For fit heromhandlede 
Forhold er T ilta lte , der er fodt i  Aaret 1817, og fom ifslge Overretteus 
Dom as 30te A p ril 1860 for Forncermelser mod Slcevnevidner har vcrret an- 
seet med en M u lc t af 25 R d., ved NnderretSdommen rettelig anseet efter 
Strafselovens § 101 med en S tra f, der findeS passende bestemt til en Bode 
af 100 Rd. t i l  StatSkaSsen eller i Mangel af suld Betaling heras t i l  simpelt 
Fcengsel i  20 Dage, og bemeldte Dom, hvis Bestemmelser om ActionenS Om - 
kostninger ligeledeS billiges, v il saaledes vcere at stadsoeste."
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N r. 165. Advocat Henrichsen
contra

Christen Sorensen og denneS Hnstru Johanne M arie  
Pedersdatter (Defensor Levinsen), 

der tilta leS , Forstncrvnte fo r T yveri og u lovlig  Omgang med 
HittegodS og Sidstncevnte for Deelagtighed i  fsrstncevnte F o r- 
brydelse.

B org lum  HerredS Extrarets D om  af Iste M a i 1873: „ T i l -  
talte Christen Sorensen og Hnstru Johanne M a rie  Pedersdatter 
af OsterbronderSlev bor henscetteS i Fcengsel paa Band o g B ro d , 
Forstncevnte i  3 Gange 5 Dage og Sidstncevnte i 2 Gange 
4 Dage; saa bor de og Een fo r Begge og Begge fo r Een udrede 
alle af Actionen lov lig t flydende Omkostninger, deriblandt S a la ir  
t i l  Actor og Defensor, Procuratorerne Lund og W inther med 
henholdSviis 5 Nd. og 4 Rd. A t efterkommeS under Adfcerd 
efter Losen."

V iborg LandSoverrets D om  af 16de Ju n i 1873: „UnderretS- 
dömmen bor ved M ag t at stände, dog saaledeS at Straffetiden 
fo r T ilta lte  Johanne M arie  Pedersdatter bestemmeS t i l  3 Dage. 
I  S a la ir  t i l  Actor og Defensor fo r Overretten, Procuratorerne 
M o rv ille  og Jsaacsen betale de T ilta lte  Een fo r Begge og Begge 
fo r Een 5 Rd. t i l  hver. A t efterkommeS under Adfcerd efter 
Losen."

H o i e s t e r e t S  D o m .

Med Bemcerkning, at der ikke findeS at vcere tilveiebragt 
tilstrcekkeligt BeviiS for, at Johanne M arie  Pedersdatter, forinden 
det tidligere forovede Tyveri af hendeS M and blev begaaet, har 
med Ham derom truffet nogen Aftale, og iovrig t i  Henhold t i l  de 
i den indankede Dom  anforte Grunde kjendes fo r R et:

L a n d s o v e r r e t t e n s  D o m  b o r  ved M a g t  a t  s t ände.  I  
S o l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  H e n r i c h s e n  og Lev i n s en  
f o r  H o i e s t e r e t  be t a l e  de T i l t a l t e  Een  f o r  B e g g e  
og B e g g e  for Een  1 0  Rd .  t i l  hver .
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I  den indankede Doms PrcrmiSser hedder det: „Under denue Sag t i l-  
taleS HuuSmand C h r is te n  S s re n se n  sor Tyveri og nlovlig Omgang med 
HittegodS og Hans Hustru J o h a n n e  M a r ie  P e d e rS d a tte r for Deelagtig- 
hed i forstncevnte Forbrydelse.

Ved de TiltalteS egne Tilstaaelser og SagenS ovrige Omstoendigheder 
er det tilstrcekkelig godtgjort, al de den 3die Febr. d. A ., da de sknlde vadfle cg 
Lage, men manglede den dertil fornodne Jldebroendsel, ere dleve enige om, at 
T ilta lte  Christen Sorensen flulde tage en Soeksnld Torv i en Gaardmand 
NielS Christian Nytter tilhorende Mose, og at Christen Sorensen derpaa om 
Aftenen omtrent K l. 9 har med en Tondesoek begivet sig t i l  den ommeldte 
Mose og af endeel der staaende Tsrvestruer har tilvendt sig 5 ä 6 Snese 
Torv , ligesom T ilta lte  Christen Sorensen ogsaa tidligere en Asten i dette Aar 
har, som det maa antageS, ligeledeö efter foregaaende Aftale med Medtiltalte 
sammesteds tilvendt sig en Scekfuld Torv. De stjaalne Torv, der for Storste- 
delen ere forbrugte i de TiltalteS HuuSholdning, havde en Voerdi as 5 iL 6 ß 
Snesen, men Bestjaalne har frafaldet Krav paa Erstatning. T ilta lte  Christen 
Sorensen har derhoS med Hensyu t i l en i.hanS Besiddelse foresnnden, t i l  16 ß 
vurderet Opstander t i l  en Rok, som Han isjcr Sommer v il have sundet paa en 
Bei, vedgaaet, at hau har beholdt bemeldte Opstander uden at oplyse den, ester 
sit Anbringende fordi den forekom Ham at have en saa ringe Vcerdi, at det 
ikke var Umagen vcerdt at oplyse den. Hvem Opstanderen tilhorte, er itte 
oplyst under Sagen.

T ilta lte  Christen Sorensen er sodt i Aaret 1838 og har tidligere isolge 
Dronninglnnd Herreds Extrarets Dom as 4de M a i 1865 vcrret straffet ester 
Frdn. U te A p ril 1840 § 1 med Foengsel paa Vand og Brod i 3 Gange 5 
Dage, og T ilta lte  Johanne M arie PederSdatter, der er fodt i Aaret 1847, 
er i Aaret 1864, altsaa inden hun havde opnaaet sit 18de Aar, straffet sor 
Tyveri med Foengsel paa scedvanlig Fangekost i  30 Dage. De T ilta lte  ville 
saaledes nu vcere at ansee, Christen Ssrensen ester StraffelovenS § 230 Iste 
Led og § 247 og Johanne M arie PederSdatter ester tz 228 jfr. h 51, og 
Strassen sor den Forstncevnte findes ved Underretsdommen passende besternt 
t i l  Foengsel paa Vand og Brod i 3 Gange 5 Dage, hvorimod Strassen sor 
Johanne M arie  PederSdatter, der ved bemeldte Dom er besternt t i l  Foengsel 
paa Vand og Brod i 2 Gange 4 Dage, efter SagenS Omsteendigheder finde« 
at knnne bestemmeS t i l  famme SlagS Foengsel i  3 Dage. Med denne Ned- 
soettelse i Strafsetiden for den sidstnoevnte TiltalteS Vedkommende v il Under
retsdommen, ved hvis Destemmelser i Henseende t il ActionenS Omkostninger 
det v il kunne have sit Forblivende, saaledes voere at stadsoeste."
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N r. k62. Advocat Nellemann
contra

Karen Jacobsen (Defensor Henrichseu), 
der tiltaleS fo r falst Forklaring for Retten.

M ariager KjpbstadS ExtraretS Dom  af 21de M a i 1873: 
„T ilta lte  Karen Jacobsen bsr henscrtteS i Fcengsel paa Band og 
B rs d  i 2 Gange 5 Dage samt udrede Actionens Omkostninger, 
hvorunder S a la ir  t i l  Actor, P rocurator Olsen 5 Rd. og t i l  
Defensor, Procnrator B resk4 Rd. A t efterkommeö under Adfcerd 
efter Loven."

V iborg LandsoverretS Dom  af 23de J u n i 1873: „T ilta lte  
Karen Jacobsen bpr henscettes i  simpelt Fcengsel i 2  Maaneder. 
Saa udreder hun og Actionens Omkostninger efter Underrets- 
dommens Bestemmelser og derunder i  S a la ir  t i l  Actor og Defensor 
fo r Overretten, P rocurator Jsaacsen og Cancelliraad M e lle r 
5 Rd. t i l  hver. A t efterkommeS under Adfcerd efter Loven."

H - i e s t e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anferte Grunde 
kjendeS fo r Ret :  '

L a n d s o v e r r e t t e n S  D o m  b p r  ved M a g t  a t  s t ände.
I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  N e l l e m a n n  og H e n 
r i chsen f o r  H p i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  10  R d .
t i l  hve r .

I  den indankede Doms Pramisser hedder det: „Under denn« Sag til- 
tales Tjenestepige Karen Jacobsen for falfk Forklaring sor Retten.

Esterat Postkjorer Petersen« Hustru i Mariager den 8de A p ril d. A. i 
Politiretten havde gjort Anmeldelse om, at T ilta lte , der tjente paa Mariager 
Kloster, d. 28de M arts  d. A . havde bragt 5 Rd. samt et Brev sra „F ru  M arie 
Jacobsen" — der iselge Sagen« Oplpsninger var et fingeret Navn, hvoras eu paa 
Mariager Kloster tjenende Jom fru betjente sig sor ubemeerket as sit Herskab at 
indkjobe et Stykke Kjolctei — t i l hende« Mand, hvori denne anmodede« om at 
betale Pengene t i l  Agent Philipsen i Ränder« og faae en Pakke med tilbage, 
a t en Pige, der talle med fordreiet Stemme, wen i  hvem hun troede at gjen- 
kjende T ilta lte , den »aste Dag« Asten var kommen og havde spurgt om Pakten 
sra Philipsen samt erholdt de» udleveret, idet hnn derhos paa Foresporgsel 
om, hvem „F ru  Jacobsen" var, fremkom med et Foregivende om, at denne 
var sra VendsySsel m. m., samt a t en anden Pige den folgende Dag ligelede«
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havde bragt et Brev fra „F ru  Iacobseu" samt 3 Nd. t i l Agent Philipjeu og 
uogle Dage derefter faaet udleveret en af Postkjsrer Petersen rnedbragt Patte, 
der urigtigen var bleven mcerket „F ru  Iacobseu", hvilkeu Feiltagelse isvrizr 
sra den Paagjcrldende Iom fruS Side maa antages strax at voere Lleveu be- 
rigtiget — bencrgtede T ilta lte  i det samme. Dag optagne Forhsr at have vceret 
hoS Postkjsrer Petersens Hustru deu 28de M arts  med et Brev og 5 Rd. og 
paastod under Consrontatiou med Postkjsrer Petersens Hustru, at hun aldeleS 
ingen Befkeed vidste om Sagen, hvilker hun vedblev, uagtet hun alvorligt 
formanedes t i l  Sandheden, og det betydedes hende, at hun var indkaldt som 
Bidne og under Strafansvar var forpligtet r il at sige Sandheden, ligesom hun 
tilbsd at ville bekroefte sin ForklaringS Rigtighed med Eed. I  et folgende 
Forhsr har T ilta lte  im idlertid forklaret, at hun den 28de M arts  d. A. efter 
deu ommeldte JomsruS Begjcering besorgede et Brev og uogle Peuge hen t i l 
Postkjsrer Petersen, og at hun den folgende Asten ligeledes havde vceret hos
Postkjsrer Petersen og spurgt, om denne havde havt en Patte med fra
Philipsen, at der ved begge Leiligheder havde vceret Tale om, hvem „F ru  
Iacobseu" var, og at hun foregav, at det var en Dame sra Vendsyssel, sordi
Jomfruen havde fortalt hende at have flrevet t i l  Philipsen under dette op-
digtede Navn, sor at det ikke flulde blive bekjendt, hvem der havde bestilt 
Kjoletsiet, ligesom ogsaa at hun havde ta lt t i l  Postkjsrer Petersens Hustru 
med fordreiet Stemme for ikke at blive gjenkjendt af denne. T ilta lte  erkjendte 
derhoS, at hun under det tidligere Forhsr med fuld Bevidsthed havde under 
EedS T ilbud asgivet fa lfl Forklaring sor Retten, og hun har som Grund hertil 
angivet, at hun havde lovet Jomfruen at tie stille med, at hun havde udsort 
de forncevnte ALrinder for denne, og at hun, forinden hun blev kaldt sor 
Retten, ikke havde saaet T id  t i l  at tale med Jomfruen om, hvorvidt denne 
vilde samtykke i, at hun aabenbarede Hemmeligheden med den ommeldte Patte.

For bemeldte sit Forhold v il T ilta lte , der er fsdt i Aaret 1852 og 
ikke tidligere har vceret t ilta lt eller straffet, ligesom huu af stt Herskab paa 
Manager Kloster har erholdt et sordeelagtigt Vidnesbyrd, vcere at ansee ester 
StraffelovenS tz 146, og Straffen findeS ester SagenS Omstcendigheder passende 
at kunne bestemmes t i l  simpelt Fcrngsel i  2 Maaneder."

N r. 193. Advocat Nellemann
contra

E rik Jensen (Defensor Henrichsen), 
der tiltales fo r B o ld  mod en Andens Person.

Skjelskyr KjebstadS Extrarets Dom  af 24de M a i 1873: 
„T ilta lte , Arbeidsmand E rik Jensen af Skjelstsr bor straffes med 
Fcengsel paa Band og B rs d  i 3 Gange 5 Dage og i Erstattung 
t i l  ArbeidSmand M orten Jprgensen af Skjelsksr betale 13 Rd. 5 M t .
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S ga betaler Han og alle af Actionen flhdende Omkostninger, der- 
under S a la ir  t i l  Actor og Defensor, Procuratorerne Jacobsen og 
Strvbech af K orsvr med 5 R d .  t i l  hver. Den idvmte Erstatning 
at udredes inden 15 Dage efter denne Dom s lovlige Forkyndelse 
og Dommen i det Hele at efterkommes under Adfcerd efter Loven."

LandSover- samt Ho f -  og Stadsrettens D om  af 19de August 
1873: „Underretsdommen bor ved M ag t at stände. I  S a la ir  
t i l  Actor og Defensor fo r Overretten, Procuratorerne Rothe og 
S te in tha l betaler T ilta lte  E rik  Jensen af Skjelskvr 6  Rd. t i l  
hver. Den idomte Erstatning at udredes inden 8  Uger efter 
denne D om s lovlige Forkyndelse og Dommen i det Hele at efter
kommes under Adfcerd efter Loven."

H y i e s t e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede Dom  anfsrte Grunde 
kjendes fo r Ret :

L a n d s o v e r -  s a mt  H o f -  og S t a d S r e t t e n s  D o m  b § r  
ved M a g i  a t  s tände.  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o -  
c a t e r n e  N e l l e m a n n  og Hen r i c hs en  f o r  H s i e s t e r e t  
b e t a l e r  T i l t a l t e  15  Rd.  t i l  hver .

I  den indankede Doms Pr«miSser hedder det: „Under ncervarende, sra 
Stjelskor KjebstadS Extraret hertil indankede Sag actioneres T ilta lte  E r ik  
Jensen  as Skje lfle r, der er fodt i  1823 og ved samme KjobstadS Politikers
Dom af 5te August f. A. fo r MiSbrug af sin Myndighed som Vcegter anseet
med en Bede af 5 Rd. t i l  Politikassen, men ievrigt ikke findeS t i lta lt  eller 
straffet, for Bold mod en AndenS Person.

T ilta lte  har vedgaaet, at Han den 21de A p ril d. A ., da Han og A r- 
beidsmand Morten Jergensen, der begge, efter hvad der er oplyst, vare noget 
beskjoenkede, vare bestjceftigede med Soedudstibning paa et Kornlost, og hau 
vedblivende var drillet, udstjoeldt og truet af Jergensen, har tildeelt Ham flere 
S lag i Hovedet med en Trcestovl, hvis Skast havde 1 '/^ AlenS Loengde og 
en Tykkelse as 1 /̂s Tomme og med 2 större Jernnagler var sastgjort t i l  et
Blad af AlenS Lcrngde og Bredde, hvis forreste Kant var meget starp as
S l id ,  og som under Slogene skilteS sra Skastet og gik itu , og at Han derved 
har tilseiet Ham flere Saar i  Hovedet.

Jfelge en af DistrictSlcegen den 22de j. M . afgiven Erklcrring var den 
iiederste Deel af Neesen med et flarpt, ligesom skaaret Saar paatverS adstilt 
fra den övrige Noesebrusk, og Saaret trak sig heelt over t i l veustre Ncesering. 
Ved veustre Side as Jssen var et ca. 3 ü. 3'/^ Tommer langt Saar og sorau
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bette ned »nod Pauden ct liguende Saar, hvorved Hudei» var klovet, udeu bog 
at Hjernestallen Var blottet, og endelig sandteS paa hoire Side as Baghovedet 
opad et trekantet Vinkelsaar, hviS S ider hver vare omirent io , og skjondl 
ingen as Saarene, navnlig Heller ikke bet sidstomtalte, der var mere alvorligt end de 
andre, antogeS at vcere farlige sor Livet, vare de dog bibragte med en saadan 
Kraft og »ned et saa farligt Vaaben, at de, om de havde trufset Tindingen, 
meget let künde have vceret livsfarlige. Jm id lertid  sremgaaer det as en senere 
Erklcering fra DistrictSlcrgen as Iste M ai s. A ., at Jorgensen om saa Dage 
ventedeS at vcere helbredet, nden at de Ham tilsoiede Befladigelser antogeS at 
ville have skadelige Folger for Hans Helbred eller ArbeidSdygtighed i Fremtiden, 
idet dog Saaret paa Ncesen har efterladt et iovrig t ikke meget vanzireude Ar 
sammesteds.

MedenS Jorgensens Forklaring gaaer nd paa, at T ilta lte , paa hvem 
Jorgensen vel var vred fra en tidligere Leilighed, og fhvem hanj derhos drillede 
dog nden Hensigt at angribe Hain, da Jorgensen gik henimod Ham, esterat en tredie 
tilstedevcerende ArbeidSmand var gaaet op paa et hoiere Loft, nden videre flog 
Ham med Skovlen i Hovedet, saa at Han salbt i  Knce, og, hvergang Han for- 
sogte paa at reise sig, bibragte Ham et nyt S lag , paastaaer T ilta lte , at 
Jorgensen, som Han flere Gange havde skndt fra sig og advaret mod öftere at 
forstyrre Ham i Arbeidet, da Han i modsat Fald vilde tage for sig, idet Han 
kom i  Ncerheden as T ilta lte , trak sine Hcender op as Buxelommen og rettede 
sin hoire Haand, hvori Han havde en sammenlukket Foldekniv, tilbage som t i l  
S lag, og at T ilta lte  for at afvcerge Slaget stodte sin Skovl henimod 
Jorgensen, hvorved denue ramtes i Ansigtet. Da Han paany flere Gange 
vilde fare ind paa T ilta lte , flog denne sor at voerge sig Ham hver Gang paa 
Hovedet med Skovlen. T ilta lte  har derfor ncrgtet at have havt t i l  Hensigt 
at bibringe Jorgensen det forst beskrevne S aar i Ansigtet, men derimod ind- 
rommet, at Han forscetlig har rettet de folgende S lag ester Jorgensens Hoved, 
da det, som Han under Forhorerne har udsagt, ikke künde nytte at slaae andetsteds, 
naar det sknlde gjore Virkning.

Ester hvad der ievrig t er oplyst, kan det vel ikke antageS, at Jorgensen 
har havt nogen Kniv i  Haanden, eller at der ia lfa ld, sorinden den anden 
ArbeidSmand forlod Lostet, har fandet noget Sammenstod Sted, men der fore- 
ligger dog ikke tilstroekkelige Data t i l  at loegge Andet end T iltalteS egen For- 
klaring t i l  Grund for SagenS Paadommelse; men selv efter denne v il T ilta lte , 
der blandt Andet har erkjendt, at Han, da Han advarede Jorgensen, var be- 
toenkt paa at flaae fra sig med hvad Han havde i Haanden, HviS Jorgensen ikke 
blev borte fra Ham, og som, da Han mastte vide, at en Anden var tilstede i 
Ncerheden, ikke havde tilstroekkelig Fsie t i l  at voerge sig som fleet, ikke kunuc 
undgaae, som ogsaa i UnderretSdommen antaget, at dommeS ester StraffelovenS 
§ 203, og da den valgte S tra f as Fcengsel paa Band og Brod i 3 Gonge 5, 
Dage findeS passende, og DommenS Bestemmelser saavel med Hensyn t i l  den 
idomte Erstatning som ActionenS Omkostninger ligeledes billiges, v il Under
retSdommen i det Hele vcere at stadfcrste."
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Mandageu den 6te October.

N r. 178. Advocat Henrichsen
contra

Harald Peter Petersen og Johan Christian Tietgen
(Defensor K lubien)

der tiltaleS til Straf efter StraffelovenS Z 210.
C rim ina l- og PolitirettenS D om  af 26de J u l i  1873: „A rre - 

stanterne H ara ld  Peter Petersen og Johan Christian Tietgen bor 
straffes med Foengsel paa Band og B rp d , Arrestanten Tietgen i 
5 Gange 5 Dage og Arrestanten Petersen i 3 Gange 5 Dage. 
S aa  bpr de og Een fo r Begge og Begge fo r Een udrede kenne 
ActionS Omkostninger og derunder S a la ir  t i l  Actor og Defensor, 
Procuratorerne Salomonsen og A lberti med 8  R d. t i l  hver. A t 
efterkommeS under Adfcerd efter Loden."

H s i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anferte Grunde 
kjendeS fo r R et:

C r i m i n a l -  og P o l i t i r e t t e n S  D o m  d e r  ved M a g t  
a t  s tände.  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  Hen r i chsen  
og K l u b i e n  f o r  H y i e s t e r e t  b e t a l e  de T i l t a l t e  
Een  f o r  B e g g e  og B e g g e  f o r  Een  2 0  Rd.  t i l  h ve r .

2  den indankede Doms Prcrmißser hedder det: „Under n«rvLrende, 
mod Arrestanterne H a ra ld  P e te r  P e te rsen  og J o h a n  C h r is t ia n  T ie tg e n  
t i l  S tra f efter StraffelovenS § 2 1 0  anlagte Sag sigteö de for at have handlet 
mod bette Lovbud nnder den Fremgangßmaade, som de den 21  de M a i detie 
Aar bragte i Anvendelse sor at sikkre sig og de med dem da hoö Snedkermester 
Andreas Bang Engstrem arbeitende Svende den as denne dereS Mester dem 
kort T id  forinden tilstaaede Forheielse af Arbeidölennen med 16 Procent.

Anledningen t i l  dereS Optrcrden i bemeldte Oiemed var en t i l dereS 
Äundskab kommen D ttring  af Snedkermester Engstrom, hvorefter denne havde 
ndtalt, at Han kun künde lade den tilstaaede Forheielse as ArbeidSlennen ved- 
blive, naar de Sncdkermestre, der arbeidede i samme Fag som Han, hvormed 
navnlig sigtedes t i l  Bredrene Ju lius  E m il og Carl Thorvald Marsen, der i 
Forening havde et SnedkeretabliSsement her i Staden, og t i l  Suedkermester 
Nicolai Ju lius  Teller, vilde lade dereS Svende saae en lignende Forheielse i 
ArbeidSlennen som den af Ham indrommede.
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For at bevirkc, at dette stete, begav Arrestanten Tietgen og i Forening 
med Ham en i denne Sog ikke t ilta lt Svend siz ferst t i l  Brodrene Larsens 
Vcrrksted, hvor de foranledigede de sammestedS arbeidende Svende t i l  at for- 
lange den ovenomtalte hoiere ArbeidSlon af dereS Mestre, og, da diSse havde 
erklcoret, at de vilde gaae ind derpaa, naar de i samme Fag som dem arbeidende 
Mestre ogsaa vilde gjsre det, derefter i Felge med samtlige Bredrene Larsens 
Svende tilboge t i l  Snedkermester EngstromS Vcrrksted og, efterat Sidstncevntes 
Svende havde slnttet sig t i l  Staren, t i l  Snedkermester Tellers Vcrrksted, i hvilket 
de begave sig ind 14 ä. 15 i Tallet.

Ester hvad der er beviist ved Arrestanten Tietgens egen, med det iovrig t 
for saavidt Oplyste stemmede Tilstaaelse, var det Ham, som paa Snedkermester 
EngstromS Vcrrksted fremkom med det Forslag, at Han og en anden Svend 
flulde begive sig t i l  Brodrene Larsens Vcrrksted for at opsordre diSseS Svende 
t i l  at forlange Arbeidslonnen forhoiet med 16 Procent, endvidere Ham, som, 
da Brodrene Larsens Svende erklcerede, at de, der nyligen havde saaet en For- 
hoielse af 8 Procent, ikke vilde forlange mere, ved at udfljcrlde dem og true 
med, at de vilde komme i  „Socialisten", bevirkede, at Brodrene Larsens celdste 
Svend henvendte sig t i l  diSse om ArbeidSlonnens Forhoielse, og endeligen 
Ham, der, efterat Brodrene Larsen havde besvaret Begjceringen om hoiere A r
beidSlon paa den ovenansorte Maade, foranledigede, at samtlige Brodrene 
LarsenS Svende besternte sig t i l  at medfolge t i l  Snedkermester. Tellers Vcrrksted, 
hvortil de sra forst af ikke havde vceret tilboielige, og at EngstromS Svende, 
nagtet en af dem gjorde Dansteligheder og meente, at Sagen bedst künde for- 
haudleö mellem Ham og Tellers celdste Svend, tilsidst ogsaa alle sluttede sig t i l  
de Andre og med diSse begave sig t i l  Tellers Vcerked, og saaledes beviist, at 
det var Ham, der var den egentlige Aarsag t i l  SvendestarenS Optrceden paa 
det sidstncevnte Sted.

Det er derhoS beviist ved de af Snedkermester Teller og Snedkersvendene 
HanS Peder Davidsen, Mathias Hansen, Carl Anderson og Peter Christian 
August Rusch samt af Menig N r. 16 af ToihuuScompagniet Thorvald Kühn- 
munck afgivne, med Eed bekrceftede Forklaringer og tildeels ved ArrestanterneS 
egne Tilstaaelser, at diSse, efterat Svendestaren var kommen ind i Tellers 
Vcrrksted, have stillet sig i Spidsen for de med dem i  Folge vcerende Svende, 
og at de, optrcedende paa denne Maade forst have opfordret Tellers Svende, 
ovenncrvnte 4 Snedkersvende t i l  at forlange den hoiere ArbeidSlon og t i l  at 
nedlcrgge Arbeidet, hviS den ncegtedeS, og derpaa, da Tellers Svende vcrgrede 
sig ved at efterkomwe denne Opfordring, idet de yttrede, at de ikke havde 
Raad til at spadsere, ved deres Adfcrrd i  det Hele bevceget Tellers crldste 
Svend, foranforte Snedkersvend Davidsen t i l  at sorebringe den sig paa et Lost 
opholdende Snedkermester Teller det reiste SporgSmaal om ArbeidSlonnens 
Forhoielse, samt at de, esterat Davidsen var kommen tilbage med det Svar fra 
Teller, at denne om Forhoielseu af Arbeidslonnen vilde forhaudle med sine 
egne Svende og ikke taale sremmed Indblanding, hvilket meLsorte, at Svende
staren i det Hele blev stoiende og hoirostet, have, deeltagende i bisse Optoier,
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Arrestanten Tielgen ndfljceldt Tellers Svende og Arrestanten Petersen 
tilta lt diöse med HaanSord i Forbindelse med at stille det Forlangende t i l 
Davidsen, at Han igjen stnlde begive sig t i l  Teller, som de sagde, sor at saae 
rigtig Befkeed og sor at anmode denne om ür komme rilstede i  sit Vcerksted for 
at underhandle med dem, og, da Davidsen tog denne Begjcering tilfolge og 
derved sremkaldte, at Teller indfandt sig i Deren t i l  Vcerkstedet, hvorsra hau 
paabod de fremmede Svende at forseie sig dort, og derpaa sjernede sig, have 
undladt at efterkomme denne Tellers Opsordring og ere sorblevne i  Vcerkstedet 
uden dog at saae dereS Formaal gjennemfort, ind til de bleve anholdte as 
Politiet, som Teller im idlertid havde ladet tilkalde.

As Vidnerne Hansen og Kühnmunck, hvilken Sidste dengang arbeidede 
hoß Teller i  sin F ritid , er det beenden forklaret as den Forstncevnte, at en as 
de sremmede Svende, da Han vedblev at arbeide, slog t i l  Hans Dcerktoi, uden 
at Han dog derved lob sig fkrcemme t il at ophore med Arbeidet, og af den 
Sidstncevnte, at en as bemeldte Svende tog sat paa den H ovl, som Han den
gang benyttede, men flap den, da Han fik at vide, at Kühnmunck ikke var i 
fast Arbeide hos Teller, samt as Vidnet Anderson, at Han horte Arrestanten 
Tielgen yttre, at Teller, den graastjceggede Rad skulde hcenges. Det kan 
im id lertid  ikke ansees beviist, at Arrestanten Tietgen har brugt en W r in g  som 
den sidstommeldte, hvilket Han har benagtet, og ei Heller er det oplyst, at de 
as Vidnerne Hansen og Kühnmuuk omtalte, i  diSseS Arbeide indgribende 
Perforier have vceret nogen af Arrestanterne. Men fljondt det saaledeS er 
ugodtgjort, at Nogen as dissc under dereS ovenomhandlede Tilstedevcerelse i 
Tellers Vcerksted have brugt Bold eller Ord, hvori ligefrem indeholdteS Trusel 
om Bold, saa maa dog den Maade, hvorpaa de optraadte i en Skare as 
Mennefter, der esterhaanden kom i  en ophidset S tem ning, hvilken sor Arre
stanten TietgenS Vedkommende ester Vidnet RuschS Forklaring skal have voeret 
saa voldsom, at Fraaden stod Ham nd as Munden, i  og for sig blive at be
tragte som en Trusel om Bold. Og som en saadan virkede den ester ftere as 
de ovenncevnte Vidners Forklaringer ogsaa paa de i Tellers Vcerksted Tilstede- 
vcrrende og blandt Andre paa Snedkermester Teller selv saaledeS, at hau, da 
Han, som ovenomtalt, kom i Deren t il sit Vcerksted, ikke sandt det tilraadeligt 
at gaae loengere srem.

Arrestanterne, as hvilke Arrestanten Tietgen er sodt den 3die August 
1844 og Arrestanten Petersen den 5 te September 1837 samt Ingen sunden 
sorhen straffet, maae saaledeS anseeS overbeviste at have gjort sig skyldige i 
Forsog Paa ved Trusel om Bold at tvinge Snedkermester Teller t i l  at give 
sine Svende den forhoiede Arbeidslon eller diSse t il at nedlcegge dereS Arbeide 
hoö Teller, hvis Forssget i forste Henseende mislykkedeS, og de ville altsaa 
dtive at domme ester Straffelovenö tz 210 jfr. § 46 ester Omstcendighederne 
t il Fcrngsel paa Band og B rod, Arrestanten Lickgen i 5 Gange 5 Dage og 
Arrestanten Petersen i 3 Gange 5 Lage."
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Lirsdagen den 7de Oktober.

N r. 154. Advocat Henrichsen
contra

Anders Christian Hansen, ogsaa kalbet Spr«k-Anders 
og Lars Christian Christensen, ogsaa kalbet Fattig-Lars

(Defensor Hindenburg), 
der tilta les fo r Tyveri.

Vennebjerg Herreds ExtraretS Dom  af 9de December 1872: 
„D e  T ilta lte , 1) HuuSmand Anders Chr. Hansen (Sprcek-Anders) 
af S in d a l,  2) Tjenestekarl N ie ls  Christian Andersen a f S in d a l 
og 3) Lars Christian Christensen (Fa ttig -Lars) af Tversted Rimmen 
bpr henscettes i Fcengsel paa Band og B rp d  N r. 1  og 3 i 5 Dage 
og N r. 2 i 3 Dage. S aa  bpr og T il la lte  N r. 3 alene afholde 
de af hanS Arrest flhdende Udgifter, hvorimod samtlige porige med 
Sagens Underspgelse og Actionen lov lig t forbundne Omkostninger, 
derunder i S a la ir  t i l  Actor og Defensor, Procuratorerne Lund og 
W inther respective 6  Rd. og 5 Rd., bpr udredeS af samtlige T i l -  
talte saaledes, at de deraf afholdes af N r. 1  og 3 hver med 
Halvdelen og den >/s af T ilta lte  N r. 2. A t efterkommeS under 
Adfcerd efter Loven."

V iborg Landsoverrets Dom  af 31te M a r ts  1873: „Under - 
retsdommen bpr, forsaavidt paaanket er, ved M a g t at stände. 
S aa  udrede de T ilta lte  og hver med det Halve Actionens O m 
kostninger fo r Overretlen og derunder i  S a la ir  t i l  Actor og 
Defensor sammesteds, JustitSraad Neckelmann og Cancelliraad 
M p lle r 5 Rd. t i l  hver. A t efterkommes under Adfcerd efter
Loven."

H p i e s t e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  aufprte Grunde 
kjendes for Ret:

L a n d S o v e r r e t t e n S  D o m  b p r  ved M a g t  a t  s tände.  
A d v o c a t e r n e  H e n r i c h s e n  og H i n d e n b u r g  t i l l c e g g e s  
i S a l a r i n m  f o r  H o i e s t e r e t  h v e r  1 0  R d . ,  de r  ud-  
r edes  a f  de T i l t a l t e  h v e r  med det  H a l v e .
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I  den indankedc Doms PramiSser hedder det: „Under denne Sag, der 
i Iste InstantS tillige angik en Tjenestekarl, for hvis Vedkommende Sagen ikke 
er indanket for Overretten, tiltaleS A n d e rs  C h r is t ia n  Hansen, ogsaa kaldet 
S p ro e k -A n d e rs  og LarS  C h r is t ia n  C h ris ten se n , ogsaa kaldet F a t t ig -  
LarS for Tyveri.

Ved T ilta lte  Anders Chr. Hansens egen Tilstaaelse og Sagens ovrige 
Omstandigheder er det tilstrakkelig godtgjort, at denne T ilta lte  engang i Julen 
1871, da Han as vedkommende Skovfoged havde faaet Tilladelse t i l  i Slotved 
Skov at ashente nogle t i l  Egnens Fattige udviste R iis  og i denne Anledning 
havde laant en Vogn, har med denne, der kjortes as den i Iste InstantS med- 
tiltalte Tjenestekarl, indfundet stg i Skoven og, efterat Skovsogden, der havde 
anviist dem, hvor de maatte tage Nisene, og hvormange de maatte tage, var 
gaaet bort, i Forening med den ommeldte Tjenestekarl as noget paa samme 
Sted henliggende Bvgebrande tilvendt sig 10 L 12 Favnestykker as V a rd i ia lt 
3 M t.,  som de lagde i Bunden as Vognen og tildcekkede med de R iis , som 
der var givet dem Lov t i l  at tage, hvorpaa det stjaalne Brande blev kjsrt 
hjem t i l T ilta lte  og senere er forbrugt i  Hans HunSholdning. Vedkommende 
Skoveier har frafaldet Krav paa Erfiatning.

T ilta lte  LarS Christian Christensen har for sit Vedkommende tilstaaet, 
hvad ogsaa stemmer overeens med SagenS andre OplySniuger, at Han en 
Asten i Vinteren 1870 eller 1871 har i Slotved Skov eller en tilgroendsende 
Skovlod sat sig i Besiddelse as en 3 L 4 Alen lang srist afsauget Bögestamme 
as V a rd i ca. 3 M k., som Han efter sin Forklaring samme DagS Formiddag, 
da Han var gaaet ud i  Skoven for at skjare nogle KosteriiS, havde sect hen- 
ligge sammestedS og strax tankt at ville tilegne sig. T a l  udensor Skoven blev 
Han im idlertid antrufsen as Skovsogden, paa hvis Opsordring Han da strax 
kastede Traet fra sig, og om Erstatning er der ikke SporgSwaal under 
Sagen.

For dereS anserte Forhold ere de T ilta lte , as hvilke Anders Chr. Hansen 
er sodt i Aaret 1828 og Lars Chr. Christensen i Aarct 1814. og som ikke seeS 
tidligere at have varet tilta lte eller sirafsede, ved UuderretSdommen rettelig 
ansete ester StraffelovenS tz 228, ligesom den valgte S tra f as Fangsel paa 
Band og Brod i 5 Dage for hver as dem ester Sagens Omstandigheder 
findeS passende, og bemeldte Dom, ved hvis Bestemmelfer i Henseende t i l  Ac- 
tionenS Omkostninger for Underretten for de TiltalteS Vedkommende det ligeledeS 
v il kunne have sit Forblivende, v il saaledeS vare at stadfaste, sorsaavidt den 
er paaanket, hvorhoü de T ilta lte  hver med det Halve ville have at udrede 
ActionenS Omkostninger for Overretten og derunder i S a la ir t i l  Actor og 
Defensor sammestedS 5 Rd. t i l  hver.

Underssgelsen i  Sagen har ikke fra UnderdommerenS Side varet 
sremmet med tilbe rlig  Hurtighed, men ester Omstandighederne findeS der dog 
ikke tilstrakkelig Fsie t i l  herfor at paalagge Ansvar."
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N r. 198. Advocat Henrichsen
contra

Jorgen Axelsen og dennes Hustru Sidsel M a rie  Hen
richsen (Defensor H indenburg), 

der tilta les fo r at have udgivet en falsk M e n t eller fo r Deelagtig- 
hed i  denne Forbrydelse.

FjendS N orlhng HerrederS Extrarets D om  af27de M a i 1873: 
„D e  T ilta lte  Peder Lind Christensen og Jorgen Axelsen bor straffes, 
Forstncevnte med 15 Rottingflag og Sidstncevnte med Fcengsel 
paa Band og B ro d  i 5 Dage, Arrestantinden S idsel M a rie  
Henrichsen med lige Fcengsel i  4  Gange 5  Dage og Arrestanten 
Jens D an ie l Jorgensen eller Axelsen med samme Fcengsel i  3 Gange 
5 Dage. S aa  der de og Een fo r Alle og Alle for Een i Erstat- 
ning t i l  Enken Edle Helene Pedersdatter i Monsted udrede 2 Rd. 
og endelig alle af denne Sag lov lig t flydende Omkostninger, der- 
ib landt S a la ir  t i l  Actor, LandsoverretSprocurator Fasting 5 Rd. 
og t i l  Defensor, Landsoverretsprocurator Jsaacsen 4 R d ., saaledeS 
at Peder Lind Christensen og Jorgen Axelsen deeltage i  disse hver 
fo r Den idomte Erstatning at udredeS inden 15 Dage efter 
denne D om s lovlige Forkyndelse og Dommen iovrig t at efter- 
kommes under Adfcerd efter Loven."

B iborg Landsoverrets D om  af L lde J u l i  1873: „UnderretS- 
dommen bor, forsaavidt paaanket er, ved M ag t at stände. S aa 
udrede de T ilta lte  og Een fo r Begge og Begge for Een Actionens 
Omkostninger fo r Overretten, derunder i  S a la ir  t i l  Actor og 
Defensor sammesteds, P rocurator M o rv ille  og Cancelliraad M ö lle r 
8  Rd. t i l  hver. Den idomte Erstatning udredes inden 8  Uger 
efter denne Dom s lovlige Forkyndelse og iovrig t at efterkommes 
nnder Adfcerd efter Loven."

H o i e s t e r e t s  D o m .
I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anforte Grunde 

kjendes fo r Ret :
L a n d s o v e r r e t t e n s  D o m  b o r  ved M a g t  a t  s t ände.
J S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e H e n r i c h s e n  o g H i n d e n -
b u r g  f o r  H o i e s t e r e t  be t a l e  de T i l t a l t e  Een  f o r
B e g g e  og B e g g e  f o r  E e n  1 0  Rd.  t i l  hver .
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I  den iudankede Doms Proemisser hedder det: „Under deune Sag, der 
i forste Jnstants tillige angik to andre T ilta lte , for hvis Vedkommende Appel 
ikke har sundet S ted, tiltaleS Fattiglem J o rg e n  A xe lsen  og dennes 
Hustru S id s e l M a r ie  Henrichsen for at have ndgivet en fa lfl M ont eller 
for Deelagtighed i denne Forbrydelse.

Ved T ilta lte  Sidsel Marie HenrichseuS egen Tilstaaelse og SagenS 
ovrige Oplysninger er det tilstrcrkkelig godtgjort, at hun, der as sin i forste 
Jnstants medtiltalte Son Peder Lind Christensen havde modtaget en falsk Specie, 
som denne tilfceldigviiS Var kommen i  Besiddelse as, har, stjondt hun efter 
den Tale, der var falden derom, maatte troe, at Specien var salsi, og nagtet 
hendeS M and, T ilta lte  Jorgen Axelsen havde fraraadet at udgive den som 
oegte, den 17de MartS d. A. indsundet sig med sin anden, ligeledes i forste 
Jnstants medtiltalte Son Jens Daniel Jergensen eller Axelsen hos en Kone i 
Monsted, hvem hun flyldte 4 Mk., og der efter foregaaende Aftale med be- 
meldte sin Son ladet denne levere Specien t i l  Konen, for at hun künde gjore 
sig betalt as samme for sin Fordring paa T ilta lte , samt derefter modtaget det 
overstydende Belob deels i  contante Penge deels i  Fodemidler m. v., idet hun 
dog, da Konen paa Grund as den slet estergjorte M onts Udseende og Klang 
sattede Mistanke om, at den var ucegte, og gjorde Jndvendinger mod at mod- 
tage den, v il have sagt t i l  hende, at hun ikke flulde tage den, naar hun ikke 
troede, at den var god, og at T ilta lte  selv ncrrede T v iv l om dens Mgthed. 
LigeledeS har T ilta lte  Jorgen Axelsen vedgaaet, hvad ogsaa stemmer med 
SagenS andre Oplysninger, at Han har modtaget en Deel as det contante 
Belob, Hans Hnstru og Son havde saaet tilbage paa den salske Specie, uagtet 
Han vidste, hvorledes de vare komne i Besiddelse as Belobet, og ladet indkjobe 
Brcendeviin dersor samt deeltaget i Fortceringen af samme.

For dereS omhandlede Forhold ville de T ilta lte , der ere laugt over 
criminel Lavalder, og som begge gjentagne Gange have vceret ftraffede sor 
LoSgcengeri, senest sor denne Forseelse femte Gang begaaet med ForbedringS- 
huuSarbeide hver i 4 A ar, medenS S id je l M arie Henrichsen tillige har vceret 
anseet for Betleri og Jörgen Axelsen for Tyveri, nu vcere at ansee efter 
StrafselovenS § 267 sorste Led, sor SidflncevnteS Vedkommende sammenholdt 
med § 55, med en S tra f, der ved Underretsdommen findes passende bestemt 
t i l Fcengsel paa Band og B rod, sor Sidsel Marie Henrichsen i 4 Gange 5 
Dage og sor Jorgen Axelsen i 5 Dage, og bemeldte Dom , ved hvis Be
stemmelser i Henseende t i l  Erstattung og ActionSomkostninger sor de T ilta ltes 
Vedkommende. det v il kunne have sit Forblivende, v il saaledeS vcere at 
stadscrste."
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N r. 150. EtatSraad Bnntzen
contra

Jens Jensen (Defensor Henrichsen), 
der tilta les fo r Overtrcedelse af Strafselovens Z 121 og fo r falsk 
Forklaring fo r Retten.

Lunde og Skam Herreders ExtraretS Dom  af U te  M artS  
1873: „T ilta lte , Gaardmand Jens Jensen bor henscetteS i  simpelt 
Fcengsel i  4  Dage og udrede alle af kenne Action lov lig t flhdende 
Omkostninger, derunder i S a la ir  t i l  Kammerassessor JeSpersen og 
P rocurator Kramer 10 Rd. t i l  Enhver. A t efterkommeS under 
Adfcerd ester Loden."

LandSover- samt H o f- og StadsrettenS Dom  af 27de M a i 
1873: „T ilta lte , Gaardmand Jens Jensen a fS kam by ber straffes 
med siinpelt Fcengsel i 3 Maaneder. I  Henseende t i l  Actionens 
Omkostninger bpr UnderretSdommen ved M ag t at stände. I  S a la ir  
t i l  Procuratorerne Beyer og Rode her for Netten betaler T ilta lte  
10 Rd. t i l  hver. A t efterkommeS under Adfcerd efter Loven."

H p i e s t e r e t s  D o m .

Ved de i ncervcerende Sag foreliggende OplySninger findes der 
ikke at vcere tilveiebragt tilstrcekkeligt B eviis  fo r, at T ilta lte  har g jo rt 
sig skyldig i noget Forhold, der kan paadrage Ham Ansvar efter 
StraffelovenS Z 146. Derim od er Han i Henhold t i l  det i den ind- 
ankede D om  Bemcerkede retteligen anseet strafflyld ig efter samme 
LovS ß 121, ifolge hvilken Paragraph S tra ffen findeS efter Om» 
stcendighedernc at kunne bestemmeS t i l  simpelt Fcengsel i 14 Dage. 
I  Henseende t i l  Actionens Omkostninger v il Dommen vcere at 
stadfcrste.

T h i kjendes fo r Net :
J e n s  J e n s e n  b p r  Henscet teS i s i m p e l t  Fcengsel  i 14 
Dage. I  Henseende  t i l  A c t i o n e n s  O m k o s t n i n g e r  
b p r  L a n d S o v e r -  samt  H o f -  og S t a d S r e t t e n ß  D o m  
ved M a g t  a t  s t ände.  I  S a l a r i u m  t i l  E t a t S r a a d  
B u n t z e n  og A d v o c a t  H e n r i c hs en  f o r  H p i e s t e r e t  
b e t a l e r  T i l t a l t e  2 0  R d .  t i l  hve r .

(Den indankede Doms PrcemiSser folge i noeste Nr.)

E r la g t  af den Gyldendalste Boghandel (F. Hegel).
Mdssk L Glmdrup- Boqnvkk-ri.



Hoieslereklidende,
u d g i v e nas

Hoiesterets protocolsecretairer.

^  19. Den L4de October. 1873.

Anden ordinaire Session.
Tirsdagen den 7de Oetober.

N r. 150. Etatsraad Buntzen
contra

Jens Jensen (see forrige N r.).

2  den indankede Doms Prcemisser hedder det: „Under niervoerende, i 
Iste InstantS ved Lunde og Skam HerrederS Extraret af den dertil beskikkede 
Soettedommer paakjendte Sag tiltaleS Gaardmand J e n s  Jensen af Skamby 
sor Overtrceoelse af Strafselovenö § 121 samt for fa lfl Forklaring for Retten, 
og ere Sagenö Omstcrndigheder folgende:

Under en Undersogelse, som i Aaret 1871 indlededeS mod TiltalteS Son 
Anders Jensen, tilstod denne, at Han, der dar hjemme hoS T ilta lte  t i l  Med- 
hjcrlp, sor omtrent 3 Aar siden öftere hemmelig og uden TiltalteS Vidende og 
V illie  havde folgt Korn t i l  Saddelmager LoSses Hufiru og selv forbrugt 
Pengene, og Rigtigheden heraf bekrcestedeS saavel ved hendes Forklaring som 
ved de ovrige fremkomne Oplysninger, deriblandt T iltalteS Forklaring i 
Reiten den 29de November 1871, hvorefter Sonnen havde vceret uverettiget 
til at soelge Korn fra Gaarden efter eget Tykke og uden at aflagge Regnflab 
dersor, og navnligen erklcerede T ilta lte , at Salget t i l  LoSseS Hustru var fleet 
bemmeligt og uden Hans Vidende og V illie , medens Han dog tillige for sit 
Vedkommende srafaldt Krav paa Paalale og Erstatning i den Anledning. 
Denne Forklaring vedblev T ilta lte  og tilfoiede endog i et feuere Forhor, da 
Sonnen paastod, at Hans Moder, T iltalteS Hustru dog var vidende om og 
billigede Hans Händler t il LoSseS Hustru, at Han var overbeviist om, at det 
maatte voere en Usandhed, naar Sonnen vilde sige Moderen det paa, at hnn 
vidste Rcdelighed t i l  hanS Trafik med LoSseS Kone i saa Henseende.

Esterat derpaa T ilta le  for Tyveri var beordret mod Sonnen, tilflrev 
T ilta lte  denneS Defensor en Skrivelse, hvori Han anqav, at Sonnen i de
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sidste 6 Aar havde vceret bemyndiget t i l at sorhandle Gaardens Producter 
m. v ., og at Han saaledes ogsaa havde vceret Lerettiget t i l  at salze det under 
Sagen omhandlede Korn. Men da der ikke fandteS at kunne tageS noget 
Hensyn t i l  denne Skrivelse, hvis Jndhold streb imod de asgivne Forklaringer, 
blev Anders Jensen ved de ovennavnte HerrederS ExtraretS Dom as 15de 
Februar f. A . anseet efter StraffelovenS § 228 med Fangsel paa Band og 
B rsd i  5 Dage.

Denne Dom blev indanket her sor Retten, hvor Anders JensenS D e
fensor sremlagde en ny Skrivelse fra T ilta lte , hvori denne gjentog sit forandrede 
Udsagn om SsnnenS S till in g  og tilfeiede, at, forsaavidt Hans Udsagn i  For- 
horerne ikke stemme hermed, havde bette sin Grund i, at bisse vare lagte Ham 
i Munden af ForhsrSdommeren, og at Han paa Grund af denneS Trusel om 
at arrestere Ham ikke havde turdet sige Andet. Under et derester as en Scette- 
dommer optaget ReaSsumtionSsorhsr vedkjendte T ilta lte  sig Jndholdet af de 
navnte Skrivelser og erklarede, at Meningen med Hans tidligere Forklaring 
kun havde varet at erkjende, at det havde vceret hemmeligt og uden Hans 
Didende, at hanS Son havde bortfert og folgt Korn sra Gaarden, men at det 
derimod ikke künde betragteS som steet imod HanS V illie , idet Han ikke vilde 
have havt Noget derimod, hvis Han var bleven spurgt derom, og som Grund 
t i l ,  at denne HanS Mening ikke tidligere er kommen tydelig srem, har Han 
paafludt, at ForherSdommeren i Forheret den 29de November 1871 havde 
yttret, at Han havde M agt t i l  at arrestere Ham, og at T ilta lte , der betragtede 
denne D ttring som en Trusel, ikke turde sige Andet, end hvad Dämmeren 
lagde Ham i  Munden, eller gjore Jndsigelse imod, hvad der blev tilsert P ro- 
tocollen.

Det er im idlertid af Forhorsdommeren bencegtet, at hau har brugt 
nogen truende M r in g  til T ilta lte  eller lagt Ham Ordene i Mnnden, og RetS- 
vidnerne have besternt benagtet, at en saadan D ttring  om ForhorSdommerenS 
M agt t i l  at arrestere er sremkommen sra Hans S ide, og det stjonneS ikke 
rettere, end at den omhandlede I t t r in g  efter dens Beskafsenhed ikke kan an
tages at vare brugt uden at vcrre bemcerket af dem. De have endvidere er
kläret, at T iltalteS Forklaring i Forhpret den 29de November 1871, saaledeS 
som den er rilfe rt Protocollen, efter dereS besternte OverbeviiSning er fuld- 
stcendig stemmende med hvad T ilta lte  den Dag sorklarede, uden at der var 
mindste Anledning t il at antage, ar denne Forklaring ikke blot ikke stemmede 
med Sandheden, men ogsaa stemmede med det, T ilta lte  virkelig vilde sige i 
Netten, saavelsom i Anledning af, at T ilta lte  ikke v il have sorstaaet, hvad der 
blev tilsert Protocollen og oplcrst for Ham, at T ilta lte  efter dereS Overbe
viiSning meget vel har sorstaaet, hvad der blev tilsert Protocollen, som var 
overeenßstemmende med den Forklaring, Han afgav.

Noar derhoS tageS i Betragtning, at samtlige Oplysninger, der srem- 
kom under Undersegelsen imod Anders Jensen, bestyrke Rigtigheden as TiltalteS 
i Forheret den 29de Novbr. 1871 asgivne Forklaring, og at der efter de srem- 
komne Oplysninger er Grund t i l at antage, at T ilta lte  oprindelig vilde Paa-
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staae Erstatning hoö LoSseS Hustru for det af hende kjobte Korn og fsrst paa 
Anders JensenS Opfordring frafaldt denne, i  Forbindelse med, at det ferst er, 
esterat Anders Jensen ved UnderretSdommen var funden fkyldig i Tyveri, at 
T ilta lte  er fremkommen med sin Paafland om, at Hans ovenomtalte For- 
klaring var urigtig  tilfe rt Protocollen, findeS T ilta lte  overbeviist at have under 
ReaSsumtionSforheret afgivet en Ham vitte rlig  fa lfl Forklaring, hvorfor Han 
v i l  blive at ansee ester StraffelovenS § 146.

Forsaavidt Sigtelsen for Overtrcrdelse af StraffelovenS H 121 angaaer, 
er T ilta lte  med Feie anseet fkyldig heri, idet Han har tilstaaet, at Han, medenS 
Hans Sen Anders Lensen fad i  VaretcegtSarrest, har bragt og villet fljoenke 
ForherSdommeren en GaaS i  den Tanke derved at stemme Dämmeren vel- 
v illig  for Ham, saa at Hans Sön künde blive lesladt as Arresten.

T ilta lte , der er fedt den U te  November 1807 og ikke findeS tidligere 
straffet, bliver derfor at ansee ester de ncevnte §§ med en S tra f, der findeS at 
knnne bestemmeS under Eet t i l  simpelt Fcrngsel i 3 Maaneder, og bliver 
UnderretSdommen, hvorved Han alene er anseet ester bemeldte § 121 med 
simpelt Fcrngsel i 4 Dage, sor saavidt at forandre, medenS den med Hensyn t il 
Bestemmelserne om Aktionen- Omkostninger og UnderretSsagforerneS Salairer, 
der billiges, bliver at stadfcrste."

Onsdagen den 8de October.

N r. 140. Etatsraad Buntzen
contra

Ane Margrethe Andersdatter eller Andersen, 
Svendsens Hustru og Laurine Nielflne Larsen

(Defensor Hindeuburg),
der tilta les, Forstncrvnte fo r at have mishandlet fit Pleiebarn og 
foranlediget dets D pd og Sidstncevnte fo r at vcere Medaarsag t i l  
f i t  B a rn s  Ded.

C rim ina l- og PolitirettenS Dom  af 20de M a i 1873: „D e  
T ilta lte  Ane Margrethe AnderSdatter eller Andersen, SvendsenS 
Hustru og Laurine Nielsine Larseu ber straffes, den Forstncevnte 
med Forbedringshuusarbeide i 1 Aar og den Sidstnoevnte med 
Fcengsel paa Band og B rp d  i 5 Gange 5 Dage. Saa bor og 
T ilta lte , Svendsens Hustru udrede denne ActionS Omkostninger og 
derunder S a la ir  t i l  Actor og Defensor, Procuratorerne Äscher 
og A lberti med 8  Rd. t i l  hver,  dog saaledes ar T ilta lte  Laurine 
Nielsine Larsen dcraf in svliäum med hende tilsvarer ActionenS
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Omkostninger for sit Vedkommende og derunder ^ 4  af ommeldte 
S a la ire r. A t efterkommes under Adfcerd efter Loven.^

H - i e s t e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede Dom  anfßrte Grunde 
kjendeS for Ret:

C r i m i n a l -  og P o l i t i r e t t e n S  D o m  b p r  ved M a g t  at  
s tände.  E t a t s r a a d  B u n t z e n  og A d v o c a t H i n d e n b u r g  
t i l l ceggeS i S a l a r i u m  f o r  H o i e s t e r e t  h v e r  20  R d ., 
de r u d r e d e s  af  de T i l t a l t e  p a a  den med H e n s h n  
t i l  de o v r i g e  S a l a r i e r  besternte M a a d e .

2  den indankede Doms Pramisser hedder det: „Under narvarende, mod 
T ilta lte  Ane M a rg re th e  A n d e rS d a tte r  eller A n d e rsen , S vendsenS  
Hustru sor at have miShaudlet sit Pleiebarn og foranlediget dets Dod og mod 
T ilta lte  L a u r in e  N ie ls in e  Larsen  for at have varet Medaarsag t i l  sit 
BarnS Dod anlagte Sag sigteS de som flyldige i bemeldte strasbare Forhold 
med Hensyn t i l  SidstnavnteS den 17de Februar 1867 udenfor ZEgtestab 
sodte og den 30te October forrige Aar ved Doden asgangne Barn Ane 
M arie Larsen.

Dette Barn havde T ilta lte  Laurine Larsen sat i Pleie hos T ilta lte  
SvendsenS Hustru den Iste September sorrige Aar, og hos denne forblev det 
ind til detS Dod.

As de BarnetS Liig obducerende Lager fandteS paa dets Legeme en be- 
tydelig Mcengde S a a r, sormeentligen sremkomne ved en aldeleS sadvanlig 
Hudsygdom, der som Felge af en siet Behandling og Mangel paa Pleie ester- 
haanden havde udbredt sig oder en stör Deel as Legemet, samt deSuden talrige 
kirsebcerrode S trib e r, navnlig paa Underextremiteterne, hvilke paa Bagfladerne 
af Laarene og ned mod Knahaserne vare saa tatsiddende, at de tildeels dakkede 
og krydsede hverandre, og ester bemeldte Lagers Skjen vare de omtalte 
S tribe r Folger af S lag med et Nedskab som et kantet Fiskebeen eller et flakket 
Spanskror.

Af de foreliggeude OplySninger seeS, at T ilta lte  SvendsenS Hustrn 
modtog det heromhandlede Barn i en i det Hele taget sund og liv lig  Tilstand 
uden andre sygelige Tegn end nogle Saar i  Hovedbunden, hvori tillige 
sandteS noget N to i, men at der kort efter viste sig en begyndende Hudsygdom 
paa BarnetS Legeme, som vedblev at ndbrede sig og medforte en tiltagende 
Sygelighed.

A t T ilta lte  SvendsenS Hustru har ladet Barnet, medenS hun havde 
det i Pleie, lide Mangel paa tilstrakkelig N a ring , hvorom der var reist For- 
modning under det i Sagen optagne Forhor, kan mod TiltalteS Benagtelse
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ikke ansees beviist, og ei Heller finde« det at kunne tilregueS denne T ilta lte  
som strafbare usorsvarlige FremgangSmaader, a t hun, saaledeS som af hende 
vedgaaet, for at besrie Barnet for U lsi har indgnedet detS Hoved med gron 
Soebe og derester borstet det, a t hun engang i  l /4 T ime bandt det t i l  en 
tunken Kakkelovn for at sorhindre, at Barnet bemegtigede sig Noget under 
hendeö Fravcerelse, vg a t hun har revset det ved at slaae det Paa den blottede 
Bag med sin bare Haand eller paa famme, naar Barnet var isort Underbeen- 
kleder, med et S panflrs r.

Derimod maa T itta lte  SvendsenS Hustru ansees overbeviist ved egen, 
as det isv rig t Oplyste bestyrkede Tilstaaelse at have gjort sig flyldig i strafbart 
Forhold mod Barnet ved at lade der mangle den tilborlige Pleie, som hun 
har maattet kunne indsee at detS sremadstridende Sygdom udkrcrvede, ved ikke at 
flaffe det den Lcegehjcelp, hvortit hun ikke kan have vcrret i T v iv l om at Barnet var 
trcrngende, og ved ikke i  saa Henseende at have soretaget noget afgjsrende Skrid t, 
efterat hun selv ansaae Barnet for livs fa rlig t sygt, idet hun vel henvendte sig 
t i l  en DistrietSsorstander under Fattigvcesenet for at saae Lcegehjcelp, men, da 
Han sorlangte at fee ModerenS SkudSmaalSbog eller DaabSattest, og T itta lte  
Laurine Larsen vcegrede sig ved at flaffe sin SkudSmaatsbog titveie, opgav at 
tilveiebringe Lcege og lod Barnet doe uden at blive titseet as en saadan, og 
endetigen ved den 23de og 27de October forrige Aar og altsaa paa en T id , da 
Barnet var meget sygt og den sidstncevnte Dag endog saa sygt, at heromhandtede 
T itta lte  antog Sygdommen for livssartig, at revse det med et Spanflror, 
hvormed hun flog Barnet paa detS blottede, af Sygdommen angrebne Bagdeet 
og Laar.

Det kan ikke antageS, at T itta lte  SvendsenS Hustru har handlet mod 
Barnet som ovenommeldt i  den Hensigt at fremkalde detS Dod, men tigesom 
hun burde have kunnet indsee, at hendeS hensynslose Ligegyldighed tigeoverfor 
Baruet let künde forvolde eller dog medvirke t i l  detS Dod, saaledeS maa det 
ansees godtgjort, at denne er bevirket ved hendes ovensor omhandlede Frem- 
gangsmaade, idet navntig det kongelige SundhedScollegium i en under 3die 
dennes afgiven Erklcering har yttret, at de foreliggende OplySninger give 
Grund t i l  at antage, at slet Behandling af Barnet samt Mangel paa Pleie 
og sandsynligviiS ogsaa paa tilstrcekkelig Ncering har vceret den vcesentligste 
Aarsag t i l ,  at den Hudsygdom, der optraadte hoS Barnet, kort efterat det var 
kommet i  Pleie HoS denne T ilta lte , tilsidst anlog den odelceggende Characteer, 
som den besad, da det afgik ved Doden, samt derhoS antaget, at de ndbredte 
Saardannelser selv have vceret den umiddelbare Aarfag t i l  Doden.

Hvad T ilta lte  Laurine Nielsine Larsen angaaer, saa er det beviist ved 
hendes egen, med det iovrig t Oplyste stemmende Tilstaaelse, at hun, da Med- 
tiltalte den 20de October forrige Aar henvendte sig t i l  hende betreffende 
Lcegehjcelp t i l  hendes ovenncevnte B a rn , er, uagtet hun ansaae en flig Hjcrlp 
sor nvdvendig, med Medtiltalte bleven enig om ikke at flaffe nogen Lege t i l  
Baruet, men indflrcrnke sig t i l  Anvendelsen af nogle af hende angivne M id ler, 
sordi hun vilde nndgaae at bringe sin HoS hendes Herflab beroende SkudS-
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maalsbog tilstede, hviliket hun meente itte künde skee, uden at bette kom t il 
Kundflab om, at hun havde et ucrgte Barn , samt at hun senere ester at have
seet Barnet i  en Tilstand, hvorefter hun antog, at detS Liv var i Fare, ei
Heller har gjort noget Skrid t for at bringe en Lcege tilstede, efter hendes For- 
klaring sordi hun antog, at en flig  Foranstaltning ikke künde nytte mere, og 
saaledeS overbeviist et Forhold, der ifelge det Foranforte maa anseeS at have 
varet en medvirkende Aarsag t i l  BarnetS Ded.

I  Medfor af det Foranfsrte ville de T ilta lte , af hvilke SvendsenS
Hustru, der er fodt den Lide J u li 1843 og ved denne RelS Dom af Iste
A p ril 1865 anseet efter Forordning U te A p ril 1840 tz 1 med Foengsel paa 
Band og Brod i  2 Gange 5 Dage, medenS T ilta lte  Laurine Nielsine Larscn, 
der er ssdt den 22de December 1843, ikke er funden sorhen straffet, voere at 
domme efter Strafjeloven, T ilta lte  SvendsenS Hustru ester §§ 198 og 202 sidste 
Led og T ilta lte  Laurine Larsen ester § 198, og findeS Straffen at kunne be
stemmeS for Forstncevnte t i l  ForbedringShuuSarbeide i 1 Aar og for Sidst- 
noevnte t i l  Foengsel paa Band og Brsd i  5 Gange 5 Dage."

N r. 182. Advocat Nellemann
contra

Lars Peder Jensen (Defensor Buntzen), 
der tilta les fo r Overtrcedelse af StrafselovenS Z 100 og Z 101 
j f r .  § 98.

Hjerm G inding Herreders ExtraretS D om  af 20de M a i 
1873: „T ilta lte  Lars Peder Jensen af S tru e r bsr straffes med 
Foengsel paa Band og B ro d  i 2 Gange 5 Dage samt udrede alle 
af denne S ag  flydende Omkostninger, derunder S a la ir  t i l  Actor, 
Kammerraad Repsdorph 6 Rd. og Defensor, P rocurator Brask 
5 R d. A t efterkommeS under Adfcerd efter Loven."

V iborg Landsoverrets D om  af 21de J u li 1873: „UnderretS- 
dommen bor ved M agt at stände, dog saaledeS at Sala irerne 
t i l  Actor og Defensor fo r Underretten bestemmes t i l  4 Rd. fo r 
den Forste og 3 Rd. fo r den Sidste. I  S a la ir  t i l  Actor og 
Defensor for Overretten, Procuratorerne Jsaacsen og Fasting be- 
taler T ilta lte  5 Rd. t i l  hver. A t efterkommeS under Adfcerd 
efter Loven."

H o i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede Dom  anforle Grunde 
kjendeS for Ret:
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^ a u d s o v e r r e t t e n s  D o m  b ß r  ved M a g t  at  s tände.  
I  S o l a r i u m  t i l  A d v o c a t  N e l l e m a n n  og E t a t s r a a d  
B u n t z e n  f o r  H v i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a t t e  10  Rd .  
t i l  hver .

I  den indankede Doms Prcemisser hedder det: „Under denne Sag er 
Fisker L a rö P e d e r J e n s e n  sat under T ilta le  for Overtrirdelse af Strafse- 
lovenS § I M  og h 101 jsr. § 98.

Havnefoged Olsen i Steuer har i  denne Henseeude sorklaret, at Han 
ester engang at have gjort Anmeldelse om et af T ilta lte  udvüst m isligt For- 
hold med Hensyn t i l  nogle af Ham fistede DsterS, hvilken Anmeldelse havde 
t i l Folge, at T ilta lte  blev sat under T ilta le  i  denne Anledniug, har vceret 
Gjenstand for en temmelig planmaSsig Forsslgelse af T ilta lte , og at T ilta lte  
navnlig d. 7de A p ril d. A. hele Eftermiddagen gik paa Havnepladsen og ge
nerede Ham i Hans Forretninger og ligefrem forfulgte Ham, idet Han sagde, 
at Han ikke künde lide Olsen, fordi denne havde anmeldt Ham angaaende de 
ommeldte DsterS, samt truede med, at det nok flulde blive Letalt, og yttrede, 
at Han vilde yppe Klammen og komme i  Spektakel med Olsen; da T ilta lte  
derhos sluttelig brugte uhsviste Udladelser mod Olsen, der hele Tiden forgjceveS 
havde advaret Ham og raadet Ham t i l  at forlade Pladsen, tog Olsen Ham i 
Frakken for at fere Ham dort fra Pladsen, men T ilta lte  lod sig da strax falbe, 
hvorester Han dog eieblikkelig sprang op og tog Olsen meget alvorligt i  Brystet 
og Halseu, idet Han nu synteS at ville udfsre sine L ru fle r, men blev derpaa 
af to tilstedevcrrende Mcend fort dort med Magt. Denne Forklariugs Rigtighed 
har T ilta lte  i det Hele erkjendt, ligesom Han endvidere har vedgaaer at have 
den paafolgende Dag udladt sig med, at Han vilde flide en Knippel, som Han 
gik med, i  Stykker paa Havnefogdens Ryg, hvilken Trusel Han dog har ncegtet 
at have havt t i l  Henfigt at udfsre, hvorhoS Han scrrlig har erkjendt, at Gründen 
t i l  Hans ommeldte Opfsrsel mod Havnefogden var den, at Han var sorLittret 
paa denne, fordi Han havde anmeldt T ilta ltes ovenommeldte Forhold med 
Hensyn t i l  de paagjcrldende DsterS.

Det maa Herefier billiges, at T ilta lte , der maa antages at vcere fodt i 
Aaret 1845, og som tidligere gjentagne Gange har vceret straffet for V o lit i-  
norden m. m., er for sit ovenomhandlede Forhold ved UnderretSdommen anseet 
ester StrafselovenS §§ I M  og 101 csr. ß 98 med en S tra f, der ester SagenS 
Omstceudigheder findeS passende bestemt t i l  Fcrngsel paa Band og Brod i  2 
Gange 5 Dage, og bemeldte Dom , ved hvilken det ligeledeS.rettelig er paa- 
lagt T ilta lte  at udrede ActionenS Omkostninger, v il saaledeS vcere at stadfceste, 
dog saaledes at Salairerne t i l  Actor og Defensor for Underretteu ville vcere 
at beflemme t i l 4 Rd. for den Förste og 3 Rd. for den Sidste."



296 Den 8de October.

N r. 145. Advocat Hindenburg
contra

Ellen M argrethe Lou (Defensor Nellemann), 
der tiltaleS fo r at have skrevet og tils tille t B y -  og Herredsfoged 
Nyegaard det Forhsrsacten vedheftede anonyme Truselsbrev med 
deri indeholdte Haans- og Skjcrldsord.

Nexy Kjsbstads Extrarets Dom  af 4de J u n i 1873: „ T i l -  
talte Ellen Margrethe Lou af Nexo ber henscetteS i  Fcengsel paa 
Band og B ry d  i 2 Gange 5 Dage, men fo revrig t fo r JustitienS 
T ilta le  i denne Sag f r i  at vcere. De med denne S ag  forbundne 
Omkostninger, heri S a la ir  t i l  A cto r, Procurator Petersen og t i l  
Defensor, Procurator Jpsen 5 Rd. t i l  hver, udredeS af T ilta lte . 
A t efterkommeS under Adfcerd efter Loden."

H p i e s t e r e t s  D o m .

Ved det T ilta lte  overbeviste, i  den indankede Dom  om- 
handlede Forho ld , at have tils tille t Underdommeren et af hende 
affattet Truselsbrev af det i  Dommen ncermere betegnede Jnd - 
hold, findes hun at have paadraget sig Ansvar efter Bestemmelserne 
i  StraffelovenS ßH 98 og 101, og S tra ffen  bliver efter O m - 
stcendighederne at fastscette t i l  FcLNgsel paa Band og B r» d  i 
3 Gange 5 Dage. I  Henseende t i l  ActionenS Omkostninger v il 
Dommen vcere at stadfceste.

T h i kjendeS fo r R et:

E l l e n  M a r g r e t h e  L o u  b y r  HenscetteS i  Fcengsel  paa  
B a n d  og B r y d  i 3 G a n g e  5 D a g e . I  H e n s e e n d e  
t i l  A c t i o n e n S  O m k o s t n i n g e r  b s r  B y t i n g S d o m m e n  
ved M a g t  at  s tände.  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  
H i n d e n b u r g  og N e l l e m a n n  f o r  H s i e s t e r e t  b e t a l e r  
T i l t a l t e  10  R d .  t i l  hve r .

I  de» indankede Doms Prämisse,, hedder det: „Ester Ordre fra 
Bornholms Am t af 25de A pril 1873 tiltaleS ugist E lle n  M a rg re th e  So« 
af Nexs, der er sedt den 22de October 18ö3 og ikke fiudes fsr at have v«ret 
crim inaliier t ilta lt,  under narvarende Sag for at have tilflrevet og tilstillet
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Bysoged Nyegaard det Sagens Aeter vedheftede anonyme Truselsbrcv*) tned 
deri indeholdte HaanS- og SkjoeldSord.

Ved hendeS egen Tilstaaelse, der stemmer med det i Sagen Fremkomne, 
er det oplyst, athun — efter at have ersaret, at en hende kjoer Person var bleven 
arresteret af Bysoged Nyegaard paa Grund as Optoier og Modstand mod en 
Politibetjent, og efterat det var forebragt hende, at Personen vilde blive 
hjemsendt t i l  Sverrig sor at lide FcestningSstraf — den Iste M arts 1873 har 
tilflrevet Bysogden det omhandlede Brev, idet hun ved de deri indeholdte 
HaanS- og SkjaldSord mod Bysogden samt Trusler imod Ham og Hans 
Familie troede at kunne bevoege Bysogden t i l  at fette Arrestanten paa sri Fod. 
Hun benoegter paa det Besternteste, at hun noget A ieblik har lenkt paa at 
iverksette sine Trusler, ligesom der Heller ikke er oplyst Noget, der künde tale 
sor, at det har veret HendeS Hensigt.

Hvad nu ssrst angaaer de i Brevet indeholdte Haans- og Skjeldsord 
imod Bysoged Nyegaard, da soreligger der ikke her nogen saadan personlig 
Henvendelse t i l  vedkommende EmbedSmand, som sorudsettes i StraffelovenS 
Z 101, og T ilta lte  v i l ,  da HendeS Forhold sor saavidt v il vere at bekomme 
ester StraffelovenS 21de Capitel og efter Lovens tz 223 alene kan voere Gjeu- 
stand sor privat Paatale, i saa Henseende voere at srifinde sor JustitienS 
T ilta le.

For de i Brevet indeholdte Trusler v il T ilta lte , da der Heller ikke i 
saa Henseende soreligger den t i l  Anvendelse af StraffelovenS § 98 notwendige 
personlige Henvendelse t i l  vedkommende EmbedSmand, vcere at ansee efter 
StraffelovenS § 210 sammenholdt med Lovens § 46, medenS der ikke er Noget 
oplyst, der künde medfore Anvendelse af LovenS § 39; og ansoettes Straffen 
efter sannlige foreliggende Omstcendigheder t i l  Fcengsel paa Band og Brod i 
2 Gange 5 Dage."

TorSdagen den 9de October.

N r. 199. Advocat Hindenburg
contra

Karen Kirstine Sorensen eller Sorensdatter
(Defensor Nellemann), 

der tilta les for Tyveri eller ia lfa ld  Hceleri.
C rim ina l- og Politirettens Dom  af 30te August 1873: 

„Arrestantinden Karen Kirstine Sprensen eller SorenSdatter bor

Det ovennoevnte udforlige Brev, der iudeholder en Deel starrte Trusler 
sorbundne med HaanS- og SkjoeldSord, er paa Grund as sit usammen- 
hcrngende Jndhold og sin flette Orthographi ikke sundet egnet t il her at 
indsoreS. Udg. Anm.
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fo r ActorS T ilta le  i denne S ag  fr i at voere, dog saaledes at hun 
udreder Actionens Omkostninger og derunder S a la ire r t i l  Actor 
og Defensor, Procuratorerne, Justitsraad Nyegaard og CaSse 
med 5 Rd. t i l  hver. A t efterkommes under Adfcerd efter Loven."

H - i e s t e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anfsrte Grunde 
kjendeS fo r R et:

C r i m i n a l -  og P o l i t i r e t t e n s  D o m  b s r  ved M a g t  
at  s tände.  J S a l a r i u m t i l A d v o c a t e r n e H i n d e n b u r g  
og N e l l e m a n n  f o r  H o i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  
1 0  Rd.  t i l  hver .

I  den indankede Doms Pramisser hedder det: „Arrestantinden K a re n  
K irs t in e  S o re n s e n  eller S o re n S d a tte r ,  der under narvarende Sag t i l-  
taleS for Tyveri eller ialfald for H a le r!, Llev, da hun den 30te A pril 
d. A . som beskjanket anholdteS as P o litie t, funden i Besiddelse af en samme 
Dag as Pantelaaner Niels Christian Andersen udstedt Laaneseddel, hvorester 
der for et Laan af 1 Rd. 2 M k. dar stillet som Pant et graat uldent Tappe. 
Esterat det saaledes pamsatte Toeppe derpaa as Politie t var blevet bragt t i l -  
stede og efter Overpolitibetjent N r. 7 M öllers beedigede Forklaring var blevet 
soreviist Arrestantinden, samtidigt med at hun afhsrteS t i l  en Ravport, er, 
kjendte hun at have varet i  Besiddelse af delte Tappe og at have pantsat det 
som ommeldt, men noegtede vedblivende at voere paa ulovlig Maade kommen 
i Besiddelse af samme, som hun foregav at have kjobt as en navngiven Person, 
om hvilken hun dog ikke gav nogen saadan OplySning, at denne künde ester
sogeS. Denne Forklaring sastholdt hun under det forste Forhor, for hvilket 
hun blev stillet; men senere bencegtede hun deSuden saavel den tidligere Be
siddelse as det tilstedebragte Tappe, som at dette var blevet hende soreviist af 
sornavnte Overpolitibetjent M öller. I  Medfer af Danske LovS 1 — 15—1 v il 
im idlertid intet Hensyn kunue tages t i l denne hendes Lilbagekaldelje as hendes 
sor Retten asgivne Udsagn, idet samme er ubestyrket, medenS det derimod er 
edelig forklaret af foran omtalte Pantelaaner Andersen, ArbeidSmand SorensenS 
Enke Christine Andersen og Pantelaaner Dohse, der alle med Bestemtbed 
have gjenkjendt Arreflantinden, af de to Forstnavnte, at det sremkomne Tappe 
er det as Arrestantinden for Laanet as de omtalte 1 Rd. 2 Mk. givne Pant, 
og af den Sidstnavnte, at dette Tappe af Arrestantinden den 30te A p ril dette 
Aar om Morgenen blev tilbudt Ham som Pant sor et Laan, hun sogte at er- 
holde af Ham, men ikke stk.

Det maa saaledes anseeS tilstrakkelig beviist, at Arrestautiuden har 
varet i Besiddelse as det tidtnavnte, t i l  4 Rd. vurderede Tappe, med Hensyn t i l
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hvilket Jonas Hansen, hvem det isolge Anmeldelse t i l  P o litie t af 30te A pril 
d. A. fkal vcere frastjaalet denne DagS Morgen, medenS det laa i  en Ham 
tilhsrende, i  en aaben Port staaende Droschke, har aflagt TilhjemlingSeed.

Men stjendt de soranferte BeviiSligheder fremkalde en hoi Grad af Formod- 
ning sor, at Arrestantinden, der er sodt den 6te August 1835 og en öftere bl. A. 
for EiendomSindgreb senest ved Hoiesterets Dom af 25de November 1869 i 
Henhold t i l  D . L. 6 - 1 7 - 1 0  og 11 jfr . Frdn. 8de September 1841 § 6 
efter StrafselovenS § 232 sor 4de Gang begaaet Tyveri med ForbedringShuuS- 
arbeide i 18 Maaneder straffet Person, har vceret i uhjemlet Befiddelse af et 
detS Eier ved Tyveri srakommet Treppe, saa kan der dog ikke anseeS sremflafset 
et t i l  at domme hende tilstroekkeligt BeviiS, idet Devise! for ovennoevnte Bogn- 
mand Hansens tidligere Befiddelse af det paagjceldende Treppe, hvorom to af 
Hans Karle og Saddelmagermester Christian Ju lius  Jahn kun have kunnet er
kläre, at det ganfle ligner et T«ppe, som Vognmand Hansen har besiddet, 
men ikke kunnet beedige, at det er identist med et saadant, ikke kan betragtes 
som fort; og da det ikke er oplyst, at Arrestantinden har gjort sig flyld ig i 
noget andet Forhold, der künde blive at tilregne hende fom Tyveri eller 
H rrle ri, v i l  hnn altsaa blive at srifinde for ActorS T ilta le , medenS hun dog 
finde« at maatte tilpligteS at udrede denne ActionS Omkostninger."

N r. 151. OoerretSsagferer Reiß
contra

Lars Peder Jensen (Defensor Nellemann), 
der tilta les for Tyveri eller Bedrageri.

H jerm  G inding Herreders Extrarets D om  af 21de M a r ts  
1873: „T ilta lte  N ie ls Poulsen af S trn e r ber fo r Actors T ilta le  
i denne S ag  f r i  at vcere. T ilta lte  Lars Peder Jensen ligeledes 
af S tru e r ber t i l  Statskassen betale en Bede paa 10 Rd. eller, 
hvis denne ikke fu ld t udbetales, henscetteS i simpelt Fcengsel i 5 
Dage. Begge de T ilta lte  ber in scM urn udrede samtlige af 
denne S ag  flydende Omkostninger, derunder S a la ir  t i l  Actor, 
Procurator B ra f l 6 Rd. og Defensor  ̂ Kammerraad RepSdorph 
5 Rd. A t efterkommes under Adfcerd efter Loven."

V iborg Landsoverrets Dom af 19de M a i 1873: „T ilta lte  
Lars Peder Jensen ber HenscetteS i simpelt Fcengsel i 4 Dage. 
Jev rig t ber UnderretSdommen ved M ag t at stände, dog saaledes 
at Sala irerne t i l  Actor og Defensor for Underretten bestemmes 
t i l  4 Rd. fo r den Ferste og 3 Rd. fo r den Sidste. I  S a la ir  
t i l  Actor og Defensor for Overreiten, JustitSraad Neckelmann og



P rocura lo r Fasting betale de T ilta lte  Een for Begge og Begge 
fo r Een 5 Rd. t i l  hver. D e t Jdpmte at efterkommes under 
Adfcerd efter Loven."

H s i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede Dom  for LarS Peder 
JensenS Vedkommende anfprte Grunde og med Bemcerkning, at 
det deri antagne Resultat yderligere bestyrkes ved de H-iesteret 
forelagte nhe OplySninger, kjendes fo r Ret :

L a n d s o v e r r e t t e n s  D o m  b s r ,  f o r s a a v i d t  p a a a n k e t  
er, ved M a g t  at  s tände.  I  S a l a r i u m  t i l  O v e r r e t S -  
s a g f s r e r  R e i ß  og A d v o c a t  N e l l e m a n n  f o r  H - i e s t e -  
r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  10 Rd.  t i l  hver .
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I  den indankede Doms PrcemiSser hedder det: „Under kenne Sag t i l-  
taleS DsterSfisker LarS  P ede r Ie n s e n  fo rT yve ri eller Bedrageri og Tjeneste- 
karl N iels Poulsen for Meddeelagtighed heri.

Ved T ilta lte  LarS Peder JensenS egen Tilstaaelse og SagenS ovrige 
OplySninger er det tilstroekkelig godtgjort, at, da Han, der siden Iste November 
s. A. havde vceret ansat paa Prove som Osterssifler for det Selstab, der har 
forpagtet DsterSfifleriet i  Liimsjorden, den 10de Januar d. A. om Astenen 
efter sin Forklaring havde ved at pumpe og rense sin Baad-paa forskjellige 
Steder i samme sundet en Deel, ia lt 60 Stykker Öfters, der vare blevne 
oversete as SelstabetS Tcellere, da disse noget tidligere bemeldte Asten havde 
vcrret ombord i Baaden sor at modtage de af T ilta lte  samme Dag skrabede 
OsterS, har Han senere samme Asten forceret den tilstedekomne Medtiltalte 
N iels Poulsen de ommeldte Ö fters, uagtet det var Ham udtrykkelig paalagt at 
aflevere alle Vsters t i l  Selskabet, og vel har Han ndsagt, at Han ikke gjorde sig 
nogen Betcenkelighed ved at give de paagjceldende Öfters t i l  Medtiltalte, sordi 
Han ansaae dem for Drag og vcerdilose, men hertil v il der, efter hvad der 
isvrig t under Sagen er oplyst om Beflafseuheden af disse DfterS, der havde 
en Vterdi af 2 Rd. 19 ß, intet Hensyn knnne tage«. Da Niels Poulsen i 
Folge med T ilta lte  sorlod Baaden, bleve Dsterserne, som Forstnoevnte bar i et 
Torklcede, sratagne Ham as Havnesogden, der ved at see Ham bcrre noget Tungt 
foran sig havde fattet MiStanke, og de bleve derefter as Havnesogden afleverede 
til Selskabet........................................................................................................................

T ilta lte  LarS Peder Iensen, der er fodt i Aaret 1845 og ikke tidligere 
har voeret tilta lt eller straffet, v il for sit ovenanforte Forhold vcere at ansee 
efter StraffelovenS § 256 jfr. § 253 med en S tra f, der efter SagenS Om- 
ftcrndigheder findeS passende at kunne bestemmeS t i l  simpelt Foengsel i 4 Dage,
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hvorimod det maa billiges, at T illa lle  Niels Poulsen ved UnderretSdommcn 
er srisunden for Actors T ilta le , dog med Forpligtelse t i l  in sollckam med T i l 
lalte Jensen at udrede Actionens Omkostninger, og bemeldte Dom v il dersor i 
bisse Henseender veere al stadfaste, dog saaledes at Salairerne t i l  Actor og 
Desensor for Underretten ville veere al bestimme t i l  4 Rd. sor den Forste »g 
3 Rd. sor den Sidste."

N r. 146. Advocal Nellemann
contra

Andreas Ferdinand Jorgensen (Levison som privat 
engageret Defensor),

der M a le s  for Overtroedelse af Bhgningslov fo r Staden Kjsben- 
havn af 21de November 1871.

C rim ina l- og PolitirettenS Dom  af 24de M a i 1873: „ T i l -  
talte, Capitain Andreas Ferdinand Jprgensen bor t i l  KjobenhavnS 
CommuneS Kasse Kode 100 Rd. og udrede denne SagS Omkostninger. 
Den idpmte Bede at udredes inden 3de Solemcerker efter denne 
Dom s lovlige Forkyndelse og Dommen i det Hele at efterkommeS 
under Adfard  efter Loven."

H e i e s t e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anferte Grunde 
kjendes for Ret :

C r i m i n a l -  og P o l i t i r e t t e n S  D o m  b s r  ved M a g t  
at  s t ände .  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t  N e l l e m a n n  
f o r  H e i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  2 0  R d .

2  den indankede Doms Pramisser hedder det: „Under n«rv«rende, isolg« 
Begjcering af BygningScommissionen for Kjobenhavn mod T ilta lte , Capitain 
A n d re a s  F e rd in a n d  J e rg e n se n  anlagte Sag maa det anseeS beviist, at 
to i de den T ilta lte  tilherende Eiendomme Nr. 10!1 og 111 paa Vesterbro- 
gade indrettede Kjalderleiligheder, fom paa Grund af dere« Beskafsenhed 
ifslge et af Justitsmiuisteriel den 15de October 1869 givet Forbud ikke have 
maatlet brugeS t i l uogetsomhelst Opbold for Mennesker om Natten, ere blevne 
bcnyttede paa denne Maade, ferstnervnte Kjalderleiligbed i over 2 '/-  Aar og 
sidstnaevnte i omtrent V- Aar. Bel har T ilta lte , som ikke har kunnet modsige, 
al denne Benyttelse har sundet S led, oplyst, al Han i  de med vedkommende 
reierc oprettede Contracter h°r ladet indfere den Bestemmelse, at Natteophold
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for Mennefler ikke maatte finde Sted, og slottende sig herpaa og paa, at hon 
har vcrret ubekjendt med den ulovlige Benyttelse, paastaaet, at Han maatte 
vcrre ansvarSfri; men det fljennes ikke rettere, end at Han ester de foreliggende 
Omstoendigheder, og navnlig da den ulovlige Benyttelse har varet i loengere 
T id , uden at Han har havt nogetsomhelst Tilsyn med, at Forbudet overholdteS, 
ester Grundscrtningerne i  BygningSloven af 21de November 1871 som Eier 
maa bcere Ausvaret for den ulovlige Benyttelse, og v il Han, som har opgivet 
at vcrre fodt den 23de Februar 1815 og ved Kjobenhavns BygningScommiSsions 
Resolution af 21de Januar 1868 for Overtrcrdelse af BygningSloven as 17de 
MartS 1856 § 68 er anseet med en M ulc t af 100 Rd., dersor ifelge forst- 
ansorte ByguingSlovS § 83 vcrre at ansee med en Kjobenhavns Eommunes 
KaSse tilfaldende Bode, der findes at kunne sastscrttes t i l  100 R d., samt have 
at udrede SagenS Omkostninger."

Fredagen den Ivde Oktober.

N r. 161. Advocat Levinsen
contra

Iohan Haakanson eller Haagensen og O le Larsen eller 
O la Lassen (Defensor Hindenburg), 

der tilta leS, Fprstncevnte fo r at have tilfp ie t en anden Person 
S a a r og Sidstncevnte fo r at have ved Lpfter og andre Fore- 
stillinger bestemt ncevnte Haakanson eller Haagensen t i l  at begaae 
bemeldte Forbrhdelse.

Aakirkeby Kjpbstads Extrarets Dom  af 27de Ju n i 1873: 
„D e  T ilta lte , Arbeidsmand Iohan  Haakanson eller Haagensen og 
Skrcedder Ole Larsen eller O la  Lassen bpr hver hensstteS t i l  Fcengsel 
paa Band og B rp d  i 2 Gange 5 Dage. S aa  have de og Een 
for Begge og Begge fo r Een at betale ArbeidSmand P . Sonne 
som Jgjcrld fo r S v ie  og Smerte 3 Rd. samt at tilsvare alle as 
denne Sag lovlig  flydende Omkostninger, deriblandt i S a la ir  t i l  
Actor ,  P rocurator Erichsen 6 Rd. og t i l  Defensor, Procurator 
Lund 5 Rd. foruden anordningsmcrSsige Dagpenge t i l  Begge. 
D et Jdomte at ueredes inden 15 Dage ester denne Dom s lovlige 
Forkhndelse og ip v rig t at efterkommes under Adfcerd ester Loven."

H o i e s t e r e t S  D o m .

F or det de T ilta lte  overbeviste, i  den indankede D om  frem- 
stillede Forhold blive de at ansee, Iohan  Haakanson ester S tra ffe -
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lovenS tz 203 og O le Larsen efter samme tz jevnfort med tz 52, 
og S tra ffen  findes efter de med det for-vede Overfald forbundne 
Omstcendigheder at burde bestemmes fo r hver af de T ilta le  t i l  
Fcengsel paa Band og B rs d  i 4 Gange 5 Dage. Med denne 
Forandring i Henseende t i l  S traffetiden, v il Bytingsdommen, hviS 
Bestemmelser med Hensyn t i l  Erstatningen og Actionens Omkost- 
ninger billiges, knnne stadfcesteS.

T h i kjendes fo r Ret:

B y t i n g s d o m m e n  b s r  ved M a g t  a t  s t ä n d e ,  dog a t  
S t r a f f e t i d e n  bes t emmeS f o r  hve r  a f  de T i l t a l t e  
t i l  4 G a n g e  5 D a g e .  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  
Lev i nsen  og H i n d e n b u r g  f o r  H s i e s t e r e t  b e t a l e  de 
T i l t a l t e  Een f o r  B e g g e  f o r  Een  10  Rd.  t i l  hver .

I  den indankede Doms PrcemiLser hedder det: „D a  ArbeidSmand 
Peter Sonne Sendagen den 20de A p r il d. A. m idt paa Eftermiddagen gik 
forbi sorrige VcertShuusholder H. M . ChristoffersenS EnkeS Bopcrl i  Aakirkeby, 
bemcerkede Han, at der indenfra blev banket paa Rüden as svenfl ArbeidSmand 
J o h a n  H aakanson eller H aagensen, der sad i Vinduet og vinkede ad Ham. 
Han dar da gaaet indenfor og havde, medens Haakanson, hvem Han kjendte, 
satte sig paa Bordet, taget Siede paa en S to l ved Siden af, men havde kun 
siddet der ganske kort nnder Samtale med Haakanson, da denne begyndte at 
yppe Klammen med Ham, idet Han, Haakanson, vilde beskylde Ham for at have 
undsagt Ham, hvilket ikke i fjerneste Maade var Tilfoeldet. Da P. Sonne 
dersor med Forundring viste denne Bestyldning sra sig, solle Han sig pludselig 
lrufsen oppe i Hovedet ncer Issen med et flarpt Redskab, som Johan Haakan
son holdt i  Haanden. S laget, der sortes med Krast, var saa smertesnldt, at 
hau havde al Meie med at samle sig. og da Blodet strax efter strommede Ham 
ned over Ansigtet, lob hau, det Skyndsomste Han künde, t il et Sted ligeoverfor, 
hvor Han omsider fik Blodningen nogenlunde standset ved Hjcelp af Klude 
dyppede i Eddike, der bleve lagte paa Saaret, hvor Liegen, som Han derpaa 
sogte, ordinerede jevnlig Paalcegning as Salve, ind til det helede sig.

Som det kort ester viste sig, var Slaget bibragt med det jernbeslaaede 
fkarpe Endestykke as Skastet t i l  en Kniv, fom Haakanson havde havt i  Lommen, 
men som Han siden har kästet sra sig. Der var intetsomhelst Uvenskab imellem 
dem, men havde Haakanson as dervirrende Skrtrdder O le  Larsen eller O la  
LaSson, som sormedelst et tidligere Sammenstod havde sattet Nag t il P. 
Sonne, ladet sig cegge t i l  at begaae dette Overfald mod en Ham dersor lovet 
Betaling og havde deSoarsag sor at saae et Paaskud begyndt det omnieldte
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KivSmaol, idet hau rillige, medenS de sade og samtalte, havde sor at vcere 
alene med P . Sonne henviist et Par sremmede Perforier, som im idlertid vare 
komne, t il at forfoie sig ud i et Srdevcrrelse. Forst havde O . Larsen, idet 
Han tilflyndte Haakanson t il Oversaldet, lovet Ham 1 Rd. dersor, men sidste 
Gang, de talteS ved derom ikke lcenge forinden havde Larsen seiet t il. „a t Han
künde saae for det saameget Han vilde, naar Han blot flog P. Sonne tilgavnS,
saa at Han kom t i l  at ligge tilsengs deraf og idetmindste fit det ligesaa godt 
betalt, som Han, P . Sonne, havde givet Larsen det ved at flaae Ham med en 
Flafle i Hovedet." Dette Var Haakanson da og gaaet ind paa, men ligesom 
det ikke var blevet besternt astalt, HvorledeS det flulde gaae sor sig, saaledeS 
havde Han ved at udfore det „ikke havt nogen besternt Hensigt om at stamflaae
Sonne." Da T ilta lte  Haakanson ester fnldfert Gjerning Var ved at undlobe,
havde Han stiftet nogle faa Ord med O. Larsen, som tilfredö dermed, da Han 
horte, HvorledeS det var gaaet, havde sagt: „D e t var flot og ganfle som det 
flulde vcere." Naar Han, Larsen, fikPenge, flulde Han dersor ogsaa nok betale 
Ham, „som Han havde fortjent". Men siden havde Haakanson hverken seet Larsen 
eller saaet nogen Betaling, den Han nu bagefter Heller ikke har vceret tilsindS 
at modtage, idet Han fortryder, at Han paa en saa sorkaftelig Maade „bar ladet 
sig brnge." -

(SlutteS i noeste N r.)

Denne Tidende indeholder a l le  af Hoiesteret assagte Domme med ved- 
soiede Lonclusioner af de nnderordnede NetterS Domme og de indankede DommeS 
Prcemisser, forsaavidt det ansees nodvendigt at meddele disfe, og v il ved hvert 
Aars Udgang blive ledsaget af det fornodne Register. — Saalcenge Netten- 
Sessioner holdes, udgaaer ugentlig 1 L 2 Ark. — Prisen er 6 Rd. og for 
UdenbveS, der onfle Bladet med P o s te n , 6 Rd. 20 ß. om A a re t. — 
Snbscriptionen er bindende sor een Aargang og modtageS i alle Boglader og 
paa de kgl. Postcontoirer.

Forlaqt af den Gyldendalste Boghandel (K. Hegel).
Hieldloe L Gcrndrups Boglrykkeri.



HoieslerelslidenÜe,
u d g i v e n

af

Hsiesterets protocolsecretairer.

^  20. Den 3I1e Oktober. 1873.

Anden ordinaire Session.
Fredagen den 10de Oktober.

N r. 161. Advocat Levinsen
contra

Johan Haakanson eller Haagensen og O le Larsen eller O la  Lassen 
(see forrige N r.).

Angaaende Saaretö Beflafsenhed hedder det i den af practiserende Loege 
Thomsen iAakirkeby asgivne Erklcering: „a t det besandt sig overSommen mellem 
hoire Jssebeen ogNakkebenet og bestod as to mindre Saar, hvert omtrent '/gTomme 
langt med en ca. 1 Linie bred Hudbro imellem. Saarrandene vare ujevne og 
gabede ikke sra Hinanden. Dybden as Saaret var omtrent 4̂ Tomme, men uden 
at Benet var blottet. Saaret künde let voere blevet as en alvorlig A rt, navnlig 
sordi der er anvendt et knusende Nedflab, og fordi det var bibragt paa et 
Sted, hvor der ved Slaget let künde voere sremkaldt et Brud paa Hjerne- 
flallen". Det tilfoies i denne den 25de A pril meddeelte Erkloering, at Saaret, 
der nu synes at ville hele, neppe v il efterlade blivende Folger, og har det i 
Forhoret den 26de M a i viist sig, at der da kun var nogle A r tilbage, uden 
at Paagjcrldende havde videre Mcen deraf.

For det udviste Forhold er Johan Haakanson eller Haagensen ved 
AmtetS Decret as 29de f. sat under InstitStilta le sor at have tilfoiet en 
anden Person Saar og Ole Larsen eller O la LaSson for at have ved Lester 
og andre Forestillinger bestemt Forstncevnte dertil. A t A lt  er gaaet t il som 
anfort. er tilstroekkelig oplyst saavel ved begge de T iltalteS indbyrdeS sam- 
siemmende Tilstaaelse som ved det dertil svarende iovrigt Oplyste.

Ester Foranstaaende ville de T ilta lte , af hvilke Johan Haakanson er 
omtrent 23^2 og Ole Larsen lid t over 30 Aar gammel, men hvoras ingen 
sorhen findeS ofsentlig tilta lt eller straffet, ikke kunne undgaae at anseeS ester
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StraffelovenS Z 203 og Z 52. Naar derhos ester § 57 hensee« saavel t i l  den 
Farlighed, Saaret let künde have havt i Folge med sig, og som kun ved et Trcef 
er bleven asvlrrget, som t i l det rum T id  iforveien fattede Overlceg og den faste 
Beslutning t i l  at skadeslaae den Vedkommende, hvortil kommer den »ndersun- 
dige Maade, hvorpaa det er blevet udsort, og den Omstcendighed, at den 
Overfaldne var sagesles M and, finde« Straffen for hver iseer af de T ilta lte  
ikke at burde serttes ringere end t i l 2 Gange 5 Dage« Ferngsel paa Band og 
Brod. Foruden Godtgjorelse for Svie og Smerte ester Z 301, der er ved- 
taget t i l  3 R d., uden at videre i  den Henseende er kroevet, ville de T ilta lte  
Een for Begge og Begge for Een have at udrede alle af denn« Sag lovlig 
flydende Omkostninger."

N r. 202. Advocat Levinsen
contra

Hans Jensen (Defensor Hindenburg), 
der tiltaleS fo r Tyveri og bedrageligt Forhold.

Aalborg KjobstadS Extrarets D om  af 14de Ju n i 1873: 
„T ilta lte ,  Skipper Hans Jensen af H als bpr straffes med 
Fcengsel paa Band og B rp d  i  3 Gange 5 Dage. S aa  bpr Han 
og udrede ActionenS Omkostninger, derunder S a la ir  t i l  Actor, 
P rocura tor A. Beutzen 5 Rd. og t i l  Defensor, Kammerassessor 
Johansen 4  Rd. A t efterkommeS under Adfcrrd efter Loven."

V iborg  LandsoverretS Dom  af 18de August 1873: „Under- 
retdsommen bpr ved M ö g t at stände. I  S a la ir  t i l  Actor og 
Defensor fo r Overretten, Procurator M o rv ille  og JustitSraad 
Neckelmann betaler T ilta lte  5 Rd. t i l  hver. A t efterkommeS 
under Adfcerd efter Loven."

H p i e s t e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  de i  den indankede Dom  anfprte Grunde v il 
den vcere at stadfcrste, dog at Straffetiden findeS at burde be
stemmeS t i l  4  Gange 5 Dage.

T h i kjendeS fo r R e t:

L a n d s o v e r r e t t e n S  D o m  b p r  ved M a g t  a t  s tände,  
dog a t  S t r a f f e t i d e n  be s t e mme s  t i l  4  G a n g e  5 
D a g e .  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  L e v i n s e n  og 
H i n d e n b u r g  f o r  H o i e s t e r c t  b e t a l e r  T i l t a l t e  l O R d .  
t i l  hve r .
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I  den indankede Doms Prcemisfer hedder det: „Under kenne Sag t i l-  
taleS Skipper H anö  Jensen as Hals sor Tyveri og bedrageligt Forhold.

Ved TiltalteS egen Tilstaaelse og Sagen« svrige OplySninger maa 
det anseeS tilstrcrkkeligt godtgjort, at T ilta lte , der i  det sidste Par Aar med 
sit DcekSfartoi har sor Kjobmcrndene i  Hals besorget Fragtsart mellem Hals 
og Aalborg, ved sorskjellige Leiligheder har tilvendt sig noget af de i Han« 
Fartoi indladede, bemeldte Kjsbmcend tilherende Barer, i  hvilken Henseende 
Han ncrrmere har vedgaaet, a t Han i sorrige Efteraar har af aabne Smorkar 
taget i 2 Gange ia lt ca. 10—11 Pd. S m ör as Vcrrdi 28 ß. pr. Pd., hviltet 
Han v il have brugt t i l  sin Kost ombord, a t Han i sorrige Sommer eller Efter
aar har af en Kasse, som Han opbrod og alter tilslog, taget ca. V2 Pd. 
CandiSsukker af Vcrrdi 28 ß. Pr. Pd. og en anden Gang ligeledeS af en KaSse 
ca. 3 Pd. Puddersukker af Voerdi 19 ß Pr. Pd., samt a t Han endelig engang i 
sorrige Esteraar, da Han ester sin Forklaring Var loben paa Grund og manglede 
Brcrndeviin, har ved Hjcelp as en Havert af et Fad udtaget en Flaske Brcende- 
v iin  og i  Februar Maaned d. A. har paa samme Maade as 4 Fade udtaget 
deelS 22 Polter Brcrndeviin, uden at Han ester sin Forklaring veed, hvortil 
Han vilde bruge dette Brcrndeviin, som iovrigt blev Ham frataget af 2 as 
Kjobmceudene, deelS 9 Potter, som Han har folgt, foruden at Han og en A r- 
beidSmand ved den ommeldte Leilighed derhos drak uoget as det indladede 
Brcrndeviin, hviß Vcrrdi er ansat t i l  19 ß Pr. Pot. De nySomtalte 22 Potter 
Brcrndeviin maae antageS at vcrre komne Eierne ihcrnde, og i det Hele have de 
vedkommende Kjobmcend srafaldet Krav paa Erstattung.

For sit ommeldte Forhold er T ilta lte , der er fodt i  Aaret 1631 og ikke 
tidligere har vceret tilta lt eller straffet, ved UnderretSdommen rettligen anseet ester 
StrafselovenS § 253 csr. § 251, og da den valgte S tra f as Fcrngsel paa 
Band og Brod i 3 Gange 5 Dage ester Sagen« Omstcendigheder finde« 
passende, og DommenS Bestemmelser i Henseende t i l ActionenS Omkostninger 
ligeledeS billiges, v il den saaledeS vcrre at stadfceste."

N r. 181. AdvocaL Levinsen
contra

M aren Madsen og Niels Andersen (Des. Henrichsen), 
der tilta les fo r Forsog paa Fosterfordrivelse og Sidstncevnte tillige 
fo r Meddelagtighed i denne Forbrydelse.

S levns Faxe Herreders Extrarets Dom  af 14de Januar 
1873: „T ilta lte  M aren Madsen af Tommestrup og Jernstober 
N ie ls Andersen af Bjelkerup bor henscettes t i l  Foengsel paa Band 
og B ro d , den Forstncrvnte i  5 Gange 5 Dage og den Sidst» 
ncevnte i  6 Gange 5 Dage. S aa  udrede de og Een fo r Begge



og Begge for Een alle af Sagen lov lig t flhdende Omkostninger, 
derunder S a la ir  t i l  P rocurator Nielsen 10 Rd. og t i l  P rocurator 
Rye 6 Rd. A t efterkommeS ander Adfoerd efter Loven."

Landsover- samt H o f- og Stadsrettens D om  af 24de J u n i 
1873: „UnderretSdommen byr ved M ag t at stände, dog at S tra ffe 
tiden for T ilta lte  M aren Madsen af Tommestrup bestemmes t i l  
3 Gange 5 Dage og for T ilta lte  N ie ls Andersen t i l  4 Gange 5 
Dage, samt S a la ire t t i l  Actor ved Underretten fastscettes t i l  
8  Rd. I  S a la ir  t i l  Procuratorerne Kalko og Casse for O ver
retten udrede de T ilta lte  in 5oii<ium 8 Rd. t i l  hver. A t efter
kommeS under Adfcerd efter Loven."

H p i e s t e r e t S  D o m .

F or det de T ilta lte  overbeviste, i den indankede D om  om- 
handlede Forhold blive de at ansee efter StraffelovenS ß 193 Iste 
Led, jevnfprt fo r M aren MadsenS Vedkommende med H 46 og 
fo r N iels Andersens Vedkominende med § 52 2det Led, hvorhoS 
S tra ffen  findeS efter samtlige foreliggende Omstcendigheder at burde 
bestemmes fo r den fprstncevnte T ilta lte  t i l  Fcengsel paa Band og 
B rs d  i 4 Gange 5 Dage og for sidstncevnte T ilta lte  t i l  lige 
Fcengsel i 6 Gange 5 Dage.

I  Henseende t i l  ActionenS Omkostninger bliver Dommen at 
stadfceste.
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T h i kjendes fo r Ret:

M a r e n  M a d s e n  og N i e l s  A n d e r s e n  b s r  henscet teS 
i  Fcengse l  paa  B a n d  og B r p d ,  F v r s t n c e v n t e  i 
4 G a n g e  5 D a g e  og S i d s t n c e v n t e  i 6 G a n g e  5 
Dage .  I  Henseende  t i l  A c t i o n e n S  O m k o s t n i n g e r  
b v r  L a n d s o v e r -  s a mt  H o f -  og S t a d s r e t t e n s  D o m  
ved M a g t  at  s tände.  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  
L e v i n s e n  og He n r i c h s e n  f o r  H p i e s t e r e t  b e t a l e  de 
T i l t a l t e  Een  f o r  B e g g e  og B e g g e  f o r  E e n  15 Rd .  
t i l  hver .
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I  den indankebe Doms PrcemiSser hedder det: „Under ncervcerende, fra 
StevnS og Faxe Herrederö Exlraret hertil indankede Sag ere de T ilta lte  
M a re n  M adsen  af Tommestrup og Iernftsber N ie ls  A ndersen  as Bjelke- 
rup actionerede for Forsog Paa Fosterfordrivelse og Sidstncevnte tillige for 
Meddeelagtighed i denne Forbrydelse. ..

Ved egen Tilstaaelse og det iovrig t Oplyste er det beviist, at T ilta lte  
N iels Andersen har formaaet sin Tjenestepige, T ilta lte  Maren Madsen, der i 
Slutningen af Aaret 1871 mcerkede, at hun var frugtsommelig, og herom 
underrettede sin Huusbond, t il hvem hun alt i nogen T id  havde ftaaet i uscrde- 
lig t Forhold, t il at anvende fosterfordrivende M idler, og at Han i  bette Viemed 
efterhaandeu har leveret hende deels et Decoct as SevenbomtrceetS eller S a - 
binetrceets Blade tilligemed noget DyvelSdrcekgummi deels et Pulver bestaaende 
af Glaubersalt, Calmus og Eneboer deels endelig et Pulver, der bestod af 
Potaste og Eneboer. De forstjellige M idler, som T illa lte  Niels Andersen tildeels 
selv tilberedte, brngte derefter M edtiltalte ind til ind i M arts  1872, da hun ophorte 
med Brugen, idet hun ikke sporede nogen Virkning af samme. Ifo lge en af 
vedkommende DistrictSlcege asgiven Erklcering ere SabinetroeetS Blade et stcerkt 
Aborlivmiddel, men det har ikke tilstroekkeligt kunnet oplyses, i hvilke Q van- 
titeter bette eller de ovrige anvendte M id le r ere brugte. Ligesom det af T i l 
talte Maren Madsen i August i 1872 sedte Barn kom levende t il Verden og 
var suldbaaret, er der ifolge forncevnte Lcegeerklcering ikke tilstroekkelig Anled- 
ning t il at antage, at de af hende under Svangerflabet benyttede M tdler have 
udovet nogen stadelig V irkning paa BarnetS Sundhed. T ilta lte  Niels Andersen 
har vel senere ved SagenS Optagelse bencegtet at have havt legemlig Omgang 
med M edtiltalte og at have givet hende Andet end et Decoct as Sevenbom, 
hvilket kuu fla l vcere steet for at stasie hende hendes Menstruation tilbage, idet 
Han ikke v il have vidst, at hun var frugtsommelig; men t i l  denne af In te t be- 
styrkede Forandring as Hans tidligere Tilstaaelse v il der i Medfsr af L. 1 —15— 1 
ikke kunne tage« Hensyn.

For dereS anforte Forhold ville de T ilta lte , as hvilke Maren Madsen er 
fodt 1849, NielS Andersen 1837, og som ikke forhen have vceret tilta lte eller 
flrafsede, vcere at ansee, Maren Madsen efter StraffelovenS § 193 Iste Mem- 
brum csr. § 46, NielS Andersen efter de samme Bestemmelser, sammenholdte 
med §§ 49 og 52, og finde« Straffen passende at kunne bestemmeS for Maren 
Madsen t i l  Fcengsel paa Band og Bred i  3 Gange 5 Dage og for NielS 
Andersen t i l  lige Fcengsel i 4 Gange 5 Dage.

Med denne Forandring i Henseende t i l  Straffetiden v il UnderretS- 
dommen, der har Lestemt Straffen for Maren Madsen t i l 5 Gonge 5 DageS 
Fcengsel paa Band og Brod og for NielS Andersen t i l  lige Fcengsel i  6 Gange 
5 Dage, vcere at stadfceste."
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Mandagen den I3be October.

N r. 47. Gaardmand N iels Jensen B a c h  (Ingen)
contra

Gaardmand Niels Christensen Bystrup (Adv. Hindenburg).

H p i e s t e r e t s  D o m .

C i t a n t e n ,  som hve r ken  seid m s d e r  e l le r  ved F u l d -  
mcegt i g l a d e r  mo d e  t i l  bes t emt  T i d  f o r  H o i e s t e r e t ,  
b p r  be t a l e  80  L o d  S v l v  t i l  V o r  F r e l s e r s  K i r k e ,  
f p r e n d  det  t i l l a d e S  Ham med k e n n e  S a g  at  gaae i 
R e t t e ;  og s a a f r e m t  Han ikke i n d e n  3 U g e r  M e l d e r  
sig med Q v i t t e r i n g ,  a t  beme l d t e  8 0  L od  S o l v  ere 
b e t a l t e ,  b - r  Han have t a b t  S a g e n ,  og Ham ei  t i l 
l adeS v i d e r e  d e r p a a  at  ta le . S a a  d e r  Han og da 
be t a l e  t i l  J u s t i t s k a s s e n  f o r  u n s d i g  T r c e t t e  2 0 0 R d .  
og e n d v i d e r e  t i l  samme K a s s e  5 R d .  I  K o s t  og 
T c e r i n g  b e t a l e r  Han t i l  J n d s t c e v n t e ,  som h a r  l a d e t  
mode,  1 0 0  Rd .

N r. 188. Advocat K lubien
contra

Valborg Schmidt Lund, Larsens Enke, og Jngeborg 
Hansen, Arbeidsmand Hansens fraseparerede Hustru 

(Defensor Nellemann),
der tilta le s , Fsrstncevnte fo r Thveri cg Sidstncevnte for Hceleri 
og u lovlig Omgang med Hittegods.

Kjobenhavns Amts sondre B irks  Extrarets Dom  af 12te 
M a i 1873: „Arrestantinden Balborg Schmidt Lund, Larsens 
Enke bvr henscettes t i l  ForbedringShuuSarbeide i 18 Maaneder, 
og T ilta lte  Jngeborg Hansen straffes med Fcengsel paa Band 
og B rp d  i  2 Gange 4 Dage. De T ilta lte  ville derhos Een fo r 
Begge og Begge for Een have at udrede alle af ncervcerende S ag 
lov lig t flydende Omkostninger, derunder S a la ir  t i l  Actor, Cancelli- 
raad, P rocurator Plockross 8 Rd. og t i l  Defensor, P rocurator 
Jyrgensen 6 Rd. A t efterkommes under Adfcerd efter Loven."
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LanbSover- samt H o f- og Stadsrettens Dom  af Iste August 
1873: „Birketingsdommen byr ved M ag t at stände, dog saaledeS 
at samtlige Actionens Omkostninger, derunder de ved UnderretS- 
dommen besternte S a la ire r samt S a la rium  t i l  Procuratorerne 
I .  Meyer og Nissen fo r Overretten 8 Rd. t i l  hver, udredes af 
Arrestantinden Valborg Schmidt Lund, LarsenS Enke, saaledeS at 
T ilta lte  Jngeborg Hansen, ArbeidSmand Hansens fraseparerede 
Hustru irr 8o1ictum med hende heraf tilsvarer Halvdelen. A t efter- 
kommeS under Adfcerd efter Loven."

H p i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anf<srte Grunde 
kjendeS fo r R et:

L a n d s o v e r -  s a m t  H o f -  og S t a d s r e t t e n s  D o m  b<sr 
ved M a g t  a t  s tände.  A d v o c a t e r n e  K l u b i e n  og 
N e l l e m a n n  t i l l ceggeS i  S a l a r i u m  f o r  H - i e s t e r e t  
h v e r  2 0  R d ., de r u d r e d e s  a f  de T i l t a l t e  p a a  den 
med H e n s y n  t i l  A c t i o n e n s  o v r i g e  O m k o s t n i n g e r  
bes t emt e M a a d e .

3  den indankede Doms PrcemiSser hedder det: „Under noervoerende, 
fra KjebenhavnS Amts sendre Birks Extraret for Overretten indankede Sag 
actionereS Arrestantinden V a lb o rg  S c h m id tL  und, LarsenS Enke for Tyveri 
og T ilta lte  J n g e b o rg  Hansen, ArbeidSmand H ansens fraseparerede Hustru 
for Hceleri og nlovlig Omgang med HittegodS.

Ved egen Tilstaaelse, der bestyrkeS ved de ievrig t under Sagen tilveie- 
bragte Oplysninger, maa det anseeS tilstrcekkelig godtgjort, at Arrestantinden 
Valborg Schmidt Lund, LarsenS Enke har gjort sig flyldig i felgende Tyverier:

1. Den 2den Januar d. A. har hun, esterat hun Var gaaet ind i  den 
aabenstaaende Gaard t i l  Eiendommen N r. 12 paa Enghaveveien for at saae 
noget Vand at dritte, tilvendt sig af det i  Gaarden t i l  Terring ophoengte 
Vadfketei et Par t i l  2 Nd. vurderede Lagener, tilherende den der boende 
Hestehandler Andresen.

2. Den 8de s. M . har hun fra den t i l  Eiendommen N r. 199 paa 
Iagtveien Herende Have, hvor hun efter sin Forklaring havde indfundet sig for 
at hente et hende tilherende KlcrdningSstykke, som beroede der, tilvendt sig et 
Par t i l  3 Nd. vurderede Lagener, der tilherte ArbeidSmand Christoffer Petersen, 
og som vare ophoengte i Haven t i l  Terring.

3. Den 13de samme Maaned har Arrestantiudeu i  Stedet N r. 146 
paa Vesterbro tilvendt sig deels fra et Pulterkammer og deelS fra et Terre- 
lo ft i  Baghuset, hvilke Localer begge stode aabne, endeel Vadfketei tilsammen
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as Vcerdi 7 Rd. Ester hvad Arrestantiudeu har sorklaret, gik hun i M ork- 
ningen i den Hensigt at stjcrle ind i Eiendommen, hvor hun sra tidligere T id  
var bekjendt med Localiteterne og navnlig vidste at de ncevnte Localer as en 
derboende Kone, der erncrrede sig ved Vadst, benyttedes t il Torring.

4. JBcgyndelseu as den paaselgende Februar Maaned har Arrestant
inden sra det nySncevnte Pulterkammer i Stedet N r. 146 Paa Vesterbro t i l-  
vendt sig en Deel Badfletoi as Vcerdi rilsammen 7 Rd. 2 Mk. Pulterkammeret 
var dengang aflaaset; men da Skillerummet, hvorved Pulterkammeret stilles 
sra Trappegangen, ikke naaer heelt op til Lostet, künde Arrestantinden 
ved at stige op paa en ved Siden as Deren staaende Trappe og dcrsra rcekke 
Armen ind igjennem Aabningen mellem Skillerummet og Lostet naae Toiet, 
der Hang paa en S no r i Kammeret.

5. Den 18de s. M . har Arrestantinden sra Gaarden t i l  Eiendommen 
N r. 24 paa Platanveien tilvendt sig en Deel Vadstetöi as Vcerdi 3 Rd., t i l-  
horende Enkesru LySholm. Ester Arrestantindens med det iovrig t Oplyste 
stemmende Forklaring gik hun ud paa Marken ved Veien og derfca ind i 
EiendommenS Have, som var stilt sra Gaarden ved en M uu r eller et Planke- 
vcrrk; men da Abgängen derigjennem ikke stod aaben, stillede hun en Trappe- 
stige, som hun fandt i Haven, op ad Muren og steg saa hoit op paa denne, 
at hun künde rcekke ind over M uren t i l  de Snore i  Gaarden, hvorpaa Toiet 
var ophcengt.

6. Endelig har Arrestantinden tilstaaet, at hun en Dag, da hun paS
serede Holmens Dro og bemcerkede, at der sra en Vogn, som kjorte sorbi, blev 
tabt et Stykke Blaarlcerred, optog dette, som hun senere har solgt for 1 Mk.

Ved T ilta lte  Jngeborg Hansens, ArbeidSmand Hansens srasepsrerede 
HustruS Tilstaaelse og det iovrig t Oplyste er det ligeledeS tilstrcekkelig godtgjort, 
at bemeldte T ilta lte , hoS hvem Arrestantinden siden Nytaar har havt Logis, 
har vcrret denne behjcelpelig med at pantscette de as hende stjaalne Säger og 
deeltaget i Forbruget as de ved Pontscetningen indvundne Penge, uagtet hun 
nok indsaae, at Sagerne vare stjaalne. Paa samme Maade er det oplyst, at 
T ilta lte  for nogle Maaneder siden paa Gaden i Kjebenhavn har fundet en 
gammel Portemonnaie med et Pengebelob as 2 Rd. 4 ß, hvilket hun selv har 
sorbrugt, medens hun bortkastede Portemonnaien.

Arrestantinden, der er fodt den 28de Februar 1838, har tidligere vcrret straffet 
ifolge Kjobenhavns Crim inal- og Politirets Dom as 6te A p ril f. A. i Medsor 
as StrafjelovenS § 228 med Fcengsel paa Vand og Brod i 2 Gange 5 Dage 
og isolge Kjobenhavns Amts sondre Birks Extrarets Dom as 2den November 
s. A. ester Strafselovens § 230 med samme A rt Fcengsel i 4 Gauge 5 Dage. 
Hun findeS nu ved Uttberreiten retteligen anfeet ester Strafselovens § 231 Iste 
Led, ligesom Straffen for hendeS Vedkommende stjonneS passende besternt t i l  
ForbedringShnuSarbeide i 18 Maaneder. T ilta lte , der er fodt den 9de Januar 
1825 og ikke tidligere findes n ita lt eller straffet, er ved UnderretSdommen rettelig 
anseet ester Strafselovens §§238 og247, og Straffen sor HendeS Vedkommende 
passende bestemt t i l  Fcengsel paa Vand og Brod i 2 Gange 4 Dage."
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N r. 156. Advocat Klubien
contra

Christoffer Pederfen, N iels Severin Tode og Simon 
Christian Larsen (Defensor Brock), 

der tilta les fo r Bold og Legernsbeskadigelse.
Vennebjerg Herreds Extrarets Dom  af 31te December 1872: 

„D e  T ilta lte , Tjenestekarlene Christoffer Pederfen af S . Harritzlev, 
NielS Severin Tode af Apholmen og S im on Christian Larsen 
af Vrendsted bpr hver iscer henscrttes i  Fcengsel paa Band og 
B re d  i  3 Gange 5 Dage. S aa  bpr og Fprstncevnte alene a f- 
holde de ved Hans Arrest forbundne Udgifter samt i  Forening 
med de pvrige T ilta lte  Een fo r Alle og Alle fo r Een udrede 
samtlige pvrige, med Underssgelsen og Actionen lov lig t forbundne 
Omkostninger, derunder i S a la ir  t i l  Actor og Defensor, P rocura- 
torerne W inther og Lund respective 5 Rd. og 4 Rd. A t efter- 
kommeS under Adfcerd efter Loven."

V iborg  Landsoverrets D om  af 24de M artS  1873: „D e  
T ilta lte  Christoffer Pederfen, N ie ls Severin Tode og S im on  
Christian Larsen byr henscettes i  Fcengsel paa Band og B rp d  
hver i 4 Gange 5 Dage. S aa  udrede de og Een fo r Alle og 
Alle fo r Een Actionens samtlige Omkostninger, derunder de ved 
UnderretSdommen besternte S a la ire r samt i  S a la ir  t i l  Actor og 
Defensor fo r Overretten, Procuratorerne M o rv ille  og Jsaacsen 
5 Rd. t i l  hver. A t efterkoinmeS under Adfcerd efter Loven."

H p i e s t e r e t s  D o m .

2  Henhold t i l  de i  den indankede Dom  anfsrte Grunde 
kjendes fo r Ret:

L a n d S o v e r r e t t e n s  D o m  b s r  ved M a g t  a t  s tände.  
2  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  K l u b i e n  og B r o c k  
f o r  H s i e s t e r e t  be t a l e  de T i l t a l t e  E e n  f o r  A l l e  
og A l l e  f o r  E e n  10  R d .  t i l  h v e r .

I  den indankede Doms Prcemisser hedder det: „Under ncervoerende Sag 
tiltales Tjenestekarlene C h r is to f fe r  P e d e rfe n , N ie ls  S e v e r in  T o d e  og 
S im o n  C h r is t ia n  Larsen for Bold og LegemSbestadig-lse.
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Led de T ilta ltes egne Tilstaaelser og Sageus ovrige Omstandigheder 
er det tilstrakkelig godtgjort, at, da de, medens de i afvigte Sommer tjente 
hoö Proprietair Nyholm paa ChristiauShede, vare blevne vrede paa S ta ld - 
karlen sammesteds Jens Andersen, fordi denne efter deres Formening havde 
talt ondt om dem t i l  dereS HuuSbond, Hove de flere Gange og senest den 
6te J u li f. A. om Eslermiddagen a fta lt, at de i Forening vilde ved given 
Leilighed prygle Jens Andersen, og at de samme DagS Asten, da de vare 
samlede med Jens Andersen i  Felkcstuen, have nden nogen dertil ved denne 
Leilighed fra Andersens Side given Anledning udsort denne Beslutning. 
Efterat nemlig T ilta lte  S im on Chr. Larsen, ligesom Andersen bemeldte Asten 
havde sat sig ned og var begyndt at fpise sm AstenSmad, havde slaaet Skeen 
ud as Haanden paa Ham, og Andersen nden at yttre Noget hertil havde reist 
sig sor at gaae sin B e i, gav T ilta lte  Niels Severin Tode, der efter sit Ud- 
fagn synteS, at de ligesaa godt nn, da de vare samlede med Andersen, som 
en senere Gang künde udsore deres Forsat, Andersen i det Samme, denne 
sra Folkestuen gik ud i en Gang, der forer ud t i l  GaardSpladsen, et saa vold- 
somt S lag med knyttet Haaud i  Paiiden, at Andersen faldt bagover imod et 
Hjorne af Gangen, og Blodet strommede ud, hvorpaa alle tre T ilta lte , medens 
Andersen laa Paa Gulvet ude af Stand t il at gjore nogen Modstand, kastede 
sig over Ham og begyndte at mishaudle Ham, idet de deels flöge los paa Ham 
med Hcenderue deelö sparkede Ham nied deres Traskoe, og hermed vedbleve de i 
nogen T id , in d til dereS Huusdond kom tilstede og besriede Jens Andersen. De 
T ilta lte  have iovrig t udsagt, at de ikke vidste, hvor Sparkene ramte Andersen, 
og at de ei Heller havde t i l  Hensigt at ramme denne paa noget bestemt Sted 
eller overhovedet at tilfo ie Ham alvorlig Skade; de have im idlertid erkjendt, at 
de nok maattet kunne have indseet, at Folgerne af deres MiShandling let 
künde medfore alvorlig Fare sor Jens Andersens Helbred.

Ester P roprie ta ir NyholmS Forklaring sandt Han, da Han kom tilstede, 
Jens Andersen liggende paa Gulvet stärkt Llodeude af nogle S aar i Ansigtet, 
idet navnlig Underlaben og Nasen vare klovede, hvorhoS der paa Gulvet og 
Daggen var Blodstank og Pletter, ligesom Andersen klagede over, at Hans 
Bryst var slaaet smdarvet, og da Nyholm sandt Hans Tilstand meget Le- 
tcenkelig, kjorte Han strax samme Asten Andersen t i l  en Lage i H jorring, der 
sorbandt Saarene, hvorefter Andersen Llev kjort tilbage og var sengeliggende 
i  omtrent 14 Dage. Den ommeldte Lage har i en under Sagen fremlagt
Skrivelse af 27de SeptLr. f. A. erkläret, at Han ved Undersogelsen om Natten 
efter Oversaldet sandt B rnd af Nasebenene med S aar, Underlaben klovet og 
Brud as et NiLbeen i venstre S ide , hvilke Lasioner vel künde vare frembragte 
ved Spark med jernbeflagne T rafloe, at Andersens Cuur medtog nogle Uger,
og Lt deu Ham tilfoiede MiShandling ikke medforte fladelige Folger sor Hans
fremtidige Helbred. Jenö Andersen selv har ikke kunnet afhoreS under
Sagen, estersom Han, hvilket gav Anledning t i l  Undersogelsen i  narvarende 
S ag , den 14de Septbr. f. A. tog sig selv af Dage ved Hangning, fom det
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maa antageS, tildeels af Frygt for, at Han paany flulde blive overfalden og 
mishandlet af de T illa lte .

De T ilta lte , af hvilke Christosser Pedersen er fodt i 1837, N iels 
Severin Tode i  1853 og Sim on Chr. Lnrfen i 1846, og som med Undtagelse 
af, at Pedersen under sin m ilila ire  Tjeneste har varet straffet for D ic ip lina ir- 
forseelser, ifke fees lidligere at have voeret tilta lte eller straffede, ville for dereS 
ovenommeldte Forhold vcrre at ansee efter StrafselovenS Z 203 jsr. § 54 med 
en S tra f, der efter SagenS Omstcendigheder findeS passende at kunne be
stemmeS t i l  Fcengsel Paa Band og Bröd i  4 Gange 5 Dage for hver af dem."

Tirsdagen den !4de October.

N r. 171. Advocat Klubien
contra

1) Christen eller Christian Andersen, 2) E iler Knud- 
sen, 3) Niels Peter Hansen, 4, Rasmus Peter 
Jensen, 5) O le Christian Andersen, 6) Karen 
Corvinius, fpdt Jensdatter, og 7) Jda Kirstine Emilie 

Corvinius (Defensor Brock),
der M a le s , N r. 1, 2, 3, 4 og 5 fo r falsk Forklaring for Retten 
og N r. 6 og 7 fo r Tilflhndelse hertil.

Lunde Skam Herreders Extrarets D om  af 28de Januar 
l8 7 3 : „D e  T ilta lte  Karen C orv in ius , fedt JenSdatter, Christen 
Andersen, N ie ls Peter Hansen, Rasmus Peter Jensen og E ile r 
Knudsen bpr henscettes i  Fcengsel paa Band og B rs d , Ferst- 
ncrvnte i 3 Gange 5 , Sidstncrvnte i 5 og de tre Andre i 2 
Gange 5 Dage. T ilta lte  O le Christian Andersen byr straffes 
med 10 Rottingslag og T ilta lte  Jda Kirstine Em ilie  Corvin ius 
med simpelt Fcengsel i 8 Dage. S aa  bsr og de T ilta lte  Karen 
C orvin ius med Halvdelen og de ovrige hver med udrede alle 
af denne Action lov lig  flhdende Omkostninger, derunder i  S a la ir  
t i l  Procuratorerne Cloos og Kramer 6 Rd. t i l  Enhver. At 
efterkommes under Adfcrrd efter Loven."

Landsover- samt H o f- og StadsrettenS D om  af 30te M a i 
1873: „T ilta lte  N r. 5) Ole Christian Andersen af Gjongstrup 
M ark  og N r. 6) Karen C orvinius, fsdt Jensdatter af Krogsbylle 
bpr straffes med Fcengsel paa scedvanlig Fangekost, Forstncrvnte i
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10  og Sidstncevnte i 80 Dage. T ilta lte  N r. 7) Jda Kirstine 
Em ilie  C orvinius ber straffes med simpelt Fcengsel i 2 Maaneder. 
I  Henseende t i l  de de T ilta lte  N r. 1) Christian Andersen af 
Baardeso, N r. 2) E iler Knudsen af Agernces M a rk , N r. 3) 
N ie ls  Peter Hansen af Gundestrup og N r. 4) RasmuS Peter 
Jensen af Baardeso idsmte S tra ffe  bor Underretsdommen 
vcd M a g t at stände. Actionens Omkostninger udredeS af de 
T ilta lte  in  golictum, dog at T ilta lte  N r. 6 alene udreder H a lv - 
delen af Sa la irerne t i l  Actorerne og Defensorerne fo r Underretten, 
Procuratorerne Cloos og Kramer 6 Rd. t i l  hver og fo r O ver
retten, Procuratorerne Nissen og Lehmann 8 Rd. t i l  hver, og 
den anden Halvdeel udredes af de andre 6 T ilta lte  in  solickum 
med hende og med hverandre hver med ' / i , .  A t efterkommes 
under Adfcrrd efler Loven."

H s i e s t e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  de i  den indankede D om  anfsrte Grunde, 
hvorved alene bemcerkeS, at Henviisningen t i l  Straffelovens Z 54 
finde« at maatte bortfalde, v i l  Dommen vcere at stadfceste, dog 
saaledeS at de T ilta lte  blive at tilp lig te Een fo r Alle fo r Een at 
udrede samtlige ActionenS Omkostninger.

T h i kjendes fo r R et:

L a n d s o v e r -  s a m t  H o f -  og S t a d s r e t t e n S  D o m  b o r  
ved M a g t  a t  s t ände ,  dog  saal edeS a t  de T i l t a l t e  
E e n  f o r  A l l e  og A l l e  f o r  E e n  t i l s v a r e  s a m t l i g e  
A c t i o n e n s  O m k o s t n i n g e r .  P a a  samme M a a d e  u d 
rede de T i l t a l t e  i  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  
K l u b i e n  og B r o c k  f o r  H o i e s t e r e t  15  Rd .  t i l  hver .

I  den indankedeDomSProemisser hedder det: „Under noervcereude, sraLunde 
og Skam Herreders Exlraret hertil Retten indankede Sag actioneres de T ilta lte  
1) C h r is te n  A ndersen  as Baardeso, 2) E i l e r  K nudsen af Agernces Mark, 
3) N ie ls  P e te r  Hansen af Gundestrup, 4) R a s m n s  P e te r  Jensen af 
Baardeso, 5) O le  C h r is t ia n  A nd e rsen  af Gjongstrup M ark , 6) K a re n  
C o r v in iu s ,  fodt J e n s d a t te r  og 7) J d a  K ir s t in e  E m il ie  C o rv in iu S ,  
de 5 Fsrstnievttte for falsk Forklaring for Retten og de 2 Sidstnoevnte for
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Lilflyndelse dertil, og er SagenS Sammenhceng efter de TiltalteS egne, med 
det iovrig t Oplyste stemmende Tilstaaelser folgende:

Efterat det i  August f. A . var blevet anmeldt for Politimesteren i  
Roepstorff B irk, at T illa lte  N r. 6 formeentlig havde gjort sig flyldig i ulovligt 
BrcrndeviinSfalg, modle for bemeldte B irks Po litire t den 9de September f. A. 
deels den ncrvnte T ilta lte  deels de T ilta lte  N r. 1—5, og her sorklarede de 
alle overeenSstemmende, de T ilta lte  N r. 1—5 under EedS T ilbud  efter at 
vcere indfljcrrpet af Dommeren, at de havde at afgive Forklaring som Vidner, 
at de sidstncrvnte T ilta lte  vel en Dag i  August s. A . havde indsundet sig hoS 
T ilta lte  N r. 6 og forlangt foruden Hvedebrod ogsaa Kirsebcrrviin tilkjobs, men 
at denne T ilta lte  og hendeS Datter T ilta lte  N r. 7, som ved samme Leilighed 
var tilstede, havde ncrgtet at scrlge dem Kirsebcrrviin, men derimod laant dem 
4 Flafler Kirsebcrrviin, imod at de satte Penge i Pant herfor, 30 ß for hver 
Flaske og forpligtede sig t i l  ved Leilighed at tilbagelevere det samme Antal 
F lafler, hvilket de ogsaa havde gjort, hvorhos de T ilta lte  N r. 1—5 tilfoiede, 
at de den paafolgende Sondag havde leveret T ilta lte  N r. 6 4 Flafler Kirsebcer- 
v iin , som de havde ladet komme fra Odense, og da saaet dereS 4 Gange 30 ß 
tilbage. Under de derester optagne yderligere Forhor have im idlertid samtlige 
T ilta lte  vedgaaet, at den saaledeS af de T ilta lte  N r. 1—5 afgivne Forklaring 
er fa lfl og afgiven mod bedre Vidende, og at de dertil have vceret forledede 
fra ferst af af de T ilta lte  N r. 6 og 7. Efterat nemlig T ilta lte  N r. 6 havde 
ersaret, at hun var anmeldt for at have overladt de T ilta lte  N r. 1— 5 den om- 
handlede Kirsebcrrviin, onflede hun, der ikke har Net t i l  Handel med eller Ud- 
fljcrnkning af Brcendeviin og tidligere var mulcteret for lignende Overtrcedelse, 
at undgoae at blive straffet, og hun aftalte da med sin medtiltalte D atter, at 
de maatte give det Udseende af, at et virkeligt Laan og en virkelig Pantscrt- 
ning fandt Sted, da de T ilta lte  N r. 1 — 5 fik overladt de 4F la fle r Kirsebcrrviin, 
og at en virkelig Tilbagelevering fra disses Side af 4 Flafler lignende B iin  
mod Tilbagegivelse af det stillede Pant havde fandet Sted, og at de t i l  dette 
ViemedS Opnaaelse maatte formaac de T ilta lte  N r. 1 - 5  til, naar de kaldteS 
som Didner i Retten, at forklare overeenSstemmende hermed. I  denne An- 
ledning henvendte T ilta lte  Nr. 6 sig til de T ilta lte  N r. 1, 4 og 5 og sogte 
at bevcege dem, om end ikke med udtrykkelige O rd , saa dog paa en Maade, 
som ikke künde mißforstaaeS, t i l  at afgive Vidneforklaring i Retten overeenS
stemmende med T ilta lte  N r . 6'S O nfler, og paa lignende Maade henvendte 
T ilta lte  N r. 7 sig t i l  T ilta lte  Nr. 2 ; for at de derhoS lettere flulde lade sig 
bevcrge t i l  at gaae ind herpaa, foreslog T ilta lte  N r. 6, at det flulde giveS 
Udseende af, at Vinen virkelig var tilbageleveret, i hvilken Anledning hun 
opfordrede dem t i l  at indfinde sig HoS hende den paafolgende Sondag. 2 
Mellemtiden foranledigede hun selv hentet fra Odense 4 Flafler Kirsebcrrviin, 
som hun lod bringe hen n l en Gaard i  Ncrrheden af HendeS Bolig , og da 
derpaa den paafolgende Sondag de T ilta lte  N r. 1, 2, 4 og 5 indfandt sig HoS 
hende, lod hun dem hente de 4 Flafler V iin  fra Gaarden og bringe dem til 
hende, som nu leverede dem de 4 Gange 30 ß tilbage, dog saaledeS at hun,
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da det Hele stete paa Skromt, strax fik bisse Penge tilbagebetalt. Da derefter 
de T ilta lte  N r. 1—6 vare indkaldte t i l  det ovenncevnte Mode i Politiretten 
den 9de September s. A., traf de T ilta lte  N r. 1, 2, 4 og 5, som vare sulgteS 
ad, udenfor Forhörslocalet sammen med T ilta lte  N r. 3 , hos hvem h id til 
endnu Ingen havde indfundet sig sor at paavirke hanö Forklaring, og som 
Heller ikke havde vceret ncervcerende ved VinenS fingerede Tilbagelevering; de 
ncevnte 4 T ilta lte  meddeelte nu T ilta lte  N r. 3, hvad der i  Mellemtiden var 
paSseret, og vare lige gode om at bevcege denne T ilta lte  t i l  ogsaa i  Retten at 
asgive den mellem dem aftalte urigtige Forklaring; og ved dereS umiddelbart 
ester stedfundne Ashoring som Vidner afgave de T ilta lte  N r. 1—5 da den 
ovenangivne Forklaring. Om denne have nu disse T ilta lte  ndtrykkelig erkjendt, 
at den er fa lfl og afgiven mod bedre Vidende; paa den ene Side tvivlede 
nemlig Ingen af dem om, da de 4 Flaster Kirsebcerviin bleve overladte dem 
af de T ilta lte  N r. 6 og 7 som Laan og mod P ant, at dette ikke var alvorlig 
meent sra nogen as Siderne, men kun en Talemaade eller tom Udflugt sor at 
flju le det nlovlige Salg af Kirsebcervinen, saaat det altsaa var urig tig t, naar de 
ved dereS Forklaring gave det Udseende as, at et virkeligt Laan mod Pant havde 
sundet S ted; paa den anden Side var det ligefrem ufandt, naar de sorklarede, 
at de den paafslgende Ssndag, ester at have bestilt 4 Flaster Kirsebcerviin- 
sra Odense, havde bragt de 4 Flaster V iin  tilbage t i l  T ilta lte  N r. 6, der 
havde leveret dem de 4 Gange 30 ß tilbage, idet den virkelige Sammenhoeng 
var som nys anfort. DiSse T ilta lte  have vedgaaet, at dereS Hensigt med at 
asgive den urigtige Forklaring var at hindre Dvrigheden i at udfinde SagenS 
rette Sammenhoeng og saaledeS bidrage til at srie T ilta lte  N r. 6 sor den ved 
hendeS ulovlige Forhold paadragne S tra f, men de have tillige erkläret, at 
det ikke vilde vcere faldet dem ind at asgive den urigtige Forklaring, naar ikke 
de T ilta lte  N r. 6 og 7, som anfort, havde forledet dem dertil. De T ilta lte  
N r. 6 og 7 have paa liguende Maade erkjendt, at de, som anfort, have bevceget 
de 4 as de andre T ilta lte  t i l  i Retten at asgive den ovennoevnte Vidneforklaring, 
uagtet denS Urigtighed var dem v itte rlig , hvormed T ilta lte  N r. 6 vilde srie 
sig selv sor S tra f sor u lovligt S a lg  af Broendeviin og T ilta lte  N r. 7 bidrage 
t i l at srie sin Moder sor saadan S tra f.

I  Henhold t i l  det Anssrte ville de T ilta lte , af hvilke N r. 1 - 5  ere 
sodte henholdsviis den 18de September 1849, 7de October 1854, 16de A p ril 
1854, 22de Februar 1853, 20de Februar 1856, T ilta lte  N r. 6 er dobt 17de 
M a i 1809 og T ilta lte  N r. 7 fodt 3die J u li 1850, og as hvilke T ilta lte  N r. 
3 Hansen ved Lunde og Skam Herreders ExtraretS Dom af 21de August 1869 
har vceret anseet ester StraffelovenS §§ 226, 57, 37 vg 21 med 12 DageS 
Fcengsel paa scrdvanlig Fangekost, hvilken S tra f dog blev Ham eftergiven ved 
kgl. Resolution af Iste October s. A ., og T ilta lte  N r. 6 CorvininS 2 Gange 
har vceret straffet for Ovenrcrdelse af NceringSlovgivningen, medenS Ingen af 
de Andre har vceret tilta lt eller straffet, vcere at ansee ester Strafseloven, 
samtlige ester ß 146, jfr. for N r. 1 t i l  5 § 54, med hvilke Lovbestemmelser for 
N r. 2 og 5'S Vedkommende endvidere bliver at sammenholde Z 37 og for
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N r. 5 tillige § 21, for N r. 6 §§ 52 og 23 og for N r. 7 § 52, og findeS 
Straffen at kunne sastsoetteS ftilFcengsel paa Band og Brodf for N r. 1, 3 og 4 
i  2 Gange 5 Dage og for N r. 2 i  5 Dage, for N r. 5 og 6 t i l  Fcrngsel paa 
scedvanlig Fangekost henholdsviis i 10 og 80 Dage og for N r. 7 t i l  simpelt 
Fcengsel i  2 Maaneder.

I  Overeensstemmelse hermed v il Underretsdommen, ved hvilken samtlige 
L ilta lte  ere ansete i  Medfpr af Straffelovenö § 146 jsr. Z§ 52, 56, 57, 21, 
23 og 37, N r. 1, 2 , 3, 4 og 6 med Fcrngsel paa Band og Brod, N r. 6 i 
3 Gange 5 Dage, N r. 1, 3 og 4 i  2 Gange 5 Dage og N r. 2 i  5 Dage, 
N r. 5 med 10 Rottingslag og N r. 7 med simpelt F«ngsel i 8 Dage, voere 
deels at forandre deels at stadfoeste."

N r. 196. Advocat Brock
contra

Jens Peter Nielsen med T ilnavn  Klingenberg
(Defensor Klubien), 

der tilta les fo r Brandstiftelse.
Elbo, B rust og HolmanS Herreders E xtraretSD om  af 21de 

J u l i  1873: „Arrestanten Jens Peter Nielsen med T ilnavn  K lingen
berg bor henscetteS t i l  TugthuuSarbeide i  8 A ar og udrede alle 
a f Actionen flydende Omkostninger, derunder i  S a la ir  t i l  A n
klägerin, Sagfprer Va leur 6 Rd. og t i l  Defensor, Sagforer 
Jorgensen 5 Rd. T i l  Enken Ane Cathrine Pedersen i H o irup  
bsr Han betale 134 Rd. i Erstatning. D et Jdomte at udredeS 
inden 15 Dage efter denne DomS lovlige Forkhndelse og Dommen 
i det Hele at efterkommeS under Adfcerd efter Loven."

V iborg  LandsoverretS D om  af 25de August 1873: „Under- 
retSdommen b»r ved M ag t at stände. I  S a la ir  t i l  Actor og 
Defensor fo r Overretten, Cancelliraad M ö lle r og Justitsraad 
Neckelmann betaler Arrestanten 8 Rd. t i l  hver. Den idomte E r 
statning udredeS inden 8 Uger efter denne D om s lovlige F o r
khndelse og iovrig t at efterkommeS under Adfcerd efter Loven."

H o i e s t e r e t s  D o m .
I  Henhold t i l  de i  den indankede D om  anforte Grunde 

kjendeS fo r R et:
L a n d s o v e r r e t t e n s  D o m  b s r  ved M a g t  a t  s t a n d k
I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  B r o c k  og K lu b ie n  fo r
H p i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  10 R d .  t i l  hver .
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I  den indankede Doms PrcrmiSser hedder det: „Under denne Sag t i l-  
tales Arrestanten J e n s  P e te r  N ie ls e n  med Tilnavn K lin g e n b e rg  sor 
Brandstiftelse.

Ved ArrestantenS egen Tilstaaelse og SagenS ovrige OPlySninger er 
det tilstroekkelig godtgjort, ot Han Natten mellem den 9de og lOde Jun i d. A. 
har sat I ld  paa det Ham tilhorende Huus i  Hoirup, der tildeelS nedbroendte. 
Huset, hvis vestlige Deel var overladt t il Enken Ane Cathrine Pedersen, be- 
boedeS alene af denne, idet Arrestanten i A p ril Maaned d. A. tilligemed sin 
Familie var flyttet dersra.

Den af bemeldte Aue Cathrine Pedersen asgivne Forklaring gaaer ud 
paa, at hun, der om Astenen den 9de Jun i d. A. var gaaet tilsengS omtrent 
K l. 10 og derester var falden i  Sövn, blev vcekket derved, at en Hone begyndte 
at skrige stoerkt ude i et Halvtag, som stodte op t i l  hendes Sovekammer og 
kun var adflilt dersra ved en Halvsteenömuur af ubroendte Steen, og at hun, 
der vel pleiede at sove let, men dog anseer det sor vist, at hun ikke vilde vcere 
bleven vcekket ved IldenS Knittren alene, da hörte Ilden  knittre, ligesom hun 
ogsaa gjennem det over hendeS Sovekammer vcerende Lost, der var saa gammelt 
og utcrt, at man paa flere Steder künde stikte Haanden iud mellem Brcrdderne, 
saae, at der var I l d  i noget Hör paa Lostet lige over hendes Seng, der stod 
umiddelbart op t i l Skillevcrggen mellem hendes Sovekammer og Halvtaget.

Hun sprang da strax ud af Sengen, og efter i et tilstödeude Doerelse at 
have ifö rt sig et Skjört sogte hun at komme ud af Huset gjennem den For- 
sine, der var mellem hendes Leilighed og Halvtaget, men da Flammerne fra 
Halvtaget flöge gjennem Aabningerne i den utcette Skillevceg, gik hun tilbage 
gjennem sin Leilighed, hvorsra hnn medtog nogle flere KloedningSstykker og en 
Deel Sengklceder, nd igjentiem sin Kjökkendör. Da hun havde bragt de 
reddede Gjenstande t i l  Enden af Haven omtrent en SneeS Skrid t sra Huset, 
vilde hnn strax tilbage sor at heute mere af sit T o i, men saae nu, at Taget 
over Kjokkendoren im idlertid var flredet ned, saa at hun ikke künde komme ind 
i Huset, hvorpaa hnn lob hen og kaldte Folk t i l  Hjcelp. Ester hendes For- 
mening vilde hun iovrig t, selv om Taget over Kjokkendoren var flredet ned, 
inden det lykkedeS hende at komme ud af samme, dog have kunnet srelse sig 
gjennem ArrestantenS Leilighed, hvorsra hnn künde komme ud enten gjennem 
Han« Forstuedor eller gjennem et Vindne i den ostlige Gavl. De lre vestlige 
Fag af Huset, der bestod as 8 Fag, og det t i l  den vestre Side af Huset 
stodende Halvtag nedbroendte aldeleß. og ligeledeS broendte Taget paa den ov- 
rige Deel af Huset og en Deel Ane Cathrine Pedersen tilhorende LoSore. 
Huset var sorsikkret i LandbhgningerneS Brandforsikkring for 500 Nd., men 
Arrestanten har ikke faaet nogen Deel af Assnrancesummen udbetalt, og der er 
sor saavidt ikke under Sagen Sporgßmaal om Erstatniug; det broendte LoSore 
var ikke sorsikkret, og Ane Cathrine Pedersen har paastaaet sig tilkjendt e n .E r
stattung hos Arrestanten gf 134 Nd. (S luttes i noeste N r.)

Forlagt as den Gyldendalffe Boghandel (F. Kegel).
Fjeldsoe L Gandrupö Bogrrykkeri.
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Anden ordinaire Session.
Tirsdagen den 14de Oetober.

N r. 196. Advocat Brock
contra

Jens Peter Nielsen med T ilnavn  Klingenberg (see forrige N r.).

ArrestantenS Forklaring gaaer ud paa, at Han i  den senere T id  navnlig 
paa Grund as sin HustruS Sygdom var kommen i sortrykte Omstcendigheder, 
og at Han derved blev forledet l i l  Gjerningen, uden at Han dog havde nogen 
bestemt Forestilling om Maaden, hvorpaa Han ved Brandstistelsen künde hjcelpe 
sig ud af Forlegenheden, idet Han ncrrmest gjorde Regning paa at vcekke Med- 
lidenhed og navnlig tankte sig, at Han, naar det var brcendt sor Ham, lettere 
vilde kunne faae et Laan, som Han künde benytte ikke blot t i l  Opforelse af den 
nye Bygning, men ogsaa t i l at komme ud af sine andre Forlegenheder. Skjöndt 
Han ogsaa tidligere v il have tankt paa Gjerningen, var det im idlertid forst den 
9de Jun i d. A., at Han virkelig besternte sig t i l  at udföre Forbrydelseu, hvilken 
Han, efter sildigt om Aftenen at have begivet sig hen t i l Huset, udfgrte ved 
med en Svovlstik at antande de Skjaver, der laae i Halvtaget i Narheden af 
Dören, hvorester Han, da Han havde seet 2lden fange, gik hjem, idet Han 
underveis faae LySningen fra fit brandende HuuS. Arrestanten har derhoS er- 
kjendt, at Han, da Han paafatte Jlden, ogsaa tankte paa Ane Cathnne Peder-- 
sen, men Han har paastaaet, at Han ikke dengang fvrestillede sig, at hendeS Liv 
derved udsatteS for Fare, i hvilken Henseende Han har villet gjöre gjaldende, 
at Han vel ikke havde nogen sarlig Grund t i l  at antage, at hun tilbragte 
Natten udensor sit Hjem, og at Han Heller ikke gjorde noget Forsög paa at 
skaffe sig ViShed i saa Henseende, men at Han dog haabede, at det var T il-  
sceldet, og at Han deSuden meente, at hun, der havde fortalt Ham, at hun 
pleiede at sove le t, ialfald nok vilde knnne komme ud as Huset, da der var

XVIl. Aargong.
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Dere nok paa samme; ferst da Han var kommen et godt Stykke bort sra Huset, 
v il Han have Icrnkt ncermere over den Fare, for hvilken hun künde vcere udsar, 
men da meente Han, at det var for seent at vende om sor at vcekke hende, og 
haabede derhos, at hun jo dog nok var kommen ud.

Da Arrestanten nanseet disse Hans Anbringender findeS at have maattet 
indsee, at Han ved under de forhaandenvcerende Omstcendigheder at scette I ld  
paa Huset udsatte Ane Cathrine PedersenS Liv for aabenbar Fare, er Han, 
der er ssdt i Aaret 1845, og fom ikke tidligere har vceret t ilta lt eller straffet, 
som Felge heraf ved UnderretSdommen rettelig anseet ester Straffelovens § 280 
med en S tra f, der efter SagenS Omstcendigheder findes passende bestemt t i l  
Tngthuusarbeide i 8 Aar, og bemeldte Dom , hvis Bestemmelser i  Henseeude 
t i l ActionenS Omkostninger og den Ane Cathrine Pedersen tilkjendte Erstattung 
ligeledes billiges, v il saaledeS vcrre at stadfceste."

N r. 210. Advocat Klubien
contra

Niels Christensen og Ih n  Margrethe Jensen
(Defensor Brock),

der tilta les sor Overtrcedelse as Straffelovens ß 178.
Skodborg og Vandfuld HerrederS Extrarets D om  a f3d ie  J u li 

1873: „D e  T ilta lte  N iels Christensen og Jda Margrethe Jensen 
bor straffes med simpelt Foengsel henholdsviis i 6 og 4  Dage 
samt Een sor Begge og Begge sor Een udrede alle af Sagen 
lov lig t flhdende Omkostninger, derunder i S a la ir  t i l  Actor og 
Defensor, Procuratorerne H jo rt og Jprgensen 5 Rd. t i l  hver. 
A t efterkommes under Adfcerd efter Loven."

V iborg LandSoverrets Dom  af 25de August 1873: „D e  
T ilta lte  N ie ls Christensen og Jda Margrethe Jensen bsr fo r 
Actors T ilta le  i denne Sag frie at vcere, dog saaledes at de 
Een for Begge og Begge for Een udrede ActionenS Omkostninger 
efter UnderretSdommens Bestemmelse og derunder i S a la ir  t i l  
Actor og Defensor fo r Overretten, Justitsraad Neckelmann og 
Procurator Fasting 5 Rd. t i l  hver. D et Jdsmte at efterkommes 
under Adfcerd efter Loven."

H s i e s t e r e t s  D o m .

Ester de fremkomne Oplhsninger maae de T ilta lte  ansees at 
have gjort sig flyldige i  et saadant forargeligt Forho ld , som
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maa paadrage dem Ansvar efter Straffelovens H 178, i hvilken 
Henseende det scerlig maa komme i Betragtn ing, at de en T id -  
lang, forinden UndersMlsen begyndte, men efterat Entholdelses- 
decretet var dem behorigen forkhndt, have taget Ophold i samme 
H uus, hvor ogsaa det forargelige Samqvem imellem dem maa 
antages at vcere blevet fortsat. S tra ffen findes efter Omstoendig- 
hederne at kunne bestemmeS for hver af de T ilta lte  t i l  simpelt 
Fcengsel i 8 Dage. I  Henseende t i l  Actionens Omkostninger v il 
Dommen vcere at stadfceste.

T h i kjendes fo r Ret :

N i e l s  C h r i s t e n s e n  og J d a  M a r g r e t h e  Jensen b o r  
henscet tes i s i m p e l t  Fcengsel  hve r  i 8 D a g e .  
I  Hens eende  t i l  A c t i o n e n s  O m k o s t n i n g e r  b§r  
L a n d s o v e r r e t t e n s  D o m  ved M a g t  a t  s tände.  I  
S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  K l u b i e n  og Br oc k  f o r  
H o i e s t e r e t  Le t a l e  de T i l t a l t e  Een f o r  B egge  og 
B e gge  for Een 1 0  Rd.  t i l  hver .

I  den indankede Doms Pramisser hedder det: „Under kenne Sag t i l-  
taleS ArbeidSmand N ie ls  C h ris ten se n  og J d a  M a rg re th e  Jensen for 
Overtrcedelse af Straffelovens § 178.

De T ilta lte , for hvem der, esterat Jda Margrethe Jensen i Sommeren 
1871 havde taget Ophold hoS Medtiltalte og levet sammen med Ham, under 
5te Februar s. A. er vcd Stcevnevidnerne forkyndt en Advarsel fra Amtet om 
at fjerne sig fra hinanden med Tilkjendegivende, at de, hvis de vedbleve at 
sore et forargeligt Sam liv, vilde ifalde S tra f efter Straffelovens § 178, have 
erkjendt, at, esterat T ilta lte  Niels Christensen faa Dage efter bemeldte AmtS- 
decretS Forkyndelse havde forladt dereS fcelleS Bolig  i Thorüminde og taget 
Ophold andetsteds, har Han öftere senere bessgt Jda Margrethe Jensen i 
hendeS Bolig  i Thorsminde og havt legemlig Omgang med hende, ligesom 
Han ogsaa kort T id, efterat Han Var flyttet fra hende, som det maa antages i  
M a i Maaned f. A ., har indlogeret sig i et HuuS paa Vesterhede Mark i  NeeS 
Sogn, hvor ogsaa Jda Margrethe Jensen leiede et Vcerelse, dog saaledeS at 
Han, der deSuden öftere paa kortere eller längere T id  var fravcerende paa A r- 
beide andetsteds, ikke logerede i samme Vcrrelse som hun, men derimod havde 
sin Seng og sit Bcerktpi i Loen. Jovrig t have de T ilta lte  benLgtet at have 
havt legemlig Omgang med Hinanden, efterat Jda Margrethe Jensen den 7de 
October f. A. havde fedl et B arn, t il hvilket N iels Christensen ester HendeS 
Forklaring var Fader.
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Det fljonnes im idlertid ikke, at de T ilta lte  ved det as dem vedgaaede 
Forhold lunne anseeS at have paadraget sig Ansvar ester StraffelovenS § 178, 
og de — der hver for sig ere gifte, men allerede, forinden de forste Gang 
flyttede sammen, levede adflilte fra dereS ALgtefoeller, og af hvilke Niels 
Christensen er fodt i  Aaret 1832 og i 1855 har voeret anseet med en Bede as 
20 Rd. for ved Uforsigtighed at have voeret Aarsag i et andet Mennestes Dod, 
men ievrigt ikke tidligere har voeret tilta lt eller straffet, medenS Id a  Margrethe 
Iensen, der er fedt i  Aaret 1842, ikke tidligere har voeret tilta lt eller straffet — 
ville derfor voere at srifinde for ActorS T ilta le , efter Omstcendighederne dog 
med Forpligtelse t i l  in -soliäuw at ndrede ActionenS Omkostninger ester Under- 
retSdommenS Bestemmelser."

N r. 189. Etatsraad Buntzen
contra

George Smith (Defensor. Brock), 
der tiltaleS fo r Thveri og LoSgcengeri.

S l.  Thomce PolitiretS  Dom af 5le M a i 1873: „Arrestanten 
George S m ith  bsr henscettes t i l  TvangSarbeide i 144 Dage og 
afholde Omkostningerne ved sin Arrest og S tra ffens Execution. 
A t efterkommeS under Adfcerd efter Loven."

Den vestindiste Landsoverrets D om  af 5te J u li 1873: 
„Politiretsdom m en bpr ved M ag t at stände, dog at Straffetiden 
bestemmes t i l  120 Dage, og at T ilta lte  George S m ith  betaler 
Sagens Omkostninger i det Hele. A t efterkommeS under Adfcerd 
efter Loven."

H o i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede Dom  anfsrte Grunde 
kjendes fo r Ret :

L a n d S o v e r r e t t e n s  D o m  b § r  ved M a g t  a t  s tände.
I  S a l a r i u m  t i l  E t a t s r a a d  B u n t z e n  og A d v o c a t
B r o c k  f o r  H o i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  8 ves t i nd i ske
D a l e r  t i l  hver .

I  den indankede Doms PreemiSser hedber dei: „Under narvarende, sra 
S t.  Thoma P o litire l indankede Sag har T ilta lie , Arrestanten G eo rge  
S m ith  i Overeenöstemmelfe med hvad ellerS er oplyst vedgaaet, at ha» de» 
Lide A pril d. A. i  en Bod paa S t. Thomas har folgt for 25 Cents 2b komme
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Flafler, der vare stjaalne sra Hr. Wharam, i hvis Gaard de henlaae under et 
aabent G alleri. og Arrestanten har ogsaa efter forst at have anbragt, at Han 
solgte Flafleuie ester Auviisuiug af et ikke under Sagen t ilta lt Fruentimmer, 
tilstaaet, at Han selv log Flaskerne fra Galleriet og ubemcerket gik dort med 
dem og solgte dem; og naar Han alter senere under Forhorerne har forklaret, 
at det paagjssidende Fruentimmer havde kaldt Ham og viist Ham Flaskerne samt 
anmodet Ham om at scelge dem for hende og bringe hende Pengene, da er dette 
Angivende as Arrestanten, der tidligere er straftet for at stjcele tomme Flafler, 
aldeleS ubestyrket og navulig ogsaa besternt modsagt af del paagjcxldende Fruen
timmer, saa at del efter L. 1—15—1 ikke v il kunne komme i Betragtning. 
Arrestanten v il altsaa blive at fcelde flyld ig i det Ham impulerede Tyveri. 
Det er derhos godtgjort, at Arrestanten har overtraadt et Ham den 7de Januar 
d. A., da Han leSlodeS efter at have udstaaet en Ham sor Tyveri idomt S tra f 
af TvangSarbeide i  120 Dage, under Trusel af S tra f for ZoSgcengeri givet 
T ilho ld  om inden 8 Dage at godtgjore lovlig t Erhverv eller lade sig saadant 
anvise, idet Han, der ikke havde noget fast Erhverv, ikke havde meldt sig. 
Arrestanten, der tvende Gange tidligere ved S t. Thomce Politirets Domme as 
2den A pril og 4de September f. A. har vceret anseet sor Tyveri hver Gang 
med TvangSarbeide i 120 Dage, v il nu alter blive at ansee ester Frdn. U te  
A pril 1840 § 1 csr. Anordning 6te Januar 1852 § 2 , og findeS Hans 
S tra f, der i  den indankede Dom er bestemt t il TvangSarbeide i 144 Dage, 
tildeeis under Hensyn l i l  den Forloengelse i ArrestantenS VaretcegtSarrest, der 
er bleven en Folge af, at Sagen hos Overovrigheden tilfceldig er bleven op- 
holdt sra den 15de M ai t i l  den 6te J u n i, at burde bestemmeS t i l TvangSar
beide i 120 Dage, hvornnder da er indbefattet den S tra f, Arrestanten efter 
Anordning 18de August 1853 § 7 har forflyldt.

Politiretsdommen bliver saaledeS at stadsceste med nySuoevnte Nedscettelse 
i Strasietiden og saaledes, at SagenS Omkostninger i det Hele paalceggeS 
Arrestanten."

N r. 153. Advocat Brock
contra

Senius August Hansen (Defensor Buntzen), 
der tiltales for Tyveri.

B i-rg lum  Herreds Extrarets Dom  af 13de M a rts  1873: 
„T ilta lte  Senius August Hansen af Guldager bor henscettes i 
Fcengsel paa Band og B rp d  i 2 Gange 5 Dage; saa b§r hau 
og udrede i Erstatning t i l  Bestjaalne Ssren Chr. Christensen 
1 Nd. 8 ß samt afholde alle af Actionen lovlig flydende Omkost
ninger, deriblandt S a la ir  t i l  Actor og Defensor, Procuratorerne
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W inther og Lund med henholdsviis 4  Rd. og 3 Rd. Den idsmte 
Erstatning at udredes inden 15 Dage efter denne Dom s lovlige 
Forkyndelse og Dommen ipvrig t at efterkommeS under Adfcerd 
efter Loven."

V iborg LandSoverretS Dom  af 26de M a i 1873: „Under - 
retSdommen bpr ved M ag t at stände. I  S a la ir  t i l  Actor og 
Defensor for Overretten, JustitSraad Neckelmann og Procurator 
Fasting betaler T ilta lte  5 Rd. t i l  hver. Den idvmte Erstatning 
udredes inden 8 Uger efter denne Dom s lovlige Forkyndelse og 
ip v rig t at efterkommes under Adfcerd efter Loven."

H - i e s t e r e t S  D e m .

I  Henhold t i l  de i  den indankede Dom  anfsrte Grunde 
kjendeS fo r R et:

L a n d S o v e r r e t t e n S  D o m  b p r  ved M a g t  a t  s tände.  I  
S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t  B r o c k  og E t a t s r a a d  B u n t z e n  
f o r  H - i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  10  Rd .  t i l  hver .

I  den indankede Doms Proemisser hedder det: „Under denne Sag to 
tales Tjenestekarl G e n iu s  A u g u s t Hansen for Tyveri.

Ved TiltalteS egen Tilstaaelse og Sagen« ovrige OplySninger er det 
tilflrcrkkelig godtgjort, at Han den 7de Januar d. A. om Morgenen, da Han, 
der tjente paa en Gaard i Guldager, tilligemed en anden Tjenestekarl var as 
stn HuuSbond sendt i et ZErinde t i l  en anden Gaard i samme By, og de ved 
denne Leilighed vare gaaede ind i Karlekammeret paa bemeldte Gaard, hvor 
de Ingen traf tilstede, har, uden at hanö Ledsager Lemcerkede det, af Lommen 
paa et Par Tjenestekarl Seren Chr. Christensen ttlhorende, sammestedS op- 
hoengte Beenkloeder udtaget og tilvendt sig en Pung med den verende 1 Rd. 
5 Mk. 12 ß. Efter sit Udsagn var T ilta lte  cergerlig over, at Han Aftenen sorud 
havde tabt 1 Mk. t il Seren Chr. Christensen, og begik Tyveriet i  den Hensigt 
at faae det Labte Belob tilbage. Den stjaalne Pung tilligemed 5 Mk. 4 ß as 
de stjaalne Penge er bragt tilstede under Sagen og udleveret Bestjaalne, der 
har paastaaet sig det manglende Beleb 1 Rd. 8 ß, som T ilta lte  havde for- 
brugt, tilkjendt i  Erstatning under Sagen.

T ilta lte , der er fodt den 16de J u li 1850 og i Aaret 1868 er for volde- 
lig t Forhold straffet med 10 Rottingflag, men ikke iovrigt tidligere har voeret 
tilta lt eller straffet, er for sit ovenommeldte Forhold ved UnderrrtSdommen 
rettelig anseet ester StroffelovenS § 228 med en S tra f, der findeS passende 
besternt t i l Fcengsel paa Band og Brod i 2 Gange 5 Dage, og bemeldte Dom , 
ved hviS Bestemmelser i Henseende t i l  Erstattungen og ActionenS Omkostninger 
det ligeledeS v il kunne have sit Forblivende, v il derfor vcere at stadsceste."
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N r. 41. Marineministeriet paa Statskassens Begne 
(den constituerede Kammeradvocat, Etatsraad Buntzen) 

contra
Grosserer Edvard Thune som Befuldmcrgtiget for Eierne 
og Assurandeurerne af Dampskibet „ L a x le "  af 

H ü ll og for Eierne af bemeldte Skibs Ladning
(Advocat Henrichsen),

betrceffende M inisteriets Net t i l  fo r Omkostningerne ved Uskadelig- 
gjorelsen af ovenncrvnte, i LceSo Rende i  Aaret 1866 sunkne 
Dampskib at holde sig t i l  Provenuet af det fra  samme Bjergede.

S o - og HandelsrettenS D om  af 17de J u l i  1872: „J n d - 
stcevnte, Marineministeriet bor t i l  Sagsogeren, Grosserer Edv. 
Thune som Befuldmcrgtiget fo r Eierne af Ladningen i Dampskibet 
»Lagls« af H ü ll betale de paastcevnte 3,910 Rd. 2 M k. 6 ß med 
deraf indvundne Renter. Sagens Omkostninger ophceveS."

Samme RetS Dom  af samme D a to : „Jndstcrvnte, M a rin e 
ministeriet bor t i l  Sagsogeren, Grosserer Edv. Thune som B e- 
fuldmcrgliget fo r Eierne og Assurandeurerne af Dampskibet 
»Lagls« af H ü ll betale de paastcevnte 340 Rd. I  M k . 3 ß med 
deraf indvundne Renter. Sagens Omkostninger ophceveS."

H o i e s t e r e t s  D o m .

Ded allerhoieste Rescript af U te  October 1872 er det tillad t, 
at de to indankede, af S o -  og Handelsretten den 17de J u l i  s. 
A . paakjendte Säger mellem Citanten og Jndstcrvnte for Hoieste- 
ret paastcevneS, procederes og paakjendes under Eet.

Den af Kammeradvocaten i forrige Jnstants paa Citantens 
Vegne nedlagte, i de indankede Domme ommeldte A fviisningS- 
paastand er ikke gjentagen for Hpiesteret, og t i l  nogen AfviiSning 
af Sagerne ex officio findes der ikke at vcere Foie.

For Hoiesteret har Kammeradvocaten Heller ikke, saaledes som i 
forrige Jnstants, som en selvstLndig Frifindelsesgrund paaberaabt de 
i Dommen ncevnte Forhandlinger med Consul K a ll og Grosserer 
Svitzer angaaende Optagelsen af det under Sagen omhandlede 
sunkne Skib med Ladning. Endelig har Han fo r Hoiesteret er-
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kjendt, at der mangler positiv! Beviis  for, at SkibetS ForliiS  er 
foranlediget ved S v ig  eller tilregnelig Uagtsomhed.

Ester ForholdetS N a tu r, jevufor ogsaa Udtalelsen i F o r- 
ordning om Dykkervcesenet af 16de M artS  1842 H 2, 
har det Offentlige i Skibsfartens Interesse Krav paa, at 
et i  de danske Farvande funket Skib i  saadanne Tilfcelde, hvor 
det kan vcere t i l  H inder for Seiladsen, snarest m ulig t optageS 
eller ufkadeliggjpres; og naar dette, ford i SkibetS E ier ikke selv 
v il besorge det, maa foranstaltes af det Offentlige, maa Bcerdien 
af selve det sunkne Skib med dertil hörende Jnventarium, saavidt 
fornsdent gjsres, ordentligviis hefte fo r de derved foranledigede 
Omkostninger, uden at Eieren kan vcere berettiget t i l  at forrhkke 
den indtraadte factifle Tilstand ved at tilegne sig Dele deraf og 
lade Resten ligge t i l  H inder og Fare fo r Seiladsen. En saadan 
Ret t i l  at holde sig t i l  Udbyttet af Skibsvraget er ved forskjellige, 
under Sagen documenterede, kongelig approberede Havneregle- 
menter, j f r .  kongelig Resolution af 4oe Februar 1846, udtrykkelig 
indrommet det Offentlige ikke blot med Henshn t i l  Skibe, der 
strande eller shnke i  selve Havnen, men ogsaa med Henshn t i l  dem, 
der shnke paa Steder, hvor de ere t i l  H inder fo r Jndseilingen; 
og efter Forholdets N atur findes den samme Ret ikke mindre at 
maatte tilkomme det Offentlige i et Tilfcelde som ncervcerende, 
hvor det sunkne Skib henlaa paa et befcerdet Sted i et Farvand, 
der er indbefattet under Statens Foranstaltninger t i l  SkibSfartenS 
Betrhggelse. Den af Jndstcevnte fremsatte Jndsigelse, at der ikke 
i  det foreliggende Tilfcelde, i Overeensstemmelse med Havne- 
reglementernes Forskrifter, flu lde, ia lfa ld  betimeligt, vcere ind- 
rsmmet SkibetS Eiere en passende Frist t i l  selv at borttage 
V raget, kan allerede efter Jndholdet as de ovenberorte, med 
Marinem inisteriet om Bjergningen forte Forhandlinger ikke komme 
i Betragtning.

Hvad derimod angaaer den bjergede Deel af Ladningen, 
findes en lignende Ret t i l  at holde sig t i l  denne ikke at kunne t i l -  
lcrgges det O ffentlige, i hvilken Henseende bemcerkes, at de om- 
meldte Havnereglementer, jevnfor og Forordning 18de A p ril 1744 
§ 9 , ikke omtale Ladningen, og at hverken SagenS N a tu r eller 
de iovrig t i Soretten gjceldende Grundscetninger tale fo r deSuagtet
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at udvide den med Hensyn t i l  Skibet og detS T ilbehsr gjceldende 
Regel t i l  Ladningen.

Medens det herefter maa bifaldes, at der er tilkjendt Jnd - 
stcevnte i Egenflab af Befuldmcegtiget for Eierne af Ladningen i 
det sunkne Skib hele Nettoprovenuet af den bjergede Deel af 
samme med 3,910 Rd. 2 M k. 6 ß foruden deraf indvundne 
Reuter, v il derimod i Henhold t i l  det Ovenanforte den af Ham 
som Befuldmcegtiget fo r Skibets Eiere og Assurandeurer ned- 
lagte Paastand om Udbetaling af Nettoprovenuet af det bjergede 
Skibsinventarium t i l  Belöb 340 Rd. 1 M k. 3 ß ikke kunne tageS 
tilfslge.

ProcessenS Omkostninger for begge Retter ville efter O m - 
stcendighederne vcere at ophcrve.

T h i kjendes fo r Ret :

C i t a n t e n  b s r  t i l  J n d s t c e v n t e  som B e f u l d m c e g t i g e t  
f o r  E i e r n e  a f  L a d n i n g e n  i D a m p s k i b e t  L a ß l c  af 
H ü l l  be t a l e  3 , 9 1 0  Rd.  2 .M k . 6 ß med d e r a f  i n d -  
v n n d n e  R e n t e r .  D e r i m o d  b p r  C i t a n t e n  f o r  T i l -  
t a l e  a f  J n d s t c e v n t e  som B e f u l d m c e g t i g e t  f o r  
Sk - i be t s  E i e r e  og A s s u r a n d e u r e r  i  denn« S a g  f r i  
at  vcere. P r o c e s s e n S  O m k o s t n i n g e r  f o r  begge 
R e t t e r  ophceves.  T i l  J u s t i t s k a S s e n  b e t a l e r  J n d 
stcevnte i s i ds tncevnte Egenskab  5 Rd.

Prcemisserne t i l den serstnavnte as de indankede Domme lyde saaledeS: 
„Eslerat Dampstibet „L a x ls "  as H ü ll den U te  Jun i 1866 var snnket Shd sor La«o, 
tilskrev Lommerceraad, ConsulKall i Frederikshav» som Agent sorASsurandeurerne 
de» 15de Jun i nastefter M a r in e m in is te r ie t ,  at Han havde ladet Forholdene 
undersege ved Grosserer SvitzerS Bjergningsfarloier og derester trufset Over- 
eenskomst om Bjergningen af Ladning og Jnventarium samt Skibet, dersom 
muligt, men endstjondt Han forudsatte, at Han ved dette Arrangement for det 
Tilsalde, at Optagelsc» as Skibel ikke lykkeS, og det muligt skulde vise sig, at 
Vraget skal borttages t i l Ryddeliggjerelse as Farvandet, ikke forvliglede sig 
udover det Bjergede« Provenu, anmodede Han dog Ministeriet om at meddele 
Ham detS Mennig herom eller rettere Sanktion t i l  at lade udsare den soran- 
sorte Bjergning og Forsog paa Optagelse as Skibet. T a  Ministeriet herpaa 
de» I8de Jun i svarede, at Ministeriet i Henhold t i l  Cancellicirculaire as Ist«
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December 1846 maatte fastholde, at den, der paabegynder Bjergningen afV rag, 
der ligger iveien for SkibSsarten, er sorpliglet t i l  at udrede alle ved detS 
Uskadeliggjorelse medgaaede Bekostninger, tilflrev Grosserer Svitzer den 21de 
Ju n i M in is te rin , og idet Han denviste t i l den ovenncrvnte Correspondance og 
bemcerkede, at Bcerdien af Ladningen stadig forringedeS, forefpurgte Han, om det 
maatte tillades Ham at bjerge hvad m uligt var as Ladningen og Skibet og 
realisere samme ved ofsentlig Auction mod den Bjergelon, som Loven hjemler, og 
m odal Han eller Consul Kall holdt Nettoprovenuet ester Fradrag af Bjergelonnen 
og ovrige Omkostninger til MinisterietS Disposition, da det sorst, naar Lad
ningen var kommen ud af Skibet, künde bedommeS, hvorvidt det künde betale 
sig at bjerge samme. M in isterin  meddeelte derefter Grosserer Svitzer ved 
Skrivelse af 23de Ju n i Samlykke t i l ,  at Han bjergede, hvad der var Ham 
m ulig t, as Ladning og Skib mod den Bjergelon, Loven hjemler, A lt under 
Betingelse af, at det Bjergede bortsolgtes ved offentlig Auction, og at Netto- 
provenuet med Fradrag as Bjergelon og Omkostninger deponeredes t i l SkadeS- 
losholdelse sor Udgifterne ved VragetS Uskadeliggjorelse for Sosarten, dersom 
den maatte udforeS af det Ofsentlige. I  Henhold hertil bjergede Grosserer 
Svitzer storste Delen af Ladningen og en Deel af Jnventariet, og idet Han 
indberettede dette t i l  Marineministeriet den 14de J u li 1866 med Bemcerkning, 
at det Bjergede vilde blive folgt ved ofsentlig Auction, og Regnskab derover i 

sin T id  blive aflagt, hvilket senere er fleet, idet Nettoprovenuet af det Bjergede 
af Sagsogeren er blevet indbetalt t i l  Ministeriet under 24de August og 23de 
October s. A. med 4,250 Rd. 57 ß, nemlig 340 Rd. 19 ß for Jnventariet 
og Resten sor Ladningen, tilsoiede Han, at Han ikke künde indlade sig paa 
Bjergningen af selve Skibet, da Risicoen ved dette Foretagende var sor stör, 
og Bcerdien af Vraget for ringe.

Ministeriet tilstrev derester Consul Kall herom den 30te J u li og fore- 
spurgte, om SkibSvraget fra EierneS eller AssurandeurerneS Side vilde blive 
optaget og uskadeliggjort for SkibSsarten eller stillet t i l  Auction med denne 
Forpligtelse, da Ministeriet i modsat Faid vilde drage Omsorg for Ufladelig- 
gjorelsen under fornoden Reservation med Hensyn til de dermed sorbundne 
Bekostninger. Consul Kall svarede den 2den August, at Han ikke var berettiget 
t i l  at foretage Noget, hvorved der künde blive Tale om at paalcegge Hans 
Mandanter nogen Forpligtelse t i l  at uskadeliggjore Vraget, og Han tilsoiede, 
at ifolge MinisterietS Ordre sknlde Provennei as de bjergede Gjenstande, saavel 
de t i l  Skibet som t i l  Ladningen hörende, deponeres t i l SkadeSloöholdelse for 
Udgifter ved VragetS Uskadeliggjorelse, naar denne blev at udfore af det 
Ofsentlige; men da Ladningen neppe künde anseeS pligtig at didrage til en 
saadan Uskadeliggjorelse af Vraget, sorbeholdt Han vedkommende Eieres og 
ASsurandeurerS Ret t i l Provennet af deu bjergede Ladning og anholdt om at 
maatte blive meddeelt, hvorvidt Ministeriet fastholdt sin Paastand om, at Lad
ningen skulde bidrage t il VragetS Uskadeliggjorelse. Ministeriet anmodede Ham 
derpaa i Skrivelse af I l le  August om at indhente Hans MandanterS Be
stemmelse, om de agtede at optage Vraget, hvilket Arbeide maatte varre paabe-
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gyndt inden Iste September s. A ., da Traget ellerS vilde blive optaget eller 
ufladeliggjort efter MinisterietS Foranstaltning mod lovlig Godtgjorelse for de 
dermed sorbundne» Udgifter af Provenuel for bvad der fra „LaZIe" allerede 
var bjerget og fremdeles bjergedeS. Da Kall den 13de August havde svaret 
herpaa, at Bekommende In te t vilde soretage for at borttage Draget, fluttede 
Ministeriet en Accord med Grosserer Svitzer om Vragets Uskadeliggjorelse, og 
denne er derefter bleven udfort mod en Betaling af 2,631 Rd. 88 ß.

Sagsogeren, Grosserer Edv. T hu n e  som B e fu ld m c rg t ig e t fo r 
E ie rn e  af L a d n in g e n  i D a m p sk ib e t „ L a x le "  af H üll paastaaer nu under 
ncervcerende Sag Indstcrvnte, Marineministeriet, der har vcrgret sig v?o at 
udbetale det hoS samme deponerede Beleb uden efter Fradrag af Bekostningerne 
ved VragetS Uskadeliggjorelse, hvortil Sagsogeren anseer Indstcrvnte uberettiget, 
tilp lig te t at betale Nettoprovenuet af den bjergede Ladning med 3,910 Rd. 
2 Mk. 6 ß tilligemed de Renter, der ere indvundne, medens Belobet har 
vceret deponeret, og SagenS Omkostninger, idet Han samtidig under en auden 
Sag har fegt Ministeriet tilp ligtet at betale Nettoprovenuet af det bjergede 
Jnventarium. Den constituerede Kammeradvocat, der moder paa JndstcrvnteS 
Vegne, har principaliter paostaact Sagen afviist og sig tillagt Kost og Tcering; 
subsidiairt har Han paastaaet, at Ministeriet frifindeS mod at betale enten 
1,278 Rd. 2 Mk. 14 ß eller 1,618 Rd. 4 Mk. 1 ß. eftersom Ministeriet i den 
anden Sag kjendeS berettiget t i l  at beholde Provenuet for det bjergede Juven- 
tarium eller ikke, eller at Ministeriet kjendeS berettiget t il at tilbageholde den paa 
Ladningen salbende Qvotadeel af Omkostningerne ved VragetS Optagelse 2,421 
Rd. 1 Mk. 11 tz eller et ved RettenS Skjon fastsat B idrag; i hvert Fald 
har Han paastaaet Sagsogeren tilp lig tet at betale SagenS Omkostninger, der- 
under S a la ir t i l  Kammeradvocaten.

AfviiSningöpaastanden er stottet paa, at Sagen ikke henhorer under 
So- og HandelSrettenS Competence, fordi den ikke, som i Slutningen af So- 
og HandelSretölovenö § 12 sorudsat, angaaer et contractmceSsigt Forhold, men 
ncermeft angaaer et sopolitiretligt Forhold, nemlig Sporgsmaolet om, hvem 
Ryddeliggjsrelsen af Farvandet i et Tilscelde som det foreliggende paahviler; 
men denne Paastand kan ikke tageö tilfolge, da SagenS Anlceg ved ncervcrrende 
Ret har ligefrem Hjemmel i Lovenö § 12 N r. 4, og SlutningSbestemmelsen i 
§en vedkommer ikt^ de forud udtrykkelig ncrvnte Säger, hvoriblandt t. Ex. 
Paaseiling utvivlsomt ikke reifer sig fra noget contractmceSsigt Forhold.

Indstcevnteö Frifindelsespaastand er for det Forste stottet paa, at det 
efter de stedfundne Forhandlinger, uanseet hvad der efter SagenS Natur og 
LovgivningenS Bestemmelser maa antageS at vcrre gjceldende Ret, maa sta- 
tuereS, at Vcerdien af det alt Optagne Hefter for de med Vragets Uskadelig- 
gjorelse forbundne Omkostninger. Kammeradvocaten har i saa Henseeude frem- 
hcrvet, at Consul Kall i fit forste Brev t i l  Marineministeriet udtrykkelig fornd- 
satte, at hvad der blev optaget af Skibet og Ladningen heftede for de yder-- 
ligerc Omkostninger ved VragetS Uskadeliggjorelse. FremdeleS har hau paa- 
beraabt den af Marineministeriet med Grosserer Svitzer afsluttede OvereenS-
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komst, hvilken efter Hans Paastand er indgaaet af Svitzer paa egne Vegue og 
ikke paa Kalls eller EierneS Vegne, idet Indstcrvute, da Kall ikke svarede paa 
Ministeriets Brev, men sorholdt sig passiv, maatte antage, at Han ikke vilde 
besaite sig med Bjergningen.

Det fljonneS im idlertid ikke, at de af Kall i Hans Foresporgsel t il M i-  
nisteriet udtalte Forudscelninger kunne vcrre bindende sor Eierne, tilmed da 
den egentlige Gjenfiand for Fvrhandlingerne kun var SporgSmaalet om det 
personlige Ansvar, og der ikke i Henhold t i l  diSse Forhandlinger blev sluttet 
nogen OvereenSkomst mellem Kall og Ministeriet. Da Kall i sit Brev t i l  
M inisteriet af 2den August udtalte, at Ladningen neppe künde hefte for O m - 
kostningerne, paaberaabte Ministeriet i sit S var Heller ikke de forte Forhand
linger eller nogen OvereenSkomst, men udtalte blot, at Vraget vilde blive 
optaget af det Offentlige mod „ lo v lig " Godtgjorelse for Udgifterne, ligesom 
det Heller ikke kan have Formodningen for sig, at der ved de ommeldte For
handlinger, der, som af Sagsogeren bemcrrket, normest maae betragtes som 
Forhandlinger mellem Ovrighed og Undersaatter og ikke mellem contraherende 
Parier, skulde vcrre statueret Andet, end hvad der i  og for sig var stemmende 
med Lov og Ret.

Hvad Overeenskomsten med Svitzer angaaer, da künde Ministeriet efter 
de foreliggende Omsicendigheder og selve Jndholdet af SvitzerS Brev ikke med 
Foie an tage, at Han optraadte paa egne Vegne, hvilket Han naturligviiS kun 
künde under Forudscetning af, at Eierne havde abandonneret Skibet og Lad
ningen, men dette var der ingensomhelst Anledning t il at antage, og -M in i- 
steriet har ogsaa viist, at det ikke stod i denne Formening, da det senere 
tilflrev Kall om Vragets Optagelse. Hvorvidt Overeenskomsten med Svitzer 
künde have havt nogen Jndflydelse paa ncrrvcrrende SagS Asgjorelse, naar 
Svitzer betragtedeS som Kalls Besnldmcegtigede, v il Retten efter Proceduren 
i ncrrvcrrende Sag ikke have at undersoge, da Indstcrvute udtrykkelig har be
nagtet, at Svitzer optraadte paa Kalls Vegne. Forsaavidt Kammeradvocaten 
endelig under denne Deel af Sagen har gjort gjcrldende, at Ministeriet i hvert 
Fald maatte vcrre berettiget t i l  Godtgjorelse for Omkostninger efter de al- 
mindelige Regler om uanmodet ForretningSsorelse og Tilbageholdelsesret, kan 
der Heller ikke heri giveS Ham Medhold, da det ikke er Ministeriet, der har 
ladet Inventariet og Ladningen bjerge ved Svitzer, men Ministeriet har blot 
samtykket i, at Svitzer bjergede, og kan derfor Heller ikke have nogen Tilbage
holdelsesret t il det Bjergede.

Sagen v il derfor vcrre at asgjore uden Hensyn t i l de forte Forhand
linger og alene efter hvad der maa antageö at vcrre Lov og Net. Det maa 
nu sor det Forste anseeS klart og er Heller ikke under ncrrvcrrende Sag blevet 
bestridt, at der efter Sagend Natur ikke paahviler Eieren af Ladningen i  et 
S l ib ,  der ved ulykkelig Hcrndelse og nden NogenS Skyld synker i det aabne 
Hav, nogen personlig Forpligtelse t il at optage Skibet eller gjore det uftave- 
lig t for Seiladsen -  hvorved bemcrrkes, at der ikke er fremkommet Noget t i l 
Styrke for den af Kammeradvocaten fremsatte Formening, at Ulykken skulde
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vcere soranlediget ved S v ig  eller Uogtsomhed — men Kammeradvocaten har 
gjort gjcrldende, a t, om det end indremmeS, at Ulykken maa bcrreS af den, 
hvem den rammer, og at altsaa der Offentlige, hvem Omsorgen for SeiladsenS 
Sikkerhed og Farvandets Rydeliggjorelse paahviler, maa, naar det ikke skeer 
ved Andre, selv besorge VragetS Borttagelse, dog naturligviis mod at söge 
Godtgjorelse i det Bjergede for de med Optagelsen forbundne Omkostninger, 
er dog ester SagenS Natur den vedkommende Eier uberettiget t i l  at optage 
og beholde en Deel af Skibet eller Ladningen og derester abandonnere Resten, 
hviS Optagelse muligen endog er bleven vanfleliggjort og fordyrrt ved den af 
Eieren foretagne Bjergning. A t Bjergningen eller Bortflaffelsen af Präget 
flulde vcere bleven vanfleliggjort ved den af Svitzer foretagne Bjergning, er 
im idlertid end ikke paastaaet af Kammeradvocaten, og naar dette ikke er T i l-  
sceldet, fljonneS det ikke, at der kan paaberaabeS nogen fra Sagens Natur 
hentet RetSgrund t i l ,  at Eierne af det sunkne Skib og Ladningen ikke flulde 
vcere berettigede t i l ,  naar dette fleer inden en passende Frist, at optage og 
beholde dereS lovlige Eiendom og abandonnere Resten.

Der maatte dersor, for at Jndstcevntes Paastand flulde kunne giveS 
Medhold, kunne paaviseS positive Bestemmelser i Lovgivningen, fom hjemlede 
samme; men faadanne Bestemmelser findes ikke. De af Kammeradvocaten an
forte Cancelliflrivelser, der desuden ere uovereenSstemmende, ere blot admini
strative Afgjorelser, der ikke kunne have nogen bindende Virkning, og den af 
Ham paaberaabte Bestemmelse i Havnereglementet for endeel danfle Kjobstceder 
af Iste J u li 1848 tz 10, hvorester HavnecommiSsionen, naar et Fartoi ind- 
strander paa et Sted, hvor det kan vcere t i l  Hinder for Havnen, fla l forelcegge 
Vedkommende en passende Frist t i l  VragetS Optagelse og, naar deune Frist 
overflrideS, selv foranstalte Optagelsen og for de dermed sorbundne Udgifter 
holde sig t i l  Eieren eller denneö Commissionair eller eventuell gjore sig betalt 
i Präget selv, kan ikke, selv om HavnecommiSsionen efter denne Bestemmelse 
künde holde sig ogsaa t i l  Ladningen, efter HavnereglementetS hele Characteer 
finde nogen analogifl Anvendelfe paa det foreliggende Tilfcelde, hvor S tra n 
dingen er foregaaet i aaben So, ligesom endelig Heller ikke de andre afKammer- 
advocateu anferte Lovbestemmelser, saafom Forordn. 18de A p ril 1744 § 9 og 
16de MartS 1842 § 2 indeholde Noget t i l  Styrke for Hans Paastand.

SagsvgerenS Paastand om, at Jndstcrvnte fla l tilpligteS at udbetale 
Nettoprovenuet af Ladningen med de indvundne Renter, v il dersor vcere at 
tage tilfolge.

SagenS Omkostninger ville ester Omstcrudighederne vcere at ophceve.
Stempellovgivningen er ikke overtraadt under Sagen."

Den anden indankede Doms PrcrmiSser lyde faaledeS: „Esterat Damp- 
flibet fosv. fom serstncevttte Doms ferste Stykke og andet Stykke ind til
Ordene „hvad der fra „L a x ls "  allerede Var bjerget og fremdeleS bjergedeS"j. 
D a Kall den 13de August havde svaret herpaa, at Vedkommende In te t
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vilde sorelage for at borttage Vraget, sluttede Ministeriet en Accord med 
Grosserer Svitzer om VragetS Ustadeliggjorelse, og denne er derester bleven 
udfort med en Bekostning af 2,631 Rd. 88 ß.

Sagsogeren, Grosserer E dv. T h u n e  fom  B e fu ld m c e g tig e t fo r  
E ie rn e  og A S su ra n d e u re rn e  af D a m p s k ib e t ,,Ls .g Is " af H ü ll Paastaae 
nu under ncrrvcrrende Sag Jndstoevnte, M a r in e m in is te r ie t ,  der har voegret sig 
ved at udbetale del hoS samme deponerede Belob uden ester Fradrag as Be- 
kostningerne ved VragetS Ustadeliggjorelse, hvortil Sagsogeren anseer Jnd- 
stoevnle uberelliget, tilp ligtet al betale Nettoprovenuet as det bjergede Jnven- 
tarium med 340 Rd. 1 Mk. 3 ß med de Renter, der ere indvundne, medenS 
Belobet har vcrret deponeret, og SageuS Omkostuinger, idet Han samtidig 
under en anden Sag har sogt M in isterin  tilp ligtet at betale Nettoprovenuet as 
den bjergede Ladning. Den constituerede Kammeradvocat, der moder for 
Jndstoevnte, har principaliter paastaaet Sagen asviist og stg tillagt Kost 
og D aring ; subsidiairt har Han paastaaet, at Jndstoevnte paa StatSkaSsenS 
Vegne srifindeS eller kjendeS berettiget til at beholde det paastoevnte Belob, 
aldeleS subsidiairt, at der fragaaer et pro guota Belob som Bidrag t il VragetS 
Optagelse, hvilket Belob Han har beregnet til 210 Rd. 3 Mk. 13 ß; i hvert 
Fald har hau paastaaet Sagsogeren tilp lig tet al betale Sagens Omkostninger, 
derunder S a la ir t il Kammeradvocaten.

AfviiSningSpaastanden er stottet paa sosv. somforstnoevnteDomS 4deStykkej.
JndstcevnteS FrifindelseSpaastand er for det Forste stottet paa, at det 

ester de stedsundne Forhandlinger, uanjeet hvad der ester Sagens Natur og 
LovgivningenS Bestemmelser maa antageS at voere gjoeldende Net, maa sta- 
tuereS, at Doerdien as det alt Optagne Hefter for de med VragetS Ustadellg- 
gjorelse forbundne Omkostninger. Kammeradvocaten har i saa Henseende srem- 
hoevet, at Consul Kall i sit forste Brev t i l Marineministeriet udtrykkelig sorud- 
satte, at hvad der blev optaget as Skibet og Ladningen hestede for de yder- 
ligere Omkostninger ved VragetS Ufladeliggjsrelse, og at Han i sit senere Brev 
af 2den August, hvori Han udtalte, at Ladningen neppe künde anseeS pligtig 
t i l at deeltage i Omkostningerne, ligeledeS tydelig forudsatte, ^at Jnventariet 
maatte deeltage i Omkostningerne. FremdeleS har Han paaberaabt den as 
Marineministeriet med Grosserer Svitzer assluttede OvereenSkomst, hvilken 
ester Hans Paastand er indgaaet af Svitzer paa egne Vegne og ikke paa Kalls 
eller Eierneö Vegne, idet Jndstoevnte, da Kall ikke svarede paa MinisterietS 
Brev, men sorholdt sig passiv, maatte antage, at Han ikke vilde besatte sig 
med Bjergningen.

D el sijonnes im idlenid ikke, sosv. som sorstnoevnte DomS 6te og 7de 
Stykke^.

Sagen v il derfor vcere at afgjsre uden Hensyn t i l de forte Forhandlinger 
og alene ester hvad der maa antages at voere Lov og Ret. D et maa nu for 
det Forste anseeS klart og er Heller ikke under noervoerende Sag blevet bestridt, 
at der ester Sagens Natur ikke paahviler Eieren as et Skrb, der ved ulykkelig 
Hoendelse og uden Nogens Skyld synker i det aabne Hav, nogen personlig
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Forpligtelse t il at optage Skibet eller gjore det ufladeligt for Seiladsen — 
hvorved bemcerkeS, at der ikke er fremkommet Noget t i l  Slyrke for den af 
Kammeradvocaten sremsatte Formening, at Ulykken flulde voere soranlediget ved 
S v ig  eller Uogtsomhed — men Kammeradvocaten har gjort gjceldende, at, om 
det end indrommeö, at Ulykkeu maa bcrrcS af den, hvem den ramnler, og at 
oltsaa det Ofsentlige, hvem Omsorgen sor Seiladsens Sikkerbed og FarvandetS 
Ryddeligholdelse paahviler, maa, naar det ikke fleer ved Andre, selv besorge 
VragetS Borttagelse, dog natnrligviis mod at söge Godtgjorelse i det Bjergede 
for de med Oplagelsen forbundne Omkostninger, er dog efter SagenS Natur 
den vedkommende Eier uberelliget t il at optage og bebolde en Deel af Skibet 
eller Ladningen og derester abandonnere Resten, hviS Optagelse muligen endog 
er bleven vanfleliggjort og fordyret ved den af Eieren foretagne Bjergning. 
A t Bjergningen eller Bortflafselseu af Vraget flulde voere bleven vanfleliggjort 
ved den af Svitzer soretagne Bjergning, er im idlertid end ikke paastaaet af 
Kamnieradvocaten, og naar dette ikke er Tilfceldet, fljonneß det ikke, at 
der kan paaberaabeS nogen fra SagenS Natur hentet RetSgrund til, at Eierne 
af det sunkne Skib og Ladningen ikke flulde vcrre berettigede t i l ,  naar dette 
fleer inden en passende Frist, at optage og beholde dereS lovlige Eiendom og 
abandonnere Resten.

D er maatte derfor, forat JndstcevnteS Paastand flulde kunne giveS 
Medhold, kunne paaviseS positive Bestemmelser i Lovgivningen, som hjemlede 
samme; inen saadanne Bestemmelser findeS ikke. De af Kammeradvocaten an
sorte Cancelliflrivelser, der deSnden ere uovereenöstemmende, ere blot admini
strative Asgjorelser, der ikke kunne have nogen bindende V irkning, og den af 
Ham paaberaabte Bestemmelse i Havnereglementet sor endeel danfle Kjobstceder 
af Iste J u li 1848 § 10, hvorefter Havnecommissionen, naar et Fartoi ind- 
strander paa et S ted, hvor det kan voere t i l  Hinder for Havnen, fla l sore- 
lcrgge Vedkommende en passende Frist t i l  VragetS Optagelse og, naar denne 
Frist overflrideS, selv foranstalte Optagelsen og for de dermed forbundne Ud- 
gifter holde sig t i l  Eieren eller denneS Commissionair eller eventuelt gjore sig 
betalt i Vraget selv, kan ikke efter HavnereglementetS hele Characteer finde 
nogen analogifl Anvendelse paa det soreliggende Ttlsoelde, hvor Strandingen 
er foregaaet i aaben S o, ligejom endelig Heller ikke de andre af Kammeradvo
caten anforte Lovbestemmelser, saasom Forordning 18de A p ril 1744 8 9 og 
16de MartS 1842 § 2 indeholde Noget t i l  Styrke sor Hans Paastand.

Sagsogerens Paastand om, at Jndstcrvnte fla l tilpligteS at udbetale 
Nettoprovenuet af Jnventariet med de indvundne Renter, v il derfor vcere at 
tage tilsolge, uden at Retten kommer ind paa at undersoge KammeradvocatenS 
aldeleS snbsidiaire Paastand om, at Jndstcrvnte kun fla l udbetale den paa 
Jnventariet salbende Qvotadeel af Omkostningerne ved VragetS Optagelse 
210 Rd. 3 Mk. 13 ß, da denne Paastand var begründet paa, at saavel 
Jnventariet som Ladningen hestede for Omkostningerne.

SagenS Omkostninger ville efter Omstcendighederne vcere at ophceve.
Stempellovgivningen er ikke overtraadt under Sagen."
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Tirsdagen den 21 de October.

N r. 8. Sandgraver Christen Hansen
(Advocat Levinsen efter Ordre) 

contra
Sandafgiftsforpagter og Gaardeier I .  Andersen 

(Advocat Nellemann efter Ordre), 
betrceffende Sporgsmaalet, om der skal erlcegges A fg ift af S and, 
som indferes t i l  Batteriet Trekroner.

Landsover- samt H o f- og Stadsrettens Dom  af I3de M a i 
1872.- „Jndstcevnte, Sandgraver Christen Hansen bpr t i l  Citanten, 
Sandafgiftsforpagter og Gaardeier I .  Andersen i Utterslev betale 
de paastcevnte 129 Rd. 3 M k. med Renter deraf 5 pCt. aarlig 
fra  den 24de October f. A , t i l  Betaling fleer, og denne Sags 
Omkostninger med 25 Rd. A t udredeS inden 15 Dage efter 
denne Dom s lovlige Forkhndelse under Adfcerd efter Loven. D er 
soreloegges Procurator Barfoed en Frist af 8 Dage fra  DommenS 
Afsigelse t i l  at berigtige Stemplingen af den af Ham den 12te 
Februar d. A. fremlagte P rotocollation."

(SlutteS i nieste N r.)

Rettelser:
Side 316 Linie 19: Ester „A lle " tilfoieS: „og Alle".

Denne Tidende indeholder a lle  af Heiesteret assagte Domme med ved- 
spiede Conclusioner af de underordnede Retters Domme og de indankede Dommes 
Prcemisser, forsaavidt det anseeS nodvendigt at meddele disse, og v il ved hvert 
AarS Udgang blive ledsaget af det sornedne Register. — Saalcrnge NettenS 
Sessioner holdes, udgaaer ugentlig 1 L 2 Ark. — Prisen er 6 Rd. og sor 
Udenbyes, der onfle Bladet med P o s te n , 6 Rd. 20 ß. om A a re t. — 
Subscriptionen er bindende sor een Aargang og modtageS i alle Boglader og 
paa de kgl. Poftcontoirer.

Fortagt af den Gyldenüalffe Boghandel (F. Hegel).
Zjeldloe L Gandrups Dogrvytteri.



Hoieslereklidende,
u d g i v e naf

Hoiesterets Protocolsecretairer.

22. Den I4de November. 1873.

Anden ordinaire Session.
Tirsdagen den 21 de Oktober.

N r. 8. Sandgraver Christen Hansen
contra

SandafgiftSforpaglcr og Gaardeier I .  Andersen (see forrige N r.) .

H p i e s t e r e t S  D o m .

Ester Jndholdet af de angaaende den omtvistede S anda fg ift 
givne F o rflr ifte r, navnlig Besteinmclserne i Forordning 15de D e- 
cember 1724 og den ved Placat 16de M a r ts  1811 bekjendt- 
gjorte kongelige Nesolntion af 2den s. M ., i Forbindelse med de 
Hoiesteret forelagte Oplyöninger om de locale Forhold findes 
Jndstcrvnte ikke at have vceret berettiget t i l  at fordre saadan 
A fg ift af det i Dommen ommeldte, t i l  Batterie t Trekroner ind- 
forte Qvantum  Sand. Som  Folge heraf v il C ilanlen vcere at 
frifinde for Jndstcevntes T ilta le .

Proccssens Omkoslninger for begge Retter villc efter O m - 
stceiidighederne vcere at cphceve, og det CitantenS befalede S ag- 
forer for Hoiesteret tilkommende S a la riu m  bliver at udrede af 
det Offentlige.

T h i kjendeS fo r Ret:

C i t a n t e n  b o r  f o r  J n d s t c e v n t e s  T i l t a l e  i denne 
S a g  f r i  at  vcere. P r o c e S s e n s  O m k o s t n i n g e r  f o r  
begge R e t t e r  ophceveS. T i l  J u s t i t s k a S s e n  b e t a l e r
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J n d s t c e v n t e  1 R d .  A d v o c a t  L e v i n s e n  t i l l ceggeS i 
S a l a r i u m  f o r  H v i e s t e r e t  6 0  R d . ,  d e r  ud r edeS a f  
det  O f f e n t l i g e .

I  den indankede Doms PrcemiSser bedder det: „Under nccrvccrende Sag 
Sag. foger Citanten, Soudafgiftsforpagter og Gaardeier I .  A ndersen  i 
UtterSlev Jndstcevnte, Sandgraver C h r is te n  Hansen t i l  Betaling af 129 Rd. 
3 Mk. i  Asgift t il Citanten, der har forpagtet den ved Placat 16de MartS 
^1811 paabudte Sandasgift, af 777 Laster Sand, som Jndstcevnte skal have le- 
veret t i l  Batteriet Trekroner, tilligemed 9 pCt. Nenter af Belobet fra For- 
ligSklagenS Dato den 24de October f. A., t i l  Betaling skeer, og Sagend flades- 
lose Omkostninger.

Jndstcevnte procederer t i l  Frifindelse, idet Han formener, at Batteriet 
Trekroner ikke henhorer under det asgiftspligtige Territorium , og ialfald be
nagter Han de itil at have indfort mere end 245 Laster, idet Han har opgivet, 
at Han vel har sluttet Accord om at levere et saa stört Anta l Laster Sand, 
som der under Sagen er Sporgsmaal om, deels t i l  Trekroner deelS t i l andre 
Soforter, men at Han, da Han ikke künde overkomme Leverancen med sin egrn 
Baad, sluttede Accord med andre Daadforere om at salze t il Ham og aflevere 
t i l  Batteriet de ovrige Qvantiteter. D a det ommeldte Qvantum Sand im idler- 
tid ester denne Jndstavntes Fremstilling maa betragtes som indfort og prcc- 
steret paa Hans Vegne, og da den Accord, Han maatte have asslnttet ined sine 
specielle Leverandenrer, ikke vedkommer Citanten, samt da Stedet, hvortil Jnd- 
sorselen er steet og Leverancen afgiven, ester de gjaldende Bestemmelser maa 
ansee« for asgiftSpligtigt, v il Jndstcevnte ikke kunue nndgaae at dommes ester 
Paastanden saaledeS, at Omkostningerne LestemmeS t i l  25 Nd.

Procurator Barfoed bliver at forelaggge en Frist af 8 Dage fra 
DommenS Assigelfe t i l  at berigtige Stemplingen af den af Ham den 12te Fe
bruar d. A . fremlagte Protocollation, der maa betragtes som et Jndlag. 
Jovrig t foreligger ingen Stempelovertradelse."

N r. 211. Advocat Brock
contra

Sophie Chrifterisen (Defensor Nellemann), 
der tilta les fo r Tyveri.

C rim ina l- og Politire ttens D om  af 23de September 1873: 
„Arrestantinden Sophie Christensen bor straffes med Forbedrings- 
huusarbeide i 1 Aar samt udrede denne Actions Omkostninger 
og derunder S a la ir  t i l  Actor og Defensor, Procuratorerne
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Raaßloff og Lange med 5 Rd. t i l  hver. A t efterkommes under 
Adfcerd efter Loven."

H s i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anfHrte Grunde 
kjendeS for Ret:

C r i m i n a l -  og P  o l i t i r e t t e n s  D o m  b p r  ved M a g t  
a t  s tände.  I  S a l a r i n m  t i l  A d v o c a t e r n e  B r o c k  og 
N e l l e m a n n  f o r  H o i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  10  Nd .  
t i l  hver .

I  den indankede Doms Proemisser hedder det: „D a  Arrestantinden 
S o p h ie  C h ris te n s e n , der er fodt den 16de Februar 1852 og senkst anseet 
ved Hoiesterets Dom af 10de Jun i forrige Aar ester Strafselovens Z 230 
Iste og 2det Led med ForLedringshnusarLeide i 18 Maaneder, under ncer- 
vcrrende, mod hende for Tyveri anlagte Sag er ved egen, med det isvrigt 
Oplyste stemmende Tilstaaelse overbeviist at have stdstafvigte 9de August, 
medenS hun opholdt fig i Bagersvend Schmidts HnstruS, Aue Cathrine 
Jorgensenö Leilighed stjaalet en bcmeldte Schmidts Hustru, hoö hvem Arre
stant!,iden den Gang havde Bopckl, tilhsrende, t i l  2 Rd. vnrderet Kjole- 
nederdeel, som laa i en Skuffe i en Commode, hvis Nogle sad i Laasen, saa 
v il hun nu blive at dsn,me efter forncevnte Lovs § 231 Iste Led ester Om- 
stcendighederne t i l  ForbedringöhuuSarbeide i 1 Aar."

Onsdagen den 22de October.

Nr .  206. Advocat Henrichsen
contra

Peter Christian Tommerup, ogsaa kalbet Niels Peter 
Christian Tommerup (Defensor Brock), 

der tilta les  for Tyveri og Lvsgcengeri.
C rim ina l- og Politire ttens Dom  af I6de September ,8 7 3 : 

„Arrestanten Peter Christian Tommerup, ogsaa kalbet NielS 
Peter Christian Tommerup bpr straffes med Tugthuusarbeide i 
2 Aar samt udrede denne Actions Omkostninger og derunder 
S a la ire r t i l  Actor og Defensor, Procnratorerne Lassen og Westrup 
med 5 R d. t i l  hver. A t efterkommes under Adfcerd efter Loven."
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H p i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indanlede Dom anforte Grunde 
kjendeS for Ret :

C r i m i n a l -  og P o l i t i r e t t e n s  D o m  b p r  ved M a g t  
at  s t ände.  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  H e n r i c h s e n  
og B r o c k  f o r  H e i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  10  Nd .  
I N  hver .

2  den indankede Doms Prcemisser hedder det: „D a  Arrestanten P e te r  
C h r is t ia n  T o m m e ru p , ogsaa kalbet N ie ls  P e te r C h r is t ia n  T o m m e - 
r n p ,  hvis opgivne Alber 43 Aar as Netten er stjonnet at stemme med hanß 
Udseende, vg som, efter tidligere blondt Andet ostere at vcere straffet for Eien- 
domSindgreb, navnlig gjcntagne Gange for Bedrageri og Tyveri, senkst er an- 

seet ved denne NetS Dom af 5te November 1870 og Hoiesterets Dom af 
26de M a i bette Aar henholdSviiS efter StraffelovcnS § 231 Iste Leb og § 1 
i Lov af 3die M arts 1860 om Straffen for LoSgcrngeri og Detleri med Tugt- 
hunSarbeide i  2 Aar samt efter Strofselovens § 253 og forncevnte Lov as 
3bie MartS 1860 ß 1 jfr. § 5 med Fcengsel paa Band og Brod i 6 Gange 
5 Dage, under ncrrvcerende, mod Ham for Tyveri og LoSgcengeri anlagte Sag 
ved egen af det isvrig t Oplyste beflyrkede Tilstaaelse er overbeviist at have den 
18de J u li d. A., medenß Han opholdt sig i en Boutik, deels srastjaalet Tjeneste- 
pige Hilda Caroline M o lin  et Forklcede og er Torklcede tilsammen af Bcerdi 
3 M k., hvilke KlcedningSflykker laae i bemeldte Bontik, og deelS at have mod 
et Ham t il KjobenhavnS Politiprotocol over miStcenkelige Perfoner Fredagen 
den U te nySncevnte Maaned under scrdvanlig Strafsetrnsel givet T ithold om 
dlandt Andet at melde stg ved bemeldte Protocol hver Mandag for at give 
OplYSning om, at Han erncerede sig paa lovlig Maade, den folgende Mandag 
undlabt saadan M elding, v il Han vcere at ansee efter Straffelovenü § 232 for 
4de Gang begaaet simpelt Tyveri og efter ovenncrvnte Lov af 1660 § 1 , og 
findes Straffen under Eet at kunne bestemmeS t i l  Tngthuusarbeide i 2 Aar."

N r. 175. Advocat Henrichsen
contra

Karen Corvenius eller Corvinius, fedl Jensdatter
(Defensor Brock),

der tilta les  fo r u lovlig  Brcendeviinshaiidel og BrcendeviinS- 
udstjcrnkning, 2den Gang begaaet.

Roepstorff B irks  P o litire ts  Dom  af lOde September 1872: 
„Enken, D eta illis t af KrogSbplle Karen CorveniuS, fodt Jensdalter
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bsr t i l  Odense Amts FattigkaSse at bsde 30 Rd. saa og at betale 
alle af denne Sag lovlig  flydende Omkostninger. Den idsmte 
Bode at ndredes inden 3de Solemcerker efter denne D om s lovlige 
Forkhndelse. A t efterkommeS under Adfcrrd efter Loven."

Landsover- samt H o f- og StadSrettens D om  af 20de D e- 
cember 1872; „PolitiretSdommen bpr ved M ag t at stände. I  
S a la ir  t i l  Actor og Defensor for Overretten, Procnratorerne 
Lassen og RaaSloff betaler T ilta lte , Karen Jensdatter, CorveniuS'S 
eller C orv in ins 's  Enke 6 Nd. t i l  hver. Den idpmte B -d e  at 
ndredes inden 8 Uger efter denne Dom s lovlige Forkhndelse og 
Dommen i det Hele at efterkommeS under Adfcerd efter Loven."

H e i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anfsrte Grunde 
kjendeS fo r R et:

L a n d S o v e r -  s a mt  H o f -  og S t a d s r e t t e n S  D o m  b o r  
ved M a g t  at  s tände.  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o -  
c a t e r n e  He n r i c h s e n  og B r o c k  f o r  H - i e s t e r e t  be
t a l e r  T i l t a l t e  1 0  Rd.  t i l  h v e r .

I  den indankede Doms PrcrmiSser hedder det: „Ved Roepstorfs Birks 
hertil Netten indankede PolitiretS Dom af lOde September d. A. er T i l 
talte K a ren  J e n s d a tte r ,  C o rv e n iu S 'S  eller C o rv in iu S 'S  Enke, som 
under noervoerende Sag tiltaleS for nlovlig BrcrndeviinShandel og Brcende- 
viinSndfljcrnkning, 2den Gang begaaet, anseet efter Lov 29de December 1857 
§§ 77 og 78 med en Bode af 30 Rd. t i l  Odense Amts FattigkaSse og paalagt 
SagenS Omkostninger, idet T ilta lte  blev anseet overbeviist om at have gjort 
sig skyldig i de hende paasigtede Forseelser ved de dengang fremkomne OplyS- 
ninger, der gik nd paa, at T ilta lte  engang i asvigte August Maaned havde 
overladt nogle Karle, der indfandt sig paa hendeS Bopcel og kjobte noget 
Hvedebrod, som Laan 4 Flasker Kirsebcerviin, som de efter Tiltalte« AnviiS- 
ning fortcerede i en t i l Stedet, hvori hnn boede, hörende Have, mod at de 
satte Penge l Pant derfor og jenere skafsede hende 4 andre Flasker af samme 
SlagS V iin  istedet mod Tilbagelevcring af de pantsatte Penge; og da det nu 
under et efter Overrettens Kjendelse optaget yderligere Forhor ved T ilta lte« 
eg<n Tilstaaelse og det iövrig t Oplyste er godtgjort, at T ilta lte  ved den om- 
handlede Leilighed ligesrem har folgt Karlene de 4 Flasker Kirsebcerviin, og at 
Forholdet knn for at frie T illa lte  for Ansvar blev givet Udseende af et 2aau, 

samt da T ilta lte  tun har Borgerskab som Detaillist, medens den af hende 
solgte Kirsebcerviin maa henregneS t il de i ovenncevnte Lovs § 35 omhandlede
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destillerede starke D ritte , der ere undtagne sra Detaillisterne« HandilSberettigelse, 
maa T illa lle , der er langt oder cnininel Lavalder og ved Lunde og Skam 
Herreders PoliliretS Dom af 21de J u li 1869 anseet ester Lov 29de December 
1897 §8 77 og 78 med en Bede as 15 Rd., paany anseeS ester disse Lov- 
bestemmelser sor de ovennaviite Forseelser, 2de» Gang begaaede, og da linder- 
retSdommen har samme Resultat, da den valgte S tra f finde« passende, Bsden 
rettelig er tillagt Amtsfattigkassen, og T illa lte  paalagt Sagen« Omkost- 
ninger, v il Underretsdommen i det Hele kunne stadscesteS."

N r. 192. Advocat Henrichsen
contra

Niels Christian Steffensen (Defensor Levinsen), 
der tilta les for Thveri eller Hceleri.

Jerlev Brüsk Herreders Extrarets D om  af 5te J u l i  1873: 
„Arrestanten N ie ls Christian Steffensen bpr henscetteS t i l  T ug t- 
huuSarbeide i  2 Aar. S aa  bor Han ogsaa udrede alle a f Ac
tionen flhdende Omkostninger og derimellem S a la ire r t i l  P ro - 
curatorerne, Cancelliraad Kralund og Zahn henholdSviiS 6 Rd. 
og 5 Rd. A t efterkommes under Adfcerd ester Loven."

V iborg Landsoverrets D om  af 18de August l8 7 3 : „A rre 
stanten N ie ls Christian Steffensen b<sr HenscetteS t i l  TugthuuS- 
arbeide i 3 Aar. S aa  udreder Han og Actionens Omkostninger 
ester UnderretsdommenS Bestemmelser og derunder i S a la ir  t i l  
Actor og Defensor for Overretten, JustitSraad Neckelmaun og 
Procurator Fasting 8 Rd. t i l  hver. A t efterkommes under Adfcerd 
ester Loven."

H v i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i  den indankede Dom  anfsrte Grunde 
kjendes for R et:

L a n d s o v e r r e t t e n S  D o m  b p r  ved M a g t  a t  s t ände.
J S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e H e n r i c h s e n  o g L e v i n s e n
f o r  H s i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  15  Rd .  t i l  hver .

2  den indankede Doms Prcrmisfer hedder det: „Under denne Sag to 
tales Arrestanten N ie ts  C h r is t ia n  S te ffe n s e n  for Tyveri eller Harleri.

Efterat Tjenestekart Bertel Iorgensen den 9de A p ril d. A. havde amneldt, 
at der den foregaaende Dag var i Karlekammeret i  Paaby Prcrstegaard, hvor
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Anmelderen tjente, bortstjaalet endeel Ham tilhorende Klcedningsstykker m. m.. 
er det oplyst, at Arrestanten i de normest Paafolgende Dage har vceret i  Be- 
siddelse af et Par S tov le r, en Negnfrakke og et Lommetorklcede samt et Par 
nmage Stromper, af hvilke Skafterne vare fraskaarne, hvilke Koster ere bragte 
tilstede i Netten og gjenkjendte af ovenncrvnte Bertel Iorgensen som hörende 
til de Ham ved den ommeldte Leilighed frastjaalne Gjenstande, hvorhos Han 
med Hensyn t i l  Stovlerne og Negnfrakken har aflagt behorig Tilhjemlingseed, 
ligesom Han med Vidner har godigjort sin Eiendomsret t i l  Stovlerne, medenS 
der derimod ikke kan ansees tilveiebragt tilstrcekkeligt Beviis for Hans Eien- 
domöret t i l  Negnfrakken. Id e t der nu intet Hensyn v il kunne tages t i l hvad 
Arrestanten, nnder Bencegtelse af at have udovet det ommeldte Tyveri, har 
foregivet om at have den 6te A p ril i  Haderslev af en ArbeidSmand tilbyttet 
sig de paagjceldende S tovler samt Negnfrakken — i hvis Lomme Han v il have 
snndet det af B . Iorgensen vedkjendte Torklcede, medenS Han v il have faaet 
de omtalte Stromper as en Medfange i Strafseanstalten — maae saaledeS Be- 
tingelserne for det ved L. 6—17—10 og 11 cfr. Frdu. 8de September 1841 
§ 6 hjemlede Beviis anseeS at vcere tilstede med Hensyn t i l  de oftmeldte 
Stovler, der nnder Sagen ere vurderede t i l  10 Rd. Arrestanten, der er fodt 
i Aaret 1817, har tidligere oste vceret straffet, deriblandt isolge HoiesteretS Dom 
as 31te J u li 1856 som for 4de Gang begaaet Tyveri eller üte Gang begaaet Hoeleri 
samt for 3die Gang begaaet Losgceugeri med Tugthuusarbeide i 9 Aar og senere, 
esterat de tidligere Domme i Henhold t i l  StraffelovenS § 307 og § 61 havde 
tabt dereS Gjentagelsesvirkning, i Aaret 1866 for Tyveri, i Aaret 1869 for 
H a len og ulovlig Omgang med HittegodS samt endelig isolge OverrettenS 
Dom as 7de Februar 1870 for 2den Gang begaaet. Tyveri efter StraffelovenS 
§ 230 2det Led med Lugthuußarbeide i 3 A ar; Han v il dersor nu, idet de 
foreliggende OplySninger ikke give tilstroekkelig Hjemmel for at domme Ham 
som T yv , i Medfor af StraffelovenS § 241 vcere at ansee som for 4de Gang 
begaaet Hoeleri efter StraffelovenS Z 238 med en S tra f, der efter Sagend 
Omstcendigheder findeS at kunne bestemmes t i l  Tugthuusarbeide i 3 Aar."

N r. 213. Advocat Henrichsen
contra

Peter Grondeihl (Defensor Nellemann), 
der tilta les fo r Lssgcengeri og B e tle ri.

Lysgaard m. fl. Herreders Po litire tö  Dom  af 16de August 
1873: „Arrestanten Peter Grpndahl bsr henscettes i Fcengsel paa 
Band og B rp d  i 4 Gange 5 Dage. Saa bsr Han og at ud- 
rede alle af Sagen flydende Omkostninger. A t efterkommeS 
under Adfcerd efter Loven."
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Viborg Landsoverrets D om  af 15de September 1873: 
„Politiretsdommen bsr ved M ag t at stände, dog saaledes at 
Straffetiden bestemmeS t i l  5 Gange 5 Dage. I  S a la ir  t i l  
Actor og Defensor for Overretten, P rocurator Fasting og Justits- 
raad Neckelmann betaler T ilta lte  5 Rd. t i l  hver. A t efterkommeS 
under Adfcerd efter Loven."

H p i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede Dom  anfprte Grunde 
kjendeS fo r R et:

L a n d s o v e r r e t t e n s  D o m  b p r  ved M a g t  a t  stände.
I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  H e n r i c h s e n  og N e l l e -
m a n n  f o r  H p i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  10  Rd.  t i l  hver .

I  den indankede Doms Prcemiöser bedder det: „P e te r  G r  ö n d a h l 
— der er födt i Hertugdemmet Sleövig i Aaret 1822, og som adligere, for- 
uden öftere at have vceret straffet sammesteds navnlig for Tyveri, gjentagne 
Gange har heri Landet vceret straffet for Betleri saavelsom for LöSgcengeri, 
senest ifölge HöiesteretS Dom af 9de October 1871 efter Lov af 3die MartS 
1860 88 1 og 3 jfr . tz 5 med Fcrngsel paa Land og Brod i 4 Gange 5 Dage — 
tiltaleS nnder denne Sag atter for LöSgcengeri og Betleri.

T ilta lte , der den 27de J n li d. A. blev som blottet for SubsisteutSmidler 
anholdt i LySgaard HidS Herreders Jurisd iction, har vedgaaet, at Han, efter 
at vcere rendt rundt i  SleSvig, hvor man im idlertid intetstedS vilde have Ham, 
er omtrent 8 Dage för sin Anholdelse kommen t i l  Jyllaud, hvor hau derpaa 
har vandret omkring paa Landet og betlet hoS Prcrster, Sognefogder samt 
andetstedS, hvortil Han efter sit Udsagn var tvnngen, da Han ikke havde Noget 
at leve af. Vel har Han nn tillige udfagt, at Han, hvor Han havde betlet, 
ogsaa havde sögt om Arbeide, men t il dette Anbringende v il der efter SagenS 
Omstcrndigheder, og idet Han navnlig har vceret ude af Stand t i l  at paavise 
noget Sted, hvor Han havde sögt om Arbeide, intet Hensyn knnne tageS.

For det af T ilta lte  vedgaaede Forhold v il Han vcere at ansee efter 
Lov af 3die MartS 1860 § 1 jfr. §§ 3 og 5 med eu S tra f, der efter SagenS 
Omstoendigheder findeS passende at knnne bestemmeS t i l Fcrngsel paa Land og 
Vröd i 5 Gange 5 Dage, og Politiretsdommen, ved hvilken Straffen er fastsat 
t il samme Art af Fcrngsel i 4 Gange 5 Dage, hvorhoS det rettelig er paalagt 
T ilta lte  at udrede SagenS Omkostninger, v il derfor med den anforte For- 
andring i Straffetiden vcere at stadfcrste."
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N r. 215. Advocat Nellemann
contra

Carl Eduard Robert Voigt (Defensor Buntzen), 
der tilta les fo r Thveri.

C rim ina l- og Politirettens D om  af 23de August 1873: 
„Arrestanten Carl Eduard Robert V o ig t bsr straffes med F o r- 
bedringshunsarbeide i 8 Maaneder samt udrede kenne ActionS 
Omkostninger og dernnder S a la ir  t i l  Actor og Defensor, P rocura- 
torerne Gottschalck og Rouge med 3 Nd. t i l  hver. A t efter- 
kommes under Adfcerd efter Loden."

H - i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anf-rte  Grunde 
kjendes for Ret:

C r i m i n a l -  og P o l i t i r e t t e n s  D o m  b s r  ved M a g t  
a t  s t ände .  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t  N e l l e m a n n  
og E t a t s r a a d  B n n t z e n  f o r  H s i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l -  
t a l t e  1 0  Rd.  t i l  hver .

I  den indaukede Doms Preemisser hedder det: „D a  Arrestanten C a r l  
E d u a rd  R o b e r t  V o ig t ,  der har opgivet at vcere 40 Aar gammel, hvilket 
af Rette» er skjonnet at stemme med ha»S Udseende, og som feilest er anseet 
ved denne Reis Dom as 22de August 1871 efter StrasselovenS § 230 Ist« 
Led med Fangscl paa Vaud og Bred i 4 Gauge 5 Dage, »»der »arvoerende, 
mod Ham for Tpveri anlagte Sag er ved ege», af det iovrigt Oplyste be- 
stprkede Tilslaaelse overbeviist at have sidstasvigte 21de J u li paa den saakaldte 
tydske Pladö her i Stade» stjaalel 3 tilsammen t i l 1 Mk. 8 st vurderede Jern- 
bolle, sormeeniligen tilherende deels Dampstibet „Alexander den Ande»"S 
Rederi deels Fabrikant Burmeister, saa v il hau nu blive at dsiume efter for- 
mrvnte LovS tz 231 lste Led efter Omstcrudighederne t i l  ForbedringShuuSarbeide 
i 8 Maaneder."

Torsdagen den 23de October.

N r. 183. Advocat Hindenbnrg
contra

Niels Christian ellcr Christensen Lassen (Des. Nellemann), 
der tilta les for at have g jort sig skyldig i T yveri eller ia lfa ld  fo r 
Meddeelagtighed i denne Forbrydelse.
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Kjcer Herreds Exlrarets Dom  af lOde Ju n i 1873:. „A rre 
stanten Frederik Ferdinand Christian Lassen bpr henscettes t i l  
Fcengsel paa Band og B ry d  i 3 Gange 5 Dage og Arrestanten 
N iels Christian eller Christensen Lassen behandles efter allerhoieste 
Resolution af 25de M a rts  f. A .; saa udrede Arrestanterne og 
Een fo r Begge og Begge fo r Een alle de af noervcrrende S ag  
lov lig  gaaende Omkostninger, derunder i S a la ire r t i l  Actor, 
P rocurator Larsen 8 Rd. og t i l  Defensorerne, Procuralorerne 
Hpegh og A. Beutzen 6 Nd. t i l  hver. A t efterkommes under 
Adfcerd efter Loden."

V iborg Landsoverrets D om  af 4de August 1873: „Under- 
retsdommen b p r, forsaavidt paaanket er, ved M a g t at stände. 
S aa  udreder T ilta lte  og Aclionens Omkostninger fo r Overretten 
og derunder i S a la ir  t i l  Actor og Defensor sammesteds, Procu- 
ratorerne Jsaacsen og M o rv ille  10 Rd. t i l  hver. A t efterkommes 
under Adfcerd efter Loven."

H p i e s t e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anf-rte  Grunde 
kjendes for Ret :  -

L a n d S o v e r r e t t e n s  D o m  b § r  v e d M a g t  a t  s tände.  I  
S o l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  H i n d e n b u r g  og N e l l e -  
m a n n  f o r  H p i e s t e r  et b e t a l e r  T i l t a l t e  2 0  Rd .  t i l  hver .

I  den indankede Doms PrcrmiSser hedder det: „Under denne Sag, der 
i sorste JnstantS tillige angik Skomager Frederik Ferdinand Christian Lassen, 
sor hviS Vedkommende Sagen im idlertid ikke er indanket for Overretten, t i l-  
taleS Skjcrrsliber N ie ls  C h r is t ia n  eller C h ris tensen  Lassen for Tyveri 
eller ialfald for Meddeelagtighed i denne Forbrydelse.

Ester SagenS OplySninger blev der den 27de Januar d. A. af en i 
Aalborg boende Vcever for P o litie t i Norre-Snndby gjort Anmeldelse om. at 
T ilta lte  tilligemed sorncevnte Frederik Ferdinand Christian Lassen, der er Hans 
S sn , samnie DagS Morgen havde indsundet stg hoö dam med endeel Senge
n d e r ,  som de angave at tilhere T ilta lleS  S o u , og af hvilke de ved Hjcelp 
af en Enke, hos hvein Anmelderen boede, havde pautsat 2 Dyner hoS en 
Pautelaaner i Aalborg, medens de havde ladet de ovrige Sengeklceder forblive 
hos Anmelderen, der im idlertid navnlig af nogle Ittr in g e r, som T ilta lte  havde 
brugt angaaende Maaden, hvorpaa Sengeklcederne vare erhvervede, var kommen 
til den Overbeviisning, at TiltalteS Sen ikke paa cerlig Maade var kommen
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i Besiddelse af dem. Samme Dag blev der as Boelsmand Niels Ottesen as 
Halbcek i Bester-HaSsing Sogn ligelcdeS til Politie t gjort Anmeldelse om, at 
der den foregaaende Nat var srastjaalet Ham nogle Sengeklceder, der efter de 
medfslgende Prover maatte antageS at vcere de nysommeldte, og samme DagS 
Asten bleve derpaa T ilta lte , der opholdt sig i Norre-U ttrup, saavelsom hanS 
S o n , der havde Bopcel i samme B y , anholdte. De Sengeklceder. der, som 
meldl, vare bragte t i l  Aalborg as T ilta lte  og HanS Son, og som udgjorde tre 
Dyner, tre Puder, tre Lagener og et Sengetceppe, ere derefter bragte tilstede i  
Netten og af forncrvnte N iels Ottesen og denneS Hnstru vedkjendte som dem 
tilhorende, hvorhoS deres Forklaringer ncrrmere gaae ud paa, at Sengeklcederne 
havde henligget paa en Seng i Storstuen i deres VaaningShuuS, hvor de 
savnedeS den 27de Januar om Morgenen, ved hvilken Leilighed der tillige 
fandteS at vcere udflaaet to Nuder i  et Vindue, op t i l  hvilket Sengen stod, og 
gjennem hvilket Sengeklcederne maatte antageS at vcere udtagne, uden at det 
iovrigt var sandsynligl, at Tyven eller Tyvene havde vceret inde i Stuen. 
De ommeldte Sengeklceder ere under Sagen vurderede tilsammen t i l  60 Rd. 
3 Mk. og udleverede t i l  Eieren, der har frafaldet Krav paa videre Erstattung.

Med Hensyn t i l  det saaledeS sorovede Tyveri har TiltalteS i sorste J n - 
stantS medtiltalte S on  afgivet en Forklarina, der gaaer ud Paa, at hau den 
26de Januar om Eftermiddagen var gaaet fra Norre-Uttrup med T ilta lte  sor 
ester denneS Begjcering at folge med Ham t i l  Nibe, hvor T ilta lte  vilde for- 
lange Uudersiottelse af Fattigvcesenet, men at T ilta lte , kort esterat de havde 
begivet sig paa Veien, foreflog, at de fluide Lesoge ovenncevnte Niels Ottesen, 
med hvem T ilta lte  var Lesvogret, hvorpaa Han ogsaa gik ind ; da de derester 
K l. 7 a. 8 om Aftenen havde naaet Niels OttesenS Hnuß, forlangte T ilta lte  
under Foregivende af, at Han forst vilde gaae derind og see, om Niels O tte
sen kjendte Ham, at Sonnen fluide blive staaende uoget versra, hvad denne 
ogsaa gjorde, og ester et QvarteerS TidS Forlob kom T ilta lte  tilbage med de 
ommeldte Sengeklceder deelS lose deelS nedpakkede i nogle Poser, som Han 
havde medbragt hjewmefra, og da Han nu künde indsee, at T ilta lte  havde 
stjaalet i  Huset — hvad Han ikke tidligere v il have havt T ro  t i l  — vilde Han 
have T ilta lte  t i l  at bringe Sengeklcederne tilbage, men da T ilta lte  ncegtede 
dette, indvilgede Han i at hjcelpe Ham med at bcere Sengeklcederne, og de 
bare dem da i Forening t i l Norre-Uttrup, hvorfra de, ester der at have laant 
en Trillebor, paa denne i Forening Iransporterede dem t i l  Aalborg, hvor de, 
som meldt, bragte dem t i l  den ovenommeldte Vcever og pantsaue de to Dyner 
samt lode de ovrige Sengeklceder forblive hoS Vcevercn, idet det navnlig var 
dereö Hensigt senere at pantscelte disfe; af de sor de pantsatle Dyner modtague 
Penge, der belob sig t i l 11 Nd., har TiltalteS Son derhoS ester sin Forklaring 
selv beholdt 10 Nd., medenS Han har betalt et Par Mark sor TiltalteS For- 
tcering i Aalborg og deöuden under dereS Ophold sammestedö leveret Ham 
3 -V 4 Mk.

T ilta lte  har vedgaaet, at Han den 26de Januar om Eftermiddagen gik 
hjemmesra i Forening med sin ovenncevnte S o n , at Han derester var borte
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fra Hjemmet om Natten, og at Han den folgende Morgen i Forening med 
Sonnen bragte de ommeldte Sengeklceder, der vare indpakkede i en stör Scek 
og to Poser eller miudre Scekke, paa en T rillebor tit Aalborg, hvor Han 
navnlig selv bar dem ind t il den ovenoinmeldte Enke og var tilstede ved de 
Forhandlinger, som derester fandt S ted, da Sonnen sormaaede Enken t i l at 
pantscette Dynerne og leverede hende dem samt af hende modtog Pengene 
sor dem, ligesom Han ogsaa felv fik uogle Mark deelS af Enken deelS as sin 
Son. Derimod har T ilta lte  vedboldende bencegtet at have forovet eller voeret 
deelagtig i det ommelvte Tyveri, hvilket Han derimod ester sin Forktaring an- 
tager er begaaet af hanö ommeldte S on , idet Han i saa Henseeude ncermere 
har forklaret, at, eslerat Han og Sonnen den 26de Januar om Aftenen vare 
komne t i l  Aalborg for derfra at begive sig til Nibe, opholdt de sig nogen T id  
i et dervcerende Lystanlceg, hvor de fortcerede noget Brcendeviin, og hvor 
Sonnen da lod falde uogle D ttringer, hvoraf T ilta lte  knnde mcerke, at Han 
tcenkte paa at begaae et Tyveri eller anden Ulovlighed, hvortil Han onskede 
TiltalteS Medvirkning; T ilta lte  noegtede im idlertid at indlade sig herpaa, hver- 
efter Sonnen erklcerede, at saa knnde Han gaae selv, hvorhos Han anmodede 
T ilta lte  om ialsald at blive borte fra Hjemmet om Natten, idet Han da feuere 
vilde foregive at have voeret med T ilta lte  i Nibe om Natten, og heri lovede 
T ilta lte  at foie Ham, hvorefter de stiltes. T ilta lte  forblev derpaa ester sin 
Forklaring i det ommeldte Anlceg hele Natten ind til den folgende Morgen 
omtrent Kl. 5, da Han Legav sig hjem til Norre-Utlrup, hvor Han da traf sin 
Son staaende udenfor sit HuuS med de ommeldte Scekke, hvori Han — efter 
hvad Han udtrykkelig har erkjendt — nok künde toenke at Udbyttet af det 
Tyveri, som Han sormeente at Sonnen havde gjort sig skyldig i, gjemteS, men 
T ilta lte  v il iovrigt hverken da eller senere, medenS Han, som meldt, deeltog 
i at transportere SLkkene t i l  Aalborg, have bemcerket eller besternt rettet 
Tanken paa, at Scrkkene indeholdt Sengeklceder, medenS Han dog ester sin 
Forklaring nok knnde skjonne, at de indeholdt T o i, og at de vare lette. Efterat 
T ilta lte  havde afgivet denne Forklaring, har Han i samme Forhor sorandret 
den derhen, at Han, da Han om Morgenen traf sin Son udenfor denneS HuuS 
med de ommeldte Scekke, sormodede, at diSse indeholdt nogle Sonnen t i l-  
horende Sengeklceder, som denne vilde pantsoette i Aalborg, hvorhoS T ilta lte  
har bencegtet at vide, om de Penge, som Sonnen deelS ndlagde sor Ham deelS 
gav Ham under dereS Ophold i Aalborg, hidrorte fra Udbyttet af Pantscet- 
ningen as de stjaalne Sengeklceder. Denne Forklaring har T ilta lte  derester 
fastholdt.

Ester hvad der saaledes er oplyst under Sagen, er det vel ikke imod 
TiltalteS vedholdende Bencegtelse godtgjort, at Han har forovet eller havt 
nogen umiddelbar Deel i selve Udsorelsen af det ommeldte Tyveri. Derimod 
maa det efter hanö ovenanforte Erkjendelse as at have foriuodet, at de Scekke, 
som Han deeltog i at transportere t il Aalborg, indeholdt stjaalne Gjenstande, 
og derester at have deeltaget i Pautscetningen as de to ommeldte stsaalne 
Dyner — idet der efter L. 1—15—1 ikke v il kunne tageS noget Hensyn til
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Hans senere Fragaaelse as hvad Han faaledeS har tilstaaet — anseeS tilstrakkelig 
godtgjort, at Han ialfald har gjort sig styldig i esterfslgende Deelagtighed i 
det omhandlede Tyveri eller i Hceleri, hvilket Forhold bliver at henfore under 
Bestemmelserne i StrafjeloveuS § 238.

T ilta lte , der ved HsiesteretS Dom of 29de Jun i 1844 for Növeri, 
Tyveri, Falst m. m. har vceret anseet med Kagstrhgning og Rafphuuöarbeide 
paa LivStid, men isolge kongelig Resolution af 2deu October 1856 blev loSladt 
af Straffeanslalten paa Vilkaar bl. A ., at Han, saafremt Han paouy gjorde sig 
fkyldig i nogen Forbrydelse, der ikke maatte medsere siorre S lra f, uden videre 
Dom bilde vcere at indscette t i l  Tugthuusarbeide paa LivStid, har derefter i 1857 
som skyldig i bedrageligt Forhold vceret indsat t il Tngthnusarbeide paa LivStid, 
men blev ved kongelig Resolution as 4de October 1861 igjeu löSladt paa de 
ovennoevnte Vilkaar, hvorefter Han i Aaret 1862 for Falst og Bedrageri atter 
blev indsat t i l  Tugthnuöarbeide paa LivStid, men er derpaa ved kongelig Re
solution af 25de M artö 1872 paany bleven losladt paa de foranfsrte Vilkaar. 
Det maa heresler billiges, at T ilta lte  for sit ovenomhandlede Forhold er ved 
UnderretSdommen demt t il at behandleS overeenöstemmende med sidstncevnte 
kongelige Resolution, og da bemeldte Doms Vestemmelser om AetionenS Om - 
kostninger i sprste Jnstantö for TiltalteS Vedkommende ligeledeS billiges, v il 
Dommen vcere at stadfceste, forsaavidt den er paaanket."

Fredagen den 24de October.

N r. 53. Gaardeierne i Raaby Christen Bugge, Hans 
Thogersen m. Fl. (Advocat Nellemann) 

contra
Randers Kjobstads Byraad paa Randers Havne- 

vcefens Vegne (Overretssagforer Reih), 
betrcrffende Retten t i l  at slaae og bortfore Grcesset eller Afgroden 
paa 3 B e r j Randers F jord.

G jerlev Onsild Herreders Rets Dom  af 30te November 1870: 
„D e  indstcevnte Gaardeiere i Raaby, nemlig Christen Bugge, 
Ha»S Thogersen, A. NasniuSsen, Bngges Enke, M ads Hansen, 
Peder Andersen, Jens Peder Jorgensen, Jens Christensen, Ole 
Christensen, Soren Olesens Enke, Anders Andersen D ah l, Peder 
Andersen B o te , Jens Frandsen, P ou l Jensen, RaS. Mikkelsc», 
Christen Hou, Jorgen Andersen (fo r A. Jensen), Thomas Ander
sen, Jens Chr. Jacobsen (fo r P . Hansen), Anders Bore og 
Christen Jensen bor Een for Alle og Alle for Een t i l  Citanterne,
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Randers B yraad paa Bhens Havnevcesens Vegne betale 10 Rd. I M k . 
med Renter 5 pCt. aarlig fra  den 4de August 1869 at regne, in d til 
Beta ling skeer, samt udrede den Godtgjyrelse med Renter som anfort, 
som efter uvillige, paa de Jndstcevntes Bekostning udmeldte McendS 
S kjen  maatte tilkomme Leieren i  Aaret 1869 af den Citanterne 
tilhorende Deel af de saakaldte „Flegpolde" eller 2 D er eller 
Holme og den Deel af en tredie nordre D  eller H olm , som ligger 
udenfor den fastsatte nordre Grcrndse af Fcelleslodden M a tr .-  
N r. 59 i Randers F jord ved Naaby Odde, fo r i bemeldte A ar 
af de Jndstcevnte at vcere berpvet sammes Afgrode; men ipvrig t 
ber de Jndstcevnte fo r Citanternes T ilta le  i  denne S ag  frie  at 
vcere. Sagens Omkostninger ophceves. A t efterkommes inden 
15 Dage efter denne D om s lovlige Forkhndelse nnder Adfcerd 
efter Loven. StatskaSsens Ret forbeholdes med Henshn t i l ,  at 
det af to af Procurator Bredstrup fremlagte betrceftede Udstrifter 
af P rotocollen, fy rt ved Reguleriugeu af Randers Fjordgrcendse, 
der formeentlig bor betragtes som G jenparter, ikke fees, om der 
t i l  Hoveddocumentet er benyttet stemplet P a p ir."

V iborg Landsoverrets Dom  af 29de J u l i  1872: „Under- 
retsdommen byr ved M ag t at stände. Processens Omkostninger 
fo r Overretten ophceves. D et Jdpmte udredeS inden 8 Uger öfter 
denne Dom s lovlige Forkhndelse uuder Adfcerd efter Loven."

H s i e s t e r e t s  D o m .

Ved kongelig O rdre af 16dc dennes er Hsiesterct bemyndiget 
t i l  at tage ncervcerende Sag under Paakjendelse, uanseet at dens 
Gjenstand ei maatte befindeS at ndgjsre summa appetlsditis.

D a  den i den iudankede Dom  omhandlede Overeenskomst 
efter dens eget udtrykkelige Jndhold i Forbindelse med de isv rig t 
foreliggende, i Dommen fremstillede Omstcendigheder maa antages 
at gaae ud paa, at de omtvistede Arealer ikke stulle tilhsre C i
tanterne, men Havnevcesenet i Randers, b illiger Hpiesteret det 
Heroin ved Dommen antagne Resultat, og den v il derfor, idet 
dens Bestemmelser om Processens Omkostninger ligeledes billiges, 
efter de Jndstcevntes Paastand vcere at stadfceste. Processens 
Omkostninger fo r Hpiesteret blive efter Omstcendighederne at 
ophcrve.
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T h i kjendes fo r Ret:

L a n d s o v e r r e t t e n s  D o m  b s r  ved M a g t  a t  s tände.  
P r o c e S s e n S  O m k o s t n i n g e r  f o r H s i e s t e r e t  ophceveS.  
T i l  J u s t i t s k a S s e n  be t a l e  C i t a n t e r n e  5 Rd .

I  den indankede Doms Proemisser hedder det: „Esterat Citanterne 
C h r is te n  B u g g e , H anß  T h o g e rs e n , A. R aöm uS sen, B iig g e s  Enke, 
M ad S  H a n se n , P ede r A n d e rsen , J e n s  P eder Jo rg e n s e n , J e n s  
C h ris re n se n , O le  C h ris ten se n , S o re n  O lesenS Enke, A n d e rs  A n d e r
sen D a h l,  P e d e r A nde rsen  B o ie ,  J e n s  F ra n d s e n , P o u l Jensen, 
R a s . M ik k e ls e n , C h r is te n  H o n , J o rg e n  A ndersen , T h o m a s  A n d e r
sen, J e n s  C h r. Jacobsen , A n d e rs  B o ie  og C h r is te n  Jensen, der alle 
eie Gaarde i RaaLy Sogn, den 26de J n li 1869 havde i Forening slaaet og 
bortsört Grassel eller Afgreden deelS paa 2 i RanderS Fjord ved Raaby 
Odde beliggende Der eller Holme, de saakaldte Flegpolde, der paa et under 
Sagen sremlagt S ituationskort ere med Bloek betegnede med Bogstaverne ^  
og L ,  og som ester bemeldte Kort ligge Dst for Eiendommene M a tr.-N r. 6, 
17, 28 og 19 i Raaby Sogn og i sydlig eller sydvestlig Netning for og i kort 
Asftand sra en under M a tr.-N r. 59 matriculeret Holm , der maa antageS at 
tilhore samtlige Gaardeiere i Raaby Sogn i FalleSstab, deelS paa den Deel 
af en D ll for Eiendommen M a tr.-N r. 20a. og 16a i Raaby Sogn og i nord- 
vestlig Retning sor ovenncevnte M a tr.-N r. 59 beliggende og paa det ommeldte 
Kort med Bogstavet6 betegnet Holm, som ligger Nord for en paa Körtet assat 
saakaldet Overeenßkomstlinie, der paa dette Sted danner en ligc Fortscettelse 
as Skjellinien mellem de noevnte Eiendomme M a tr.-N r. 20a. og 16a, have de 
Jndstoevnte, R ä n d e r«  B y ra a d  paa R ande rS  HavnevcrsenL Vegne, 
under Paaberaabelse af, at de 2 noevnte, med ^  og L  betegnede Holme saavel- 
som den ommeldte Deel as den 3die tned 0 betegnede Holm tilhore RanderS 
Havnevcesen, og at dette endog udtrykkeligt skal vcere blevet anerkjendt ved en 
mellem Befuldmcegtigede for RanderS Havnevcesen og endeel Grundeiere i Raaby 
Sogn og deriblandt navnlig samtlige Citanter i Naret 1868 afslnttet OvereenS- 
komst, hvorved en bestemt Skjellinie mellem Fjordgebetet og de tilgrcrndsende 
Eiendomme blev vedtaget, og i Henhold t i l  hvilke^l Skjellinien senere blev gjort 
kjendelig ved en i Fjordbunden kästet Grost, i Iste Jnstants sagsogt Citanterne 
t i l  hver for sig at betale Boder for den af dem i  den ommeldte Henseende 
formeentlig begaaede ulovlige Selvtcegt samt t i l  in Loliäam deelS at betale de 
Jndstoevnte det Belob af 10 Nd. 1 M k., for hvilket RanderS Havnevoesen ved 
en i Aaret 1869 asholdt Auction havde sor dette AarS Dedkommende ovcr- 
draget en Trcdiemand Retten t i l  at tage Asgroden paa de ommeldte Eien
domme, deelS at erstatte de Jndstoevnte den Godtgjorelse, der efter nvillige 
MoendS Skson maatte tilkomme bemeldte Trediemand sor at voere bleven be- 
rovet den omhandlede Afgrode, tilligemed 5 pCt. aarlig Rente as de noevnte
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10 Rd. 1 Mk. og den nvsncrvnte Godtgjorelse sra Forligßktagens Dato den 
4de Nugnst 1869, in d til Vetaling steer.

Ved Underretsdonimen ere Citanterne in §oliäum tilpligtede at betale 
de Jndstcrvnte de ncrvnte 10 Nd. 1 Mk. samt den omhandlede Godtgjorelse 
nied Nenter, som anfort, hvorimod de forovrigt ere frisundne sor de Jndstcrvntes 
T ilta le , og denne Dom have Citanterne nn indanket her sor Netten, hvor de 
— sornden at paastaae sig tilkjendte Kost og Tcering, dersom Sagen ex vk6eio 

stulde blive afviist, hvortil der im idlertid ikke findes nogen Foie — have gjen- 
taget den af dem i forste Instantö nedlagle Paastand om snldstcrndig Frifindelse 
De Jndstcrvnte have derimod procederet t i l  UnderretödommenS Stadscrstelse.

(S luttes i nceste N r.)

Denne Tidende indeholder a lle  af Hoiesteret afsagte Dontme med ved- 
foiede Conclusioner af de nnderordncde NetterS Domme og de indankede DommeS 
Prcrmisser, sorsaavidt det anfeeö nodvendigt at meddele disse, og v il ved hvert 
Aars Udgang Llive ledfaget af det fornodne Register. — Saalcenge Nettens 
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^  23. Den Lide November. 1873.

Anden ordinaire Session.

Fredagen den 24de Oetober.

N r. 53. Gaardeierne i Raaby Christen Bugge, Hans 
Thsgersen m. F l. 

contra
Randers KjobstadS Byraad paa Randers HavnevcesenS Vegne 

(see forrige N r.) .

TU Stptte sor deres Paastand om, at de ncevnte, med Bogstaverne ^  
og L  betegnede Holme samt den omhandlede Deel af den 3die med Dogstavet 
6 betegnede Holm lilhore NanderS Havnevcrsen, have de Jndstcrvute — for- 
nden at fremlcegge en Declaration af 7de October 1863, hvorved StatSkaSsen 
i Medfor af Lov af 27de Januar 1852 har ashcrndet t it  NanderS Havnevcrsen 
de Der i NanderS Fjord, hvortil ingen Andre künde godtgjpre at have lovlig 
Adkomst, og den naturlige T ilvcrxt, der maatte opstaae sammesteds nden at 
vcrre landsast med andre tilgrcrndsende Eiendomme — som bervrt navnlig 
paaberaabt sig, at der i Aarer 1868 er mellen, Besnldmcrgtigede for Havne-- 
vcrsenet i NanderS paa den ene Side og de Grundeiere i Raaby Sogn, der 
eie Jorder, som stode t i l  NanderS Fjord, og deriblandr samtlige de Jndstcevnte 
paa den anden Side trnsfet Overeenßkomster, hvorved der er fastsat en bestemt 
Grcrndselinie imellen, bemeldte Grundeieres og HavnevcrseuetS Eiendomme i 
Fjorden, og t i l  ncermere Oplvsning i saa Henseende have de Indstcevnte nnder 
Sagen fremlagt en Udskrifl as en i Anledning af den ommeldte Regulering af 
Randers Fjordgrcendse fert Protocol, hvorester det sammesteds p. 227 hedder: 
„D i LodSeiere, der have Enge, der grcrndse t il NanderS Fjord udsor Vasehusene 
og Naadby By, ere den 29de Jun i 1868 blevne enige med D 'h rr. Defuldmcrgtigede 
for Randers Havnecommiösion, Assessor Bruhn og Landinspectenr Fenger fra
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RanderS om det fremtidige Skjel mellem forncevnte Fjord og vore Eiendomme, 
saaledeS som det i OvereenSstemmelse med OvereenSkomsterue paa eftersolgende 
Pagina findeS anfert, og erklcere v i herved med vore Navnes Underskrift paa 
de respective Pagina for de fcerskilte Eiendomme bisse Overeenskomster i alle 
Maader bindende for oö og vore Efterkommere under Forbehold af fr i Ab
gang t i l  Fjorden for Fifkerbaade", hvorhos der p. 269 under Oversiriften 
„OvereenSkomst i Henhold t i l  Pagina 227, Fcelleslod M a tr.-N r. 59" findeS 
deelS en noiagtig Angivelse af en Grcrndselinie mellem denne Lod og Fjorden, 
sorsaavidt angaaer LoddenS uordlige, sydlige og ostlige Grcendser, medens det 
iovrig t ndtaleS, at der ingen OvereenSkomst er truffet for det vestlige Skjel, 
deelS endeel Underfkrister af sorskjellige LodSeiere og deriblandt navnlig ogsaa 
famtlige Citanter, ligesom de Jndstcevnte endvidere have fremlagt en anden 
Udstrist af samme Protocol, hvoraf seeS, at der ligeledeö er vedtaget en besternt 
Grcrndselinie mellem Fjordgebetei og de ovenommeldte Eiendomme M atr.- 
M r. 6, 17, 28, 19 og 16a. MedenS det nu efter Sagen« OplySninger og 
ParterneS Procedure maa antageS, at den saaledeS vedtagne Skjellinie er 
rig tig  assat paa det ovenommeldte SituationSkort, der udviser, at baade de 2 
saakaldte Flegpolde og den onihandlede Deel af den tredie, med 0  betegnede 
Holm , hvilken sidste, som meldt, overskjcereS af den ved OvereenSkomsten ved
tagne Skjellinie, ligge udensor den Deel af Fjorden, der efter OvereenSkomsten 
stulde tilhore vedkommende LodSeiere, have Citanterne derimod villet gjore 
gjceldende, at det ved den af dem med de Befuldmcegtigede for RanderS 
HavnecomlniSsion ved Lemeldte Leilighed asslnttede OvereenSkomst ikkun t i l-  
sigtedeS at fastscette Grcendserne for dereS Eiendom M a tr.-N r. 59, men at der 
derimod ikke var Sporgsmaal om EieudomSretten t i l de under denne Sag 
onihandlede Holme, over hvilke Citanterne formene ved Hcevd at have er- 
hvervet EiendomSret, hvorhos de have anbragt, at de ialsald ikke have for- 
staaet OvereenSkomsten saaledeS, at der i samme indeholdteS en Asstaaelse af 
bemeldte Holme, og at dereS Vedtagelse af samme derfor ialfald maa ansees 
gründet paa en Vildfarelse, der formeenilig saameget mere maa komme i af- 
gjorende Betragtning, som den efter dereS Anbriugende er soranlediget ved 
Udtalelser sra den ene af de Befuldmcegtigede for RanderS HavnecommiSsion, 
idet denne, navnlig eslerat der fra CitanterneS Side ved bemeldte Leilighed 
var gjort gjceldende, at de med ^  og L  betegnede Holme, de saakaldte Fleg
polde tilhorte dem, skal have yttret, at Han i dereS Sted i saa Fald Heller 
ikke vilde asstaae dem, ligesom Han ogsaa fenere, kort forinden OvereenSkomsten 
blev vedtagen, skal have brngt andre Ittr in g e r, hvorefter de maatte antage, at 
der alene var SporgSmaal om at fastscette Grcendserne for FcrlleSlodden 
M a tr .-N r. 59.

De under denne Sag omhandlede Holme ere nu vel ikke scrrlig ncrvnte 
i den i den ommeldte Protocol optagne og sammesteds af Citanterne under- 
flrevne OvereenSkomst, der efter sin Ordlyd ikkun gaaer ud paa at fastscette 
de uordlige, sydlige og ostlige Grcendser af FcelleSlodden M a tr.-N r. 59; men 
ligesom det maa anfeeS in eovkesso, at der var Hensigten med det Mode, der
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ved den ommeldte Leilighed blev asholdt mellem Gaardmcendene i Raaby 
Sogn og Befuldmcegtigcde for NanderS HavnecommiSsion, at söge at opnaae 
en Fastscettelse as en endelig bestemt Grcendse mellem Fjorden og bemeldte 
GaardmcendS Eiendomme, og det hercster i og for sig maa have Formodningen 
imod sig, at der, saafremt de omhandlede Holme sknlde betragteö som t i l-  
horeude bemeldte Gaardmcrnd, ikke stulde svcere blevet scerlig sorhandlet om 
Grcendserne sor disse Holme, eller at der under den naevnte Forudscetuing ikke 
sra CitanterneS Side sknlde vcere blevet taget noget Forbehold med Hensyn t i l  
deres Net t i l  bemeldte Holme, isoer da disse, som meldt, ligge deelS i sydlig 
deelS i uordlig Netning for og i  ganfle kort Asstand fra Lodden M a tr.-N r. 59, 
med hvilken de med R og 6 betegnede Holme endog maae antageS esterhaanden 
at vcere blevne ncesten sammenvoxede, saaledes maa der efter de iövrigt under 
Sagen foreliggende Oplysninger om de ncermere Omstcendigheder, under hvilke 
den ommeldte Overeenskomst blev indgaaet, og navnlig efter Indholdet af den 
Erklcering, der under Sagen er asgiven af den ene, ovenfor scerlig omtalte 
Bcfuldmcegtigede for NanderS HavnecommiSsion, og som blandt Andet gaaer 
ud Paa, at Han ved bemeldte Leilighed, hvad Citanterne Heller ilke bestemt 
have bencegtet, just bestred dereS Anbringende om at eie de saakaldte Flegpolde, 
og at Citanterne med Beredvillighed gik ind paa Fastscettelse as. Grcendseskjel 
udfor M a tr.-N r. 19, 28 og 17, medenS de derimod Protesterede imod at faae 
Skjel sastsat udfor M a tr.-N r. 20a, 18, 23 og 11, sordi disse Eiendomme sor- 
meentlig ikke naaede lige t i l  Fjorden, da de laae indenfor Holmen M atr.- 
N r. 59, giveS de Jndstcrvnte Medhold i,  at den ommeldte Overeenskomst 
maa sorstaaeS saaledes, at efter samme stulde ikke blot den heromhandlede 
Deel af den med 6 betegnede Holm , der, som meldt, overstjcereS af den ved 
Overeenökomsten fastsatte Skjellinie, men ogsaa de 2 andre Holme betragtes 
som tilhorende NanderS Havnevcesen.

Da der derhoS efter samtlige Sagens Oplysninger mangler Foie t i l  at 
antage, at Citanterne stulde have staaet i nogen Vildfarelse med Hensyn t i l  
OvereenSkomstenS Forstaaelse, eller at der sra nogen af de Befuldmcrgtigede for 
NanderS HavnecommiSsion stulde vcere givet dem Anledning t i l  at antage, at 
OvereenSkomsten ikke vedrsrte de omhandlede Holme, maa der ved SagenS 
Paakjendelse gaaeS nd fra, at Citanterne ved den ommeldte Overeenskomst, 
ved hvilken iovrig t Grcendserne for Lodden M a tr.-N r. 59 bleve ikke lidet ud- 
videde ud over de sor samme ved Matriculeringen sastsatte Grcendser, have 
erkjendt NanderS Havnevcesen sor eiendomSberettiget t i l  de omhandlede Eien
domme, og det bliver derfor overflodigt ncermere at undersoge, om Citanterne 
iovrigt efter de under Sagen sremkomne Oplysninger künde, hvad de In d -  
stcrvnte have bestridt, paa den T id , da OvereenSkomsten blev indgaaet, au- 
tageS at have vundet Hcrvd paa bemeldte Eiendomme enten i  det Hele eller 
tildeelS.

Da nu Citanterne ikke have fremsat nogen scerlig Jndsigelse med 
Hensyn t i l  Storrelsen af den de Indstcrvnte ved Underretödommen tilkjendte
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Erstatning, v il bemeldte D om , hvorved Processen« Omkostninger sor Under- 
retten ere ophavede, v«re at stodsceste.

ProceSsens Omkostninger sor Overretten findes esler Sagens Omstoeu- 
dighcder at burde opheeves.

Med Hensyn t i l de under Sogen fremlagte Dvcumenter sees inzen 
andre Slempelforseelser a> vcere begaaede end de i UndrrrelSdommen oinmeldte."

Tirsbagen den 28de October.

N r. 45. Maskinbhgger Chr Laursen (Sagforer Levison)
contra

Mastinbhgger R . Jacobsen (Etatsraad Buntzen efter Ordre), 
betreffende et formeentligt Jndgreb i den Jndstcevnte ved B ev illing  
af 26de October 1869 meddeelte Eneret t i l  Forfcerdigelse af 
Kasterensemastiner af en vis Construction.

N ing HerredS P o litire ts  Dom  af 3die November 1870: 
„Jndklagede Chr. Laursen af Holme bpr for T ilta le  af Klügeren, 
Maskinbhgger R . Jacobsen af Beder i denne Sag f r i  at vere. 
Sagens Omkostninger ophcrves."

D iborg Landsoverrets D om  af 20de November 1871: „J n d - 
stcrvnte Chr. Laursen af Holme bor Kode 5 Rd. t i l  Amtets Fattig - 
kaSse. S aa Letaler Han og t i l  Citanten, Maskinbhgger N . Jacob
sen af Beder Erstatning efter nvillige Mcends S k jo n , dog ikke 
over 20 Rd., fo r Ncrringstab overeensstemmende med det Foran- 
fortc samt Sagens Omkostninger fo r begge Retter med 25 Rd. 
D et Jdomte at efterkommes inden 8 Uger efter denne Dom s 
lovlige Forkhndelse under Adfcerd efter Losen."

H o i e s t e r e t s  D o m .

Ved kongelig Ordre af 2den September f. A. er Hoiesteret 
bemyndiget t i l  at tage denne Sag under Paakjendelse, nanseet at 
dens Gjenstand maatte befindes ikke at udgjsre summ» »ppelladilis.

I  Henhold t i l  de i den indankede Dom  anforte Grunde og 
med Bemcerkning, at der ikke v il kunne tillcegges de Hoiesteret 
forelagte nye Oplhsninger nogen Jndflhdelse paa Sagens Udfald, 
v il Dommen vcrre at stadfcrste. dog at ProceSsens Omkostninger 
i begge de foregaaende Jnstantser efter Omsttendighederne findes
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at burde ophceves. Processens Omkostninger fo r Hsiesteret blive 
ligeledeS at ephceve, og det Jndstcevntes befalede S agfsrer her 
fo r Retten tilkommende S a la r iu m , der bestemmes t i l  60 Rd., at 
udrede af det Offentlige.

T h i kjendes fo r R et:

L a n d s  o v e r r e t t e n s  D o m  b s r  ved M a g t  at  s tände,  
dog  saa l edes  a t  P r o c e s s e n s  O m k o s t n i n g e r  f o r  
P o l i t i r e t t e n  og O v e r r e t t e n  ophceves.  L i ge l edeS 
ophceves P r o c e s s e n s  O m k o s t n i n g e r  f o r  H s i e s t e r e t .  
T i l  J u s t i t s k a s s e n  b e t a l e r  C i t a n t e n  5 Rd .  E t a t s -  
r a a d  B u n t z e n  t i l l cegges  i S a l a r i u m  f o r H s i e s t e r e t  
6 0  R d ., de r ud r e d e S  a f  det  O f f e n t l i g e .

I  den indankede Doms PrcrmiSser hedder det: „Citanten, M a flin - 
bygger R. Jacobscn  af Weder, hvem der ved kongelig Bevilling af 26de 
October 1869 er meddeelt Eneret t il Forscerdigelse af Kasterensemafliner af en 
ncermere angiven Construction, har under denne Sag i forste JnstantS ved 
Politiretten paastaaet Jndstcrvnte C hr. Lau rsen  af Holme for formeemligt 
Jndgreb i denne Eneret anseet med S tra f for uberettiget NceringSbrug samt 
tilp ligtet at Letale Citanten Erstatning ester uvillige MceudS Skjon for det 
Ham herved tilsoiede NceringStab, og da Jndstcrvnte er frifunden for Citantens 
T ilta le , har denne nu indanket Sagen for Overretten, hvor Han har gjentaget 
sine nySansorte Paastande, dog saaledeS at Erstatningen for NceringStab Le- 
grcendseS t il et Belob af 20 Rd.

Jndstcrvnte har derimod procederet t i l PolitiretSdommen« Stadscestelse.
Ved en under Sagen ester CitantenS Foranstaltning asholdt SkjonS- 

sorretning maa det belragtes som tilflrcrkkelig godtgjort, at en af Jndstcrvnte, 
ifolge hvad Han maa ansees at have erkjendt, ester den sorncrvnte BevillingS 
Dato sorsa:rdiget og ashcrndet Kasterensemafline i alt Vcesentligt er construeret 
overeenSstemmende med Tegning og Beskrivelse af de Mastiner, paa hviS For- 
fcerdigelse der ved Bevillingen er meddeelt Citanten Eneret, idet SkjonS- 
mcrndene navnlig af de 3 Mastindele, som Citanten ifolge en af Ham paa 
Foranledning fra JndenrigSministerietS Side afgiven og Bevillingen vedhestet 
Erklcrring af 25de September 1869 anseer som sin Opfindelse, nemlig en i 
Soldegangen anbragt skraa, bevcrgelig Jernplade, 2 saakaldte Kjceber, hvorved 
Vindkrasten foreS ud gjennem Soldegangen, og 2 bevcegelige Naale, paa HviS 
Spidse Soldegangen er anbragt, have forefundet de 2 sidstncevnte SlagS M a 
stindele anbragte i den ommeldte, af Jndstcrvnte sorfcerdigede Mastine, hvor- 
hoS de med Hensyn til, at der istebetfor den i Patenttegningen betegnede straae, 
bevcegelige Jernplade nu var anbragt et S o ld , udtale den Formodning, at



358 Den 28de October.

der istedetsor bette S o ld  tidligere har vceret anbragt en Plade som den i Pa- 
tenttegningen betegnede, hvilket Indstcevnte ogsaa under Procedureu sor Over
retten maa anseeS at have erkjendt, og da SkjonSmcendene derhoS have er- 
klceret, at M aflinen i det Hele bar Prceget af at vcere construeret efter samme 
P rincip  som den dem leverede Patenttegning, kan JndstcevnteS Anbringende 
om, at den ommeldte M afline i en anden, som det maa antages, mindre 
vcesentlig Henseende er sorfljellig fra dem, Paa hvis Forscerdigelse der er 
meddeelt Citanten Eneret, samt at den flraäe Jernplade ogsaa havde vceret 
anbragt eller befcrstet paa en noget anden Maade i den af Ham forscerdigede 
M afline end i  CitantenS, navnlig ikke herimod komme i nogen videre Be- 
tragtning.

Indstcevnte har im idlertid tillige villet gjore gjcrldende, at Han allerede, 
sorinden Bevillingen af 26de October 1869 meddeelteS Citanten, har forfcerdiget 
M afliner af samme eller lignende Constrnction som den nyöomhandlede M a 
fline, hvis Forfcerdigelse saaledeS ikkun fla l have vceret en Fortscettelse üf Hans 
tidligere Virksomhed, og Han har sormeent, at, da den Citanten meddeelte 
Bevilling bl. A. indeholder, at Eneretten fla l vcere fortabt, saafremt det be- 
viseS, at nogen Anden sorinden her i  Riget har sorscerdiget Kasterensemafliner 
as den i Bevillingen omhandlede Beflaffenhed, kan Han som Folge heraf ikke 
have paadraget sig Ansvar ved efter BevillingenS Meddelelse t i l  Citanten at 
sorscrrdige den ovenommeldte M afline. Citanten har nu vel sormeent, at der 
ved det nysncevnle, i  Bevillingen brugte Udtryk „sorinden" ikke flulde vcere 
sigtet t i l  BevillingenS Dato, men at Ordet flulde vcere brugt i Betydningen 
„sor Citanten"; ester Jndholdet i  det Hele af Bevillingen, der bl. A. gjor 
CitantenS Eneret afhcengig af, at Han inden 1 Aar sra BevillingenS Dato har 
Lragt sin Opfindelse t i l  Udforelse, maa der im idlertid giveS Indstcevnte Med- 
hold i ,  at CitantenS Eneret ifolge Bevillingen maa anseeS at vcere betinget 
af, at det ikke beviseS, at nogen Anden her i  Riget for BevillingenS Dato har 
sorscerdiget eller ladet sorscrrdige Kasterensemafliner as den i Bevillingen omhand
lede Beflaffenhed, og SagenS Udsald v il saaledeS beroe paa, hvorvidt et saa- 
dant BeviiS sra JndstcevnteS Side kan anseeS at vcere tilveiebragt.

Indstcevnte har med Hensyn hertil ladet afholde en Skjonösorretning 
over 2 Kasterensemafliner, scm Han v il have sorscerdiget i  Aaret 1869 inden 
BevillingenS Udscrrdigelse. Ester SkjonsmcendeneS Erktcering bar den ene as 
bisse Prceget af at vcere construeret efter samme Princip som den dem over- 
leverede Patenttegning, ligesom den navnlig var forsynet med samtlige de 3 
ovenansorte, i  CitantenS t i l  Eneretsbevillingen hörende Erklcering fremhcevede 
Maflindele, idet det dog om de 2 bevcrgelige Naale bemcerkeS, at de vare sast- 
gjorte ved den oversie, ikke, som ved Patenttegningen viist, ved den nederste 
Ende; om den anden Mafline hedder det derhoS i SkjonSforretningen, at der 
ligeledeS paa den var anbragt de i Patenttegningen betegnede Kjoeber, og at 
Soldegangen ligeledeS blev baaren af 2 Jernnaale, der dog vare as en anden 
F igur og tillige fastgjorte med S tifte r i begge Ender, samt at MaflinenS
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Ddre havde en mere usuldkommen Form , fom tydede paa en mindre technifl 
Dygtighed i Udferelsen.

Hvad nu angaaer den ssrstnoevute af bisse 2 M afline r, da er der ikke 
imod CitantenS Beucrgtelse lilveiebragt fornodent BeviiS for, at den er for- 
soerdiget for den 26de October 1869, da Bevillingen, fom meldt, udfcrrdigedeS, 
idet der i  denne Henseende ikke er tilveiebragt anden OplySning end den af 
MciflinenS Eier fom Vidne afgivne Forklaring om, at Maskinen leveredeS Ham 
i Efteraaret 1869, uden at Han ncermere kan bestemme Tiden, og da det ei 
Heller v il kunne komme i  nogen videre Betragtning, at Jndstcevnte, ester hvad 
der er oplyst nnder Sagen, allerede den 16de September 1869 i AarhuuS 
AmtStidende har bekjendtgjort, at Han i samme AarS Sommer havde opfundet 
en Kasterensemastine, der i alle Henseender svarede t i l  den, der ved sidste Ud- 
stilling i  Kjobenhavn erholdt Broncemedaille — hvorved maa antageS at vcere 
sigtet t i l  en af Citanten ved LandmandSforsamlingen i  Kjobenhavn i Sommeren 
1869 udstillet Mastine, der priiSbelonnedeS sammesteds — bliver der faaledeS 
alene SporgSmaal om, hvorvidt den anden af de ommeldte 2 M afliner, med 
Hensyn t i l  hvilken det er tilstrcekkeligt oplyst, at den er forscerdiget for den 
26de October 1869, kan ansees at vcere af den i Eneretöbevillingen omhandlede 
Beflafsenhed. I  denne Henseende kan det nu vel ikke vcere afgjsrende, at 
denne M afline , der ester Jndstcevnteö Anbringende var den forste, Han for- 
arbeidede af dette S lags, i  det Hele ester SkjonSsorretningen maa antageS at 
vcere mindre fuldkomment udsort; men derimod fremgaaer det af Skjonöfor- 
retningen i  Forbindelse med en af SkjonSmcendeue fom S va r paa nogle as 
Citanten t i l  dem rettede Sporgsmaal fenere afgiven Erklcering, a t den flraae, 
bevcrgelige Jernplade stet ikke fandteS i  denne Mastine, a t de saakaldte Kjceber
1 Jndstcevnteö Mastine vare af en anden F igu r, der antoges at samle Binden 
sra Siderne, medenS de i Patenttegningen og Bestrivelsen betegnede KjceberS 
F igur og Beflafsenhed havde t i l  Hensigt paa den ene Maade at samle og paa 
den anden Maade at fprede Binden, samt a t Soldegangen i JudstcevnteS 
Mafline ikke fandtes at hvile paa Naalespidfer, som i Patenttegningen viist, 
men paa 2 stade Iernstienger med en S t if t  gjennem hver Ende, oz idet der 
faaledeS i den paagjceldende, af Jndstcevnte sorfoerdigede M afline ganste har 
manglet den ene af de 3 Maflindele, der, som meldt, efter CitantenS t i l  Be- 
villingen hestede Erklcering flulde betragteS som Hans Opfindelfe, ligesom de
2 andre as disse Mastindele i Henseende faavel t i l  F igur og Virkning fom t i l 
selve Anbringelseömaadcn have i en vcesentlig Grad afveget fra de samme 
Mastindele. faaledeS som disse vare betegnede i den t i l  EneretSbevillingen 
hörende Teguing med Bestrivelse, findeS der ikke at vcere tilstrcekkelig Foie t i l  
at ansee den herommeldte, as Jndstcevnte for EneretsbevillingenS Meddelelse 
sorfoerdigede Mafline sor at vcere af samme Beflafsenhed som de i Bevillingen 
omhandlede M afline r, paa hviS Forsoerdigelse der meddeelteS Citanten Eneret, 
og Forarbeidessen as den paagjceldende M afline for BevillingenS Udscerdigelse 
kan som Folge heras ikke medfore, at CitantenS Eneret flulde vcere fortabt, 
eller indeholde Hjemmel for den as Jndstcevnte, som ovenaufort, efter Be-
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villingenS Udscrrdigelse ivcrrksatte Forscrrdigelse as den forstomtalte Maskine, 
der i alt Vcrsentligt, som berort, er construeret overeenSslemmende med Teg- 
ning og Beflrivelse af de M a fline r, der omhandleS i Bevillingen som Gjen- 
stand for CitantenS Eneret.

For det af Jndstcrvnte ved Forfcerdigelsen af deuue Maskine gjorte 
Jndgreb i CitantenS Eneret v il Han derfor efter dennes Paastand vaere at an
see efter L. 29de December 1857 § 75 med en Bode t il Amtets Fattigkasse, 
der findes passende at kunne bestemmeS t il 5 Rd.; Han v il derhoS have at ud- 
rede t i l  Citanten Erstatning efter uvillige MoendS Skjon, dog ikke oder 20 Rd., 
for det NceringStab, der maatte vcere tilfeiet Citanten ved IndstcevnteS For- 
scerdigelse af den omhandlede M afline , samt Sagenö Omkostninger for begge 
Retter med 25 Rd. Med Hensyn t i l  de under Sagen fremlagte Documenter 
er ingen Stempelovertrcrdelse begaaet."

N r. 205. Advocat Brock
contra

Jacob Pedersen Jespersen (Defensor Buntzen), 
der tilta les fo r at have g jort sig skyldig i Thveri og eventualiter 
i Overtrcedelse af Straffelovens ß 248.

Skads Herreds Extrarets Dom  af 15de J u l i  1873 : „Jacob 
Pedersen Jespersen af ESbjerg bor henscetteS i Foengsel paa Band 
og B rs d  i 7 Dage. S aa  udreder Han saintlige, af Hans T ra n s 
p o rt, Arrest, StraffenS Fuldfprelse og denne Action lovlig  
flydende Omkostninger, derunder i S a la ir  t i l  Actor, P rocurator 
S m ith  4 R d ., Defensor, Procurator Poulsen 3 Rd. A t efter- 
kommes under Adfcrrd efter Loden."

V iborg LandSoverrets D om  af 18de August 1873: „Under- 
retSdommen bor ved M ag t at stände, dog saaledes at S traffetiden 
bestemmeS t i l  5 Dage. I  S a la ir  t i l  Actor og Defensor fo r 
Overretten, Procuratorerne Jsaacsen og Fasling betaler T ilta lte  
5 Rd. t i l hver. A t esterkommeS nnder Adfcerd efter Loden."

H ö i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede Dom  anfsrte Grunde 
kjendes for Ret:

L a n d s o v e r r e t t e n s  D o m  b p r  ved M a g t  a t  s tände.  I
S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t B r o c k  og E l a t S r a a d  B u n t z e n
f o r  H p i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  10 R d .  t i l  hver .
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I  den indaukede Doms PrcemiSser hedder det: „Under denne Sag til-  
tales Ja co b  Pedersen Jeöpersen  for Tyveri og eventuellitsr Overtrcedelse 
af StrafselovenS § 248.

T ilta lte  har vedgaaet, hvad ogsaa stemmer med Sagend ovrige OplyS- 
ninger, at Han, der den 20de Jun i d. A. i Esbjerg Havn Var beskjceftiget med 
LoSningen af en Ladning Jernvarer fra et Skib, har taget 3 Spiger af Vcerdi 
tilsammen 48 ß og leveret dem t i l  Entrepreneur Bro. Denne, der efter fit 
Udsagn havde modtaget Spigerne uden at tcenke over, hvem de tilhörte, gik 
derpaa dort med dem for at forrette et ALrinde paa Havnecontoiret, men da 
T ilta lte  raabte efter Ham, at Han künde skaffe Ham henimod 100 Stykker, 
fattede Han MiStanke og, efter at have vceret paa Coutoiret, gik Han tilbage og 
afleverede Spigerne t i l  T ilta lte , der har paastaaet strax ar have lagt dem paa 
den Vogn, hvorfra Han havde taget dem.

Forsaavidt T ilta lte  derhoö er srgtet for ulovligt Forhold med Hensyn 
til 3 Stykker Brcedder af Vcerdi 1 Rd. 2 M k., der ved en den 22de Jun i 
d. A. foretagen Undersogelse fandteö i en af T ilta lte  leiet Pram i det inderste 
Rum i Lasten, har T ilta lte  forklaret, at disse, efter i  Begyndelsen af Jun i 
Maaned at vcrre benyttede ved LoSningen af Planker fra Prammen, strax efter 
LoSningen bleve af de Folk, der aSsisterede hermed, tagte op paa Dakket af 
Prammen, hvor de bleve liggende, ind til Han den nceste DagS Asten lagde dem 
ned i Lasten. T ilta lte  har nu vel vedholdende forklaret, at det var hanS 
Hensigt at tilbagelevere dem, men efter de iovrigt under Sagen fremkomue 
OplySninger findcS denne Forklaring ikke at kunne komme i videre Betragtning.

For sit Forhold i de ansorte Henfeender v il T ilta lte , der efter sin F o r
klaring er sodt i 1841 og ikke tidligere har vceret t ilta lt eller straffet, vcere at 
ansee efter StrafselovenS § 228 cfr. § 60 og Z 248, og findes HanS S tra f 
passende at kunne bestemmeS t i l Fcengsel paa Vaud og Brod i 5 Dage. Med 
denne Nedscrttelse i Strafsetiden, der ved UnderretSdommen er bestemt r il 
7 Dage, v il bemeldte Dom , hviö Bestemmelser om ActionenS Omkostninger 
billiges, vcere at stadfcrste."

Onsdagen den 29de October.

N r. 208. Advocat Levinsen
contra

Johan Hansen (Defensor Buntzen), 
der tiltaleS fo r svigagtigt Forhold og Forssg paa at unddrage sig 
Bcernepligten.

Stubbekjobing Herreds Extrarets Dom  af 18de A p ril 1873: 
„T ilta lte  Johan Hansen (Sprove) byr henscettes i Fcengsel paa 
Band og B rßd i 5 Dage samt udrede denne Sags Omkostninger,
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derunder i S a la ir  t i l  Actor, Kammerassessor, P rocurator Blces- 
berg og Defensor, Cancelliraad, Procurator M ü lle r 5 Rd. t i l  
hver. A t efterkommes under Adfcerd efter Loven."

Landsover- samt H o f- og StadsrettenS D om  af 5te August 
1873: „T ilta lte  Johan Hansen af Sprove bpr t i l  Statskassen 
bsde 50 Rd., men iyv rig t fo r Actors T ilta le  i denne S ag  fr i  at 
vcere.- I  Henseende t i l  ActionenS Omkostninger bsr Underrets- 
dommen ved M ag t at stände. I  S a la ir  t i l  Actor og Defensor 
fo r Overretten, Procuratorerne Nissen og Lehmann betaler T i l 
talte 5 Rd. t i l  hver. Den idsmte Bode at udredes inden 
8 Uger efter denne Dom s lovlige Forkyndelse og Dommen i det 
Hele at efterkommes nnder Adfcerd efter Loven."

H p i e s t e r e t s  D o m .

Jdet T ilta lte  paa den i den indankede D om  fremstillede 
Maade har forflasfet sig en Pengesum som Vederlag fo r a t bhtte 
Nummer med en anden Vcernepligtig, uagtet det var Hans Hen- 
sigt at unddrage sig fra  Opfyldelsen af den derved paatagne 
M ilita irtjeneste ved at forlade Landet, har Han udviist et svig- 
agtigt Forho ld , som maa paadrage Ham Ansvar efter S tra ffe - 
lovenS ß 257. Ved Siden heraf findeS der ikke at kunne paa- 
lcrgges Hain scrrligt S tra fansvar i  Henhold t i l  Bcernepligtsloven 
a f 6te M a rts  1869 8 51 fo r selve det mislhkkede Fors-g paa 
uden Tilladelse at reise ud af Landet. Den S t r a f ,  T ilta lte  har 
forskyldt efter fprstncevnte Lovbud, bliver efter Omstcendighederne 
at bestemme t i l  simpelt Fcengsel i  3 Uger. I  Henseende t i l  Ac- 
tionens Omkostninger v il Dommen vcere at stadfceste.

T h i kjendes fo r R et:

J o h a n  H a n s e n  b v r  henscet tes i  s i m p e l t  Fcengse l  i 
3 Uger .  I  Henseende  t i l  A c t i o n e n S  O m k o s t n i n g e r  
b p r  L a n d s o v e r -  samt  H o f -  og S t a d S r e t t e n s  D o m  
ved M a g t  at  s tände.  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t  
Lev i nsen  og E t a t s r a a d  B u n t z e n  f o r  H s i e s t e r e t  be
t a l e r  T i l t a l t e  10  Rd .  t i l  hver .
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I  den indanlede Doms Prcrmiöser bedder det: „D e  med ncervcrrende, 
fra Stubbekjobing HerredS Extraret hertil Retten indankede og imod T ilta lte  
Io h a n  Hansen af Sprove for svigagtigt Forhold og Forsog paa at und- 
drage sig Vcrrnepligten anlagte Sag forbundne Omstcendigheder ere efter T i l -  
talteS Tilstaaelse i Forbindelse med det iovrigt Oplyste i det Vcesentlige folgende:

Efterat T ilta lte  paa den i Efteraaret 1872 i Stubbekjobing asholdte 
Session for Aaret 1873 var bleven udstrevet med Vedtegning L. L .  4., flikket 
t i l  Ingenieur, ArtillerietS Constabler og Haandvcerkere, og havde erholdt Lod- 
trcrkningSnummer 1523, fik Han i S lutningen af Januar Maaned d. A. Jnd- 
kaldelsesordre t i l  Mode ved Artilleriflo len heri Staden den 30te M a i, ligesom 
Han ogsaa erholdt udbetalt i Neisepenge 15 Mk. T ilta lte  henvendte sig der- 
ester t i l en Commissionair i  Stubbekjobing for ved denneö Mellemkomst at 
erholde fit Lodtrcrkningsnmnmer ombyttet med et hoiere og en Pengesum i 
B ytte , hvilken Bytning ogsaa ved CommiSsionairenS Mellemkomst blev ordnet 
saaledeS, at T ilta lte  foruden at beholde de Ham i Neisepenge udbetalte 15 Mk. 
for Vytningen erholdt et Vederlag af 100 Nd., hvorefter vedkommende Vcrrne- 
pligtige, i  hviS hoiere Nummer Han indtraadte, modtog Hans JudkaldelfeSordre 
t il A rtille rie t, medenS T ilta lte  efter den foretagne Bytning flulde have en ny 
IndkaldelseSordre t i l  Fodfolket. T ilta ltes Hcnsigt med Nummerbytningen var 
derigjennem at forstasse sig Penge t i l  at befinde Udgifterne ved at reise t i l  
Amerika og derved unddrage sig Opfyldelsen af sin Vcrrnepligt, hvorfor Han 
strax efter at have modtaget de 100 Rd. henvendte sig t i l  en UdvandringSagent 
i Stubbekjobing, og efterat Han igjennem denne havde modtaget sine Papirer 
t i l  Reisen, seilede Han den Iste A p ril d. A., inden Han havde modtaget den 
nye IndkaldelseSordre, hertil Staden, hvor Han im idlertid den 3. s. M . blev 
anholdt, inden Han samme DagS Asten flulde gaae ombord i et Udvandrerflib. 
T ilta lte , der im idlertid var bleven tildeelt 17de Bataillon og indkaldt t il at 
mode den 25de April, er derefter ogsaa tagen t i l  Tjeueste ved Bataillonen.

Da den Vceruepligtige, med hvem T ilta lte  havde byttet Nummer, 
efterat Bytningen var berigtiget, ikke var udsat for noget Ansvar, hvad enten 
T ilta lte  opsyldte den Forpligtelse, Han havde overtaget i Hans Sted, eller ikke, 
finde« T ilta lte  ikke ved Modtagelsen af de 100 Rd. i den ovenanforte Hensigt 
at have gjort sig flyldig i noget svigagtigt Forhold, ligesom T ilta lte  Heller ikke 
findeß at have gjort sig flyld ig i  et saadant Forhold med Hensyn t i l  de Ham 
udbetalte Neisepenge, som Han forovrigt ved Anholdelsen end ikke kan anseeS at have 
sorbrugt, idet det ikke kan antageS allerede ved deres Modtagelse at have vceret hanS 
Hensigt at unddrage sig Vcrrnepligten, hvorimod T ilta lte , der er fodt den 4de 
M arts 1850 og ikke tidligere findeS tilta lt eller straffet, ved det af Ham gjorte Forfog 
paa uden vedkommende AutoritetS Tilladelse at reise ud af Landet v il vcere at 
straffe efter Lov om Vcrrnepligt af 6te MartS 1869 § 51 i Forbindelse med 
Lovgivningens Grundscetninger om Forfog Paa Overtrcrdelser, og findeS Hans 
S tra f passende at kunne bestemmeS t i l  en StatskaSsen tilfaloeude Bode af 
50 Rd., hvorimod der iovrig t v il vcrre at tillcegge Ham Frifindelse for 
ActorS T ilta le .
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Overeenßstemmende hermed v il Underretsdommen, ved hvilken T ilta lte  
for at have gjort sig styldig i svigligligt Forhold ved at oppebcrre de oven- 
ncrvnte 100 Rd. esler Analogien af Slraffelovens Z L51 er anseet med 
Fcrngsel paa Band og Brod i 5 Dage, medens det af Ham iovrig t udviste 
Forhold ikke er anseet strasbart, vcere at sorandre, hvorimod bemeldte Dom, 
hviS Bestemmelser om Actionens Omkostninger billiges, for saavidt v il vcere 
at stadfceste." -

N r. 197. Etatsraad Buntzen
contra

Jens Larsen (Defensor Levinsen), 
der tilta les fo r Bo ld .

Halsnces og FrederiksvcerkS B irks  Extrarets D om  af 4de 
J u n i 1873: „T ilta lte , ArbeidSmand Jens Larsen af Bjsrnehoved 
bsr henscetteS i Fcengsel paa Band og B ro d  i  3 Ganges Dage samt 
udrede de af Actienen flhdende Omkostninger, derunder i  S a la ir  
t i l  Actor, P rocurator Holck og t i l  Defensor, P rocurator Lang- 
kilde 5 Rd. t i l  hver. A t efterkommeS under Adfcerd efter Loven."

Landsover- samt H o f- og Stad'Srettens Dom  af ISde August 
1873: „Birketingsdommen bor ved M a g t at stände. I  S a la ir  
t i l  Procuratorerne M . M ö lle r og M aag fo r Overretten betaler 
T ilta lte , ArbeidSmand JenS Larsen af Bjsrnehoved 5 R d. t i l  
hver. A t efterkommeS under Adfcerd efter Loven."

' H o i e s t e r e l S  D o m .

I  Henhold t i l  de i  den indankede D om  anforte Grunde v il  
den vcere at stadfceste, dog at Straffetiden efter Omstcendighederne 
findeS at burde bestemmes t i l  4 Gange 5 Dage.

T h i kjendeS fo r Ret:

L a n d S o v e r -  s a mt  H o f -  og S t a d S r e t t e n S  D o m  b o r  
ved M a g t  a t s t a n d e ,  dog at  S t r a f f e t i d e n  bes t emmes  
t i l  4 G a n g e  5 Dage .  I  S a l a r i u m  t i l  E t a t s r a a d  
B u n t z e n  og A d v o c a t  Lev i nsen  f o r  H o i e s t e r e t  b e t a l e r  
T i l t a l t e  10  Rd.  t i l  h ve r .
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I  den indankede Doms Prcemisser hedder det: „Under ncervcerende, 
fra HalSnceS og FrederikSvcrrkS Birks Extraret hertil indankede Sag er T ilta lte , 
ArbeidSmand JenS  La rsen  af Bjornehoved actioneret for Bold.

Forsaavidt T ilta lte  er sigtet for engang i  Begvndelsen af dette Aar at 
have kästet en Bcenk ester sin Hustrn Else Kirstine Mortensdatter, der ramte 
hendeS Been, og en Dag i Slulningen af M arts  d. A. a! have tildeelt hende 
endeel dog mindre belydelige S lag , er det ved den indankede Dom antaget, 
at der ikke i saa Henseende er tilveiebragt Beviis, og da Dommen kun er 
appelleret efter T ilta ltes Begjcering, soreligger ansorte Forhold ikke Overretten.

T ilta ltes  Hnstrn har forklaret, at, da T ilta lte , der er sorfalden t i l D rik , 
ikke siden den Iste A p ril d. A. havde bidraget t i l  HendeS og Borns Underhold, 
saae hun sig den 19de s. M . nodsaget t i l  at henvende sig t i l  vedkommende 
Sogneraad om Penge t i l  Brsd. D a  T ilta lte  nceste DagS Middag fik Kund
stab om, at hnn havde vceret hvs Sogneraadet, blev Han Herover vred, hvorfor 
hun gik udenfor Huset. T ilta lte  kom im idlertid ud og flog hende samt trak 
hende ind. Hun faldt ved denne Leilighed over Sengebenet, men blev reist 
op af T ilta lte , som derester gav hende flere S lag paa Siden af Hovedet deelS 
med flad deelS med kuyttet Haand. T ilta lte  gik derester hjemme fra, men 
vendte tilbage om Aftenen, og idet Han udstjceldte hende, fordi hun, som an- 
fört, havde begjcrrt Hjoelp hoS Sogneraadet, greb Han fat i hende, trak hende 
i Haaret og flog hende over Armen og i  Ansigtet med knyttet Haand samt 
paa Siden af Hovedet. Ved den af Districtslcegen den 21de A p ril foretagne 
Undersogelse af Else Kirstine Mortensdatter fandtes venstre D ie og K ind, hele 
Partiet mellem Noese og M und samt nedre Deel af hoire Kind stoerkt op- 
svulmede, og venstre Oielaag samt pletviis Overloeben morkeblaat farvede af 
udtraadt B löd. Jndsiden af Overlcrben var blodrod og tildeels hudloS, Ncrse- 
stillevcrgenS Slimhinde morkeblaa. Paa NcrsenS Rygflade fandteS et lille  
strabet Saar, doekket af en bruun Skorpe. Den overste Deel af hoire T inding- 
region var ophovnet og meget om ved Beroring. Hcrvelse og Omhed fandtes 
ogsaa paa hoire Skulderblad og Udsiden af hoire Forarm. T ilta lte  har nu 
ogsaa erkjendt, at Han den 20de A pril d. A. om Middagen har givet sin 
Hustru med den flade Haand nogle S lag paa Oret og at have trukket hende 
ind i Huset, men v il ikke knnne erindre, om Han ved den Leilighed gav hende 
flere S lag , og benoegter at have flaaet hende, efterat hun var kommen ind, 
ligesom Han ikke v il knnne erindre, at Han samme DagS Asten har flaaet hende, 
og hvad dengang videre paöserede.

Naar im id lertid  henseeS til,  at ArbeidSmand Ienß Peter Christenseu og 
Hustru, der boe i samme HnnS som T ilta lte , edelig have forklaret, at de den 

20de A pril om Aftenen horte T ilta ltes Kone strige, hvorfor de gik ud af deres 
Leilighed og Heu til T ilta ltes, hvor de saae T ilta lte  flaae sin Hustru, og at de 
senere efter at voere jagede dort af T ilta lte  alter inde fra deres Leilighed horte 
Skrig  af T ilta ltes Hustru samt S to i og Tnmmel, hvorhoS Christensens Hustru 
har forklaret, at hnn bemeldte DagS M iddag saae T ilta lte  udenfor Huset 
iscrrd med at flcrbe sin Kone in d , og at hun ved denne Leilighed horte hende
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jamre fig oder at have stodt sit Hoved, samt at det i Distnctslcrgens Erkloering 
er udtalt, at der er al Sandsynlighed for, at Lcesionerne, af hvilke ingen kan 
antageS at ville efterlade blivende fkadelige Folger, ere bibragte med Nceveslag, 
finde« det at maatte anseeS tilstrcekkelig beviist, at Lcesionerne ere tilsoiede 
hende as T ilta lte , og at denne saaledeS har miöhandlet sin LEgtefcelle. MedenS 
T ilta lte  om Middagen var crdru, maa Han antageS om Astenen at have vceret 
naget svirende, dag ikke i hoiere Grad, end at Han vidste, hvad Han foretog 
sig. Det billiges derfor, at T ilta lte , der er sodt r Aaret 1837, og som ved 
noervcerende NetS Dom af 18de M a i 1866 sor fornoermeligt Forhold mod sin 
Moder er anseet med Foengsel paa Band og Brod i 4 Gange 5 Dage, ved 
den indankede Dom er anseet ester Strafselovens § 202, og da den valgte 
S tra f af Foengsel paa Band og Brod i 3 Gange 5 Dage findeS passende, og 
Actionens Omkostninger rettelig ere paalagte T ilta lte , v il Birketingsdommen 
voere at stadscrste."

N r. 174. Advocat Hindenburg
contra

Jens Ssrensen (Defensor Buntzen), 
der tilta les fo r Bedrageri og fo r Afgivelse af fa lf l Arveanmeldelse 
under Eeds T ilbud .

Kjobenhavns Amts ssndre B irks  ExtraretS D om  af 25de 
Januar 1873: „T ilta lte , Kostebinder JenS Ssrensen bor hen- 
scetleS i  Fcrngsel paa Band og B rs d  i 4 Gange 5 Dage. Han 
bor derhoS udrede alle af ncrrvcrrende Sag lov lig t flhdende O m 
kostninger, derunder S a la ir  t i l  A ctor, P rocurator Diechmann 
6 Rd. og t i l  Defensor, Cancelliraad, Procurator Plockross 5 Rd. 
A t efterkommes under Adfcerd ester Loden."

LandSover- samt H o f- og Stadsrettens D om  af U te  J u li 
1873: „T ilta lte ,  Kostebinder Jens Ssrensen bor henscettes i 
Fcengsel paa Band og B ro d  i 2 Gange 5 Dage, men iovrig t fo r 
Justitiens T ilta le  i denne S ag  fr i  at vcere. I  Henseende t i l  
Actionens Omkostninger bor Underretsdommen ved M a g t at 
stände. I  S a la riu m  t i l  Procuratorerne Heckscher og W inther 
fo r Overretten betaler T ilta lte  5 Rd. t i l  hver. A t efterkommes 
under Adfcerd efter Loven."
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H ö i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anfsrte Grunde, 
hvorved alene bemcerkes, at det ikke under ncervcerende Sag bliver 
at afgjsre, om der maatte vcere nogen Urigtighed i  den af ved- 
kommende Skifteret foretagne Arveafgiftsberegning, kjendes fo r R et: 

L a n d s o v e r -  s amt  H o f -  og S t a d s r e t t e n s  D o m  b s r  
ved M a g t  at  stände.  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t  
H i n d e n b u r g  og E t a t s r a a d  B u n t z e n  f o r  H s i e s t e r e t  
b e t a l e r  T i l t a l t e  1 0  Rd .  t i l  hver .

I  den indankede Doms ProemiSser hedder det: „Under ncervcerende, fra 
Kjobenhavns Amts fondre Birks Extraret hertil indankede Sag tiltaleS Koste
binder Ie n S  S o re n se n  for Bedrageri og for Asgivelse as falst Anmeldelse 
under EedS T ilbud.

Hvad forstnoevnte Sigtelse angaaer, er det ved TiltalteS egen, med det 
iovrig t Oplyste stemmende Tilstaaelse godtgjort, at hau, da Hans Hustru J o 
hanne Feltsing eller Feltzen ved Doden var afgaaet den 6te December 1871 
uden at esterlade LivSarvinger, for Medarvingen, den AfdodeS Broker, forhen- 
vcerende Skomager, nu Fattiglem D . Feltsing, der tilligemed T ilta lte  som 
eneste og myndige Arvinger overtog Boet t i l  privat Skifte, svigagtigen har for- 
dulgt, at Boet havde et Beleb af noget over 1000 Rd. indestaaende i  Spare
kaSsen, og derimod opgivet, at det kun eiede et Jndbo t i l  en Vcerdi as i det 
Hoieste 300 Nd., hvorved Han bevcegede Medarvingen t i l  mod en Udbetaling 
as 60 Rd. at erkloere sig syldestgjort for Arv efter Afdode.

Som M otiv  hertil har T ilta lte  anfert, at Han synteS, at det var for 
Haardt, at en stör Deel as de Penge, som Han og Hans Hnstrn havde slidt 
Haardt for at samle, siulde tilfalde det Fatigvcrsen, hvorunder AfdodeS Broker 
horte, og v il Han derimod have tcenkt sig engang imellem at give kenne selv 
en lille  Understottelse.

Jovrig t har Asdedes Broder eller vedkommende Fattigvcesen paa Hans 
Vegne nn , efterat Boet, medens ncervcerende Undersogelse har staaet paa, har 
vceret taget under Skiftebehandling og er opgjort, erholdt udbetalt Restbelobet 
af den Ham tilkommende Arv med 247 Rd. 3 Mk. 8^2 ß.

Sigtelsen for Asgivelse af fa lfl Arveanmeldelse under EedS T ilbud er 
stottet paa, at T ilta lte  i  den af Ham den 16de December 1871 paa egne og 
MedarvingS Vegne t il vedkommende Skifteret indgivne Anmeldelse om Arveafgift 
paa Tro  og Love og saaledes, som Han dristede sig t i l  med Eed at bekrceste, 
har angivet Arven« Vcerdi t i l  under 100 Rd.

Da det im idlertid af den under Sagen fremlagte Udskrift af Skifte- 
slutningen i AfdodeS Bo fremgaaer, at den ved Frdn. 8de Februar 1810 8 3 
cfr. Lov 19de Februar 1861 8 1 befalede Arveafgift 1 pLt. as den LEgte-
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scrller tilfaldne Arv er beregnet med 3 pCt. af den T ilta lte  efter sin Hustru 
tilfaldne A rv, hvilket netop er den S tra f,.F rd n . 8de Februar 1810 § 9 har 
sastsat sor de myndige Arviuger, der ved efter Frdn.S § 4o at opgive ArvenS 
Belob t il Arveafgift lcrgge DolgSwaa! paa Arven eller en Deel deraf — csr. 
ogsaa Frdn. 12te September 1792 § 10 — hvilken Straffcbestemmelse ikke er 
hcrvet ved Straffeloven af lOde Febrnar 1866 og derfor maa antageS endnu 
at ftaae ved M ögt ved Siden af StraffelovenS § 154 cfr. denneS S lu tn ing, 
v il T ilta lte  ikke paany kunne drages t i l  Ansvar herfor under ncervcrrende Sag, 
og Han v il derfor, hvad denne Sigtelse angaaer, vcrre at frifinde sor I u -  
stitienS T ilta le .

Efter det Anforte v il T ilta lte , der fodt i Aaret 1820 og ikke tidligere 
findeS straffet, for den begaaede Arvesvig vcere at ansee efter Straffe- 
loveuS § 252 med en S tra f, der passende findes at kunne bestemmes til 
2 Gange 5 Dagcs Fcrngsel paa Band og Brod, hvorimod Han iovrigt v il 
vcere at frifinde for JustitienS T ilta le .

Overeensstemmende hermed v il Underretsdomnien, der har auseet T i l 
talte efter StraffelovenS §§ 252 og 154 med 4 Gange 5 DageS Fcrngsel paa 
Vand og B rod , vcere at foraudre, hvad Straffen angaaer, hvorimod den 
v il vcrre at stadscrste i Henseende t i l  ActionenS Omkostninger, der retteligen 
ere paalagte T ilta lte ."

Denne Tidende indeholder a l le  af Hoiesteret assagte Domme med ved- 
foiede Conclusioner af de underordnede Retters Domme og de indankede Dommes 
PrcrmiSfer, forsaavidt det ansees nodvendigt ar meddele disse, og v il ved hvert 
AarS Udgang blive ledsaget af det fornodne Register. — Saalcenge NettenS 
SeSsioner holdes, udgaaer ugentlig 1 L 2 Ark. — Prisen er 6 Nd. og for 
UdenbveS, der onske Bladet med P o s te n , 6 Nd. 20 ß. om A a re t.  — 
Subscriplionen er bindende sor een Aargang og modtages i alle Boglader og 
paa de kgl. Postcontoirer.

Forlagt af den Äyldendalste Boghandel (F. Hegel).
Hjeldtse Gondruvs Dogrrykkeri.
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Anden ordinaire Session.
Onsdagen den 29de Oktober.

N r. 123. E tatsraad, Polilid irecteur Croue paa Kjoben- 
havns Politis Vegnc (Advocat Hindenburg efter Ordre)

contra
Slagtermester I .  P . Lovstrand (Ingen), 

betrceffende skriftlige Jn ju rie r.
Kjobenhavlis Amts nordre B irks  RetS D om  af lste M a i 

1872: „Jndstcvvnte, Slagtermester I .  P . Lovstrand af UtterSlov 
M a rk  bor for T ilta le  af C itanten, EtatSraad, Politid irecteur 
Crone paa Kjobenhavns P o litis  Vegne i kenne S ag  sri at vcrre. 
Sagcns Omkostninger ophceves. CitanteuS befalede Sagforer, 
Caucelliraad, Procurator PlockroSs tillcegges i S a la ir  15 Rd., 
der udredes af det Offentlige."

Landsover- samt H o f- og StadSrettenS D om  af 9de D e- 
cember 1872: „Denne Sag afvises."

H o i e s t e r e t s  D o m .

D a  den S tcrvn ing , hvorved Citanten indankede den i »cer- 
vcrrcnde S ag afsagte Underrelsdom t i l  Overretlen, ikke er af saa- 
dant Jndhold , at der i Henhold dertil künde fra  Citantens S ide 
med Retsvirkning fremscettes nogen Paastand om Ansvar i An- 
ledning af Underdommerenö Behandling og Paakjendelse af Sagen, 
findeS det ikke at have vcrret fornodent, da Underdommeren efter 
Dommens Afsigelse og fo r Appelstcrvningens Udtagelse var af-
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gaaet ved Dpden, at indvarfle Hans B o  eller Arvinger for Over- 
rettten. Vel er det en Fplge af Lodens Forskrift i  1 — 2 — 3 , at 
Underdommeren seid maatte have vceret indstcevnet ved Appellen 
af den a i Ham behandlede og paakjendte S a g , uanseet at ingen 
Paastand om Ansvar i Anledning af Hans Forhold agtedes fremsat 
imod Ham; men idet de Lovgrunde, som i denne Henseende kunne 
anfsres, ikke finde Anvendelse med Hensyn t i l  den AfdsdeS B o  
eller A rvinger, har der ikke vceret tilstrcrkkelig Fsie t i l ,  udenfor 
Lodens F o rfir if t ,  at fordre Jndvarsling af Boet eller Arvingerne, 
naar intet Ansvar for det eller dem tilsigtedes ved Appellen.

D a  det saaledes ikke kan gives Medhold, at Appelstcevningen 
t i l  Overretten er bleven afviist af den ovenberprte, i Dommen 
anfsrte G rund, v il Sagen efter den for Hpiesteret fremsatte Paa
stand paanh vcrre at foretage for Overretten og der at paakjende 
i  Realiteten.

Processens Omkostninger for Hpiesteret blive efter Omstcen- 
dighederne at ophceve, og det Citantens befalede S ag fsre r her fo r 
Retten tilkommende S a la rium  at udrede af det Offentlige.

T h i kjendes fo r R et:

D e n n e  S a g  b p r  p a a n h  f o r e t a g e S  ved L a n d S o v e r 
s a m t  H o f -  og S t a d S r e t t e n  og sammestedS i R e a l i 
t e t en  p a a k j en d e s .  P r o c e s s e n S  O m k o s t n i n g e r  f o r  
H p i e s t e r e t  ophceves,  A d v o c a t  H i n d e n b u r g  t i l -  
l cegges i S a l a r i u m  f o r  H p i e s t e r e t  4 0  R d ., d e r  u d - 
r e d e s  a f  det  O f f e n t l i g e .

I  den indankede Doms Prcrmisser hedder det: „Under ncervcrrende Sag 
har Citanten, EtatSraad, Politidirecteur C rone  paa K job e n h a vn S  P o l i t iS  
Vegne efter meddeelt Bevilling t i l  sri Proces ved sin bestikkede Sagfsrer, 
Procnrator Gottschalck paaanket en inden KjobenhavnS Amts nordre Birkcting 
den Iste M a i d. A. afsagt Dom, ved hvilken Jndstcrvnte, Slagtermester I .  P. 
L s v s tra n d , der af Citanten var sagfögt i Anledning af nogle for KjobenhavnS 
P o lit i formeentlig forncermelige Udladelser i en af Jndstcrvnte t i l JustitS- 
ministeriet indgiven Klage, er frisunden for CitantenS T ilta le  og Sagens O m 
kostninger ophcrvede.

Da im idlertid Birkedommer, JustitSraad FlenSborg, der som Under- 
dommer har behandlet Sagen t i l  denS Optagelse og afsagt Dom i Sagen,
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som i Overretsstcrvningen bemerket, er afgaaet ved Dsden efter UnderretS- 
dommens Assigelse, burde t i l  Eslerkommelse af L. 1—2 —3 Hans Vo eller 
Arvinger have vcrrek sicevnede under Appellen til at t i l-  og forsvare den brugte 
Behandlung og afsagte Dom og derimod ikke, saaledes som steet, den efter 
JusUtSraad FlenSborgS Dod constituerede Birkedommer. Som Felge heras 
v il Sagen fom ikke lovlig paastcevnet ex oskoio vcrre at afvise.

Den befalede Sagferelse sor Overretten er fremmet med beherig 
Hurtighed.

Slempeloverlroedelse soreligger ikke her for Retten."

Torsdagen den 30te Oetober.

N r. 139. Advocat Hindenburg
contra

1) Vilhelnrine Sophie Christiansen eller Christensen 
(Defensor K lubien), 2) Johanne Julie Rust, Hansens 
separerede Hustru og 3) Johanne M arie  Hansdatter

eller Hansen, Larsens Hustru (Defensor Buntzen), 
der tilta le s , N r. 1 fo r Fosterfordrivelse eller Forsog derpaa og 
N r. 2 og 3 sor Deelagtighed i samme Forbrhdelse.

C rim in a l- og Polilire ttens Dom  af 17de M a i 1873: „D e  
T ilta lte  Johanne Ju lie  Rust, Hansens separerede Hustru og J o 
hanne M a rie  Hansdatter eller Hansen, Larsens Hustru bpr fo r Ac- 
tors T ilta le  i denne S ag frie at vcrre. T ilta lte  Vilhelm ine Sophie 
Christiansen, ogsaa kalbet Christensen bpr straffes med Fcengsel 
paa Band og B rpd  i 6 Gange 5 Dage. S aa  bpr og sidst- 
ncevnte T ilta lte  udrede denne Actions Omkostninger og derunder 
S a la ir  t i l  Actor, P rocurator P . A. Petersen og t i l  Defensorerne, 
Procuratorerne Engberg og S te in tha l med 8 Rd. t i l  hver, dog 
saaledes at T ilta lte , Hansens separerede Hustru >o solistum med 
hende tilsvarer samme fo r sit Vedkommende og derunder >/s af 
de omhandlede S a la ire r. A t efterkommes under Adfcerd efter Loven."

H o i e s t e r c t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anfsrte Grunde 
kjendes for Ret :

C r i m i n a l -  og P o l i l i r e t t e n s  D o m  b s r  ved M a g t
a t  s t ände.  A d v o c a t e r n e  H i n d e n b u r g  og K l u b i e n
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og E t a t s r a a d  B u n t z e n  t i l l c e g g e s  i S a l a r i u m  f o r  
H s i e s t e r e t  h v e r  15  R d ., de r u d r e d e s  a f  V i l h e l m i n e  
S o p h i e  C h r i s t i a n s e n  og J o h a n n e  J u l i e  R u s t ,  
H a n s e n s  separ e r ede  H u s t r u  paa  den med H e n s h n  
t i l  de s v r i g e  S a l a r i e r  bes t emt e  M a a d e .

I  den indankede Doms Prcemiöser hedder det: „ linder ncervcerende, 
mod T ilta lte  V i lh e lm in e  S o p h ie  C h r is tia n s e n , ogsaa kalbet C h r if te n -  
sen for Fosterfordrivelse eller Forsog derpaa og moo de T ilta lte  Jo h a n n e  
J u l ie  R u s t, H ansens separerede Hustru og J o h a n n e  M a r ie  H anS- 
d a t te r  eller Hansen, LarsenL Hustru for Deelagtighed i samme Forbrydelse 
anlagte Sag er det beviist ved ForstncevnteS egen, af det iovrigt Oplyste be- 
stvrkede Tilstaaelse, at hun, efter at vcere bleven besvangret efter hendeS Mening 
i Begyndelsen as A p ril Maaned forrige Aar og vcere kommen t i l ViShed om, 
at hun befandt sig i en saadan Tilstand, har i den Hensigt at fordrive sit 
Fester i S lutningen af Jun i Maaned drukket '/-4 Flafle Rödviin, hvori var 
logt noget Safran, og umiddelbart derefter en Kop stark Kaffe.

Efterat T ilta lte  havde brugt bisse M id le r, som hnn v il have anvendt 
ester T ilta lte , Hansens separerede Hustrns Naad og faaet tilberedt as T ilta lte , 
Larsens Hustrn, kom hun t i l  at lide af Blodtilstromninger t i l  Been og Hoved, 
og hun lod sig derfor aarelade, men bette dog efter bendeS Forklaring, der 
ikke kan forkasteS, ikke for at fremkalde en Abort. Jm idlertid indtraf en saadan 
kort ester bemeldte Aareladning i Slutningen af J u li Maaned forrige Aar, 
da hnn nedkom med et Foster, der ester det af Netslcegen afgivne Skjon var 
3^/4 t il 4'/4 Maaned gammelt. Men da det kongelige SundhedScollegium i 
en under 3die denneö afgiven Erklaring har udtalt, at det er ntvivlsomt, at 
de af denne T ilta lte  anvendte M id le r, naar henseeS t i l den lange T id , der 
hengik mellem Jndtagelsen af bisse og AbortenS Jndtrceden, ikke knnne have 
bevirket eller vceret medvirkende t i l  at sremkalde Aborten, saa kan hun deS- 
nagtet kun ansees overbeviist at have gjort sig skyldig i Forsog paa Fosterfor
drivelse, og for denne Forbrydelse v il hun, der er fodt den 3die A pril 1648 
og ved denne Rets Dom af 18de December 1869 anseet ester StraffelovenS 
§ 228 med Fangsel paa Vaud og Brod i 3 Gange 5 Tage, vcere at domme 
ester bemeldte LovS § 193 Iste Stykke jfr. § 46, ester Omstcendighederne t il 
Fcengsel paa Band og Brod i 3 Gange 5 Dage, hvorhoS hun v il have at 
udrede denne Actions Omkostninger og derunder Salairer t i l de besalede Sag- 
sorere med 8 Nd. t i l  hver.

Hvad angaaer de 2 andre T ilta lte , saa har T ilta lte , Hansens separerede 
Hustru kun indrommet, at hun paa en T id , hvorpaa hun antog T ilta lte  V i l 
helmine Sophie Christiansen for srugtsommelig, raadede denne til at bruge 
en Kop stark Kaffe med Sasran i ,  men vedblivende benagtet, at hun dermed
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har havt t i l  Hensigt at medvirke t il Fosterfordrivelse, hvortil hun ikke selv v il 
have anseet det tilraadede Middel som brugeligt, og T ilta lte , parsend Hustru 
ikkun erkjendr, at hun for T ilta lte  Vilhelmine Sophie Christiansen har kogt 
den Rodviin med Safran i og den Kaffe, som SidstnLvnte anveudte for at 
sordrive sit Foster, men vedholdende bencegtet, at hun vidste, i hvilket Diemed 
disse Drikke skuldc nydeö, for efterat de vare drukne, og selv da ikke antog, at 
de künde have den tilsigtede Virkning, og da OplYSuingerne iovrigt ikke inde- 
kolde BeviiS for dereS Strafskyld, eller et saadant kan anseed tilstrcrkkeligt at 
fremgaae af T ilta lte , Hansens separerede HustruS under Sagen afgivne vaklende 
Forklaringer, saa ville disse T ilta lte , af hvilke Hansens separerede Hustru har 
opgivet at vcere sodt den 28de A p ril 1816 og altsaa at vcere nu 57 Aar 
gammel, hvilket af Netten er ftjonnet at stemme med hendeS Udseende, og 
T ilta lte , LarsenS Hustru er fodt den 30te Januar 1835, samt Ingen funden 
sorhen straffet, blive at frifinde for ActorS T ilta le , dog at T ilta lte , Hansens 
separerede Hustru v il vcere al tilp ligte at deeltage i Udredelsen af ActionenS 
Omkostninger."

N r. 180. EtatSraad Buntzen
contra

Theodor Ludvig Schack Darum og Henrik Julius 
Forkel W inter (Defensor Henrichsen), 

der tiltaleS, Ferstncevnte fo r Tyveri og Bedrageri og Sidstncevnte 
for Bedrageri.

C rim ina l- og PolitirettenS Dom  af 19de J u l i  1873: „D e  
T ilta lte  Theodor Ludvig Schack D arum  og Henrik Ju liu s  Forkel 
W in ter bpr straffes med Fcengsel paa Band og B rs d , den Ferst- 
ncevnte i 6 Gange 5 Dage og den Sidstncevnte i 4 Gange 
5 Dage. I  Erstatning betale de T ilta lte  Een fo r Begge og 
Begge for Een t i l  Detailhandler N iels Christian Christensen 
14 Rd. 4 M k. 8 ß, og T ilta lte  W inter t i l  Eddikebrhgger H . I .  
K jorup 520 Rd. S aa  bor de og udrede denne Actions Omkost
ninger og derunder S a la ir  t i l  Actor og Defensor, Procuratorerne 
M u n d t og Mühlertz med 10 Rd. t i l  hver, T ilta lte  D arum  med 
det H albe, dog saaledeS at deraf in soliäum med Ham tilsvares 
i  g af T ilta lte  W in te r, og af denne med det Halve. Den idsmte 
Erstatning ai udredes inden 15 Dage efter venne D om s lovlige 
Forkyndelse og Dommen i det Hele at efterkommes under Adfcerd 
efter Loven."
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> H o i e s t e r e t s  D  om.

Ester de i ncervcerende Sag foreliggende Beviisligheder 
b illiger Hsiesteret, at de T ilta lte  ved den indankede D om  ere an- 
sete strafsthldige efter de deri anfsrte Paragrapher i S traffeloven, 
og da de dem idpmte S tra ffe  findeS passende, v il Dommen, ved 
hvis Bestemmelser i Henseende t i l  Erstattungen og Actionens O m - 
kostninger det kan have fit Forblivende, vcere at stadfceste.

T h i kjendes for Ret :

C r i m i n a l -  og P o l i t i r e t t e n s  D o m  b y r  ved M a g t  
at  s t ände .  E t a t s r a a d  B u n t z e n  og A d v o c a t  H e n -  
r i chsen t i l l cegges  i S a l a r i u m  f o r  H o i e s t e r e t  h v e r  
2 0  R d . ,  der  u d r e d e s  a f  de T i l t a l t e  h v e r  med det  
H a l v e .

2  den indankede Doms PrcemiSser hedder det: „Forsaavidt det under 
ncervcerende, mod T ilta lte  T h e o d o r L u d v ig  Schack D a ru m  sor Tyveri 
og Bedrageri og mod T ilta lte  H e n r ik  J u l iu s  F o rk e l W in te r  for sidst- 
ncevnte Forbrydelse anlagte Sag er oplyst, at Forstncevnte har, medens Han i 
Aaret 1869 tjente hoS Manufacturhandler Peter Petersen Broberg, uden 
denneS udtrykkelige Samthkke af Hans Lager udtaget Barer t i l  sig sclv t i l  en 
SalgSpriiL af i  det Hele 15 Rd. 1 Mk. 10 ß, som Han ikke senere har betalt, 
og under sin Tjeneste i  sorrige Aar HoS Kjsbmand L. Steinmetz i S tore- 
hedinge i denneS Boutik tilegnet sig en Skjorte, hvis PriiS var 2 Rd. 1 Mk., 
kan det mod Hans Bencegtelse ikke anseeS beviist, at Han har gjort sig fkyldig i 
noget strasbart Forhold, uavnlig da det seeS, at Han har anfsrt sig som 
Skyldner i Manufacturhandler BrobergS Bsger for de ommeldte, HoS denne 
tagne Barer, og hanS Forklaringer, at Han, da Han gjorde endelig Asregning 
med Manufacturhandler Broberg, kun af en Forglemmelse kom t i l  at lade sin 
Gjceld t i l  denne betrcrst'ende de her omhandlede Barer staae uafgjort, og at 
Han lagde Betalingen sor Kjsbmand Steinmetz's Skjorte i dennes BoutikSskufse, 
ikke kunne sorkasteS.

Derimod maa det anseeö beviist ved T ilta lte  Darum« egen Tilstaaelse 
og det isvrigt for saavidt Oplyste, at Han i  sorrige Aar, esterat nedenansortr 
Dom var Ham overgaaet, har frastjaalet EqviperingShandler RasmuS Frederik 
Falck nogle KloedningSstykker t i l en S a lgspriis  af ia lt 12 Rd. 12 h, og ved 
HanS egen Tilstaaelse, at Han har gjort sig sk^ldig i en eftersolgende Meddeel- 
agtighed i den af T ilta lte  W inter, hvorom ncrrmere nedensor, foretagne Pant- 
scrtning af nogle ia lt t i l  25 Rd. vnrderede Sengklceder, som under 7de N o
vember sorrige Aar af T ilta lte  Darum bleve leiede HoS Detailhandler 
Niels Christian Christensen, «den hvis Vidende og B illie  Pantscetningen
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stete — idet navnlig T ilta lte  Darum har erkjendt, at Han har sat sig i Be- 
siddelse as og tilegnet sig bemeldte KlcrdningSstykker, som Han tog i forncevnte 
EqviperingShandler FalckS Boutik, hvortil Han havde uhindret Abgang derved, 
at Han t i l  bet Vcrrelse, som Han, der dengang tjente hoS FalckS Fader, be- 
nyttede, maatte gaae gjennem dennes Boutik, og intet Hensyn kan tageS t i l 
Hans nbestyrkede, af EqviperingShandler Falck og Skrceddersvend Ju lius  B a r- 
trnm edeligen bencegtede Paastand, at Han enten af den Ene eller den Anden 
af diöse havde havt Tilladelse t il at tage de omhandlede KlcrdningSstykker, samt 
sor Retten har forklaret, st Han, mod hvis Bencegtelse det ikke kan betragteS 
tilstrcekkeligen godtgjort, at Han, som Ham paasigtet af T ilta lte  W inter, har 
vcrret enig med denne i Pantscrtningen af Detailhandler ChristensenS Seng- 
klcrder, har, esterat T ilta lte  W inter havde underrettet Ham om denne Pantscrt- 
ning, af Sidstncrvnte modtaget foruden den paagjceldende Laaneseddel end- 
videre 3 t i l  4 Nd. af de Penge, der vare tilveiebragte ved den ulovlige Pant- 
scetning, og Hans senere i denne Forklaring gjorte Forandring, hvorester Han 
ikke v il have modtaget de nySncevnte 3—4 Rd., ifolge Danste LovS 1—15—1 
ikke kan tillcrggeS nogen Betydning.

Hvad T ilta lte  W inter angaaer, saa er det beviist ved hanS egen, med 
det iovrigt Oplyste stemmende Tilstaaelse, at Han deelS har i  de fldste Aar, 
medenS hau ind til i  Begyndelsen af Januar Maaned 1871 var Handelsreisende 
for Eddikebrygger H. I .  Kjorup, af de HoS denneS Künder med Bemyndigelse 
dertil indfordrede Penge svigagtigen t i l  eget Brug anvendt et Belpb, som er 
anslaaet t i l  i det Hele 500 Rd., deelS, efter at vcere traadt ud af sin For- 
bindelse med forncevnte Eddikebrygger K jorup, uden Bemyndigelse modtaget 
og selv forbrugt 20 Nd., som Apotheker Harald E m il Hansen i  Lyngby 
levercde Ham som Betaling for et fra Kjvrup modtaget Oxehoved Eddike i 
den T ro , at T ilta lte  W inter var berettiget t il at oppebcere denne Betaling 
paa KjornpS Vegne, deelS endeligen foretaget den ovenomhandlede ulovlige 
Pantscrtning af Detailhandler ChristensenS Sengklceder samt af de derved 
flafsede Penge oppebaaret 5 - 6  Rd.

I  Medfor as det Foranforte v il T ilta lte  Darum, der er fodt den 26de 
Februar 1846, da Han ved Nestved KjobstadS ExtraretS Dom as 31te Januar 
forrige Aar er anseet efter StrafselovenS §228 jfr. §§ 57 og 62 med Fcrngsel 
paa Band og Brod i 4 Gange 5 Dage, nu blive at demme efter bemeldte 
LovS § 230 Iste Led samt efter dens § 253 jfr. § 55, og T ilta lte  W inter, der 
er sodt den 6te August 1637 og ikke funden forhen straffet, efter samme LovS 
§§ 251 og 253, og finde« Straffen at kunne bestemmeS t i l  Fcrngsel paa Band 
og Brpd for T ilta lte  Darum i 6 Gange 5 Dage og sor T ilta lte  W inter i 
4 Gange 5 Dage.

De T ilta lte  ville derhoS have Een for Begge og Begge for Een at 
betale i Erstattung t i l ovenncrvnte Detailhandler Christensen 14 Rd. 4 Mk. 
8 tz, og T ilta lte  W inter have at erloegge t i l  ovenommeldte Eddikebrygger 
Kjorup i Erstattung 520 Nd."
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Fredagen den Site October.

N r 62 Generaldirectoratet for Skattev«fenet
tden constituerede Kammeradvocat, Etatsraad Buntzen) 

contra
Sagforer Henrik Schmidt (Advocat Nellemanu), 

betrceffende JndstcrvnteS Forpligtelse t i l  at erlcegge Gebhrer efter 
Sportelreglementet for forstjellige, af Ham uden Auctionsrettens 
Mellemkomst afholdte Auctioner.

H js rr in g  Bhtings D om  af 9de A p ril 1872: „Jndstcevnte, 
Sagfprer Henrik Schmidt i  H jo rr in g  bor t i l  StatSkaSsen betale 
30 Rd, 95 ß og 14 Rd. 81 ß med Renter heraf 5 pCt. p. a. 
respective fra den 15de September f. A. og den 2den Februar 
d. A ., in d til Beta ling fkeer. Saavel Hoved- som Continuations- 
sagenS Omkostninger ophceveS. D et Jdomte at udredeS inden 
15 Dage efter denne D om s lovlige Forkhndelse under Adfcerd 
efter Loven."

V iborg LandsoverretS D om  af 16de September 1872: „C i-  
tanten, Sagfprer Henrik Schmidt i  H jo rr in g  bpr fo r Jndstcevnte, 
den fungerende KammeradvocatS T ilta le  i denne Sag f r i  at vcere. 
ProceSsenS Omkostninger fo r begge Retter ophceveS."

H o i e s t e r e t s  D o m .

Ded kongelig Ordre af 16de Januar d. A. er Hoiesteret be- 
myndiget t i l  at tage ncrrvcerende Sag under Paakjendelse, uanseet 
at dens Gjenstand maatte befindes ikke at udgjsre summa 
appölladilis.

De af Jndstcevnte foretagne, i den indankede D om  om- 
handlede Bortsalg findes efter den derved brugte Fremgangsmaade 
at maatte betragteS som ofsentlige Auctioner, t i l  hvis Begreb det 
ikke nodvendigt Hörer, at de have en judiciel Characteer.

Efter Lovgivningen om Auctionsvcesenet, navnlig Frdn. 19de 
December 1693 ß 1 j f r .  Zß 16, 21 og 22 i Forbindelse med 
de Bestemmelser, der undtagelsesviis hjemle visse Jnstituter Ret 
t i l  ved egne Betjente at afholde Auctioner, maa det im id lertid  
antages, at ofsentlige Auctioner ndenfor de nhsberorte Tilfcelde 
alene maae afholdeS ved de dertil beskikkede Mhndigheder.

D a  nu Tilsidescrttelsen af denne Regel ifolge Forholdets
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N atu r ikke kan medfsre nogen Fritagelse for at tilsvare de med 
Afholdelsen af lovlige Aiictionsforretninger forbundne A fg ifter t i l  
det Offentlige, maa det billiges, at Jndstcevnte ved Bytingsdommen 
er  ̂ tilp lig te t at udredc de i samme anfsrte B e lsb , med Hensyn 
t i l  hvis Storrelse der ikke her for Netten er fremsat nogen E r in -  
dring. Bemeldte D om , ved hvilken Processens Omkostninger ere 
hcrvede, v il derfor efter KammeradvocatenS Paastand vcere at 
stadfceste.

Processens Omkostninger fo r Overretten og Hsiesteret blive 
ligeledes at ophceve.

T h i kjendes fo r Ret:

B y t i n g s d o m m e n  b o r  ved M a g t  a t  stände.  P r o 
cessens O m k o s t n i n g e r  f o r  L a n d S o v e r r e t t e n  vg 
H o i e s t e r e t  ophcrves.  T i l  J u s t i t s k a S s e n  b e t a l e r  
Jnds t cevn t e  5 R d .

2  den indankede Doms Prcemisser hedder det: „ 2  Anledning af, at 
Eitanten, Sagsorer H e n r ik  S c h m id t i H jorriug den 4de og 6te M a i, den 
27de M a i, den 7de August, den 12te August og 30te September 1871 efter 
forudgaaet Bekjendtgjsrelse om, at der paa de ncevnte Dage bortsolgteS paa 
de noermere opgivne Steder forstjellige Lssoregjenstaude — som det i de fleste 
af Bekjendtgjorelserne hedder: „p riva t" eller „underhaanden", „ved Bud og 
Overbud" — har paa de vedkommende EiereS Vegne udeu Auctionsrettens 
Mellemkomst, nien iovrigt under Iagttagelse af enlignende FremgangSmaade som 
den, der anvendes ved Afholdelsen af offentlige Auctiouer, ivcerksat Bortsalg af disse 
Gjenstande t i l  den Hoistbydeude, samt endelig ogsaa den 6te J u li s. A. paa 
samme Maade og i Henhold t i l  en lignende Bekjendtgjorelse forsogt Bortsalg 
af uogle Bygninger t i l  Nedrivelse. ved hvilken Leilighed de gjorte Bud dog 
ikke bleve approberede, har Jndstcevnte, den fun ge re n d e  K a m m e ra d v o c a t 
paa S la tS kaS senS  V egne  under denne Sag i Iste Instants paastaaet C i- 
tanten kjendt p ligtig t i l  StatSkaSsen at udrede 52 Nd. 5 ß som de samme for 
disse AnctionSforretninger ester SportelreglementetS § 99 csr. § 156 t i l-  
kommende Gebyrer eller som Erstatniug for det Tab, StatSkaSsen har lid t ved 
CitanteuS FremgangSmaade. Ved UnderretSdommen er IndstcevnteS Paastand 
tagen tilfolge, dog saaledeS at det StatSkaSsen tilkommeude Belob er fastsat t i l 
45 Rd. 80 ß med Reuter, og deune Dom har Citanten nu indanket for Over
retteu, hvor hau ligesom i Iste InstantS har paastaaet sig frisunden for In d -  
stcevuteS T ilta le . Jndstcrvute har derimod procederet t il UnderretSdommens 
Stadscrstelse.
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T i l  S te lle  for sin Paastaud har Jndstcevute ville l giere gjceldende, at 
de as Citanten paa den foranferte Maade ivcrrksatte eller sorsegte Bortsalg, 
nanseet at AuctionSretteu« Mellemkomst ikke derved er benyttet, maae vcere al 
Letragte som egenllige offentlige Auctioner, idel der ievrigt er anvendt ganste 
den samme FremgangSmaade som den, der benytteS ved disse, og at Citanten, 
der ifelge Lovgivningen« Bestemmelser, cfr. navnlig Frdn. 19de December 
1693 § 1 , har vcrret uberettiget t i l  at asholde Auctionerne, som Folge heraf 
maa vcere pligtig at tilsvare Statskassen de lovbestemte Gebyrer for AuctionS- 
rettenS Afholdelse eller ialfalo disseS Belob som Erstatning for det Tab, 
StatSkaSsen har lid t ved paa Grund af CitantenS Indgreb i  Statens ude- 
lukkende Ret t i l  at lade Auctioner asholde ved de bestikkede AuctionSforvaltere 
at vcere berövet de Statskassen for AuctionerneS Afholdelse tilkommende 
Jndtcegter.

Om det nu end ved Tilkjendegivelsen i Frdn. 19de December 1693 
§ 1 om, at offentlige Auctioner skulle asholdes af de dertil bestikkede EmbedS- 
mcend, maatte anseeS ubetinget sorbudt Private at ivcerkscette Ashcendelser uden 
AuctionSrettenS Mellemkomst, men iovrigt under Jagttagelse af en lignende 
FremgangSmaade som den, der anvendeS ved egentlige offentlige Auctioner, 
og navnlig efter forudgaaede offentlige Bekjendtgjorelser og Jndbydelser af 
Lysthavende samt ved Bud og Overbud, saaat Citanten som Folge heraf har 
vcrret uberettiget t il den af Ham i  den omhandlede Henseende udviste Virksom- 
hed, solger det im id lertid  dog tillige af ForholdetS Natur og Jndholdet af de 
paagjcrldende Bestemmelser i Sportelreglementet, cfr. blandt Andet sammes 
§ 125, at der ikkun umiddelbart kan tilkomme Statskassen Gebyrer for de 
AuctionSforretninger, der udfsres af StatenS dertil bestikkede offentlige M yn- 
digheder, men derimod ikke for lignende Forretninger, der med Forbigaaelse af 
AuctionSrettenS Mellemkomst maatte vcere foretagne af private Personer, lige- 
som ogsaa den af Citanten anvendte FremgangSmaade uagtet denS Lighed isv- 
r ig t med den, som folge« ved sormelige Auctioner, dog i hvert Fald har savnel 
disseS judicielle Characteer og saaledes endog ncermest i sit Dcesen maa be- 
tragtes som en privat Forhandling mellem Citanten og de tilstedevcerende Lyft- 
havende, og da nu derhoS de paagjcrldende, af Citanten ivcrrksatte eller for- 
sogte Bortsalg have vcrret af en aldeleS srivillig  Natur, saa at der sra det 
Offentlige« Side ikke har kunnet gjore« Krav paa, at offentlige Auctioner over- 
hovedet dertil stulde vcrre benyttede, kan Citanten ei Heller ved sit For- 
hold anseeS at have paafort StatSkaSsen noget Tab, for hvilket Han maatte 
vcrre pligtig at yde Erstatning. Citanten v il dersor vcere at frifinde for Jnd- 
stoevnte« T ilta le , hvorhoS Processen« Omkostninger for begge Retter efter 
Sagen« Omstcendigheder ville vcere at ophcrve.

Med Hensyu t i l  de under Sagen fremlagte Documenter er ingen 
Stempelovertrcrdelse begaaet."
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Tirsdagen den 4de November.

N r. 56. Jnbenrigsministeriet (Advocat Henrichsen
efter Ordre) 

contra
Gaarbmand Berthe! Skov (Advocat Brock), 

betreffende Jndstcevntes Forpligtelse t i l  alene at anvende den Ham 
tilhorenbe Jordlod M a tr .-N r .  28b i Brakker B y , S ta rup  Sogn 
t i l  Skovs Opelfkning samt nedrive et paa Lodden opfert Huus m. v.

Jerlev B rust Herreders Rets D om  af 16de Januar 1872: 
„Jndstcevnte, Gaardmand Berthe! Skov af Veilby ber for det 
OffentligeS T ilta le  i denne Sag f r i  at vcere. Sagens Omkost- 
ninger ophceves. I  S a la ir  tilkcegges den befalede S ag fsre r, 
Cancelliraad D ah l 15 Rd. hos det O ffentlige."

V iborg LandsoverretS Dom  af 9de September 1872: „Under- 
retsdommen bpr ved M a g t at stände."

HviesteretS D o m .

Den i Begyndelsen af K 14 i Frdn. 27de September 1805 
fremsatte almindelige Tilkjendegivelse, at „den Strcekning, hvorpaa 
nu staaer Overstov, ikke fla l kunne forvandleS t i l  Ager, Eng eller 
Grcesning", kan efter denS eget Jndhold, sammenholdt med P ara- 
graphens efterfolgende F o rs trifte r, ikke antages i  og for sig at 
indeholde Hjemmel fo r et saadant Paalcrg som det, hvorpaa C i- 
tantenS Paastand mod Jndstcevnte gaaer ud, nemlig at den i  den 
indankede Dom  ommeldte Lod ikke fla l kunne anvendeS t i l  andet 
B ru g  end t i l  Skovs Opelfkning. Med denne Bemcerkning og 
iovrig t i Henhold t i l  de i bemeldte D om  anf-rte  Grunde samt 
med T ilfo iende , at de for Hoiesteret fremkomne nhe Oplhsninger 
maae blive uden Jndflhdelse paa Sagens U dfa ld , v il Dommen 
efter Jndstcevntes Paastand vcere at stadfceste. Processens O m - 
kostninger fo r Hoiesteret blive efter Omstcendighederne at ophceve.

T h i kjendes fo r R el:

L a n d s o v e r r e t t e n s  D o m  b o r  ved M a g t  at  s t ände.
P r o c e s s e n s  O m k o s t n i n g e r  f o r  H o i e s t e r e t  ophceveS.
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I  den indankede Doms Proemisser hedder det: „Under denne Sag har 
In d e n r ig S m in is te r ie l  i Iste InstantS paastaaet Indstoevnte, Gaardmand 
B e r th e l  S ko v  af Bkilby tilp ligtet under Dagmulct ikke at anvende nogen 
Deel af den Ham tilhorende Eiendom M a tr.-N r. 28b as Brakker, Starup 
Sogn t i l  Agerbrug, men olene t i l  SkovS Opelstning samt at nedrive et Huus, 
der findeö paa Iordlodden, og da Indstoevnte ved UnderretSdommen er fr i-  
funden for det OfsentligeS T ilta le , har Ministeriet nn indanket Sagen for 
Overretten, hvor det har gjentaget sin foranforte Paastand. Indstoevnte har 
ikke givet Mode for Overretlen.

Det fremgaaer af SagenS OplySninger, at den ommeldte Parcel, der 
ester IndstoevnteS Formening har et Areal af omtrent 3 Tdr. Land., tidligere 
for den stsrste Deel har vceret stovbevoxet, men at navnlig IndstoevnteS For- 
mand har ryddet en Deel af Skovbestanden, saaat der paa Lodden ikkun var 
omtrent 10 Skpr. Land Bogeskov, da Indstoevnte i Aaret 1860 kjobte samme, 
medenS Resten var Ager og Eng, ligesom der i den tilbagevoerende Skov var 
bygget et HuuS, som IndstoevnteS Formand allerebe i Aaret 1853 havde bort- 
leiet tillige med den t i l  Lodden hörende Ager og Eng paa 50 Aar.

Indstoevnte har nu vel ikke med Bestemthed bestridt, at Lodden, da 
Frdn. 27de Septbr. 1805 udkom, har vceret i det Boesentlige bevoxet med 
Overskov, der ifolge Frdn.S Bestemmelser Lurde vceret vedligeholdt og sredet, 
men ligesom Frdn. 27de Septbr. 1805 ikke indeholder nogen umiddelbar 
Hjemmel for at gjore Ansvaret for ulovlig Skovbehaudling gjoeldende mod 
Andre end den Eier, der selv har ivoerksat den, saaledeS findeS det Ofsentlige, 
der maa antageS ikke tidligere at have fort det i Frdn.S § 18 forestrevne T i l-  
syn med Skovlodden, ifolge ForholdetS Natur saa meget mindre nu at kunne 
gjore Indstoevnte ansvarlig for den af hanß Formand for en Aarrcekke siden 
uden Paatale begaaede Overtrcedelse af Skovlovgivningen, som det end ikke 
imod IndstoevnteS Bencegtelse er oplyst, at Han, da Han kjobte Lodden, har 
voeret bekjendt med, at der paahvilede samme FredskovSsorpligtelse, eller at der 
ved SkovenS Forhugning, hvoraf intet synligr Spor fandteS, var paadraget 
noget Ansvar, der som en reel Byrde künde hefte paa Eiendommen, hvorom 
navnlig ingen TinglceSning havde fundet S ted, ligesom Indstoevnte ogfaa har 
paaberaabt sig, at IndenrigSministeriel under U te  Decbr. 1855 har appro- 
beret Udstykningen af IndstoevnteS Formands davoerende Io rde r i Brakker By 
saaledeS, at det om den heromhandlede Lod alene hedder, at IndstoevnteS For
mand selv beholdt denne t i l  Forening med hanS ovrige EiendomSjorder, uden 
at det er antydet, at denne Lod, der ikke har Skovskyld, var Fredskovsfor- 
pligtelfe undergiven.

Det maa dersor billiges, at Indstoevnte ved UnderretSdommen er sri- 
funden for det OfsentligeS T ilta le , og bemeldte D om , ved hvilken ProceSsens 
Omkostninger i Iste IustantS ere ophoevede, og MinisterietS befalede Sagforer 
for Underretten hoö det Ofsentlige tillagt i S a la ir 15 Rd., v il saaledeS voere 
at stadfoeste. Ester dette Udfald af Sagen samt da Indstoevnte, som anfort,
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ikke har givet Mode sor Overreiten, bliver der ikke Sporgsmaal om T i l-  
kjendelse af ProceSomkostninger sammestedS.

Under Sagen« Behandling i Iste Instant« og den befalede Sagforelse 
for begge Retter har intet u lovlig t Ophold fundet Sted, og med Hensyn t i l  de 
under Sagen fremlagte Documenter er ingen Stempelovertrcrdelse begaaet."

N r. 214. Advocat Levinsen
contra

Jver Dahl Erik, ogsaa kalbet Erik Jver 
Dahl Hoyer (Defensor Henrichsen), 

der tilta les fo r Tyveri.
C rim ina l- og Politire ttens D om  af 30te September 1873: 

„Arrestanten Jver D a h l E rik, ogsaa kalbet E rik  Jver D ah l Hoher 
bor straffes med Forbedringshuusarbeide i 2 A ar samt udrede 
kenne Actions Omkostninger og dernnder S a la ir  t i l  Actor og 
Defensor, Procnratorernc Nissen og Mhhlertz med 5 Rd. t i l  
hver. A t efterkommes under Adfcerd efter Loven."

H y i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anforte Grunde 
kjendes fo r Net:

C r i m i n a l -  og P o l i t i r e t t e n s  D o m  b o r  ved M a g t  
at  s t ände.  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  L e v i n s e n  
og H e n r i c hs en  f o r  H o i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  
10  R d  t i l  hver .

I  den indankede Doms Prcemisser hedder det: „D a  Arrestanten J v e r  
D a h l E r ik ,  ogsaa kaldet E r ik  J v e r  D a h l H o y e r, der er fodt den 19de 
September 1843 og sidst ved denne RetS Dom af 13de December 1870 anseet 
efter Strafselovens § 231 Iste Led med Forbedringshuusarbeide i k8 Maaneder, 
under ncervarende, mod Ham for Tyveri anlagte Sag ved egen, af det iovrigt 
Oplyste bestyrkede Tilstaaelse er overbeviist at have den 23de J u li dette Aar 
fra et Karlekammer i en Eiendom paa Hjornet af Hauserplads og Suhm s- 
gade, hvortil Han havde uhindret Abgang, stjaalet en Karlen Ju lius  Holmberg 
tilhorende Frakke, som lovligen er vurderet t i l  9 R d., men som Arrestanten 
kun har villet anstelle t i l  en Vcrrdi af 6 Rd., v il Han vcere at domme efter 
StraffelovenS § 232 for 4de Gang begaaet Tyveri efter Omstcendighederne t il 
Forbedringshuusarbeide i 2 Aar."
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N r. 216. Etatsraad Buntzen
contra

Louise Brown alias Cutpocket (Defensor 
Klubien),

der tilta les fo r Jndbrudstyveri.
S t .  Thomce B ytings  Extrarets D om  af 27de Ju n i 1873: 

„Arrestantinden Louise B row n  alias Cutpocket bor straffes med 
Forbedringshuusarbeide i 3 Aar samt udrede alle af Actionen 
flydende Omkostninger. A t efterkommes under Adfcerd efter Loden."

Den vestindiste Landsoverrets D om  af I3de August 1873: 
„Underretsdommen bor ved M ag t at stände. A t efterkommes 
under Adfcerd efter Loden."

H o i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i de» indankede Dom  anforte Grunde 
kjendeS for Ret:

L a n d S o v e r r e t t e n S  D o m  b p r  ved M a g t  a t  s tände.  
I  S a l a r i u m  t i l  E t a t s r a a d  B u n t z e n  og A d v o c a t  
K l u b i e n  f o r  H p i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  8 vest -  
i n d i s k e  D a l e r  t i l  hver .

I  den indankede Doms Pramisser hedder det: „Under narvarende, fra 
S t. Thoma Extraret indankede Sag, hvornnder Arrestantinden Lou ise  
B ro w n ,  ogsaa kaldet C utpocket tiltaleS for Jndbrudstyveri, er det ved T i l-  
talteS Tilstaaelse i Forbindelse med, hvad ellers er oplyst, godtgjort, at T ilta lte  
den 16de M a i d. A. om Astenen, som det, idet efter T iltalteS Forklaring 
Hokerboutikerne endnu vare aabne, maa antaqeS, forinden Kl. 10, fra Skomager 
RichardsonS Varksted i Eiendommen N r. 6 8  Gamlegade har stjaalet 2 Par 
tilsammen t i l  D o ll. 3 vurderede Sko, som Richardson havde t il Reparation. 
Darkstedet, som T ilta lte  skafsede sig Jndgang i igjennem et Dindne ved at aabne 
Skoddet, der ikke sluttede tattere, end at hnn künde saae Fingrene ind, og 
saaledeS astage Krogen indenfor, er et, naar der ikke deri arbeideS, ubeboet 
Varelse, hvorimod de omgivende Varelser ere beboede, dog i sorskjellige Leilig- 
heder, saa at der ikke derfra er Adgang t i l  Varkstedet, idet navnlig Dsren 
mellem det og det ved Siden deras verende Vcerelse, hvori et Fruentimmer 
laa og sov uden at marke Noget, er tilspigret. Skoene ere tilbageleverede B e
st jaalne, og Erstattung isvrig t srasalden.

Ide t nu det omhandlede Tyveri — et as T ilta lte  under Politiforbsrene 
vedgaaet ubetydeligt EiendomSindgreb er ikke indbefattet under ActionSordren —
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esler sin Beskaffenhed finde« at maatte henfore« under Iste Membr. af § 12 i 
Forordning U te  A p ril 1840, man det billige«, at T ilta ltc , der er sodt vaa 
S t. Thomas, ca. 28 Aar gammel og tidligere oste har vceret straffet, navnlig 
senest, efter ved Heiesteret« Dom af 19de November 1867 at have vceret anseet 
sor 3die Gang begaaet Lssgcrngeri med TvangSarbeide i 180 Dage og efter 
gjenlagne Gange ifelge PoliliretSdomme, csr. Anordning 6te Januar 1852 
8 3 N r. 3, at have vlrret straffet sor Tyveri, ved S t. Thom« Extraret« Dom as 
22de Februar 1872 har vlrret demt t i l ForbedringShuuSarbeide i 8 Maaneder 
efter Forordning U te  A p ril 1840 8 1, nu ved den indankede Dom i Henhold 
t i l  nySnlrvnte Forordning« 813 og 8 14 er idomt S tra f af ForbedringShuuS
arbeide i 3 Aar, og da ogsaa Actionen« Omkostninger fiudcs rettelig paalagte 
T ilta lte , v il UnderretSdommen i det Hele blive at stadf«ste."

Onsdagen den Ste November.

N r. 204. Advocat Nellemann
contra

Carl Frederik Kjerstrup (Defensor Hindenburg), 
der tilta les for Falsk.

C rim ina l- og PolitirettenS D om  af 6te September 1873: 
„Arrestanten C arl Frederik Kjerstrup byr straffes med Forbed- 
ringshuuSarbeide i 4 Aar samt udrede denne ActionS Omkost
ninger og derunder S a la ir  t i l  Actor og Defensor, Procuratorerne 
Ronge og Leih med 10 Rd. t i l  hver. A t efterkommeS under 
Adfcerd efter Loden."

. H d i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede Dom  anfsrte Grunde 
kjendeS fo r Ret :

C r i m i n a l -  >og P o l i t i r e t t e n S  D o m  b p r  ved M a g t  
at  s tände.  I  S o l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  N e l l e 
m a n n  og H i n d e n b u r g  f o r  H - i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l 
t a l t e  2 0  Rd .  t i l  h v e r .

I  den indankede Doms Prcemisser hedoer det: „Arrestanten C a r l 
F re d e r ik  K je rs t ru p ,  der under ncrrvoerende Sag tiltales for Falsk. havde 
efter hanS Forklaring, der stemmer med det as Hans Broker, Billedhugger 
Frederik Niels E m il Kjerstrup i saa Henseeude Asgivne, siden Aaret 1867 eller 
1868 tildeelS overtagel Bestyrelsen af denneS paa Stadens Nörrebro drevne
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Forretning og uavnlig alene forestaaet de denne Forretning vedrorende 
Pengesager.

Da den omhondlede Forretning efterbaanden gik tilbage, nödsagedeS 
Arrestanten t i l  i AareneS Lob at fkaffe de t i l  dens D r ift  fornodne Pengemidler 
ved Laan, som Han tildeels tilveiebragte ved Hjcelp af Vexler, hvilke Han fik 
disconterede. DiSse Vexler bleve, sorsaavidt Broderen bragteS ind i  Vexel- 
forholdet, paategnede af denne selv og for en Deel endoSserede af Meubel- 
handler Iohan Eugen Knock og Snedkermester Iohan Magnus Wrem.

I  Lobet af forrige Aar kom Arrestanten t i l  den OverbeviiSning, at 
BroderenS og Hans oconomifle S till in g  var bleven uholdbar, og Han rneente 
nu tun at have Valgel imellem F a llit og Udstcdelsen af salste Vexler for lid t 
efter lid t at fore hele den Gjceld, der var stiftet ved de ovenomhandlede 
Vexler, oder paa sig alene.

Af Hensyn t i l  Hans Dnfke at holde Broderen udenfor Gjceldsforholdet 
og at besrie de Forncrvnte, Meubelhandler Knock og Snedkermester Wrem, 
der havde endoSseret Vexler for Ham uden nogetsomhelst Vederlag, for det An
svar, som dereS EndoSsement medforte, bestemte Han sig for den sidste Frem- 
gangSmaade, og efter hvad der er beviist ved Hans egen Tilstaaelse, som det 
iovrig t Oplyste tildeels bestyrkede og forovrigt ikke giver nogen Grnnd t i l  at 
forkaste, udfcerdigede Han derefter og ind til i Begyndelsen af Februar Maaned 
dette Aar en stör Deel salfle Vexler, som Han benyttede deelS t il Indfriclsen 
af de lobende Vexler deelS t i l  Tilveiebringelsen af Penge, der behovedeS t i l  
Vetalinger af DiSconto m. m.

As de Vexler, som Arrestanten ndstedte i det paagjcrldende TidSrum, 
vare endeel, uden at det har knnnet oplyseS, i hvor stört et Omfang, indfriede 
for störste Delen ved Udstcdelsen af nye Vexler og derefter lilintetgjorte. Af 
de Vexler, der ere bragte tilstede nnder Sagen, vare 2, daterede den ene den 
15de OctoLer forrige Aar og den anden den 28de samme Maaned og hver 
iscer lydende paa 250 Rd., begge indenbyeS Vexler udfcerdigede i BroderenS 
Navn t i l Snedkermester Wrem og endoSserede i  dennes Navn samt den ene 
af dem rillige i Meubelhandler Knocks Navn, 1 dateret den 2den November 
forrige A ar, en indenbyeS Vexel paa 200 Nd. udstedt af Arrestanten t i l  
Broderen og endoSseret i denneS Navn og 1 dateret den 10de Januar dette 
Aar, en paa 200 Rd. lydende traSseret Vexel, trukken i Snedkermester WremS 
Navn paa Meubelhandler Knock og endoSseret i dennes Navn.

De övrige Vexler vare alle indenbyeS Vexler, udfcerdigede af Arrestanten 
t i l  Broderen og endoSserede foruden i dennes Navn tillige tildeels i Meubel
handler Knockö tildeels i Snedkermester WremS eller i beggeS Navue, og for 
en enkelt DexelS Bekommende i Malermester Hermann Frederik RaSmuS 
BangS Navn, foruden at nogle af Vexlerne vare forsynede med andre, men 
disse fuldstcrndig regle EndoSsementS.

BroderenS Navn paa Vexlerne flrev Arrestanten nden dennes udtrykke- 
lige Bemyndigelse, men da Han havde BroderenS Samtykke t i l  at benytte 
dennes Navn i alle Forretningen vedkommende Anliggender, hvorhoS Broderen
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ogsaa har udtolt, at Arrestanten har havt Hjemmel i et stiltiende Samtykke t i l 
at strive Hand Navn paa Vexlerne, saa stiller bei sig tvivlsomt, om Arrestanten 
sor saavidt kan siges at have begaaet F a lf l;  men hvad herom maatte antages, 
bliver i denne Sag uden Betydning, idet Arrestanten er overbeviist at have 
gjort sig fly ld ig  i bemeldte Forbrydelse ved den ovensor fremstillede Asbenyttelse 
af Snedkermester WremS, Meubelhandler KnockS og Malcrmester BangS Navne, 
der har fundet Sted uden diSseS Vidende og V illie , hvilket gjoelder om alle 
Bexlerne med Undtagelse af den ovenncrvnte af 2den November forrige Aar.

As de under Sagen tilstedebragte falfle Vexler, hviS T a l var 81 eller, 
riaar den sidstomtalte Vexel ikke medregnes, 80, vare 2 lydende tilsammen paa 
350 Rd. sorblevne nasbenyttede, uden at vcrre prasenterede sor Nogen, og fom 
Folge heras hele Gjcrlden, som nn flyldes, kun henimod 15,000 Nd., medenS 
samtlige VexlerS Paalydende beleb stg t i l noget Mere, og om denne Gjceld har 
Arrestanten meent, at den ikke medferer moget egentligt Tab for sterste Delen 
os Bexeleierne, idet disse ved Disconto fkulde have faaet rigelig Doekning for 
de oprindeligen ydede Laan.

I  Medser af det Foranserte v il Arrestanten, der er fedt den 9de Oc- 
tober 1828 og ikke snnden forhen straffet, blive at demme ester StraffelovenS 
§ 269 Iste Stykke jsr. tildeels § 46 ester Omstcrndighederne t i l  Korbedrings- 
huusarbeide i 4 Aar."

N r. 2 l7 . Advocat Henrichsen
contra

Frederik Carl Christian Larsen og Bilhelmine 
Amalie Bodahl, ogsaa kalbet Larsen (Defensor Buntzen), 
der tilta leS, N r. 1 fo r B lodflam  og Voldtcegt og N r. 2 fo r 
Blodskam.

C rim ina l- og Politire ttens Dom  af 23de September 1873: 
„Arrestanten Frederik Carl Christian Larsen og T ilta lte  B ilhelm ine 
Amalie Bodahl, ogsaa kalbet Larsen bpr straffes, Arrestanten med 
Tugthnnsarbeide i 6 Aar og T ilta lte  med Fcengsel paa Band og 
B rod  i 6 Gange 5 Dage. Saa bpr de og Een for Begge og 
Begge sor Een udrede denne Actions Omkostninger og derunder 
S a la ir  l i l  A cto r, Procnrator Jne l og Defensorerne, P rocura- 
torerne Nhegaard og Serrensen nied 5 Rd. t i l  hver, A t efter- 
kommes under Adfcrrd efter Loven."
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H s i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede Dom  anfsrte Grunde 
kjendeS sor Ret :

C r i m i n a l -  og P o l i t i r e t t e n s  D o m  b p r  ved M a g t  
a t  s t ände.  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t  H e n r i c hs en  og 
E t a t s r a a d  B u n t z e n  f o r  H s i e s t e r e t  b e t a l e  de T i l -  
t a l t e  Een  f o r  B e g g e  og B e g g e  f o r  E e n  10 Rd .  
t i l  hver .

I  den indankede Doms Proemisser hedder det: „D e t er uuder ncer- 
vcerende, mod Arrestanten F re d e r ik  C a r l C h r is t ia n  Larsen og T ilta lte  
B i lh e lm in e  A m a lie  B o d a h l,  ogsaa kaldet Larsen, der er Arrestanten« 
med dennes nuvoerende Hustru for dereS AZgtestab avlede Datter, for B lod- 
flam og mod Arrestanten tillige for Voldtcegt anlagte Sag Leviist ved dereS 
egne as det iovrig t Oplyste bestyrkede Tilstaaelser, at de fra i forrige Aar og 
in d til denne SagS Paabegyndelse i sidstafvigte J u li Maaned jevnligen, naar 
nndtageS i TidSrummet fra i Begyndelsen af October Maaned s. A. t i l noget 
ind i den paafolgende December Maaned, have havt legemlig Omgang sammen.

Ester T iltalteS Asgivne blev hun, som i A p ril Maaned f. A., fordi hun 
var bleven besvangret, var tagen i Huset hoS sine Forceldre, knap en Maaned 
esterat dette var steet, en Morgen as Arrestanten, som var kroben ned i  hendes 
paa Gulvet redte Seng, medens hun laa i  denne og sov, anmodet om Sam - 
leie og, da hun noegtede at tilstaae Ham noget saadant og vedblev med sin 
Voegring uagtet de Forestillinger, gjennem hvilke Han fogte at bevoege hende 
t i l  at give efter for Hans Attraa, tilsidst nodsaget t i l at lade Ham, som lagde 
sig ovenpaa hende, faae sin V illie , fordi hun paa Grund af Hans hendeS over-
legne S ty lte  ikke künde forhindre det, og var efter den T id , saavel under
hendes Svangerskab som efter hendes Nedkomst, bleven, for at undgaae Arre
stanten« Vrede, meget oste nodsaget t il at opsylde Hans ncesten dagligen fore- 
kommende Forlangender om at tilstaaeS Samleie, hvad hun dog aldrig v il 
have gjort uden ferst at ncegte sit Samtykke og i de allerfleste Tilfcelde ferst 
efter at have gjort Modstand deelS ved at true Arrestanten med at aabenbare
Hans Forhold for sin Moder, deelS ved at slaae fra sig og nogle Gange giere
cnd yderligere Modstand, foruden at Arrestanten ikke sjeldent, naar hun 
vcegrede sig ved at feie Ham, flog Hende, kastede hende om paa Gulvet' og t i l-  
tvang sig Samleie med hende. T ilta lte  v il altid have fe lt Modbydelighed 
ved og navnlig af Hensyn t i l  sin Moder voeret meget ulykkelig over A rre
stanten- Adsoerd imod hende, men dog ikke villet forlade sine ForoeldreS Bolig, 
baade fordi hun felv havde et Barn, og fordi 2 smaa Born saa, idet Moderen 
altid om Dagen opholdt sig udenfor Hjemmet, vilde blive uden T ilsyn.

Men selv om disse TiltalteS Forklaringer loeggeS t i l  Grund for SagenS
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Paadommelse for hendes. Bekommende, saa maa T ilta lte  dog anseeS flyld ig 
i Blodskam ved hendes ovenombandlede Omgang med Arrestanten, idet denneS 
Oplrceden under bette Forhold ester samme ikke har vceret af en saadan Be- 
staffenhed, at Ansvaret for hende derved maatte bortsalde, eller de Hensyn, 
hvorunder hnn har undladt at unddrage sig fra ArrestantenS Ncerhed, af en 
saadan Betydning, at de kunne tillcrggeS nogen Virkning.

Arrestanten har paa sin Side ncegtet, at Han nogensinde har med Bold 
tiltvunget sig Samleie med T ilta lte , og da mod denne Hand Noegtelse intet 
Beviis soreligger uden i T ilta ltes Udsagn, samt det ikke er oplyft, at Han 
nogen Gang har tvunget T ilta lte  t i l  at tilstaae sig Samleie ved Trusel om 
oieblikkelig livSfarlig Bold, saa kan Arrestanten ikke anseeS overbeviist at have 
gjort sig skyldig i Voldtcegt.

Derimod er det beviist, at Han har begaaet Blodskam ved den as Ham 
med T ilta lte  pleiede legemlige Omgang under de af hende iovrigt angivne 
Omstcendigheder, idet Han for saavidt har erkjendt Rigtigheden af hendeS 
Forklaring.

I  en under Sagen as den sungerende NetSloege om ArrestantenS T i l -  
regnelighed asgiven Erklcering er det beiragtet som godtgjort, at Arrestanten 
i mange Aar har vcrret hengiven t i l  en overdreven Npdelse as stterke Drike, 
og ndtatt, at, uagtet det ikke kan antageS, at Arrestanten, som den 23de J u li 
1870 blev indlagt paa FrederikSberg SognS Hospital for äelirium Lremsns og 
den 22de J u li bette Aar paa KjobenhavnS Commnnehospital for samme 
Sygdom, har lid t af nogen betydelig Svcekkelse af sine aandelige Evner, 
der dog er Grund t i l  den S lu tn ing , at hau i TidSrummet mellem de 
omhandlede 2 Sygdomme, i hvilket Han stadigt v il have vceret under Paa- 
virkning as stcerke D ritte  med deras folgende SovnloShed og SynSforvildelser, 
har voeret i en omtaaget og slov Tilstand, som kan have indstrcrnket.VillienS 
Frihed; men da Arrestanten, som vel i sit'BlodskamSforhold v il som ostest have 
handlet under Jndflydelsen as starke DrikkeS Virkninger, dog har maattet er- 
kjende, at Han mange Gange har fuldbyrdet Samleie med T ilta lte  i suld Be- 
vidsthed om, hvad Han gjorde, og OpiySningerne i det Hele ikke give Foie til 
at antage, at Arrestanten i det paagjcrldende TidSrum skulde Hove befundet sig 
i en almindelig Tilstand, hvori Han ikke Var i Besiddelse af den Tilregnelighed, 
som sindes hos voxne og sjcrlssunde Personer, saa maa den Ham overbeviste 
Forbrydelse anseeS begaaet i en suldt tilregnelig Tilstand.

I  Medfor af det Foransorte ville Arrestanten og T iltalte , af hvilke den 
Forstncevnte, der er sodt den 8de Februar 1832, er tidligere straffet 3 Gange 
for EiendomSindgreb, senest ved Kjobenhavns Amts fondre Birks ExtraretS Dom 
af 10de December 1870 ester StraffelovenS tz 231 sidste Punctum med For- 
bedringShunSarbeide i 18 Maaneder, og Sidstnoevnte er fodt den 26de No
vember 1851 og ikke sunden forhen straffet, blive at domme ester bemeldte LovS 
§ 161, og finde« Straffen ester Omstcendighederne at kunne bestemmeS for Arre
stanten t i l  Tugthuusarbeide i 6 Aar og for T ilta lte  t i l  Fcrngsel paa Band og 
Brod i 6 Gange 5 Dage."
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N r. 220. Advocat Hindenburg
contra

Jens Pedersen (Defensor Brock), 
der tilta les for Bedrageri og Thveri.

MnSse Herreds Extrarets Dom  af 12te August 1873: 
„Arrestanten, ArbeidSmand Jens Pedersen af Hullebcek paa Falster 
bor henscettes t i l  Forbedringshuusarbeide i 8 Maaneder, udrede i 
Erstatning t i l  Karen M a rie  RasmuSdatter i Cals 1 Rd. 8 ß og 
t i l  N ie ls Christian Ludvigsen i Freilev l  Rd. samt betale alle af 
Hans Arrest og denne Sag lov lig  slhdende Omkostninger, derunder 
S a la ir  t i l  Actor,  Procurator Koefoed 5 Rd. og t i l  Defensor, 
Cavcelliraad, Procurator M s lle r  4 R d ., foruden Diceter t i l  S idst- 
ncevnte efter Overovrighedens ncermere Besteinmelse. D et Jdomte 
at udredes inden 15 Dage efter denne Dom s lovlige Forkhndclse 
og Dommen i det Hele at efterkommes under Adfcerd efter Loven."

Landsover- saml Hof -  og Stadsrettens Dom  af 30te S ep 
tember 1873: „Underretsdommen bpr ved M ag t at stände, dog 
at Straffetiden bestemmes t i l  1 Aar. I  S a la ir  t i l  Procura«orerne 
Engberg og I .  Meyer for Overretten betaler Arrestanten Jens 
Pedersen 5 Rd. t i l  hver. Den idpmte Erstatning at udredes 
inden 8 Uger efter denne Doms lovlige Forkhndelse og Dommen 
i det Hele at efterkommes under Adfcerd efter Loven."

H p i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede Dom  anssrte Grunde 
kjendes for Ret:

L a n d s o v e r -  sai nt  H o f -  og S t a d s r e t t e n s  D o m  b y r  
ved M a g t  at  stände.  I  S o l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  
H i n d e n b u r g  og B r o c k  f o r  H p i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l -  
t a l l e  10 Rd .  t i l  hver .

I  den indankede Doms Prcemisser hedder dei: „Under ncervcerende, 
fra Müsse Herreds Extraret hertil indankede Sag tiltales Arrestanten J e n s  
Pedersen for Bedrageri og Tyveri.

Efter den Maade, hvorpaa Sagen er inddragt her for Retten, nemlig 
alene efter Arrestantens Begjcrring, foreligge t il Paakjendelse kun folgende 
äelictL, i hvilke Arrestanten efter sin egen, med det iovrigt Oplyste stemmende
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Tilstaaelse har gjort sig flyldig under sin Omflakken paa Lolland i Jun i 
Maaued d. A.

1. Konen Karen M arie RaSmuSdatter, HoS hvem hau under et salsk 
Foregivende, idet det ikke vor Hans Hensigt al betale, havde skaffet sig Logis 
og Ophold mod Betaling, har Han frastjaalet en l i l  12 ß ansat Portemonnaie 
nied et contant Pengebelob, efter Könens Opgivende, hvorimob Arrestanten, 
der har forbrugt Pengene og tabt Portemonnaien, In te t har fundet at erindre, 
af 5 Mk. 12 ß. Tyveriet udforte Han, efter at vcere bleven ene i Stuen ved 
under et Paaskud at sjerne et tilstedevcerende Barn, ved at udtage Porlemonnaien 
af en uaslaaset Dragkisteskufse, hvori Han havde seet Konen henlcegge den.

2. Under et Ophold HoS Parcellist Carl Ludvig har Han paa en be- 
dragerfk Maade fravendt denneS Son en Tobakspibe, idet Han, der havde 
laant Piben t il at rege af, medens Han var der i Huset, ved sin Bortgang 
medtog Piben i den Hensigt at beholde den, men derefter glemte Han Piben i 
en Rugmark, hvor Han havde lagt sig t i l at sove. Piben, der ikke feuere er 
kommen tilstede, er med ArrestantenS Samtykke ansat t i l  en Bcrrdi af 1 Rd.

3. Endelig har Arrestanten gjort sig skyldig i Bedrageri mod Huus- 
mand Christen RaSmuSsen Vcever, idet Han, saaledeS som ncermere fremstillet 
i Underretsdommen, under et urigtig t Foregivende og uden Hensigt t i l  at be
tale har bevceget denne Mand t i l  at laane sig 5 R d., af hvilke Han ved sin 
Anholdelse fandtes i Besiddelse af 2 Rd. 1 Mk. 12 ß, hvorimod hau havde 
forbrugt Resten.

Arrestanten, der er fodt i Aaret 1835, er, foruden at Han i m ilita ir 
Tjeneste er straffet arb itra irt sor uberigtiget F lytning, tidligere straffet efter 
KjobenhavnS Crim inal- og PolitiretS Dom af 3die Januar 1871 for Tyveri 
og Bedrageri efler StraffelovenS §§ 228, 251 og 253 med 3 Gange 5 Dages 
Fcrngsel paa Band og B rsd , efter Vordingborg KjobstadS PolitiretS Dom af 
15de Februar s. A. sor svigagtigt Forhold efter StraffelovenS § 256 med 
14 DageS simpelt Fcengsel samt efter Nykjobing Herreds ExtraretS Dom af 
12te A pril d. A. for Tyveri efter StraffelovenS § 230 Iste Stk. med 6 Gange 
5 DageS Fcengsel paa Band og Brpd.

Ester det Ansprte maa det billiges, at Arrestanten nu ved den indankede 
Dom er anseet efter StraffelovenS § 231 Iste Stk. for 3die Gang begaaet 
simpelt Tyveri samt efter §§ 253 og 257, idet dog tillige § 251 bliver at au- 
vende paa det ovenfor under N r. 3 ncevnte Forhold; men den valgte S tra f 
af 8 MaanederS ForbedringshuuSarbeide finde« efter Omstoendighederne at 
bnrde bestemmes t i l  samme Slags Strasarbeide i 1 Aar.

Med denne Forandring i Henseende t il Strafietiden v il Dommen, hvis 
Beflemmelser om Erstatningen og ActionenS Omkostninger billiges, vcere at 
stadfceste."

I  UnberretsdommenS P'roemiSser hedder det: „  . . . Endelig kom Han 
Dagen sor Han blev anholdt ind t il Huusmand Chr. RaSmuSsen med T i l -  
navn Vcrvrr i Thoreby nnder Foregivende af, at Han agtede at kjsbe nogle
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Steen, som Han havde seet Paa Nabomarken, udgivende sig sor en Steenhugger, 
der vilde kjobe Steen. Da Han der fik at vide, at Stenene tilhorte Nabo- 
konen, begav Han sig, ester at have saaet Mad hos Chr. Rasmussen, for at 
denne skulde troe, at Han havde Penge og virkelig vilde kjobe Stenene, ind t i l  
Nabokonen, hvor Han spurgte, om Stenene vare t il S a lg , og tilbod at kjobe 
dem sor 8 R d.; derpaa kom Han alter tilbage. Da Han havde Hort under
Maaltidet hoS Chr. RasmuSsen, at denne sogte om et Huus t i l  Kjobs, for
talte Han denne, at Han künde vcere Ham behjcelpelig med at kjobe et Huus 
paa Falster, og foreflog, at de Begge nceste Dag flulde tage over t il Falster 
for at kjobe Huset. Dette var im idlertid altsammen kun sor at faae For- 
tcering og Nattelogis, idet hau nok tcrnkte, at Han skulde faae Leilighed t i l  at 
absentere sig, inden de kom t il Falster. Nceste Morgen faldt det Ham ind, at hau, 
naar Han sorlod Chr. Rasmussen, tillige künde narre Ham sor 5 Rd. ved at lade, 
som Han onskede at give Nabokonen Penge paa Haanden sor de Steen, Han 
soregav at have kjobt, og derved faae Ham t i l  at sorstrcekke sig med 5 Rd. Han 
erholdt ogsaa diSse 5 Rd. af Chr. Rasmussen, idet Han bildte denne ind , at 
Han havde Penge staaende hos en Mand i Sundby, hos hvem Han paa Veien 
t il Falster künde hceve diSse, og saaledes Letale de 5 Rd. tilbage. Ester saa- 
ledes at have narret Chr. Rasmussen sor de 5 Rd. begav hau sig, under 
Paaskud af at ville gaae hen og betale Enken, bort og kom ikke igjen, hvorimod 
Han gik omkring i Thoreby Sogn og forbrugte Pengene med Uudtagelse as 
2 Rd. 1 Mk. 12 ß, hvoraf Han var i Besiddelse, da Han blev anholdt. De 
2 Rd. 1 Mk. 12 ß ere udbetalte Christen Rasmussen, der derester har srasaldet 
videre Krav paa Erstattung, men kun paastaaet Arrestanten s tra ffe t................."

Fredagen den 7de November.

N r. 120.. Grosserer I .  Eichel som Vcerge for de Umhndige 
Fanny Birgitts og Johanne Nathan (EtatsraadBuntzen),

contra
Lxeeutores testamenti i Boet efter afdpde F ru  R. Nathan, 
fpdt W ulff og Arvingerne i Boet Cantor I .  Rofenfeldt og 

Henriette Nathan med Curator, Overretsprocurator 
L. Heckfcher (Advocat Brock),

betreffende Paastanden om, at en Boet tilhprende Eiendom i 
Henhold t i l  bemeldle Afdpdes Testament udlcegges de ncevnte 
Umyndige m. v.

Landsover- samt H o f- og StadsrettenS Skiftecommissions 
Decision af 6te M a r is  1873: „D e  paa Skifte t efter Rikke Nathan, 
fpdt W u lff paa hendes afdpde S pn  M oritz NathanS tvende
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D ottre , Fanny B irg itte  og Johanne NathanS Vegne nedlagte 
Paastande kunne ikke gives M edhold."

H o i e s t e r e t s  D o m .

Ester hele Jndholdet af det i den indankede Decision noevnte 
Testament mangler der tilstroekkelig Foie t i l  at antage, at det har 
voeret Meningen, at den M oritz Nathan derved tillagte Ret t i l  at 
erholde det under Sagen omhandlede Huus udlagt af Boet, 
flu ide, naar Han afgik ved Dpden fo r Moderen, tilkomme Hans 
B o rn ; og at den paagjceldende Bestemmelse ncermest er motiveret 
ved, at M oritz  Nathan drev sin Handel i Eiendommen, bestyrkes 
yderligere ved et tidligere af Hans M oder under 6te November 
1855 oprettet Testament i Forbindelse med den Hoiesteret forelagte 
Ansogning fra  hende om sammes Confirmation. I  Betragtning 
heraf og fo ryvrig t i det Vcesentlige i  Henhold t i l  de i Decisionen 
anforte Grunde v il  den vcere at stadfceste. Processens Omkost- 
ninger blive efter Omstcendighederne at ophceve.

T h i kjendes fo r Ret:

S k i f t e c o m m i s s i o n e n s  D e c i s i o n  b o r  ved M a g t  at 
stände.  P r o c e s s e n s  O m k o s t n i n g e r  ophceves.  T i l  
J u s t i t s k a s s e n  b e t a l e r  C i t a n t e n  5 Rd.

2  den indankede DecisionS Prcrmisser hedder det: „Paa Skisret efter 
Silke- og Kloedehandler N . L. NathanS Enke R ikke N a th a n , fodt W u lf f ,  
hviS Bo LehandleS af Lxeeutores t68tLwevti, er der imellem de i Boet 2nter- 
eSserede opstaaet en Dispute, som Executorerne under 31te Januar d. A. have 
anmodet ncrrvcrrende Commission om ved sin Decision at asgjere.

2  et af bemeldte Enke for NotariuS i Kjobenhavn under 8de M a i 1863 
oprettet Testament har hun i sammes § 2 besternt: „M in  Sen Moritz Nathan 
skal vcere berettiget t il at lade sig Huset M a tr.-N r. 16 paa Ostergade, hvori 
Han nn driver sin Handel, udlcegge saaledeS, at Bankhcestelsen medfelger, uden 
scerligt Vederlag, for den Sum  25,000 Rd.", hvorester bestemmeS Betingelferne, 
paa hvilke Han kan fordre bemeldte Eiendom udlagt, hvorester det i Testa- 
mentets 5te Paragraph hedder: „Forövrig t er det m it Dnske, at min efterladte 
Formue efter Fradrag af Legatet i Iste Post deleS i 3 lige Dele, saa at min 
Son Dtoritz Nathan erholder een Trediedeel, min Datter Helene Rosenfeldt 
een Trediedeel og min afdode Son 2srael Nathans Datter H e n r ie t te  
N a th a n  een Trediedeel. Men for desto vissere at sorebygge Uenighed, navnlig
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maaskee sra en beskikket Vcrrges S ide , v il jeg dog herved have tilsoiet den 
Bestemmelse, at sor det Tilfoelde, at mine Forskrifter j de fvranstaaende 2den, 
3die og 4de Poster ikke maatte blive eflerkomne, fla l een Trediedeel af min 
esterladte Formue forlods tilsalde min Sön Moritz Nathan, saa at i bette 
Tilscrlde ikkun de 2 Trediedele derester deles som ansort i tre lige Dele 
mellem min Son, min Datier og min ncrvnte Ssnnedatter."

Da Moritz Nathan afgik ved Doden sor Testatrix, har den sor Hans 
tvende umyndige Dottre F a n n y  B i r z i t t e  og Jo h a nn e  N a th a n  bestikkede 
Vcrrge gjort Paastand paa, at den de UmyndigeS Fader ved Testamentets 
tvende Paragrapher tillagte Ret oversores paa dem, og at de kjendes be- 
rettigede t il i Forening at erholde Huset M a tr.-N r. 16 paa Ostergade udlagt 
as Boet, saaledes at Bankhoestelsen medfolger uden scerligt Vederlag. sor den 
Sum  25,000 R d., at afgjore conform TestamentetS § 2, og at Boet derester 
opgjores saaledes, at enhver af dem tilloeggeS '/k af Formnen, subsidiairt, at 
Boet opgjores saaledes, at enhver af dem tillcrgges af Formnen, hvor- 
imod Testatricis Svigerson, Cantor R o se n fe ld t og Sonnedatter Henriette 
Nathan have protesteret imod, at nogen as bisse Paastande gives Medhold.

Naar den sor Moritz Nathans tvende Dottre uedlagte principale Paa
stand er stottet paa den i Frdn. 21de M a i 1845 in speele § 1 givne Regel 
om, at Born trcrde i ForoeldreS Sied og tage den Arvelod, som dem vilde 
voere tilfaldet, hvis de havde voeret ilive , da kan Paastanden ikke derved be- 
grnndeS, da den ncrvnte Bestemmelse gjcelder Arv ad ivtsstato og ikke Testa- 
mentsarv. Ved denne er det retSstistende Moment Testators Dod, og sor at 
Testatus ved Testamentet stal have erhvervet en Ret, maa Han have overlevet 
Testator; sorinden har Han kun en Udsigt eller Mulighed t i l  at erhverve en 
saadan, og jnrs reprsesentaLioms knnne Hans Arvinger ikke indtrcede i Hans 
NetSstilling saaledes som ved Jntestatarv.

Da nu Moritz Nathan afgik ved Doden sor sin Moder, har Han ikke 
erhvervet den Ham i  hendeS Testament tillagte Ret t i l at lade sig Huset 
N r. 16 Paa Dstergade udlcegge, og Hans Born have saaledes ingen retsgyldig 
Fordring paa at inbtrcrde i den Ham i Testamcntet tilsagte, men ikke as Ham 
erhvervede Ret, medmindre Testatrix rnaatte have bestemt, at de, hvis Han 
dode sor hende, sknlde indtrcede i Hans NetSstilling, men l:crom finde« ingen 
Bestemmelse i Testamentes

Det skjonnes Heller ikke, at Testatrix kan have villet dette, da Udtrykkene 
i Testamentet om, „ar Sonnen driver sin Handel i den ovenmeldte Ciendom", 
syneS at antyde, at denne Omstcendighed har vcrret HendeS M otiv  t il at t il-  
lcrgge Ham den ommeldte Ret, hvilket M otiv  dortsaldt ved Hans Dod, efter 
hvilken Hans Enke ophcevede Handelen.

Da det samme Resultat maa statueres med Hensyn t i l den subsidiaire 
Paastand, gründet paa Bestemmelsen i Testamentets 5te Paragraph om Moritz 
Nathans Ret t il at tillcrgges en Trediedeel af Testatricis Formuc forlods, og 
det saa meget mere, som det efter Paragraphen« Ord maa amageS, ak denne 
Ret ikkun er Ham tillagt, forsaavidt Bestemmelserne i Testamentets § 2, 3 og 4
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paa Grund af Ueuighed mellem Arvingerne ikke blive efterkomne, medens disse 
Testamentes Bestemmelser nu ei komme l i l  Opfyldelse paa Grund af, at 
Moritz Nathan er asgaaet ved Doden för Testairix, v il ingen as de for de 
ncrvnte tvende Umyudige nedlagte Paostande kunue giveS Medhold.

Under Disputen er ikke begaaet nogen Stempelovertreedelse.^

Maridagen den lOde November.

N r. 68 Pierre Isidore M irab a l (Advocat Nellemann)
contra

Dk Luccketti som Agent for »OonipgAme Oenörale 
I'rnllLNtlnnti^ue» (Advocat Brock), 

betrcrffende den af Citanten paastaaede Beta ling for Arbeider ved 
det ncevnte Compagnis Skibsbroer i S t.  Thomce Havn.

S t .  Thomce Bhtings Dom  af I5de November 1869: „Parterne 
der for Hinandens T ilta le  i denne S ag  srie at vcere. Omkost- 
ningerne saavel under Hoved- som Contrasegsmaalet ophceves."

Den vestindifle Landsoverrets Dom  af 2den November 
1871: „Hovedcitanten Pierre Isidore M ira b a l og Contracitanten, 
Kjsbmand Mathceus Lucchetti som Agent for «tlompsgnie üenerale 
'l'i'snsÄtlautiquö« ber for Hinandens T ilta le  i  denne S ag  srie at 
vcere. I  Henseende t i l  Processens Omkostninger ber UnderretS- 
dommen ved M ag t at stände. Processens Omkostninger fo r 
Overretten ophceves."

H e i e s t e r e t s  D o m .

Med Bemcerkning, at det i den indankede D om  omhandlede, 
mod Citanten anlagte Contrasegsmaal ikke foreligger Heiesteret 
t i l  Paakjendelse, v il Dommen, i det Vcesentlige i Henhold t i l  de 
i samme betreffende Hovedsegsmaalet anferte Grunde, og da de 
for Heiesteret fremkomne yderligere Oplhsninger ikke ville kunne 
medfere nogen Forandring i Resultatet, efter Jndstcevntes Paa- 
stand vcere at stadfceste, forsaavidt den er paaanket, idet der ikke 
er tilstrcekkelig Feie t i l  at tage nogen af de af Citanten her fo r 
Retten sremsalte subsidiaire Paastande tilfelge. Processens O m 
kostninger for Hoiesteret blive efter Omftcendighederne at ophceve.
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T h i kjendes fo r R et:

L a n d S o v e r r e t l e n s  D o m  b p r ,  f o r s a a v i d t  p a a a n k e t  
er, ved M a g t  at  s tände.  P r o c e s s e n s  O m k o s t n i n g e r  
f o r  H p i e s t e r e t  ophceves.  T i l  J u s t i  t Skassen  be- 
t a l e r  C i t a n t e n  3 ves t i nd i ske  D a l e r .

I  den indankede Doms Prcemisser hedder det: „Ved en den Iste A u
gust 1867 oprettet Contract havde Hovedcitanten i ncervcerende, sor Overretten 
fra S t.  Thomce Byting indankede Sag P ie r re  Is id o re  M ir a b a l  lige- 
overfor Dampstiböcompagniet „Oompaxnie Lsnvrale l'rLNLLtlantigue" ved dets 
davcrrende Agent paa S t. Thomas paataget sig at fuldfore tvende SkibS- 
vcerfter (Broer) under sorstjellige, i Contracten specificerede Vilkaar, hvoriblandt 
som den soreliggende Retötvist vedkommende ncevneS, at det Hele stulde ud- 
fereö for et Belob D oll. 5,300, betalbart esterhaanden som Arbeidet fremskrider, 
og at Arbeiderue stulde vcere suldforte den Iste October, men uuder Forudscet- 
ning af, at Han (M irabal) ikke asbrodes fra Arbeidet ved sremmede Ham u til-  
regnelige Aarsager. Voerfterne vare ikke fuldfsrte den 29de October 1867, da 
Orkanen odelagde, hvad Arbeide der var ndfert. Under Arbeidets Forlob 
havde M irabal i sorstjellige Gange faaet udbetalt D o ll. 2,076 og saggav 
senere efter Stcevning af 15de Februar 1869 ved S t. Thomoe Byting Kjob- 
rnand M athoeuS Lu cch e tti som Agent sor det ovenncevnte „6ompL§Qis 
OsnörLle 1rLll8LtlLntigus" t i l  Betaling af D o ll. 1,859, der efter den af Ham 
udgjorte Opgjorelse, ifolge hvilken der var udfort Arbeide t i l  Voerdi af D o ll. 
3,935, endnu stulde komme Ham tilgode.

Dette SogSmaal blev msdt med et ContrasogSmaal, hvorunder Kjob- 
mand Lucchetti i  sin ovenncevnte Egenstab paastod M irabal kjendt pligtig t i l :  

1) at betale Compagniet et Belob af D o ll. 2,700 med Renter fra ForligS- 
klagenS D ato, med hvilket Belob Omkostningerne ved den Anlcrggelse af 
nye Vcerfter, som Compagniet efter Odelceggelsen af M irabalS Arbeide 
lod soretage, angives.
at udrede Erstatning efter uvillige McendS Skjon sor det Tab, Compag- 
uiet havde lid t ved Jkke-Opfyldelsen af den ovenncevnte Contract, og 

3) at tilbagebetale de under Arbeidets Gang modtagne Belob, 
idet Han sorovrigt paastod Frifindelse i  HovedsoSgmaalet, ligesom Hovedcitanten 
paastod sig srifunden i  ContrasogSmaalet.

Ved BytingetS Dom af 15de November 1869 bleve Parterne srifundne 
for hinandenS T ilta le , og ProceSsenS Omkostninger, fom begge Parter havde 
paastaaet sig tillagte, hcevede.

Denne Dom er derefter efter meddeelt Opreisning under 13de Fe
bruar d. A. af Hovedcitanten indstcevnet for Overretten og ligeledeS efter med
deelt OpreiSning ved Coutrastcevning af 25de M artS ncrstefter af Contracitanten 
contraappelleret; og forsolge begge Parter, idet de begjcere UnderretSdommen,
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saavidt den hver isar givne Frifindelse for ModpartenS T ilta le  angaaer, stad- 
scestet, dereS for Underretteu nedlagte Paastande, hvorhos der endelig fra begge 
S ider begjcrreS fladeölose Omkostninger saavel for Underretteu som for Over- 
relten med Sagsorersalair.

MedenS altsaa Hovedcitanten ligesrem stotler sin Fordring derpaa, at 
det as Ham udforte Arbeide flulde have en Vcerdi as D o ll. 3,935, hvorpaa kun 
er udbetalt Ham D oll. 2,076, saa at der endnu, da Betalingen flulde erlceggeS 
esterhaanden, som Arbeidet stred frem, og da det ikke flulde kunne lceggeS Ham 
tillast, at det alt udsorte Arbeide forgik, af Ham skulde vcere fortjent det paa- 
stcrvnte Belob Doll. 1,859, bygger Contracitanten sine forfljellige Krav derpaa, 
at Hovedcitanten ikke havde Vcersterne scerdige t i l  den stipulerede T id ,  den 
Iste October, hvilken Forsommelse, idet sormeentlig Vcersterne, om de havde 
vcrret suldendte, vilde have modstaaet Orkanen, flulde have hidfort ArbeidetS 
Tilintetgjorelse og dermed Hovedcitantens Forpligtelse t i l at holde Compagniet 
fladeSlost.

Det kommer da altsaa sorst an paa, hvorvidt Ansvaret i  saa Henseende 
af Contracitanten kan paabyrdes Hovedcitanten; og bemcrrkeS da strax, at 
Hovedcitanten intet BeviiS har fort for fit af Contracitanten bencegtede As- 
sertum, at CompagnietS davcerende Agent udtrykkelig flulde have fritaget Ham 
for Ansvaret, samt at den Omstcendighed, at Compagniet i  Lobet af October 
Maaned har ladet Udbetalinger for Arbeidet gjore t i l  Hovedcitanten, ikke kan 
sigeö, som af Ham formeent, at indeholde nogen Erkjendelse af, at den stete 
Overflridelse as Fristen ikke flulde komme Ham tillast, naar der ellers maatte 
blive SporgSmaal om Ansvar; og den soreliggende Dispute vifer noksom, at 
Tidssristen ingenlunde kom t i l  at staae orkeSlöS enten derved, at Compagniet 
ikke strax ved dens Overflridelse paatalte denne, eller derved, at der ikke var 
tilfoiet nogen clausula xosualis.

Som allerede bemcerket, var Forpligtelsen t i l  at have Arbeiderne suld- 
forte den Iste October knyttet t i l  den Forudscetning eller Betingelse, at Entre
preneuren ikke afbrodeS fra Arbeidet ved fremmede, Ham utilregnelige Aarfager. 
Men uu har Hovedcitanten villet godtgjore, at ArbeidetS Jkke-Fuldsorelse 
styldeS Hindringer, der af Compagniet selv lagdeS Ham iveien: sorst, strax soni 
Han vilde skride t i l  Arbeidet og havde sine Arbeidere engagerede, da Compag
niet ved sine Opmnddringöarbeider hindrede Ham i at nedramme Pcele ved det 
ene Vcerst ind til den 5le August, og fremdeles senere, som Han vilde ifcerd 
med det andet Vcerst, da Compagniet lod to Skibe, det ene umiddelbart ester 
det andet, lcrgge ved Siden as det gamle Vcerst, hvor Han netop flulde ar
beide, for at udlosse K n l, hvilken Hindring flulde have varet fra den 8de 
September t i l  den 14de October; og maa det da ogsaa ved de under et as Ham op- 
taget Tingsvidne asgivne Vidnesorklaringer, der ikke findeS afkrcestede ved de af 
Contracitanten derimod forte to Vidner, af hvilke Hovedcitanten forovrigt har 
protesteret mod Vidnet Grado som v illig t Vidne efler Lovens 1— 13—17, anseeS 
tilveiebragt et efter Omstcendighederne tilstrcrkkeligt BeviiS for, at der fra Compag- 
niets Side sorst ved Anbringelsen as OpmuddringSapparaterne, ved hvilke ogsaa
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Contracitanten tilsivst har erkjendt Pcelenedramningen ved det vestlige Boerft 
i nogle Doge at voere bleven hindret, og senere ved Udlosningen af de Io 
Kulskibe er trufset saadanne Dispositioner, at Hovedcitanten derved i vcesentlig 
Grad er bleven hindret i at lede og lempc Arbeidet efter sin Leilighed, og kan 
det da ikke paahrile Hain at fore BeviiS for, hvad der as Contracitanten idelig 
er gjort gjceldende, at der var meget andet Arbeide end det, der i Oieblikket 
var Hindringer imod, at tage fat paa, eller noiagtig at godtgjore Forholdet 
mellem Omfanget og Barigheden af Forhindringerne og Forsinkelsen, i hvilken 
Henseende forovrigt hanS ovenncevnte Tidsangivelser ikke specielt ere modsagte.

Naar sag.ledeS Hovedcitanten har fralagt sig Skylden for, at Arbeidet 
ikke var fu ldfort, sorinden det ved Orkanen odelagdeS, v il der ikke kunne paa- 
lcegges Ham det af Contracitanten paastoaede ErstatningSansvar.

Han v il da Heller ikke kunne blive kjendt pligtig at lcegge fra sig de 
D o ll. 2,076, der i  Henhold t il Contracten ere udbetalte Ham i sorfkjellige 
Summer under ArbeidetS Gang og maae betragtes som sortjente ved det alt 
ndsorte Arbeide, hvorom det N^rmere v il blive bemcerket, naar det nu derncest 
bliver at asgjöre, om Hovedcitanten deSsoruden maatte kunne kjendeS berettiget 
t i l de af Ham paastcevnte D oll. 1,859, hvorfor Han v il have udfort Arbeide 
ndover de Ham udbetalte D o ll. 2,076. Der findeS da at maatte giveS Hoved
citanten Medhold i ,  at den ovenfor ncrvnte Bestemmelse i Contracten, at deu 
for det hele Arbeide stipnlerede Snm  Doll. 5,300 fkulde betaleS efterhaanden, 
som Arbeidet skred fremad, naturligen opfattes saaledes, at Betalingerne fkulde 
erlcegges i Forhold t i l  det prcesterede Arbeide eller svare t il sammeS Vcerdi, 
og mindre vel v il kunne forstaaes som blot hjemlende Hovedcitanten en ube- 
stemt Abgang t i l  at faae Forflud, saaledes som det da navnlig vilde have viist 
sig, saafremt under ArbeidetS Gang deu fuccessive Betaling var bleven 
forholdt Hovedcitanten, idet Omfanget as Hans Net t i l  Betalinger, naar 
den ikke fkulde blive illuforisk, da ikke vel vilde have kunnet bestemmeS 
anderledeS end efter Vcerdien af det udforte Arbeide. Og kan herimod 
ikke komme i Betragtning, hvad er ansort om, at cn saadan Anvendelse 
as den paagjceldende Bestemmelse vilde forudscette idelige Afleveriuger og 
SynSforretninger, som Contrahenterne dog ikke vel künde have tcenkt sig at 
vidtloftiggjore Foretageudet med. Der var jo nemlig, som af Hovedcitanten 
ogsaa anfort, In te t iveien for, at Compagniet selv künde stjonne, om der var 
udfort Arbeide nok t i l  at doekke de Betalinger, der forlangteS. Men heri ligger 
der da paa den anden Side ogsaa, at hver Betaling maatte anseeS for at 
indeholde suld Betaling, saa at navnlig Compagniet ikke kan antageS at have 
villet anertjende som af Hovedcitanten prcrsteret eller af det modlaget mere 
Arbeide, end hvad det t i l enhver T id , altsaa senest den 27de October, 2 Dage 
for Tilintetgjorelsen, har betalt, og det maatte ubetinget paahvile Hovedcitanten 
at paavise, at det anderledeS forholdt sig. Nu har Han vel formeent, at der 
imod Rigtigheden af den af Ham fremlagte Negning, hvorefter der skal vcere 
udfort Arbeide for D o ll. 1,859 mere end betalt, kun er blevet gjort en al- 
mindelig og derfor intetbetydende Exception; men naar Contracitanten i sit

396
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forste Tilsvor, noest al incaminere sit Contrasogsmaal, med Heusyn t i l  Hoved- 
segSmaalet har beucegtet at vcere Hovedcitanten Noget styldig og specielt gjort 
Indsigelse imod de paa den fremlagte Opgjorelse anforte Belob, da maa Han, 
naar henseeS t i l  den paagjceldende Opgjorelseö egen Almindclighed og Mangel 
paa Detail, og da det dog ikke künde komme t i l  at paahvile Ham at fore Be- 

viset for, hvad der Var proesteret, derved ansees at have givet Hovedcitanten al 
efter Forholdets eiendommelige Natur sornoden Opsordring t i l  at documentcre 
sin Fordring, hvad denne, under den Gang Procednren senere tog, ikke 
har forsogt.

I  Henhold t i l  alt Ovenstaaende v il da det i UnderretSdommen med 
Henjyn t i l  begge SögSmaal autogne Resultat kunne billiges, men da Parterne 

ikke i DommenS Conclusion ere bencrvnte, v il der for saavidt rettest blive at 
give en ny Conclusion, nicdenß med Hensyu t i l  ProceSscnS Omkostninger, der 
finde« rettelig hcevede, Underretsdommen bliver at stadsceste.

Proceösenö Omkostninger sor Overretten saavel ved Hovedsogsmaalet soin 
ved Contrasogsmaalet findes efter Omstcendighederne ligeledes at maatte hceveS."

Tirsdagen den 1!te November.

N r. 186. Advocat Levinsen
contra

1) Lauritz Christian Haiberg. 2) dennesHnstru Adolphine 
Margrethe Estrup og 3) Georg Peter Estrup

(Defensor Brock),
der MtaleS fo r at have tilflyndet Jens Peter Larsen t i l  Tyveri.

Hörnum Herreds ExtraretS D om  af 27de M a r ts  1873: 
„Arrestanten JenS Peter Larsen samt de T ilta lte , Gaardmand i 
Estrup Lauritz Christian Haiberg med Hustru Adolphine M a r 
grethe, fpdt Estrup og Svoger Georg Peter Estrup byr straffes, 
Arrestanten med Forbedringshuusarbeide i 1 Aar og de T ilta lte  
med Fcengsel paa Band og B rp d , den Forste i 6 Gange 5 Dage, 
den Anden i 2 Gange 5 Dage og den Sidste i 4  Gange 5 Dage. 
S aa bor og Arrestanten saavelsom de T ilta lte  Een for Alle og 
Alle fo r Een betale Aftcrgtskonen Ane JenSdalter af Estrup en 
Erstatning af 40 Rd. 4 M k. 2 ß samt tilsvare samtlige af denne 
S ag  lov lig t flhdende Omkostninger, derunder i S a la ir  t i l  Actor, 
Kammerassessor Johansen 8 Rd. og t i l  Defensor, P rocurator 
N ors 6 Rd. Den idpmte Erstatning at udredeS inden 15 Dage
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efter denne Dom s lovltge Forkhndelse og Dommen i det Hele at 
efterkommes under Adfcerd efter Loven."

V iborg Landsoverrets Dom  af 30te Ju n i 1873: „T ilta lte  
Lauritz Christian Haiberg bor henscettes t i l  Forbedringshuus- 
arbeide i 1 Aar. De T ilta lte  Adolphine Margrethe Estrup, H a i
bergs Hustru og Georg Peter Estrup bsr henscettes i Fcengsel 
paa Band o gB r§d  hver i 4 Gange 5 Dage. I  Henseende t i l  E r- 
statningen samt Actionens Omkostninger i fyrste Jnstants byr 
Underretsdommen, forsaavidt paaanket er, ved M ag t at stände. 
S aa  udrede de T ilta lte  og Een for Alle og Alle for Een A ctio
nens Omkostninger for Overretten og derunder i  S a la ir  t i l  Ac- 
tor og Defensor sammesteds, Procuratorerne Jsaacsen og M o r -  
ville 10 Rd. t i l  hver. Den idemte Erstatning udredes inden 
8 Uger efter denne Dom s lovlige Forkhndelse, og iovrig t at efter
kommes under Adfoerd efter Loven."

H y i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anf§rte Grunde 
kjendes fo r Ret:

L a n d s o v e r r e t t e n s  D o m  b § r  ved M a g t  a t  s tände.  
I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  Le v i n s en  og Br oc k  f o r  
H y i e s t e r e t  be t a l e  de T i l t a l t e  Eem f o r  A l l e  og A l l e  
f o r  Een  2 0  Rd.  t i l  hver .

I  den indankede Doms PrcemiSser hedder det: „Under denne Sag, 
under hvilken i sorfle Jnstants tillige Tjenestekark Jens Peter Larsen var til-  
ta lt for Tyveri, uden at Sagen im idlertid for Hans Vedkommende er indanket 
sor Overretten, tiltaleS Gaardbestyrer L a u r ih  C h r is t ia n  H a ib e rg  og denneS 
Hustru, A d o lp h in e  M a r g r e th e  E s tru p  og SidstncevnteS Blöder G eorg  
P e te r  E s tru p  sor at Hove tilflyndet forncevnte IenS Peter Larsen t i l  den 
ommeldte Forbrydelse.

Ester hvad der er oplyst under Sogen, har benieldte IenS Peter Larsen, 
medenS Han siden Begyndelsen af August 1871 var i  Tjeneste hoS T ilta lte  
Haiberg, der bestyrede en Hans Svigerfader tilhöreude Gaard i Estrup i Oster- 
hornum Sogn, to Gange, nemlig den 29de December 1871 og den 8de Februar 
1872 begaaet Indbrudstvveri HoS Enken Ane Iensdatter, der nod Astcegt as 
den af Haiberg beßyr'ede Gaard og olene beboede et Irrt ved Gaarden beliggende 
HuuS, idet Han begge Gange ved Dagen under Ane IenSdatterS Fravcerelse 
sra sit Huus, der var aflukket, steg ind igjennem en Luge i Gavlen og derfra
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oder Lostet banede sig Abgang t i l  hendes Stue, hvor Han den forste Gang t i l -  
vendte sig 22 Rd. i Penge og anden Gang ved at opbryde eu Kiste borttog 
tre SparekaSseboger, tilsammen lydende paa et Belob af over 1100 Rd. fo r- 
nden Renter samt 6 Tsrklceder og 10 Rd. i  Penge. De ommeldte SparekaSse
boger, af hvilke JenS Peter Larsen havde sorsogt at afhcende den ene eller 
laane Penge paa den, medenS Han efter at voere bleven mistcenkt for Tyveriet 
havde nedploiet de andre paa Marken, ere isvrig t bragte tilstede uvder Sagen, 
uden at Eierne have mistet nogen Deel af dereS Paalydeude, ligesom ogsaa de 
ommeldte Torklceder ere bragte tilstede og, efter at vcere i den Tilstaud, hvori 
de befandteS, vurderede tilsammen t i l  1 Rd. 2 Mk. 8 ß, udleverede t i l  Ane 
Iensdatter. De stjaalne Penge har JenS Peter Larsen derimod forbrugt.

Med Hensyn t i l  de saaledes forsvede Tyverier —  hvilke JenS Peter 
Larsen efter sin Forklaring var bleven bevceget t i l  at udsore ved Tilstyndelser 
sra de T iltalteS Side — har T ilta lte  Lauritz Christian Haiberg afgivet en 
Tilstaaelse, der stemmer med SagenS övrige OplySninger, og som i det 
Bcrsentlige gaaer ud paa Folgende.

Efterat T ilta lte  i  mange Aar havde nceret Nag t i l  ovenncevnte Ane 
Iensdatter, navnlig fordi de AftcegtSydelfer, Han som Bestyrer af sin Sviger- 
faderS Gaard havde at levere hende, salbt Ham byrdesulde, hvorhoS Han autog, 
at hun undertiden kroevede Ham for Afgisterne uden at have det nodigt, opstod 
efterhaanden det Dnste hoS Ham at stade og fortrcrdige AstoegtSkonen navnlig 
ved at faae et Tyveri udfort HoS hende, og efterat JenS Peter Larsen var 
kommen i Hans Tjeneste, modnedeS det Forscet HoS Ham at bevcrge denne til 
at bestjcele hende, uden at det dog var TiltalteS Hensigt selv at have nogen 
directe Fordeel derved. I  bette Oiemed sogte T ilta lte  at bringe sin medtiltalte 
Hustru t i l  at gaae ind paa Plauen og meddeelte hende de fornodne Vink i saa 
Henseende, ligesom ogsaa Talen i Huset blev indrettet derefter, idet AftcegtS- 
konen, der t i l  Stadighed var Gjenstand for Samtalen, blev omtalt paa en 
hadefuld Maade, navnlig ogsaa i Overvoerelse af JenS Peter Larsen, hviS 
Begjoerlighed T ilta lte  tillige ssgte at vcekke ved at give Ham en Forestilling 
om, at hun var rig. Efterat JenS Peter Larsen derpaa havde begaaet det 
sorste Tyveri, sogte T ilta lte  at aflede MiStankeu i saa Henseende sra Ham, 
stjondt Han — som Han har udsagt — aldrig künde tiltroe nogen Anden det, 
men da Han fandt bette Tyveri altfor ubetydeligt, tilstyndede Han sin Hustru 
t i l  at söge at fremkalde et nyt af storre Omfang og navnlig et, hvorved Ane 
Iensdatter künde blive af med de ovenommeldte SparekaSseboger, hvilket Tab 
Han isoer antog vilde gaae hende ncer, og efterat ogsaa bette Tyveri var udfort, 
bestroebte Han sig ligesom tidligere for at unddrage Larsen sra Opdagelse og 
S tra f, i hvilket Diemed Han blandt Andet instrnerede denne om, hvorledes 
Han flulde forholde sig, naar Han kom for Retten.

I  Overeenöstemmelse hermed have saavel T ilta lte  Adolphine Margrethe 
Estrup som T ilta lte  Georg Peter Estrup — hvilken Sidste, var i  Tjeneste HoS 
T ilta lte  Haiberg — tilstaaet, at de have opmuntret og tilflyndet Larsen t i l  de 
ommeldte Tyverier, navnlig ved i  denneö Overvoerelse at omtale Ane Iensdatter
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paa en hadefuld Maade og som den, der forljente at blive berovet sine Penge, 
og de have navnlig begge erkjendt, at de, efterat det sörste Tyveri var forovet, 
i Larsens Overvcerelse yttrede, at det künde jo vcere godt nok, men at Spare- 
kaSsebogerne bnrde tageS, og soerlig har T ilta lte  Georg Peter Estrup tilstaaet, 
at Han paa den Dag, det sidste Tyveri blev begaaet, forinden sagde til Larsen, 
at nn dar- den Gamle i Nibe, og nn var Tiden der t i l at tage SparekaSse- 
bogerne, efter hvilken U ttring Larsen maa antages strax at have udfort Tyve- 
riet. Men isvrig t har T ilta lte  Georg Peter Estrup forklaret, at Han i Be- 
gyndelsen, efterat Larsen var kommen i Haibergs Tjeneste, sogte at asholde 
Forstnoevnte sra at lade sig af Haiberg — som Han har udtrykt sig — pudse 
paa AstcegtSkonen, ligesom Han ogsaa, ejter hvad der er oplyst under Sagen, 
strax esterat det sidstncevnte Tyveri var udfprt, soranledigede, at de sornvdne 
Foranstaltninger bleve trnsne for at forhindre, at de sijaalne SparekassebpgerS 
Paalydende blev hcevet af Andre end de dertil Berettigede. T ilta lte  Adolphine 
Margrethe Estrup har derhos forklaret, at det var sor at gjore sin Mand t i l 
Behag, at hun medvirkede t i l,  at Tyverierne bleve udsorle, idet T ilta lte  Hai
berg hyppigt i Eenruni havde sogt at bringe hende ind paa sin Plan samt 
meddeelt hende Raad og AnviiSninger i den Henseende, og det maa over- 
hovedet ester Sagens Oplysninger noermest antageS, at alene T ilta lte  Haiberg 
har nceret en besternt sorudsattet Plan om at sorlede Larsen t i l  Tyverierne, og 
at Hans medtiltalte Hustru og Svoger af Ham ere blevne beuyttede som Red- 
skaber t i l  at bringe den ommeldte Plan t i l  Udserelse, idet Han selv som ostest 
var fravoerende sra Hjemmet og saaledeS ikke havde saa stadig Leilighed t i l  at 
paavirke Larsen i den omhandlede Netning som de to Medtiltalte.

(SlutteS i nceste N r.)

Deune Tidende indeholder a l le  as Hviesteret assagte Domme med ved - 
foiede Conclusioner af de underordnede NetlerS Donlme og de indankede Dommes 
PrcemiSser, forsaavidt det anseeS nodvendigt ar meddele disse, og v il ved hvert 
AarS Udgang blive ledsaget as det fornodne Register. — Saalcenge NettenS 
SeSsioner holdes, udgaaer ugentlig 1 L 2 A rt. — Prisen er 6 Nd. og for 
Udenbyes, der vnske Bladet med P o s te n , 6 Nd. 20 ß. om A a re r. — 
Subscriptionen er bindende sor een Aargang og modtages i alle Boglader og 
paa de kgl. Postcontoirer.

^orlagt as den Gyldendalffe Boghandel (K. Hegel).
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^  26. Den 4de December. 1873.

Anden ordinaire Session.

Tirsdagen den U te  November«

N r. 186. Advocat Levinsen
contra

Lanritz Christian Haiberg, denneö Hustru Adolphine Margrethe 
Estrup og Georg Peter Estrup (see forrige N r.).

Ester hvad der er oplyst under Sagen, var Ane JenSdatters HuuS 
scrdvanligviis aflukket, saavel naar hnn var hjemme, som naar hun var fra- 
vcrrende, og denne Omstcendighed maa ester de as de T ilta lte  asgivne Forttaringer 
antages at have vceret dem alle velbekjendt, og vel har ikkun T ilta lte  Georg 
Peter Estrup udtrykkelig vedgaaet, at det var Ham klart, at Larsen ikke künde 
komme ind i Huset uden ved Jndbrud, medenS T ilta lte  Haiberg har ncegtet 
at have tydelig tcrnkt stg, hvorledeS Larsen stnlde komme ind i Hnset, ligesom 
T ilta lte  Adolphine Margrethe Estrup har ncegtet at have gjort sig nogen 
Tanke i saa Henseende; men ester det nyS Ansorte samt idet det maa antages, 
at Maaden, hvorpaa det forste Tyveri var blevet udsort, strax blev de T ilta lte  
bekjendt, finde« det ikke at kunne betvivleö, at samtlige T ilta lte  idetmindste 
med Hensyn t il det sidst forovede Tyveri have maattet indsee, at dette vilde 
blive ivcerksat ved Jndbrud — hvad, som meldt, ogsaa stete — og dereS oven- 
ommeldte Forhold v il derfor vcere at tilregne dem som Deelagtighed i 2nd- 
brndStyveri.

De T ilta lte , as hvilke Lauritz Christian Haiberg er sodt i Aaret 1821, 
Adolphine Margrethe Estrup i 1841 og Georg Peter Estrup i 1847, og om 
hvem det ikke er oplyst, at nogen as dem tidligere har vceret tilta lt eller straffet, 
ville for dereS ommeldte Forhold vcere at ansce ester StrafselovenS § 229 
N r. 4 Iste Led csr. § 52, sor Adolphine Margrethe Estrup« Dedkommende
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sammenholdt med § 56 og for Georg Peter Estrups Bekommende sammen- 
holdt med § 60, og Strassen findes ester Sagens Omstcendigheder passende at 
knnne bestemmeö sor T ilta lte  Lanritz Christian Haiberg til Forbedringshuus- 
arbeide i 1 Aar og sor de andre to T ilta lte  t il Fcengsel Paa Band og Brod i 
4 Gange 5 Dage for hver af dem. I  Henseende t il Erstattungen samt Ac- 
tionenS Omkostninger i Iste Instants v il Underretsdommen voere at stadfceste, 
sorsaavidt den er paaanket."

N r. 221. Advocat Levinsen
contra

Jacob Wilhelm Emil Petersen (Defensor Nelleinann), 
der tilta les for Thveri. -

Aarhnns Kjebstads Extrarets Dom  af 18de August 1873: 
„Arrestanten, Saddelmagersvend Jacob V ilhe lm  E m il Petersen bor
gt henscrttes t i l  Forbedringshnnsarbeide i 18 Maaneder samt at 
ndrede alle af Actionen lov lig t flhdende Omkostninger, derunder i 
S a la ir  t i l  Actor, P rocnra lor Brendstrnp 5 Rd. og Defensor, 
Overretssagforer K jer 4 Rd. At efterkonnnes under Adfcerd 
efter Losen."

V iborg Landsoverrcts Dom  af 29de September 1873: „ lin d e r - 
retSdommen bpr ved M ag t at stände, dog saaledes at S traffetiden 
bestemmes t i l  8 Maaneder. I  S a la ir  t i l  Actor og Defensor for 
Overrelten, Procuratorerne M o rv ille  og Jsaacsen betaler T ilta lte  
5 Rd. t i l  hver. A t efterkommes under Adfcerd efter Loven."

H p i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede Dom  anforte Grunde v il 
den vcere at stadfceste, dog at S traffetiden efter Omstcendighederne 
findeS at burde bestemmes t i l  1 Aar.

T h i kjendes fo r Ret :

L a n d s o v e r r e t t e n s  D o m  b s r  ved M a g t  at  s tände,  
dog at  S t r a f f e t i d e n  bes t emmes  t i l  1 A a r .  J S a l a -  
r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  L e v i n s e n  og N e l l e i n a n n  f o r  
H o i  e f t e r  et b e t a l e r  T i l t a l t e  10 Nd .  t i l  hver .
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I  den indankede Doms PrcemiSser hedder det: „Under denne Sag t i l-  

taleS Saddelmagersvend J a co b  W ilh e lm  E m il P e te rsen  for Tyveri.
Ved T iltaltcS egen Tilstaaelse og Sagend ovrige Oplysninger er det 

tilstrcekkelig godtgjort, at Han har gjort sig flyld ig i  folgende Tyverier:
En Dag i Jun i Maaned d. A ., da Han havde indsundet sig paa et 

Snedkervcrrksted i AarhuuS, ester sit Anbringcnde for at tale med en samme- 
stedS arbeidende Snedkersvend, men ikke traf denne paa Vcerkstedet, der finde- 
paa forste S a l,  har Han fra et uaflaaset Kammer i samme Etage, hvori Han 
efter sin Forklaring gik ind for ikke at blive seet af Mesteren, hvem T ilta lte  
saae nede i Gaarden, tilvendt sig et Par Snedkerlcerling Lauritz Bendixen t i l-  
hsrende Beenklceder af Vcrrdi 4 Rd. T ilta lte  har ncermere sorklaret, at Han, 
der Dagen sorud var kommen t il AarhuuS for ar blive indlagt paa det der- 
vcerende SygebuuS for S yph ilis  og troede, at Han selv stulde betale for sin 
Cuur, hvortil Han im idlertid ikke havde tilstrcekkelige Penge, begik Tyveriet sor 
derved at tilveiebringe de manglende M idler. De stjaalne Beenklceder folgte 
T ilta lte  samme Dag t il en Marschandiser for 2 Nd. og en gammel Best.

Efter den 12te J u li d. A. at vcere udskrevet sra Sygehuset i  AarhuuS 
har T ilta lte  samme Dag srastjaalet OverretSsagsorer Hoegh-Guldberg et uldent 
Schawl af Vcerdi 2 Rd. 4 M k.; ester sin Forklaring var Han, der bemeldte 
Dag drev omkring i ByenS Gader, gaaet ind i Porten t i l  den Eiendom, hvori 
Bestjaalne boer, for at forrette et naturlig t ALrinde og saae ved denne Leilig- 
hed igjennem den aabenstaaende D or sra Porten ind t i l  Trappegangen, at 
Schawlet laa sammesteds paa en Barnevogn. Han tilveudte sig da Schawlet 
og pantsatte det strax for 1 Nd.

Natten imellem den 15de og 16de s. M ., da T ilta lte  ester sit Udsagn 
ikke künde komme ind i sit Logiö hoß en DcrrtöhuuSholder i samme By og 
derfor var gaaet ind i en tcetved beende Vognmands Karlekammer, hvortil 
Doeen ikke var afloaset, for at söge Natteleie hoö Vognmandens Karle, der 
im idlertid ved Hans Anlomst begge laae og sov i Kammeret, har Han benyttet 
Leiligheden t il at scette sig i Besiddelse af et Par paa Gnlvet staaende Stovler, 
der tilhortc Karlen Otto Fr. Dennekov, samt af 5 M k., som Han udtog af 
Lommen paa et Par Beenklceder, der tilhorte Karlen Andreas Peter Jensen 
og Hang paa Vcrggen; Stovlerne, som T ilta lte  den folgende Dag ashcendede, 
ere vnrderede t i l  4 Mk.

Endelig har T ilta lte , da Han sidstmcldte Dag — den 16de J u li d. A. — 
havde indsundet sig hoS Marschandiser Petersen sor at falbyde denne de oven- 
ommeldte stjaalne Stovler og ikke traf Andre i Boutikken end en Mcelkekudst, 
fammesiedS tilvendt sig et paa en S nor i Vindnet ophcengt Solvlommeuhr, 
idet Han benvttede sig af et O ieblik, da Mcelkekudsken saae t i l  en anden Side. 
Det stjaalne Uhr, der havde en Vcerdi af 3 Nd., pantsatte T ilta lte  for 2 Rd. 
Det ovenommeldte stjaalne Pengebelob 5 Mk. er ndbetalt Bestjaalne af et ved 
T iltalteS Anholdelse i hanS Besiddelse forefundet Belob, og de ovrige stjaalne 
Gjenstande ere bragte tilstede og ndleverede de vedkommende Bestjaalne.

T ilta lte  er sodt den 16de A p ril I852 og har tidligere 2 Gange vcere
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straffet, nemlig isolge en Underretsdom af 30te A p ril 1870 sor nogle af Ham, 
inden Han syldte fit 18de Aar, begaaede Tyverier oq Bedraqerier med F«ugsel 
paa Band og Brod i 2 Gange 5 Tage og isolge KjobenhavnS Crim inal- og 
Po litire ts  Dom af 7de M a i f. A. ester Straffelovens 228, 229 N r. 4 
Iste Led og 253 med ForbedringshunSarbeide i 1 Aar. Han v il saaleded nu 
vcrre al ansee efler samme Lovs § 230 Iste Led med en S tra f, der ester 
Sagend Omstrendigheder findes passende at kunne bestemmes t i l  Forbedringd- 
hundarbeide i 8 Maaneder, og Underrelddommen, ved hvilken Straffen er sastsat 
t i l samme SlagS Strasarbeide i 18 Maaneder, og hvis Bestemmelser i Heu- 
seende t i l  Actionens Omkostninger billiges, v il derfor med den noevnte For- 
andring i Strafsetiden viere at stadscrste."

Onsdagen den I2te November.

N r. 209. Advocat Hindenburg
contra

1 ) M arie  Jensen, Geedes eller Gedes Enke, 2 ) Ane 
Margrethe HansenSeverin, 3) Hans Peter Claudi 
og 4) Karen M arie  Nielsen (Defensorer fo r N r. 1 og 4 

Henrichsen, for N r. 2 Levinsen, for N r. 3 Klnbien) 
der tilta les, N r. 1 og 2 for Tyveri, Deelagtighed i Rover! eller 
R an, Losgcrngeri og Betle ri, N r 2 tillige fo r Deelagtighed i 
u lovlig Omgang med Hittegods, N r. 3 for Roveri eller Ran, 
ulovlig Omgang med Hittegods, Deelagtighed i Tyveri samt fo r 
Betle ri og N r. 4 for Tyveri eller Hceleri og Deelagtighed i 
u lovlig  Omgang med Hittegods.

C rim ina l- og PolitirettenS Dom  af 9de September 1873: 
„Arrestantinderne M arie  Jensen, Geedes eller Gedes Enke og 
Ane Margrethe Hansen Severin samt Arrestanten HanS Peter 
E laudi og T ilta lte  Karen M a rie  Nielsen bor straffes, Arrestant
inderne med Tnglhuusarbeide, Arrestantinden Severin i 6  Aar 
og Arrestantinden Gedes Enke i 4 A a r, og Arrestanten og T i l 
talte med Fcengsel paa Band og B rod , de» Forstncevnte i 3 Gange 
5 Dage og den Sidstncevnte i 2 Gange 5D age, samt Arrestant
inden Severin og T ilta lte  Een fo r Begge og Begge for Een 
betale i Erstatning t i l  Petronelle Petersen, FaberS Hustru 1 Rd. 
2 M k. S aa  bor og Arrestantinderne, Arrestanten og T ilta lte  
udrede denne Actions Omkostninger og derunder S a la ir  t i l  Actor,
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Procurator Nissen med 12 Rd. og t i l  Defensorerne, P rocnra- 
tcrerne Seidelin, Mhhlertz og Bocher med 8  Rd. t i l  hver, A rre 
stantinden Gedes Enke med " /,g , dog saaledes at deraf in soliclum 
med hende tilsvares af Arrestantinden Severin og af kenne 
og Arrestanten Een for Begge og Begge fo r Een r/zß, af A rre 
stantinden Severin med 2/9, dog saaledes at '/^ deraf tilsvares 
in soliäum med hende af T ilta lte , og af Arrestanten med V,«, 
dog saaledes at deraf in soliclnm med Ham tilsvares af Arrestant
inden Severin og T ilta lte  Een fo r Begge og Begge for Een det 
Halve. Den idsmte Erstatning at udredes inden 16 Dage efter 
denne Doms lovlige Forkyndelse og Dommen i detHele at efter- 
kommes under Adfcerd efter Loven."

H o i e s t e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anforte Grunde, 
hvorved alene bemcerkeS, at Ane Margrethe Hansen Severin tillige  
har paadraget sig S trafansvar efter Lov 3die M a rts  1860 Z 3, 
v il Dommen vcere at stadfceste, dog saaledes, at Straffetiden for 
bemeldte T ilta lte  findes at kunne nedscettes t i l  5 Aar, samt at 
Actionens Omkostninger blive at udrede af de T ilta lte  paa den 
nedenanforte Maade.

T h i kjendeS for Ret:

C r i m i n a l -  og P o l i t i r e t t e n s  D o m  b o r  ved M a g t  
at  s t ände ,  dog a t  S t r a f f e t i d e n  f o r  A n e  M a r g r e t h e  
Ha n s e n  S e v e r i n  bes temmeS t i l  5 A a r ,  samt  a t  
A c t i o n e n S  O m k o s t n i n g e r  u d r e d e s  a f  be me l d t e  T i l -  
t a l t e  og M a r i e  J e n s e n ,  GeedeS Enk e ,  Een  f o r  
B e g g e  og B e g g e  f o r  E en ,  h v o r h o S  H a n s  P e t e r  
C l a u d i  og K a r e n  M a r i e  N i e l s e n  i n  s o l i c l u m  med 
dem d e r a f  t i l s v a r e ,  den F s r s t n c e v n t e  H a l v d e l e n  og 
den S i d s t n c e v n t e  l/,o. A d v o c a t e r n e  H i n d e n b u r g ,  
H e n r i c h s e n ,  L e v i n s e n  og K l u b i e n  t i l l ceggeS i S a l a -  
r i u m  f o r  H o i e s t e r e t ,  den F o r s t e  3 0  Rd.  og h v e r  a f  
de t r e  S i d s t n c e v n t e  2 0  R d ., h v i l k e  S a l a r i e r  u d 
r edes  a f  de T i l t a l t e  p aa  f o r a n f o r t e  M a a d e .



406 Den 12te November.

I  den indankedc Doms Prcemisser hedder det: „Under ncrrvcerende 
Sag tiltaleS Nrrestantinderne M a r ie  Ie n s e u , G eedes eller Ge des Enke 
og Aue M a rg re th e  H ansen S e v e r in  for Tyveri, Deelagtighed i Noveri 
eller Ran og Betleri samt Forstncrvnte tillige for Losgcengeri og Sidstncevnte 
tillige for Deelagtighed i nlovlig Omgang med Hittegods, Arrestanten H a n s  
P e te r  C la u d i, fo r  Növeri eller Ran, nlovlig Omgang med Hittegods, Deel
agtighed i Tyveri samt for Betleri og T ilta lte  K a re n  M a r ie  N ie lse n  for 
Tyveri eller Hceleri og Deelagtighed i nlovlig Omgang med Hittegods.

Arrestantinden Gedes Enke, der er fodt den 14dc M a i 1822 og tidligere 
anseet 4 Gange for Tyveri, senest ved denne RetS Dom af 18de Jun i 1864 
efter Forordningen U te A p ril 1840 § 16 med TugthuuSarbeide i 8 Aar, samt 
ved samme RetS Dom af 6le Januar 1863 efter § 1 i Lov af 3die MartS 
1860 om Strassen for Losgcengeri og Betleri med Arbeide i KjobenhavnS 
FattigvcrsenS Tvangsarbeidsanstalt i 18 Dage, er ved egne, af det iovrigt Op- 
lyste tildeels bestyrkede Tilstaaelser overLeviist deels at have fra i Slntningen 
af forrige Aar og iud til henimod Slntningen af sidstasvigte A p ril Maaned paa 
Steder, hvortil hnn havde uhindret Abgang, alene i 6 forfljellige Gange 
stjaalet 2 Stykker S tou t, tilsammen ansatte t il en Vcerdi af 1 Rd. 2 Mk., 
som tilhorte Karen Kirstine Petersen, MadsenS Hustru, en t i l  4 Mk. vurderet 
Ballie, tilhorende Gjcestgiver FranckS Hnstru Johanne Marie Madsen, 2 Ba llier 
af Vcerdi 3 Mk. Stykket og et t i l  1 Rd. vurderet Torklcede, hviS Eiere ikke 
have vcrret at bringe tilstede, og et Tjenestepige Maren Jorgensen tilhorende, 
til 2R d . vurderet Schavl og ester foregaaende Aftale med Arrestantinden Severin 
i Forening med denne t il scelleS Fordert srastjaalet Gjcestgiver Niels Petersen 
i 4 eller 5 sorskjellige Gange en t i l  4 Rd. vurderet Kjedel og 17 L 18 Flafler, 
ansatte t i l  en Vcerdi af 6 ß Stykket, deels at have ndviist en hcelerisk V irk - 
somhed med Hensyn t il nedenansprte, af Arrestantinden Severin stjaalne S tovler 
og Hat, deels at have overtraadt et hende den 24de Ju n i f. A. t i l  Proto- 
collen over miStcenkelige Personer under scrdvanlig Strafsetrusel givet T ilhold 
ved den Iste A pril bette Aar at angive til den omhandlede Protocol, at hnn 
havde Bopcrl Ho8 en Mand i Falkoneeralleen, fkjondt hnn dengang havde taget 
Bopcrl heri Staden, deels at have i  sidstncevnte Maaned levet af Betleri, 
som hnn drcv ester Aftale og i Forening med Arrestanten og Arrestantinden 
Severin.

Arrestantinden GedeS Enke har derhos betrcefsende et den 29de A p ril 
bette Aar i Gjcrstgiverstedet Holger Danste i et Vcerelse, som dengang beboedeS 
foruden af Arrestantinderne og Arrestanten tillige af Gjortlersvend Johan 
Henrik Bihrmann, mod Sidstncevnte ndviist Forhold, hvorved Han under An- 
vendelse af personlig Vold blev fratagen et Pengebelob, for HviS Storrelse Han 
dag ikke har knnnet gjsre rig tig  Rede, afgivet den Forklaring, at hnn saae 
Arrestanten, medenS Bihrinann, der siddende paa en S to l talte sine Penge, 
idet Han beklagede sig over at vcere bleven bestjaalet, medenS Han sov, tage 
Bihrmann i Halsen, som om Han vilde qvcele denne, hvem Han samtidigt der- 
med flog under Hagen, hvorimod hnn hverken selv v il have havt nogen Deel
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i denne Arrestanlenö Adfcrrd mod Bihrmann eller seet denne blive fratagen 
Penge af Arrestanten, men tun for faavidt vcrret medskyldig heri, som hun be
talte Logiet for den paasolgende Nat for sig selv, Arrestanten og Arrestantinden 
Severin med 3 Mk., som hun modtog af den Sidstncrvnte, nagtet hun as det 
ovenanferte, umiddelbart forinden Forefaldne nok indsaae, at bisse 3 Mk. vare 
fratagne B ihrm ann, og skjendt dette hendes Udsagn er i S tr id  navnlig med 
Arrestantinden Severins Afgivne, hvorved hun sigtedes for at have fremkaldt 
Arrestantenö Handling ved at opsordre dem begge t i l  at tage VihrmannS 
Penge, saa give dog OplySningerne herom i det Hele ikke tilstrcekkelig Feie til 
at ansee hende overbeviist nogen anden Deelagtighed end den, hun selv har 
tilstaaet, og det kan altsaa for hendeß Vedkommende kun betragteS som beviist, 
at hun har gjort sig fly ld ig  i en efterfolgende Meddeelagtighed i Noveri.

Arreflantinden Severin, der er fodt den 9de Februar 1823 og senest 
anseet ved Stege KjobstadS ExtraretS Dom af 22de Februar 1869 efter Straffe- 
lovenS tz 232 for 4de Gang begaaet Tyveri med TngthuuSarbeide i 2 Aar, er 
ved hendeS egen, med det iovrig t Oplyste stemmende Tilstaaelse overbeviist at 
have soruden de ovenansorte, af hende og Arrestantinden GedeS Enke i For- 
ening begaaede Tyverier fra Gjcestgiver N iels Petersen endvidere i A p ril 
Maaned dette Aar paa Sieder, hvortil Abgängen stod hende aaben, alene 
stjaalet i to forskjellige Gange et t i l 1 Rd. vurderet Par S tovler, som tilhorte 
Huusbestyrerinde B irtha Christensen, og en t i l  4 Mk. vurderet, Tjenestekarl 
Niels Petersen tilhorende Hat. Hun har derhoS tilstaaet, at hun i samme 
Maaned har trufset Astale med T ilta lte  om, at de i Forening til fcellcS F o r
dert skulde tilvende sig et FaberS Hustru Petronelle Petersen tilhorende Par 
Beenklcrder, som de vidste Hang i  det af denne beboede Vcerelse i Gjcrstgiver- 
stedet „N orden", og at hun derpaa, esterat dette VcerelseS aflaasede D or var 
bleven aabnet as T ilta lte  med den t i l  denneS Vcerelse i sidstncevnte Gjcestgiver- 
sted hörende Nogle, er gaaet ind i Dcerelset og har bemcegtiget sig bemeldte t i l 
1 Nd. 2 Mk. vurderede Par Beenklceder, hvilke derester bleve folgte t i l Fordeel 
for dem Begge, og da det iovrigt Oplyste ikke giver Grund, forsaavidt den 
angaaer Arrestantiuden selv, t il at forkaste denne Tilstaaelse, hviS Rigtighed 
T ilta lte , der ikke v il have havt enten nogen foregaaende eller famtidig Deel i 
dette Tyveri, har modsagt, saa maa hun betragteS som overbeviist at have 
vceret deelagtig i det sidstomhandlede Tyveri som Complottant.

Endvidere er hun ved egen, af det iovrigt Oplyste bestyrkede Tilstaaelse 
overbeviist a t have, skjondt hun formodede, at det foran omtalte, Tjenestepige 
Maren Jorgensen sravendte Schavl var stjaalet af Arrestantinden GedeS 
Enke, af denne modtaget de ved Pantscetningen af dette Schavl tilveiebragte 
Penge og anvendt dem t i l  sine egne, Arrestantinden GedeS Enkes og Arre- 
siantens fcelles Fornodenheder, a t have sammen med T ilta lte  pantsat en t i l  
1 Rd. vurderet Theskee, nagtet denne, efter hvad Arrestanten forinden havde 
sagt hende, skulde engang i indevcrrende Aar vcrre funden as Ham paa Gaden, 
og at have fra sidstafvigte J u n l, da hun havde taget Ophold her i Staden, 
for storste Delen levet af at belle, saaledes som ommeldt under Arrestantinden
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GedeS Enke. Endeligen maa hnn ansees overbeviist ved hendeß egen T i l 
staaelse, der for hendeS Vedkommende maa blive at lcegge t i l  Grund sor 
Sagen« Paadommelse, at have vcrret meddeelagtig i Udsorelsen af det oven- 
omhandlede, Gjsrtlersvend Bihrmann overgaaede Roveri paa den Maade, at 
hun, som ansaae det ved den Opfordring, som ester hendes Forklaring skal 
vcrre bleven rettet t i l  hende og Arrestanten af Arrestantinden Gedes Enke, som 
stiltiende vedtaget imellem dem alle Tre at sratage Bihrmann Han« Penge, da 
Arrestanten med M agt havde bemcrgtiget sig Bihrmann« Portemonnaie, tog 
denne, som Arrestanten leverede hende, og af de deri vcrrende Penge ndtog 
3 M k., hvilke hnn som ovenommeldt rakte Arrestantinden Gebe« Enke, for at 
denne dermed künde betale Logiet for nceste Nat, meden« hnn strax kastede 
Portemonnaien fra sig.

Mod Arrestanten, der er födt den 2den December 1817 og ved Hillerod 
Kjobstads Politiret« Dom af 26de November 1870 anseet efter ovenanssrte Lov 
af 3die M art« 1860 § 5 csr. § 1 med Fcrngsel paa Band og Brod i 5 Dage, 
er der fremkommet en hoi Grad af Formodning om, at Han, saalede« som 
Ham paasagt af Arrestantinden Severin, har udfort det ovensor fremstillede 
Röveri, navnlig fordi Sidstncevnte« Sigtelse vinder i  Styrke saavel ved Arre
stantinden Gebe« Enke« Forklaring herom som derved, at det edeligen er sor- 
klaret af Gjcestgiveren i Holger Danske, forncevnte Niels Petersen, at Han paa 
eu T id , da denne Forbrydelse kan vcrre begaaet, har vcrret inde i det paa- 
gjceldende Vcrrelse og adflilt Arrestanten og Gjortlersvend Bihrmann, fom Han 
sandt i SlagSmaal med Hinanden. Ligelede« er der vakt en hoi Grad af 
Sandsynlighed sor, at Arrestanten har gjort sig styldig i Hcrleri ved at deel
tage i Forbvuget af de Penge, der flaffede« tilveie ved Salzet af de Flasker, 
som Arrestantinden stjal fra Gjcestgiver Niel« Petersen, og ved felv at scrlge 
de S tov ler, som Arrestantinden frastjal Huuöbestyrerinde B irtha Christensen. 
Men mod Arrestanten« vedblivende Bencrgtelse kan der navnlig med Hensyn 
t il Roveriet, fordi Bihrmann, der, dengang det udforte«, var bernset, ikke om 
samme har kunnet afgive nogen paalidelig Forklaring, ikke for saavidt antagc« 
tilveiebragt noget til at domme Ham tilstrcrkkeligt Bevii«, og at Han iovrig t 
flulde have udviist noget Forhold, der künde tilregnes Ham som Noveri eller 
Ran eller Deelagtighed i Tyveri, er ikke oplyst. Derimod er Arrestanten ved 
Han« egen, af det iovrig t Oplyste tildeel« bestyrkede Tilstaaelse overbeviist at 
have under fit Ophold heri Staden fra sidstasvigte Iu u l erncrret sig ved 
Betleri tildeel« i Forbindelse med Arrestantinderne og at have undladt at op- 
lyse den ovenomtalte Thestee, hvilken Han v il have fundet paa Gaden.

T ilta lte , der er fedt den 23de A p ril 1824 og ikke sunden forhen straffet, 
kan ikkun ved hende« egen Tilstaaelse, der tildeel« stemmer med det iovrig t 
Oplyste, anseeS overbeviist at have, vidende om, at det ArbeidSmand Faber« 
Hustru sravendte Par Beenklcrder var stjaalet af Arrestantinden Severin, 
deel« medvirket t i l  Salzet af diSse Beenklcrder deel« modtaget Halvdelen af 
den S um , sor hvilken de folgte«, og at have, skjondt gjort bekjendt med, at 
den omtalte Thestee var Hittegod«, pautsat denne for Arrestantinden Severin.



Den 12te November. 409
I  Medfor af det Foranforte ville Arrestantinderne. Arrestanten og T i l -  

tolte blive at domme efter Straffeloven, Arrestantinden Gedes Enke ester § 232 
for 5te Gang begaaet simpelt Tyveri og i Henhold r il § 241 Iste Led ester 
§ 238 som for 5te Gang Legaaet Hcrleri samt efter § 243 jfr. § 55, Arre
stantinden Severin ester § 232 jfr. tildeeels § 229 N r. 4 Iste Led for 5te 
Gang begaaet simpelt og grovt Tyveri og i OvereenSstemmelse med § 241 
Iste Led efter 233 som for 5te Gang begaaet Hcrleri samt efter § 243 jfr. 
§ 54 og § 247 jfr. § 55, Arrestanten efter § 247 og T ilta lte  efter § 238 for 
Iste Gang begaaet Hceleri og § 247 jfr. § 55, hvorhos Arrestantinden GedeS 
Enke og Arrestanten tillige ville vcere at ansee efter ovenanforte Lov af 3die 
M arts 1860, Arrestantinden efter § 1 jfr. § 5 og Arrestanten ester § 3, og 
findcS Straffen at kunne bestemmeS for Arrestantinderne t i l  Tugthuusarbeide, 
for Arrestantinden Severin i 6 Aar og for Arrestantinden Gedes Enke i 
4 Aar, eg for Arrestanten og T ilta lte  t i l Fcengsel paa Band og Brod, for 
Arrestanten i 3 Gange 5 Dage og for T ilta lte  i 2 Gange 5 Dage. End- 
videre ville Arrestantinden Severin og T ilta lte  blive at tilp ligte Een for Begge 
og Begge for Een at betale i Erstattung r il sorncrvnte ArbeidSmand FaberS 
Hnstrn 1 Nd. 2 M k."

N r. 163. Advocat Hindenburg
contra

Jens Peter Cdvardsen (Defensor Henrichsen), 
der tilta les for Opscetsighed, B o ld  og Forncermelser mod P o litie t.

C rim ina l- og Politirettens D om  af 28de Ju n i 1873: „ T i l 
talte JenS Peter Cdvardsen bsr straffes med Fcengsel paa Band 
og B rs d  i 4 Gange 5 Dage samt udrede denne ActionS Omkost- 
ninger og derunder S a la ire r t i l  Aclor og Defensor, Procuratorerne 
Rode og Jacobsen med 5 Rd. t i l  hver. A t efterkommes under 
Adfcrrd efter Loven."

H - i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anfsrte Grunde 
kjendes fo r Ret :

C r i m i n a l -  og P o l i t i r e t t e n s  D o m  b o r  ved M a g t  
at  stände.  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  H i n d e n 
b u r g  og Henr i chsen  f o r  H o i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  
1 0  Nd .  t i l  hver .
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I  den indcmkede DomS Prcemisser hedder det: „Under ncervcerende, 
mod T ilta lte  JenS ^P eter E d va rd scn  for Bold, Opscrtsighed og Forucermelser 
mod P o litie t anlagte Sag maa det anseeS tilstrcekkelig godtgjort ved de frem- 
komne OplySninger og navnlig ved de af VcertShuuSholder Carl MoSsin, 
Jnspectionsbetjent N r. 61 Petersen samt Politibetjeutene N r. 206 Jensen, 
N r. 225 Kohn og N r. 255 Andersen afgivne og med Eed bekrceftede Forklaringer, 
at T ilta lte , som den 25de MartS dette Aar havde gjort Spektakler i et Vcerts- 
hun« i  Norrebrogade og fortsat samme paa selve Gaden, har, da Politibetjent 
N r. 255 Andersen ifo rt Uniform i den Anledning kom tilstede, uden anden 
Grund, end at Sidstncrvnte opsordrede Ham t il at gaae sin Bei, grebet sat i 
denne, som om hon vilde käste Ham omkuld, at Han, efter at Politibetjent 
N r. 225 Kehn UgeledeS i Uniform var kommen Politibetjent N r. 255 Andersen 
t i l  Hjcrlp, og Han as disje var blevcn anholdt for at bringes t i l  Politistation 
N r. 6, har nnderveis udskjoeldt dem navnlig for Skurke og Tyvekncegte og 
viist et i hei Grad ustyrligt Forhold, hvornnder Han forsegte at rive sig los, 
sparkede og flog om sig, samt at Han paa selve Politistationen er vedbleven 
med sin Ustyrlighed samtidig med at gjore Forsog paa at flaae Politiets 
Betjente, saaledeS at Han tilsidst maatte beloegges med Spcendetroie, ved hvilken 
Leilighed Politibetjent N r. 206 Jensen fik en af sine Fingre veskadiget ved, at 
Han enten blev bidt eller reven af T ilta lte , men dog ikke i nogen betydelig Grad.

T ilta lte , som ved den ovenomhandlede Leilighed maa antageS at have 
vceret noget beruset, men dog efter det i saa Henseende Oplyste og Hans egen 
Erklcering ikke i nogen Grad, der knnde faae Betydning med Hensyn tilS po rgS - 
maalet om hanS Tilregnelighed, v il have vceret i en som Folge af Hidsighed 
saa oprort Stemning, at Han ikke v il have vceret sig bevidft eller kunnet mindeS, 
hvad Han havde foretaget sig, men t i l  denne Hans Paastand findeS der ikke at 
knnne tageS noget Hensyn.

I  Medfor af det Foranforte v il T ilta lte , der er fodt den 25de Januar 
1840 og ikke funden forhen straffet efter D om , blive at ansee efter Strafse- 
looenS §§ 100 og 101 efter Omstcrndighederue med Fcengsel paa Band og 
Brod i 4 Gange 5 Dage."

TorSdagen den I3de November.

N r. 185. Advocat Hindenburg
contra .

Lauritz Wilhelm Hansen (Defensor Henrichsen), 
der tilta les for Overtrcedelse af Straffelovens Z 90.

C rim ina l- og Politiret-ens Dom  af 5te August 1873: „ T i l 
talte Lauritz V ilhe lm  Hansen bor straffes med simpelt Fcengsel i 
6  Maaneder samt udrede denne Actions Omkostninger og derunder
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S a la ir  t i l  Actor og Defensor, Procuratorerne Lehmann og H . H . 
Nyegaard med 8  Rd. t i l  hver. A t efterkommeS under Adfcerd 
efter Loven."

H y i e s t e r e t S  D o m .

For det af T ilta lte  udviste, i  den indankede D om  omhandlede 
Forhold findes Han at have paadraget sig Ansvar efter S tra ffe - 
lovens tz 90, og det ikke b lo t, som i Dommen antaget, fo r Ud- 
ladelserne i den deri ommeldte Artikels 5te Stykke, men ogsaa, 
forsaavidt angaaer A ttringen i Artiklens 4de Stykke om, at hvad 
der her er skeet, ikke vilde have vceret m ulig t under Kong Frederik 
den Syvendes Regjering, idet denne W r in g  saavel efter dens 
egen naturlige Bethdning som efter Sammenhcengen med det paa- 
fölgende 5te Stykke, hvor en tilsvarende I t t r in g  findes, maa 
anseeß at tilloegge LandetS nuvcrrende Konge personlig S ky ld  fo r 
de i den forudgaaende Deel af Artiklen paaankede formeentlige 
Overgreb og Uretfoerdigheder. Esterat den indankede D om  var 
afsagt og sorkyndt for T ilta lte , har Han i B ladet „Socia listen" 
fo r 23de August d. A. indrykket en anonym A rtike l, betitlet 
„Nogle O rd  om S itua tionen", for hvilken Han ifvlge kongelig 
O rdre af 19de September d. A. skal tilta les ved Hsiesteret som 
fsrste JnstantS, saaledeS at Sagen behandleS og paakjendes under 
Eet med den ved ovennoevnte D om  paakjendte Sag. I  denne 
Artikel, der indledes med at minde Negjeringen om Ordsproget 
„Spcrnd ikke Buen fo r hssit, th i da brister den", udtales det, at 
det vel ikke v il have forundret den mere besindige og tcenkende 
Deel af Folket, at de tre Arbeiderfpreres S ag  ved Hpiesteret fik 
et Udfald som det foreliggende, da man dertil havde seet fo r mange 
Exempler paa det fanatifke Had, de Nationalliberale og Bourgeoisiet 
ncere mod Arbeidersagen, og derefter tilfs ieS : „men at den, i  hvis 
Haand den sverste Myndighed hviler (Köngen), som burde staae 
ophoiet over alle P ortie r og knn lade Hjertets Stemme vcere den 
afgjorende, har knnnet forncegte denne, er mildest kalt i heieste Grad 
uklogt og v il ogsaa tidligere eller senere bcere S tra ffen  efter sig." 
Efterat det derpaa er bemoerket, at det er et a lvorsfu ld t D ieb lik, naar 
der fees hen t i l  den Stadfcestelse, som Köngen har givet Dommen 
over de tre Arbeiderfsrere, hedder det: „E fte ra t Folket endnu



412 Den 13de November.

havde ventet ved denne sidste Jnstants" —  hvorved efter Sammen- 
hcengen er sigtet t i l  Köngen —  „a t finde, om end ikke M ildhed, 
saa dog Upartiskhed, er nn ogsaa bette Haab blevet skuffet, saa at 
enhver fredelskende og frihedselskende Borger i S taten kun med 
M ism od  kan betragte det Skete. Enhver Uhildet maa deri see et 
skjcrbnesvangert S k rid t, som istedet fo r at binde v il lssne Baandet 
mellem Konge og Folk og derved skabe en Tilstand, som kan fyre 
t i l  de svrgeligste Conseqventser, men dog tidligere eller senere v i l  
ende med Folkets S e ir ."  Ved de heri indeholdte forncermelige 
og tildeels truende Udladelser mod Köngen, der blandt Anbei 
sigtes for Partiskhed, findes T ilta lte  ligeledes at have paadraget 
sig Ansvar efter Straffelovens tz 90. Den S tra f ,  T ilta lte  efter 
det Foranfprte i det Hele har forskhldt, bliver efter Omstoendig- 
hederne at bestemme t i l  Forbedringshuusarbeide i 8  Maaneder. 
DerhoS v il Han have at udrede samtlige ActionenS Omkostninger.

T h i kjendes fo r Ret:

L a u r i t z  V i l h e l m  H a n s e n  b p r  henscet tes t i l  F o r 
b e d r i n g s h u u s a r b e i d e  i 8  M a a n e d e r .  S a a  b e t a l e r  
Han og A c t i o n e n s  O m k o s t n i n g e r  og d e r u n d e r  de 
ved C r i m i n a l -  og P o l i t i r e t t e n S  D o m  bestemte 
S a l a r i e r  s a m t i S a l a r i u m  t i l A d v o c a t e r n e H i n d e n -  
b u r g  og He n r i c h s e n  f o r  H y i e s t e r e t  2 0  R d  t i l  hve r .

I  den indankede Doms Prcemiöser hedder dct: „Under ncervLerende, i 
Hellhold t il JustitöministerietS Vestemmelse i Skrivelse af Iste s. M . t i l  P o lit i-  
directeuren i Kjobenhavn imod T ilta lte  L a n ritz  V i lh e lm  Hansen for Over- 
trirdelse af Straffelovens ß 90 anlagte Sag sigteS T ilta lte  fom flyldig heri 
med Hensyn t i l  en i N r. 111 for indeveerende Aar af Dagbladet „Socialisten" 
indfsrt Artikel med Overskrift: „Dommen over de 6 Arbeidere."

Det er af T ilta lte  erkjendt, at det paa bemeldte Nummer af „Socialisten" 
trykte, „Ansvarhavende" tilseiede Navn L. Hansen skal betegne Ham, og at det 
ogsaa er Ham alene. hvem det BladetS Nedacteur vedkommende Ansvar paa- 
hviler, og da Han ingen Forfatter har opgivet, og ei Heller nogen saadan er 
navngiven i Forbindelse med selve Artiklcn, maa i Medfor af Lov om PreSsenS 
Brug as 3die Januar 1851 Ansvaret sor Artiklen blive at bcere af T ilta lte .

I  demeldte Artikels Iste Stykke udtaleS, at et M indretal af Samfundet 
har tilranet sig den hsieste Magt, at List og Bold sidde Paa Hoiscedet, at de
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Mcrnd, der sidde i Köngens Raad, i LaudetS Domstole og i de hoieste admini
strative Embeder, ikke betcrnke fig paa at anvende Lovtrcrkkeriets laveste Kneb 
og at bruge Soldater, der ved den m ilita ire  Disciplins aandsslövende M agt 
ere blevne t il aandlöse, villielose Redstaber, for at holde sig ved Magten, og 
at de Mcrnd, fom nn styre Landet, handle og tale i Henhold t i l  Valgsproget: 
„Lad Folket doe! lLmbedsmanden stal leve!"

Det paasolgende Stykke begynder med at sremhceve, hvad der taldeS de 
i Staden Kjobenhavn i  Lobet af de sidste Aar af Ministre, Dommere og P o lit i-  
embedsmcrnv udovede Bedrifter, sigtende t i l  at kue Arbeidernes selvstcendige 
Optrceden, og derester anforeS som et Epempel paa den slaviste Aand, hvoras 
hele den danste Embedsstand sigtes at vcrre gjennemtrcengt, den Dom, der for- 
leden overgik 6 kjobenhavnste Arbeidere for Forncermelser imod Politidirecteuren 
i Kjobenhavn i et af disse t i l Hans Majestoet Köngen indgivet Andragende, 
hvori paataltes et formeentlig grundlovstridigt Forbud af bemeldte P o lit i-  
directenr imod ofsentlige Arbeidermoder.

Efterat der derpaa i  ArtiklenS 3die Stykke er rettet en Opfordring t i l  
Arbeiderne om at yde dereS Bistand for at leite de foran omtalte ODomfceldte 
DommenS Byrde, hedder det i  det 4de Stykke:

„Paa Model i  LoverdagS sremkom der foruden mange andre betegnende 
U ltringer en enkelt, som scrrligt fortjener at sremhcrveS; den gik nd paa, at, 
hvad der her er fkeet deelS ved Dommen og deels ved hvad der er gaaet sornd 
for den ikke vilde have vcrret mnligt under Kong Frederik den Syvendes Re- 
gjering. Sandheden i denne Udtalelse maa mere og mere paatvinge sig 
Arbeiderne."

Den paa dct omtalte Loverdagömode brugle udhcrvede ?)!lring hcrvdeS 
altsaa som ArtiklenS Anstuelse, og da det ikke kan betvivleS, at Ordene: „Hvad 
der er skeet deels ved Dommcn og deels ved hvad der er gaaet forud for den", 
flnldc hentyde t i l  de sorudskikkede Bestyldninger for Overgreb og Uretfcerdig- 
heder, HcrvdeS saaledeö som ArtiklenS Anstuelse, at S lig t ikke vilde have vcrret 
mnligt under Kong Frederik den SyvendeS Regjering. Men nagtet denne 
sidste Scetning naiurligt leder Tanken hen t i l  den Opfattelse, at Hans 
Majestcrt, LandetS nuvcrrende Konge paa denne Maade er bleven tillagt Skylden 
for det i Artiklen Paaankede, og derigjennenl den Allerhoistsamme styldige LEr- 
bodighed krcenket, saa finde« det dog ikke tilstrcrkkeligen godtgjort at vcrre T i l-  
fcrldet, navnlig sordi Ordene ikke ndelukke Muligheden af, at der ikkun er heu- 
tydet til de andre Myndigheder, der knnne henfores under Begrebet Regjering.

AnderledeS sorholder det sig derimod med ArtiklenS 5te og, itaar und- 
tageS en Meddelelse em, hvor Bidrag kunne afgiveS t i l  de 6 domsceldte A r 
beidere, sidste saalydende Stykke:

„D e t Andragende, for hvilket de 6 Arbeidere ere domte, gik blandt 
Andet ud paa at sporge, om Politidirecteurens Fcerd var stemmende med 
KongenS Vnste. 2det Köngen tillod , at de 6 Understrivere paa Andragendet 
bleve jagsogte, har Köngen udtalt sin Dilligelse af Politidirecteurens Fcerd, og 
dersor sporge Arbeiderne med Nette: künde bette have vcrret. muligt under
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Frederik den SyvendeS Negjering? Men det Svar, der v il blive givet, er dette: 
Frederik den Syvende var en Konge, der havde Hjerte for den wenige Mand, 
havde Tanke og V illie  for, at Loven skulde vcere lige for Alle, at SamsundetS 
Goder ikke sknlde giveö alene t i l  et lille M indretal, og Han vilde ikke have 
rilladt, at nogle Ministre og Dommere, Politimestre og Herredssogder brugte 
dereS Myndighed t il at forfolge og fortrcedige den sättige Arbeider. Men det 
er jo dette, der nn flcer, og vi advare derfor de hoitüaaende Dkcend, der i Ly 
af Köngens Navn troe sig stcerke nok t i l  at trodse FolketS naturlige Net og 
FolketS V illie , at den T id  kan komme, da det Kongenavn, bag hvilket de nu 
fege Skjcerm, ikke lcengcr v il sormaae at beskytte dem, da et opbragt Folks 
retfcrrdige Hcevnfolelse v il bortfeie ikke alene det lavere Kryb i Cmbedsverdenen, 
men selve Thronen« Raadgivere, og at den T id  kan komme, da selve Thronen 
v il vakle, hvis et Negimente som det nuvcerende vedbliver." .

T h i foruden at Hanö Majestcet, LandetS nuvcerende Konge udtrykke- 
ligen omtales den, saa kan efter OrdeneS naturlige Belydning Meningen med 
det i Stykket om Kong Frederik den Syvende Ansorte ikkun vcere at ndtale 
det Modsatte om HanS Majestcet, LandetS nuvcerende Konge, og naar det i 
Stykket siges, at selve Thronen under en vis Forndscetning kan komme t il at 
vakle, saa kan dermed ikkun vcere tcenkt paa den Throne, som beklcede« as 
LandetS nuvcerende Konge. Og da nu herefter dette sidste Stykke indeholder 
de for Hans Majestcet Kong Christian den Niende sorncermelige og den Ham 
styldige ZErbodighed krcenkende Paasagn, at Han har billiget en Fcerd, der be- 
tegneS som grnndlovöstridia, at Han intet Hjerte har for den wenige Mand 
og ingen Tanke eller V illie  har for, at Loven stal vcere lige for Alle, eller sor, 
at SamsundetS Goder ikke skulle giveö alene t i l  et lille M indreta l, og at Han 
har tillad t, at nogle Ministre og Dommere, Politimestre og Herredssogder 
have brugt dereS Myndighed t il at forselge og fortrcedige den sättige Arbeider, 
samt den Trusel, at AllerhoistsammeS Throne kan komme t i l  at vakle, eller 
med andre Ord Han staae i Fare sor at miste sin Kongemagt, hvis et Negi
mente som det nuvcerende vedbliver, saa v il T ilta lte , der er ssdt den 30te 
J n n i 1847 og ikke snnden sorhen straffet^ nden at det kan komme i Betrage 
ning, at Han ikke v il have seet det Strasvcerdige i Anikten, da bau lod den 
optage i det forncevnte B lad, ikke kunne undgaae at ansees efter den oven- 
anfsrte Artikel af Strafseloven, og findeö Straffen efter Onistcendighederne at 
kunne bestemmeS t il simpelt Fcengsel i 6 Maaneder."

N r. 201. Advocat Klubien
contraO le  Jen fen  (Defensor Henrichsei,), 

der tilta les sor Thveri.
Vordingborg ssndre B irk s  Extrarets Dom  af 5te M a i 1873: 

„Arrestanten, Fattiglem Ole Jensen der straffes med 10 Dages
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Fcengsel paa scedvanlig Fangekost samt udrede Actionens Omkost- 
ninger, derunder i S a la riu m  t i l  Actor ,  P rocurator Petersen og 
Defensor, P rocurator Jsrgensen 5 Rd. t i l  hver. A t efterkommes 
under Adfcerd efter Loven."

Landsover- samt Hof -  og Stadsrettens D om  af 29de J u li 
1873: „Birketingsdommen bor ved M a g t at stände, dog at S tra ffe 
tiden bestemmes t i l  20 Dage. I  S a la ir  t i l  Actor og Defensor 
for Overretten, Procuratorerne Mhhlertz og M u n d t betaler T i l -  
talte Ole Jensen af Vordingborg 5 Rd. t i l  hver. A t efterkommes 
under Adfcerd efter Loven."

H p i e s t e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anforte Grunde 
kjendes fo r R et:

L a n d s o v e r -  s a mt  H o f -  og S t a d ö r e t t e n s  D o m  b s r  
ved M a g t  at  stände.  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  
K l u b i e n  og H e n r i c h s e n  f o r  H p i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l -  
t a l t e  1 0  Rd .  t i l  hver .

I  den indankede Doms Prcrmisser bedder det: „O le  Jensen as B or
dingborg, der nnder noervcerende, sra Vordingborg svndre Birks Extraret hertil 
indankeoe Sag tiltales sor Tyveri, er ved egen Tilstaaelse og det iovrigt Op- 
lyste overbeviist om en Dag — efter T ilta ltes Forklaring for nogle Aar 
siden, men efter tvende Vidnerk Forklaringer i Slutningcn as sorrigc Aar — 
da Han havde indfundet sig i Kcemncr ThomsenS Kj»)kken sor at krceve nogle 
Penge, som Han havde tilgode sor ndsort Skroedderarbeide, at have benyttet 
Oieblikket, medens Tjenestepigen var gaaet dort for at overbringe Hans ZErinde 
t il sin Madmoder, t il at siikke en Thomsen tilhorende gammel Solvtheskee as 
Vcrrdi ca. 2 Mk., der laa i en Balte paa Kjökkenbordet, ued i sin Baglomme. 
Da Pigen im idlertid sra en Loftstrappe havde bemerket det og mellte det til 
sin HnnSbond, gik denne strap nd i Kjokkenet og tog Skeen op af Lammen 
paa T ilta lte , idet Han gjorde Ham Bebreidelscr, hvortil denne In te t svarede.

Da nu T ilta ltes Foregivende om ikke at have villet stjcele Skeen, men 
alene tage den med sig over i det Kammer i Huset, hvor Han havde siddet. 
medens Han arbeidedc sor KcrmnerenS Fam ilie, for at benytte den t i l  at lave 
Punsch med er aldeleS uantageligt, navnlig da T ilta lte  paa den T id  ikke ar- 
beidede i  Huset, v il T ilta lte , der har angivet at vcrre fodt i 1805, hvilket er 
fljonnet at stemme med Hans Udseende, og som ikke findeS sorhen straffet, vcere 
at ansee ester StraffelovenS § 228 jfr. § 23, hvorimod der ikke findeS Foie til, 
saaledeS som i UnderretSdommen skeet, tillige at bringe dens § 39 t i l  An-
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vendelse, da det ikke er oplyst, at T illa ltes SjalStilstand, dengang Han begik 
G jerningen, leb af »ogen Abnoim itei, og bau navnlig, om end noget beruset, 
dog maa anlageS al have vieret sig suldkomme» bcvidst, hvad Han foretog sig. 
T iltalteS S tra f finde? passende at kunne bestemmeS til Feengsel paa serdvanlig 
Fangekost i  20 Dage, og Underrelsdommen, der har anseet hani ined samme 
F«ngsel i 10 Dage, men hvis Bestemmelser om Actionens Omkostninger 
billiges, v il altsaa med den anlhdede Forandring knnne ftadsasteS."

N r. 218. Advocat Klubien
contra

Elfe M arie  Chriftensen (Defensor Levinsen), 
der tiltaleS fo r at have g jort sig flh ld ig  i Forssg paa at ville 
forgive en Anden og for Thveri.

Lysgaard m. fl. Herreders Extrarets Dom  af 13de J u li 1873: 
„T ilta lte , Else M a rie  Christensen af Gulev byr henscettes i F or- 
bedringshuusarbeide i 2 Aar. S aa  bpr hun og at »drede samt- 
lige a f Actionen flydende Omkostninger, derunder S a la ir  t i l  Actor, 
OverretSprocnrator Jsaaclen 5 Nd. og t i l  Defensor, P rocurator 
Kjcer 4 Nd. A t efterkommeS under Adfcerd efter Loven."

V iborg LandSoverrets Dom  af 25de August 1873: „Under- 
retSdommen bpr bed M ag t at stände. I  S a la ir  t i l  Actor og 
Defensor for Overretten, Procurator Fasting og Cancelliraad 
M ö lle r betaler T ilta lte  5 Rd. t i l  hver. A t esterkommes under 
Adfcerd efter Loven."

H p i e f t e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede Dom  anfsrte Grunde 
kjendeö for N et:

L a n d s o v e r r e t t e n S  D o m  b s r  ved M a g t  a t  s tände.
I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  K l u b i e n  og L e v i n s e n
f o r  H p i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  10 R d .  t i l  hver .

(Den indankede Doms Prcemisser folge i ncrste N r.)

Forlagt af den Gyldendalste Boghandel (F. Hegel).
Fjeldsoe L  Gandrups Bogrrykkeri.
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Anden ordinmre Session.
Torsdagen den 13de November.

N r. 218. Advocat Klubien
contra

Else M a rie  Christenscn (see forrige N r.).

2  den indankede Doms Prcemibser hedder det: „Under denne Sag 
tiltales Pigen E lse M a r ie  C h ris te n se n , der er sodt den 4de September 
1856 og ikke tidligere bar vceret tilta lt eller straffet, for Forsog paa at ville 
sorgive en Anden og fl)r Tyveri.

Bed T ilta lteö egen Tilstaaelse og SagenS ovrige OplySninger er det 
tilstrcrkkeligt godtgjort, at hnn ester den Iste November s. A. at vcere kommen 
i Tjcneste hob Gaardmand Hanb Jorgen Poulsen i Gulev har i November 
Maaned s. A. as cn uoflaaset Tragkiste tilvendt sig en RigSdaler, som tilhorte 
den sammesteds tjenende HnuSholderske B irg itte  Marie Sorensen, ligesom og 
at hnn t il sorskjellige T iber har taget noget Syltetoi og Säst, ia lt as Vcerdi 
ca. Z Mk., der beroede i kt uaflaaset Stab i Storstuen. Om bette sidste For- 
hold bliver der iovrig t, da Eorttogclsen maa antageS at vcere skeet t il untiddel- 
bar Fortoering, og Gaardmand H. I .  Poulsen ikke har onsket T ilta lte  draget 
t i l  Ansvar herfor, ifelge StraffelovenS § 235 ikke videre SporgSmaal under 
Sagen, og forsaavidt Pengetyveriet angaaer, har Bestjaalne srafaldet Krav paa 
Erstattung.

T ilta lte  har endvidere vedgaaet, at hun den 13de Januar d. A ., da 
hnn gjorde reent i  fornoevnte B irg itte  M arie SorensenS Kammer, medenS 
denne var ude og malkede Koerne, fik det Indsald at komme Hovederue af 
nogle Svovlstikker i en Flaske med M edicin, som B irg itte  Marie Sorensen 
benyttede, som bensiod paa sanime Hylde, hvorpaa Svovlstikkerne laae, idet 
T ilta lte  noermere har ndsagt, at hun havde Hort udtale, at det, der sab paa 
Hovedet af Svovlstikker, var gistigt, samt at hun fatrede det Forsoel paa denne
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Maade at bevirke B irgitte Marie Ssrensens Dod i det Haab at fkjule de 
ovenommeldte af hende begaaede Tyverier, idet hnn gik ud sra, at, naar B . M . 
Sorenfen dode, vilde Ingen vide nogen Beskcd om det borteblevne Sylte to i, 
og at hnn saoledes vilde flippe for Ausvar saavel i  denne Anledning som for 
den stjoalne Nigödaler. Hnn ofdrcekkede derfor strax Hovederne af S vov l- 
stikkerne og kom 11—12 Stykker af disse Hoveder i Flaskcu, idet hun troede, 
at de vilde bevirke B irgitte Marie Soreiisens Dod, men da der tun Var lid t 
Medicin tilboge i Flafken, og det forekom hende, at Svovlstikkerne ikke ganske 
knnde fljnleö af Medicinen, heldle hnn lid t Band i Flafken og satte derpaa 
denne tilbage paa sin Plads. Da B irg itte  M arie Sorensen den ncrste Dag 
vilde tage Resten af Medicinen, blev hnn im idlertid opmoerksom paa, at der 
var for meget i Flasten, ligesom det ogsaa forekom hende, at Medicinen Var 
endeel forlyndet, og hnn nod deifor ikke noget deraf, men viste Flafken til 
hendes HunSbond, der opdagede de asbrcrkkede Svovlstikkehoveder deri, og iov- 
r ig t har Sundhedscollegiet efter soretagen Underfogelse af FlastenS Indhold 
afgivet den Erklceriug, at det Qvantum G ift, som i de 11 eller 12 Hoveder 
af de anvendte Fosforstikker var bleven tilsat Medicinen, ikke vilde have kunnet 
bevirke Doden, hviö det var blevet nydt af den Person, hvem det var 
tiltcrnkt.

For sit Forhold i de ommeldte Henseender er T ilta lte  ved UnderretS- 
dommen rctteligen anseet ester Straffelovens § 228 og § 186 cfr. 46 og 
37, og da den valgte S tra f af ForbedringShnuSarbeide i 2 Aar efter Sagens 
Omstcrndigheder findes passende, og DommenS Bestemmelser i Henseende t i l 
AetionenS Omkostninger ligeledes billiges, v il den saaledes vcere at stadfoeste."

Tirsdagen den 18de November.

Nr 2. Grosserer Harald Waldemar Mansfeld-Bullner
(Advocat Hindenburg) 

conlrn
Thora Mathilde Soegaard (Advocat Ktubien efter Ordre), 
betreffende AppellanienS Forpligtelse t i l  at egte Jndstcevnte. .

Landsover- samt Hof -  eg StadsreUens Dom  af 31te J u li 
1871: „Jndstevnte, Bogholder Harald Valdemar M ansfe ld- 
B ü lln e r bor inden 6  Uger efter denne Dom s lovlige Forkhndelse 
under en M u le t, der tilfa lde r Kjobenhavns Fattigvcesens Hoved- 
kasse, af 5 Nd. fo r hver D ag, Han sidder denne Dom  overhsrig, 
egte Citantinden Thora M a ih ilde  Soegaard. Jndstevnte bor 
derhos t i l  det Offentlige betale det Retsgebyr og Skriversala ir, 
som skulde have vceret erlagt, og Godtgjorelse fo r det stemplede
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P apir, som flulde have vceret forbrugt, saafremt Sagen ikke fo r 
Citantindens Vedkommende havde vceret beneficeret, samt i S a la ir  
t i l  P rocurator Lange 15 N d ., der udredeS inden 15 Dage efter 
denne D om s lovlige Forkyndelse, og Dommen i det Hele at efter- 
kommeS under Adfcrrd efter Loden."

H o i e s t e r e t s  D o m .

F or Hoiesteret er det uomtvistet, at en offentlig erklcrret F o r- 
lovelse mellem Parterne havde fundet Sted flere Aar og endnu 
bestod paa den T id , da Jndstcevnte henimod S lutn ingen a f Aaret 
1868 blev besvangret af C itanlen, og det er under Sagen givet, 
at der, da dette foregik, var forlobel oder eet Aar, siden Citanten 
opnaaede 25 Aars Alderen. Efter diSse Omstcendigheder og iovrig t 
i  Henhold t i l  de i den indankede D om  anforte Grunde samt med 
Bemcerkning, at de Beviisligheder, hvorved Citanten efter SagenS 
Jndankning t i l  Hoiesteret har sogt at godtgjore, at Jndstcevnte ved 
f it  Forhold fluide have paadraget sig Vanrhgte —  jfr .  F rd . 5te 
M a rts  1734 Z 8  —  efter samtlige foreliggende Omstcendigheder 
og navnlig efter Jndholdet af de i modsat Retning fremkomne 
Oplhsninger ikke kunne bevirke nogen Forandring i det antagne 
Resultat, v il Dommen efter Jndstcevntes Paastand vcrre at stad- 
fceste, dog at Processens Omkostninger i foregaaende Jnstants 
efter Omstcendighederne blive at ophceve, og det ved Dommen 
bestemle S a la rium  at udrede af det Ofsentlige, hvorhos den 
Citanten forelagte Frist af 6  Uger t i l  Opfhldelse af det Ham givne 
Paalccg bliver at beregne fra Hoiesteretsdommens Forkyndelse.

Processens Omkostninger fo r Hoiesteret ville ligeledeS vcere at 
ophceve, og det Advocat Klubien fo r Hoiesteret tilkcmmende S a la 
rium  bliver at udrede af det Ofsentlige.

T h i kjendes fo r R et:

L a n d s o v e r -  s a mt  H o f -  og S t a d s r e t t e n s  D o m  b o r  
ved M a g t  at  s t ände ,  dog saal edeS a t  P r o c e s s e n s  
O m k o s t n i n g e r  ophceves,  og at  det  P r o c u r a t o r  L a nge  
t i l l a g t e  S a l a r i u m  u d r e d e s  a f  det  O f s e n t l i g e ,  
h v o r h o s  den bes t emt e  F r i s t  a f  6  U g e r  be r egnes  f r a  
de n n e  H o i e s t e r ' e t s d o m s  F o r k y n d e l s e .  P r o c e s s e n s  
O m k o s t n i n g e r  f o r  H o i e s t e r e t  ophceves. T i l  I n -
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s t i t skassen  b e t a l e r  C i t a n t e n  5 Rd .  A d v o c a t  K l u -  
b i en  t i l l c r g g e ö  i S a l a r i u m  f o r  H v i e s t e r e t  8 0  R d ., 
d e r ud r edeS a f  det  O f f e n t l i g e .

I  den indankede Doms PrcemiSser hedder det: „Under noervoerende Sag 
soger Citantinden T h o ra  M a th i ld e  S e e g a a rd  efter erhvervet Bevilling 
t i l  fr i ProceS ved sin beskikkede Sagforer, Procurator Lange Jndstoevnte, Bog- 
holder H a ra ld  B a ld e m a r M a n s fe ld - B ü l ln e r  paa Grund af, at Han 
skal have besvangret hende ester sorudgaaet LEgteskabSlofte, tilp lig tet inden en 
passende Frist under en daglig M ulct af 5 Nd. at indgaae LEgteskab med 
hende, idet hun subsidiairt har paastaaet Forpligtelsen t i l at oegte hende gjort 
afhcengig af JndstoevnteS Eed, samt Jndstoevnte paalagt at udrede SagenS 
Omkostninger efter Neglerne for beneficerede Säger og derunder S a la ir t i l  
Procurator Lange, der i  ethvert Fald har paastaaet sig dette tilkjendt af det 
Offentlige.

Jndstoevnte har paastaaet sig srifunden med Tilloeg af SagenS O m 
kostninger.

Forsaavidt Jndstoevnte her under Sagen har villet benoegte at have Le- 
svangret Citantinden, kan der efter Hans tidligere Jndrommelser og ester hvad 
iovrig t er oplyst intet Hensyn tages dertil. Ved de fremkomne OplySninger 
og navnlig ved en Moengde Breve sra Jndstoevnte t i l Citantinden er det godt- 
gjort, at Parterne have voeret ofsentlig forlovede i flere Aar i Forveien, og 
det maa derfor antageS, at det har voeret dereS Hensigt at indtroede i ZEgte- 
skab med Hinanden, ligesom Jndstoevnte, der, allerede for Vesvangrelsen sandt 
Sted, og medenS Forlovelsen endnu vedvarede, havde opnaaet fit 25de Aar, 
egsaa efter at voere bleven bekjendt nied CitantindenS Svangerstab i flere 
Breve har erkjendt sin Forpligtelse t il at oegte hende. Da nu en ofsentlig er
kläret Forlovelse, om end indgaaet for Mandens 25 Aar, men som vedvarer 
ndover dette, finde« at maatte soetteS lige med det i Frdn. 5te MartS 1734 
tz 3 ncrvnie LEgteskabslofte, v il CitantiudenS principale Paastand blive at tage 
tilsolge saaledeS, at Jndstoevnte tillige v il havc at udrede ProceSsenS O m 
kostninger efter Reglerne sor benesicerede Säger, derunder i S a la ir t il P ro 
curator Lange, hvis Sagsorelse har voeret lovlig, 15 Nd.

Stempelovertrcrdelse soreligger ikke under Sagen."



Drn 19de November. 421

Onsdagen den ISbe November.

N r. 207. Advocat Hindenburg
contra

Jens Peter Petersen Kjaer eller Jens Peter 
Petersen Hule (Defensor Levinsen), 

der tiltaleS fo r den i Straffelovens tz 170 omhandlede Forbrhdelse.
V iborg  Kjobstads Extrarets D om  af23de J u l i  1873: „A rre 

stanten, Tandlcege Jens Peter Petersen Kjcer af Aarhuus bsr 
henscrtteS t i l  Tugthuusarbeide i 8  Aar. S aa  udreder Han og 
alle af Hans Arrest og ncervcerende Sag flhdende Omkostninger, 
derunder i S a la ir  t i l  Actor, Overretsprocnrator Fasting 8  Rd. 
og t i l  Defensor, Jnstitsraad, Overretsprocnrator Neckelmann 6  Rd. 
A t efterkommes under Adfcerd efter Loven."

V iborg Landsoverrets Dom  af Iste September 1873: „U n - 
derretsdommen bsr ved M ög t at stände. I  S a la ir  t i l  Actor og 
Defensor for Overretten, Procurator M o rv ille  og Cancelliraad 
M ö lle r betaler T ilta lte  8  Nd. t i l  hver. A t efterkommes under 
Adfcerd efter Loven."

H - i e s t e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anferte Grunde 
og med Bemcerkning, at den efter OverretSdommens Afsigelse stete 
Tilbagekaldelse af T ilta lte s  tidligere afgivne Tilstaaelse efter de 
foreliggende OplhSninger ikke kan komme i Betragtning, v il D o m 
men vcere at stadfceste, dog saaledes at Straffetiden findes at 
burde bestemmes t i l  12 Aar.

T h i kjendes fo r Ret:

L a n d s o v e r r e t t e n s  D o m  b e r  ved M a g t  a t  s t ände,  
dog at  S t r a f f e t i v e n  bes t emmes  t i l  12 A a r .  J S a -  
l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  H i n d e n b u r g  og Lev i nsen  
f o r  H e i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  2 0  Rd .  t i l  hver .

I  den indankede Doms Prcrwisser hedder den „Under denn« Sag t i l 
taleS Tandlage J e n s  P e te r  P e te rsen  med T ilnavn  K jcer eller, som Hans 
rette Navn er, J e n s  P e te r  P e te rsen  H n le  for den i Straffelovens Z 170 
omhandlede Forbrhdelse.
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Efterat der af HoöpitalSforstanderen i  Viborg Var gjort Anmeldelse om, 
at T ilta lte  — der Var bosat i Aarhnns, men tillige bereiste andre Byer i  J y l-  
land som Tandlcege — den 27de A p ril d. A. paa Gjcrstgivergaarden i Viborg 
havde bedovet en 63aarig Kone, der er Lem i  Hospitalet sommesteds, og der- 
efter bedrevet Uiugt med hende mod hendes V illie , har bemeldte Kone ncrrmere 
forklaret, at, da hun den ncrvnte Dag efter T iltalteS Anmodning havde ind- 
sundet sig alene hoö Ham paa Gjcrstgivergaarden i Viborg for at s.iae et hende 
af T ilta lte  leveret Scrt künftige Tcrnder tilpaSset, hvorom hun allerede flere 
Gange de forudgaaende Dage havde vcrret hoS Ham, tog Han ester en kort 
Samtale Toenderne ud af bendeS Mund og erklcerede, at Han vilde varme de 
nnderste Tcrnder, for at de bedre knnde sidde fast, og at det vilde gjore ondt, 
naar de efter at vcrre varmede igjen bleve satte ind i Munden, hvortil hun 
svarede, at det maatte hun finde sig i,  naar Toenderne saa blot kom t i l  at 
passe. Efterat Han derpaa havde logt Toenderne sra sig, tog Han en Svamp 
og et hvidt Kloede, hvormed Han gik hen imod hende, der sad i  en Sopha, og 
spurgte, idet Han holdt Svampen under hendes Ncrse, hvad hun svnteS om 
denne Lugt, og da hun hertil svarede, at hun syntes godt om den, trykkede 
Han stärkere paa Svampen, hvorved hun kom t i l  at indaande nogle stoerke 
Dunster, som medforte, at hun labte Evnen t i l  at bevoege sine Lemmer, men 
derimod ikke Hörelsen, Folelsen eller Bevidstheden, hvorhoS hendeS D ine 
lnkkede sig, uden at hun var istand t i l  at aabne dem. Hun troer nok, at hun, 
da hun sioste Gang havde lugtet t i l  Svampen, sald.t om i Sophaen og ialfald 
tildeelS kom t i l  at ligge i den, og hun moerkede nu, at TUtalte solle efter 
hendes Puls og lyttede t il hendes Aandedrcet, hvorpaa Han ester at have taget 
Tcrnderne raabte t i l  hende, at hun skulde gäbe hoit, og da hun ikke formaaede 
at lnkke sin M und op, preSsede Han Toenderue ind i hendes M und, saaledeS 
at de kom t i l  at sidde paa dereS Plads, hvilket smertede hende noget, medenS 
hun iovrig t har benoegtet, at de vare varmede, eller at hun ialfald har moerket, 
at dette var T ilfcrldet. Derefter horte hun, at T ilta lte  lob hen t i l  UdgangS- 
doren og dreiede Noglen om, hvorpaa Han tog hende om Livet og bar hende 
ind i sit tilstodende Sovekammer, hvor Han satte sig ned paa en S to l og holdt 
hende tcet op t i l  sig samt begyndte ot kysse hende, og hun antager, at det var 
Hans Mening her at pleie legemlig Omgang med hende, idet Han ogsaa be
gyndte at loste hendes Klceder op, men da hun i sin halvt bedovede Tilstand 
ikke künde stotte paa Benene, opgav Han Forsoget og lagde hende ned paa 
Gulvtcrppet, hvor Han fuldbyrdede Samleie med hende. Efterat T ilta lte  der
paa havde lostet hende op og sat hende paa en S to l. flog hun D m e n e  o p ,  og 
T ilta lte  bragte hende derester, idet hun med Nod og neppe künde stotte paa 
sine Been, ind i det andet Verreise, hvor hun, efter at bave faaet et Glas koldt 
Band og vcrre kommen noget t il sig selv, yttrede tt l T ilta lte , at det var fiffigt, 
hvad Han havde gjort med hende, hvilken D ttring T ilta lte  dog lod, som om 
hon ikke forstod. Da der im id lertid  nn indfondt sig Nogen HoS T ilta lte , gik 
hun efter Hans Anmodning igjen ind i Sovekammeret, hvor hun af T ilta lte  
blev badet stcerkt paa Issen med koldt Vand, og kom saavidt t i l  sig selv,
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at hun künde forlade Gjcrstgivergaardeu, og hun blev derpaa fulgt hjem af sin 
Mand, der maa antageS al have ventet paa hende udensor, men hun var ester 
sin Forklaring saa altereret og flamsuld oder det Paßserede, at hun ikke strax 
meddeelte Manden dette. Hun har endelig udsagt, at hun, hviS T ilta lte  havde 
spurgt hende, om hun vilde bedoveS, ubetinget vilde have modsat sig dette, 
tilmed da der ikke havde voeret Tale om Bedovelse ved de tidligere t i l  
TcrnderneS Jndsoettelse stete Operationer, nagtet de havde smertet hende i hoi 
G rad; og da der nu kun var Sporgsmaal om en mindre Forandring ved de 
kunsiige Tuender, saaat der ikke i den Anledning var fjerneste Grund t i l  at an- 
vende bedovende M id le r, anlager hun, at T ilta lte  allerede, da Han bedovede 
hende, har havt l i l  Hensigt at benylte sig as hendeS bedovede Tilstand t il at 
staffe sig legemlig Omgang med hende. Ester KonenS Forklaring har HendeS 
Sindsbevcrgelse i Forbindelse med Skawmen oder den hende overgaaede Be- 
handling havt den Indflydelse paa hende, at huu er kommen t i l at ryste paä 
sin hoire Haand, saaledeS at hun har ondt ved at bruge en Synaal, men for- 
ovrigt anlager hun ikke, at hun v il have videre Meen af det Passerede, og 
hun har i  enhver Henseende frasaldet Krav paa Erstattung. Nigtigheden as 
denne Forklaring har T ilta lte  sor sit Vedkommende i alt Voesentligt erkjendt, 
idet Han alene med Bestemthed har udsagt, at de kunsiige Tcender i Dirkelig- 
heden vare varmede, inden de bleve satte ind i KonenS M und, og Han har 
scrrligt vedgaaet, at Han nden Opfordring fra KonenS Side og uden fornd at 
have talt med hende derom har bedovet Konen ved den i Svampen indeholdte 
ALther i den Hensigt at b'enytte sig af HendeS bedovede Tilstand t i l  a-t pleie 
legemlig Omgang med hende, ligesom og at det saaledeS tilsigtede Samleie 
med hende blev fnldstcendigt fuldbyrdet.

T ilta lte  har derhoS vedgaaet, at Han ogfaa jevnlig tidligere, ester at 
Han i Aaret 1866 havde nedsat sig sonl Dentist i  Aarhuus og det folgende 
Aar underkastet sig Tandlcrgeexamen, og, saavidt hau erindrer, forste Gang i 
Aaret 1868 har pleiet legemlig Omgang og — ialsald sor en Deel — fu ld 
byrdet Samleie med qvindelige Patienter, som Han havde bragt i en bedovet 
Tilstand ved Hjcelp af ZElher eller Chloroform, uden at Han feer sig istand 
til at opgive Anlallet af de Damer, Han i det Hele bar behandlet paa denne 
M aade, idet de ester Hans Udsagn ikke ere saa saa; flere af dem v il Han ikke 
have kjendt af Navn og S tand, men blandt dem, Han har kjendt, og HviS 
Navne Han iovrigt har be!et sig fritaget sor at opgive, har der ester hanS For
klaring vcrret baade unge og crldre Piger samt gifte Koner og Enker af alle 
Stander. Han har iovrig t ncrrmere forklaret, at enkelte af Hans Patienter 
kunne have sorlangt at blive bedovede sor ikke at sole Smerten saa sicerkt ved 
Operationen, og at Han da as og til har anvendt en local eller Partie! Be- 
dovelse, men naar det ikke har hjnlpet, har Han ogsaa uden hertil at have er- 
holdt PatientenS Tilladelfe anvendt den universelle Bedovelse, hvilken Han dog 
ogfaa lindernden anvendte strax; overhovedet har hau efier sin Forklaring an
vendt den univeiselle Bedsvelse ikke blot ved stsrre, men ogsaa ved mindre 
Oprrationer saasom Udtrcrkning as en Tand, og Han antager ikke, at Han
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nogensinde sorud har underrettet Palienten om de umiddelbare Feiger as en 
saadan Bedovelse, saasom Tab af Bevidslheden m v. T ilta lte  har endvidere 
sorklaret, at Han tun har ivcerksat saadan Bedovelse. naar Patienten, efterat 
Han havde holdt Svampen med LEther eller Chloroform hen mod Bekommen
des Ncrse, erklcrrede at synes godt om Lugten, samt at nogle Patienten efter 
Bedevelsen ere blevne rasende og have slaaet om sig, hvilken S laas Patienter 
Han aldrig v il have behandlet paa ntuglig Maade, men at andre derimod ere 
blevne meget kjcerlige og sandselige, og at det er dißse, as hvis bedevede T i l 
stand Han har benyttet sig t i l at gjengjcelde dereS Kjoertegn og behandle dem 
paa en ulugtig Maade. Ved at ivoerksoette Bedevelsen har det ester Hans 
Forklaring vel vceret Hans Mening at befrie de Vedkommende for at sole de 
soedvanlige Smerter ved Operationen, men det har ved Siden heraf dog som 
ostest vceret Hans Tante at bedrive Utngt med dem i det Tilfoelde, at P a
tienten efter Bedevelsen blev kjoelen og sandselig, og T ilta lte  har yderligere 
erkjendt, at Han undertiden, naar Han vidste, at en Dame, som Han syntes 
godt om, v'.lde indfinde sig hoS Ham, allerede sorinden hendeS Ankomst har 
toenkt paa at bedove hende sor at bedrive Utugt med hende samt ivcerksat dette, 
naar Damen kom t i l  Ham uden Ledsagelse, ligesom overhovedet, at Han öftere 
har bedovet Damer i den Hensigt at pleie legemlig Omgang med dem i deres 
bedevede Tilstand, og at Han i dette Aiemed har benyttet endog en mindre 
Tandoperation som Paaflud t i l  at anvende bedovende M id ier. I  Alm indelig- 
hed have de vedtommende Patienter, efter hvad T ilta lte  antager, voeret uden 
Bevidsthed, naar Han bedrev Utugt med dem, men iovrigt var Bedovelsens V arig- 
hed sorfljellig, og medenS Patienterne som ostest, inden de suldstcrndigt kom t i l  
deres Bevidsthed, befandt sig i kortere eller lcengere T id  i en halv bedovet 
Tilstand, i hvilken de endnu ikke vare Herre over dereö LegemSbevoegelser, 
ere enkelte Patienter derimod pludseligt komne t il deres sulde Bevidsthed, og 
nogle as disse have da overrasket Ham, medeuS Han udevede sit utugtige For- 
hold mod dem. T illige  har T ilta lte  udsagt, at hau ikke drister sig t i l at sige, 
hvorvidt de Damer, Han har forseet sig imod, altid have vidst, hvad Han sore- 
tog sig med dem, men at Han dog har Grund til at antage, at endeel ikke 
have vcrret aldeleS nvidende derom, idet de i dereS bedevede Tilstand have 
kunnet mcerte, hvad Han foretog sig; scerligt har T ilta lte  i denne Henseende 
sorklaret, at en celdre Dame, som var den sorste, med hvem Han under lignende 
Omstoendigheder havde Samleie, da hun nogen T id  derefter igjen kom til 
Ham, erklcereoe, at hun godt vidste, hvad Han havde qjort mod hende, men 
ligesom T ilta lte  med Hensyn t i l  denne Dame har udsagt, at det ikke lod til, 
at hun var vred paa Ham, og at hun senere flere Gange uden at vcere bedovet 
fr iv illig t tilftedede Ham Samleie med sig, saaledeS v il Han i det Hele ikke 
kunne erindre, at der nogensinde i Anledning af det af Ham udviste Forhold 
er rettet Bebreidelser mod Ham enten af de paagjoeldende Damer eller af deres 
Moend og Paarorende, eller at Han i saadan Anledning har maattet asfinde sig 
med Nogen, naar alene undtages, at Han t il en 25aarig Pige, med hvem Han 
havde pleiet Omgang ferst i bedovet Tilstand og senere et Par Gange med
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hendes Samt>)kke, og af hvem Han blev sigtet for at vcere Fader t i l  et af hende 
fodt uagte Barn, har udredet Erstatning sor hendes Ophold paa Fodsels- 
stistelsen i Kjovenhavn.

T ilta lte , der er 45 Aar gammel, blev efter sin Forklaring gift, da Han 
var 21 Aar gammel, og har i sit LEgteskab 7 Bern; Han har derhoS udsagt, 
at Han fra Ungdommen af har varet i Besiddelse af en ustyrlig Saudselighed, 
som kravede Tilfredßstillelse; da Han efter at varc bleven Tandlage öftere 
kom i Forhold til Damer, pirredeS hanS Sandselighed herved, og naar disse 
have henligget i  en bedovet og undertiden ogsaa i en tildeelS blottet Tilstand 
— i hvilken Henseende Han har bemerket, at Han öftere har maattet anmode 
Damerne om at losne deres To i, inden Bedövelsen blev ivarksat, samt lige- 
ledeS selv öftere paa egen Haand, naar Bedövelsen var indtraadt, har losnet 
Toiel, for at de künde aande dybere og lettere, hvilken Leilighed Han ogsaa har 
benyttet n l at befole dem har det efter Hans Forklaring ikke vceret Ham mu- 
lig t at flyre sin sandselige D rift. Han har derhoS erkjendt, at den universelle 
Bedovelse, der af Ham anvendtes — navnlig ogsaa, efter at Saadant ved I u -  
stitSministeriets Bekjendtgjorelse as 3die M aris  d. A. var forbudt Tanklager, 
naar ikke en autoriseret Lage er tilstede — er sorbnnden med Fare for de Paa- 
gjaldendcS Liv, men Han v il dog ikke have anvendt en saadan Bedovelse, naar 
Patienten paa Hans Foresporgsel opgav at lide as en eller anden Svaghed, i 
hvilken Henseende iin id lcrtid  en af DistricLSlagen afgiven Erklaring gaaer ud 
paa, at T ilta lte  maa forudsatles ikke at besidde tilbo rlig  Sagkundstab t i l  at 
bekomme disse Tilstande, hvorhoS samme Erklaring iovrigt indeholder, at T i l-  
talteS Forklaring om Virkningeu as de anvendte BedsvelseSmidler er suldkom- 
ment rigtig og viser, at Han meget hyppig har anvendt dem, samt at, da den 
omhandlede Bedovelse blot fremkalder en FoleSloshed mod Smerte eller Led- 
ningen af Smerten t i l  Bevidstheden, medenS Livet og detS Functioner dog 
ere tilstede, maa ogsaa et Samleie i denne Tilstand kunne sremkalde Be- 
frugtning.

For sit ovenomhandlede Forhold er T ilta lte , der ikke tidligere har varet 
tilta lt eller straffet, hvorimod der i Slutningen af Aaret 1871 indlededeS en 
Undersogelse mod Ham for en foretagen MaSsendtrakning as Lander m. v., 
uden at der dog isolge IustitSministerietS Resolution as 30te A p ril f. A. fand- 
teS Anledning t il fra det OffentligeS Side at foretage videre imod Ham, ved 
UnderretSdommen retteligen anseet efter Strafselovens § 170, og da den valgte 
S tra f as TugthnuSarbeide i 8 Aar efter SagenS Omstandigheder findeS pas
sende, og der ligeledeS v il kunne have sit Forblivende ved bemeldte Doms 
Bestemmelser i Henseende t i l ActionenS Omkostninger, v il den saaledeS vare 
at stadsaste."
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N r. 228. Advocat Hindenburg
contra

Ane Cathrine Hansdatter, Hansens forladte Hustru 
(Defensor Buntzen), 

der tilta les fo r Tyveri og Bedrageri.
C rim ina l- og Politire ttens Dom  af 14de October 1873: 

„Arrestantinden Ane Cathrine Hansdatter, Hansens forladte Hustru 
bor straffes med ForbedringshuuSarbeide i 8  Maaneder samt ud- 
rede denne Actions Omkestninger og derunder S a la ir  t i l  Actor 
og Defensor, Procuratorerne Rothe og Beyer med 6  Rd. t i l  
hver. A t efterkommes under Adfcerd efter Loden."

H p i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anfsrte Grunde 
kjendes fo r Ret:

C r i m i n a l -  og P o l i t i r e t t e n s  D o m  b p r  ved M a g t  
a t  s t ände .  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t  H i n d e n b u r g  
og E t a t s r a a d  B u n t z e n  f o r  H p i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l -  
t a l t e  1 0  Rd .  t i l  hver .

I  den indankede Doms PrcrmiSser bedder det: Arrestantinden Ane 
C a th r in e  H a n S d a tte r, H ansens forladte Hnstru, der er fodt den 8be No
vember 1831 og ved denne Nets Dem af 4de December 1869 anseet efter 
Straffelovens § 228 med Foengsel paa Band og Brod i 6 Gange 5 Dage, 
tiltaleS under noervcerende Sag for Tyveri og Bedrageri.

Forsaavidt Arrestantmden sigteS for Tyveri, er det beviist ved hendeS 
egen, af det iovrig t Oplyste bestyrkede Tilstaaelse, at hun i forrige Aar, medenS 
hun gik tilhoande hoS Skuespiller ASmns Christian Reinhold Hyltoft, har fra- 
sijaalet denne en til 1 Nd. vurderet Barnekjole, og at bun i Januar Maaned 
d. A., da hnn havde Bopoel HoS Stine Larsen, Muursvend TorbensenS Hustru, 
har stiaalet et denne tilhorende Gardin af Vcerdi 1 Rd., hvilket hun dog, da 
det savnede« af dets Eierinde, indloste fra det Sted, hoor hun havde pantsat 
det, og tilbageleverede.

Hun har derhoS erkjendt, at hun har sat sig i Besiddelse af og pantsat 
en sorncevnte Torbensens Hustru tilhorende, t i l  4 Mk. vurderet Klokke eller 
Skjort, og da Besiddelsestagelsen af samme maa antages at vcrre steet Hemme
ligen, og Arrestantindens af Torbensens Hnstru bencegtede Paastand, hvorester 
denne flulde have givet Arrestantinden et S lags Samtykke t i l at laane bemeldte 
Klcedningsstykke, ester Omstcendighederne ikke kan tillcegges nogen Betyduing, 
v il bette Arrestantindens Fcrhold ogsaa blive at tilregne hende som Tyveri.
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Samtlige de omhandlede Tyverier bleve udsorte paa Steder. hvortil 
Abgängen stod Arrestanünden aaben.

Hvad T ilta len for Bedrageri angaaer, saa er Arrestantinden ved egen, 
med det iovrigt Oplysle stemmende Tilstaaelse overbeviist at have ifjo r Ester
aar tilegnet sig 2 tilsammen t il 4 Mk. 8 ß vurderede Haandklcrder, det ene 
tilhorende Grosserer H ila rius Jacobsen cg det andet en hoS denne boende 
HandelScontorist, hvilke hun havde benyttet uden Tilladelse under en Reengjo- 
ring hos den Forstncevnte og derfor men uden lovlig Hensigt medtaget t i l  sit 
Hjem sor at vadste dem, samt at have uden VedkommeudeS Samtykke Pantsat 
et Lagen og en Serviet, hvilke tilsammen t i l  2 Rd. 5 Mk. 8 ß vurderede 
Gjenstande i Ju n i Maaned d. A. vare blevne hende betroede t i l  Vadstning.

I  Medser af det Foranferte v il Arrestantinden nu blive at domme efter 
forncrvnte Lovs § 230 Iste Led og § 253 efter Omstcendighederne t i l  Forbed- 
ringShuuSarbeide i 8 Maaneder."

N r. 223. EtatSraad Buntzen
contra

Peder Sorensen (Defensor Hindenburg), 
der tilta les fo r Thveri.

Ribe Herreds Extrarets D om  af 21de August 1873: 
„Arrestanten Peder Sprensen bpr henscetteS t i l  ForbedringShuuS- 
arbeide i  18 Maaneder samt udrede ActionenS Omkostninger, 
derunder S a la ir  t i l  Actor ,  P rocurator B sgg ild  4  Rd. og t i l  
Defensor, P rocurator Ferslev 3 Rd. A t eflerkommeS under 
Adfcerd efter Losen."

V iborg LandsoverretS Dom  af22de September 1873: „ T i l -  
ta lte  Peder Sprensen bpr HenscetteS t i l  ForbedringshuuSarbeide i 
18 Maaneder. S aa  udreder Han og ActionenS Omkostninger 
og derunder i S a la ir  t i l  Actor fo r Underretten 5 Rd., t i l  D e 
fensor sammestedS 4 Rd. samt t i l  Actor og Defensor fo r O ver
retten, Procuratorerne M o rv ille  og Jsaacsen 5 Rd. t i l  hver. A t 
eflerkommeS under Adfcerd efter Losen."

H y i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i  den indankede Dom  anforte Grunde v i l  
den vcere at stcidfceste, dog at Slrasfetiden findes at burde be
stemmeS t i l  2 Aar.
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T h i kjendes for R et:

L a n d S o v e r r e l t e n s  D o m  b § r  ved M a g t  a t  s t ände,  
dog at  S t r a f f e t i d e n  bestemmeS t i l  2 Aa r .  I  
S a l a r i u m  t i l  E t a t s r a a d  B u n t z e n  og A d v o c a t  
H i n d e n b u r g  f o r  H s i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  
1 0  Rd .  t i l  hver .

I  den indankede Doms Prcemisser hedder det: „O m  T ilta lte  Peder 
S s re n s e n , der under denne Sag sigteS for Tyveri, er det ved Hans egen 
Tilstaaelse og Sagen« ovrige Oplysninger tilstrcrkkelig godtgjort, at Han ester 
i nogen T id  at have vandret arbeidSloS omkring i Iy lland  — ester Hans A n 
bringende for at söge Arbeide — under hvilken Vandring Hans Psnqe vare 
flupne op, har Natten mellem den 23de og 24de J u li d. A., da Han ved at 
paSjere SeemgaardS Mark bemcerkede nogle der staaende Heste, borttaget en 
as diSse, idet Han astog Toiret, som Han lod ligge paa Marken, hvorester Han 
forte Heften t i l  Skanderborg, hvor Han forsogte at salze den paa et Marked, 
der den 25de s. M . afholdteS sammesteds.

Ved denne Leilighed blev Han im idlertid anholdt, og den ommeldte 
Heft, der er vurderet t i l  200 Rd., er derester tilbageleveret Eieren, Gaardeier 
RiiS t i l  Seemgaard, der har frafaldet Krav paa Erstattung.

T ilta lte , der er sodt i  Aaret 1834, har tidligere vceret anseet ved SkadS 
HerredS ExlraretS Dom af 15de November 1801 for Tyveri efter Frdn. U te 
A p ril 1840 § 6 2det Led med ForbedringShunSarbeide i 2 Aar og ester Ribe 
KjobftadS ExtraretS-Dom af 25de Februar 1868 som for 2den Gang begaaet 
Hceleri efter StrafselovenS § 238 med Fcengsel paa Band og Brod i 2 Gange 
5 Dage, hvorester Han i Aaret 1870 er i  Hertngdommet SleSvig for grovt 
Tyveri straffet med 2 Aars TugthuuSarbeide og LandSforviiSniug.

For sit ovenommeldte Forhold v il T ilta lte . idet der i Henhold t i l  Lov 
angaaende ncermere Bestemmelsermed Hensyn t i l S tra f af ForbedringShunSarbeide 
af 30te November 1857 i Forbindelse med, hvad der iovrigt i  saa Henseende 
er oplyft under Sagen, maa antageS at vcere forlobet mere end 10 Aar, ef- 
terat Han havde udstaaet den Ham ved den ovenncrvnte Dom af 15de Novem
ber 1861 idomte S tra f, inden Han gjorde sig fly ld ig i det Forhold, hvorsor 
Han under denne Sag er sat under T ilta le , i Medfor af StrafselovenS 8 61 
2det Led vcere at ansee som for forste Gang begaaet Tyveri efter StrafselovenS 
§ 229 N r. 1 eller som for 3die Gang begaaet Hceleri efter samme LovS Z 238 
cfr. § 241, og Straffen finde« efter SagenS Omstcendigheder passende at kunnc 
bestemmeS til ForbedringShunSarbeide i 18 Maaneder."
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Fredagen den Lide November.

N r. 67. Fattigbestyrelsen i Dyrhola Rep (Advocat 
Klubien efter Ordre) 

contra
Prcesten Jon Hj«rtsson (Advocat Levinsen efter O rdre), 

betreffende Jndslcevntes Forpligtelse t i l  at erstatte Citanterne 
de Udgifter, der ere paaforte bemeldte Rep ved en af Ham 
imod Frdn. 30te A p ril 1824 Z 3 N r. 10 foretagen Vielse.

M h ra  og Hnappadals Syssels Extrarets D om  af 4de Januar 
1870: „Jndstcevnte, Prcesten H r. Jon H jürtsson af G ilsbakki 
bsr t i l  Fattigbesthrelsen i D hrho la  Rep inden Vesterstaptafells 
Syssel at betale 471 Nd. 49 ß samt alle de Omkostninger, som 
kenne Rep endvidere ere blevne foraarsagede og fo r Eftertiden kan 
foraarsageS af Benedikt ArnasonS og T h u rid u r E inarsdottirs  
Wgteskab, fladeslvst for forncevnte Rep i enhver Henseende. P ro - 
cessens Omkostninger her for Netten hceveS, men S a la ir  t i l  den 
befalede S a g fv re r, H ja lm ar Pjetursson 5 Rd. udredes af det 
Offentlige. Forncevnte 471 Rd. 49 ß bor Jndstcevnte at betale 
inden 15 Dage fra denne Dom s lovlige Forkyndelse under Ad- 
fcerd efter Loven."

Den islandske LandsoverretS Dom  af 29de August 1870: 
„Appellanten, Prcesten Jon H jürtsson bvr for D hrho la  Reps Krav 
og Fordringer i denne S ag f r i  at vcere. ProceSsens Omkost
ninger fo r begge Retter HceveS. Parternes befkikkede Sagforere, 
Procuratorerne P . Melsted og I .  Gudmundsson tilkommer i 
S a la ir  hver iscrr 12 Rd., der udredes af det O ffentlige."

H p i e s t e r e t s  D o m .

Forelpbig bemcrrkes, at de af Jndstcevnte fo r Overretten 
sremsatte Formalitetsindsigelser ikke af Ham ere fastholdte for 
Hviesteret, og at der ikke Heller findes G rund t i l  ex oklleio at 
afvise Sagen.

E fter de fremkomne Oplhsninger maa det anseeS givet, at 
Jndstcevnte, forinden den omhandlede Vielse fandt Sted, ikke har 
foretaget noget for at tilveiebringe Oplysning om, hvorvidt 
T h u ridu r E inarsdatter havde nydt urefunderet Understottelse af 
Fattigvcrsenet, uagtet Han var saa meget mere opfordret dertil, som
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det efter samtlige foreli'ggende Omstcendigheder maa antages, at Han 
ikke kan have vcrret ubekjendt med, at hun, der boede i Hans 
S o g n , allerede havde fodt flere ucegte B o rn , og dar hjemme- 
hörende i Nabocommunen F ljo tsh lid  Nep, hvor begge Forloverne 
vare bosiddende. Ved det af Jndstcevnte saaledeS udviste Forhcld 
finde« Han at have gjort sig fly ld ig  i  en saadan Tilsidescettelse af 
den Ham ved Frdn. 30te A p ril 1824 § 3 N r. 10 j f r .  Rescript 
7de December 1827 paahvilende Embedspligt, at Han ikke v i l  
kunne undgaae efter den derom nedlagte Paasland at erstatte 
C itanterne, hviS Samiykke t i l  Vielsen ikke var erhvervet, de 
D hrho la  Rep derved paadragne Forsorgelsesudgifter in d til Ud- 
gangen af Aaret 1869 med 522 Rd. 1 ß, mod hvilket Belob« 
Storrelse ingen scerlig Jndsigelse er fremsat, hvorimod der efter 
Omstcendighederne og navnlig efter Proceduren fo r Overretten 
ikke under ncrrvcrrende Sag v i l  kunne give« nogen Bestemmelse 
angaaende Nefusion af de efter det ncevnte Tidöpunct paalobende 
Udgifter.

Processen« Omkostninger fo r alle Netter blive efter Omstcendig
hederne at ophceve, og de Citanterne« befalede Sagfsrere til» 
kommende S a la rie r at udrede af det Offentlige, hvorved bemcerke«, 
at der savne« Hjemmel i Lovgivningen t i l ,  som ved den indankede 
D om  er skeet, at tilkjende den tabende Parts befalede Sagforer 
fo r Overretten S a la rium .

T h i kjendes fo r R et:

J n d s t c e v n t e  b o r  t i l  C i t a n t e r n e  be t a l e  5 2 2  Rd.  1 ß. 
P r o c e s s e n «  O m k o s t n i n g e r  f o r  a l l e  R e t t e r  ophceve«. 
T i l J u s t i t s k a s s e n  b e t a l e r J n d s t c e v n t e  1 Rd .  D e  f o r  
C i t a n t e r n e  beski kkede S a g f o r e r e  H j a l m a r P j e t u r S «  
son f o r  U n d e r r e t t e n ,  P.  M e l s t e d  f o r  O v e r r e t t e n  
og A d v o c a t  K l u b i e n  f o r  H o i e s t e r e t  t i l l cegges  i 
S a l a r i u m  den F o r s t e  5 R d , ,  den A n d e n  12 Rd .  og 
den S i d s t n c e v n t e  6 0  R d . ,  h v i l k e  S a l a r i e r  ud r ede«  
a f  det  O f f e n t l i g e .
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I  den indankede Doms PrcemiSser bedder det: „ I  ncrrvcrrende Sag, 
der isolge Foranstaltning af Sliftamtmonden over Is la n d  er bleven anlagt sor 
Underrelten efter erholdt deveLeium prveessus xratn iti af F a tt ig b e s ty re ls e n  i 
D y rh o la  N ep inden VesterskaptafellS SySsel imod Prcrsten I o n  H jo r tS s o n  as 
GilSbakki, der ogsaa har erholdt fri Proces, i Anledning af, at Han imod Be- 
flemmelserne i Frdn. 30te A p ril 1824 § 3 N r. 10 den 18de J u li 1860 sam- 
menviede i ALgteskab en vis Benedikt Arnason og Thuridur E inarsdottir, 
er sornoevnte Prcrst ved M yra Syssels Extrarets Dom af 4de Januar d. A. ble
ven tilp ligtet at betale Dyrhola Nep 471 Rd. 49 ß, samt alle de Udgister, 
som forncrvnte Rep ere blevne foraarsagede og i Fremtiden kan soraarsageS as 
diSse PersonerS ZEgleskab, suldkommen fladeSlost for Neppen, men ProceSsenS 
Omkostninger ere blevne hcevede,- og Sala iret t i l  Dyrhola Reps beflikkede Sag- 
forer bestemt at betaleS as det Offentlige med 5 Rd. Appellanten har her for 
Retten, efter erholdt f r i Proces, paastaaet principaliter, at Appellanten bliver 
frikjendt for alle Indstcevnteö Fordringer og Krav, og subsidialiter, at Han kun 
bliver tilp lig tet at erstatte den Fatt'gunderstottelse, naar den er bleven lovligen 
beviist baade med Hensyn t i l dens Oprindelse og Belob, der var bleven nydt, 
men uresunderet 18de J u li 1860, samt at ProceSsenS Omkostninger og S a la i- 
re^ udredeS af Indstcrvnte eller det Offentlige. Derimod har den Jndstcevnte, 
Fattigbestyrelsen i Dyrhola Nep — der ogsaa har erholdt fr i ProceS — denS 
Sagsorer paastaaet, at Appellanten bliver overeenSstemmende med UnderrettenS 
Dom tilp lig te t at betale den 471 Nd. 49 ß -s- 50 Rv. 48 ß eller tilsammen 
522 Rd. 1 ß R. M . samt alle SagenS Omkostninger ftadeSlost, og som om 
Sagen ikke var beneficeret. Det bor forelobigen bemcerkeS med Hensyn til, at 
Appellanten har yttret, at denne Sag horte nnder gcistlig Ret, og at Forligel- 
seSlovgivningen ikke var fyldesiajort, eftersom KlagerenS Fuldmagt for Forligel- 
seScommiSsionen havde vceret saa indstrcrnket, at det nyttede ikke at indlade sig 
paa ForligelseS-Tilbnd fra Hans Side, saa kan Retten ikke bifalde dette; thi 
ligesom denne Sag, der er bleven anlagt scm et purt og blot ErstatningSsogS- 
maal, sortcrer under de scedvanlige DomstoleS Afqjorelfe, saaledeS kan den sidst- 
ncevnte Omstcendighed isolge Frdn. 20de Januar 1797 Z 14, da Sagen ved- 
kommer det Offentlige, her ikke komme i Betragtning. Hvad derncest SagenS 
Realitet angaaer, saa er det blevet godlgjort og af Appellanten tilstaaet, at, da 
Han var Prcest t i l Kross Menigheder i kandeyjum inden Rangavvalla SySset, 
sammenviede Han, som sör bemcerket, 18de J u li 1860 i ZEgteflab forncrvnte 
Personer, Benedikt Arnason og Thuridur EiuarSdottir. Det er ogsaa blevet 
godtgjort isolge de sremkomne Breve og BeviiSligheder, at Druden, der tid- 
ligere havde saael ucegte Born med denne sin tilkommende Mand, havde t i l  
Dorneues Opfostring nydt en Understottelse af 1153 Fifke af Fattigvcesinet i 
FljotShlidar Nep, hvor hun var sorsorgelseöberettiget, og at denne Understot- 
telse endnu var uresnuderet den Dag, da disse LEgtefcrller bleve sammenviede, 
samt at Dyrhola Rep inden VesterskaptasellS Syssel, i hvis Navn denne Sag 
er bleven anlagt, og som var og er Manden Benedikts Forsorgelsescommnne, 
ikke har srasaldct sin Ret i saa Henseende eller givet sit Samtykke t i l  dette
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LEgteflab; og med Hensyn t il Fslgerne as bette LEgteflab er Resultatet heraf 
blevet, at denne Nep har lagt nd t i l  bisse LEgtesolks Borns Underhold i T ids - 
rummet fra 1861 t il 1867, bisse Äar iberegnede, isolge en Reguingsoversigt sra 
Stistamtmanden ober Is la n d , dateret 6te December 1867 (Act L itr. L), i bet 
Hele 471 Rd. 49 ß, hvortil endnu kommer isolge en Continuations-Regning 
sra Repstyrerne i Dyrhola Nep af 6te A pril 1870 50 Nd. 48 ß, saa at Nep- 
penS Udgifter, som man maa ansee at fornoevnte LEgtefceller paa Grund af bered 
Fattigdom ikke ville knnne betale Noget af, ere, som for bemcerket, i  dens Sag- 
forerS Paastand her for Retten, nn oplobne til 522 Rd. 1 ß N. M ., hvorimod 
FljotShlidar Nep ikke har gjon noget ErstatningSkrav gjceldende angaaende den 
Fattigunderstottelse, som bisse LEgtesolk, forend de bleve sammenviede, havde 
der nydt til deres uoegte Borns Opfostrina.

Nayr man fla! besvare det soreliggende NetSsporgsmaal, nemlig om Ap
pellanten ved under de stedfindende Forhold at fammenvie i LEgteflab fornoevnte 
Personer har paadraget sig den Forpligtelse at erstatte Dyrhola Nep alle de 
Udgifter, der ere blevne svraarsagede eller herefter kunne soraarsages samme ved 
bette LEgteflab, saa bor det bemcerkeS, at Frdn. 30te A p ril 1824, der er ud- 
videt t i l  Is land  ved Rescript af 7de Decbr. 1827, bestemmer udtrykkeligen i 
§ 3 N r. 10, at ingen af dem, der agte at indgaae LEgteflab, maa nyde eller 
have nydt sra den T id , deres Forsorgelse som Born ophorte, nogen urefunderet 
Understottelse af Fattigvcesenet, og forbyder i modsat Fald at fammenvie dem 
i LEgteflab, medmindre Mandens ForsorgelseS-Rep giver dertil fit Samtykke; 
og denne Regel gjcelder uden T v iv l,  hvad enten Understottelsen er bleven ydet 
dem selv, der agte at indgaae LEgteflab, eller dereS usorsorgede Born, saaledes 
som in 6L8n var Tilscrldet. Endvidere er det utvivlsomt isolge famme For- 
ordningS almindelige Bestemmelser, at den Praest, som det tilkommer at sam- 
menvie Paagjcrldende, bor paasee, idetmindste forend de blive sammenviede, 
§§ 3 og 7, at hverken denne eller nogen anden saadan Omstcendighed, som 
Forordningen i § 3 og flere Steder t. Ex. §§ 10, 11 og 12 opstiller som 
Betingelse for et lovlig t LEgteflab, er til Hinder sor samme, og i den Hen- 
seende er der besternt i Begyndelsen as § 4 samt § 7, at Han bor, fo rs a a v id t 
bisse BetingelserS N a tu r  tilsteder det, forsyne sig med authentiske Beviser 
eller Documenter, og det er saaledes vel nimodsigeligt, at det heromhandlede 
LEgteflab baade er blevet ulovligen stiftet, og at det har soraarsaget Mandens 
Forsorgelses-Nep (Dyrhola Rep) betydelige Udgifter, som den isolge Lovgivnin- 
gens Anfluelse og Omstcendighederne bnrde have vceret fr i for.

(SlutteS i nceste N r.)

Forlagt af den Gyldendalske Boghandel (F. Hegel).
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N r. 67. Fattigbesthrelsen i D yrho la  Rep
contra

Prcesten Jon HjortSson (see forrige N r.).

Men ligesom denne Forordning overhovedet ikke giver Bestemmelser an- 
gaaende, hvilken Virkning hver enkelt LEgtcstabShindring har paa SEgtestabet, 
hviS det alligevel Lliver indgaaet, eller hvilke Folger det har sor Prcesten, som 
sorrctter Vielsen, eller andre Vedkommende, hvis ZEgteflabSbetingelserne ikke 
ere syldestgjorte, hvorimod bette bor nndersogeS overeenSstemmende med Lov- 
givningenS almindelige Grundscetninger og BetingelserneS og selve LEgteslabetS 
Natur (csr. § 11), saaledeS bestemmer den Heller ikke noget i  denne Henseende, 
hvad den her omhandlede LEgteskabShindring angaaer, eller PrcestenS, m easn 
Appellantenö, P lig t at erstatte de Udgister, som Mandenö ForsorgelseS-Nep 
soraarsages ved det ulovligen indgaaede Mgtestad, hvitket formedelst den her 
omhandlede Mangel aldeleS ikke er ugyldigt eller kan tilintetgjores, hvorsor 
bette SporgSmaal maa bedommeö ester de samme Regler, som gjcrlde an
gasende LEgteskabetS ovrige Betingelser, og Netten fljonner derfor ikke bedre, 
end at de a lm in d e lig e  R e g le r  om S k a d e s e rs ta tn in g  i Forbindelse med 
SagenS Natur og Grundscetiiingcrne i oftncevnte Forordning, iscrr Z 4 her bor 
komme t il Anvendelse, og det saa meget mere, som her er ikke Talen om noget 
nundgaaeligt nodvendigt ScedelighedenS eller NetfcerdighedenS B u d , men kun 
om en Destemmelse, som byggeS derpaa, at Lovgiveren har anseet samme sor 
at vcere tjenlig og gavnlig sor det borgerlige Samsund, og som er en Und- 
tagelse sra den almindelige GrundsLtning, at Formues-Omstcrndighederne bor 
vcrre LEgteflabetS Jndgaaelse uvedkommende. Ide t det iovrigt bemcerkes, at 
det SporgSmaal foreligger her ikke, om eller hvorvidt den Rep, in casn 
F ljothslidar Rep, hvor Konen tidligere var sorsorgelseSberettiget, og som ydede
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hende og hendeö Born Underflsttelse, bor isolge de her stedfindende Forhold, 
det ulovligen indgaaede Mgtestab nagtet, bcere de af samme folgende Byrder i 
Foreniug med MandenS ForsorgelseS-Rep, kan Retten ikke indsee, at Appellan
ten ved at sammenvie fornoevnte Personer har ifolge de stedfindende Forhold 
paadraget sig SkadeSerstatningSpligt ligeoverfor Dyrhola Nep overeensstemmende 
med de almindelige Grundscetninger sor ErstatningS-Pligten, thi hertil vilde 
udfordreö, at Han enten forscetligen eller af nforsvarlig SkjodeSloShed og Uagt- 
somhed har tilsidesat LovenS Bestemmelser, men dette har Han ifolge RettenS 
Skjon ikke gjort. Det bor nemlig noie bemcrrkes, at sorncevnte Bestemmelse i 
Forordningenö Z 4 cfr. § 7 kun fordrer af Proesten, at Han stal forsyne sig med 
authentiske Beviser angaaende ZEgtestabsbetingelserne, som for bemerket, fo r -  
s a a v id t diSseS N a tu r  t i ls te d e r  det, og naar man nu feer hen t il den 
heromhandlede Betingelse overeensstemmende med denne Maalestok, saa er den 
som blot en negativ Betingelse for ALgtestabets Indgaaelse netop i sin H ee l- 
hed as den N a tu r ,  at det i mange Tilfcrlde, navnligen i dette vidtudstrakte 
Land, hvor Commuuicationeu er saa ringe, vilde for storste Delen blive umu- 
lig t at anskaffe authentiske Beviser for, at den ikke var t i l  Hinder for ZEgte- 
flabet, nemlig sorsaavidt der er SporgSmaal, om den Ene af Brudeparret ikke 
har nydt Fattigunderstottelse, thi dertil udsordres aabenbarligen, at der sor En- 
hver, saavel MandsolkS som FruentimmerS Vedkommende, som vilde indgaae 
AZgtestab, maatte sremkomme authentiske Beviser sra alle de Neppe, hvor de 
selv eller de as dereS Bern , som de havde at forsorge, have opholdt sig sra 
den T id , dereS (s: ForceldreneS) Forsorgelse som Born ophorte, og ind til den 
Dag, de stal sammenvies, angaaende 1) at de ikke have nydt Fattignnderstot- 
telse, og 2) at den, ifald den var bleven nydt, var bleven refunderet; men en 
saadan Indstrcenkning i Folks Ret at indgaae ZEgtestab er hverken begründet 
i  Sagens N atur, deu hertillands stedfindende Retsscedvane og Heller ikke i 
fornoevnte ForordningS Ord og Grnndscrtninger, der aabenbarligen kun kan 
sordre authentiske Beviser angaaende den heromhandlede Betingelse, naar tet 
er Procsteu vitterligt, eller Han dog maa formode, at den Ene af de Paagjcel- 
dende har nydt Fattigunderstottelse; men dette var ikke Tilfceldet isolge det 
Fremkomne, hvad Appellanten angaar, og man bor i denne Henseende lcegge 
fcerdeleS noie Moerke til, at det her omhandlede LEgtestab ifolge de stedfindende 
Forhold ikke künde vcere t i l  Fordeel for AppellantenS Commune, og deSudeu 
vare Forloverne, hvis scerlige Hverv navnligen syneS at vcere at paasee, at 
saadanne Hindringer sor LEgteflabet ikke ere tilstede, hvorom man ifolge dereS 
Natur og Beskafsenhed ikke kan anstaffe authentiske Beviser, agtvcerdige Mcend 
efter hvad der under Sagen er blevet oplyst fra F ljo tsh lidar Neppen, hvor 
den omhandlede Fattigunderstottelse var bleven ydet, og det syneS saaledeS at 
ligge i SagenS Natur, at det neppe künde falde Appellanten ind, at der fra 
dette Sted vilde sremkomme nogen saadan H indring, ligesom ogsaa Proesum- 
tionen syneS at maatte vcere sor, at fuldvoxne Mennester ikke have nydt nogen 
Fattigunderstottelse, men ikke sor det Modsatte; men beraf folger igjen med en 
loßist CoiiseqventS, at det ikke kan vcere en jundist P lig t för en Prcest i hvert
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enkelt Tilfcelde at anstille en scerlig Undersogelse angaaende, om de, der agte 
at indgaae LEgteskab, ikke have i  en eller anden frenuned Rep nydt Faltig - 
nnderflsttelse, nden at der dog foreligger noget scerskilt angaaende, at saadant 
dog mutigen har vceret T ilfcrldet; hvorhoS Maalestokken for en saadan Uuder- 
sogelse fra PrcrstenS Side vilde vlive saa ubestemt, at det vilde (live en Umu- 
lighed at begründe derpaa en ubetinget SkadeöerstatningSpligt for Ham. A t 
dette er en rig tig  Opfattelse af den omhandlede Paragraph i Forordningen, 
syneS ievrig t endvidere at bestyrkeS ved denö Bestemmelser angaaende de vorige 
ALgtestabs-Hindringer, der ere af lignende Natur som den omhandlede t. Ex. 
i §§ 3 og 5, hvor det f. Ex. ikke kan vcrre LovgiverenS Meuing, at Enhver, 
som v il indgaae SEgteflab, bor fremvise authentiske Beviser for, at Han ikke 
er eller h a r vceret gist, men kun, at der bor fremviseS authentiste Beviser for, 
at det ZEgtestab er blevet hcrvet, der vitterligen har fnndet Sted.

Da nu saaledeS Appellanten ifolge det Foranforte maa ansees ikke at 
have havt nogen Anelse om, at her künde vcrre Tale om Hindringer imod 
LEgteskabet paa Grund af forncrvnte Lovbestemmelse, og at Han dov» üäe har 
sammenviet forbemeldte SEgtefoeller, v il Han vcrre at frikjende for alle den 
Judstcrvnte, Dyrhola Reps Krav og Fordringer i  denne Sag. ProcessenS 
Omkostninger syneS efter Omstcendighedene at burde hceveS. Salairet t i l  de 
bestikkede Sagforere ved Overretten, der (estemmes t i l  12 Rd. t i l  hver iscer, 
ndredeS as det Ofsentlige. Bel har Underretödommeren glemt at attestere 
om SagenS Bebandling for Underretten, men da dog Sagen der iovrigt er 
bleven lovligen behandlet, saa synes ikke tilflrcrkkelig Anledning t i l  at drage 
Dommeren t i l  Ansvar herfor. Procednreu for Landsoverretten har vceret 
lovlig ."

N r. 233. Advocat Brock
contra

Jacob Jacobsen nied T ilnavn  Skold (Defensor Levinsen), 
der tiltaleö fo r Forsog paa Bedragen.

Holstebro KjobstadS Extrarets Dom  af I5de August 1873: 
„T ilta lte  Jacob Jacobsen af V ind  bor straffes med simpelt Fceugsel 
i 8  Dage samt udrede alle af denne Sag flydende Omkostninger 
derunder S a la ir  t i l  Actor, P rocnrator Brask 6  Rd. og Defensor, 
Kammerraad RepSdorph 5 Nd. A t efterkommeS under Adfoerd 
efter Loven."

V iborg  LandSoverrets D om  af 29de September 1873: 
„UnderretSdommen bor ved M ö g t at stände, dog saaledeS at 
Sa la irerne t i l  Actor og Defensor fo r Underretten bestemmes t i l  
4 Rd. fo r den Forste og 3 Rd. fo r den Sidste. I  S a la ir  t i l
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Actor og Defensor for Overretten, Procurator Fasting og Jnstits- 
raad Neckelmann betaler T ilta lte  5 Rd. t i l  hver. A t efterkommes 
under Adfcerd efter Loven."

H v i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  den i den indankede Dom  givne factiske Frem- 
stilling og med Bemcerkning, at det T ilta lte  overbeviste Forhold 
efter de foreliggende Omstcendigheder bliver at henfsre under 
Straffelovens Z 256 sammenholdt med Z 46 , findes S traffen at 
kunne bestemmes t i l  simpelt Fcengsel i 4 Dage. Med denne F o r- 
andring af S traffetiden v il Dommen, hvis Bestemmelser om Ac- 
tionens Omkostninger billiges, vcere at stadfceste.

T h i kjendeS fo r Net:

L a n d s o v e r r e t t e n s  D o m  b p r  ved M a g t  a t  s tände,  
dog a t  S t r a f f e t i d e n  bes t emmes  t i l  4 D age .  I  
S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  B r o c k  og Le v i n s en  f o r  
H o i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  10  Rd.  t i l  hver .

I  den indankede Doms Prcemisscr hedder det: „T ilta lte  Jacob  J a 
cob sen med T ilnavn S k  o ld, der under denne Sag sigleS for Forsog paa Be- 
drageri, har vedgaaet, hvad ogsaa bestyrkes ved SageuS andre OplySninger, at 
Han en Asten i asvigte V inter, da Han i et Bevcertningslocale i Holstebro spil- 
lede Kort med to andre Personer, har i den Hensigt at vinde Penge fra den 
ene as disse paa bedragerisk Maade forsegt paa at staffe sig gode Kort, navn- 
lig  ved efter Aftagning igjen at lcegge de aftagne Kort ovenpaa Bunken istedet- 
for underneden eller ved at trcekke et Kort ud af Bunken, som Han vilde have. 
Ester Hans Anbringende lykkedeS disse Forssg im idlertid ikke, hvorimod det 
skyldtes Tilfcrldet, at Han fra den ommeldte Person vandt 45 ß, som Han dog 
senere har tilbagebetalt.

For fit omhandlede Forhold v il T ilta lte , der er fodt den 15de Novem
ber 1848 og ikke fees tidligere al have vceret t ilta lt eller straffet, vcere at ansee 
efter Straffelovens § 255 cfr. § 46, og da Straffen for Ham efter SagenS Om- 
stcendigheder findeS ved UnderretSdommen passende bestemt t i l  simpelt Fcengsel 
i 8 Dage, v il bemeldte Dom, ved hvilkcn det tillige rettelig er paalagt T i l 
talte at udrede ActionenS Omkostniuger, vcere at stadfceste, dog saaledeS at 
Salairerne t i l  Actor og Defensor for Underretten vllle vcere at bestemme t i l  
henholdsvis 4 og 3 Rd."
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N r. 179. Advocat Brock
contra

Jens Hansen (Defensor Levinsen), 
der tilta les fo r voldeligt Overfald paa en offentlig Bestillingsmand.

S o rp  B irks  Extrarets Dom  af 2den M a i 1873: „T ilta lte , 
Arbeidslem Jens Hansen bpr straffes med 2  Gange 5  Dages 
Fcengsel paa Vaud og B ry d  og »drede alle af Actionen lov lig t 
flvdende Omkostninger, hvorunder i S a la ir  t i l  A ctor, P rocurator 
W indfeld Hansen 5 Rd. og t i l  Defensor, P rocurator F lo r 4  Rd. 
A t efterkommes under Adfcerd efter Loden."

Landsover- samt H of- og StadsrettenS D om  af 22de J u l i  
1873: „Underretsdommen bpr ved M ag t at stände. I  S a la ir  
t i l  Actor og Defensor for Overretten, Procuratorerne Heckscher 
og Beyer betaler T ilta lte  Jens Hansen 5 Rd. t i l  hver. A t efter- 
kommeö under Adfcerd efter Loven "

H p i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede Dom  anfprte Grunde v il 
den vcere at stadfceste, dog at Straffetiden efter Omstcendighederne 
findeS at burde bestemmeS t i l  4  Gange 5 Dage.

T h i kjendeS fo r Ret:

L a n d S o v e r -  s a m t  H o f -  og S t a d S r e t t e n S  D o m  b p r  
ved M a g t  at  s tände,  dog at  S t r a f f e t i d e n  bestemmeS 
t i l  4 G a n g e  5 D age .  I  S o l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  
B r o c k  og L e v i ns en  f o r  H o i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  
10  Rd .  t i l  hver .

I  den indankede Doms Prcemiöser hedder det: „Under ncervcrrende, 
fra Sore Birks Extraret her n l Netten indankede Sag actioneres T ilta lte  
Ie n S  Hansen for voldeligt Overfald paa en offentlig BestillingSmand.

Efter den af Opsynsmand ved Sore Amts ArbeidShuuS Jorgen Peder- 
sen der ifolge de efter OverrettenS Kjendelse indhentede yderligere OplySniu- 
ger er anfat af Directionen for Sore Amts FattizvLsen som Medbjcelper hoS 
Jnspecteuren ved demeldte ArbeidShuuS, saaledes at Han under Jnspecteurens 
Fravoerelse troeder i denneö Sted — asgivue og med Eed bekrceftede Forklariug
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havde Han den 21de Februar d. A. om Morgeneu beordret T ilta lte , der as 
vedkommende Sogn var indlagt fom Lem paa ArbeidShuset, t i l  at begive sig 
fra Spisesalen, hvor Han var befljceftiget med at seie, t i l  Sovesalen, hvor Han 
ligeledes flnlde feie; bette havde T ilta lte  im idlertid ixegret sig ved, og da J o r
gen Pedersen derfor tog Ham i Armen sor at sage Ham nd as Spisesalen, streb 
T ilta lte  imod og tilfoiede Jorgen Pedersen uden anden Nnledning flere S lag 
i  Ansigtet med en Stovekost, hvorhos Han, da Jörgen Pedersen sor at vcerge 
sig tog Ham i Halsen, bed Ham i  den venstre Haands Tommelfinger. Bed 
denne Bold tilfoiedeS Jorgen Pedersen efter vedkommende Districtslcezes E r- 
klcrringer et blodende Saar paa Forfladen as den venstre Tommelfinger^as 
Storrelse som et Markstykke, idet Huden var asreven, og paa Nyggen as samme 
Finger, ta t ved Neglen, der var underloben med Blöd, et lille Saar, der tyde- 
lig t viste sig at vcrre frembragt ved B id as en flarp Tand, og deSuden en lang 
blodig Nist i Huden paa den hoire Kind og nogle mindre Rifter paa Pandeu, 
hvilke S aar og Rister dog senere maae antageS lcegte uden Folger, uaar und- 
tageS, at Neglen paa Fingeren vilde gaae as, og Brugen as Fingeren tzcrret no- 
get generet, in d til en ny Negl kom heelt frem.

T ilta lte  har erkjendt at have tilfo iet Jorgen Pedersen den as denne om- 
sorklarede og i Lcegeattesterne omhandlede Bold, men stadigt paastaaet, at Han 
har gjort bette sor at vcerge sig mod Jorgen Pedersen, der overfaldt Ham forst 
og tilfoiede Ham flere S lag, bl. A. med en Nogle i det ene D ie. Foruden 
at im idlertid denne Paastand er i  S tr id  med Jorgen PedersenS forncevnte be- 
edigede Forklaring, der endvidere gaaer ud paa, at Han forst paa Grund as 
den as T ilta lte  mod Ham ovede Bold og det derved opstaaede SlagSmaal t i l-  
soiede T ilta lte  nogle S lag med Haanden i Ansigtet, har Lem paa ArbeidShuset 
Peder Hansen forklaret, at Jorgen Pedersen gjentagne Gange paa en ordentlig 
Maade paalagde T ilta lte  at gaae op paa Sovesalen, hvilket T ilta lte  dog vceg- 
rede sig ved, samt at denne, da Jorgen Pedersen i  den Anledning tog Ham i 
Armen sor at scrtte Ham ud as Spisesalen, flog Jorgen Pedersen med en 
Stovekost i Ansigtet og vedblev at bruge Kosten t i l  S lag , uagtet Jorgen 
Pedersen ikke strax tog igjen, og Nigtigheden as denne Forklaring, der dog ikke 
er bleven beediget, fordi Peder Hansen har vcrret straffer sor bedrageligt For- 
hold, er tiltraadt as Arbeidölem Soren Hansen, dog at denne ikke künde see, 
hvad der passerede fra det D ieblik, da Jörgen Pedersen tog T ilta lte  i Armen 
sor at scette Ham ud.

Efter det Anforte i Forbindelse med de om TiltalteS Forhold paa A r
beidShuset og tidligere Bändel fremkomne Oplyöninger v il T iltalteS Paastand 
om forst at vcrre oversaldet og flaaet as Jorgen Pedersen som ubestyrket og i 
S tr id  med det iovrig t Oplyste ikke kunne komme i Betragtning, og det maa 
dersor billiges, at T ilta lte , der er sodt den 14de M arts 1822 og flere Gange 
tidligere tilta lt og straffet, blandt Andet ved Hoiesteretsdom as 13de MartS 
1868 ester StraffelovenS § 231 Iste Led med TugthuuSarbeide i 2 Aar og 
senest ved Vesterflakkebjerg Herredö Politirets Dom as 30te September 1871
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efter L!ov 3die M arts 1860 §§ 1, 3 vg 5 med Fcengsel paa Vaud og Brod i 
4 Gange 5 Dage, ved den paaaukede Dom er anseet efter Sttaffeloveuö § 100, 
og da den valgte S tra f af Fcengsel paa Band og Brod i 2 Gange 5 Dage 
og Dommcus Vestenuuelser om Aclioneus Omkostninger ligeledeö billiges, v il 
denne Dom i det Hele knune stadfcrstes."

N r. 227. Advocat Nellemann
contra

Niels Madsen Holt og Hans M öller Nielsen
(Defensor Brock),

der tilta les fo r falsk Forklaring fo r Netten.
Hatting HerredS Extrarets D om  af 25de August 1873: 

„D e  T ilta lte  Elisabeth Nielsen og N ie ls Madsen H o lt der hen- 
seettes i Fcengsel paa Band og B rs d  i  2 Gange 5 Dage, og den 
T ilta lte  HanS M s lle r Nielsen bpr henscetteS i  Fcengsel paa sced- 
van lig  Fangekost i 10 Dage, hvorhoS alle tre T ilta lte  in solickum 
ville have at udrede alle af denne Sag lov lig  flydende Omkost- 
ninger, derunder S a la ir  t i l  A ctor, Procurator Busch med 6  Rd. 
og t i l  Defensor, P rocurator Borch med 5 Rd. A t efterkommeS 
nnder Adfcerd efter Loven."

V iborg Landsoverrets Dom  af 13de Oktober 1873: „D e  
T ilta lte  N ie ls Madsen H o lt og Hans M ö lle r Nielsen bsr for 
ActorS T ilta le  frie at vcere, pog saaledes at de hver med det Halve 
udrede Actionens Omkostninger fo r Underretten, derunder de ved 
Underretsdommen bestemte S a la ire r in  solickum med den i  Iste 
JnstantS M edtilta lte , saavelsom Actionens Omkostninger fo r O ver
retten og derunder i S a la ir  t i l  Actor og Defensor sammestedS, 
P rocurator Fasting og JustitSraad Neckelmann 8  Nd. t i l  hver. 
D et Jdemte at efterkommeS under Adfcerd efter Loven."

H s i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anfsrte Grunde 
kjendes fo r Ret :

> L a n d s o v e r r e t t e n S  D o m  b y r  ved M a g t  a t  s tände.  
A d v o c a t e r n e  N e l l e m a n n  og B r o c k  t i l l cegges  i S o 
l a r i u m  f o r  H o i e s t e r e l  hve r  10  R d .,  de r ud r edeS a f  
de T i l t a l t e  h v e r  med det  H a l v e .
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I  den indcmkede Doms PrcrmiSser hedder det: „Under kenne Sag, 
der i Iste Instants rillige angik Pigen Elisabeth Nielsen, for hvis Vedkommende 
Sagen im idlertid ikke er indanket for Overretten, tiltales Skomagersvend 
N ie ls  M adsen H o lt ,  der har opgivet at vcere 26 Aar gammel, og Loerling 
H a n s  M e l le r  N ie ls e n , der er fedt den 5te December 1856, for fa lfl 
Forklaring for Retten.

Ester at T ilta lte  Hans M eller Nielsen, der af forncevnte Elisabeth 
Nielsen var ndlagt som Fader t i l  et af hende i Jnn i Maaned d. A. fedt 
Barn, under en i kenne Anledning mod Ham anlagt PaternitetSsag havde 
noegtet nogensinde at have staaet i Kjoeresteforhold til Elisabeth Nielsen og 
derhoS bl. A. bemerket, at hnn havde havt megen Omgang med T ilta lte  N iels 
Madsen Holt, hvilken Sidste derefter ligeledeS i Politiretten ncegtede at have 
havt legemlig Omgang med bemeldte Pige, blev der, idet der paa Grnnd af 
H. M . Nielsens Ungdom synteS at maatte vcere Formodning for, at Elisabeth 
Nielsen havde gjort sig skyldig i urigtig Udloeggelse af Barnefader, indledet 
osfentlig Undersegelse imod hende. Under denne fastholdt saavel T ilta lte  N. 
M . Holt som T ilta lte  H. M . Nielsen i der forste over dem afholdte Forhor 
dereS under Paterniteissagen fremsatte Bencegtelse af at have havt legemlig 
Omgang med Elisabeth Nielsen, men efterat T ilta lte  N . M . Holt derpaa var 
hleven sat under Anholdelse, indremmede Han, at Han engang i Sommeren 
s. A. havde havt Samleie med hende, idet Han derhos bencegtede at have 
trnffet nogensomhelst Aftale med hende om, at hun fkulde udlcrgge en Anden 
som Barnesader, og senere har Han ester paany at have vceret anholdt erkjendt 
at have ialt 4 Gange pleiet legemlig Omgang med hende, og ligeledeS har 
T ilta lte  Hans M eller Nielsen, efterat Dommeren i  et senere Forhor havde, 
som det i ForherSndskriften hedder, gjort Ham bekjendt med Straffen for 
Meeneed og fa lfl Forklaring for Reiten og derpaa, da T ilta lte  vedblev sin 
tidligere Forklaring, sat Ham under Anholdelse, vedgaaet at have i Tiden fra 
Iste November 1871 t i l  Iste November 1872 jevnlig havt Samleie med Elisa
beth Nielsen, hvilket Han ester sin Forklaring h id til havde vcegret sig ved at 
tilstaae as Hensyn deels t i l  den Skam, Han meente herved at ville paadrage 
sig, og deels t i l  at Han, naar Hans Bencegtelse blev taget for god, vilde stippe 
for at betale AlimentationSbidrag t i l  Barnet.

Vel maa det saaledes anseeS oplyst, at begge de T ilta lte  have afgivet 
urigtige Forklaringer angaaende dereS Forbindelse med Elisabeth Nielsen, meu 
ligesom der paa Grund af de TiltalteS Forhold t i l den paabegyndte Pater- 
uitetSsag findeS ikke at burde have vceret affordret dem Vidnesbyrd om den 
ommeldte Forbindelse, saaledes skjenneS der overhovedet i Henhold t i l Strafse- 
lovenS § 147 ikke at knnne paalcrggeS nogen af de T ilta lte  S tra f for de as 
dem under ncervcerende Sag afgivne urigtige Forklaringer, i  hvilken Henseende 
bemcerkeS, at de T ilta lte , der ikke i det ferste Forhor seeS at have modtaget 
nogen Formaning t i l  Sandhed ellcr Tilkjendegivelse om, at Forklaringen af- 
cestedeS dem under Eed t i l  Brng under den imod Elisabeth Nielsen paabe
gyndte Undersegelse, uok künde have Feie t i l  under dette Forher at betragte
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sig som Juqvisiter, og at Nndcrsogelscu derefter ligefrem har vcrret rettet imod 
dem selv i Anleduing af dcn fremkomne Formodning om, at dereS ferst ofgivne 
Forklaring Var urigtig.

Som Folge heras ville begge de T ilta lte  vcere at frifinde for ActorS 
T ilta le , efter Omstcendighederne dog med Forpligtelse t i l hver med det Halve 
at tilsvare Nctionen« Omkostninger sor Underrelten, derunder de ved Nnder- 
retSdommen bestemte Salairer in soliäum med den i Iste Instant« Medtiltalte, 
saavelsom Actionens Omkostninger sor Overreiten og derunder i  S a la ir t i l  
Actor og Defensor sammesteds 8 Rd. t i l  hver.

Med Hensyn t i l  Sagens Behandling i Iste JnstantS bemcrrke«, at, for- 
saavidt Underdommeren har assagt stere forskjellige AnholdelseSdeccetec, der 
alene ere motiverede ved, at de af de Paagjcrldende afgivne Forklaringer maatte 
antageS at vcere lognagtige, maa cn saadan Anvendelse af Anholdelse n iis- 
billige«, medcns der dog ester Omstcendighederne ikke finde« tilstrcekkelig Foie 
t i l i den Anledning at idomme Underdommeren M u lc t."

Mandagen den 24de November.
Nr.  110. Advocat Brock

contra
Peder Jensen (Defensor Buntzen), 

der tiltaleS fo r at have forledet Jndsidder Christen Larsen t i l  
Meeneed samt for bedrageligt Forhold.

Frederiksborg B irks  Extrarets Dom  af30te September 1872: 
„D e  T ilta lte , Jndsidder Christen Larsen og Gaardeier Peder 
Jensen, begge af S tore  Lyngbh, bpr hver at hensoettes t i l  F o r- 
bedringshuusarbeide i 2 A a r; saa bsr de og in soliäum at nd- 
rede samtlige af denne S ag  lovlig  flhdende Omkostninger, der
under i S a la ir  t i l  Actor, P rocurator Langkilde 12 Rd. og t i l  
Defensorerne, P rocurator Wodschow og Procurator Alsted hen- 
holdSviis 10 og 8  R d. samt Diceter t i l  Sidstncevnte efter D v r ig - 
hedeos ncermere Besteinmelse. A t efterkommes ved LivrighedenS 
Foranstaltning ünder Adfcerd efter Losen."

Landsover- samt Hof -  og StadsrettenS D om  af 7de M a r ts  
1873: „Underretsdommen bor, forsaavidt paaanket er, ved M a g t 
at stände, dog at Straffetiden fo r T ilta lte , Gaardeier Peder 
Jensen af S tore  Lyngbh bestemmes t i l  3 Aar. I  S a la ir  t i l  
Actor og Defensor for Overretten, Procuratorerne Bocher og
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I .  Meyer Letaler T ilta lte  8  Rd. t i l  hver. A t efterkommes 
under Adfcerd efter Loven."

H - i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anfsrte Grunde 
og med Bemcrrkning, at de foreliggende, tildeelS efter bemeldte 
Dom s Afsigelse erhvervede O plysninger om T ilta ltes  mentale T i l -  
stand ikke give tilstrcekkelig F§ie t i l  at drage Rigtigheden af hanS 
under Sagen afgivne, gjentagne Gange ratihaberede og ved Sagens 
Omstcendigheder bestyrkede Tilstaaelse i T v iv l, kjendes fo r Ret: 

L a n d S o v e r -  s a mt  H o f -  og S t a d s r e t t e n S  D o m  b s r  
ved M a g t  at  s tände.  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t  
B r o c k  og E t a t s r a a d  B u n t z e n  f o r  H p i e s t e r e t  L e t a l e r  
T i l t a l t e  2 0  Nd .  t i l  hver .

I  den indankede Doms Prcrmisser hedder det: „Under ncervcrrende, sra 
FrederikSborg Dirks Extraret her t i l  Retten indankede Sag tiltales Gaardeier 
P e d e r Ie n s e n  af Store Lyngbl- sor at have forledet en anden sor Under- 
rctten M edtilta lt, sor hvis Vedkommende Sagen ikke er appelleret, t il Meeneed 
samt sor bedrageligt Forhold.

Ester den af T ilta lte  afgivne Tilstaaelse, der bestyrkeS ved det under 
Sagen iovrigt Oplyste, ere de med samme forbundne Omstcendigheder i det 
Vcesentlige folgende.

Efter at T ilta lte  i  S lutningen af Aaret 1871 var bleven sagsogt af 
sorhenvcrrende Gaardmand N iels Larsen i  Meellose t i l  at betale denne et Be
lob af 62 Nd. 71 ß., som T ilta lte  for omtrent 14 Aar siden skulde have 
oppebaaret som Skoleforstander, men ikke afleveret t i l  Niels Larsen som Skole- 
patron, hvorfor denne havde udlagt Belobet, lod Han, uagtet Han vidste, at Han 
skyldte. NielS Larsen disse Penge, den af Ham antagne Sagsorer inden Retten 
benoegte, at Han flyldte NielS Larsen det paastcevnte Beleb eller nogen Deel 
af samme, idet Han paastod, at Han havde afgivet A lt, hvad af Ham i sin T id  
som Skoleforstander var opkrcevet, t i l  NielS Larsen, sorsaavidt denne var 
Skolepatron i  den T id ,  T ilta lte  fungerede som Skoleforstander. FremdeleS 
anmodede T ilta lte , efterat Han i Anledning af denne Sag havde modt i 
ForligScommiSsionen med N iels Larsen, Medtiltalte sor Underretten om at 
indfinde sig hoö Ham, hvad denne ogsaa gjorde 2den Iuledag 1871. Med
tilta lte , der paa den T id ,  da Pengene skulde have vceret aflcverede, havde 
staaet i Tjeneste hoS T ilta lte , og t i l  hvem T ilta lte  dengang havde leveret et 
Brev med Penge, som Han skulde bringe t i l  Niels Larsen, og ved denne Leilig- 
hed sagt t i l  M edtilta lte , at Han, dersom NielS Larsen udlod sig med, at der 
manglede Penge — hvad der virkelig ogsaa indtra f — skulde sige, at disse
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nok slulde blive betalte senere, blev da af T ilta lte  adspurgt, om Han erindrede 
bette, og da Medtiltalte besvarede bette bekrceftende, yttrede T ilta lte , at Han 
vel ikke vilde blive spurgt om, hvorvidt det var blevet omtalt, da Han bragte 
Brevet t i l  N iels Larsen, at der resterede Penge, og at Han ikke behovede at 
sorklare Noget herom, naar Han kom i Retten, hvortil M edtiltalte im idlertid 
In te t svarede. Da M edtilta lte var bleven stcrvnet t i l at mode som Vidne 
den Iste Februar f. A. i  FrederikSborg Birketing i den ombandlede Sag, 
sendte T ilta lte  i den Hensigt at tale med ham.om, hvad der vilde blive sor-
klaret i Retten, Bud t il Ham, at Han künde kjore med T ilta lte  t i l  Hillerod den
Dag. Paa Vognen anmodede T ilta lte  M edtiltalte om, at Han, hvis Han i  
Netten blev tilspurgt, om Niels Larsen, da Han modtog Brevet, havde omtalt, 
at der manglede Penge i det Belob, der skulde betales Ham af T ilta lte , skulde 
svare, at N ie ls  Larsen ikke havde omtalt bette, eller ialsald, at Han (M edtil-
talte) ikke erindrede bette. Dette lovede Medtiltalte, hvorester T ilta lte  yttrede,
at Han nok senere skulde afgjore det med Ham, uden at Han dog feuere har 
betalt M edtilta lte  Noget. 2  OvereenSstemmelse med denne Astale sorklarede 
M edtilta lte  ogsaa, da det SporgSmaal i Retten blev Ham forelagt, om Han 
for omtrent 14 Aar siden af T ilta lte  var bleven sendt t i l  Niels Larsen sor at 
sige Ham, at Han maatte undskylde, at T ilta lte  ikke sor Tiden havde de resterende 
Penge, som Han havde opkrcevet sor at indbetale t i l  Nielß Larsen som Skole- 
patron, at Han vel as T ilta lte  t i l den i  SpergSmaalet noevnte T id  havde 
modtaget et forseglet Brev af sin davcerende Huukbond, T ilta lte  for at bringe 
dette t i l Niels Larsen, samt at det var blevet Ham sagt, at der i Brevet var 
Penge, der vare opkrcevede i Sognet t i l  Skolens Reparation, „men at hau 
ikke erindrede Noget om, at Han blev anmodet om at gjore nogeu Undskhld- 
ning med Hensyn t i l  de omspurgte Penge, og ikke vidste Noget em, hvor- 
mange eller overhovedet hvorvidt der resterede Penge", hvilken Forklaring 
M edtilta lte derester samme Dag inden Netten beedigede. Med Hensyn t i l  de 
med Sagen sorbundne factiske Omstcendigheder maa endnu bemcerkeS, at N ie ls  
Larsen maa antageS t i l  sin Efterfolger som Skolepatron at have afleveret og
saa det fra T ilta lte  ikke modtagne Belob af 62 Rd. 71 ß, samt at T ilta lte , 
efter at vcrre bleven betagt med Arrest under den imod Ham indledede crim i
nelle Underfogelse, uden at der er gaaet Dom  i  den af Niels Larsen mod Ham 
an tagte civile Sag, har betalt Niels Larsen de paastoevnte 62 Rd. 71 ß.

Forsaavidt T ilta lte  efter det af Defensor sor Underretten Anbragte 
efter at vcere bleven lssladt as Arresten skal have erkloeret sin inden Retten af- 
givne Tilstaaelse for u rig tig , v il der efter LovenS 1—15— 1 intet Hensyn 
kunne tage« t i l  denne af In te t bestyrkede Fragaaelse, og forsaavidt det lige- 
ledeS er gjort gjoeldende, at T ilta lte  paa den T id , Tilstaaelsen blev afgiven, 
skulde have vcrret sindsforvirret, foreligger der ester det Oplyste aldeleS ingen 
Grund t i l  at antage saadant.

T ilta lte , der er fsdt i  1813 og ikke findeß tidligere t ilta lt eller straffet, 
v il derfor efter det Anforte voere at ansee efter StrasfelovenS § 145 csr. § 52 
samt Analogien af § 252, og findeS Straffen at burde bestemmes t i l  For-
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bedringShiiilSarbeide i 3 A^r. Mkd denue Modifikation i Henseeiide t i l  
S trafselidni, der ved UnderretSdomme» er besteml t i l 2 Aar, medeus de»»e 
Doms Bestemmelscr sor T illa lteS  Vedkvmmeude billiges i Henseende til Ac- 
tioiienS Omkostiiinger, v il bemeldle Dom saalcdeö v<rre at stadsaste, forsaavidt 
den er f>aaa»ket."

N r. 222. Advocat Klubien
contra

Hans Lärsen (Defensor Buntzen), 
der tilta les fo r Overtrcedelse af Concurslovens Z 168 og S tra ffe - 
lovens tz 260 eller for bedrageligt Forhold.

Artz cg Skippinge Herreders ExtraretS D om  af 22de J u l i  
1873: „T ilta lte , Hnusmand Hans Larsen af Ulstrup bpr hen- 
scetteS t i l  Fcengsel paa Band og B rs d  i 2 Gange 5 Dage og 
derhoS ndrede Actionens Omkostninger, derunder i S a la ir  t i l  
Actor ,  P rocurator M o h r og Defensor, P rocurator Buch 5 Rd. 
t i l  hver. A t esterkommeS under Adfcerd efter Loveu."

Landsover- samt Hof -  og StadSrettens D om  af 26de S ep 
tember 1873: „T ilta lte , Hnusmand Hans Larsen bsr fo r Actors 
T ilta le  i  denne Sag f r i  at vcrre. I  Henseende t i l  Actionens 
Omkostninger bpr Underretsdommen ved M ag t at stände. I  
S a la riu m  t i l  Prccuratorerne Kalko og Lehmann for Overretten 
betaler T ilta lte  6  Rd. t i l  hver. A t efterkommes under Adfcerd 
efter Losen."

H - i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede Dom  anfsrte Grunde 
kjendes for Ret :  '

L a n d s o v e r -  samt  H o f -  og S t a d S r e t t e n s  D o m  b o r  
ved M a g t  at  s t ände.  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t  
K l u b i e n  og E t a t S r a a d  B u n t z e n  f o r  H y i e s t e r e t  be
t a l e r  T i l t a l t e  10  Nd .  t i l  hver .

I  den indankede Doms PrcrmiSser hedder det: „Under ncervcerende, 
fra Artz og Skippinge HerrederS Extraret hertil indankede Sag tiltaleS HuuS- 
mand HanS Larsen for Overtrcedelse af Concurslovens § 168 og Straffe- 
lovens § 260 eller for bedrageligt Forhold.
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Ester den Moade, hvorpaa Sagen er indbragt for Overretten, nemlig 
alene efter T ilta ltcö  Begjcering, bliver der imidlertid her for Netten kun 
SporgSmaal om, hvorvidt T ilta lte  maatte have Paadraget sig Strafansvar 
ved at nndlade at opgive for Skifteretten, da Hans Bo den 4de M arts  d. A. 
blev taget nnder Skistebehandling som fa llit, deels et contant Pengebelob, Han 
dengang var i Besiddelse af, hvis Storrelse ikke noiagtigen har knnnet oplyseS, 
men som efter TiltalteS Formening ikke har oversteget 10 Nd., deels en Ham 
tilkommende Fordring paa RefsnceS Forbrugsforening, stör 11 Rd. 1 M t. 
5 ß. T ilta lte  har im id lertid  stadig paastaaet, at Han stod i den Formening, 
at Han ikke var p lig tig  at opgive sin contante Pengebeholdning eller den oven- 
ncevnte Fordring t i l  Inddragelse nnder Boet, men alene dettes egentlige Los- 
0re, og da denne Paastand ikke stjonneS at kunne sorkasteS, efter hvad der fore- 
ligger, og navnlig naar henseeS t i l ,  at T ilta lte  ved Boets Ovenagelse til 
Skistebehandling ikke udtrykkelig er bleven spnrgt, om Han eiede contante Penge 
eller udestaaende Fordringer, hvorimod Skifteretten har ladet sig noie med
hanS Erkloering om, at Han ikke eiede Ander eller Mere end de Effecter, der
vare registrerede ved 2 hoS Ham nylig asholdte ExeculionSforretuinger, hvor-
efter ingen NegistreringSforretning blev foretaget, ved hvilken det maa antageS, 
at saavel den contante Pengebeholdning som Coutrabogen med ForbrugSsor- 
eningen vilde voere blevne soresundne, findeS det betcenkeligt at statuere, at 
T ilta lte , der efter Indledelsen af noervcerende Undersogelse har indbetalt t i l  
Boet et contant Belob af 40 Rd., ligesom den ovenncevnte Fcrdring er kommen 
Boet tilgode, fkulde have gjort sig skyldig i den omhandlede Undladelse i nogen 
svigaglig Hensigt.

Efter det Anforte v il T ilta lte , der er fodt i Aaret 1821 og ifolge
HöicsteretSdom af 20de Februar d. A. anseet efter StraffelovenS Z 203 med
4 Gange 5 DageS Foengsel paa Band og Brod, men iovrig t ikke finde« tilta lt 
eller straffet, voere at frifinde for ActorS T ilta le  i denne S ag , og UnderretS- 
dommen, ved hvilken Han er anseet efter StraffelovenS H 260 med 2 Gange
5 Dages Foengsel paa Band og Brod, v il altsaa for saavidt voere at sorandre, 
hvorimod den v il vcere at stadfoeste i Henseende t i l  ActionenS Omkostninger, 
der retteligen ere paalagte T ilta lte ."

Tirsdagen den 25de November.

N r. 203. Etatsraad Buntzen
contra

Joen Peter Petersen (Defensor Nellemann), 
der lilta les fo r at have gjort sig flh ld ig i det i StraffelovenS 
ZZ 156 og 157 omhandlede Forhold.

Fcersernes Sorenskriveris ExtraretS D om  af 12te August 
1873: „T ilta lte , Snedkersvend Joen Peter Petersen af N olsp ber
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straffes med Fcengsel paa Band og B red  i 5 Dage samt udrede 
alle af denne S ag  flydende Omkostninger, derunder i S a la ir  t i l  
Defensor, Kirkekasserer Bcerentsen 5 Rd. A t efterkommes under 
Adfcer'o efter Loven."

H p i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  den i den indankede Dom  givne factiste Frem- 
s tilling , hvorved intet Vcesentligt sindes at erindre, v i l  T ilta lte  
vcere at ansee efter Bestemmelserne i Straffelovens H 156 og 
Z 157 2det Led, tildeels jevnfprte med Z 39 , og S tra ffen  bliver 
efter Omstcendighederne at fastscette t i l  Fcengsel paa Band og 
B rs d  i 2 Gange 5 Dage. Med denne Forandring i Henseende 
t i l  S traffetiden v il Dommen, hvis Bestemmelser angaaende Ac- 
tionens Omkostninger billiges, kunne stadfcestes.

T h i kjendes fo r R et:

U n d e r r e t t e n s  D o m  bcsr ved M a g t  a t  s t ände ,  dog 
a t  S t r a f f e t i d e n  bes t emmes  t i l  2  G a n g e  5 D a g e .  
I  S a l a r i u m  t i l  E t a t s r a a d  B u n t z e n  og A d v o c a t  
N e l l e m a n n  f o r  H p i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  15  Rd .  
t i l  hver .

I  den indankede Doms Prcemisser hedder det: „J fs lge  Fcero Amts 
ActionSordre af 28de Jun i d. A. tiltaleS under noervarende Sag Suedkersvend 
Jo e n  P e te r  P e te rs e n a f NolSo for at have gjort sig styldig i det i  S traffe
lovens §§ 156 og 157 omhandlede Forhold.

Ved de under Sagen asgivne Vidneforklaringer samt ved, hvad der 
ie v r ig t er oplyst, er det, hvad den sidste Deel af Actionen angaaer, godtgjort, 
at T ilta lte  flere Gange har sorstyrret Gudstjenesten i Nolsp Kirke, og ere de 
ncrrmere Omstcendighedcr herved folgende.

Asvigte Iste Juledag, da der var ringet sammen t i l  FormiddagSgudS- 
tjenesten, begav T ilta lte  sig i berufet Tilstand t i l  Kirken, hvis D o r den t i l-  
stedevoerende Ungkarl Andreas Joensen, som ventede, at T ilta lte  vilde foraar- 
sage Spektakler, im idlertid fegte at spcerre for Ham, men efter at have ophort 
hermed kom T ilta lte  ind i Forkirken, hvorsra Han, som havde givet sig t i l  at 
trampe i Gulvet og at brydeS med fornoevnte Joensen, dog blev sjernet, inden 
Gudstjenesten begyndte; der bevirkedeS saaledeS ingen Forstyrrelse af denne, 
om det end, efter hvad der er oplyst, maa antageS, at den, hvis det ikke var 
skeet, ikke vilde kunne have begyndt. T ilta lte  har im idlertid vedholdende paa- 
staaet, at Han ved denne Leilighed var i den Grad bestjcenket, at Han ikke vidste,
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hvad Han foretog sig, eller mindeS, hvad der passerede, og findeS der ester de 
asgivne Didnesorklaringer ikke tilstrcekkelig Feie t il at sorkaste denne Hans For- 
klaring, og da Han saaledes maa antages at have vceret utilregnelig, da Han 
udviste det anssrte Forhold, v il der ikke vcere SpvrgSmaal om at ansee Ham 
med S tra f i  denne Henseende.

Samme Dag ved AstengudStjenesten kom im idlertid T ilta lte  uuder 
Psalmesangen ssr Prcrdikenen atter ind i Kirken, hvor Kirkevcerge Poul Jo-^ 
honnesen havde sat sig for at passe pao, at ingen Uorden flulde stee. Denne, 
som er en gammel Mand paa 74 A ar, og som med Grund formodede, at 
T ilta lte  knn havde indsnndet sig for at bevirke Forstyrrelse, raabte nu om 
Hjcrlp, og SkibSsorer Thomas Joensen, hoS hvem T ilta lte  boede, og som var 
i Kirken, forlod nu soranlediget heraf sin PladS og gik ud i Forkirken, hvorfra 
Han bragte T ilta lte  t i l  sit HuuS og indelukkede Ham der. Under Psalmesangen 
ester Prcrdikenen kom im idlertid T ilta lte , som maa antaged at have slaaet en 
Rüde nd og sprunget ud as Vinduet i det Kammer, hvor Han var indelukket, 
atter ind i Kirken, barbenet og med Troien paa Armen, og da Kirkevcrrgen 
P . Johannesen gik ned imod Ham for at anvise Ham PladS, fegte Han at 
trcrnge sig srem, uden at det dog imod TiltalteS Bencrgtelse er beviist, hvad 
Kirkevcrrgen har forklaret, at T ilta lte  flubLede t i l  denne. Da Kirkevcrrgen 
fegte at scrtte T ilta lte  ind i  en S to l,  raabte denne: „GudS Ded, v il D u  
brydeS i GndS HuuS", men da SkibSserer Thomas Joensen og KirkevcergenS 
Sen herved forlode dereS Pladser og traadte ud i  KirkenS Gang, satte T i l 
talte sig ind i  en S to l,  hvor Han sorblev rolig under den evrige Deel af 
GudStjenesten. DiSse O ptrin  foraarsagede vel ingen egentlig Asbrydelse af 
GudStjenesten, men denne blev dog, ester hvad der er oplyst, en Deel sor- 
styrret derved.

Et endnu mere forargeligt Fohold udviste T ilta lte  i samme Kirke N yt- 
aarSdag forrige Aar. Under GudStjenesten, ved hvilken Degnen i Sogne- 
prcrstenö Fravcerelse oplceste en Prcrdiken, reiste T ilta lte , som var tilstede r 
Kirken, sig nemlig op, esterat OplceSningen var begyndt, hvilket ester Degnen 
2oen JacobsenS VidneSbyrd stete under OplceSningen af DagenS Evangelium, 
navnlig ved dettes O rd: „HanS Navn stal kaldeS Jesuß", gik ud as den S to l, 
hvori Han havde siddet, hvis D o r Han ester Degnenö Forklaring aabuede og 
lukkede paa en steiende Maade, og sorlod Kirken. Noget ester, medenS Prce- 
dikenenS OplceSning endnn fandt Sted, viste Han sig atter i Kirkens Der, idet 
Han havde anbragt et Par sormeentlig sra Kirkens Tag nedsaldne Skisersteen 
overkorS paa Hovedet, og ester at have staaet der og bukket nogle Gange gik 
Han noget ind i  Kirken, hvor Han atter stod og bukkede eller neiede ndensor en 
S to l, i hvilken Hans Sester sad. Han sorlod derpaa atter Kirken. Prcedikenen 
blev vel ikke asbrudt ved det saaledeS as T ilta lte  udviste Forhold, men saavel 
ester hvad der under Sagen er blevet oplyst som ester selve OptrinetS Natur 
maa det antages, at der herved foraarsagedeS en ikke ringe Forstyrrelse as 
GudStjenesten og MenighedenS Andagt, idet de Tilstedevcerende vendte sig om 
sor at see derpaa.
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Med Hensyn t i l ,  bvad der passerede ved Aftensangen asvigte Juledag, 
har T ilta lte  nu vel erkjendt, at lian i Morkningen gik op i Kirken, hvor Han 
dog knn v il kunne mindeS i Forkirken at have truffet Thomas Ioensen, som 
serte Ham hjem, samt at Han paany efter at have slaaet en Rüde ud og 
sprunget ud af Vinduet gik ind i Kirken, hvor Han, som har indrommet, at 
det er tro lig t, at Han Var paa bare Been og havde sin Troie over Armen, 
ogsaa v il knnne huste, at Kirkevcergen gik ned imod Ham, og at Han spurgte 
denne, om Han vilde slaaeS i Gnds HuuS, og med Hensyn t i l ,  hvad der sore- 
gik NytaarSdag if jo r , har T ilta lte  erkjendt, ai Han var i Kirken den noevnte 
D ag, og at Han, efterat Degnen var begyndt at oplcese Prcedikenen, sorlod sin 
PladS og gik ud as Kirken, samt at Han derester alter gik derind, idet Han 
holdt et Par Tagsteen paa Hovedet cvenover sin Hue, ligesom at Han stod 
stille udenfor sin SosterS PladS og gik stille ud af Kirken igjen; men iovrig t 
gaaer Hans Forklaring ud paa, at Han ved diLse Leiligheder har vceret saa be- 
ruset, at Han ikke var sig rig tig  bevidst, stjondt Han i Forhor den 18de Ju n i 
d. A . har maattet indremme, at Han dog var noget tilregnelig. Han v il saa- 
ledes ikke kunne erindre, at Han ved Astensaugen Juledag raabte og bandede og 
navnlig brugte Udtrykket „Gudö D od", og med Hensyn t i l  Hans Forhold under 
GudStjenesten NytaarSdag ifjo r v i l  Han hverken kunne mindes, om det netop 
var ved det TidSpunct, som af Degnen omsorklaret, at Han sorlod Kirken, eller 
om Han med Lärm aabnede og lukkede Stoledoren, eller om Han neiede og 
bukkede. Han har endvidere stadig fastholdt, at Han ikke veed, om det ved de 
noevnte Leiligheder har vceret Hans Hensigt at sorstyrre GudStjenesten, og at 
Han overhovedet stet ikke veed, hvad Han vilde i Kirken. T i l  disse An-- 
bringender findeö im idlertid ikke at kunne tageS Hensyn. Hvad Hans Hensigt 
med det as Ham udviste Forhold nemlig angaaer, da maa det bemoerkes, at, 
ligesom Han har maattet erkjende, a: Hans Forhold ved i beruset Tilstand at 
komme i Kirken maa sorstyrre MenighedenS Andagt, saaledeS har Han ogsaa 
maattet indromme, at Hans Hensigt med at komme t i l Kirken ved AstengudS- 
tjenesten Iste Juledag ikke kan have vceret at söge Opbyggelse, og ester samtlige 
Sagend Omstcendighcder findeS det dersor at maatte statueres, at Han ved de 
oftncevnte Leiligheder ene har tilsigtet at bringe Forstyrrelse ind i GudS
tjenesten, om der end ikke er Foie t i l  at forkaste hanS Paastand om, at Han, 
hvis Han havde vceret crdrn, ikke vilde have havt en saadan Hensigt. Hvad 
derncrst HanS berusede Tilstand angaaer, da kan det efter de afgivue Vidnefor- 
klaringer og SagenS OplySninger i det Hele ikke antageS, at denne ved de 
noevnte Leiligheder har vceret tilstede i en saadan Grad, som i og for sig künde 
udelukke Tilregnelighed. Im id le rtid  har T ilta lte , som maa antageS i mange 
Aar at have vceret hengiven t i l  overdreven Nydelse af Brcendeviin, paastaaet, 
at HanS Forstand, naar Han nyder saadant, bliver omtaaget, hvilket Anbringende 
bestyrkeS noget deelS ved HanS Soster Susanne M arie Berthelsens VidneSbyrd 
deels ved den af HanS i Kjobenhavn boende Hustru t i l en Politirapport as- 
givne Forklaring. I  denne Henseende har Landchirurgen, hvis Observation 
T ilta lte  i nogen T id  har vceret foranstaltet undergiven, i  sin Betceukning ud-
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la lt, at, ihvorvel det ikke er m uligt med de givne OplySninger at scrlde nogen 
afgjorende Dom angaaende T ilta ltes Tilregnelighed, er Han dog tilboielig t i l  
ot ncere den Anfluelse, at T ilta lte , om Han end ikke kan antages ved de om- 
handlede Leiligheder at have vceret aldeles utilregnelig, dog Heller ikke kan for- 
modeö al have vceret i Besiddelse af den sulde Tilregnelighed, som ellers an
tageS at findeö hoS voxne og normale Ind iv ide r. I  Henhold hertil samt til, 
hvad der iövrigt er sremkommet under Sagen, sinder Retten dersor, at der 
vel ikke er Foie t i l  at antage, at T ilta lte  i  GjerningenS Oieblik ved de oft- 
ncevnte Leiligheder oldeleS flulde have manglet sin Bevidsthed, men at Han dog 
ikke kan statueres at have vceret i  Besiddelse af suldstcendig Tilregnelighed, 
saaledeS som denne findeS HoS sjcelssunde Personer, og v il der dersor ved StraffenS 
Bestemmelse vcere at tage Hensyn hertil.

Forsaavidt T ilta lte  derncest sigteS sor Overtrcedelse as StraffelovenS § 
l56 , da har Michel Hansen af NolSv edelig sorklaret, at Han engang har hsrt 
T ilta lte  bespotte Christus, idet Han navnlig brugte Udtrykket: „Christus revnede 
af Forbittrelse imod Ioderne"; men foruden at der imod T ilta ltes Bencegtelse 
ikke er tilveiebragt et tilstrcrkkeligt BeviiS sor, at hau har benyttet sig af dette 
Udtryk, saaledeS findeS dette i  og for sig, naar det ikke videS, i  hvilken For- 
Lindelse det er brugt, ikke at knnne characterisereS som en Forhaanelse asFolke- 
kirken« TroeSlcerdomme. E i Heller er der ved Elsebeth Malene IoenSdatterS 
Forklaring imod T ilta ltes Bencegtelse sremkommet tilstrcekkeligt BeviiS sor, at 
Han har forhaanet Alterens Sacramente ved Leiligheder, hvor hun har vceret 
ene tilstede med T ilta lte .

Derimod findeS der ved de as Pouliue Marie Ioensen og sorncevnte 
Elsebeth Malene IoenSdatter afgivne beedigede VidneSbyrd samt ved hvad der 
er sorklaret as Pigen Anne Cathrine PoulSdatter — som paa Grund af sin 
HelbredStilstand ikke har knnnet aflcegge Eed — at vcere tilveiebragt et t i l-  
strcrkkeligt BeviiS for, at T ilta lte  en Dag seent paa Esteraaret forrige Aar i 
diSseS Overvcerelse har udtalt sig paa en bespottelig og sorhaanende Maade 
om AlterenS Sacrament, idet Han spurgte disse, om et Stykke Spcrk ikke künde 
gjore samme Nytte son en Oblat, hvorhoS Han endvidere spurgte det sidstncevnte 
Vidne, om hun troede, at den gamle Prcrst künde tilgive hende hendes Synder, 
ligesom Han endelig yttrede: „D e (eller vi) gaaer i Kirken og dritter den 
gamle B iin ,  og den er altfor stcrrk, saa at den sordcrrver Maverne". Ester 
hvad der er blevet oplyst, var T ilta lte  vel ved denne Leilighed bestjcenket, men 
dog ikke i  nogen videre G rad, og der mangler dersor Foie t i l  at antage, at 
Han har vceret utilregnelig, og t i l at tage Hensyn t il Hans Foregivende om, 
at Han, hvis Han har udtalt sig saaledeS, maa have vceret aldeleS beruset, saa- 
meget mere som honS Forklaring i saa Henseende har vceret vaklende, idet Han 
snart har erklceret, at Han ikke vilde modsige de as Pouline Marie Ioensen og 
Anne Cathrine PoulSdatter afgivne VidneSbyrd, snart har paastaaet, at Han 
ikke kan huske, om Han har udtalt sig saaledeS, eller om Han var beruset ved 
denne Leilighed, snart endelig har paastaaet, at de afgivne VidneSbyrd ikke ere
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rigtige, medenö hau dog paa den anden Side har Paastaaet, at der ved den 
angivue Leilighed ikke blot var Tale om Ältergang, men ogsaa om Barnedaab.

LigeledeS er det ved Andreas IoensenS og Jens Christian Cornelius 
GuttesenS edelige Vidneöbyrd godtgjort, at T ilta lte  engang forrige Sommer, 
da dißse tilligemed flere andre Personer, som ikke have kunuet udfindeS, vare 
forsamlede tcet ved Bygden paa Nolso, kom gaaende med et KruuS eller eu 
Spolkop, hvis Judhold var dem ubekjeiidt, i Haanden og spurgte dem, om de 
vilde gaae t i l  Alters hos Ham, og da Ingen svarede, drak hau selv as Kruset, 
hvorester Han gik sin Bei. Ester de ncevnte VidnerS Forklaring kan det ikke 
antages, at T ilta lte  ved denue LeiliKhed har vceret berufet i en saadan Grad, 
at Han ikke skulde have vceret tilregnelig, og der findeS derfor ei Heller her at 
kunne tages Hensyn t i l  T ilta ltes Forklaring om, at Han ikke kan huste, at 
Han har udtalt sig paa den anfsrte Maade.

Det af T ilta lte  — fom har erkjendt at höre t i l  Folkekirkcn — ved 
disse Leiligheder udviste Forhold samt de af Ham herved brugte Düringer 
stjonueS nu ingenlunde, navnlig naar de fammeuholdes med hele Hans Fcerd, 
at kunne characteriseres blot som et ved Dißputeresyge fremkaldt Angreb paa eller 
Critik af Folkekirkens Troeslcerdomme om Altereus Sacrameut, men Han 
findes ester samtlige Omstcendigheder at maatte anseeß for at have tilsigtet og 
g jort sig flyldig i at drive Spot med samme. Ter v il im idlertid, da det maa 
antages, at T ilta lte  ved de ncevnte Leiligheder har vceret noget beruset, vcere 
at tage Hensyn t i l,  at dette, saaledeS fom ovenfor er paaviist, maa antages at 
have medfort, at hau ikke kan formodeö at have vceret i  Besiddelse as suld- 
stceudig Tilregnelighed i Gjerningens Oieblik.

T ilta lte , som er fodt i  1824, har vel under sit omtrent tyveaarige 
Ophold i Kjobenhavn oste vceret anholdt for Drukkenstab og HuuSspektakel, 
ligesom Han as Po litie t dersteds har vceret udlagt paa Ladegaarden, men hau 
findes ikke tidligere criminelt t ilta lt eller straffet. For det as Ham efter det 
oven Ansorte udviste Forhold v il Han nu vcere at ausee efter Strafselovens 
156 og 157 cfr. § 39, og findes den af Ham forstyldte S tra f, naar hensees 
paa den ene Side t i l  den störe Forargelse, Hans hele Fcerd har vakt, og paa 
den anden Side t i l  den hoS Ham ved hanS berusede Tilstand tilstedevcerende 
mindre Grad as Tilregnelighed, passende at kunne anscrties t i l  Fcengsel paa 
Band og Brod i 5 Dage."

Onsdagen den 26de November«
N r. 64. Ritze Byraad (Advocal Hindenburg)

contra
Gaardeierne Andreas Andersen og Anders I .  Skak

(Advocat Henrichsen),
betreffende Citanternes Forpligtelse t i l  at borttage en i Nibe Aa 
anbragt Dcemning in. v.
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Ribe Herreds LandvcesenscommissionS Kjendelse af 6 te S ep 
tember 1871: „R ibe  B yraad eller Havnevcesen bsr lade borttage 
den af samme opforte Doemning ved den saakaldte Qvcernsteen 
inden en Frist af 8 Uger fra Forkyndelsen af ncervcerende Kjendelse; 
saa bpr samme og fremtidig afholde sig fra at lade foretage O p - 
muddringSarbeider indenfor en Afstand af 30 Fod fra Bredden 
af Aalpbet, saaledes som denne er ved Middelvandstand udenfor 
Neqvirenterne Andreas Andersens og Anders I .  SkakS Jordlodder 
ved Öfter-Vedsted. Omkostningerne ved LandvcesenScommissionen 
40 R d. 48 ß blive at udrede af Ribe B yraad ."

Ribe Am ts OverlandvcesenScommissionsKjendelse af OteSeptbr. 
1872: „D en  af Appellanterne, Ribe B yraad nedlagte A fv iis -  
ningspaastand kan ikke tages tilfy lge , hvorimod denne S ag  v il  
vcere at fremme t i l  Paakjendelse i Realiteten."

H y i e s t e r e t s  D o m .

D e l er fra  Citanternes S ide  vel fremhcevet, at der skulde 
tilkomme Ribe Kjsbstad saadan scerlig Adkomst med Hensyn t i l  
Ribe A a , at de af de Jndstcevnte paaklagede Foranstaltninger 
derved maae ansees hjemlede, men den anfsrte Omstcendighed er 
under ncervcerende S ag  ikke af Citanterne scerligengjort gjceldende som 
Grund fo r den af dem fremsatte Jndsigelse imod SagenS B e- 
handling ved LandvcesenscommiSsion. I  Henhold hertil og idet 
Hsiesteret fo rsvrig t i  det Vcesentlige billiger de Grunde, hvorpaa 
den indankede Kjendelse er styltet, samt med Bemcerkning, at der 
ikke v il kunne tillceggeS de her fo r Retten fremkomne nye O p lhs- 
ninger nogen Jndflydelse paa SagenS U dfa ld , v i l  CitanterneS 
Paastand om Behandlingens Annulla tion og SagenS A fv iisn ing  
fra  LandvcesenScommiSsionen ikke kunne tageS tilfs lge. ProceSsenS 
Omkostninger fo r Hoiesteret blive efter OmstLndighederne at 
ophoeve.

T h i kjendeS fo r R et:

D e n  a f C i t a n t e r n e  n e d l a g t e  P a a s t a n d  om den skete 
B e h a n d l i n g S  A n n u l l a t i o n  og S a g e n S  A f v i i s n i n g  
f r a  L a n d v c e s e n S c o m m i s s i o n e n  kan i kke t a g e s  t i l -  
f v l ge .  P r o c e s s e n s  O m k o s t n i n g e r  f o r  H s i e s t e r e t  
ophceveS. T i l  J u s t i t S k a s s e n  b e t a l e  C i t a n t e r n e  5 R d .
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I  den indankede KjendelfeS PrcemiSser hedder det: „ Id e t  Appellanterne 
i ncrrvcerende S ag: R ib e  B y ra a d  contra Gaardmcendene A . Andersen og 
A. I .  S kak have nedlagt den Paastand, at den indankede, af LaudvcrsenS- 
commissionen assagte Kjendelse, hvorved Ribe Byraad er tilp ligtet at borttage 
en i Ribe Aa aubragt Dcrmning, annulleres, og at Sagen afviseS sra Land- 
vcrsenscommissionen, ere de hovedsagelig gaaede nd sra, a t LandvcesenScommis- 
sionenS Myndighed maa bedemmeS ester den Grundsoetning, at Commissionen 
tun kan asgjore de Säger, der ved Lov ndtrykkelig ere henlagte under den, at 
dette ikke er Tilscrldet med ncrrvcerende S ag , at kun AmtSraadet har Ret t i l 
a t begjcere LandvcrsenScommissionS-Forretning med Hensyn t i l  storre Vandlob, 
men at Privatmcrnd hertil ere nberettigede, og fremdeles at det foreliggende 
Sporgßmaal ester sit eget Jndhold ligger udensor CowmissionerneS Omraade.

OverlandvcesenScommissionen kan im idlertid ikke erkjende Rigtigheden 
heras i saadan Udstrcekning, at ncervcrrende Sag derved skulde vcrre udelukket 
sra LandvcrsenScommiSsionenS Omraade.

Den Grundsoetning sor Omraadet sor Landvcesenscommissionernes.Myn
dighed, at denne nemlig ikke kan udflrcrkkeS til Säger, som ikke ved Lov ere 
henlagte under samme, kan i sin Almindelighed ikke bestrideS, men vel kan An- 
vendelsen af Reglen fremkalde T v iv l i det concrete Tilfcelde.

VandlobSsager ere blandt de Säger, som fortrinsviiS ved Lovgivningen 
i det Hele ere henlagte under LandvcrsenScommiSsionernes Virksomhed. Men 
deraf solger im idlertid ikke, at enhver Sag, som paa nogen Maade berorer et 
Vandlob, ubetinget kan sigeS at höre under de ncrvnte CommiSsiouerS Virksom
hed. Sagend scerligc Omstcrndigheder kuune udelukke dem dersra, og det bliver 
i de enkelte Tilfcelde at skjsnne, om saadanne scerlige Omstcrndigheder ere t i l-  
stede, at de kunne udelukke Sagen sra LandvcrsenScommiSsionernes Omraade. 
Dette skjonnes i ncrrvcerende Sag ikke at vcrre Tilscrldet. Opstemning af 
Daudet i  Aaer eller det „a t fcelde" Vandet, det v il sige at aflede det sra sit 
scrdvanlige Lob, har stedse vceret LandvcrsenScommiSsionernes Hverv. Allerede 
ved Fororduiugen af 25de Ju n i 1790 vare Aalobene i Almindelighed ndtrykkelig 
gjorte t i l  Gjenstand sor LandvcrsenScommiSsionernes Virksomhed; og denne 
ForordningS § 10 henviser med rene Ord de Tvistigheder, som opsiaae i An- 
ledning as de Anliggender, som Forordningen angaaer, t i l  LandvcesenscommiS- 
sionernes Eragtninger; og JndenrigSministeriel, som dengang var hoieste Jn - 
stantS i Landvcesenscommissionösager, udtaler i Skrivelfe af 13de October 
1852, at ncrvnte Forordning med Hensyn t i l  de storre Vandlob maa vedblive at 
solgeS saalcenge, in d til den Iste Regulering har fundet S ted, og ind til Amts- 
raadet har tiltraadt sin Virksomhed sor det paagjceldende Aalobs Vedkommende.

Forordningen af 1790 ncevner ndtrykkelig i dens § 3 „a t stemme eller 
fcrlde Band i Aaer, Andre t il Skade", og den angaaer saaledes ligefrem et 
Tilscrlde af den her foreliggende A rt.

Og hvad angaaer det, at kun AmtSraadet har Ret t i l  at begjcrre Land- 
vcrjenScommiSsionSsorretning med Hensyn t i l  storre Vandlob, men at Private 
hertil ere uberettigede, da er det vel saa, at de storre Vandlob, sor hvilke der,
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esterat de som saadanne ere optagne, er vedtaget Regulativ, staae under Amtö- 
raadetS Varetcegt og T ilsyu , og at det er AmtSraadenc, som have at vaage 
over Regulativeres Overholdelse, og ilke den Private, som i saa Henseende 
fla l vcere directe Sagvolder; men andcrledeS forholder der sig, forsaavidt der 
findeS storre Bandlob, der ikke ere optagne som saadanne og ikke have Regula
tiver. Saalcenge Aalob enten ikke ere optagne som storre Vandlob eller endnu 
ikke have Regulativer, kunne de selvsolgelig Heller ikke gaae ind under de scer- 
lige, ved Anordning 29de J u li 1846 og Lov 17de Januar 1859 givne Regler,
da dißse netop sorudscette saadan Ordning. Men deraf folger ester det For-
anforte ikke, at slige Vandlob slet ikke skulle kunne vcere Gjenstand for Land- 
vcesenscommissioiiers Virksomhed. T h i,  som ovenfor anfort, de vare dette 
lcenge for Anordningen af 1846; og naar der opstaaer Tvistigheder med Hensyn
t i l  flige ikke optagne og ikke regulerede Aalob, da maa der som sagt for-
mecutlig forholdeS ester Forordning 25de Ju n i 1790, som henviser t i l  Land- 
vcesenscommissionerueS Eragtninger. Ribe Aa, som gjennemlober det forhen 
saakaldte blandede D istrict, hvor Anordningen af 1846 af AmtSraadet i sin 
T id  ikke blev bragt i  Udforelse, er ikke optaget som storre Vandlob, t i l  hvilke 
den im idlertid ester sin Natur maa henforeö og uimodsagt af Parterne er hen- 
fo rt, og den har saaledeS Heller ikke noget Regulativ. AmtSraadet forer saa- 
ledeS ikke Tilsyu med den, men i Tilfcelde as Tvistigheder maa formeentlig 
Forordning 25de Jun i 1790 § 10 afgive Regien, og Tvistighederne asgjores 
ved LandvcesenScommiSsionenS Eragtninger. A t der er Pramfart eller SeilladS 
paa Aaen, kan vel medfore, at Oprensninger og Uddybninger ikke alene be
stemmeS ved landoconomifle Hensyn, men kan ikke ligeoverfor de tilstodende 
LodSeiere give et Havnevoesen ubunden Naadighed. Naar forovrigt et flig t 
Aalob gaaer ind under Anordning 29de J u li 1846, da er det ved sammeS 
§ 5 sorbeholdt JudenrigSministeriet at paasee det med Hensyn t i l  Seilladsen 
Fornodne. Men det, at der er Pramfart eller SeilladS, skjonnes i hvert Fald 
ikke at kuune betage de tilstodende LodSeiere Abgang t i l at vcrrne mod For- 
austaltninger, som formeneS at paafore dereS tilstodende Jorder Skade, og de 
maae da som ovenmeldt formeentlig vcere henviste t i l  LandvcesenScommiSsioner. 
Hvad angaaer, at det foreliggende SporgSmaal ester sit eget Judhold stulde 
ligge udenfor LandvcesenSconlmiSsionerneS Omraade, da kan saadant ester det 
Foranforte ikke erkjendeS. Klagen gaaer ud paa, at Ribe Byraad har foretaget 
Opstemning og derved Forandring i  Stromgangen i  Ribe Aa, hvorved 
Klagerne sormene dereS tilstodende Jorder udsatte for at lide Skade; det er 
herom, Tvistigheden dreier sig, og dette SporgSmaal er netop et saadant, som 
betegueS i Forordning 25de Jun i 1790 § 8 , og det kan ikke skjonnes, at dette 
SporgSmaal ester sit eget Jndhold kan sigeS at ligge udenfor LandvoesenScom- 
miSsionenS Omraade; og om Foretagendet, DcemningenS Anbringelse sigter t i l  
SkibSsartenS Fremme, kan formeentlig ikke betinge SagenS Forum. Over- 
landvcrscnscommissionen kan saaledeS ikke ansee sig befoiet t i l  at afvise denue 
Sag fra LandvcesenScommiSsionen, men maa ansee sig competeut t i l  SagenS 
Behaudling og Paakjendelse i Nealiteteu."
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N r. 212. Etatsraad Buntzen
contra

Hans Eskesen eller Eskildsen (Defensor Hindenburg), 
der tilta les fo r Overtrcedelse af Bestemmelserne i Frdn. 13de 
Februar 1775 og P l. 27de November 1839 cfr. Nceringslov 
29de December 1857 ZZ 42 og 75.

Kronborg vestre B irk s  Politire tS  D om  af I3de December 
1872: „T ilta lte , Ungkarl Hans Eskesen af Debelmose i B o rriS  
Sogn, B ö llin g  Herred bsr t i l  Kronborg vestre B irks  Politikasse 
erlcegge en M u lc t af 10 R d., og bor tillige  samtlige ovenncevnte 
i  Hans Besiddelse antrufne Barer vcere forbrudte t i l  Fordeel fo r 
Politibetjent RaSmuSsen. T ilta lte  v il derhoS have at udrede alle 
af kenne Sag lov lig  flydende Omkostninger. A t efterkommes 
inden 3 Solemcerker efter denne D om s lovlige Forkyndelse under 
Adfcerd efter Loven."

Landsover- samt H o f- og StadSrettens Dom  af 12te August 
1873: „PolitiretSdommen bor ved M a g t at stände, dog at 
M ulcten bestemmeS t i l  5 R d., og at Confiskationen indskrcenkeS t i l  
de i PolitiretSdommen med N r. 4, 8 , 10 og 1 1  betegnede Barer. 
I  S a la ir  t i l  Actor og Defensor fo r Overretten, Procuratorerne 
Kaas og A lberti betaler T ilta lte , Ungkarl HanS Eskesen eller Eskild
sen 5 Rd. t i l  hver. Den idsmte M u lc t at udredeS inden 8  Uger 
efter denne D om s lovlige Forkyndelse og Dommen i  det Hele at 
efterkommes under Adfcerd efter Loven."

H p i e s t e r e t s  D o m .

D a  der ikke v il kunne vcere S psrgsm aal om fo r det under 
ncervcerende S ag  omhandlede Forhold at paalcegge T ilta lte  noget 
Ansvar, som udgjvr oHeetum appelladile fo r Hyiesteret, v i l  
Sagen her fra  Retten vcere at afvise.

T h i kjendes fo r R et:

D e n n e  S a g  a f v i seS.  E t a t S r a a d  B u n t z e n  og A d v o -  
cat  H i n d e n b u r g  t i l l c egges  i  S a l a r i u m  f o r  H o i e s t e -  
ret  h v e r  15  R d-, d e r ud r edeS  a f  det  O f f e n t l i g e .
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Z den indankede Doms Prcrwisser hedder det: „Uuder ncervcerende, fra 
Kronborg vestre B irks P o lit ire t hertil indankede Sag tiltales Ungkarl H a n s  
Eskesen eller E sk ildsen  for Overtrcedelse af Bestemmelserne i Frdn. 13de 
Februar 1775 og P l. 27bc November 1839 cfr. Nceringsloveu af 29de Decbr. 
1857 §§ 42 og 75.

Det er uuder Sagen oplyst, at T ilta lte  den 19de November f. A. blev 
antrnfsen i Valdby Sogn under Kronborg vestre Birks Jurisdiction med en 
Pakte Barer, navnlig Uldvarer og nogle Bomuldövarer, der finde« specificerede 
i PolitiretSdommen under N r. 1 t il 23 incl., t i l  en Vcerdi af mellem 40 L 50 
Nd., med hvilke Barer Han erkjendte i nogle Dage at vcrre gaaet om i J u r is 
dictionen og have drevct Handel. I  der ferste Forher jorklarede T ilta lte , at 
disse Barer tilherte Ham, og at Han havde kjobt dem mod contant Betaling, 
uden at hau dog künde huste, hvor stör den var, i Kjebenhavn af en Mand 
ved Navn MadS Christiansen, der havde fortalt Ham, at Barerne vare fra 
Hammerum Herred, men at Han iovrig t ikke vidste ncermere Besteed om, hvor- 
fra Barerne vare.

Teuere forandrede T ilta lte  denue Forklaring derhen, at Barerne t i l 
herte Ham og Mads Christiansau, hver for en Halvdeel, idet de vare blevne 
enige om at handle i Forening med saodanne Barer, saaledes at de deelte 
Fortjenesten, men uden at dog enten T ilta lte  eller Mads Christiansen, hvilken 
Sidste er vedbleven denne Forklaring, som Han dog ikke har villet beedige, 
som Han angiver, fordi Han ikke vilde aflcegge Eed i sin egen S ag, ncermere 
har kunnet opgive, hvorledeS Forholdet egentlig var ordnet, og endelig Har 
T ilta lte , idet Han angav, at Han og Mads Christiansen aleue vare blevne enige 
om i Retten at forklare som ovenanfort, fordi de antoge, at, naar de gjorde 
dette, künde Barerne ikke confisteres, forklaret, at Sandheden var den, at B a
rerne tilherte Mads Christiansen, og at denne havde antaget T ilta lte  t i l  mod 
en aarlig Len og andre Emolumenter at gaae omkring og scelge saadanne Barer 
for Ham.

Denne sidste Forklaring, hvis Rigtighed Mads Christiansen dog ikke har 
villet erkjende, findes ogsaa efter Omstccndighederne at maatte lcegges t i l  Grund 
ved Sagens Paakjendelse, og da det ved et ester OverrettenS Kjendelse optaget 
NeaSsumtionösorher maa ansees oplyst, at Barer som de hoS T ilta lte  anholdte 
med Undtagelse af de i Underretsdommen med Nr. 4, 8, 10 og 11 betegnede 
tilvirkes af Beboerne i Hammerum og Belling Nerre Herreder som Huus- 
flidSproducter, samt at Mads Christiansen har kjobt saadanne Barer paa Landet 
i disse Herreder, hvilke Barer Han derfor ogsaa maa ansees berettiget t i l  enten 
selv eller ved Andre at forhandle, uden at det i saa Henseende kan komme i 
Betragtning, om Barerne umiddelbart ere kjobte af dem, der selv hcive forfoer- 
digel sam.ne, eller af andre Landboere, der havde erhvervet Barerne fra de 
oprindelige Prodncenter, cfr. Frdn. 23de A p ril 1845 § 1 jfr. Nceringslov 29de 
December 1857 § 37 og § 42, v il T ilta lte , hvis opgivne Aldec af 19 Aar er 
stjonnet ar stemme med Hans lldseende, og som ikke tidligere fees at have 
vcrret straffet sor ulovlig Omloben med Barer, ikkun kunue ansees som styldig
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heri med Hensyn t i l  de imder forucevnte 4 Nummere aiisorte Barer, og siudes 
Straffen ester Frdn. 13de Februar 1775 8 4 csr. P l. 27. November 1839 Z 
1 og § 3 at kunne bestemmeS t i l  en Kronborg vestre B irks Politikasse tilsal- 
dende M ulc t as 5 Rd., ligesom bemeldte Barer bsr vcrre sorbrudte t i l Fordeel 
for Angiveren.

I  Overeensstemmelse hermed v il Underretsdommen, ved hvilken T ilta lte  
undcr Paaberaabelse as Frdn. 13de Februar 1775 8 4 og P l. 27de November 
1839 8 1 csr. Noeringslov as 29de December 1857 88 12 og 75 er anseet med 
en M u lc t as tO Rd. t i l  samme Kasse, samt samtlige, i Haus Besiddelse anlrusue 
Barer ere erklcrrede sorbrudte t i l  Fordeel sor Angiveren, medeuS dct retteligen 
finde- Ham fiaalagt at udrede Sagens Omkostninger, vcrre at movificere."

Torsdagen den 27de November.

N r. 235. Advocat Hindenburg
contra

M arie  Cathrine Mortensen (Defensor Nellemann), 
der tilta les for Lesgcengeri.

V ind ing  HerredS P o litire ts  Dom  af 13de September 1873: 
„Arrestanten Peter Langaa og Arrestantinden M a rie  Cathrine 
Mortensen der henscrttes t i l  Arbeide i Odense TvangSarbeidS- 
anstalt, Fsrstncevnte i  90 Dage og Sidstncevnte i  60 Dage. 
S aa  bpr de og Een fo r Begge og Begge fo r Een udrede alle af 
denne S ag lov lig t flydende Omkostninger. A t efterkommes under 
Adfcerd ester Loven."

Landsover- samt Hof -  og StadsrettenS Dom  af 24de O k 
tober 1873: „Arrestanten Peter Langaa bsr for det OffentligeS 
T ilta le  i denne Sag fr i  at vcere. I  Henseende t i l  den Arrestant
inden M arie  Cathrine Mortensen ikjendte S tra f bsr P o litire ts - 
dommen ved M ag t at stände. Sagens Omkostninger udredeS fo r 
ArrestantenS Vedkommende af det Offentlige og fo r Arrestant
indenS Vedkommende af denne. Procuratorerne Ssrrensen og 
Hvalsse fo r Overretten tillcegges i S a la ir  5 Rd. hver, der be
tales halvt af det Offentlige, halvt af Arrestantinden. A t efter
kommes under Adfcerd efter Loven."

H p i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i  den indankede D om  fo r M a r ie  Cathrine 
Mortensens Vedkommende anforte Grunde kjendes fo r R et:
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L a n d s o v e r -  s a mt  H o f -  og S t a d s r e t t e n s  D o m  b o r ,  
f o r s a a v i d t  p a a a n k e t  er ,  ved M a g t  a t  s tände.  
I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  H i n d e n b u r g  og N e l l e -  
m a n n  f o r  H p i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  10 R d .  t i l  
hver .

I  den indankede Doms Prcemisser hedder det: „Under ncrrvcercnde, fra 
V inding HerredS Po litire t hertil indankede Sag tiltaleS Arrestanten Peter 
Langaa og Arrestantinden M a r ie  C a tb r in e  M o rte n s e n  for LoSgcengeri.

Det er oplyst under Sagen, at Arrestanten, der er Uhrmagersveud, og 
Arrestantinden ere gaaede omkring paa Landet i nogen T id  og have ernceret 
sig ved at reparere Uhre, som Arrestantinden hjalp Arrestanten med at pudse,

Derimod findeS Arrestantinden at have overtraadt et hende den 29de August 
1868 t i l Odense KjöbstadS Politiprotocol under scedvanlig Strafsetrusel givet 
T ilho ld  om ikke at forlade eller udeblive fra Odense Fattiggaard, hvor hun 
paa den T id  dar indlagt, eller de Arbeider og Tjenester, hvori hun maatte 
Llive anbragt as Fattigvcesenet, hvilkel T ilho ld  paany blcv bekjendtgjort sor 
hende, da hun efter en ndstaaet S tra f af TvangSarbeide den 27de Jun i d. A. 
atter aflevercdeS t i l  Fattiggaarden, idet hun er udeblevcu fra Odense Fattig 
gaard den 17de August d. A., paa hvilken Dag hun havde scedvanlig UdgaugS- 
tilladelse. Arrestantinden, der er sodt den U te  September 1829, og som ved 
HviesteretSdom as 22de December 1859 er anseet efter Frdn. I l te  A p ril 1840 
§ 41 esr. § 1 med Fcrngsel paa Band og Brod i 4 Gange 5 Dage, ved 
Odense HerredS Politire ts Dom as 18de August 1869 efter Lov 3die MartS 
1860 §§ 1 og 3 med Arbeide i Odense TvangSarbeidSanstalt i 30 Dage og 
ved Lunde Skam HerrederS PolitiretS Dom af 16de A p ril d. A. efter be- 
meldte Lovs §§ 1, 3 og 5 med Arbeide i samme Anstalt i  60 Dage, v il der- 
for vcere at ansee ef'er Lov af 3die MartS 1860' § 2 csr. § 1, og da Straffen 
ved den indankede Dom findeS passende bestemt t il Arbeide i Odense TvangS- 
arbeidSanstalt i  60 Dage, v il Dommen for saavidt vcere at stadfceste."

N r. 239. Advocat Brock
contra

Peder Pedersen, ogsaa kalbet Hennebjerg
(Defensor Hindenburg), 

der tiltaleS fo r Tyveri.
Jerlev B rust HerrederS Extrarets Dem  af 7de August 1873: 

„T ilta lte  Peder Pedersen, kalbet Hennebjerg b - r  henscettes i Fcengsel
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paa Band og B rod  i 2 Gange 5 Dage; saa b§r Han ogsaa ud- 
rede alle af Actionen flhdende Omkostninger og deriblandt S a - 
la ire r t i l  de befalede Sagforere, t i l  Cancelliraad D ah l 4 Rd. og 
t i l  Cancelliraad K ralund 3 Rd. A t efterkommes under Adfccrd 
efter Loven."

V iborg Landsoverrets Dom  af 6 te October 1873: „U nder- 
retSdommen bpr ved M a g t at stände. I  S a la ir  t i l  Actor eg 
Defensor fo r Overretten, P rocurator Jsaacsen og Cancelliraad 
M ö lle r betaler T iita lte  5 Rd. t i l  hver. A t efterkommes under 
Adfcerd efter Loven."

H o i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anfvrte Grunde 
kjendes for Net:

L a n d S o v e r r e t t e n s  D o m  b p r  v e d M a g t  at  s t ände.  I  
S a l a r i u r n  t i l  A d v o c a t e r n e  B r o c k  og H i n d e n b u r g  
f o r  H p i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  10 Rd .  t i l  hver .

I  dcn indankede Tom s PrcemiSser hedder det: „O m  T ilta lte  Peder 
P e d e rsen , ogsaa kaldet H e n n e b je rg , der under denne Sag sigteS for 
T yve ri, er det ved Hans egen Tilstaaelse i Forbindelse ined SagenS svrige 
Oplysninger godtgjort, at Han den 8de Jun i d. A. om Estermiddagen har i 
Boutikken hoS Kromand Anders M eller af Egtved frastjaalet denne 1 Pd. 
Tobak af Vcerdi 28 ß, som Han flju lte  under sin Frakke, men strax maatte 
tilbagelevere, idet Tyveriet var blevet bemcrrket af nogle Tilstedevcerende, samt 
at Han ligeledeS tidligere gjentagne Gange har i  samme Boutik tilvendt sig 
Tobak i pundeviiS, uden at bet ncermere er oplyst, hvormauge Pund Tobak 
Han i det Hele har stjaalet. T ilta lte  har ievrig t forklaret, at Han, naar Han 
faalcdeS har stjaalet Tobak, i  Almindeligheo Har vcerel bestjcrnket, og at dette 
navnlig var T ilfcrlde t, da det sidste Tyveri blev udfort, men efter SagenS 
Oplysninger i  det Hele er der ialfald ikke Feie t i l  at antage, at Han ved 
nogen af de ommeldte Leiligheder har vceret i  utilregnelig Tilstand.

Ved UndersogelsenS Begyndelse blev der i T ilta ltes Kiste fnndet 10 Pd. 
Tobak, og disse, som hau iovrig t ikke har villet indremme at have stjaalet 
alle, maae antageS med T ilta ltes Samtykke at voere udleverede t i l  Bestjaalue, 
der ikke har nedlagt Paastand om yderligere Erstatning.

For fit ommeldte Forhold er T ilta lte , der er fodt i 1820 og tidligere 
ifölge Andst og S langs HerrederS Extrarets Dom af 8de November 1851 har 
vceret anseet efter Frdn. I l te  A p ril 1840 Z 1 med Fcengsel paa Vand og Brod 
i 2 Gange 5 Dage, hvilken Dom im idlertid efter Bestemmelserue i S tra ffe -
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loveuS § 61 ikke kan bevirke Anvendelse as Jteralionsstras, ved UuderreiS- 
domnien relleligen anseet efter StrafseloveuS § 228 med en S tra f, der sindcs 
passende bestem! l i l  Firngsel paa Band og Brsd i 2 Gange 5 Dage, og be- 
mcldte Dom, hvik Bestemmelscr om ActionenS Omkostninger ligeledeS billiges, 
v il dersor viere at stadfcrste."

N r. 190. Advocat Brock
contra

Fritz Frederik Svane (Defensor Hindenburg), 
der tilta les sor Bo ld .

C rim ina l- og Politire ttens D om  af 2 den August 1873: 
„T ilta lte  Fritz Frederik Svane bpr straffes med Fcengsel paa 
Band og B rp d  i 4 Gange 5 Dage samt betale i Erstattung t i l  
Arbeidsmand H ara ld  Svendsen sor Udgifter t i l  Lcegehjcelp 3 M k. 
og sor S v ie  og Smerte 10 Rd. S aa  bpr Han og udrede denne 
ActionS Omkostninger og derunder S a la ir  t i l  Actor og Defensor, 
Procuratorerne P . A. Petersen og Bscher med 5 R d. t i l  hver. 
Den idemte Erstatning at udredeS inden 15 Dage efter denne 
D om s lovlige Forkyndelse, og Dommen i det Hele at efter- 
kommeS under Adfcerd efter Losen."

H p i e s t e r e t S  D o m .

2  Henhold t i l  de i  den indankede D om  anfsrte Grunde 
kjendeS fo r R et:

C r i m i n a l -  og P o l i t i r e t t e n s  D o m  b p r  ved M a g t  
a t  s t ände .  2  S o l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  B r o c k  
og H i n d e n b u r g  f o r  H s i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  
10  Rd .  t i l  hve r .

L  den indankede Doms PrcemiSser hedder det: „Under ncervcerende, 
mod T ilta lte  F r itz  F re d e r ik  S v a n e  for Bold anlagte Sag er det t i l-  
strcekkeligen beviist ved T ilta lres egen, i  det Voescntlige med det iovrigt Oplyste 
stemmende Tilstaaelse, at Han sidstasvigte 28de MartS paa den saakaldte KroyerS 
PladS har bibragt Arbeidsmand Harald Svendsen i Ansigtet forst et S lag 
med sin Pande og derester et S lag med knyttet Haand og derved ester Ud- 
visende af 2de fremlagte Lcrgeattester bevirket, at bemeldte Harald Svendsen, 
hvis Ncese ved LcrgenS forste Undersogelse sandte« i hoi Grad opsvulmet, noget 
decoloreret og enduu noget blödende, fik et Drud af Ncesebeneue, der medfsrte
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en Skjcevhed af Ncesen, som hau antages altid at ville beholde, og som er 
naget vanzirende, men iovrigt ikke v il vcere Ham t i l  nogen Skade.

Denne Overlast paa Harald SvendseuS Person v il T ilta lte  have bragt 
i Auvendelse for at vcrrge sig mod et lruende Angreb fra Harald SvendseuS 
S id e , idet dennc ved den ovenomhandlede Leilighed stulde vcere kommen T i l-  
talte imode med Hcrnderne i Siderne og, da hau begyndte at tiltale deuue, 
have lostet sin hoire Haaud i Veiret; men t i l  bette ubeviste, as Harald 
Svendsen bencrgtede og i S tr id  med de of ArbeidSmand Christoffer Andersen 
og Johan Ferdinand Jversen afgivne og beedigede Forklaringer voereude Fore- 
givende v il intet Hensyn kunne tageS. -

Og da T ilta lte , der sormeentligen har Lrugt den ovensor sremstillede 
Bold mod Harald Svendsen, fordi denne havde faaet et Arbeide, hvorpaa T i l-  
talte meente at have Krav, selvfolgeligen ikke i denne Omstcendighed, deuS 
Nigtighed sorudsat, knnde have nogen stjellig Grund t i l  sin Adsoerd, saa maa 
Han anseeS overbeviist at have tilseiet Harald Svendsen den foran omtalte 
^egemöbefladigelse uden nogen rimelig Anledning.

I  Medfor as det Foranforte v il T ilta lte , der er sodt den 19de Augnst 
1849 og ved denne NetS Dom af 12te November 1867 anscet efter Straffe- 
lovenS § 228 og § 238 sammenholdt med § 37 med Fcrngsel paa Land og 
Brod i 2 Gange 5 Dage, nu blive at domme ester forncrvnte LovS § 203 
efter Omstcendighederne t il Fcrngsel paa Band og Brpd i 4 Gange 5 Dage. 
T ilta lte  v il derhos i Heuhold t i l  den af Skadelidte nedlagte Paastaud blive 
at tilp lig te at betale denne i Erstatning for Udgister til Lcrgehjcrlp 3 Mk. og 
Erstatniug for Svie og Smerte, der bestemmeS t i l  10 Nd."

N r. 226. Advocat Brock
contra

Andreas Nielsen (Defensor Klubien), 
der tiltä les  fo r Tyveri.

S a llin g  Herreders Extrarets D om  af 8 de August 1873: 
„T ilta lte  Andreas Nielsen bor henscettes i Fcengsel paa Vaud og 
B ro d  i 5 Dage og betale en Skadeserstatning af 1 Rd. 4 M k. 
8  ß t i l  Fattiglem Lars Sorensen. Endvidere bor T ilta lte  ud- 
rede de af denne Action flhdende Omkostninger, hvorunder S a 
la rie r t i l  Actor, P rocurator Pasbjerg og t i l  Defensor, Procurator 
Munksgaard 5 Rd. t i l  hver iscer. Den idsmte Skadeserstatning 
at udredes inden 15 Dage efter denne Dom s tovlige Forkhudelse 
og Dommen i det Hele at efterkommes under Adfoerd efter 
Loven."
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V iborg Landsoverrets D om  af 15de September 1873: 
„Underretsdommen bor ved M ag t at stände. I  S a la ir  t i l  Actor 
og Defensor for Overretten, Cancelliraad M e lle r og Procurator 
Fasting betaler T ilta lte  5 Rd. t i l  hver. Den idemte Erstatning 
ndredes inden 8  Uger efter denne Dom s lovlige Forkyndelse og 
ipvrig t at efterkommes under Adfcerd efter Loden."

H e i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anferte Grunde 
kjendes for Ret :

L a n d s o v e r r e t t e n s  D o m  b p r  ved M a g t  a t  s t ände.
I  S a l a r i n m  t i l  A d v o c a t e r n e  B r o c k  og K l u b i e n  f o r
H p i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  10  Rd .  t i l  hver .

I  den indankede Doms PrcemiSser hedder det: „O m  Tjenestekarl 
A n d re a s  N ie ls e n , der nnder ncrrvcerende Sag tiltaleS for Tyveri, er det 
ved hanö egen, med Sagens ovrige OpLysninger stemmende Tilstaaelse t i l-  
strcekkeligen godtgjort, at Han, medenS Han sidste V inter var indlagt paa 
Fattiggaarden i Brenm, har tilvendt sig et Par Snoresko, der tilhorte Fattig - 
lem LarS Sorensen og beroede i FattiggaardenS utillaasede Lade. Skoene, 
som Bestjaalne har ansat t il Vcrrdi 2 Rd., ere i deres nuvcerende Tilstand, 
efterat T ilta lte  har brugt dem, af RetSvidnerne vurderede t i l 1 Mk. 8 ß, og 
Bestjaalne har dersor, da ban har erholdt dem udleverede, paastaaet sig t i l-  
kjendt i Erstatning 1 Rd. 4 Mk. 8 ß.

For dette Forhold er T ilta lte , der er södt i  1852 og ikke tidtigere har veeret 
tilta lt eller straffet, ved Underretsdommen retteligen anseet ester StraffelovenS § 
228, og da Hans S tra f ved samme findeS passende besternt t il Foengsel paa 
Band og Brod i 5 Dage. og det ogsaa findeS at kunne have sit Forblivende 
ved bemeldte Doms Bestemmelser om Erstattungen og ActionenS Omkostninger, 
v il den saaledeS vcrre at stadfcrste."

N r. 141. Advocat Brock
contra

Christian Frederik Sophus Henrik Jeppesen
(Defensor Levinsen),

der tiltaleS fo r Ovcrtrcedelse af Straffelovens Z 174 samt fo r 
F a lf l og bedrageligt Forhold.
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Odense Kjobstads Extrarets D om  af lOde Februar 1873: 
„Arrestanten Christian Frederik SophuS Henrik Jeppesen bor fo r 
Actors T ilta le  i denne S ag f r i  at vcere; dog er Han p lig tig  at 
udrede alle af Actionen lov lig  flhdende Omkostninger, derunder i 
S a la ir  t i l  P rocura tor Cloos og Procurator I .  I .  Hansen 10 
Rd. t i l  Enhver og t i l  P rocurator Jacobsen i  Kjpbenhavn 2 R d . 
A t efterkommes under Adfcerd efter Loven."

Landsover- samt Hof -  og StadsrettenS D om  af 27de M a i 
1873: „BhtingSdommen bpr ved M a g t at stände. I  S a la ir  t i l  
Procuratorerne Bloch og Myhlertz for Overrette» betaler T i l -  
talte Christian Frederik Sophns Henrik Jeppesen 8  R d. t i l  hver. 
A t efterkommes under Adfcerd efter Loven."

H p i e s t e r e t s  D o m .  -

I  Henhold t i l  de i  den indankede Dom  anfprte Grunde v il  
den vcere at stadfceste, dog at det P rocurator Jacobsen som 
snbsidiair Defensor tillagte S a la rin m  maa som uhjemlet i Lov- 
givningen bortfalde.

T h i kjendeS fo r R et:

L a n d S o v e r -  samt  H o f -  og S t a d S r e t t e n S  D o m  b o r  
ved M a g t  at  s t ände,  dog at  det  P r o c u r a t o r  J a c o b 
sen t i l k j e n d t e  S a l a r i u m  b o r t f a l d e r .  I  S a l a r i u m  
t i l  A d v o c a t e r n e  B r o c k  og L e v i n s e n  f o r  H o i e s t e r e t  
b e t a l e r  T i l t a l t e  2 0  Rd .  t i l  hver .

1  den indankede Doms PrcemiSser hedder det: „T ilta lte  C h r is t ia n  
F re d e r ik  S o p h u S  H e n r ik  Jeppesen actionereS under ncrrvcrrende Sag 
for Overtrcrdelse af Strafselovens ß 174 samt for Falsk og bedrageligt Forhold.

2  fprstnavnte Henseende findes det Ham paasigtede Forhold imod Karen 
Marie Lecilie Petersen og 2da Eufredsine Morch ikke at vcere tilstrcrkke- 
lig t beviist.

Med Hensyn t i l  Sigtelsen sor Falst er det ved Hans egen Tilstaaelse 
oplhst, at Han har ladet sin Sen skrive Kroeier i  DrSbjerg Bondo JorgensenS 
Navn som Eudossent paa en af T ilta lte  udstedt Vexel af 13de MartS 1871 for 
50 N d., en do. af Ode M arls  1872 for 70 Rd-, en do. af 4de s. M . stör 
35 Rd. samt paa 6 Vexler, som ved Fornyelser traadte i Siedet for disfe; 
men da Kroeier Jorgense» ikke har turdet benagte, at Han ved en given Leilig- 
hed har lovet at assistere T ilta lte  i et Pengeanliggende og derved yttre l, at
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T illa lte  künde lade sin Son strive paa for Ham, saa kau der, om end B . Jorgen
sen ikke har villet erkjende, at den Forpligtelse, Han derved paatog sig, havde 
et saadant Omfang, som de sorncrvnte Vexler ommelde, ikke ifolge den For- 
bindelse, hvori Vexlerne have ftaaet t i l  Hinanden, i  den af T ilta lte  forovede 
Overstridelse af den Ham as B . Jorgensen meddeelte Fuldmagt antageS at 
ligge noget Forhold, der künde paadrage T ilta lte  crim inelt Ansvar, hvorved 
bemcrrkeS, at Vexlcrne ere indfriede as T ilta lte , inden Sagen begyndte, udeu 
Tab sor Jorgensen.

Forsaavidt T illa lte  actionereö for Bedrageri, er det oplyst, at Han, der 
havde anmodet Proprietair Simonsen t i l  Nuggaard om et Laan paa 25 Rd., 
as denne havde saaet en skriftlig Bemyndigelse t i l  Restaurateur Osterby i  
Odense t i l  at udbetale T ilta lte  Velobet, nogen T id  derester har henveudt sig 
t i l  Simonsen og nnder Opgivende af, at Han ikke havde faaet Pengene as 
Osterby, erholdt Belobet udbetalt af Simonsen, skjondt Osterby allerede havde 
udbetalt det t i l  Ham. Men da TillalteS Paastand om, at Osterby, forinden 
T illa lte  anden Gang henvendte sig t i l  Simonsen, havde samtykket i  at betragte 
de sorstrakte 25 Rd. som et Laan directe t i l  T ilta lte , ikke kan forkafteS, v il 
dette Forhold, med Hensyn t i l  hvilket Proprietair Simonsen har frasaldet T i l -  
tale, ei Heller kunne paafore T ilta lte  crim inelt Ansvar.

Derncest er det oplyst, at T ilta lte , der i  nogle Aar drev Olbryggeri i 
Aarnp, har i denne sin Forretning benyttet andre Bryggeriers Oltrceer, og at 
Han har folgt flere saadanne, fljondt de vare forsynede med fremmede Brygge
riers Marker. Der soreligger im idlertid ester det nnder Sagen Fremkomne 
ikke tilstrcrkkelig Hjemmel t i l  at statuere, at der hermed har voeret sorbundet 
nogen svigagtig Hensigt, og da der ei Heller ellers er overbeviist T ilta lte  noget 
bedrageligt Forhold, maa det billiges, at Han, der er sodt i Aaret 1828 og 
ikke tidligere straffet, ved Odense BytingS Dom af 10de Februar d. A. er i 
Sagen srisunden for AcrorS T ilta le , dog med Paalceg af ActionenS Omkost- 
ninger. BytingSdommen v il altsaa blive at stadsaste. Actor og Defensor for 
Overretten tillcrggeS i S a la ir hver 8 Rd., der udredeS af T ilta lte .

UnderretSbehandlingen har ligesom den befalede Sagforelse for begge 
Netter vceret lovlig, hvorhoS ester dcn dertil givne Anledning specielt bemarkeS, 
at der findeS at have soreligget tilstrcekkelig Foie t i l den T ilta lte  over- 
gaaede Arrest."

Fredagen den 29de November.

N r. 173. Advocat Nellemann
contra

Henrik Eriksen (Defensor Levinsen), 
der tiltaleS fo r Ovaksalveri og ulovlig Medicamenthandel.
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B srg lum  Herreds Extrarets D om  af 21de M a i 1873: 
„T ilta lte , Handelsbestyrer H . Eriksen bor fo r Qvaksalveri erlcegge 
en Bpde af 25 Rd. og for u lov lig  Medicamenthandel en Bsde 
af 100 Nd., der begge tilfa lde H js rr in g  Amts Fattigkasse. S aa  
bor Han og have de hos Ham antrusne Medicamenter forbrudte. 
T ilta lte  N ie ls Chr. Pedersen bsr henscettes i Fcengsel paa 
Band og B rp d  i 5 Dage. S aa  udrede de T ilta lte  Eriksen med 
2/4 og N . Chr. Pedersen med ^ 4  samtlige af Actionen lov lig t 
flydende Omkostninger, deriblandt S a la ir  t i l  A cto r, P rocurator 
Lund 6  Rd. og Defensor, P rocurator W inther 5 Nd. D et 
Jdyinte at »dredes inden 15 Dage efter denne D om s lovlige 
Forkyndelse og Dommen i det Hele at efterkommes under Adfcerd 
efter Loven."

V iborg LandSoverrets D om  af 14de J u li 1873: „Under- 
retSdommen b p r, forsaavidt paaanket er, ved M a g t a t stände. 
S aa  udreder T ilta lte  og Actionens Omkostninger fo r Overretten 
og derunder i S a la ir  t i l  Actor og Defensor sammesteds, P ro 
curator Fasting og Justitsraad Neckelmann 5 Rd. t i l  hver. De 
idsmte Bsder udredeS inden 8  Uger efter denne D om s lovlige 
Forkyndelse og ipvrig t at efterkommes under Adfcerd efter Loven."

H y i e s t e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  de i  den indankede Dom  anfyrte Grunde 
kjendeS for R et:

L a n d S o v e r r e t t e n S  D o m  b - r  ved M a g t  a t  s t ände.
I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  N e l l e m a n n  o g L e v i n -
sen f o r  H p i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  1 0  Rd .  t i l  hver .

(Den indankede Doms PrcemiSser folge i nceste Nr.)

Forlagt af den Gyldendalffe Bogtzandel (K. Hegel).
Zjeldsoc L Gcmdrupö Doglrykteri.



Hoieslereklidende,
u d g i v e n

as

Hoiesterets protocolsecretairer.
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Anden ordinaire Session.
Fredagen den 28de November.

N r. 173. Advocat Nellemann
contra

Henrik Eriksen (fee forrige N r.).

2  den indankede Domö PrcrmiSser hedder der: „Under denne Sag 
der i forste InstantS listige angik en anden T ilta l t ,  for hviS Dedkommende 
Sagen ikke er indanket for Overretten, tiltaleS HaudelSbestyrer H e n r ik  E r ik -  
sen for Qvaksalveri og ulovlig Medicamenthandel.

Ved T iltalteS egen Tilstaaelse og Sagen« evrige OplySninger er det 
tilstrcrkkelig godtgjort, at Han, der bestyrer en af Han« Fader i Vester-Bren- 
derSlev etableret D eta il- og BrcendeviinShandel, har ved Siden heras for egen 
Regning og uden denil at have nogen Berettigelse drevet en, som det maa 
aniageS, ikke ubetydelig Handel med M edicinalvarer, saavel uprcrparerede 
som prcrparerede, af hvilke sidste Han har folgt deelS saadanne, som Han havde 
saaet udleveret i tilberedt Stand sra et Apothek, deelS saadanne, som Han selv 
havde tilberedt, ligesom T ilta lte  tillige har vedgaaet at have givet Folk, der 
i Sygdomstilfcrlde havde henvendt sig t i l  Ham, Raad om, hvilke Lcegemidler 
de skulde anvende, og vel har T ilta lte  udsagt, at Han i sidstmeldte Henseende 
Har indstrcrnket sig t i l ,  naar Folk kom t i l  Ham og sortalte, at de seilede det 
Ene eller det Andet, at sige dem, hvad Han af egen Ersaring eller Andres 
Meddelelser ansaae for et hensigtSmceSsigt Lcegemiddel imod det opgivne Onde, 
hvorester Han da paa Forlangende har for Detaling udleveret det paagjcrldende 
Lcegemiddel uden at tage nogen scerflilt Betaling for Raadet; men selv om 
det ikke ester SagenS ovrige Omstcendigheder og navnlig, hvad der as den i 
forste InstantS medtiltalte N iels Ehr. Pedersen og denneS Hustru edelig er 
sorklaret, hvorester Han i asvigte Esteraar har taget N iels Ehr. Pedersen og 
denneS Barn i Euur, den Forste sor Fnat og aabne Saar paa Benene og den
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Sidste for Mavekrampe, i Forbindelse med TiltalteS i det Hele vaklende 
og ubestemte Forklaringer maatte ansees godtgjort, at Hans Virksomhed ia l- 
sald undertiden er gaaet videre, end Han selv har villet erkjende, maa Han dog 
ved paa den as Ham omsorklarede Maade at give Raad imod Sygdomme t i l 
Alle og Enhver, der herom henvendte sig t i l  Ham, anseeS at have gjort sig 
flyld ig i Ovaksalveri.

T illa lte , der efler sin Forklaring, er fodt i Aaret 1841, og som ikke lid - 
ligere har vcrret t ilta lt eller straffet, v il for det as Ham udsvede Ovaksalveri 
voere at ansee ester Lov 3die MartS 1854 jfr . Forordning 5te September 
1794 § 5 med en S tra f, der ved UnderrelSdommen finde- passende bestemt 
t i l  en Bode af 25 Rd. t i l  AmtetS FattigkaSse, ligesom det ogsaa maa billiges, 
at Han for at have folgt Medicamenter, hviS Forhandling i de SygeS In te r 
esse maa antageö at voere forbeholdt de antoriserede Npotbekere, er anseet 
ester Forordning 4de December 1672 § 30 med en Bode as 100 Rd. t i l 
samme Kaöse. Bemeldte Dom , hvis Bestemmelser om Confistalion as de i 
TiltalteS Besiddelse sorefnndne, af Retten i Bevaring tagne Medicinalvarer 
samt om AcnonenS Omkoftninger for TiltalteS Dedkon.mende ligeledeS billiges, 
v il saaledeS vcrre at stadfieste, forsaavidt den er paaanket."

N r. 219. Advocat Nellemann
contra

Peder Nielsen Ravn og M a rtin  Nielsen
(Defensor Levinsen),

der tilta les for at have g jort sig skyldige i u lovlig  Omgang med 
Hillegods og Forslncevnle tillige i T yveri eller ia lfa ld  i Hceleri.

Skads Herreds Extrarels Dom  af 9de J u l i  1873: „ T i l -  
talte M a r tin  Nielsen af Esbjerg bpr fo r Actors T ilta le  i denne 
Sag sri at vcrre. Arreslanlen Peder Nielsen Ravn der henscettes 
i Fcrngsel paa Band og B ro d  i 5 Dage. S aa  udreder Han 
samtlige af Hans T ranspo rt, Arrest og Strasfens Fuldbyrdelse 
lov lig  slhdende Omkoftninger. S a la ir  t i l  A c lo r, P rocurator
Poulsen og Defensor, P rocurator S m ith  4 Rd. t i l  hver udredeS 
in solilium  af begge T illa lte  hver med Halvdelen. D et Jdemte 
at udredes og ipvrig t at efterkommeS inden 15 Dage fra  DommenS 
lovlige Forkyndelse nnder Adfcerd ester Loven."

V iborg Landsoverrels Dom  as 25de August 1873: „T il la lle  
M a r tin  Nielsen der fo r AclorS T ilta le  i denne S ag  sri at vcere. 
T ilta lte  Peder Nielsen Ravn bpr henscrtteS i Fcengsel paa Band
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og B ro d  i 4 Dage. S aa  udreder Han og Actionens Omkost- 
ninger, derunker i  S a la ir  t i l  Actor fo r Underretten 5 R d ., t i l  
Defensor sammestedS 4 R d ., sann t i l  Actor og Defensor for 
Overretten, P rocurator Jsaacsen og Cancelliraad M s lle r 8  Rd. 
t i l  hver. A t efterkommes under Adfcerd efter Loden."

H p i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anfsrte Grunde, 
hvorved dog bemcerkes, at S trafansvaret fo r det Peder Nielsen 
Ravn overbeviste Forhold med Henshn t i l  det under Sagen om- 
handlede Sthkke Jernbaneskinne bliver at bestemme efter S tra ffe - 
lovenS Z 247, og idet derhos tilfo ie s , at de Hsiesteret forelagte 
nye Oplhsninger ikke kunne medfore nogen Forandring i Resul
tates kjendes for Ret:

L a n d S o v e r r e t t e n s  D o m  b e r v e d M a g t  at  s tände.  I  
S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  N e l l e m a n n  og L e v i n s e n  
f o r  H p i e s t e r e t  b e t a l e r  P e d e r  N i e l s e n  R a v n  10 Rd .  
t i l  hver .

I  den indankede Doms Prcrrnisser hedder det: „Under kenne Sag t i l-  
laleS P e d e r N ie ls e n  R a v n  og M a r t in  N ie ls e n , Begge af Eßbjerg for 
u lovlig Omgang med HittegodS og Forstncrvnte tillige sor Tyveri eller ia l- 
sald Hceteri.

Esterat Entrepreneur Hoffmann havde gjort Anmeldelse om, at der siden 
sorrige Vinter af og t i l  var bortkommet Materialier sra BanegaardSpladsen i 
Eüdjcrg, sorefandteS ved en bl. A. hoS T ilta lte  Peder Nielsen Ravn foretagen 
HnnSnndersogelse et Stykke Jernbaneflinne 1'/^ Alen langt, af Voerdi 4 Mk., 
,ned Hensyn t i l  hvilket T ilta lte  M artin  Nielsen har sorklaret, at Han i Oc- 
tober Maaned f. A. sankt det under en Banke, hvor Han harpede Gruus, og 
uden at tage det hjem med sig kun lagde det tilside i GrunSgraven, men at 
Han nogle Dage ester, da T ilta lte  Peder Nielsen Ravn saae Skinnestykket og 
bad om at faae det, samtykkede heri. T ilta lte  Peder Nielsen Ravn har dcr- 
imod udsagt, at Han isjor Efteraar laante Skinnen af T ilta lte  M artin  
Nielsen, udensor hvis HunS den laa, samt at M a rlin  Nielsen yttrede, at Han 
havde snndet den i GrnuSgraven, og at den skulde levereS ind paa Contoiret, 
hvorsor T ilta lte  Ravn skulde vide at tilbagelevere den igjen. T ilta lte  M artin  
Nielsen, hvis Forklaring sor Hans Vedkommende v il vcere at lcegge t i l  Grund, 
har nu vel erkjendt, at Han burde have oplyst Skinnen, ligesom Han ogsaa som 
Grund t il,  at Han lod T ilta lte  Peder Nielsen Navn tage den, har angivet, at 
Han ikke selv havde Drug sor den, men Han har tillige ansert, at Han ansaae
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den for at vcere as sor ubetydelig Vcrrdi t i l  at oplyse, og da det derhoS end 
ikke kan anseeS tilstrcrkkeligt godtgjort, at Han har taget Skinnen i egentlig 
Besiddelse, ligesom ei Heller det af Ham meddeelte Samtykke t i l ,  at T ilta lte  
Peder Nielsen Ravn tog den, findeS at kunne betragteS som uogen egentlig 
Disposition over den, skjenneS T ilta lte  M a rtin  Nielsen ikke at knune anseeS 
fly ld ig i noget strafbart Forhold, og Han v il dersor vcere at frifinde sor ActorS 
T ilta le , hvorimod T ilta lte  Peder Nielsen Ravn, der ester sin egen Forklaring 
har taget Skinnen i sin Besiddelse og beholdt den uden at oplyse den, nagtet 
det as T ilta lte  M artin  Nielsen blev Ham sagt, at den var sunden, sor dette 
sit Forhold v il vcere at ansee efter StraffelovenS Z 247 cfr. Z 55.

T ilta lte  Peder Nielsen Ravn har endvidere vedgaaet, at Han har vceret 
i Besiddelse af en t i l  4 Rd. vurderet H ju lbor, som Entrepreneur Hoffmann 
edeligen har forklaret at vcere Ham frakommen mod Hans Bidende og V illie . 
T ilta lte  har im idlertid bencrgtet at have tilvendt sig denne H ju lber, hvorimod 
Hans Forklaring gaaer ud paa, at Arbeider Clans Biese, efter i forrige B inter 
at have saaet Part i  et af T ilta lte  overtaget Jordarbeide, strax medte med 
Hjulberen, om hvilken Han derhoS, da Arbeidögiveren spurgte, om det ikke var 
HossmannS, erklcerede, at det var Hans egen; ester T iltalteS Forklaring blev 
Hjulberen im id le rtid , da de vare fcrrdige med Arbeidet, staaende paa Pladsen, 
hvorester T ilta lte  med Samtykke af Diese, hoS hvem T ilta lte  v il have havt 
Penge tilgode, byttede den bort t i l  den sorommeldte ArbeidSgiver sor en anden 
B or. Denne ForklaringS Rigtighed er im idlertid besternt modsagt af Diese, 
der navnlig har benagtet at have bragt Hjulberen t i l  ArbeidSPladsen eller at 
have fkyldt T ilia lte  Penge og tillad t Ham at afbcrnde Hjulberen, hvorimod 
Biese har udsagt, at T ilta lte , efterat de en MaanedStid havde arbeidet sammen, 
yttrede, at Han vilde bente en B e r, der laa mellem HovnecontoiretS Steen, 
samt at T ilta lte  ncrste Morgen derefter havde en B e r, som Biese künde kjende 
som HcfsmannS. Jmod TiltalteS Benagtelse er det nu vel ikke godtgjort, at 
Han bar tilvendt sig denne H julber, men da Hofsmann, som berert, har aflagt 
TilhjemlingSeed med Hensyn- t i l samme, og 2 Vidner derboS edeligen have 
bekrcrftet, at den paagjcrldende H julber har tilhe rt Hofsmann, maae Be- 
tingelserne so: Anvendelsen af det i  L. 6—17— 10 og 11 cfr. Frdn. >de Sep
tember 1841 § 6 hjemlede BeviiS anseeS at vcere tilstede, og T ilta lte  v il saa- 
ledes for sin uhjemlede Besiddelse af denne H julber vcere at ansee som for 
Hcrleri efter StiaffelovenS § 238.

Den S tra f, T ilta lte  Peder Nielsen Ravn, der er sedt i  Aaret 1835 og 
ikke tidligere har vceret t ilta lt eller straffet, i  det Hele har forskyldt for sit 
Forhold i ovenanferte Henseender, findeS i Henhold t i l  de ncevnte Lotzbe- 
stemmelfer passende at kunue bestemmeS t i l Fcrngsel paa Band og Bred i  
4 Lage."

Den 28de November.
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Manbagen den Iste December.

N r. 236. Advocat Nellemann
contra

Henriette Frederikke, kalbet Klingberg eller Klingen
berg, Dtuurmanns Hustru (Defensor Klubien), 

der tilta les for Tyveri, Bedrageri og Deelagtighed i T yve ri.
C rim ina l- og Politire ttens D om  af I 8 de October 1873: 

„Arrestantinderne Henriette Frederikke, kalbet Klingberg eller 
Klingenberg, M uurm anns Hustru og Kirstine Dorthea Olsen 
samt de T ilta lte  Henrik Frederik Andreas M uurm ann og JenS 
Peter Andreas B a ro n  bpr straffes, Arrestantinderne med F o r- 
bedringshuusarbeide, Arrestantinden M uurm anns Hustru i  3 A ar 
og Arrestantinden Kirstine Dorthea Olsen i 18 Maaneder, T i l 
ta lte B a ro n  med Fcengsel paa Band og B rod  i  4  Gange 5  Dage 
og T ilta lte  M uurm ann med simpelt Fcengsel i 8  Dage. S aa  
bor og Arrestantinden M uurm anns Hustru udrede dcnne ActionS 
Omkostninger og derunder S a la ir  t i l  Actor og Defensor, P ro - 
curatorerne Bocher og Berggreen med 10 Rd. t i l  hver, deg saa- 
ledeS at deraf in soliöum med hende tilsvares Vz af T ilta lte  
M u u rm a n n , af Arrestantinden Kirstine Dorthea Olsen og 
r/g af T ilta lte  B aron. A t efterkommeS under Adfcerd efter Loven."

H o i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i  den indankede D om  fo r Henriette 
Frederikke M uurm anns Vedkommende anforte Grunde kjendeS 
fo r Ret:

C r i m i n a l -  og P o l i t i r e t t e n s  D o m  b o r ,  f o r s a a v i d t  
p a a a n k e t  er ,  ved M a g t  a t  s tände.  I  S a l a r i u m  
t i l  A d v o c a t e r n e  N e l l e m a n n  og K l u b i e n  f o r H o i e s t e -  
r e t  L e t a l e r  T i l t a l t e  2 0  Rd .  t i l  hve r .

Den Iste December.

2  den indankede Doms PrcemiSser hedber det: „Under ncervoerende 
Sag tiltaleö Arrestantinderne H e n r ie t te  F re d e rik k e , kaldet K lin g b e rg  
eller K lin g e n b e rg ,  M u u rm a n n s  Hustru og Kirstine Dorthea Olsen samt 
de T ilta lte  Henrik Frederik Andreas Muurmann og JenS Peter Andreas 
Baron, Arrestantinden Muurmanns Hustru for T yve ri, Bedrageri og Deel
agtighed i  Tyveri, T ilta lte  Muurmann for Tyveri og Arrestantinden Karen 
Dorthea Olsen samt T ilta lte  Baron for Deelagtighed i T yve ri.
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Forsaavidt Arrestantinden MuurmannS Hnstru figteS for Tyveri, er det 
beviist ved HendeS egen, med det iovrig t Oplvste stemmende Tilstaaelse, at hun 
i Lobet as forrige og indevcrrende Aar har srastjaalet Hesteslagter Peter 
Christian Frederiksen i mange sorskjellige Gange en stör Deel Heslekjod og 
Polser, hvis Vcerdi er i det Hele anslaaet t i l  omtrent 40 Rd., BomuldSvcever 
Ludvig Goldschmidt et Stykke BomuldStoi paa 33 Alen af Vcerdi 1 M k. 12 ß 
pr. Alen og Udligger HedegaardS Hustru Sidse Marie Olsen 2 Lagen og en 
Chemise, i  det Hele ansatte t i l  en Vcerdi as 1 Rd. 8 ß. A f bemeldte Tyverier 
udforte Arrestantinden 2 af de fra Hesteslagter Frederiksen begaaede paa den 
Maade, at hnn for at stjcrle krob om Aftenen mellem K l. 7 L. 8 gjennem et 
aabentstaaende Vindue ind i den af denne Bestjaalne t i l  Boutik og Oplag as 
Varer benyttede Stueetage i Eiendommen N r. 6 i Teglgaardstrcede og samme- 
stedS tilvendte sig hver Gang Kjod og Polser t i l  en Vcerdi as et Par RigSdaler.

Samtlige de övrige Tyverier udsorte hnn derimod ved Leiligheder, hvori 
Abgängen t i l  GjerningSstederne for hende var uhindret, og navnlig Tyverierne 
fra Hesteslagter Frederiksen, naar hun, der i flere Aar havde gaaet tilhaande 
hoS denne, i Folge af dette hendeS Forhold t i l  Ham var tilstede i Hans oven- 
ommeldte ForretningSlocale.

Hvad angaaer Sigtelsen mod Arrestantinden MuurmannS Hustru for 
Bedrageri og Deelagtighed i Tyveri, er det paa famme Maade som oveu- 
ommeldt beviist, a t hun har folgt en Bagermester JensenS Hustru Ane Marie 
Jensen lilhorende, denne mod HendeS Vidende og V illie  srakommen, t i l  1 Rd. 
vurderet Dug, som hnn v il have seet en under denne Sog ikke t ilta lt Person 
stjcrle paa Volden, hvor den var bleven ophcengt for at torreS, a t hun af T i l-  
talte M uurm ann, der er HendeS S on , har modtaget et af Ham i October 
Maaned forrige Aar hjembragt, t il 1 Mk. vurderet GlaS, uagtet hun var 
bleven vidende om, at Han havde stjaalet det i HolmegaardS FabrikSudsalg, a t 
hun derefter har tilskyndet denne HendeS Son t i l  fremtidigen at stjcrle GlaS- 
varer i nySncrvnte Udsalg samt har modtaget de Barer af denne SlagS, hvis 
samlede Vcerdi har belobet stg t i l omtrent 2 Rd., som Han senere ifolge HendeS 
Tilflyndelse stjal sammestedS, hvorom ncrrmere nedenfor, og at hun i forrige 
og indevcrrende Aar har uden de VehkommendeS Vidende og V illie  deelS folgt 
deelS pantsat en Seng og nogle Sengklceder, hvilke ia lt t i l  39 Rd. 4 Mk. 
vurderede Gjenstande hun havde leiet af Louise Emilie Hulstrom, Marschandiser 
JorgensenS Hustru, et t il 8 Rd. vurderet Schawl, som hnn havde leiet af 
Vcrver HarmS Hustru Hansine Severine Holm, og et Lagen og en Fruentimmer- 
klokke, tilsammen af Vcerdi 2 Rd., som hnn havde i Forvaring for Tjenestepige 
Sidse Frederiksen. '

T ilta lte  Muurmann er ved egen, af det iovrig t Oplyste bestyrkede T i l -  
flaaelse overbeviist at have i TidSrummet fra October Maaned forrige Aar og 
ind til i MartS Maaned dette Aar begaaet de ovenomhandlede Tyverier af 
GlaSvarer, hvilke Han udforte, naar Han i LErinder var tilstede i det paa- 
gjcrldende Udsalg, og ved hvilke Han tilvendte sig i omtrent 15 sorskjellige 
Gange en halv Snees GlaS af Vcerdi 1 Mk. Stykket, 2 Karaffer ansatte til
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en D ardi as 1 Mk. 6 ß S ty lte t og 4 Lamper af Dcerdi 14 ß Stykket, ferste 
Gang, som ovenfor berort, af egen D r if t  et Glas og senere de ovrige GlaS- 
varer efler Opfordring af Hans Moder, Arrestanlinden Muurmanns Hustru.

Han v il mange Gange have havt den storste A ffly sor at begaae disse 
Tyverier, men overvandt sin Utilboielighed for at tilsredSstille sin Moder, der 
stedse tilflyndede Ham l i l  at vedblive med denne sorbryderiske Virksomhed og 
skjoendte paa Ham, naar hun fit at vide, at Han havde vceret i det tidtnavnte 
Udsalg og itke havde stjaalet samniestedS.

Om Arrestantinden Kirstine Dorthea Olsen og T ilta lte  Baron cr det 
beviist ligeledeS ved dereS egne Tilstaaelser, der stemme med det isvrig t i saa 
Henseende Oplyste, at Arrestantinden 2 Gange har bragt Barer, som henhsrte 
t i l  dem, Arrestantinden Muurmanns .Hustru havde stjaalet sra Hestesiagter 
Frederiksen, t i l  en Person, t i l  hvem sidstncrvnte Arrestantinde, hviS LErinder 
hun gik, solgte dem, samt at hun for Arrestantinden Muurmanns Hustru har 
pantsat det BomuldSvoever Goldschmidt frastjaalne BomuldStsi og afboendet et 
Lagen og Chemisen, henhorende t il de HedegaardS Hustru fravendte Gjenstande, 
nagtet hun forinden var bleven bekjendt med, at alle disse T ing  vare erhvervede 
as Arrestantinden MnurmannS Hustru paa ulovlig Maade, og at T ilta lte  
Baron har i  Tiden sra Oktober ind til i December Maaned sorrige Aar afkjobt 
Arrestantinden Muurmanns Hustru as de ovenomtalte, Hestesiagter Frederiksen 
as hende frastjaalne Fodevarer t i l  en Vcerdi af omtrent 35 Rd., uagtet Han 
flrax antog, at disse Barer vare fravendte bemeldte Frederiksen, hoS hvem Han 
vidste, at Arrestantinden Muurmanns Hustru gik tilhaande, og selv tidligere 
havde tjent, samt at Han ferste Gang, Han askjebte hende flige Barer, opfordrede 
hende t i l at flösse siere af samme SlagS under den Forudsoetning, at de flulde 
tilveiebringeS ved Tyverier sra Hestesiagter Frederiksen. As Arrestantinderue 
er Muurmanns Hustru, der er sedt den 19de Jun i 1835, tidligere straffet ved 
denne NetS Dom as 8de September 1868 efter StraffelovenS § 274 2det Led 
jsr. § 268 og efter samme LovS § 253 med ForbedringShuuSarbeide i 1 Aar

I  Medssr as det Foranfsrte ville Arrestantinderne og de T ilta lte  blive 
at demme efter Straffeloven, Arrestantinden Muurmanns Hustru ester Z 228
jsr. tildeelS § 52, § 229 N r. 4 Iste Led, § 238 og.Z 253 ..................................
og findeS Straffen at kunne bestemmeS for Arrestantinderne t i l  ForbedringS
huuSarbeide, sor Arrestantinden Muurmanns HustruS Vedkommende i 3 Aar

N r. 200. Advocat Nellemann
contra

Ole Ssrensen (Defensor Klubien), 
der tilta les fo r Bedrageri.
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HalsnceS og FrederiksvcerkS B irks  ExtraretS D om  af 4de 
J u n i 1873: „T ilta lte ,  forhenvcerende Forpagter O le Ssrensen i 
M e lbh bor henscetteS i  Foengsel paa Band og B ro d  i 5 Dage 
samt udrede samtlige af Actionen flydende Omkostninger, dernnder 
A a la ir  t i l  A ctor, P rocurator Wodschow og t i l  Defensor, P ro - 
curator Holch 6  Rd. t i l  hver. A t efterkommeS under Adfcerd 
efter Loven."

LandSover. samt H o f-  og Stadsrettens D om  af 19de August 
1873: „T ilta lte  O le S-rensen af M e lby ber fo r ActorS T ilta le  
i denne S ag  f r i  at voere. I  Henseende t i l  ActionenS Omkost
ninger bor Underretsdommen ved M a g t at stände. I  S a la ir  t i l  
Procuratorerne, Auditeur M u n d t og Justitsraad Nyegaard fo r 
Overretten betaler T ilta lte  5 Rd. t i l  hver. A t efterkommeS under 
Adfcerd efter Loven."

H - i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anfsrte Grunde 
kjendeS for R et:

L a n d S o v e r -  s a mt  H o f -  og S t a d S r e t t e n S  D o m  b o r  
ved M a g t  a t  s t ände.  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  
N e l l e m a n n  og K l u b i e n  f o r  H s i e s t e r e t  b e t a l e r  
T i l t a l t e  2 0  Rd .  t i l  hver .

2  den indankede Doms PrcrmiSser hedder det: „Under ncervoerende, i 
Iste InstaniS ved HalSncrS og FrederiksvcerkS Birks Extraret paakjendte Sag 
er T ilta lte  O le  S v re n se n  af M elby, der ved en den I6de J u li s. A . ind- 
gaaet Tontract havde forpagtet Gaardeier Peder Hansens Gaard i Melby for 
en aarlig Asgist af 150 Rd., hvoras Halvdelen skulde erlerggeS i U te  Decem
ber Term in s. A., og for dvilken Han ved Contracten, der dog sorst er litigierst 
i Januar Maaned d. A -, havde givet Eieren Panieret i sit Jndbo og Beseet- 
ning, sigtel for Bedrageri, og er det ved Hans egen Tilstaaelse i  Fvrbindelse 
med de iovrigt sremkomne OplySninger godigjort, at Han, som ikke beialte den 
saalede» i December Term in s. A. forsaldne Asgist og ester ai «erre indkaldl 
for ForligelseScoinmiSsionen den 30te Januar d. A . indgik Forlig  med Peder 
Hansen, hvorved Han forpligtede sig t i l  at betale den resterende Deel as As- 
gisten 217 Rd. 4 Mk. 6 ß den 24de Februar d. A ., oerester folgte sin Beseet- 
ning og sit Jndbo sor at betale Gjerld, Han havde t i l  Andre, saa at ha» var 
ude af Stand t i l  at opsylde sin Forpligtelse t i l Peder Hansen, og at der, da 
denne den 25de Februar d. A . lod sorelage Execution ho« Ham, ikkun sandte»
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Gjenstande t i l  en Vcerdi as 12 (22) Rd. 1 Mk., hvori der künde giveS Udlcrg. Det 
er saaledeS oplyst, at Han har folgt sine Eiendele sor 346 Rd. 4 Mk. og betalt 
sorskjellige andre Creditorer, hvad Han skyldte dem, med 272 Rd. 5 ß, medenS 
det maa antageS, at Han har forbrugt Forstjellen deelS t i l  Auskaffelse as Klcrd- 
ningSstykker t il sig og Familie deelS t i l  denneS Underhold, nagtet Han har 
erkjendt, at Han ikke. tillige künde betale Peder Hansen, og at denneS Fordring 
ikke künde syldestgjoreS.

Overreiten maa med Underdommeren vcere enig i, at TiltalteS Forhold 
ikke ester Bestemmelserne i  ConcurSloven as 25de M arts 1872 § 168 kan blive 
at henfore under StraffelovenS § 260, aldenstund der ikke tor gaaeS ud sra, at 
T ilta lte  bar handlet i egennytlig Hensigt. Men ei Heller sinder Overretten, 
at T ilta lte , saaledeS som ved UnderretSdommen er antaget, kan blive at ansee 
ester StraffelovenS § 261 allerede paa Grund af, at T iltalteS Bo hverken paa 
den T id , DiSpositionerne foretogeS, eller senere er taget under Behandling 
som sallit. Ligesaalidt v il ActorS Formening om Anvendelsen as StraffelovenS 
§ 253 kunne giveS Medhold, eftersom Contracten, hvorved Pantscetningen stete, 
ikke er bleven tinglcest betimeligen overeenSstemmende med Forflristerne i  Frdn. 
28de J u li 1841 § 1 og § 3, saaat der selgelig ikke er blevet stiftet noget gyl- 
digt Pant i  T iltalteS Ledere.

Da det uu, ester hvad der i Sagen foreligger, ikke Heller ievrig t kan 
antageS, at T ilta lte  har gjort sig styldig i nogen svigagtig Handling, csr. 
StraffelovenS § 257, findeS Han, der er sodt den 6te December 1841 og ikke 
tidligere straffet, at maatte frifindeS sor ActorS T ilta le , og UnderretSdommen, 
ved hvilken T ilta lte  er anseet med 5 DageS Foengsel paa Band og B red , v il 
saaledeS alene med Hensyn t i l  ActionenS Omkostninger, der retteligen ere paa- 
lagte T ilta lte , vcere at stadsceste."

TirSdagen den 2den December.

N r. 95. Advocat Nellemann
contra

Christen Nielsen (Defensor Klubien), 
der tilta les fo r Overtrcedelse af Forbudet i Lov af 9de M artS  
1872 mod Fiskeri med Bundslcebevaad.

Vedelsborg B irks  Politire tS  D om  af Iste October 1872: 
„T ilta lte , F ifle r Christen Nielsen af Vedelsborg bpr fo r det 
Ofsentliges T ilta le  i denne Sag f r i  at vcere."

LandSover- samt Hof -  eg StadSrettens D om  af 3die Januar 
1873: „PolitiretSdommen Lsr ved M ag t at stände. SagenS 
Omkostninger, derunder S a la ir  t i l  Procuratorerne RaaSloff og 
Rode fo r Overretten 5 Rd. t i l  hver, udredes af det O ffentlige."
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H o i e s t e r e t s  D o m .

Ester den indankede D om s Afsigelse er der tilveiebragt fo r- 
stjellige nye O plysn inger, deriblandt en SynS- og S kjonsforre t- 
ning, ifolge hvilken det navnlig maa antages, at det under Sagen 
omhandlede Baad vel med detS spredte Muursteensvcegt folger 
längs Havbunden, men ikke skraber längs denne eller opriver 
Tang og Sop lan ter af nogen Betydenhed. I  Betragtning heraf 
og iovrig t i Henhold t i l  de i Dommen anforte Grunde v il denne 
vcere at stadfoeste.

T h i kjendeS fo r R e t:

L a n d s o v e r -  samt  H o f -  og S t a d S r e t t e n S  D o m  b o r  
ved M a g t  at  s t ände .  A d v o c a t e r n e  N e l l e m a n n  og 
K l u b i e n  t i l l c eggeö  i S a l a r i u m  f o r  H p i e s t e r e t  h v e r  
2 0  R d ., de r u d r e d e s  a f  det  O f f e n t l i g e .

I  den indankede Doms Prcewisser hedder det: „Under n«rvcrrende, fra 
VedelSborg Birks P o litire t her for Retten indankede Sag tiltaleS Fisker 
C h r is te n  N ie ls e n  af VedelSborg for ved det af Ham udovede Fisken at have 
overtraadt Forbudet i Lov as 9de MartS 1872 mod Fisken med Bundslcrbevaad.

Det er i  saa Henseende oplyst, at T illa lte  bruger Fiskevaad. der have en 
Lcrngde af 21 Alen cg en Dybde af 4 Alen og derhoS ere forsyn.ede med as- 
rundede MuursteenSstvkker omtrent af samme Storrelse som en Fjerdedeel as 
en scrdvanlig Muursteen, bvilke Stykker ere befcrstede t i l  VaadeneS Underkanter 
i en Alens Asstand fra hverandre, medenS der paa Overkanten er anbragt 
Flodholte af ia lt 20 PundS Vcrgt. Vaadene befcrsteS ved Hjcelp af 2 Bomme 
t i l  For- og Agierenden af T iltalteS Fiskerboade, der vel fore S e il,  men af 
hvilke ingen er over 2 Lcester, og Fiskeriet skeer paa den Maade, at Baadene 
ved Bakseil driveS paatverS og derved soelte Vaadene i Bevcegelse. Om nu 
end Fiskevaadene som Folge af de paa samme anbragte MuurfteenSstykker, der 
tilsammen tagne dog ikke have en storre Bcegt end 24 P d ., undertiden kunne 
komme i Beroring med Havbunden og blive forte längs henad denne, skjonnes 
det dog ikke, at saadanne Fiskeredskaber paa Grund heraf kunne sammenstilleS 
med det i Lov af 9de M arlS  1872 § 1 omhandlede Bundslaebevaad, der i 
Loven selv befkriveS at vcere et med tnnge Iernkjcettinger, Iernstceuger eller 
anden svcer Vcrgt belastet Vaad, som med S e il-  eller Dampkraft slcebeS og 
skraber längs med Bunden og saaledeS efter hele sin Indretn ing maa antages 
at virke paa en vcesentlig sorskjellig Maade.
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Det maa derfor bifaldes, at T ilta lte  ved den under Iste October 
1872 assagte PolitiretSdom er frisnnden for det OfsentligeS T ilta le . Sagend 
Omkostninger og derunder de Actor og Defensor for Overretten tilkommende 
S a la ire r, der bestemmeS t i l  5 Rd. for hver, findeö derhoö at burde udreded 
as det Offentlige."

N r. 25. Kammerjunker, Birkedommer B. Drechfel (Selv)
contra

Jndenrigsministeriet paa StatSkaSsens Begne 
(den constituerede Kammeradvocat, Etatsraad Buntzen), 

betrceffende Citantens Fordring paa Erstatning fo r det T a b , der 
er paafort Ham ved Udvidelse af en Gjennemskjoering af Sveibcek 
Odde mellem D orre  S o  og Ju u l S s .

LandSover- samt Hof -  og StadSrettenS D om  af U te  D e 
cember 1L71 : „Jndstcevnte, Jndenrigsministeriet bsr fo r T ilta le  
af Cilanten, Kammerjunker, Birkedommer B . Drechsel i S ilkeborg 
i denne Sag f r i  at vcere. ProceSsens Omkostninger ophceveS. Pro« 
curator Bocher forelcegges en Frist af 8  Dage fra  denne D om s 
Afsigelse t i l  at foranstalte det af Ham den 13de M artS  d. A. 
fremlagte Jndlceg afflrevet paa' behsrig stemplet P a p ir ."

H s i e s t e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  de i  den indankede Dom  anfsrle Grunde og 
med Bemcerkning, at de Hsiesteret forelagte nye OplySninger ikke 
findeS at kunne bevirke noget andet Resultat, v il Dommen vcere 
at stadfcrste. Processens Omkostninger for Hsiesteret blive efter 
Omstcendighederne at ophceve.

T h i kjendes fo r Ret:

L a n d S o v e r -  s a mt  H o f -  og S t a d S r e t t e n S  D o m  b s r  
ved M a g t  at  stände.  P r o c e s s e n s  O m k o s t n i n g e r  
f o r  H s i e s t e r e t  ophceveS. T i l  J n s t i t S k a S s e n  be- 
t a l e r  C i t a n t e n  5 Rd.

I  den indankede Doms PrcrmiSser hedder det: „Ved et den 14de No
vember 1855 til Regnlering as Vandlotet fra Rye Molle t i l  Silkeborg asholdt 
Mode af LandvoesenScommiSsionen for Skanderborg Amt blev det bestemt, at
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en Gjennemgravning paa 30—40 AlenS Bredde stulde udfereS paa et dertil 
passende Sred af Landtnngen Sveibcek Odde imellem Borress og Juulso, 
hvortil Bester-SveiboekgaardenS tidligere Fcester Johan RaSmuSsen, som den 
7de J u li s. A. vor kommen overeenS med Commissionen t i l  SelveiendomS 
Jndforelse paa StatenS GodS om Kjobet af Gaarden, og som senere har er- 
holdt Skjode paa bemeldte Gaard, hvorunder den ncevnte Landtnnge Hörer, 
gav sit M inde, imod at der ydedeS Ham 10 Rd. i Erstattung for det af 
Gjennemgravningen folgende Jordtab og mulig andre stadelige Folger, hvilket 
Commissionen indrsmmede. Gjennemgravningen, som derpaa stete ikke langt 
fra OddenS Fremspring, blev dog dengang ikke foretagen i den ved Moder 
besternte Udstroekning, men, ester hvad der i  Sagen er oplyst, kun saaledeS, at 
den tilstedede Overkjorsel med Bogn og Overgang as Fcdgcengere paa et Brcedt.

Den 10de M a i 1857 bortleiede Johan RaSmuSsen paa 45 Aar t i l  C i- 
tanten, Kammerjunker, Birkedommer V. D rechse l i  Silkeborg og Premier
lieutenant PoSselt en under Sveiboekgaarden i  Them Sogn beliggende Torve- 
mose samt indrommede Leierue fr i Fcrrsel fra Mosen t i l  Juulso eller 
SnageSodde, hvorester Citanten, der havde et Teglvcerk i det fra Them ved 
Gudenaaen — eller rettere ved Vandlobet ved SnageSodde mellem Juulso og 
Borreso, gjennem hvilke Aaen löber — adflilte Linaa Sogn, t il hvilket Vcerk 
Torvene fra Mosen agtedeS brugte, anlagde en Flydebro over Vandlobet, der 
ved SnageSodde eller, som den ogsaa kaldeS, Sveibceksodde, hvor Landtnngen 
ender, havde en Bredde af ca. 30 Alen, hvilken Flydebro i 1860 aflostes af 
en fast B ro , saa at Citanten da ester sin Paastand künde fore Torvene t i l  
VognS lige fra Mosen i  Them t il Teglvoerket i  Linaa, nemlig over Gjennem
gravningen af 1855 og over Broen. Johan RaSmuSsen overdrog endvidere 
under 29de August 1850 t i l  Citanten den Ret t i l  Fisten, Han antog at have 
udsor den fremspringende Odde under og ved den ommeldte Bro.

I  Aaret 1861 blev d.n Gjennemgravning, som var foretagen i 1855, 
udvidet ifolge OvereenSkomst mellem Citanten og Actieselflabet for Dampstibet 
paa Gudenaa — hvilket Selflab da havde erholdt AmtetS Tilladelse t i l  Ud- 
videlsen — t i l  en Bredde af 15 A len, hvorester Citanten i det saaledeS ud- 
videde Lob, der hindrede Overkjorsel med Bogn, anlagde en Flydebro. I  det 
paasolgende Aar modsatte Citanten sig en af bemeldte DampstibSselstab paa- 
begyndt yderligere Udvidelse as nySncevnte Gjennemgravning, og ved Silkeborg 
Birketingü Dom as 5te M a i 1863 f it  Citanten Medhold, idet det antogeS, at 
DampflibSselstabet ved OvereenSkomsten med Citanten i  1661 for sit Ved- 
kommende var Kunden ved den da vedtagne Bredde as 15 Alen.

Efrerat derpaa Loven as 19de Januar 1863 havde besternt, at der 
stulde danneS en Vandvei fra Fuldbro t i l  Silkeborg, af hvilken Bei Strcrk- 
ningen mellem Rye Molle og Silkeborg -  i hvilken Stroekning det heri 
Sagen omhandlede Vandlob ligger — udgjor en Deel, lod J n d e n r ig s -  
m in is te r ie t  ester forud afholdt TaxationSforretniug i Aarene 1664-1865 
foretage en Udvidelse af den 15 AlenS Gjennemgravning af Sveibcrk Odde,
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saaledeS at Aabningen erholdt en Bredde af 42 Alen, HvorhoS det ncegtedeS 
Citanten at have Flydebro eller Fcrrge i  selve Aabningen.

Citanten, som ved bette efter Ministeriets Foranstaltning udforte Fore- 
tagende er beredet den FcerselSret fra Mosen i  Them t i l  Teglvcerket i Linaa, 
som Han formener at have erhvervet, og som dcrhoS paastaaer, at det Ham t il-  
kommende F ifle r i ved Gjennemgravningen er odelagt, har da under noer- 
vcerende Sag sogt Jndstcevnte, IndenrigSmimsteriet t i l  at yde Ham Erstatning 
as StatSkaSsen for det Tab, der er paasort Ham ved Gjennemfljceringen af 
Landtungen, enten med 6000 Rd. for Skade paa Hans Teglvaerk, som Han paa
staaer at have nedlagt as Mangel paa Brcendsel, og med 1,000 Rd. for Fiske- 
riet eller efter uvillige Moends Skjon, HvorhoS Citanten har paastaaet 
Jndstcevnte tilp lig te t at erstatte Ham Sagen- Omkostninger med et tilstrcrkke- 
lig t Belob.

Den constituerede Kammeradvocat, som har givet Mode sor Jndstcevnte, 
har formeent, at den forud for M inisteriets Gjennemgravning gaaende 
TaxationSsorretning, der afholdtes den 8de October 1863, endeligen har asgjort 
ErstatningSsporgSmaalet, og at den Omstcendighed, at Citanten hverken har 
paaanket Forretningen eller den af Dommeren under samme den 27de s. M . 
asgivne Eragtning, hvorved en as Citanten begjoert OverfljonSforretning blev 
noegtet, maa medfore, at ncervcerende ErstatningSsogSmaal asviseS, eller at det 
indstoevnte Ministerium srifindeS.

Ministeriets Frifindelse har den constituerede Kammeradvocat endvidere 
gründet paa, at Citanten stulde vcrre incompetent Sagsoger, hvilket sormeneS 
at folge af, deelS at ban, som stotter sin Ret paa Leiecontracten af 10de M a i 
1857, ikke uden i  Forening med sin Medleier, Premierlieutenant Posselt künde 
optrcede som Sagsoger med en ErstatningSfordring, hidrorende fra Leiesor- 
holdet, deelS at Citanten ingen Ret har t i l  at paatale en Erstatning t i l  
Joban RaSmuSsen; !hi der künde ester Kammeradvocatens Mening under alle 
Omstcendigheder in esLn kun vcere Tale om Erstatning t i l  bemeldte RaS
muSsen.

Meu selv om Ministeriets Frifindelse ikke maatte blive en Folge af det 
Ansorte, antager Kammeradvocaten, at det samme Resultat maa sremkomme 
ved Bedsmmelsen af SagenS Realitet. I  saa Henseende er der fra Jnd - 
stoevnteS Side gjort gjceldende, at Citanten ingen FcerselSret har eller har 
havt over Odden, aldenstund Leiecontracten kun taler om Fierfel t i l  2uulso 
eller SnageSodde, hvilket sormeneS at vcere ligebetydende med Begyndelsen as 
selve Landtungen, saa at Gjennemgravningen paa et Sted noget hoiere oppe 
paa Landtungen ikke vedrorer den Bei, som bemeldte Coutract tilsiger Leierne, 
i hvilken Henseende derhoS er sremhcrvet, at Contracien endvidere tillader 
Leierne at opfore et TorveoplagShuuS ved Juulss, hvorved det yderligere skulde 
bestyrkeS, at den indrommede Bei sra Mosen endte her.

Kammeradvocaten har derncest paastaaet, at, selv om Citanten havde havt 
en FcerselSret trl Spidsen as Landtungen, vilde Han dog ingen Erstatning 
kunne tilkommme sor denneS Asbrydelse, estersom LandvcrsenScommiSsionSsor-
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retningen af 1855 giver det Offentlige en R tt t i l  LandtungeuS Gjennemgrav- 
ning i en Bredde as 3 0 -4 0  Aken, sor hvilken Ret Eieren i sin T id  bar er- 
holdt den af Ham fordrede Erstatning.

Hvad F ifleriet angaaer, er det sra JndstoevnteS Side bencegtet, at 
Iohan RaSmuSsen nogensinde har havt Fiskeriret eller ialsald har havt en 
saadan ester 1855, altsaa ikke i 1860, da hon overdrog Fifleriet t il Citanten. 
Det er derhoS af Kammeradvocaten bencrgtet, at F ifleriet er odelagt eller for- 
m indfle t, eller ialsald at dette er fleet ved Gjennemgravningen i 1864— 1865. 
Ogsaa under denne Deel af Sagen er der derfor nedlagt FrifindelseSpaastand.

Jndstcrvnte har tillige paaftaael Citanten paalagt at betale SagenS O m - 
kostninger fladeslost, derunder den constituerede KammeradvocatS S a la ir.

Forfaavidt Kammeradvocaten har formeent, at Citanten har forsomt at 
paaanle TaxationSforretuingen as 8de October 1863 og Kjeudelfen af 27de 
s. M . ,  bemcerkeS, at Citanten ikke var varflet t i l  at overvcere Forretningen, 
og at Han vel modte og paastod sig som Besidder as FcerselSretten over Land
tungen tillagt Erstatning, men at TaxationScommiSfionen erkloerede sig incompetent 
t i l at anscette Erstatning sor den af Citanten sorlangte FcrrselSret samt for 
F iflerie t med BemLrkning, at SporgSmaalet om Hans Berettigelse i disse 
Henseender sorst maatte afgjoreS ved Domstolene. Ved Taxationen gaves der- 
efter Johan RaSmuSsen Erstatning — dog under Forbehold, at Han ikke alt 
var syldestgjort ved den Erstatning, Han havde erholdt efter LandvcrsenScom- 
miSsionSsorretningen as 14de November 1855 — for afgiven Grund til Vand- 
lobetS Udvidelse 5 Nd. og for det nordlig afflaarne Grundstykkke i Over- 
fljoeringSgodtgjsrelfe 10 Rd., medenS der i Taxationen ikke udtrykkeligt noevneS 
Noget om Erstatning for FcrrselenS Asbrydelse, imod hvilken sidste Erstatning 
der var protesteret as den for M inistenet ved Forretningen modende Vandbyg- 
ningSinspecteur. CitantenS derpaa frewsatte Begjoering om Overflion blev 
derester ved den ovenncrvnte Kjendelse ncegtet.

Men under disse Omstcendigheder findeß Citanten ikke at have havt 
nogen Anledning t i l  at paaanke en Fonetning, hvorsra Han var bleven ude- 
lukket endog med udtrykkelig Henviisning t i l forst ved Domstolene at söge sin 
Ret t i l FcrrselSgodtgjorelse beviist. Den as denne Grund paastaaede AfviiS- 
ning eller Frifindelse v il folgelig ikke knnne giveS.

E i Heller v il Kammeradvocaten knnne giveö Medhold, naar Han har 
paastaaet Frifindelse paa Grund af, at Citanten flulde anseeü sor incompetent 
Sagsoger, estersom en as CitantenS Medleier, nuvcrrende Ritmester PoSselt af* 
given og i Sagen fremlagt Erklcrring fljonnes tilstrcrkkeligt at have godtgjort, 
at Citanten her i Sagen med Rette oplrceder som eneberettiget Leier efter 
Contracten, ligesom ogsaa Iohan RaSmuSsen under TaxationSsorretningeu af 
8de October 1863 udtrykkeligt har erkläret, at Retten t i l Erstatning sor den 
asbrudte Fcrrsel as Ham var overdragen t i l  Citanten.

Hvad Sagen« egentlige Realitet angaaer, da maa det ester de under 
Sagen sremkomne Oplysninger, navnligen de fra CitantenS Side forte TingS- 
vidner i Forbindelse med Existentsen as de to af Citanten selv opforte Broer
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antages, at Citanten siden den med Iohan RaSmuSsen indgaaede Leiecontract 
i Virkeligheden har havt Fcersel oder Sveibcrk eller Snageöodde t i l  Spidsen 
as Laudtungen, og naar henseeS hertil samt t i l  Diemedet med den as Citanten 
tilkjobte Fcersel, fljonueS ikke rettere, end at Meningen af ContractenS Ord 
ogsaa har vceret at give Leieren Fcersel t i l  LandtungenS Spidse, hvad ogsaa 
er stemmende med en as Iohan RaSmuSsen under Sagen asgiven Erklcrring.

SporgSmaalet bliver nu Herester, om Citanten, der isolge det Anforte 
havde FoerselSret oder Odden, hvilken Fcersel derhoS uncegtelig er asbrudt 
ved den efter MinistenetS Foranstaltning i 1864-1865 foretagne Gjennem- 
gravning af Odden, kan, ester hvad der i  Sagen foreligger, tilkomme nogen 
Erstatning for deu tabte FoerselSret, og dette SporgSmaal finder Retten at 
Ntaatte besvare bencrgtende.

Ved LandvcesenScommiösionSsorretningen af 14de November 1855 Paa 
en T id , da Iohan RaSmuSsen maatte betrogtes som LandtungenS E ier, be- 
stemteS nemlig, som ausort, en Gjennemfljcrring af bemeldte Landtunge paa 
30—40 Alenö Bredde, hvori Iohan RaSmuSsen samtykkede og modtog Erstat
ning for det deraf folgende Jordtab og „m u lig  andre fkadelige Folger". Fra 
dette Oieblik eiede Iohan RaSmuSsen Laudtungen med den Forpligtelse at 
taale denS Gjennemfljcrring i 30—40 AlenS Bredde, og naar Han da i 1857 
bortleiede Fcerselen over Landtungen, var det en Selvfolge, at det kun künde 
voere Fcerselen saaledeS, som den paa Grund af det ved LandvcesenScommiS- 
sionSforretningen Vedtagne maatte vcrre indskrcenket, der bortleiedeS.

A t TinglcrSning of denne LandvcrsenScommiSsiouösorretning skulde — 
som Citanten har villet gjore gjcrldende — vcrre nodvendig, for at de i For- 
retningen indeholdte Bestemmelser kunne have Gyldighed.ligeoverfor de om- 
handleoe senere TranSactioner, er uden Hjemmel i Lovgivningen, og det v il 
saaledeS ikke kunne antages, at Citanten har erhvervet FcrrselSretten änder
ndes end med Forpligtelse t i l  at taale den i  1855 vedtagne Gjennemfljcrring af 
Odden nden herfor at knnne tilkomme Erstatning, aldenstund Erstatningen alt 
i 1855 var given rette Vedkommende.

Naar iovrig t Citanten under denne Deel af Sagen har indvendt, at 
Forpligtelsen t il at taale en Gjennemskjcrring paa 30—40 AlenS Bredde vel 
var vedtagen ved Forretningen i  1855, men at man ved den da stedfuudne 
Udforelse af Forpligtelsen noiedeS med en langt smallere Gjennemfljcrring, og 
at Forpligtelsen hermed maa antages at vcrre syldestgjort, da fljonncS denne 
Jndvending ikke at kunne tillcrggeS negen Betydning, estersom den Omstcendig- 
hed, at Bestemmelsen om Gjennemfljceringen ikke i Vieblikket benyttedeS i sin 
sulde Udstrcrkning, ikke tor forudscrtteS at indeholde en Renunciation paa den 
ved CommiösionSmodet engang crhvervede Ret t i l  den storre Gjennemgravning. 
Det Samme gjoelder ogsaa om den med AmtetS Tilladelse i 1861 stete Gjennem
gravning t i l  15 AlenS Bredde, ved hvilket Foretagende Citanten ogsaa har 
villet gjore gjcrldende, at det OffentligeS Krav paa yderligere Gjenuemfljcrring 
flulde vcrre opgivet.

Fremdeleö har Citanten paaberaabt sig, at den i 1855 vedtagne Gjen-
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nemstjoering stete esler AmtSraadets Foranstoltning for Vandlobets Skyld, 
men at derimod den nuvoerende Gjennemgravning er foretagen ester det ind- 
stoevnte Ministeriums Ordre i Medfor af Loven af 19de Januar 1873, altsaa 
for SeilladsenS Skyld, saa at der ingen Continuitet er imellem disse to Fore- 
tagender, medenS der imellem dem begge ligger Gjennemstjoeringen i 1861 t i l  
15 AlenS Bredde for DampstibSselstabetö Skyld ; og Gjennemgravningen i 
1864—1865 er saaledeS ester CitantenS Mening ikke en Udsorelse af den i 
1855 bestemte Gjennemfljcering, men et selvstcendigt Foretagende, hvorsor soerlig 
Erstatning bsr giveS. Men hertil maa bemoerkeS, at Eieren af Landtungen 
Johan RaSmuSsen ved OvereenSkomsten under Landvocsenöcommissionsmodet 
den 14de November 1855 overtog sig en Forpligtelse til at taale LandtungenS 
Gjennemstjcering paa 30—40 AlenS Bredde, og denne Forpligtelse overtog Han 
sig ligeoverfor det Offentlige; og det fljonneS i denne Henseende ingen Betyd- 
ning at kunne tilloeggeS, om det Offentlige reprcesentereö af Amtsraadet eller 
detteS Overordnede, JndenrigSministeriet, ligesom det ogsaa med Hensyn t i l  
den engang overtagne Forpligtelse for den Forpligtede maa vcere irrelevant, 
om Retten af det Offentlige t i l  forfljellige T ider maatte benytteS i  sor- 
fljellige Dlemed.

Endnu fla l fremhoeves, at den Omstoendighed, at Gjennemstjoeringen i 
1864—1865 er bleven 42 Alen i Bredde, medenS Forretningen i 1855 noevner 
3 0 —40 AlenS Bredde, ikke under noervoerende S ag, hvorunder SporgSmaalet 
dreier sig om den ved Gjennemstjoeringen albrudte Foersel, v il voere af nogen 
Jndslydelse, aldeustnnd en Afbrydelse af Fcerselen ved en Aabning af 42 AlenS 
Bredde ikke i Relation t i l  Fcerselen har havt en större Afbrydelse t i l Folge, 
end om Aabningens Bredde kun havde vcrret 40 Alen, hvad Citanten ogsaa 
selv har erkjendt.

Den af Citanten paastaaede Erstattung for odelagt eller sorringet Fisteri 
finde« ei Heller at kunne tilkjendeS Ham. S e lv om nemlig Johan NaSmnssen 
maatte Have erhvervet det omhandlede Fisteri ved Kjobet af Sveiboekgaarden i 
J u li 1855, og selv om FiflerielS mulige Formindstelse ikke maatte hensoreS under 
„m n lig  andre stadelige Folger", hvorsor Johan RaSmuSsen ved LandvcesenS- 
commissionsforretuingen i November s. A. erholdt Erstatning paa Grund af 
den benngede Gjennenigravning, saa savnes der dog i  Sagen, om der endog 
gaaeS ud sra, at Fisteriet er astaget, imod den as Kammeradvocaten i saa 
Henseende fremsatte Dencrgtelse BeviiS sor, at denne Aftagen eller Formindstelse 
af Fisteriudbyttet er fremkaldt ved Aabningens Udvidelse i 1864-1865 og 
ikke alt var tilstede, efterat deu af Citanten selv foretagne Udvidelse as 15 Alen 
i Aaret 1861 havde snndet Sted.

Ester alt Foransorte v il det indflcevnte Ministerium altsaa voere at sri- 
finde sor Citanten- T ilta le , og ville Processens Omkostninger vcere at ophoeve.

Ester Omstoendighederne og navnligen ester den as Citanten feuere 
under Sogen givne Forklaring as et af Ham brugt Udtryk, finde- der ikke t i l-  
strcekkelig Anledning t i l  at tage KammeradvocatenS Paastand om M ortification
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og M ulc t tilsolge, hvad endmere gjalder VIII den lignende Paastand fra Ei« 
tantenS Side.

Procurator Becher v il vare at foreleegge en Frist af 8 Dag« sra denn? 
Doms Assigelfe t i l  at foranstalte det af Ham den 13de M art«  d. A . fremlagte 
Jnd lag asskrevet paa behorigl stemplet Papir.

Forovrigt har det foruedne stemplede Papir i Sagen vreret forbrugt."

N r. 237. Advocat Klubien
contra

Hans Jorgen Poulfen (Defensor Henrichsen), 
der tilta les for T yveri eller u lovlig  Omgang med HiltegodS.

SkadS Herreds Extrarets D om  af 9de J u l i  1873: „H ans 
Jorgen Poulfen af ESbjerg der henscetteS i Fcengsel paa Band 
og B re d  i 3 Doge samt udrede samtlige af Hans Arrest, 
S tra ffens Erecution og denne Action lovlig  flydende Omkostninger, 
derunder i S a la ir  t i l  Actor ,  P rocurator S m ith  4 R d ., t i l  D e 
fensor, P rocurator Poulfen 3 Rd. A t efterkommeS under A d- 
fcerd efter Loden."

D iborg LandSoverrets Dom  af Iste September 1873: „ T i l -  
talte HanS Jorgen Poulfen bor HenscetteS i simpelt Fcengsel i 
8  Doge. S aa  udreder T ilta lte  og Actionens Omkostninger efter 
Underretsdommens F o rflr ifte r  og derunder i  S a la ir  t i l  Actor og 
Defensor fo r Overretten, Procuratorerne Jsaacsen og M o rv ille  
5 Rd. t i l  hver. A t efterkommeS under Adfcerd efter Loden."

H o i e s t e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anforte Grunde 
kjendeS for Ret:

L a n d S o v e r r e t t e n S  D o m  b o r  ved M a g t  a t  s tände.
I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  K l n b i e n  og H e n r ic h 
sen f o r  H o i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  l O N d .  t i l  hver .

I  den indankede Dom« PramiSser hedder det: „Under ncervarende Sag 
tilta les ArbeidSmand H a n s  J o rg e n  P o u lfe n  for Tyveri eller «lovlig O m 
gang med HiltegodS.
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Efterat det af Entrepreneur Hoffmann var anmeldt sor P o litie t, at 
der i sidste V inter t il forffjellig T id  var bortkommet G reller og andet Trce- 
materiale fra Hans ArbeidspladS Ded StationSbygningen i Esbjerg, blev der 
ved en den 30te M a i d. A. hoS T ilta lte  foretogen HuuSnudersogelke i den as 
Ham beboede Leilighed soresundet 3 Stykker G reller, hvilke Hoffmann har 
gjenkjendt som sig tilhprende, samt 2 Spiger, om hvilke bemeldte Hoffmann 
ogsaa antog, at de vare Ham frastjaalne. Nnder det derefter optague Forhor 
benceglede T ilta lte  vel, at Han havde stjaalet de ommeldte Gjenstande, hvilket 
Heller ikke kan anseeS godtgjort ved de iovrig t sremkomne Oplysninger, men 
derimod tilstod Han, at Han havde sundet Svellerne nogen T id  iforveien paa 
Veien t i l Esbjerg, og at Han, der antog, at de vare tabte, da havde taget 
dem med sig djem, hvor Han ester at have ndtaget de to HoS Ham sorefundue 
Spiger as den ene Svelle brugte et Siykke af denne t i l  Braudsel. Svellerne 
og Spigerne, der af Hoffmann ere ansatte t i l  en Vcrrdi as 1 Nd. 12 ß, men 
af NetSvidnerne vurderede t i l  3 M k., ere tilbageleverede Entrepreneur Hoff
mann, der har frafaldet Krav paa videre Erstattung.

For sit omhandlede Forhold v il T ilta lte , der er sedt i 1839 og ikke 
tidligere har vceret ü lta lt eller straffet, vcere at ansee ester StraffelovenS Z 247, 
og hanS S tra f finde- passende at kunne bestemmeS t i l  simpelt Foengsel i 
8 Doge."

N r. 234. Advocat Henrichsen
contra

Niels Christian Daniel Clausen og Johan Peter 
Frederik, kaldet Heins (Defensor Klubien), 

der tiltaleS, Forstncevnte f o r Tyver i  og Bedrageri og Sidstncevnte 
fo r Deelagtighed i Thveri eller Bedrageri.

C rim ina l- og P olitire ttens D om  af 18de October 1873: 
„Arrestanten N ie ls Christian D an ie l Clausen og T ilta lte  Johan 
Peter Frederik, kaldet Heins bor straffes, Arrestanten med F o r- 
bedringshunsarbeide i l 8  Maaneder og T ilta lte  med Fcengsel 
paa Band og B rp d  i 4  Gange 5 Dage. I  Erstattung t i l  A r- 
beidsmand M orten  Christian Hansen betaler Arrestanten 23 Rd. 
ActionenS Omkostninger, hvorunder S a la ir  t i l  Actor og Defensor, 
Procuratorerne Engberg og H erforth 6  Rd. t i l  hver, betaleS af 
Arrestanten, dog saaledes at T ilta lte  in soliäum med Ham betaler 
Omkostningerne fo r sit Bekommende, derunder 1/4 af Salairerne. 
Den idpmte Erstatning at udredes inden 15 Dage efter denne
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D om s lovlige Forkhndelse og Dommen i det Hele at efterkommeS 
under Adfcrrd efter Loven "

H s i e s t e r e t S  D o m .

I  Heuhold l i l  de i den indankede D om  anfprte Grunde 
kjendes fo r Ret :

C r i m i n a l -  og P o l i t i r e t t e n s  D o m  b - r  ved M a g t  
at  s t ände .  A d v o c a t e r n e  Hen r i c hs en  og K l u b i e n  
t i l l c r g g e s  i S a l a r i u m  f o r  H o i e s t e r e t  h v e r  1 5  R d ., 
de r u d r e d e s  a f  de T i l t a l t e  paa  den med H e n s y n  
t i l  de o v r i g e  S a l a r i e r  besternte M a a d e .

2  den indankede Tom s PrcrmiSser heddcr det: „Arrestanten N ie ls  
C h r is t ia n  D a n ie l C lausen , der er fodt den 23de M a i 1848 og senest an- 
seet ved Rettend Dom as 25de Januar detle Aar ester StraffelovenS § 230 
Iste Led med Fcrngsel paa Dand og Brod i 5 Gange 5 Dage, samt T ilta lte  
Io h a n  P e te r  F re d e r ik , kalbet H e in S , der er fodt den 19de August 1823 
og lidligere anseet ved ncervcrrende RetS Dom af 17de J u li 18M . HoiefteretS 
Dom af 9de Ju n i 1864 og ncervoerende RetS Dom af 16de MartS 1872 henholdS- 
viiS efter Forordning U te  A p ril 1840 §§ 41 og 62 Iste Led med ForbedringS- 
huuSarbeide i 18 Maaneder, i Medfor af samme ForordningS §79 efter denS § 
13 med lige S tra f og ester StraffelovenS § 230 Iste Led cfr. tildeels § 54 
med Fcrngsel paa Band og Brod i 6 Gange 5 Dage, tiltaleS under noer- 
vcrrende S ag , Arrestanten for Tyveri og Bedrageri, T ilta lte  for Deelagtighed 
i Tyveri eller Bedrageri.

For ArrestautenS Vedkommende er det ved Hans egen, med det iovrigt 
Oplyste stemmende Tilstaaelse godtgjort, at Han den 28de A p ril bette Aar, 
medenS Han logcrede sammen med ArbeidSmand Morten Christian Hansen, 
har frastjaalet denne en Frakke, et Par S tsv le r og et Par Sko af Vcerdi 
ia lt 23 Rd., samt at Han den 10de J u li d. A. har paa Karlekammeret i
Gjcrstgivergaarden „Rosen" stjaalet et Uhr og et Par Beenklceder as Vcerdi 
ia lt 11 Rd., som tilhorte Gaardökarl N iels Iensen, og en t i l  3 Ro. vurderet, 
Tjenestekarl IenS Peter Svendsen tilhorende Frakke, hvilket sidste Tyveri Han 
udforte paa den Maade, at Han, der dengang logerede i  denne Gjcestgivergaard 
paa Iste Bagsal, den ncevnte DagS Aften henimod K l. 9 i den Hensigt at
stjcele begav sig op t il bemeldte, paa 2den Bagsal liggeude Kammer og, da
Han sandt Doren t il samme aflaaset, sogte at flubbe den op med M agt, men,
da bette ikke lykkedeS, aabnede den ved Hjcrlp af en Nogle t i l  et as LogiS- 
vcrrelserne paa samme Gang, som Han fandt siddende i detteS D o r, og som 
ved et af Ham anstillet Forsog viste sig at kunne oplnkke KarlekanimeretS D or.

Arrestanten er derhoS ved egen, med det iovrig t Oplyste stemmende 
Tilstaaelse overbeviist at have, medenS Han var ansat som Sygevogter ved
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Ladegaorden« Sygeasdeling, den 18de A p ril bette Aar af en paa Afdelingen 
samme Dag dsd Fabrikarbeider Anders Georg ThvnningS Efterladenskaber 
stjoalet et Pengcbeleb af 7 Rd. 5 Mk. 4 ß, ligesom det endelig for T ilta lte« 
Bedkommende paa samme Maade er godtgjort, at hau, der samtibig dar 
Sygevogter paa navnte Asdeling, har af fidstncevnte Belob modtaget af A rre
stanten ia lt 5 Mk., skjondt Han vidste, hvorledeS de vare erhvervede.

Som Folge heras v il Arrestanten, der ikke er overbeviist at have gjort 
sig fly ld ig  i noget Fohold, der er at betragt« som Bedrazeri, v«re at ansee 
efter SlrosselovenS § 231 Iste og 2det Led og T ilta lte  i Medfor af denn« 
Lov« 8 241 Iste Led ester den« Z 238 som for 3die Gang begaaet Hrrleri, 
og finde« S traffen at kunne bestemmes for ArrestanlenS Verkommende t il 
Forb-dringShuuSarbeide i 18 Maaneder og for T ilta lte« Bedkommende t i l  
Ftrngscl paa Bantr og Brod i 4 Gange ü Dage. Arrestanten v il derhoS 
have at beiale i Erstatuing t i l Arbeidsmand Morten Christian Hansen 23 R d."

OnSdagen den 3die December.
N r. 229. Advocat Levinsen

contra
Harald Kastrup (Defensor Henrichsen), 

der tilta les fo r bevrageligt Forhold eller ia lfa ld  fo r at have 
underflrevet Auctionsprotocollen med fa lft Navn.

Lysgaard m. fl. Herreders ExlraretS D om  af 24de Ju n i 
1873: „T ilta lte ,  M a le r H ara ld  Kastrup af Skanderborg ber 
henscettes i Fcengsel paa Band og B re d  i 4 Gange 5 Dage og 
udrede samtlige af Actionen flydende Omkoslninger, derunder 
S a la ir  t i l  Actor, P rocurator Kjcer 5 Rd. og t i l  Defensor, O ver- 
retSprocurator Jsaacsen 4 Rd. A t efterkommeS under Adfcerd 
efter Loven."

V iborg  LandSoverrets D om  af 8de September 1873: „U nder- 
retsdommen ber ved M a g t at stände, dog saaledes at S tra ffe 
tiden bestemmes t i l  5 Dage. I  S a la ir  t i l  Actor og Defensor 
fo r Overreiten, P rocurator Fasting og Cancelliraad M e lle r be- 
taler T ilta lte  5 Rd. t i l  hver. A t efterkommeS under Adfcerd efter 
Loven."

H ö i e s t e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  den i  den indankede D om  givne factiske Frem- 
stilling v il T ilta lte  for det Ham overbeviste Forhold vcere at ansee
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efter StraffelovenS § 275 sammenholdt med H 270, og da S tra ffen 
findeS herefter passende at kunne bestemmes, som i bemeldte 
Dom  er skeet, t i l  Fcrngsel paa Band og B ro d  i 5 Dage, v il 
Dommen, hvis Bestemmelser angaaende ActionenS Omkostninger 
ligeledeS billiges, kunne stadfcesteS.

T h r kjendeS fo r Ret:

L a n d S o v e r r e t t e n S  D o m  b p r  ved M a g t  at  s tände.  
I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  Le v i n s en  og H e n r i c h -  
sen f o r  H - i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  1 0  Rd .  t i l  hver .

I  den indankede Doms PrcrmiSser bedder det: „Under denne Sag 
tiltaleS M aler H a ra ld  K a s tru p  as Skanderborg sor bedrageligt Forhold eller 
ia lfa ld for at have underflrevet AuctionSprotocollen med salfl Navn.

Efter SagenS OplySninger indsandt T ilta lte  sig den U te  M artS d. A. 
ved en bemeldte Dag i Helberg asboldt 4de Auction over Eiendommen M atr.- 
N r. 20a sammesteds, og da Eiendommen blev opraabt t i l  Bortsakg for det ved 
3die Auciion gjorte heieste Bud 3,000 Rd., bed T ilta lte  3.050 Rd., hvorhoö 
Han paa SporgSmaal as AnctionSsorvalteren om, hvem Han var, opgav sit 
Navn at vcrre N iels Hansen af Skiby i Framlev Sogn. D a der nu, idet 
der intet Overbud var fleet, var i Henhold t i l  Auctionßconditionerne givet 
Hammerflag paa T iltalteS Bud paa ReqvirentenS ncrrmere Approbation, 
underflrev T ilta lte  ved ForretningenS S lu tn ing  AuctionSprotocollen med 
Navnet „N . Nesen", og efter at voere gjort opmcerksom paa UovereenSstemmelsen 
imellem denne Underflrist og det af Ham opgivne Navn N ie ls Hansen er- 
klcrrede Han, at Han Heed N iels Nielsen og var M aler i  Skiby. Undcr den 
derester samme Dag paabegyndte criminelle Undersegelse har Han ncrrmere sor- 
klaret, at Han efter Anmodning af Gaardmand Thomas Nielsen M öller i Her- 
n ing, der iselge Panteobligation havde 600 Rd. indestaaende i Eiendommen, 
men srygtede sor, at Han efter sin S till in g  i PrioritetSordenen ikke vilde op- 
naae Dcekning sor sin Fordring, medmindre der künde opnaaeS et hoiere Bud 
for Eiendommen, end T ilfcrldet havde vcrret ved 3die Auction, var sulgt med 
M eller t i l  Auctionen deelS for ved at gjsre Overbud paa Eiendommen at 
fege at anspore andre Lysthavende t i l  at byde endnu mere og derved drive 
Kjebesummen i Veiret, deelS sordi M eller var noget tungher. Det var saa  ̂
ledes lun sor at gjsre M eller en Tjeneste, at Han havde iudfundet sig ved 
Auctionen og budt paa Eiendommen, hvorimod det flet ikke havde vcrret Hans 
Mening selv at ville kjebe Eiendommen, som Han, der desuden var aldeteS 
ubemidlet og ganfle manglede Evne t i l  et saadanr Kjeb, ingen Brug havde 
sor. Da nu T ilta lte , der ikke havde trufset nogen Astale med M eller sor det 
Tilfcrlde, at Han maatte blive Hsistbydende, idet en saadan Eventualitet ikke
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havde vceret paa Tale imellem dem. nventet blev den Hoistbydende, gav Han 
den ovenommeldte urigtige Meddelelse angaaende sit Navn og fin Bopcel, sordi 
Han, der nok künde forudfee, at Han- Bud ikke vilde blive approberet, skammede 
sig ved at faae sit virkelige Navn indsort i Protocollen og onskede at und- 
drage sig den Forpligtelse, som Han ved sit Bud havde paadraget sig, og i 
diöse Henseender har T ilia lte  i en under Sagen sremlagt Skrivelse t i l  Over
retten af Ifte Angust d. A. yderligere anbragt, at, da Han -  der ikke forud 
bavde tcrnkt paa at give sig et opdigtet Navn t i l  AuctionSprotocollen, ligesaa- 
lid t som Han i det Hele taget havde forestillet sig, at Han knnde blive Hoist- 
bydende paa Eiendommen, eller tcrnkt over de Folger, som videre künde re- 
sultere heraf — blev den eneste Bydende og dersor fik Hammerstag paa sit 
B u d , frembragte derte Udfald og den Forestilling om Folgerue, som derester 
oieblikkelig paatrcrngte sig Ham, deriblandt navnlig» at Han som oldeleS nsor- 
muende maatte komme t i l  at vedgaae, at Han havde budt paa Eiendommen 
uden Hensigt eller M id le r t i l  at kjobe den, en saadan Forvirring hos Ham, at 
Han Var nde af S tand t i l i  Nieblikket at reflectere over sine Handlinger, og i 
denne Forvirring fik Han da den Tanke at opgive et opdigtet Navn, idet Han 
meente derved at knnne redde sig nd af Forlegenheden og undgaae den Be- 
fljcrmmelse, som Han syntes vilde folge af den ommeldte Vedgaaelse.

T ilta lte  har ester sit Udsagn ikke havt anden Hensigt med sin Handle- 
maade, og Han har navnlig bestemt bencegtet at have havt t i l  Hensigt at be- 
drage Nogen eller at tilvende sig selv nogen Fordeel.

Med Hensyn til, at T ilta lte  forst kalbte sig Hansen og bagester Nielsen 
— hvilke Navne begge vare opdiqtede og ikke sigtede t i l nogen bestemt Person — 
har Han udsagt, at Han i Forvirringen over „a t vcrre bleven Hangende" ved 
sit Bud ikke, da Han underskrev Protocollen, knnde erindre, at Han sorst havde 
kaldt sig Hansen.

Ester Sagen- OplySninger har Th. Nielsen M öller nogle Dage ester 
Anctionen forpligtet sig t il som Selvskyldnercautionist for T ilta lte  at indestaae 
sor fladeSlsS Opsyldelse af det as T ilta lte  under det ovenommeldte opdigtede 
Navn gjorte Bud og indgaaede Forpligtelser, hvorefter bemeldte Bud as Auc- 
tionSreqvirenten er blevet approberet.

Ide t nu T ilta lte - ovenommeldte Fremstilling af det PaSserede, der i 
det Hele besiyrkeS ved Sagen- ovrige Omstcendigheder, v il vcere at loegge t i l 
Grund ved Sagen- Afgjorelse, kan T ilta lte  ikke anseeS» fly ld ig  i noget Forhold, 
der kan medsore S tra f sor Bedrageri, hvorimod Han ikke v il kunne undgaae 
Strasansvar efter StraffelovenS § 275 jsr. Analogien as § 270 sor at have 
underskrevet AuctionSprotocollen med et opdigtet Navn, idet denne jlnderskrift 
maa anseeS ncrrmest at gaae ud paa en Bekrceftelse af TilforseleuS Rigtighed 
for Hans Vedkommrnde, og den S tra f, som Han, der er fodt i Aaret 1822 og 
ikke tidligere har vcrret t ilta lt eller straffet, herfor har sorskyldt, finde- efter 
SageuS Omstcrndigheder passende at kunne bestemmeS t i l  Fcrngsel paa Band 
og Brsd i 5 Dage.
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Veb UnderrelSdommen kr Straffen sastfat t i l  fammk SlagS Fcengsel i 
4 Gange 5 Doge, og med kenne Neds«ltelfe i Slroffetiden v il bemeldie Dom, 
hvis Besteinmelfer angaaende Actionens Omkostninger billiges, saaledeS vcrre 
at stadsaste."

N r. 238. Advocat Levinsen
contra

Jens Pederfen Bach (Defensor Brock), 
der tiltaleS fo r at have g jo rl sig sthldig i Omgcengelse mod 
Naturen eller ia lfa ld  uteerligt Forhold.

Aalborg Kjobstads ExtraretS D om  af 17de September 1873: 
„Arrestanten Jens Pederfen Bach b^r straffes med ForbedringS- 
huuSarbeide i  3 Aar. Han bpr derhoS udrede ActionenS Omkost- 
ninger, derunder S a la ir  t i l  A ctor, P rocurator Hoegh 6 Rd. og 
t i l  Defensor, P rocurator Beutzen 5 Rd. A t efterkommeS under 
Adfcrrd efter Losen."

V iborg LandSoverretS D om  af 20de Oktober 1873: 
„UnderrelSdommen bor ved M ag t at stände. Ä  S a la ir  t i l  Actor 
og Defensor fo r Overretten, P rocura tor Fasting og JustitSraad 
Neckelmann beialer T ilta lte  8 Rd. t i l  hver. A t efterkommeS
under Adfcerd efter Losen."

HpiesteretS D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anforte Grunde 
kjendeS fo r R e t:

L a n d s o v e r r e t t e n S  D o m  b o r  ved M a g t  a t  s t ände.
I  S o l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  L ev i ns en  o g B r o c k  f o r
H o i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  10  Rd .  t i l  hver .

2  den indankede Doms Pramisser hedder det: „ J e n s  P e d e rfe n  Bach, 
der er sedt i Aaret 1832 og ved HeiestereiSdom af 30>e Ju n i 1863 er sor 
Omgiengeise mod Naturen, uteerligt Forhold og Ungdommens Forsorelse domt 
t i l  Baal og Brand, hvilken S tra f ved kongelig Resolution af 22de August 
s. A. blev forandret t i l  ForbedringShuuSarbeide i 6 A a r, tiltaleS under 
denne Sag for Omgangelse mod Naturen eller ialfald uteerligt Forhold.

Ded TiltalteS egen Tilstaaelie og SagenS »vrige OplySninger er det 
tilstrakkeligt godtgjort, at Han, der er ugift og stden Slutuingen af 1868 har
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boet i Nalborg, i  det sidste Par Aar stadig, som det maa antcneö, 1 s 2 
Gange ugentlig har benyttet ferst en 15aarig Skolediscipel og siden ifjo r 
Sommer en 18aarig HandelSlcrrling, hvilte Han ved at bevcerte dem godt 
havde saaet t i l  at besoge sig, l i l  Tilfredsstillelse af sin K jonsdrist, idet Han 
sorst ved Overtalelser og senere ved Trn fle r om i VcrgringStilfcrlde at ville 
gjore Skandale har formaaet vedkommende nnge Menneske t i l  afklcedt eller 
dog afsort en Deel as sine Klcrder at lcrgge sig i Seng med Ham, hvorester 
Han, der selv ved diSse Leiligheder havde klcedt sig heelt as, har guedet sit Lem 
frem og tilbage imod den AndenS nogne Legeme eller imellem denneS Been, 
in d til Scrden gik sra Ham, ligesom Han ogsaa ved disse Leiligheder har ved 
at besole den anden Persons Legeme navnlig det mandlige Lem sogt at op- 
vcrkke dennes Sandselighed, hvilket da jevnlig, ialsald for den ncevnte Skole- 
discipels Vedkommende har medsort Scrdudgydelse ogsaa hos denne.

Forinden T ilta lte  formaaede den ovenncevnte HandelSlcrrling t i l  at 
lade sig brnge paa den anserte Maade, havde Han underholdt Ham med ntngtig 
Tale og navnlig omtalt, at et Mandfolk godt künde tilsredsstille sin KjonS- 
drift nden at have Omgang med Frnentimmer, samt ncrrmere sorklaret Ham 
FremgaugSmaaden ved Pcrderasti, hvilket Han ligeledeS har meddeelt t i l  flere 
andre unge Mennesker, der efter Hans Indbydelse vare komue i Besog t il Ham; 
men det er dog ikke oplyst, at T ilta lte  har suldbyrdet eller forsogt at bedrive 
Pcrderasti med nogel af de unge Mennesker, an har havt Besog as, eller 
overhovedet paa nogen anden Maade end den ov^nomhandlede har sogt at t i l 
sredsstille sin Kjonßdrist. Derimod har T ilta lte  vedgaaet, at Han sornden de 

t o ovenncrvnte unge Mennesker tillige har benyttet en 16aarig HandelSlcrrling 
paa den ovenfor beskrevne Maade, hvad denne dog har bencegtet, idet Han har 
udsagt, at T ilta lte  vel engang har vcrret meget ncrrzaaende imod Ham paa 
en saadan Maade, at Han ikke künde tvivle om, at det var T iltalteS Hensigt 
at forledc Ham t il unaturlig Omgang med sig, men at Saadant ikke ftete, fordi 
Han asviste T ilta lte .

For det af T ilta lte  saaledeS udviste uteerlige Forhold er Han ved Under- 
retSdommen rettelig anfeet efter StraffelovenS § 185, og da Strassen ester 
SagenS Omstcendigheder finde- passende bestemt t i l  ForbedringShuuSarbeide i 
3 Aar, v il bemeldte Dom , hviS Bestemmelser angaaende ActionenS Omkost- 
ninger ligeledeS billiges, saaledeS vcere at stadsceste."

TorSdagen den 4de December.
N r. 32. Lcerer ved Jellinge Sem inarium  C. M . Jpsen 

(Advccat Brcck) 
contra

Ministeriet for Kirke- og Underviisnrngsvarfenet
(Etatöraad Buntze» efter O rdre), 

betreffende et Appellanten formeentlig tilkommende Gagetillceg.
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Landsover- samt Hof -  og StadsrettenS D om  af 5te August 
1872: „Jndstcevnte, M inisten?! for Kirke- og Underviisningsvcrsenet 
der fo r Citanten, Lcerer ved Jellinge Sem inarium  C. M .  JpsenS 
T ilta le  i denne Sag f r i  at vcere. ProcessenS Omkostninger op- 
hcrveS. P rocurator Christensen tillcrgges i S a la ir  15 Rd. a f det 
Offentlige."

H p i e s t e r e t s  D o m .  .

Jfplge Loven om EmbedSmcrnds LonningSforhold af 26de 
M artS  l8 7 0  H 11 künde Cilantens Krav paa Gagetillceg ikke 
stottes paa de crldre LpnningSlove uden udtrhkkelig Hjemmel i  de 
nugjceldende; men saadan Hjemmel haves ikke, og navnlig kan be- 
meldte Lovs tz 10 iktnn ansees at tilsikkre vedkommende EmbedS- 
mcend den Jndtcrgt, de allerede havde opnaaet, dengang Loven 
traadte i K ra ft. I  Betragin ing heraf og iovrig t i Henhold t i l  
de i den indankede Dom  anfprte Grunde v il den vcere at stad- 
fcrste. ProcessenS Omkostninger fo r Hoiesteret findeS at inaatte 
ophceveS, og det JndstcevnteS befalede Sagforer fo r Hoiesteret t i l -  
kommende S a la rium , der bestemmes t i l  40 Rd., b liver at udrede 
af det Offentlige.'

T h i kjendes for Net:

L a n d S o v e r -  samt  H o f -  og S t a d S r e t t e n S  D o m  b s r  
ved M a g t  at  s tände.  P r o c e s s e n S  O m k o s t n i n g e r  
f o r  H p i e s t e r e t  ophceveS. T i l  J u s t i t S k a S s e n  be- 
t a l e r  C i t a n t e n d  Rd.  E t a t S r a a d  B u n t z e n  t i l l ceggeS 
i S a l a r i u m  f o r  H p i e s t e r e t  4 0  R d . ,  der  ud r edeS  a f  
det  O f f e n t l i g e .

I  den indankede Dom» PrcrmiSser hedder det: „Litanteu, Lcerer ved 
Hellinge Seminarium C. M . Jpsen  soger under »cervcerende Sag ester Be- 
v illin g  t i l sri Proces ved besätet Sagsorer, Procurator W iniher Jndstcevnte, 
M in is te r ie t  sor K irk e -  og U n d e rv iis n in g s v c rs e n e t tilp ligtet at be- 
tale Ham et Gagetillag af 116 Rd. aarlig sra den Iste M a i 1871 at regne, 
og saalcrnge Han sorbliver i sin nuvcrrcnde S li l l in g ,  samt ProcessenS Omkost- 
ninger esier Reglerne sor beneficerede Säger og dernndcr S a la ir  t i l  den be- 
salede Sagserer. hvorimod Jndstcevnie ved befalet Sagsorer, Procurator Ehristen- 
sen paastaaer sig srisunden samt lillag t Sagens Omkostninger stadeSlost eller 
med »ogkl Klcrkkcligi og derhos S a la ir  t i l  de» besalede Sagsorer,
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Ved bet indstcrvnte M inisteriums Skrivelse as 16de A p ril 1859 blev det 
tilkjendegivet Citanten, at Han samme Dag var bleven beskikket t i l  Lcerer ved 
del kongelige Skolelcerer-Seminarium i  Jellinge med en aarlig Gage as 
500 Nd. sra Iste M a i s. A ., saa!edeS al Han for hver 3 AarS Tjeneste vilde 
vcere berettiget t i l  at erholde et Tillcrg of 100 Rd. aarlig, dog at Lonnen ikke 
oversteg 1000 Rd. Da Lov af 2:^de M arts f. A. traadte i  Kraft den Iste 
A p ril samme Aar, oppebar Citanten som Gage for et Aar 800 Ro. - j-  164 Rd. 
i Scrdtillcrq, ia lt 964 Rd., men fra Iste A p ril f. A. blev Han i Medfor as 
bemeldte LovS § 14 sat paa en säst Gage as 700 Rd., medenS Han, da Han, 
da Loven traadte i Kraft, ifolge tidligere LonningSbestemmelser oppebar en 
hoiere aarlig Ind tcrg t, end der faaledeS ved den nye LonningSlov vor tillagt 
Ham, ifolge Lov 26de MartS 1870 § 10 beholdt som personligt T illcrg et saa 
stört Belob som det, hvormed hanS tidligere Lon oversteg den ved den nye 
Lov normerede, altsaa 264 R d., medenS der intet Hensyn togeS t i l ,  at C i
tanten efter de tidligere gjcrldende LonningSbestemmelser havde Udstgt t i l  sra 
Iste M a i 1871 at rykke op paa en hoiere Lon.

Citanten sormener, at den ommeldte MinisterietS Skrivelse af 16de 
A p ril 1859 indeholder et Tilsagn t i l  Ham, som ikke kan brydeS, og at Han, 
der, som ncevnt, da Loven af 25de MartS 1871 emanerede, oppebar en Gage 
med Scedtillcrg as ia lt 964 Rd. og den Iste M a i s. A. Var beretliget t i l  at 
rykke op t i l  en hoiere Gage af 100 Rd. med Tillcrg af 16 Rd., er beretliget 
t i l  det paaflaaede T illcrg af 116 Rd. aarlig.

Da den oflncrvnte Skrivelse af 16de A p ril 1859 iy iid lertid  ikke kan be- 
tragteS som noget scerligt Tilsagn t i l  Citanten, men kun som en Meddelelse 
om Indboldet as de da gjcrldende Lonningslove sor Seminarielcrrere, Lov 15de 
Februar 1857 cfr. Lov 28de MartS 1855, men bette i Henhold t i l Lovgiv- 
ningen givne Tilsagn selvsslgelig kun künde giveS under Forudscetning af, at 
den dagjcrldende Lovgivning vedblev at gjcrlde, men denne Lovgivning ved Lov 
as 25de MartS 1871 er bleven forandret, kan Citanten ikke have Krav paa 
hoiere Lon, end der efter den nye Lov tilkommer Ham, nemlig 700 Rd. og i 
Medfor af Lov af 26de MartS 1870 § 10 som personligt T illcrg, hvad Han 
ifolge de tidligere LonningSbestemmelser var tillagt mere i Ind tcrg t, og Jnd- 
stcrvnteS Puastand maa saaledeS tageS tilfolge, dog at Processen« Omkostninger 
efter Omstcenbighederrne ville vcere at ophcrve.

Som Folge af Sagend Udfald v il Procurator W inther ikke vcere at 
tillcrgge S a la ir, hvorimod JndstcevnteS befalede Sagsorer v il vcere at tillcegge 
i S a la ir 15 Nd. af det Offcntlige. Den befalede Sagsorelse har vceret lovlig.

For Stempelpapir har under Sagen ikke vcrret B rug ."
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Mandagen den 8de Decembcr.

N r. 232. Sagfprer F. Schmitto (Ingen)
contra

Landsover- samt Hof- og Stadsrettens Skifte- 
eommisfion, der behandler DodSboet efter Malermester C arl 

Jn lia n  Rosents Enke O livia Sarine, fodt M yhre  
(Advocat Henrichsen), 

betroeffende B eta ling  af 520 Rd. 24 ß.
LandSover- samt Hof -  og StadSrettens D om  af Iste S ep 

tember 1873: „Jndstcevnte, P rocnra to r F. Schmitto bor t i l  C i- 
tanterne, den kgl. Landsover- samt H o f- og StadöretS S k ifte - 
commission, der behandler DodSboet efter Malermester C arl 
Ju lia n  Rosents Enke O liv ia  S arine , fodt M yh re  betale 520 Rd. 
24 ß med Renter heraf 5 pCt. aarlig  fra den 17de J u l i  f. A. 
t i l  Beta ling skeer, men iovrig t fo r dereS T ilta le  i denn« S ag  f r i  
at vcere. ProcessenS Omkostninger ophceveS. D e t Jdomte at 
udredeS inden 15 Dage efter denne Dom s lovlige Forkyndelse 
under Adfcerd efter Losen. StatSkassenö Ret forbeholdeS med 
Hensyn t i l ,  at det ikke kan fees, om Orig inalen t i l  den den 2 lde  
J u l i  d. A. fremlagte Copi af en Leiecontract er skreven paa 
stemplet P a p ir ,  og der forelcegges Procnrator Schmitto en Frist 
af 8 Dage fra  denne D om s Afsigelse t i l  at berigtige Stemplingen 
af Hans den 21de October f. A. fremlagte Jndlceg."

H o i e s t e r e t S  D o m .

D a  Contracitanterne, efterat Hovedcitanten havde udtaget 
Stcevning, hvorved den i nLrvLrende S ag afsagte LandSover
samt H o f- og S ladsrets Dom  af Iste September d. A . paaankeS 
t i l  nceste Hpiesteretsaar t i l  Underkjendelse og F o randring , ifslge 
dertil meddeelt og behsrig forkyndt Antecipationsbevitling have 
under 5te f. M .  contrapaaanket bemeldte D om  t i l  Stadfcestelse, 
og Hovedcitanten, skjondt lovlig  varfle t, ikke ved Sagens Fore- 
tagelse i Hoiesteret har givet M ode, v il den af Contracitanterne 
nedlagte Paastand om Dommens Stadscestelse vcere at give Medhold, 
hvorhoS Hovedcitanten bliver at tilp lig te  at betale Contracitanterne 
efter dereS Paastand ProceSsens Omkostninger fo r Hoiesteret, der 
bestemmeS t i l  100 Rd.
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T h i kjendes fo r Ret:

L a n d S o v e r -  s a mt  H o f -  og S t a d s r e t t e n S  D o m  b s r  
ved M a g t  a t  s t ände  P r o c e S s e n S  O m k o s t n i n g e r  
f o r  H - i e s t e r e t  b e t a l e r  H o v e d c i t a n t e n  t i l  C o n t r a -  
c i t a n t e r n e  med 1 0 0  Rd.  S a a  b e t a l e r  Han og t i l  
J u s t i t S k a S s e n  5 Rd .

N r. 246. Advocat Nellemann
contra

Hans Peterfen (Defensor Buntzen), 
der tiltaleS fo r Blodskam.

Nyborg Kjvbstads Extrarets Dom  af 7de Oktober 1873: 
„Arrestanten HanS Pclersen bsr at henscrtteS t i l  ForbedringShuuS- 
arbeide i 5 A a r, hvorimod T ilta lte  Ane M a rie  Caroline Peler- 
fen bsr for ActorS T ilta le  i Sagen f r i  at vcere. D e  af HanS 
Arrest samt af Actionen fo r HanS Vedkommende og a f HanS 
T ranspo rt t i l  Straffestedet lov lig t flydende Omkostninger udredeS 
af Arrestanten, deriblandt de ^  Dele af det Aclor, Cancelliraad, 
P rocurator Jsrgensen tilkjendte S a la ir  6 Rd. med 4  Rd. 3 M k . samt 
S a la ire t t i l  HanS Defensor, P rocurator Hein med 4  R d., hvor- 
imod de af Aktionen fo r T ilta lte  A. M . C. PetersenS Vedkommende 
lov lig t flydende Omkostninger, deriblandt »/« af ActionSsalairet 
eller 1 Rd. 3 M k . saavelsom S a la ire t t i l  heiideS Defensor, 
P rocura tor Clausen, der er tilkjendt bette med 4  R d., udredeS af 
det Offentlige. A t eflerkommeS nnder Adfcrrd efter Loven."

LandSover- samt H o f- og StadSrettenS Dom  af I5de N o 
vember 1873: „UnderretSdommen be r, forsaavidt paaanket er, 
ved M a g t at stände. I  S a la ir  t i l  Actor og Defensor fo r O ver
retten, Procuratorerne Bloch og Ronge betaler Arrestanten HanS 
Petersen 5 Rd. t i l  hver A t eflerkommeS under Adfcerd efter Loven."

H e i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede Dom  anfsrte Grunde 
kjendes for R et:

L a n d S o v e r -  samt  H o f -  og S t a d s r e t t e n S  D o m  b o r
ved M a g t  at  s t ände.  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t
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N e l l e m a n n  og E t a t s r a a d  B u n t z e »  f o r  H o i e s t e r e t  
b e t a l e r  T i l t a l t e  1 0  Rd .  t i l  hver .

3  den indankede Doms PrcemiSser bedder det: „Under noervcerende, 
sra Nyborg KjobstadS Extraret hertil indankede S ag , hvorunder Arrestanten 
H anS  P e te rsen  tillaleS for B lodflam , og som i Iste InstantS tillige har 
vceret anlagt mod en M ed tilta lt, for HviS Vedkommende Sagen ikke er appel- 
leret, er det ved HanS egen, af det iovrig t Oplyste bestyrkede Tilstaaelse l i l -  
strcrkkelig godtgjort, at Han tvende Gonge, nemlig den Iste Jun i og den 27de 
J u li d. A. har havt legemlig Omgang med sin Datier Ane M arie Caroline 
Petersen, der er sodt den 14de MartS 1858 af HanS Hustru Maren HanSdatter, 
med hvem Han famlevede, sonnden de den 16de A p ril s. A. bleve cegteviede. 
Arrestanten har anfort, at Han ved de paagjcrldende Leiligbeder har voeret noget 
besijanket, men ievrigt erkjevdt, at Han suldt vidste, hvad Han soretog sig, og 
derhoS forklaret, at Datieren vel ikke strax var v illig  hertil, men, da Han flere 
Gange vedblev sine Anmodninger, soiede sig efter Ham. For den af A rre
stanten saaledes begaaede BlodskamSsorLrydelse maa det billiges, at Han, der er 
ftd t i 1837 og ved Svendborg Amts Resolution af 20de September 1865 i 
Henhold t i l Forordning 24de September 1824 for Hoer er anseet med Foengsel 
paa Band og Brod i 2 Gange 4 Dage, men ievrig t ikke finde« t ilta lt eller 
straffet, ved den indankede Dom er anseet esler StrafselovenS § 161, og da 
den valgte S tra f af 5 Aarö ForbedringShuuSarbeide finde« passende, v il be- 
meldte D om , HviS Bestemmelser om Actionenß Omkostninger ligeledeS for 
Arrestantens Vedkommende bisaldeS, voere at stadsceste, forsaavidt paaanket er."

N r. 230. Etatsraad Buntzen
contra

Oie Hansen (Defensor Nellemann), 
der tiltaleS fo r M ishand ling  af sin Hustru.

C rim ina l- og Politire ttens D om  af U te  October 1873: 
„T ilta lte  O le Hansen bor straffes med Foengsel paa Band og 
B ro d  i 5 Gange 5 Dage samt udrede denne ActionS Omkost
ninger og derunder S a la ir  t i l  Actor og Defensor, Procuratorerne 
M aag og Rode med 10 Rd. t i l  hver. A t efterkommes under 
Adfcrrd efter Loven."
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H s i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede Dom  anf-rte  Grunde 
kjendeS for Ret :

C r i m i n a l -  og P o l i t i r e t t e n s  D o m  b o r  ved M a g t  
a t  s t ä n d e .  I  S o l a r i u m  t i l  E t a t S r a a d  Bu n t z e n  
og A d v o c a t  N e l l e m a n n  f o r  H o i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l -  
t a l t e  1 5  Rd .  t i l  hve r .

I  den indankede Doms Prcrmisser hedder det: „Under noervcerende Sag 
sigteS T ilta lte  O le  H ansen for MiShandling af sin Huslrn Äaren Petersen, 
ined hvem Han efter fremlagt VielseSattest blev gist den 16.de Februar 1867.

Bemeldte T ilta lteö Hustru indfandt sig den 19de M a i dette Aar paa 
Kjobenhavnß Politistation N r. 3 og anmeldte, at hun i de sidste 8 Doge dag- 
ligen var bleven flaaet as T ilta lte  med en tyk S lo t, og efter Udvifende af den 
som Folge ef denne hendes Anmeldelse optagne Politirapport soreviste hun 
ved denne Leilighed Spor as S lag  paa hoire Side as heudeS Hals og as 
Rister i Ansigtet.

Under den i  Anledning heraf den 28de noestefter paabegyndte relSlige 
Undersogelse sastholdl TiltalteS Hustru deu paa Poluistationen asgivne For- 
klaring og tilfoiede, at T ilta lte , med hvem hun indtil S lutningen af sidst- 
noevnte Maaned havde boet i Dronningenö Tvergade N r. 43 og derefter i 
lille  Reguegade N r. 3, ogsaa paa det sidstncevnte Sted havde flaaet hende saa- 
vel i Hovedet som paa andre Steder af Legemet, men dog ikke som tidligere 
med en Stok.

T ilta lte , som t i l den omtalle Rapport og senere for Retten erkjendte, 
at Han havde lagt Haand paa sin Hustru, men tun for at sorhindre hende fra 
at slaae Ham, fra at mißhandle det as dem fammenavlede Barn og fra at itu - 
flaae dereS Eiendele, ncegtede derimod at have flaaet hende, og denne Forklaring 
vedblev Han usorandret under Hovedforhoret, ved hvis S lu tn ing  sidstasvigte 
28de Ju n i Han, der var bleven betagt med VaretcegtSarrest, blev loSladt. 
S lra x  efter at dette var skeet, iilstillede Han Rettens 5te Criminelkammer, ved 
hvilket den omhandlede retslige Undersogelse var bleven foretaget, en med Hans 
HustruS Navn underflreven, den Iste J u li dette Aar dateret Skrivelse, hvori det 
hedder, at hun meget beklagede, at hnn for P o litie t havde anmeldt de af T i l 
talte under opkommen Uenighed imellem denr mod hende brngte Haandgribelig- 
heder, idet bun ikke künde sragaae, at hun havde gjeugjoeldt disse, og sikkert 
ved et mere sindigt eg sagtmodigt Forhold havde sorhiudret hanS Overfald, at 
det vilde gjore hende meget ondt, om T ilta lte  skulde komme t i l  at lide S tra f 
for en^Overilelse, som hun tildeels havde foranlediget, og at hun dersor tillod 
sig at anholde rm, at T ilta lte  maatte blive fritagen for S tra f, eller, hviS dette 
ikke künde skee, da i den OverbeviiSning, at den tidligere ssrgelige Ufred ikke



Den 8de December. 495

vilde blive gjentaget, indstcendigt at bede om, at Straffen maatte blive saa 
lempet som mulig.

1  et derpaa den 14de August noestefter paabegyndt ReassumtionSforhor 
erkjendte T iltalteS Hustru vel at have samtykket i Skrivelfen af Iste J u li,  men 
ncegtede at vcere bleven bekjendt med dens Indhold og som Folge deraf at 
have vidst, at deri udtalteS, at huu havde foranlediget eller gjengjoeldt sin 
MandS Haandgribeligheder, hvad hun ligesom ogsaa forhen ncegtede at have 
gjort. Hun sorklarede derhoS i dette Forhor, at T ilta lte  ogsaa efter Hans LoS
ladelse af VaretoegtSarresten ftadig var vedbleven med at behandle hende paa 
den meest raae og uforflammede Maade og navnlig havde kaldt hende for en 
Ludder, Bcest og Canaille, havde fpyttet hende i Ansigtet uden nogensomhelst 
Grund og, naar hun tog t i l  Gjeumcele, pryglet hende paa det Ubarmhjertigste.

Paa sin S ide bar T ilta lte  i  sidstommeldte Forhor erkj.'ndt, at Han tun 
havde Bemyndigelse af sin Hustru t i l at lade udfcrrdige et Bonstrift t i l  Fordeel 
for Ham og saaledeS ikke Bemyndigelse t i l  i den ombandlede Skrivelse at lade 
indflyde, at bun havde foranlediget eller gjengjcrldt Haus Haandgribeligheder, 
men paastaaet, at det ei Heller har ligget i Hans Hensigt, at noget Saadant 
stiilde finde« i Skrivelfen, eller blev bemerket af Ham, at det var Tilfceldet, 
dengang Skrivelfen blev oplcest sor Ham af den Person, ved hvem Han havde 
ladet den udscerdige.

2  samme Forbor fastholdt Han sin Ncrgtelse af nogensinde at have slaaet 
sin Hustru og ncegtede ogsaa at have gjort Saadant ester hanS Losladelse af 
VaretoegtSarresten, men det Foranforte i detS Heelhed sremkalder ikke desto- 
mindre en hoi Grad af Formodning fo r, at T iltalteS HustruS Sigtelse i alt 
Vcesentligt er r ig tig , og da hertil kommer, at det edeligen er forklaret af 
Johanne Cathrine Holst, Skrceddersvend Andersens Hustru, at hun, medenS 
T ilta lte  og Hustru boede i DronningenS Tvergade, oste horte dem tumle, som 
om de vare i Haandgemoeng, og at Sidstncevnte bad ynkelig for sig, samt en- 
gaug saae TiltalteS HustruS ene Bryst vcere fort og Llaat, ester denneß Siqende 
som Folge af S lag , T ilta lte  havde tilfs ie t hende, — af Mollersvend Peter 
Olsen Bredvad og denneS Hustru Emilie Großmeier, at de omtrent fra sidst- 
afvigte Nytaar öftere horte Spektakler, som, ester hvad de künde iagttage, hid- 
rorte fra. at T ilta lte  mishandlede sin Hustru, samt engang have seet denne 
med et blaat O ie , som hun meddeelte dem var Folgen af et S la q , som T i l 
talte havde bibragt hende, cndvidere af bemeldte Mollersvend Bredvad, at Han 
et Par Dage sor den 19be M a i dette Aar horte TiltalteS Hustru strige stärkt 
og, da Han saa gik ind t i l  dem, saae hende liggende paa Gulvet foran T ilta lte , 
der stod, som om Han vilde slaae hende, hvilket ved BredvadS Mellemkomst 
dog ikke stete, og af forncevnte BredvadS Hustru, at hun flere Gange har seet 
T ilta lte  sisde siu HustruS Hoved op mod en Vceg samt seet T ilta lteS  HustruS 
ene Bryst i  samme Tilstand som den, hvori det, som ovenomtalt, var bleven 
seet af Vidnet Andersens Hustru, hvad T iltalteS Hustru ogsaa meddeelte dette 
Vidne at vcere bevirket ved Overlast sra T iltalteS S ide, — frembeleS af A r- 
beidSmand IensenS Hustru Caroline Bredvad, at huu har Hort T ilta lte  grove-
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ligen udfljcrlde sin Hustru, et Par Gange Hort, at der var Spektakler imellem 
dem, seet Ham den I5de M a i dette Aar slaae hende i Ansigtet med knyttet 
Haand flere droie S lag og seet hende engang gaae med et blaat D ie , — og 
endeligen as Karen M arie Poulsen, ArbeidSmand PetersenS Husiru og Ane 
M arie Olsen, ArbeidSmand Richters Hustru, at de, medenS T ilta lte  og Hustru 
efter TiltalteS LoSladelse boede i Adelgade N r. 67, have Hort T ilta lte  udskjcelde 
og seet Ham flaae sin Hustru, hvilket Sidste Bidnet PetersenS Hustru meget 
oste v i l  have seet T ilta lte  gjore, saaledeS at Han flog hende med knyttet Haand 
deels i Ansigtet deels i Hovedet og deelS paa andre Steder af Legemet, saa 
findeS der at foreligge et t i l  at domme T ilta lte  tilstrarkkeligt BeviiS fo r, at 
Han har gjort sig fly ld ig  i den Ham paasigtede Forbrydelse, hvorved Han efter 
det i saa Henseende Oplyste dog ikke har tilsoiet sin Hustru S aar eller Skade 
paa Helbred.

Som Folge as det Foranforte v il T ilta lte . der er fodt den 28de D e 
cember 1830 og ikke sunden sorhen straffet, blive at ausee efter StraffelovenS 
8 202, ester Omsicendighederne med Fcrngsel paa Band og Brod i 5 Gange 
5 Dage."

Denne Tidende indeholder a l le  af Hoiesteret afsagte Domme med ved- 
fsiede Conclusioner as de nnderordnede Retters Domme og de indankede Dommes 
PrcrmiSser, forsaavidt det anseeS nedvendigt ar meddele diSse, og v il ved hvert 
Aars Udgang blive ledsaget as det sornodne Register. — Saalcenge Nettenö 
Sessioner holdes, udgaaer ugentlig 1 L 2 A rt. — Prisen er 6 Nd. og for 
UdenbveS, der enske Bladet med P o s te n , 6 Rd. 20 ß. om A a re t.  --- 
Subscripnonen er bindende sor een Aargang og modtageS i alle Boglader og 
paa de kgl. Postcontoirer.

Foriagt ai den Gyldendalffe Bogdandel (F. Hegel).
«L GanvrupS Dogrrytteri.



ßmestereklidende,
u d g i v e naf

Hoiesterets Protocolsecretairer.

^  32. Den 2de» Januar. 1874.

Anden ordinaire Session.
Mandagen den 8de December.

N r. 247. Advocat Klubien
contra

Caroline Cathrine Bolette Jorgensen
(Defensor Nellemann), 

der tilta les fo r Tyveri.
Kjobenhavns Amts sondre B irk s  ExtraretS Dom  af 8de 

October 1873: „Arrestantinden Caroline Cathrine Bolette Jorgen
sen bor henscettes t i l  ForbedringshuuSarbeide i 18 Maaneder. 
Hun bor dcrhos udrede alle af ncervcerende S ag  lov lig t flydende 
Omkostninger, derunder S a la ir  t i l  Actor, P rocurator Diechmann 
5 Rd. og t i l  Defensor, Cancelliraad, P rocurator PlockrosS 4  Rd. 
A t eflerkommeS under Adfcrrd efter Loven."

Landsover- samt H o f- og Stadsrettens D om  af U te  N o 
vember 1873: „Underretsdommen bor ved M a g t at stände. I  
S a la ir  t i l  Actor og Defensor ved Overretten, Procuratorerne 
CaSse og R aasloff betaler Arrestantindcn Caroline Cathrine 
Bolette Jorgensen 5 Rd. t i l  hver. A t efterkommes under Adfcerd 
efter Loven."

H o i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l de i den indankede D om  anforte Grunde 
kjendes for Ret:
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L a n d S o v e r -  s a mt  H o f -  og S t a d s r e t t e n s  D o m  b s r  
ved M a g t  at  s tände.  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  
K l n b i e n  og N e l l e m a n n  f o r  H o i e s t e r e t  b e t a l e r  
T i l t a l t e  10  Rd .  t i l  hver .

2  den indankede Doms PrcrmiSser hedder det: „Under ncervcerende, 
sra KjobenhavnS Amts sondre Birks Extraret hertil indankede Sag, hvorunder 
Arrestantinden C a ro lin e  C a lh r in e  V o l e t t e  J o r gens en  tiltaleS for Tyveri, 
er det ved hendeS egen, med hvad der iövrig t er sremkommet stemmende T i l-  
staaelse godtgjort, at hun heri har gjort sig skyldig. Omstoendighederne herved 
ere disse. Efterat hun, som i en kort T id  havde vceret indkagt paa Lade
gaarden ved Kjobenhavu, den 22de August d. A. var bleven dimitteret derfra, 
begav hun sig samme DagS Asten op paa Lostet i en Eiendom i DanmarkS- 
gade, hvor hun tilbragte saavel Natten mellkm den 22de og 23de som ogsaa 
de 2 paasolgende Noetter i et uaflaaset Kammer. D a hun havde lagt Mcerke 
t i l ,  at der ved Siden as dette var et andet med HoengelaaS aflnkket Kammer, 
LesLuttede hun at tilvende sig Noget af, hvad der maatte findeS her, og opbrod 
i dette Diemed om Natten den Krampe, hvori Hamgelaasen sad, og af for- 
skjellige, Netßvidnet Christian Christensen tilhorende Gjenstande, som henlaae 
her, satte hun sig i Besiddelse as 2 ,D yner og uogle andre T ing t il en Voerdi 
af ca. 13 Rv. 3 M k., hvilke Gjenstande hun Lragte ind i det Kammer, hvor 
hun havde taget Natteleie. Den ene af Dynerne pantsatte hun sor 9 Mk., 
men denne saavelsom de ovrige Koster ere komne nlstede og udleverede den 
Destjaalne.

For det af Arrestantinden saaledeS sorövede Tyveri maa det billiges, at 
hun, der er fodt den 26de J u l i  1826 og for forste og anden Gang begaaet 
Tyveri ifolge Kjobenhavns C rim ina l- og Politiretö Domme af 30te Januar 
1866 og 28de December f. A. er anseet Legge Gange med 3 Gange 5 DageS 
Firngsel paa Vaud og Brod, nu ved den indankede, den 8de October sidstleden 
assagte Dom er anseet efter Straffeloveus § 231 2det Led, og da den valgte 
S tra f as 18 MaanederS ForbedringShuuSarbeide lster Omstoendighederne findeS 
passende, og Dommenß Bestemmelser i Henseende til ActioneuS Omkostninger 
ligeledeS billiges, v il den i det Hele vcere at stadsoeste."

Tirsdagen den 9de December.

N r. 231. Advocat Klubien
contra

Johan Nicolai Seiler og dennes Hustru Anina 
Camilla Rasmus^en (Defensor Hindenburg), 

der tiltaleS, Forstncevnte fo r Overtroedelse af Straffelovens Ztz 101 
og 245 og Sidstncevnte fo r falsk Forklaring sor Retten.
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C rim ina l- og PolitirettenS Dom  af 14de Oktober 1873: 

„D e  T ilta lte  Johan N ico la i S e ile r og Anina Camilla Rasm us- 
sen, S e ile rs  Hnstru ber straffes med Fcengsel paa Band og B rs d , 
Fvrstncrvnte i  2 Gange 5 Dage og Sidstncevnte i 4  Gange 5 
Dage. ActionenS Omkostninger, derunder S a la ir  t i l  Actor og 
Defensor, Procuratorerne A lberti og Justitsraad Nhegaard 6 Rd. 
t i l  hver, udredes af de T ilta lte  hver for f i t  Bedkommende og 
saaledes, at hver af dem betaler Halvdelen af de ommeldte Sa» 
la irer. A t efterkommes under Adfcerd efter Loven."

H o i e s t e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  de i  den indankede D om  anfsrte Grunde 
kjendes fo r R et:

C r i m i n a l -  og P o l i t i r e t t e n S  D o m  b - r  ved M a g t  
at  s tände.  A d v o c a t e r n e  K l u b i e n  og H i n d e n b u r g  
t i l l ceggeS i S a l a r i u m  f o r  H p i e s t e r e t  hve r  2 0  R d ., 
de r udr edeS a f  de T i l t a l t e  hve r  med det  H a l v e .

I  den indankede Doms Prcemisser hedder det: „Under ncervLrende, 
mod T ilta lte  J o h a n  N ic o la i  S e i le r  for Overtrcedelse as StrafselovenS 
§§ 101 og 245 og mod T ilta lte  A n in a  C a m il la  R asm uS sen, S e i le r s  
Hnstru for falsk Forklaring for Retten anlagte Sag maa det anseeS tilstrcekke- 
lig t godtgjort ved T ilta lte  Seilers med det iövrigt sor saavidt Oplyste i det 
Voesentlige stemmende Tilflaaelse, at Han den 12te A p ril sorrige Aar om For- 
middagen mellem Klotten 10 og 12 har i en berufet, men suldstoendig tilregnelig 
Tilstand indsundet sig paa den Politistation heri Staden, som dengang fore- 
stodes af Politiassistent Thalbitzer og, efter at have under en Ham tilstaaet 
Samtale anmodet denne, der i  fit EmbedS Medsor Var tilstede paa P o lit i-  
statiorien, om et Laan af 5 Rd., der blev Ham ncegtet, Lrugt forfljellige Ud- 
talelser imod Politiassistent Thalbitzer, hvorved Han bestyldte denne for at have 
staaet i en uscedelig ForLindelfe med Medtiltalte, Hans Hustru, hvilke Udtalelser 
Han derhoS fremsorte i Raab saa hoie, at det lod over hele StationSlocalet, 
og for en stör Deel i Overvcerelse af det der tilstcdevoerende Politimandflab.

T ilta lte  Seiler har forklaret, at Han ved denne Leilighed indfandt sig 
paa Stationen alene for at vcelte sig ind paa Politiassistent Thalbitzer, og at 
Hans Anmodning t i l  Ham om et Pengelaan ikke var alvorlig meent, men tun 
benyttedes af Ham som en Jndledning t i l  at kunne fuldfsre sit Forscet, og 
denne Hans Forklaring findeS efter Omstcendighederne ikke at kunne forkastes, 
.men da der allerede som Folge heraf ikke v il kunne blive Tale om i hanS her- 
ommeldte Forhold at fee en Overtroedelse af StrafselovenS Z 245, og Han iov-
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rig t ikke er ovevdeviist at have gjort sig flyldig i Nogel, der kan hensores 
under bette Lovbud, v il Han for saavidt ikke kunne paafores Ausvar, hvorimod 
Han, der er fodt den 13de J u li 1820 og ikke funden forhen straffet, v il vcere 
at ansee efter StraffelovenS § 101 efter Omflcrndighederne med Foengsel pna 
Band og Brod i 2 Gange 5 Dage. Hvad T ilta lte  Seilers Hustru angaoer, 
saa er hun ved hendeS egen Tilstaaelse, hvis Rigtighed bestyrkeS ved OplyS- 
ninger, som iovrig t ere tilveiebragte, overbcviist at have under den her ved 
Retten foretagne, den 21dc M a i bette Aar vaabegyndte retslige Uudersogelse, 
der ligger t i l  Grund for denne S ag, mod bedre Bidende sor Retten usoud- 
fcrrdigen sorklaret, at hun havde havt uscedeligt Samqvem med PolitioSsistent 
Thalbitzer. Det maa antageS, at hun har asgivet denne salste Forklaring, hvis 
Rigtighed hun har faftholdt gjennem flere Forhorer, i en ved overdreven 
Nydelse af starke D ritte  paavirket Tilstand, men OplySningerne herom i det 
Hele give ingen Feie t i l  al betvivle, at hun ikke destomindre har vceret i en 
fuldstcendig tilregnelig Tilstand.

Som Fvlge heras v il T ilta lte  Seilers Hustru, der har opgivet at vcere 
40 Aar gammel, bvilket af Retten er fundet at stemme med HendeS Udseende, 
og som ikke seeS at vcere forhen straffet, blive at domme ester den ovenanforte 
LovS § 146 efter Omstcrndighederne t i l  Foengsel paa Band og Brod i 4 Gange 
5 Dage."

Liisdageri den 10de Deeember.
N r. 119. Skifteretten i Odense, der behandler Kjpbmand 
H. A . Weeke, F irm a I .  H. C. Weekes Ssns Fallitbo 

(Advocat Nellemann), 
contra

Kjobmand Chr. Mogensen (Advocat Hindenburg), 
betrceffende JndstcevnteS Paastand om at betragtes som Separatist 
i bemeldte Fa llitbo  med Henshn t i l  et Fallenten afkjybt P a rti Kul.

Odense Kjsbstads Skifterets Decifion af 21de Ju n i 1872: 
„D en  af Kjsbmand Chr. Mogensen i Firmaet I .  H . C. WeekeS 
S pns Fa llitbo  nedlagte Paastand om at betragtes som Separatist 
med Henshn t i l  den omhandlede Handelsgjenstand kan ei tages 
tilfp lge ."

Landsover- samt Hof -  og Stadsrettens Dom  af 17de Februar 
1873: „Giranten, Kjebmand Chr. Mogensen af Odense bpr vcere 
berettiget t i l  som Separatist forlods i Kjpbniand Heinrich A lfred 
Weeke, F irm a I .  H. C. Weekes S p n , Hans Fa llitbo at erholde. 
udbetalt Auctionsprovenuet af de under Sagen omhandlede 906
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Tönder Steenkul med indvundne Renter, mindst 4 pCt. Reuter 
anrlig  fra AuctionSdagen den 21 de September f. A. Processens 
Omkostninger fo r Overretten ophceves."

H s i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anforte Grunde og med 
Bemcerkning, at de Hoiesteret forelagte nhe OplhSninger ikke findeS 
at kunne lede t i l  andet Resultat end det deri antagne, v il Dommen 
vcere at stadfceste. ProceSsenS Omkostninger fo r Hyiesteret blive 
efter Omstcenpighederne at ophceve.

T h i kjendeS fo r Ret:

L a n d s o v e r -  samt  H o f -  og S t a d S r e t t e n S  D o m  b - r  
ved M a g t  at  stände.  P r o c e s s e n s  O m k o s t n i n g e r  
f o r  H s i e s t e r e t  ophceveS. T i l  J u s t i t S k a S s e n  be» 
t a l e  C i t a n t e r n e  5 Rd .

2  den indankede Doms PrcemiSser hedder det: „D a  den as Citanten, 
Kjobmand C hr. M o g e n se n . i  Odense i Kjobmand H e in rich  A lf re d  
Weeke, F irm a  I .  H. C. WcekeS S p n , Hans F a l l i t b o  nedlagte Paastand 
om at betragteS som Separatist med Hensyn t i l  et Fallenten afkjobt P arti 
Kul ved SkistereNenS Deciston, der assagdeS i Boet den 21de J u n i s. A., 
blev sorkastet, har Citanten indanket Decisionen her t i l  Retten, hvor Han, 
esterat det ommeldte P a rti Kul ved Estermaaling er befandet at udgjore 906 
Tender og as Boet ved Auction ifelge trufsen OvereenSkomst folgt, har paa- 
staaet sig som Separatist sorlodS tilkjendt AuctionSprovenuet med indvundne 
Renter mindst 4 pCt. p. a. fra AuctionSdagen den 21de September s. A. 
cller subsidiairt -sig udbetalt af Boet forlods 1500 Rd. med Renter 6 pCt. 
aarligt fra 13de A pril s. A ., t i l  Betaling steer. As de Jndstcevnte har Sag- 
serer Thomsen ladet mede. Med Hensyn t i l  de evrige Jndstcevnte, der,
fljondt lovligen stcrvnede hverken ere medte eller have ladet mede, v il Sagen 
vcere at paakjende ester Skisteacten og de i  Medfer as Bevilling Overretten 
sorelagte nye Oplyßninger. Det ommeldte P arti Kul er af Fallenten folgt t i l  
Citanten iselge en as en Mcegler udfcrrdiget Slutseddel as 12te A p ril s. A., 
hvori det hedder: „K jebt as Hr. I .  H. C. WeekeS S sn  t i l  H r. Chr. Mogensen 
1000 Tender Steenkul, disponible strax. Partiet modtageS sra Scelgerens 
PakhunSrum, hvor det sra Dato henligger sor KjöberenS Negning, og skulle 
vcere modtagne i kebet as 14 Dt-ge. P riis  1 Nd. 3 Mk. danst Rmt. pr. 
maalt Kultonde- Betalingen erloegges ved HandelenS Ässiutning med Rd. 
1500 i Forflud." Diöse 1500 Rd. betaltes den 13de A p r il s. A ., og den 
15de s. M . opgav Fallenten sit Bo t i l  Skistebehandling som fa llit, og beroede
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Kullene dengang endnu i Hans PakhuuSrum. Overretten maa vcrre enig med 
Skifteretten i, at den Omstoendighed, at Mcegleren, som har udfoerbiget S lu t 
sedlen, er besvogret baade med Sa iger og Kjober, ikke kan gjore Handelen 
ugyldig. Naar derimod DecisionenS Resultat er stottet paa den Omstandighed. 
at Kullene, esterar Handelen Var asslnttet og Betalingen erlagt, fremdeles vare 
sorblevne i FallenrenS PakhuuS, og at det ei blev constateret, hvormeget af den 
sörhaandenvcerende Beholdning de solgte 1000 Td. udgjerde, og diSfe sondrede 
sra de ovrige, saa at det, der Var fo lgt, künde paapeges, maa herved bemcerkeS, 
at det ikke fra Citantens Side findes erkjendt, at Han ved HandelenS Asslut- 
ning var gaaet ud sra den Forudscetning, at Han ikke havde kjobt A lt, hvad 
der soresandteL i  Pakhuset, eller at der i samme forefandteS mere end 1000 
Td. FallentenS Overretten forelagte Erkloering gaaer ud paa, at Han samme 
D ag, som Han i  Forening med Kjoberen og andre navngivne Mcrnd havde 
taget Kulpartiet i  Oiensyn, ved hvilken Leilighed det blev anslaaet as de andre 
Tilstedevoerende at indeholde ca. 1000 Tdr., medenS Falleuten selv antog, at 
der var over 1000 T d r., har t i l  Kjoberen folgt „hele Kulpartie t", at Prisen 
blev ansat t i l  1 Rd. 3 Mk. pr. Tonde, for at Kjoberen künde betale Partiet 
Pr. Td., uanseet at der blev over eller under 1000 T d r., hvorved og kan be- 
moerkeS, at den erlagte Betaling af 1500 Nd. blev i Slutsedlen benavnet 
„Forfkud", samt at Partiet i  Pakhuset ved den ester DecisionenS Afsigelse 
essectuerede M aaling, som meldt, kun besandteS at udgjore 906 Touder. Naar 
nu henseeS til, at Slutsedlen ikke har betegnet det Solgte som Steenkul af en 
v is  ncermere angiven Beflafsenhed, men at den har individnaliseret den solgte 
Vare ved Angivelse af Stedet, hvor den var beliggende, at den har betegnet 
Kullene som „disponible strax" og erkläret Partiet for henliggende i ScelgerenS 
PakhuuSrum fra SlutsedlenS Datum for Kjoberen« Regning, saa fkjonnes det 
ikke rettere, end at Partiet maatte betragteS som Kjoberenö Eiendom ialfald fra 
den 13de A p ril at regne, da det betiugede Forflud 15M Rd. betaltes. Ci. 
tantenS principale Paastand findes derfor at maatte giveö Medhold. ProceSsenS 
Omkostninger hersor Retten fkjonnes at kunne ophoeves.

Her for Retten foreligger ingen Stempelovertroedelse."

Fredagen den 12te December.

N r. 14. Parcellist Jacob Clausen (Advocat Brock)
contra

Krigsministeriet og Finantswinisteriet
(den constituerede Kammeradvocat, Etatsraad Buntzen), 

betreffende Erstatning for de t i l  Citantens Eiendom hörende 
Bygninger, der i 1864 under Krigen efter den danske M i l i ta ir -  
etatS Foranstaltning bleve nedbrudte og demolerede.
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Landsover- samt H o f- og StadSrettens D om  af 27de M a i 
1872: „D e  Jndstcevnte, Krigsministeren og Finantsministeren 
bor sor T ilta le  af C itanten, Parcellist Jacob Clausen af S u u r-  
lykke i Hertugdvmmet S lesvig i denne S ag  frie  at vcere. 
SagenS Omkostninger ophceves."

H p i e s t e r e t S  D o m .

Ester samtlige foreliggende OplySninger kan den under Sagen 
omhandlede Nedbrpdelse af Citanlens Bpgninger, hvilken forst er 
bleven ivcerksat estcr Krigens U dbrud, ikke betragteS som en 
E xpropria tion , der i  M ed fsr af Lovgivningen künde begründe 
nogen Erstatningspligt sor den danske Statskasse. S om  F-lge 
heraf cg i-v r ig t i Henhold t i l  de i den indankede Dom  anforte 
Grunde, hvorved intet Vccsentligt findeS at erindre, v il Dommen, 
hvis Bestemmelse om Ophcrvelse af ProceSsenS Omkostninger 
billiges, kunne stadfcesteS.

T h i kjendeS sor Ret:

L a n d s o v e r -  s a mt  H o f -  og S t a d s r e t t e n S  D o m  b s r  
ved M a g t  at  stände.  P r oc eSs enS  O m k o s t n i n g e r  
sor  H p i e s t e r e t  ophceveS. T i l  Ju s t i t S k a S s e n  b e t a l e r  
C i t a n t e n  5 N d .

2  den indankede Doms PrcrmiSser hedder det: „Under mervcerende Sag 
poastaaer Citanten, Parceüist Jaco b  C lausen  as Suurlhkke i Hertugdommet 
Slesvig de Jndstcevnte, K r ig s m in is te re n  og F in a n ts m in is te re n  t i l-  
Pligtede paa den danste StatSkaSses Vegne at betale Ham 4,890 Rd. eller 
subsidiairt 62,gz pCt. af dette Belob i Erstatning sor de t i l hanS Eiendom 
sammesteds hörende Dygninger, der i Februar 1864 under Krigen ester den 
danske M ilita ire ta lS  Foranstaltning bleve nedbrndte og demolerede, med Renter 
4 pCt. x. L. fra den 7de eller ialfald den 13be Februar s. A. t i l  Klagens 
Dato den 25de November 1868 og 5 pCt. p. a.. fra denne Dato, t i l  Betaling 
steer, samt endelig SagenS skadeSlose Omkostninger.

Den constituerede Kammeradvocat, som weder sor de Jndstcevnte, proce- 
derer derimod t i l  SagenS Asviiöning eller de JndstcrvnteS Frifindelse med 
Tillcrg as SagenS Omkostninger skadeSlost, derunder S a la ir t il Kammeradvo- 
caten, og har Han derhoS nedlagt flere subfidiaire Paastande.

Som det af SagenS Acter sremgaaer, henvendte den bestyrende I n -  
genieurcapitain sor Dybbolstillingen og A ls under 13de Januar 1864 sig t i l
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Sonderborg AmthuuS i en Skrivelse, hvori Han, da det i Tilfcelde af KrigS- 
ubbrud vilde blive nedvendigt at steife en Deel Hegn og nedbryde adflillige 
Bondergaarde foran Dybbolstillingen, og det med Hensyn paa den eventuelle 
Erstatning t i l  de vedkommende Eiere var befundet at vcere i alle ParterS 
Interesse, at der forinden blev optaget et Syn og en Toxation over de paa- 
gjcrldende Objecter, anmodede Amtet om at lade udncrvne TaxationSmoend, der 
paa lovlig Maade künde foretage Beskrivelse og Vurdering saavel af Hegn som 
Bygninger og Haver, og blev der herefter under 5te og 6te Februar s. A. as- 
holdt en saadan Forretning, ved hvilken blandt Flere vare modle de af Retten 
ndmeldte Taxatorer, den bestyrende Jngenieurcapitain og de paagjaldende 
Grundeiere, hvoriblandt ogsaa Citanten.

Det hedder i denne Forretning, at sorst og fremmest vedtoge Grund- 
eierne Taxatorernes Udmeldelse ogsaa for dereö Vedkommende, og dernoest 
stillede de det Andragende, at det maatte blive staaet fast, at den udsundne 
TaxationSvcerdi stulde forrenteö sra den Dag, Bygningerne bleve reqvirerede til 
Demolering. Jngenieurcapitainen erklcerede, at der sra M ilitairetatenS Side 
In te t var at erindre imod, at Forretningen udvidedeS t i l at omfatte Dybbol 
By og de i lige Afstand fra Vcerkerne liggende Bygninger. Det vedtogeS, at 
Hegnene med Hensyn t i l  Taxationerne stnlde deleS i 2 ClaSser, samt at B yg
ningerne stulde laxeres ester dereS nuvcrrende, virkelige sande Bcrrdi, idet 
BrandtaxationSvcrrdien navnlig ikke künde danne noget brugbart Glnndlag. 
Det hedder sremdeleS, at Jngenieurcapitainen erklierede, at Han paa M il i ta ir 
etatenS Vegne tiltraadte de her fremsatte Principer sor Taxationen i Alminde- 
lighed med Forbehold af at forlange Omtaxation, og at Grundeierne ligeledeS 
tiltraadte diSse Principer. Efterat Reglerne for Synö- og TaxationSforretningen 
saaledes vare vedtagne, gik man over t i l at syne og vurdere de enkelte Eien- 
domme, og bleve CitantenS Bygninger ansalte t i l en Vcerdi af ia lt 4,890 Rd. 
DiSse Bygninger bleve derpaa faa Dage forinden DybbolstillingenS Cernering 
af Fjenden rsmmede og af de danfle Tropper nedbrudte, idet Tommervcerket 
blev lagt sammen i en Hob og senere paa Vogn transporteret andetstedS, hvor- 
hoS Rudera under en den 27de M a i s. A. continueret TaxationSforretning, ved 
hvilken vedkommende Herredösoged var tilstede, af de eedsvorne TaxationSmoend 
erklceredeS for vrerdilsse. Senere har Citanten af den fleSvigste StatSkaSse 
modtaget wende rentefrie Laan t i l  Belob 4,571 Ctmk. 4 ß fom Hjcelp til 
Gjenopferelsen af de nedbrudte Bygninger, mod at Han — som det hedder i 
den danfle Text i  Forskrivningen — forpligter sig t il ikke alene at lade Be- 
lobene anregne med den Erstatning, der v il rilkomme Ham,, men ogsaa, saasremt 
og saasnart det forlangeS, at cedere og overdrage den Fordring, der paa Grund 
af den foretagne Nedbrydning af hanö Bygninger tilstaaer ftilkommer^j Ham 
mod den danfle Regjering, t i l  LandetS Kasse, men ogsaa eventuell at tilbage- 
betale Belobene t i l  samme efter 6 Maaneders Opsigelse.

Citanten sormener, at det ErstatningSkrav, som Han nu gjor gjLldende 
ligeoversor den danfle StatSkaSse, ikke alene er begründet i Sagend Natur og 
de almindelige Regler og Love for SkadeSerstatuing og Expropriation, men
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ogsaa i det Contractösorhold, som involvereS i den af den danfle M ilita ire ta t 
saavel sor som ester Temoleringen foranstaltede Taxation og de dermed i  For- 
bindelse staaende Forhandlinger angaaende Reglerne for den Ham tilkommende 
Erstatning, og at der ikke ved SleSvigS Afstaaelse er fleet nogen Forandring i 
den StatSkaSsen tidligere paahvilende ErstatningSpligt, hvilken Forandring Heller 
ikke er hjemlet i Wienersreden.

Forsaavidt den constituerede Kammeradvocat principaliter har paastaaet 
Sagen afviist, sordi Citanten i Henhold t i l  de sor S lesvig gjceldende Love ikke 
fluide have nogen SogSmaalSret sor sin sormeentlige Fordring, idet der ind til 
1840 ikke uden kongelig Tilladelse af Undersaatterne i Hertugdommet SleSvig 
künde anlcrggeö noget SogSmaal mod Staten eller StatSkaSsen, og der heri 
ved Frdn. 9de J u li 1840 ikkun blev gjort en Forandring med Hensyn t i l  F o r
dringer, der maatte vcere begrundede i Contracter eller lige privatretlige For- 
pligtelser, hvortil den her omhandlede Fordring formeentlig ikke kan henforeS, 
v il det ikke vcere notwendig! her at underssge, hvorvidt CitantenS Fordring er 
— hvad Han paastaaer — af reen privatretlig N atur, da de Jndstcrvnte ester 
Hertugdommet SleSvigS Adflillelse fra Kongeriget og detS Jndlemmelse under 
en sremmed S ta t ikke lcrngere ligeoverfor Citanten eller den af Ham indtalte 
Fordring kunne siges at reprcrsentere Staten eller StatSkaSsen ligeoverfor en 
Undersaat, og Hans SogSmaalSret maa dersor bedommeS ester den alminde- 
lige, i Kongeriget gjceldende Lovgivning, hvorefter der hverken sor Udloendinge 
eller Jndlcendinge Lehöves en füg Tilladelse sor ved Domstolene at paatale et 
Krav paa den danfle StatSkaöse. At der saaledeS ikke haves nogen Tilladelse, 
v il ligesaalidt kunne Levirke Sagens Afviisning som de JndstcrvnteS F ri-  
findelse. Naar Kammeradvocaten derncrst har villet gjore gjceldende, at den 
hele Erstatningsfordring maa vcere den danfle StatSkaSse eller Kongerigetö F i-  
nantser uvedkommende, da ErflatniugSkrav, som have dereS Oprindelse sra 
Foranstaltninger, der bleve trusne i Anledning af Krigen, vedkomme MonarchietS 
FcrlleSkaöse, som nu er ophcevet ved HertugdsmmerneS Afstaaelse, kan Retten 
Heller ikke heri give Ham Medhold, idet FcrlleSkaSsenS Ophor maa sorblive 
uden Virkning paa de den danfle S ta t paahvilende Forpligtelser, hvad enten 
disse hidrore fra et fcelleS eller scrrligt Anliggende. Det bliver dersor at 
underssge, hvorvidt CitantenS Fordring, ester hvad der soreligger, er begründet. 
Retten fljonner im idlertid ikke, at den danfle StatSkaSse ved den begjcrrte 
TaxationSsorretning og, hvad der i  Anledning heras er foregaaet, flulde have 
paadraget sig en ErstatningSpligt, som ellerS ikke maatte have paahvilet samme. 
eller at der herved flulde vcere opstaaet en contractmoessig Forpligtelfe sor den 
danfle Regjering ligeoverfor Citanten, som Negjeringen ester FredstractatenS 
A rt. 17 2det Led maatte vcere pligtig at indsrie. Foruden at det nemlig af 
Kammeradvocaten er bencrgtet, at vedkommende Jngenieurosficeer har oceret 
bemyndiget t i l  paa StatükaSsenS Vegne at overtage en saadan Erstatningsfor- 
pligtelse, seeö Heller ikke, at Han under Forbandlingerne har paataget sig nogen 
saadan, idet Han knn har ladet afholde en TaxationSsorretning, hviö ncermeste 
Oiemed maa antageS at have vcrret at faae constateret Storrelsen af en even-
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tuel KrigSfladeSerstataing, og det ikke as hvad der er t ilfo rt om, at vcdkommende 
Eiere androge vaa, at TaxationSvoerdien stulde sorrenteS sra DemoleringS- 
datoen, og at 2ngenieurcapitainen Paa MilitairetatenS Vegne tiltraadte de her 
fremsatte Principer, solger, at Han har vedtaget en Erstatningspligt, som .ellerS 
ikke maatte findeS at paahvile Regjeringen, hvorved navnlig bemoerkeS, at 
Overtagelse as en saadan Forpligtelse ingenlunde kan henfores under de P r in 
ciper, som man vedtog med Hensyn t i l  Fremgangsmaaden ved Taxationen. 
Forsaavidt Citanten derncest har villet begründe sit Erstatningökrav paa al- 
mindelige Regler om SkadeSerstatning, idet Hans Bygninger ere blevne ned- 
brudte og bortforte ester den danske M ilita iretatS Foranstaltning, og Han der- 
ved sormeentlig har erhvervet et Retskrav paa SkadeSlosholdelse hos S ta tö- 
kaSsen, maa herved bemoerkeS, at der ikke foreligger nogen r e ts t r id ig  Skade- 
tilssielse, idet Stalen ifolge sin HoihedSret maa voere berettiget t i l  at raade 
over sine UndersaatterS Eiendom for at forsvare sin egen Tilvoerelse imod en 
fremtroengende Fjende, hvorfor de almindelige Betingelser, som sordreS for E r- 
statningSpligten for skadegjsrende Handlinger, ikke ere tilstede.

Citanten har endelig stottet sin sormeentlige Ret paa en stedfnnden 
Expropriation, og at der herefter tilkommer Ham SkadeSerstatning i  Henhold 
t i l  det sor SleSvig gjoeldende Patent as 28de October Itz k l § Z, hvorefter 
Enhver, som asstaaer sin EiendomS- eller Brugsret t i l  det Offentlige, stal, 
naar Han forlanger det, nyde fuldkommen SkadeSlosholdelse, csr. Frdn. 15de 
M a i 1834 § 24; men endog afseet sra, at disse Lovbestemmelser alene om- 
handle Afstaaelse as 2ord og Grundstykker, hvorom her ikke er SporgSmaal, 
skjonneS ikke, at der her har fundet nogen Expropriation S ted, hvorimod der 
under Udsigten t il en ncer forestaaende Kamp med Fjenden kun blev SporgS
maal om at troefse de Foranstaltninger, der sieblikkelig bleve anfete nodvendige 
i m ilita irt Diemed t il S tillingenS Forsvar, og hvortil M ilita iretaten isolge 
KrigenS Ret maatte viere besoiet.

Id e t Retten saaledeS maa antage, at den danske StatSkaSse ikke, ester 
hvad der foreligger, har vceret forpligtet t i l  at yde Citanten den fordrede E r
stattung, v il det ikke voere nedvendigt at undersoge, hvorvidt en saadan F or
pligtelse ialfald maatte voere bortsalden ved Hertugdommet SleSvigS Afstaaelse.

Ester det Ansorte ville de Jndstoevnte vcere at frifinde sor Citantens 
T ilta le , idet ProceSsenS Omkostninger ester Omstoendighederne findes at burde 
ophoeves, og v il der som Folge heras ikke kunne tilkjendeS den constituerede 
Kammeradvocat noget S a la ir.

Under Sagen foreligger ikke nogen Stempelovertroedelse."
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N r. 59. Mechanicus C. C. Mortensen (S e lv)
contra

Brhggerieier I .  G. Lillienfkjold (Advocat Hindenburg), 
betrceffende Parternes Mellemvcrrende i  Anledning af Leveringen 
af et Valsevcerk.

H je rr in g  B y tings  D om  af 16de M a i 1871: „Jndstcevnte, 
Brhggerieier I .  G . L illien fljo ld  af H jo rr in g  bpr t i l  Citanten, 
Mechanicus C. C. Mortensen for et af kenne lederet Valsevcerk 
med Hestegang betale et saadant B e le b , som ved uvillige , af 
Retten udmeldte Mcends Skjpn herfor maatte bestemmes, med 
Renter heraf 5 pCt. pro anno sra den 30te M artS  1869, in d til 
Beta ling steer. Sagens Omkostninger ophceves. A t efterkommes 
inden 15 Dage efler kenne D om s lovlige Forkhndelse under 
Adfcerd efter Loven."

V iborg LandSoverrets Dom  af 21de Oktober 1872: „Hoved- 
citanten, Brhggerieier I .  G . Lillienskjold ber fo r ContracitantenS, 
Mechanicus C. C. MortensenS T ilta le  i  denne S ag  f r i  at vcere. 
I  Procesomkostninger fo r begge Retter betaler Contracitanten t i l  
Hovedcitanten 50 R d ., der udredes inden 8 Uger efter denne 
Dom s lovlige Forkhndelse under Adfcerd efter Loven."

H y i e s t e r e t s  D o m .

Ester hvad der under Sagen foreligger, maa det antageS, at 
Jndstcevnte, da det havde viist sig, at den P rpve, der blev fore- 
tagen med det under Sagen omhandlede Valsevcerk, var falben 
utilfredsstillende ud, betimeligt har tilkjendegivet Citanten, at Han 
ikke künde modtage Vcerket. I  Betragtning heraf og iyv rig t i 
Henhold t i l  de i den inda-nkede D om  anfyrte G runde, ved hvilke 
intet Vcesentligt findeS at erindre, v il Dommen vcere at stadfcrste, 
dog at ProceSsens Omkostninger i begge de foregaaende Jnstantser 
efter Omstcendighederne blive at ophcrve. Ligeledes ville ProceSsens 
Omkostninger fo r Hoiesteret vcere at ophceve.

T h i kjendeS for Ret:

L a u d s o v e r i  e t t ens  D o m  b o r  ved M a g t  at  s t ände,
dog at  P r o c e S s e n s  O m k o s t n i n g e r  f o r  U n d  er r e t t e n
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og O v e r r e t t e n  ophceves.  L i g e l e d e s  ophceveS P r o -  
ceSsenS O m k o s t n i n g e r  f o r  H p i e s t e r e t .  T i l  J u s t i t S -  
l assen  b e t a l e r  C i t a n t e n  5 Rd .

2  den indankede Doms Prcrmiöser hedder det: „Under ncervcerende 
Sag har Contracitanten, Mechanicus C. C. M o rte n se n  i H jorring i  Iste 
Instantö sagsogt Hovedcitanten, Bryggerieier I .  G . L i l l ie n s k jo ld  sammestedS 
t i l  Betaling as 220 Rd. med Renter for et t i l  denne as Contracitanten leveret 
Valsevcrrk med Hestegang, og da Hovedcitanten ved Underretsdommen er t i l-  
pligtet at betale Contracitanten for det ommeldte Valsevcrrk med Hestegang et 
saadant Beleb, som ved uvillige, as Retten udmeldte McendS Skjen hersor 
maatte bestemmes, tilligemed Renter as Belobet 5 pCt. aarlig fra den 30te 
MartS 1869, ind til Betaling fleer, er Sagen nu as begge Parter indanket 
sor Overretten, hvor Hovedcitanten ligesom i Iste Instantö har paastaaet sig 
srifunden for Contracitantenö T ilta le , medenS Sidstncevnte principaliter har 
gjentaget sin Paastand om, at Hovedcitanten tilp ligtes at Letale Ham 220 Rd., 
og in sudsLäum har paastaaet Ham tilp ligtet at betale sig 210 Rd. eller dog 
190 Rd. eller 180 Rd. eller 170 Rd. eller et saadant Belob, som Contra
citanten med sin Eed bekrcrfter at vcere vedtaget mellem Parterne som Betaling 
sor det ommeldte Valsevcerk med Hestegang, eller i ethvert Fald Nnderretö- 
dommen stadfcestet.

Det er in eoukssso under Sagen, at Hovedcitanten i  Slutningen as 
September eller i Oktober Maaned 1868 har assluttet OvereenSkomst med 
Contracitanten om, at denne flulde levere et Valsevcrrk t i l HovedcitantenS 
Bryggeri t i l  Knuuöning as M a lt tilligemed en Hestegang, samt at Contra
citanten derefter har forfcerdiget et saadant Vcerk, der i M idten as December 
Maaned s. A. blev opstillet i  HovedcitantenS Bryggeri under Contracitautens 
Veiledning og Tilsyn. Hovedcitanten har im idlertid gjort gjcrldende, at, 
medenö det tillige blev vedtaget, at det ommeldte Vcerk stulde vcere istand t i l 
ved een Hest at knuse 5 Tdr. M a lt i T imen, og at det flulde levereS i 
M idten as November Maaned, samt at Contracitanten sor den accorderede 
Betaling, der udgjorde 210 Rd., endvidere flulde levere de sornodne Jnd- 
retninger til, at en Pumpe udenfor Bryggeriet og en Hakkelsemafline i Hoved- 
citantenö Lade künde driveS ved den samme Hestegang, har Vcrrket, der, som 
meldt, sorst blev opstillet i M idten as Decembcr, og uden at der enten da eller 
jenere as Contracitanten er blevet leveret en saadan Jndretning, som ansort, 
t i l  at scette Pumpen og Hakkelsemaflinen i Forbindetse med Hestegangen, i 
ingen Henseende svaret t i l  sin Bestemmelse, idet det neppe var istand t i l  at 
knuse 1 L 2 Tdr. M a lt i Timen, hvilket Arbeide tilmed udsortes ufuldstcrndigt, 
hvorhoS navnlig Hestegangen var gammel og forslidt, og Vcerket i det Hele 
stet sorarbeidet, saa at dct ingensinde Harkunnet arbeide tilsredsstillende, navnlig 
ei Heller ved de under Contracitantenö personlige Veiledning, kort esterat Vcerket
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var opstillet, foretagne Prover, af hvilkeu Grund Hovebcitanlen ogsaa saavel 
da som feuere gjentagne Gange v il have tilkjendegivet Contracitanten, at hau 
ikke vilde modtage Vcrrket, og opfordret Ham t i l  at borttage det. Hovedcitanten 
har derhoS bencrgtet at have brugt Vcrrket, medenS det saaledeS har vcrret 
opstillet i  Hans Gaard, og under SagenS D r if t  har Han opfordret Contra
citanten t i l  at borttage det, idet Han har opsyst at have anskaffet sig en lig - 
nende Mastine fra en anden Fabrik. Contracitanten har derimod, ncrst at 
paastaae, at den vedtagne Betaling var 220 Rd., hvorunder ikke var 
indbesattet Betalingen for de ommeldte Indretninger t i l  at satte Pumpen 
og Hakkelsemaskinen i  Forbindelse med Hestegangen, og at Han ikke 
havde forpligtet sig t i l  at indestaae for, at Vcrrket künde ved een 
Heft knuse 5 Tdr. M a lt i Timen, eller at det stulde vcrre fcrrdigt i 
M idten af November, idet Han alene v il have lovet at gjöre sig Umage 
for at faae det fcrrdigt t i l  denne T id , hvad ikke var lykkedeS Ham, gjort 
gjcrldende, at Vcrrket i  det Hele var forfvarlig forarbeidet og istand t i l  at 
arbeide tilsredsstillende, da det af Ham blev leveret og under Hans. Veiledning 
opstillet, men at der i hvert Fald ikke kan paahvile Ham noget Ansvar for de 
M angler, hvoraf det feuere maatte vcrre befundet at lide, eftersom Hovedci- 
tanten formeentlig maa anseeS at have modtaget Vcrrket og at have erkjendt 
sig tilfreds dermed, i hvilkeu Henseende Contracitanten scrrlig har bencrgtet, at 
Hovedcitanten enten ved de ovenommeldte, under ContracitantenS Veiledning 
soretagne Prsver eller senere fsr ncrrvcrrende SagS Paabegyndelse har erklirret 
ikke at ville beholde Vcrrket.

T i l  S tstte  for sin Paastand om, at Hovedcitanten stal anseeS at have 
modtaget og erkjendt sig tilfreds med Vcrrket, har Contracitanten paaberaabt 
sig, at Hovedcitanten deelS, medenS Vcrrket var under Arbeide, har seet enkelte 
Dele deraf og udtalt sin Tilfredshed med diSfe eller ialfald ikke gjort Jnd - 
sigelse imod, at de lvnyttcdeS i det af Ham bestilte Vcerk, deelS har ladet 
Vcrrket afhente fra ContracitantenS Vcerksted med sin Befordring og ved sine 
Folk og derefter ladet det opstille, og idet det ikke udtrykkelig har vcrret ved- 
taget, at Vcrrket skulde levereS paa Prsve, eller at Hovedcitanten stulde have 
Credit med Betalingen, har Contracitanten formeent, at Hovedcitanten, ester 
hvad der saaledeS var foregaaet, maatte vcrre pligtig t i l ,  esterat Vcrrket var 
opstillet, uden videre at betale Kjsbesnmmen derfor, og at det navnlig ikke kan 
paahvile Contracitanten, efterat Vcrrket i  längere T id  har vcrret i Hoved^ 
citantenö Desiddelfe, at fore BeviiS for, at det, da det afleveredeS fra Ham, var 
i forfvarlig Stand.

Det solger im idlertid af ForholdetS N atur, at et Vcrrk som det om- 
hondlede, hviö Brugbarhed ikke künde bedommeS, forinden det var opstillet og 
prsvet paa den for det besternte PladS, ikke künde anseeS afleveret eller fordreS 
betalt, forinden Contracitanten havde godtgjort, at det svarede t i l  sin Be
stemmelse, og det maa derfor anseeS for en Selvfolge, at Transporten og Op- 
stillingen af Vcrrket saavelsom de derefter anstillede Prsver ere stete for Contra- 
citantenS Regning og Risico, ligesom der navnlig mangler al Fsie t i l  deraf,
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at Hovedcitanten maatte have udtalt sin TilfredShed med etlkelte Dele as 
Vcrrket, eller at Han — ester hvad der er oplyst under Sagen — har afgivet 
Befordring t i l  og saavel perfonlig som ved nogle af sine Folk vcrret behjcrlpelig 
ved Transporten og Opstillingen, at udlede en Erkjendelse fra Hans Side af, 
at Vcrrket var afleveret af Contracitanten i contractmceSsig Stand.

Id e t det saaledeS ester ForholdetS Natur maatte paahvile Contracitanten 
at fsre BeviiS sor, at Vcrrket, saaledeS som det af Ham blev opstillet, svarede 
t i l  sin Bestemmelse og i det Hele var i  contractmceSsig Stand — i hvilken 
Henseende Han end ikke har forfogt at tilveiebringe BeviiS — künde det ikke 
paahvile Hovedcitanten ester Udfaldet af de soretagne Prover, der, ester hvad 
Contracitanten selv maa anseeS at have erkjendt, faldt ntilsredsstillende ud, 
udtrykkelig at ncrgte at modtage Vcrrket eller at opsordre Contracitanten t i l  
at borttage det, idet det overhovedet ikke künde betragtes som afleveret af 
Contracitanten, og der kan derfor, nagtet Hovedcitanten ikke har godtgjort 
Rigtigheden as sit ovenommeldte Anbringende om allerede da at have ncrgtet at 
modtage Vcrrket, ikke paahvile Ham noget Ansvar, forsaavidt det nu maatte vcere 
blevet vanfleligere eller umuligt sor! Contracitanten at tilveiebringe BeviiS 
sor, at Vcrrket paa den T id , da det opstilledeS, var i contractmceSsig Stand.

Hovedcitanten har t i l  BeviiS sor sit Anbringende om, at det ommeldte 
Vcerk ikke har svaret t i l  sin Bestemmelse, nnder Sagen fremlagt en as tvende 
af Retten udmeldte Mcend den 16de August 1869 optagen og derester den 
31te s. M . beediget SkjonSsorretning, der gaaer ud paa, a t Trcesoden t i l  
Valsevcrrket var unsiagtigt sammenfsiet, og at der i  de dertil benyttede M a- 
terialier var störe V indsplitter, at Hestegangen ikke var ny, idet der i D r iv -  
hjulet var indsat en Tand as Smedejern, og MeSsingbakkerne paa flere Steder 
vare itu , hvorhoS Aplerne sormeentlig vare af sor Lyndt Jern, og Gaslerne 
vare puttede lese paa Stangene, saa at en enkelt künde gaae ncrsten halvt 
rundt om Stangen, at Mcendene ikke antoge, at Maflinen forspcendt mcd een 
Hest var istand t i l  at knufe 5 T dr. M a lt i  T imen, og at de ansaae det sor 
tvivlsomt, at een Hest künde ndholde at trcekke den i en T im e, naar derpaa 
knusteS tpr M a lt, saaledeS som M a lt ber knufeS t i l  Brygning, men at de for- 
ovrigt ikke künde danne sig nogen bestemt Mening i bisse Henseender, da 
Vcrrket ikke künde gaae, saaledeS som det var, og Contracitanten ncrgtede at 
scette det istand t i l  at gaae, samt at de ikke fandt, at Udforelseu af hele Vcrrket 
svarede t i l  hvad man forstaaer ved Moskinarbeide, i hvilken Henseende de 
scrrlig sremhcevede, a t Valserne knn vare grovt asdreiede, a t TilledningS- 
apparatet var aldeleS i Norden og ikke saae ud t il a! have vcrret suldfort, a t 
D rivh ju le t i  Hestegangen ikke var dreiet paa Banen, og at RivningSrullen saaledeS 
ikke künde udfore sin Bestemmelse, samt at de, hvad Tandhjulene angaaer, ikke 
tidligere paa Maskinarbeider havde seet noget Lignende — hvilken Udtalelse Mcendene 
i en under Sagen sremlagt skriftlig Erklcrring as 16de J u li 1870 have sorklaret 
saaledeS, at de ommeldte Tandhjul vare saa sltt udsortc, i den Grad uSselt 
Arbeide, at Mcrndene ved Afsattelsen as SkjonSjorretningen sor Velanflcendig- 
heds Skyld havde anseet det tilstrcrkkeligt at betegne der paa den anssrte
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Maade — og i Henhold t i l det saaledes Anfsrte have Mcendene stjonnet, at 
Vcerket ikke svarer t i l  den af Hovedcitanten under Sagen angivne Accord. 
Vel har nu Contracitanlen bestridt Rigtigheden af det ommeldte Skjon og 
navnlig ved Ashoringen af forfijellige Vidner sogt at svcekke Betydningen af 
samme, men da Han ikke har ladet afholde nagen Overstjönöforretning eller 
iovrig t har godtgjort, at den ommeldte Skjonöforretning indeholder nogen 
vcrsentlig Urigtighed, maa Hovedcitanten — hvem Beviisbyrden iövrigt efter 
det Ovenanforte ikke paahviler — anfeeS ved bemeldte Skjonöforretning at 
have fort positivt Beviis fo r, at det omhandlede Vcerk ved ForretningenS A f- 
holdelse Var i en saadan Tilstand, at det ikke künde paahvile Ham at modtage 
det, og da Contracitanlen derhos ikke imod Hovedcitantenö Bencegtelse har 
godtgjort. at denne har brugt Vcerket eller overhovedet udovet nogen Raadighed 
over det, siden det blev opstillet, maa det endog sorndscetteö, at Vcerket ingen- 
sinde har vcrret i en saadan Stand, at Hovedcitanten künde vcere pligtig til 
a t modtage det eller betale Kjobesummen for samme.

Som Folge heraf v il Hovedcitanten vcere at frifinde for Contracitantens 
T ilta le  i denne S ag, hvorhoö Contracitanten efter Omstcendighederne finde« 
at maatte tilpligteö at godtgjore Hovedcitanten ProcessenS Omkostninger for 
begge Netter med 50 Nd.

Med Hensyn t i l de under Sagen fremlagte Docnmenter seeö ingen 
Stempelovertrcrdelse at have fundet S ied."

N r. 242. Advocat Henrichsen
contra

Lars Pedersen (Defensor Hindenburg), 
der tiltaleS fo r Thveri.

Odense Herreds ExtraretS D om  af 20de September 1873: 
„Arrestanten Lars Pedersen bsr at henscettes t i l  ForbedringshuuS- 
arbeide i 4 Aar samt at betale i Erstattung t i l  Lxsm. ^ur. P . R . 
M ö lle r af Haarbh 14 M k. S aa  bpr Han og at udrede alle af 
denne S ag  flydende Omkostninger, derunder i S a la ir  t i l  Actor, 
Cancelliraad, P rocurator Borch 6 Rd. og t i l  Defensor, P ro - 
curator Kramer 5 Rd. D et Jdsrnte at udredes og betaleS inden 
15 Dage efter denne D om s lovlige Forkyndelse, og Dommen i 
det Hele at efterkommes under Adfcerd efter Loven."

Landsover- samt H o f- og Stadsrettens Dom  af 31te October 
1873: „Underretsdemmen bsr ved M agtatstände. J S a la i r t i lP r o -  
curatorerne Jacobsen og Berggreen fo r Overretten betaler A rre 
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stanten LarS Pedersen 5 Rd. t i l  hver. Den. idsmte Erstatning 
ak udredeS inden 8 Uger efter denne Dom s lovlige Forkyndelse, 
og Dommen i det Hele at efterkommeS under Adfcerd efter Loven."

H - i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i  den indankede Dom  anfsrte Grunde 
kjendes fo r R e t:

L a n d s o v e r -  s a mt  H o f -  og S t a d s r e t t e n S  D o m  b s r  
ved M a g t  at  stände.  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  
He n r i c h s e n  og H i n d e n b u r g  f o r  H s i e s t e r e t  b e t a l e r  
T i l t a l t e  15  Rd .  t i l  hver .

I  den indankede Doms ProemiSser hedder det: „Arrestanten LarS 
P edersen , der under ncervcerende, ved Odense HerredS Extraret i Iste Jn - 
stautS paakjendte Sag tiltales for Tyveri, er ved egen, af de iovrigt frem- 
komne Oplysninger bestyrkede Tilstaaelse overbeviist at have begaaet de i Under- 
retsdommen anforte Tyverier og at have udfort et af dem, nemlig hoS HuuS- 
mand Knud Christensen paa NorreLroby Mark, ester en Dag i MiddagSstunden 
at have banet stg Abgang t i l  Huset, hvis Dsre paa Grund as BeboerneS Fra- 
vcrrelse vare aflaasede, ved at astage de S om , der vare anbragte for et V in - 
due, og efter at have udtaget Vindnet at krybe ind igjennem VindueS- 
aabningen.

Det maa derfor billiges, at Arrestanten, der er födt den 28de Januar 
1853 og foruden öftere at voere straffet for Tyveri, inden Han havde opnaaet 
18 AarS Alderen, har voeret anseet ved Odense HerredS ExtraretS Dom as. 
I l t e  MartS 1872 efter StrafselovenS § 228 med Fcengsel paa Vand og Brod 
i 3 Gange 5 Dage og ved VendS HerredS ExtraretS Dom af 19de J u li 1872 
efter samme LovS § 230 og Lov 3die M arts  1860 § 1 og § 3 med Forbed- 
ringShuuSarLeide i 18 Maaneder, ved den indankede Dom er domt efter 
StrafselovenS § 231 og § 229 N r. 4 til en S tra f as ForbedringShuuSarbeide 
i 4 Aar, og da DommenS Bestemmelser om den Arrestanten paglagte Erstat
ning og om ActionenS Omkostninger ligeledeS bifaldeS, v il den blive at 
stads«ste."

(Slutteö i noeste N r.)

Forlagt af den Gyldendalffe Boghandel (K. Hegel).
Zjeldsse L Gandrups Dogrrytteri.
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Anden ordinaire Session.

Tirsdagen den 16de December.

N r. 242. Advocat Henrichsen
contra

Lars Pedersen (see forrige N r).

2 UnderretSdommens Prcemisser hedder det: „Jfo lge Stislaurtets Acti
onsordre af 9de d. M . tiltales Arrestanten LarS  Pedersen under noervoerende 
Sag sor Tyveri.

Ved Arrestantens egen Tilstaoelse, hviS Rigtighed er bekroestet ved hvad 
der sorovrigt er oplyst. er det godtgjort, at Han, efter den 24de J u li d. A. at 
vcere bleven losladt sra Vridsloselille S tra fa n s ta lt og hjemsendt t i l  den Com
mune. hvor Han er forsorgelsesberettigel, har drevet om paa Fyen, ind til hau 
den 18de August Llev anholdt, og har Han i bemeldte TidSrum gjort siz skyldig 
i folgende Tyverier:

1) Da Han en Dag paSserede Gaardmand i Skydeberg Jens JorgensenS 
Mark, hvor Hoftfolkene vare Leskjcestigede med Arbeide, og hvor en as Karlene 
dersor hovde henlagt nogle astagne Klcedningsstykker, tog Arrestanten as 
disse en bemeldte Karl Hans Thomsen tilhorende Best af Vcerdi 3 Mk.

2) Da Han en Dag PaSserede Veien, der gaaer igjennem Hovedgaarden 
Krumstrup, gik Han ind i Kostalden og stjal der en Rozter Christen 
Mikkelsen tilhorende Frakke af Vcerdi 3 Rd.

3) I  Gaardmand Frederik JorgensenS Gaard i Trunderup har Han en 
anden Daq begivet stg ind i det uaflaasede Karlekammer og har af en 
uaflaaset Kiste stjaalet et Tjenestekarl N iels RaSmuSsen tilhorende Par 
Buxer af Vcerdi 2 Nd. samt en Portemonnaie med deri vcerende 6 Mk. 14 ß., 
der laae i kommen paa Buxerne.
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4) Da Han ei: Dag paa Landeveien traf fammen med Regler Ieppe RaS- 
mussen as HeSselagergaard, som var beskjcenket, frastjal Han bemeldte 
Ieppe NaSmuSsen, medenS denne sad og sov i Veigresten, et nyselvs 
halvandenkaSseS Lommeuhr as Vcerdi 2 Rd.

5) MedenS Arrestanten en Dag var i  Svendborg, frastjal Han VcertShuuSholder 
Hans Nielsen en t i l  24 ß vurderet Lommekniv og en ligeledeS t i l 
24 ß vurderet MorskabSbog.

6) D a Arrestanten en Nat gik igjennem Haarbh, stjal hau en Manchetskjorte 
as Vcrrdi 14 Mk. og et Forklcede af Vcerdi 8 ß., hvilte Gjenstande, der 
tilherte Lxaw. jnris P . R. M ölle r, vare udhceugte t i l  Terring paa et 
Hezn ved Veien.

7) Ide t Han en Dag passerede Baagegaard, gik Han ind i det uaflaasede 
Karlekammer og stjal der en Tjeuestekarlen Christian Dreier tilherende 
Patentpibe med Selvbeslag as Vcerdi 4 Nd. samt en TobakSpnng af 
Vcrrdi 16 ß. Iligemaade stjal Han sammestedS et Tjenestekarl Chr. 
Nielsen tilherende Par Stremper as Vcerdi 3 Mk.

8) Da Arrestanten Sendagen den 17de August kom forbi Sukkerfabrikbyg-
ningen, som opfereS ved Odense, gik Han derind, og da Han her sandt 
Hangende en Monteur Heinrich Voigt tilherende Frakke af Vcerdi
1 Rd. 3 Mk., i hviS Lomme var et vcrrdilest Terktcede, tog Arrestanten 
Frakke eg Terklcede og hcengte sin egen gamle Frakke, som Han afsorte 
sig, istedet.

9) D a Han den felgende Dag passerede Kirkendrup, gik Han ind i Karle-
kammeret i Gaardmand HanS RaSmnSsenS Gaard og stjal der et
Tjenestekarl Hans Jörgen Olsen tilherende Par Fjedersko af Vcerdi 
15 Mk.

10) Da Arrestanten samme Dag henad Middag kom sorbi HuuSmaud paa
NcrSbyhovedbroby Mark Knud Christensens tcet ved Veien beliggende
HnuS og Lemcrrkede, at Ingen var hjemme i Huset, HviS Dere dersor
vare lukkede og aflaasede, aftog Han de Sem, der vare anbragte for et 
Vindne, eg efter at have ndtaget Nindnet og sat det sra sig paa Iorden 
kreb Han igjennem Vinduesaabningen. Inde i Huset aabnede Han ved 
Hjcrlp af en Negle, Han fandt i Dordskufsen, et Skab paa Vceggen, i 
hvilket Han forefandt en VliksParebeSse, hvori var 29 Rd 3 Mk. samt en 
Portemonnaie, hvori vare nogle faa Skillinger. Foruden Sparebössen og 
Porremonnaien med de i samme vcrrende Penge tilvendte Arrestanten sig 
et t i l  18 Mk. vurderet Par nye Buxer, der Hang i et uaflaaset Klcrdeskab 
i HusetS Storstue og et Par Mnffenser af Vcerdi 24 ß, der laae paa 
Bunden af Skabet. Med samtlige diSse Koster forlod Arrestanten Huset 
idet Han igjen steg ud af Vinduesaabningen.

11) Efter at have begaaet sidstncevnte Tyveri gik Arrestanten ad Boge nse. 
MedenS Han underveis var inde i Skrallekroen, stjal Han der en Tobaks- 
pibe af Vcerdi 12 M k., som ogsaa, da Han strax ester i Bogense blev 
anholdt, sandteS hoS Ham.
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De sljaalne Koster ere, forsaavidt de ere komne tilstede, blevne tilbage- 
leverede dereS Eiere, og samllige Bestjaalne have frafaldet Paastand paa Erstat- 
ning med Undtagelse af L raw . ^uris P . R . M öller af Haarby, der har for- 
drer sig den Ham frastjaalne Skjortes Voerdi erstattet med 14 M k."

N r. 225. Advocat Henrichsen
contra

Chrifireich Lebrecht Steiness (Defensor Levinsen), 
der tiltaleS fo r F a lft cg Bedrageri.

Kjvbenhavns Amts sondre B irk s  Extrarets D om  af 18de 
J u li 1873: „Arrestanten Christreich Lebrecht SteineSs bvr hen- 
scetteS t i l  ForbedringShnusarbeide i 2 Aar. Han bvr derhoS ud- 
rede 579 Rd. 58 ß i Erstatning t i l  de Classenske BoligerS Shge- 
kaSse samt tilsvare alle af ncrrvcrrende Sag lov lig t flydende O m - 
kostninger, derunder S a la ir  t i l  Actor, Procurator N . P . M e lle r 
med 8 Nd. og t i l  Defensor, P rocurator Diechmann med 6 Rd. 
Den idpnite Erstatning at ndredeS inden 15 Dage efter denne 
Dom s lovlige Forkhndelse og Dommen i det Hele at efterkommeS 
under Adfcrrd efter Loven."

Landsoder- samt H o f- og StadsrettenS D om  af lOde O k
tober 1873: „Birketingsdommen bpr ved M a g t at stände. I  
S a la ir  t i l  P rocurator Berggreen sor Overretten betaler Arre» 
stauten Christreich Lebrecht Steiness 5 Rd. Den idpmte Erstatning 
at ndredeS inden 8 Uger efter denne Dom s lovlige Forkhndelse, 
og Dommen i det Hele at efterkommeS under Adfeerd efter Loven."

H v i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede Dom  anfprte Grunde v il 
den vcere at stadfcrste, dog at Straffetiden efter Omstcendighederne 
finde- at kunne nedscetteS t i l  1 Aar.

T h i kjendes fo r R et:

L a n d s o v e r -  s a m t  H o f -  og S t a d s r e t t e n S  D o m  b s r  
ved M a g t  at  s t ände,  dog a t  S t r a f f e t i d e n  bes t emmes  
t i l  1 A a r .  I  S a l a r i n m  t i l  A d v o c a t e r n e  Henr i chsen  
og L e v i n s e n  f o r  H v i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  2 0  R d .  
t i l  hver .
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I  den indankede Doms PrcrmiSser hedder det: „Under ucervcerende 
Sag er det ved egen Tilstaaelse og det ievrig t Fremkomne tilstrcrkkcligt oplvst, 
at Arrestanten C h r is tre ic h  Lebrecht S te in e S s , der var valgt t il nlonnet 
Formand og KaSserer ved en i  1868 af Beboerne i de ClaSsenfle Boliger stiftet 
SygekaSse, og som har fnngeret i disse S tillinge r t i l  sidst i  1872, har sorbrugt 
as KaSsenS M id le r saaledeS, at Han ester Opgjsrelsen flyldte den 464 Rd. 
52 ß, og at Han sor at fljule KaSsemanglen deels har undladt at gjore T i l -  
forsel i KaSsebogen om at have ndtaget et Kassen tilhorende Belob, der var 
indsat i SparekaSsen, deels T id  efler anden tilsert i KaSsebogen Jndfkud i 
Sparekassen, uden at saadanne Jndflud virkelig vare giorte. Som  B ilag  ved 
sine Ncgnfkaber, der astagdeS for Bestyrelsen i 1870, 71 og 72, har Han t i l 
Legitimation for Jndbetalingerne i  SparekaSsen fremlagt den med samme havte 
Contrabog, i hvilken Han under vilkaarlige, as Ham valgte Datoer selv indskrev 
de Belob, Han i Regnflab og KaSsebog fingerede at vcere indsatte, men uden 
at Han i Contrabogen underflrev noget Navn, hvorimod hau sor at undgaae 
dette flrev Ordet „RigSdaler", saaledeS at det ved et flygtigt Estersyn künde 
see nd, som der stod et Par Navne. Endelig er Arrestanten paa lige Maade. 
og da Hans senere Forandring af forste Udsagn i Henhold t i l  D . L. 1— 
15— 1 ikke kan komme i Betragtning, tilstrcrkkelig overbeviist at have tilegnet 
sig 2 Belob tilsammen 115 Rd. og 6 ß, der tilkom Lage Otto i Honorar af 
SygekaSsen, men som denne havde fljanket bemeldte Kasse.

Arrestanten er fodt i  Aaret 1829 og ikke forhen crim inaliter demt. 
Han er for disse Forhold retteligen ved KjobenhavnS Amts sondre BirketingS 
Dom af 18de J u li d. A. anseet ester Straffelovens §253 og § 274 csr. § 268. 
og da den valgte S tra f af 2AarS ForbedringShunsarbeide findeS passende, oq 
Bestewmelserne om Erflatning og Omkostninger ligeledeS billiges, v il Dommen 

det Hele vcere at stadsoeste."

OirSdagen den 17de December.

N r. 244. Advocat Hindenburg
contra

Morten Pedersen eller Peterfen (Defensor Levinsen-, 
der M a le s  fo r Tyveri eller Hceleri, Lssgoengeri og Betle ri.

C rim ina l- og Politire ttens Dom  af Iste November 1873: 
„Arrestanten M orten  Pedersen etter Peterfen bor straffes med 
TugthuuSarbeide i 4 Aar samt udrede denne Actions Omkost
ninger og derunder S a la ir  t i l  Actor og Defensor her ved Netten, 
Procuratorerne Simonsen eg Kaas med 8 Rd. t i l  hver og t i l  
den subsidiaire Defensor, P recurator Wodschow med 2 Rd. A t 
efterkommeS under Adfcerd efter Loven."
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HyiesteretS D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anfvrte Grunde 
kjendeS fo r Ret :

C r i m i n a l -  og P o l i t i r e t t e n s  D o m  b s r  ved M a g t  
at  stände.  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  H i n d e n .  
b ü r g  og Le v i n s en  f o r  H - i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  
2 0  Rd .  t i l  hver .

I  den indankede Doms PrcemiSser hedder det: „Arrestanten M o r 
ten Pedersen eller P e te rsen , der er fodt den 14de J u li 1828 og tidligere 
straffet blandt Andet ved HoiesteretS Dom af 12te M a i 1864 i Medfer af 
Danfle LovS 6—17--1 0  og 11 jfr. Frdn. 8de September 1841 § 6 i Hen
hold t il Forordning U te A pril 1840 § 25 som for 4de Gang begaaet H a 
ler! eslcr § 22 med ForbedringShnnSarbeide i 4 Aar, hvori var indbesattet 
den S tra f, Han endvidere havde forskyldt efter Lov 3die MartS 1860 § 2, 
ved Sore Kjebstads ExtraretS Dom as Iste December 1869 efter StraffelovenS 
§ 232 for 4de Gang begaaet Tyveri med TugthnuSarbeide i 3 Aar og flere 
Gange for LoSgcrngeri og B e tle ri, senest ved Holsteinborg B irks PolitiretS 
Dom af 14de Januar dette Aar efter forncrvnte Lov af 1860 H 1 jfr. ZZ 3 
og 5 med Fcengsel paa Land og Brsd i 4 Gange 5 Dage, som afsonedeS 
med stmpelt Fcengsel i 80 Dage, tiltaleS nnder ncrrvcerende Sag for Tyveri 
eller Haler!, LeSgcengeri og Betleri.

Forsaavidt Arrestanten sigteS soin fly ld ig  i  Tyveri eller Haleri, er det 
beviist ved Hans egen, af det ievrig t i  saa Henfeende Oplyste bestyrkede T i l -  
ftaaelse, at Han har varet i Besiddelse af 2 tilsammen t i l  1 Rd. 4 Mk. vur- 
derede Skjorter, hvilke ifelge en den 8de M a i dette Aar af Portner Carl 
Holm t i l  Politiet gjort Anmeldelse en af de narmest sorudgaaende Dage vare 
stjaalne i Eiendommen N r. 50 ved Nerrevold paa et Loft, hvortil Tyven 
indbrudSviiS havde staffet sig Abgang, og da Eieren af disse Skjorter, Ltu- 
6ioLU8 jur!§ Peter Nielleu har fort Beviis for sin tidligere Besiddelse as 
samme, og saavel Han som Portner Holm og dennes Hustru Magdalene C h ri
stine Jensen, t i l  hvilken Sidste Skjorterne af Eieren vare leverede t i l  Dadsi- 
ning, have edeligen bekraftet, at Skjorterne ere bortkomne uden dereS V i-  
dende og V illie , medens den af Arrestanten opgivne Hjemmel t il de omhand- 
lede Skjorter, hvorester Han v il have kjebt dem her i Staden af en Handlende, 
ikke kan tilloeggeS nogen Betydning, idet Arrestanten« Adfcrrd under Hans 
PaaviiSninger as den paaflndte Hjemmel, hvorunder Han blandt Andet ferst 
opgav en Handlende og senere en anden, ncrrmest har Udseende af Forsog paa 
at nnddrage sig fra Slrasansvar, og den as Ham sidst paaviste Handlende 
Emma FoerenS, Marschandiser PetersenS Hustru edeligen har ncegtet at have 
folgt Arrestanten Skjorterne, saa foreligger der et i Medfor af Danske Lovs
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6 —17—10 vg 11 jsr. Frd. 8de September 1841 8 6 tilstrcrtteligt BeviiS. 
hvorefter Arrestanten maa -live at dömme for uhjemlet Besiddelse as de tidt< 
neevnte Skjorter, men, da In te t vifer, at Han selv har stjaalet dem. dog knn 
som Hceler.

Hvad T ilta len for LsSgcengeri og Betleri augaaer, faa er det beviist 
ved Arrestantens egen, med det iovrig t herom Oplyste stemmende Tilstaaelse, 
at Han har overtraadt et Ham t il Protokollen vver mistcrnkelige Perforier den 
16de A p ril dette Aar under fccdvanlig Strafsetrusel givet T ilho ld  deels ved 
den paasolgende 6te M a i nsandsoerdigen at opgive t il bemeldte Protocol, at 
Han havde Ar-eide hoS en navngiven Munrmester, deels ved den 9de M a i 
noestester at have sorladt Kjobenhavn uden derom at gjore nogen Anmeldelse 
t i l den omhandlede Protocol, samt at Han fra den sidstnoevnte D ag, og ind til 
Han den 19de M a i dette Aar anholdteS i Tudsekro under Meerlose og Tudse 
HerrederS Jurisd iction, tildeels har streifet arbeidslos om og ernceret sig 
ved Betleri.

Som Folge as det Ovenansorte v il Arrestanten nu i Heuhold t i l S traffe- 
lovenS Z 241 Iste Led blive at domme efter samme LovS 8 238 som sor 6te 
Gang begaaet Hoeleri samt vcere at ansee efter Lov as 3die MartS 1860 om 
Straffen sor Losgoengeri og Betleri 8 1 jsr. 8 5, og findeS Strassen at knnne 
under Eet bestemmeS t il TugthuuSarbeide i 4 Aar."

Tirsdagen den 23de December.

N r. 5. Odense Amtsraad (Advocat Brock)
contra

Gaardmand Hans Lorentzen (Advocat H indenburg), 
betrcrffende JndstcevnteS Berettigelse t i l  at erholde Erstatning i 
Anledning af en af Citanterne vedtagen Nedlceggelse af et Led.

Odense Herreds Rets D om  af Iste September 1870: „C i-  
tanten, Gaardmand Hans Lorentzen af Troelse i Ubsernd der 
anseeS berettiget t i l  at erholde Erstatning for T a b , Ulemper og 
aarlige Udgifter, som for Ham maatte vcere foranledigede ved den 
af Amlsraadet vedtagne Nedlceggelse af det ovenomhandlede Led 
paa Veien N r. 7 af Iste Classe i Ubberud Sogn. Sagens 
Omkostninger ophceves."

Landsover- samt Hof -  og StadSrettens Dom  af 4de December 
1871: „Underretsdommen bor ved M ag t at stände. ProcessenS 
Omkostninger for Overretten ophceves."
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H o i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l det i den indankede Dom  derom Anforte maa 
det antages, at der ikke kan tilkomme Jndstcevnte Erstat- 
ning i Anledning af det i Dommen owhandlede Leds Nedlceggelse, 
medmindre scerlige Omstcendigheder maatte begründe saadant 
Krav.

Forsaavidt det i saa Henseende fra Jndstcevntes S ide  er be- 
r o r t ,  at der i sin T id  ved den paagjcrldende Veis Anlceg skulde 
vcere g jo rt B ru d  paa et allerede bestaaende Hegn, bemcerkes, at 
der herom mangler enhver ncermere O plysning. F o rovrig t har 
Jndstcevnte alene paaberaabt sig Leddets Tilvcerelse i AlderS T id ;  
men idet den tidligere Lovgivning, jevnfsr Forordning I3de D e- 
cember 1793 ß 84, sammenholdt med Forordning 29de Oktober 
1794 tz 8 hjemlede Abgang t i l  Anbringelse af Led paa B iveie, 
findes den Omstcendighed, at Leddet i Henhold hertil har bestaaet 
i AlderS T id , ikke at kunne give Jndstcevnte nogen Ret t i l  under 
en fcrandret Lovgivning at fordre Erstatning af det Offentlige 
fo r delS Borttagelse.

Jfolge det Anforte v il der vcere at tillcegge Citanterne F r i-  
findelse for Jndstcevntes T ilta le . ProceSsenS Omkostninger fo r 
alle Retter blive efter Omstcendighederne at ophceve.

T h i kjendes fo r Ret :

C i t a n t e r n e  b o r  f o r  J n d s t c e v n t e s  T i l t a l e  i d e n n e  
S a g  f r i e  at  vcere. P r o c e Ss e n S  O m k o s t n i n g e r  f o r  
a l l e  R e t t e r  ophceveS. T i l  J u s t i t ö k a S s e n  b e t a l e r  
J n d s t c e v n t e  5 Rd.

I  den indankede Doms PrcemiSser hedder det: „Jfo lge Stcevning as 
8de October s. A. paaanke Titanterne, Odense A m tS ra a d  en ved Odense 
HerredS Ret d. Iste Septbr. s. A. assagt D om , ved hvilke» Jndsieevnte, 
Gaardmand H an»  Lorentzen as Troelse under e» mod Citanterne anlagl 
Sag er bleven kjendt berettiget t i l  at erholde Erstatning sor Tab, Ulempe og 
aarlige Udgister, som sor Ham maatte vcere foranledigede ved en as Cilanterne 
i Henhold t i l  Lov as 21de Ju n i 1867 8 11 vedtagen Nedlceggelse af et Led 
paa V-ien N r. 7 as Iste ClaSse i Ubberud Sogn, hvilken gjennemstjcrrer Jnd- 
stcevntes Jorder, medenS Sagen« Omkostninger ophoevedeS. Denne Dom paa- 
staae Citanterne sorandret overeensstemmende med dere« sor Underretten »ed-
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lagte Paastand, saaledeS at de frifindeS for JndstcevnteS T ilta le , hvorhoS de 
paastaae Ham paalagt Sagend Omkostninger i begge Instanlser, bvorimod Jnd- 
stoevnte paastaaer UnderretSdommen stadfoestet og sig tillagt Appelsagenö Omkost- 
ninger.

Striden mellem Parterne dreier sig vcesentlig om, hvorvidt der enten 
ester den ovensor citerede Bestemmelse eller isvrig t efter Lovgivningen tilkom- 
mer Indstcevnte Erstatning i Anledning as den ommeldte, as Eitanterne ved- 
tagne Nedlceggelse as Leddet. Forsaavidt Indstcevnte nn har sormeent, at en 
saadan Ret allerede maatte flyde deraf, at Beflutningen om Nedlceggelsen var 
ulovlig, idet den vstncevnte Lovbestemmelse kun flulde hjemle Amtsraadet Ret 
t i l  at nedlcegge samtlige Ledde i Amtdraadskredsen, men ikke et eller flere enkelte, 
medend det er in ooukssso, at Amtdraadet, ialfald dengang det vedtog Ned- 
lceggelsen as det heromhandlede Led, ikke havde taget en lige Beslntning med 
Hensyn t i l  samtlige andre, da kan der ikke gives Jndstcrvnte Medhold i denne 
Formening. Ordene i Lov 21de Ju n i 1867 § 11 medsore nemlig ingenlunde 
bestemt, at AmtdraadetS Myndighed flulde vcere indflrcenket t i l  at Paabyde alle 
eller ingen Ledde nedlagte, hvorimod de meget vel kunne sorstaaed saaledeS, at 
AmtSraadetS Myndighed strcekker sig t i l  endog samtlige LeddeS Nedlceggelse, og 
ligesom Formodningen maa vcere sor, at den sterre Ret indeslutter den mindre, 
saaledeS er der i sig selv meget naturligt, at Amtsraadet maatte kunne ndove 
den omhandlede Myndighed med Hensyn t i l  nogle Veie, hvor Leddene vare t i l 
scrrlig Hinder for Fcerselen, og undlade det med Hensyn t i l andre, hvor dette 
ikke var Tilsceldet. CitanterneS Beflütning med Hensyn t i l  det omhandlede 
Led kan altsaa ikke anseeS findende mod den paaberaabte Lovbestemmelse. A t 
nu denne ikke hjemler Erstatning for enhver i Henhold t i l  samme paabudt 
Nedlceggelse as et Led, sremgaaer klart as den« Udtryk — hvad Indstcevnte og- 
saa sor Overretten har erkjendt — og Spsrgömaalet bliver derfor, om der 
scerlig med Hensyn t i l  den heromhandlede Nedlceggelse kan ansoreS Omstcendig- 
heder, der maatte begründe et Krav derpaa.

Dette SporgSmaal finde« at maatte besvareS i JndstcevnteS Faveur. 
Det er nemlig m oonkssso, at Leddet trceder istedetsor Hegn sor JndstcevnteS 
Eiendom, og at Indstcevnte, naar Leddet borttageS, v il blive paadragen en Ud- 
gist t i l  Hegn, og da det nu derhos er oplyst, at Leddet har existent i Alders 
T id , fljsnneS Indstcevnte — uden Hensyn til, at en Anden har vedligeholdt 
Leddet — at maatte tilkomme Erstatning for den nu indtraadte forogede Hegns- 
byrde, hvorved endvidere kan mcerkeö, at Eitanterne ikke have oplyst, at Erstatt 
ning sor Hegnsbyrde er ved VeienS Anlceg i sin T id  given JndstcevnteS Eien- 
dom paa anden Maade end ved LeddetS AnLringelse.

Som Fslge heraf v il det have sit Forblivende ved UnderretSdommen.
ProceSsenS Omkostninger for Overretten blive at hceve.
Stempelovertrcrdelse foreligger ikke her sor Retten."
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N r. 254. Etatsraad Buntzen

contra
Daniel Ludvig Pacht (Defensor Levinsen), 

der M a le s  fo r B etleri.
Kjege Kjobstads P o litire ts  D om  af I4de September 1873: 

„Arrestanten D an ie l Ludvig Pacht bpr henscetteS i Fcengsel paa 
Band og B rs d  i 3 Gange 5 Dage samt udrede SagenS Omkost- 
ninger. A t efterkommes under Adfcerd efter Loven."

LandSover- samt Hof -  og StadSrettenS D om  af 2öde N o 
vember 1873: „PolitiretSdommen bor ved M a g t at stände. I  
S a la ir  t i l  Aclor og Defensor ved Overrelten, Procuratorerne, 
Justitsraad Petersen og Jacobsen betaler Arrestanten D an ie l 
Ludvig Pacht 5 Rd. t i l  chver. A t efterkommes under Adfcerd 
efter Loven."

H p i e s t e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anfsrte Grunde 
kjendeS fo r Ret:

L a n d s o v e r -  samt  H o f -  og S t a d S r e t t e n S  D o m  b s r  
ved M a g t  a t  s tände.  I  S a l a r i u m  t i l  E t a t s r a a d  
B u n t z e n  og A d v o c a t  L e v i n s e n  f o r  H s i e s t e r e t  be
t a l e r  T i l t a l t e  1 0  Rd.  t i l  hver .

I  den indankrde Doms Prcemisser hedder det: „D a  det under ncer- 
varende, fro Kjoge Kjobstads P o litire t hertil indankede Sag ved egen T i l -  
staaelie og SagenS ovrige Omslcendigheder er tilstrirkkeligen godtgjort. at Arre
stanten D a n ie l L u d v ig  Pacht, der er fodt i Aaret 1826, og jom efter de 
soreliggende Oplysninger maa aniageS mange Gange tidligere, senest ifolge 
Odense KjobstadS P o litire ts  Dom af 5te M a i d. A . at have vceret straffet for 
Betleri, paany har gjort sig styldig i denne Lovovertroedelse, maa det b ifal- 
deS, at Han ved den indankede Dom af 14de September d. Ä. er i  Medfor 
af Lov 3die M arts  1860 § 3 anseet med'Fcrngsel paa Vaud og Brod i  3 
Gange 5 Doge. Bemeldte Dom, hviö Bestemmelfer om SagenS Omkostninger 
ligeledeS billiges, v il dersor voere at stadfoeste."
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N r. 248. Advocat Hindenburg
contra

Lars RaSmussen og C arl Andreas Petersen
(Defensor Buntzen),

der tiltaleS, Fprstncevnte fo r Tyveri og Sidstncevnte fo r Hceleri.
V ind ing  Herreds Extrarets D om  af 28de J u n i 1873: 

„Arrestanten LarS RaSmussen bpr henscettes i Fcengsel paa Band 
og B re d  i 5 Gange 5 Dage og udrede i Erstatning t i l  B e - 
stjaalne M arcuö Ssrensen af UllerSlev 6 Rd. 20 ß. T ilta lte  
C arl Andreas Petersen bsr henscettes i Fcengsel paa Band og 
B r -d  i 2 Dage. Sagens Omkostninger bpr Arrestanten og T i l 
talte udrede enhver sor sit^Vedkommende undtagen S a la ire rne  t i l  
Actor, Cancelliraad, Procurator Jprgensen 8 Rd. og t i l  Defensor, 
P rocurator Hein 6 R d ., som de bsr udrede Een fo r Begge og 
Begge fo r Een. Den idpmte Erstatning at udredeS inden 15 
Dage efter denne DomS lovlige Forkyndelse og Dommen i det 
Hele at efterkommes under Adfcerd efter Loven."

Landsover- samt H o f- og StadsrettenS D om  af 31te O k 
tober 1873: „T ilta lte  C arl Andreas Petersen af UllerSlev b»r 
fo r ActorS T ilta le  i denne S ag f r i  at vcere. T ilta lte  LarS 
RaSmussen bsr straffes med ForbedringShuusarbeide i 1 A ar. 
I  Henseende t i l  den idvmte Erstatning og ActionenS Omkostninger 
bsr Underretsdommen ved M a g t at stände. I  S a la ir  t i l  Actor 
og Defensor fo r Overretten, Procuratorerne Westrup og Schack 
betale de T ilta lte  Een for Begge og Begge fo r Een 8 Rd. t i l  
hver. Den idemte Erstatning at udredeS inden 8 Uger efter 
denne DomS lovlige Forkyndelse og Dommen i det Hele at efter
kommes under Adfcerd efter Loven."

H p i e s t e r e t S  D o m .

I  Hcnhold t i l  de i den indankede D om  anfsrte Grunde v il  
den vcere at stadfceste, dog saaledes at Lars RaSmussen betaler 
samtlige af Aktionen flhdende Omkostninger, hvorhos C arl Andreas 
Petersen in solickim med Ham deraf bsr tilsvare V:,-

T h i kjendeS fo r Ret :
L a n d S o v e r -  s a mt  H o f -  og S t a d s r e t t e n S  D o m  b o r
ved M a g t  at  stände,  dog saa l edes  a t  L a r S  R a S m u S -
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sen b e t a l e r  s a m t l i g e  A c t i o n e n S  O m k o s t n i n g e r ,  og 
at  C a r l  A n d r e a s  P e t e r s e n  i v  s o l i U u m  med Ham 
d e r a f  t i l s v a r e r  1/ 3. A d v o c a t  H i n d e n b u r g  og E t a t S -  
r a a d  B u n t z e n  t i l l c e g g e s  i S a l a r i u m  f o r  H s i e s t e r e t  
h v e r  15  N d . ,  der  ud r edeS af  de T i l t a l t e  paa  den 
med H e n s h n  l i l  A c t i o n e n S  e v r i g e  O m k o s t n i n g e r  
bes t emt e  M a a d e .

I  den indankede Doms PrcemiSser hedder de:: „D e  med ncervcerende, 
sra V inding HerredS Extraret hertil indankede Sag, hvorunder de T ilta lte  
L a rs  RaSm uSsen og C a r l A n d re a s  P e te rsen  af UllerSlev, der ere 
fsdte henholdsvus 1843 og 1848, og hvem der ikke sindeS overgaaet nogeu 
criminel Dom, medenS de begge arbitra irt ere strafsede i Militairtjenesten, actio- 
nereS henholdSviis sor Tyveri og Hceleri, forbundne Omstoendigheder ere i det 
Vcrsentlige folgende.

Esrerat der var opstaaet MiStanke om, al der sra den hoS T ilta lte  
RaSmuSsenS Broder, Gjcestgiver NaSmnSsen i UllerSlev tilleie boende Hoker 
Marcus Sorensen blev stjaalet V iin  i  denneS Kjcrlder, der ligger ved Siden 
af en scelles Vadflekjceldcr, paa hviS anden Side Gjcrstgiver RaSmuSsen selv 
har en Kjcrlder, og BestjaalneS Broder d. 6te A p ril d. A. havde skjult sig 
bag et Kar i  Biinkjcelderen, bemcrrkede Han, at den aflaasede D or t i l  samme 
udvendig fra blev oplnkket, og at T ilta lte  RaSmuSsen kom ind i Kjcelderen, 
hvor Han fra en Hylde tilvendte sig 3 Flaser R sdviin , med hvilke Han, der 
blev tilta lt af BestjaalneS Broder, gik over i Gjcrstgiver RaSmuSsenS Kjcrlder, 
hvor T ilta lte  Petersen var tilstede. T ilta lte  RaSmuSsen har ogsaa vedgaaet 
at have stjaalet bisse 3 Flasker, og at Han tidligere i Lobet af et Par M aa- 
neder har i sorskjellige Gange stjaalet c. 17 Flasker gammel franst V iin  sra 
samme Kjcrlder, HviS D o r nogle Gange stod aaben, men hvortil Han ogsaa 
3 a. 4 Gange har flaffet sig Adgang ved at aabne den aflaasede D o r med en 
gammel Nogle, Han v il have sundet i sin BroderS Gjcestestue, og som, efter 
hvad der navnlig under et efter OverrettenS Kjendelse optaget ReaSsumtionS- 
sorhor er oplyst, maa anseeS for en falst Nogle.

Da T ilta lte  mcrrkede, at Tyveriet var opdaget, og var komm-n ind i 
sin BroderS Kjcrlder, hvor T ilta lte  Petersen var bestjcrstiget med et Arbeide, 
meddeelte Han strax denne, at Han havde stjaalet Flasterne, men at Tyveriet 
var opdaget, og idet RaSmuSsen bestemte sig t i l  at tilintetgjore Sporet af 
Tyveriet ved at helde Dinen af Flasterne paa et tilftedevcerende Anker, leverede 
hau Petersen en af Flasterne, medens Han benyttede sine egne Hcender t i l  at 
trykke Proppen tilbage i Halsen paa de 2 andre Flasker og helde diSseS Jnd- 
hold paa Ankeret. T ilta lte  Petersen har ogsaa erkjendt, at Han, uagtet Han 
vidste, at Flasterne vare stjaalne, holdt en af dem i Haanden, medens RaS-
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musjen heldte Indholdet as de andre Flafler ud i Ankeret; men det er ikke 
oplyst, at Han har ydet Ham videre Hjoelp, navnlig ved at trykke Proppene ned 
i Flaflerne eller asstrab? Etiketterne v^a samme. T ilta lte  Petersen har under 
forncevnte ReaSsumtionSsorher yderligere sortieret, at Han hvldt Flesten, fordi 
NaSmuösen ikke knnde holde dem alle tre, og al Han dengang ikke i den H ur- 
lighed, hvörmed A lt stete, saa at der ikke var T id  t i l  noermere Overveielse, 
gjorde sig Tanke om, at Han ^erved gjorde sig flyld ig i nogen Ulovlighed. 
Den stjaalue i^ iin  med Flaster er vnrderet t i l  6 R v. 1 Mk. 4 ß.

For det Lar8 RaömuSsen overbeviste Forhold v il Han voere at ansee 
efter StraffelovenS § 228 og § 229 N r. 4 , og findeS Straffen at burde be
stemmeS t i l  ForbedringShnuSarbeide i 1 Aar, hvorimod der efter T ilta lte  
PetersenS Forklaring i det Hele, og navnlig naar hensees t i l ,  al det ikke kan 
antageS, at Han har vceret sig bevidst, al Han ved sin Birksomhed gjorde noget 
U lovlig t, haves Betcenkelighed ved at statuere, at Han har gjort sig styldig i 
Hoeleri, hvorfor Han v il voere at frifinde for Actors T ilta le .

I  OvereenSstemmelse hermed v il Underretsdommen. ved hvilken Lars 
RaömuSsen er anseet alene efter § 228 med Foengsel paa Band og Brsd i 
5 Gange 5 Dage og T ilta lte  Petersen efter § 238 cfr. 8 55 og 8 57 med lige 
Foengsel i 2 Dage, voere at forandre, medenS den, hvis Bestemmelser om den 
idomte Erstatning og ActionenS Omkostninger billiges, ievrig t v i l  voere at 
stadsoeste."

OnSdagen den 24de December.

N r. 243. Skomagermester H. Bremer (Selv)
contra

Assessor i KjobenhavnS C rim ina l- og P o litire t C. Wallick 
(Advocat Klnbien efter Ordre), 

betreffende trhkte Jn ju rie r.
Landsover^ samt H o f- og StadSrettens Dom  af lOde Februar 

1873: „D e  forommeldte, af Jndstcevnte, Skomagermester H. 
Brem er om Citanten, Assessor i Kjobenhavns C rim ina l- og 
P o litire t C. Wallick fremforte forncermelige Udladelser bor dode 
og magteslose at voere, og b§r Jndstcevnte fo r f i t  i saa Henseenve 
udviste Forhold bove t i l  Statskassen 200 Rd. eller, saafremt 
denne Bede ikke fu ld t betales, henscettes i simpelt Fcengsel i 60 
Dage. T i l  det Offentlige betaler Jndstcevnte det RetSgebhr, som 
flulde have vceret erlagt, og Godtgjerelse for det stemplede P a p ir, 
som skulde have vceret forbrugt, saafremt Sagen ikke fra Citantens 
S ide havde vceret beneficeret, samt i S a la ir  t i l  P rocurator
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W inther 15 Rd. D et Jdomte at udredeS inden 15 Dage efter 
denne D om s lovlige Forkyndelse og Doinmen i det Hele a te fte r- 
kommes under Adfcerd efter Loven. D er forelceggeS Jndstcevnte 
en Frist af 8 Dage fra  DommenS Afsigelse t i l  a t besorge det af 
Ham den 18de November f. A. fremlagte Jndlceg stemplet."

H o i e s t e r e t S  D o m .

Den af Hovedcitanten i forrigc Jnstants nedlagte A fv iis - 
ningSpaastand er ikke af Ham fastholdt fo r Hoiesteret, og der 
findeS ei Heller Anledning t i l  ex oMoio at afvise Sagen fra  be- 
meldte Ret.

Med Bemcerkning, at der ikke er Foie t i l  efter den af 
Hovedcitanten nedlagte principale Paastand at hjemvise Sagen 
t i l  nh Behandling og Paakjendelse, da den den 7de Oktober 
1872 afsagte Kjendelse, som Han t i l  S to tte  fo r denne Paastand 
scerlig har paaanket, findes tilstrcekkelig begründet, v il den ind- 
ankede D om  i Henhold t i l  de i samme angaaende SagenS Realitet 
anforte Grunde, som i det Vcrsentlige tiltrcedeS, idet navnlig t i l -  
foieS, at de af Hovedcitanten fremforte Anker over Conlracitantens 
Adfcerd under den i Dommen ommeldte celdre S ag  maae anseeS 
aldeles nbefoiede, vcere at stadfceste, saaledeS at Fristen fo r Ud- 
redelsen af den idymte Bpde bestemmes t i l  4  Uger efter denne 
HyiesteretsdomS Forkyndelse.

Processens Omkostninger fo r Hoiesteret v i l  Hovedcitanten 
have at tilsvare efter Reglerne fo r beneficerede Säger samt det 
ConlracitantenS befalede Sagforer her for Netten tilkommende 
S a la r iu m , der bestemmes t i l  60 Rd.

T h i kjendes fo r R et:

L a n d s o v e r -  s a m t  H o f -  og S t a d S r e t t e n s  D o m  b s r  
ved  M a g t  at  s t ä n d e ,  s a a l e d e s  at  F r i s t e n  f o r  Ud -  
r e d e l s e n  a f  den i d s m t e  B o d e  b e s t e mme s  t i l 4  
U g e r  e f t e r  denne H p i e s t e r e t s d o m S  F o r k y n d e l s e .  
I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t  K l u b i e n  f o r  H o i e s t e r e t  
b e t a l e r  H o v e d c i t a n t e n  6 0  Rd.  S a a  b e t a l e r  Han 
og de t  R e t s g e b y r  og S k r i v e r s a l a r i u m ,  der  s k u l d e  
have  vceret  e r l a g t  e l l e r  e n d n u  e r l cegges ,  og G o d t -  
g j o r e l s e  f o r  de t  s t e mp l e d e  P a p i r ,  de r  sku l de  h a v e
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vceret  b r u g t  e l l e r  e n d n »  K r u g e s ,  h v i s  S a g e n  ikke 
f o r  C o n t r a c i t a n t e n s  V e d k o m m e n d e  h a v d e  vceret  
b e n e f i c e r e t  f o r  H e i e s t e r e t .  E n d e l i g  b e t a l e r  Han 
t i l  J u s t i t S k a s f e n  5 Rd .

I  den indankede Doms Prcrmißser hedder det: „ I  et heri Staden 
omdeelt Flyveblad med O ve rflr ift: „Sandhed og Retfcerdighed bor videS", og 
hvorpaa Jndstcevnte, Skomagermester H. B re m e r  er ansort som Udgiver, 
findeS anmeldt et andet S k rift, som efter Opgivende faaeS for 12 ß paa fiere 
Steder, og af hvilket S krifts  Indhold Flyvebladet iblandt Andet sremhcever, 
som det sigeS, CilantenS, Assessor i KjobenhavnS C rim inal- og P o litire t C. 
W a llic k S  „feilagiige Protocoltilforsler m. m. ved en SagS Behandling, som 
har havt t i l  Felge en urigtig Dom, et AZgteflabS Ophcevelse, gjenragne Arre- 
stationer og betydelige rninerende Pengetab". LigeledeS taleS i Flyvebladet om 
den upaSsende Adfcerd, et M inisterium fla l have viist ved ikke at tage Hensyn 
t i l gjentagne Klager over Citanten for uredelig EmbedSserelse. Flyvebladet, 
hvori Jndstcevnte taler i Iste Person, slutter endelig med en Bemoerkning om, 
at alle Retfcrrdige ville give Ham Medhold, og dem, som ere og have vceret 
imod Ham, kalder Han simple USlinger.

I  denne Anledning har Citanten ester meddeelt Bevilling t i l  sri ProceS 
ved sin beflikkede Sagforer, Procnrator W inther under ncrrvcrrende Sag 
paastaaet Jndstcevnte anseet efter LovenS Strcenghed sor i det ncrvnte Flyveblad 
at have sigtet Ham for feilagtig Protocoltilfersel, uredelig EmbedSsorelse samt 
sor at have erklceret Alle, som Jndstcevnte anseer for sine Modstandere, hvori- 
blandt Han formeentlig henregner Citanten, for simple USlinger. Saa har 
Citanten og paastaaet de ncrvnte Düringer mortificerede og Jndstcevnte tilp lig tet 
at betale dette SogSmaalS Omkostninger stadeslost.

Forsaavidt Jndstcevnte Sagend sidste Tcegtedag har begjcert Anstand i 14 
Dage i Anledning af en sra Citanten« Side t i l  RetSprotocollen sremsat Bemcrrk- 
ning, v il denne Begjcrring imod CitantenS Protest ikke knnne tage« tilsolge, da 
den ncrvnte Bemcrrkning ikke indeholder noget Nyt, der behever videre T ilsvar 
sra Jndstcevntes Side. Ligesaalidt v il der knnne tage« Hensyn t i l  en af Jnd^ 
stcrvnte nedlagt AfviiSningSpaastand, der er stottet paa nogle betydningSlose 
Jndsigelser, hentede deelß sra Jndholdet af den Citanten meddeelte Bevilling 
t i l  f r i ProceS deels sra ForligSklagenS Indho ld , og Sagen v il derfor vcrre at 
paakjende i  Realiteten.

Under denne har Jndstcevnte ferst fremsat den Jndsigelse, at Han ikke 
skulde vcrre rette Sagvolder, da det ommeldte Flyveblad kun fla l vcere et Udrog 
af det i. samme anmeldte sterre S k rift, paa hvilket en anden Person er anfort 
som ansvarlig Forfatter, hvoraf Jndstcevnte har anseet det som en Folge, at 
bemeldte Person ogsaa maatte bcere Ansvaret for Flyvebladet. Fornden at 
im id le rtid  Flyvebladet ikke seeS at vcere et blot Udtog af det sterre S krift,
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men tvertimod indeholder endeel selvstcrndige Udladelfer, som ikke findeS i 
Skriftet, er det ialfald en Selvfolge, at Indstcrvnte, naar Han i det af Ham 
udgivne Flyveblad gjentager de Forncermelfer, der indeholdeS i Skriftet, soer- 
lig t maa staae Vedkommende derfor t i l  Ansvar, og vel har Indstcrvnte endnu 
anbragt, at det skal vcere en fra Bogtrykkeren« Side foranlediget Trykfeil, der 
har bevirket, at Han paa Flyvebladet er anfort som Udgiver, men t i l  bette af 
In te t bestyrkede Anbringende v il der saameget mindre kunne tages noget Hensyn, 
som Indstcrvnte selv i Bladet taler i Ifte Person og derho« ved at lade Blavet 
udgaae i den Stikkelse, hvori det finde«, i ethvert Fald har paataget sig Ansva- 
ret for samme.

Hvad angaaer de af Citanten paaklagede Udladelfer, bemcerke«, at 
Beskyldningerne for feilagtig Protoeoltilforsel og uredelig Embedsforelse have 
Hensyn t i l den Maade, hvorpaa Citanten som Dommer stal have behandlet en 
i sin T id  ved Kjobenhavn« Crim inal- og Po litire t imod Indstcrvnte anlagt 
Alimentationssag, der faldt ud t i l  Han« Domfcrldelse, idet Indstcrvnte navnlig 
i saa Henseende har fort Anke over, at Citanten skal have yttret t i l  Ham, at 
Han lo i, og truet Ham med Arrest, saafremt Han ikke tilstod det, Han var 
sigtet for, ligesom Citanten iovrig t ei Heller skal have sorget for Sagen« 
tilborlige Oplysning og derho« — som Indstcrvnte har udtrykt sig — udviist 
MiSligheder ved Protocollationen af en af Indstcrvnte« Modpart asgiven 
Forklaring. Beskyldningen for nredelig Embedsforelse maa Indstcrvnte nu 
selv antage« at have erkjendt for aldele« ubegrundet, idet Han uden at forsoge 
noget BeviS for samme under Sagen har gjort gjcrldende, at Han, der som 
tydsk fodt ikke tilstrcekkelig forsiaaer det danske Sprog, ved det ncevnte Udtryk 
kun har v ille t betegne en urig tig  Embedsförelse, en Forklaring, som dog ikke 
kan frie Indstcrvnte for Ansvar, da Han selvfolgelig maatte vcere opfordret t i l,  
sorinden Han ofsentlig fremsatte en saadan Sigtelse, at sorsikkre sig om den« 
rette Mening.

Hvad angaaer Beskyldningen for feilagtig Protoeoltilforsel, har In d 
stcrvnte ei Heller oplyst Noget t i l  S totte herfor, ligesom Hans Anker over 
Citanten« Adfcrrd i h iin celdre Sag deel« ligge udenfor ncervcerende Ret« 
Competence deel« i og for sig ikke staae i nogen Forbindelse med den ncevnte 
Beskyldning for feilagtig Protoeoltilforsel. Naar Indstcrvnte endelig i Flyve- 
bladet« S lu tn ing  kalder dem, som have vcrret imod Ham, simple USlinger, har Han 
deel« paastaaet, at de to Linier, hvori denne Passu« finde«, skulle vcere blevne 
paasorte Skrifte t nden Han« Vidende — hvortil der im idlertid efter det Oven- 
anforte intet Hensyn kan tage« — deel« bencegtet, at der derved er sigtet t il 
Citanten; men naar hensee« t i l ,  at Citanten i det i Flyvebladet ommeldte 
storre S krift beskyldes for Animositet imod Indstcrvnte, som derho« endog see« 
i et Andragende t i l  IustitSministeriet at have ansogt om, at der maatte ind- 
lede« criminel T ilta le  imod Citanten, maa der give« Citanten Medhold i, at 
denne har havt Feie t i l at ansee den ncevnte forncermelige D ttring  ogsaa rettet 
mod sig. Citanten« Paastand om M ortification af de paaklagede Udladelfer 
og om, at Indstcrvnte derfor anfee« med S tra f, v il derfor i det Hele vcrre at
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tage tilsolge, saaledeS at Straffen i Heilhold t i l  StraffelovenS tz '216 bliver at 
bestemme t i l  en Bode t il StatSkassen af 200 Rd.. som i Mangel af fnld Be- 
taling bliver at assone med simpelt Foengsel i 60 Dage. Sagen« Omkost- 
ninger v il Indstoevnte derhoS have at betale efter Reglerne for beneficerede 
Säger og deriblandt i  S a la ir  t i l  Procurator W inther, hviS Sagforelse har 
virret forsvarlig, 15 Rd.

Der v il vcere at foreloegge Indstoevnte en Frist as 8 Dage sraDommens 
Assigelse t i l  at besorge det af Ham den 18de November s. A. fremlagte Indloeg 
stemplet. Jovrig t soreligger ingen Overtrcrdelse af Stempellovgivningen."

I  den paaankede Kjendelse af 7de October 1872 hedder det: „Retten 
tilkjendegav, at da den as Citanten sremsatte Begjcering om vderligere Anstand 
end ikke indeholdt OplySning om, at det overhovedet i en noermere Fremtid 
vilde vcere Ham m ulig t at fore flere Vidner, end sige om, hvad Han ved disse 
agtede at bevise, vilde den begjcrrte Anstand imdd IndstoevnteS Protest itte 
kunne bevilges."

Denne Tidende indeholder a l le  af Hoiesteret afsagte Domme med ved- 
foiede Lonelusioner af de underordnede Retters Domme og de indankede Dommes 
Proemiöser, forsaavidt det ansees nodvendigt at meddele disse, og v il ved hvert 
AarS Udgang blive ledsaget as det sornodnc Register. — Saaloenge Netlens 
SeSsioner holdes, udgaaer ngentlig 1 L 2 Ark. — Prisen er 6 Rd. og for 
UdenbveS, der onfle B ladei med P o s te n , 6 Nd. 20 ß. om D a re t. — 
Subscripnonen er bindende for een Aargang og modtageS i alle Boglader og 
paa de kgl. Postcontoirer.

Forlagi af den Gyldendalffe Boghandet (K. Hegel).Zjeksee L GandrupS Dogrrytter-..
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N r. 250. Etatsraad Buntzen
contra

Niels Peter Larsen (Defensor Klnbien), 
der tiltaleS for Bedrageri.

M a rib o  B irks  Extrarets D om  af 5te August 1873: „ T i l -  
ta lte , Skrcedder N iels Peter Larsen af Abed ber straffes med 
Fcengsel paa Band og B rp d  i 2 Gange 5 Dage samt ndrede i 
Erstatning t i l  Tjenestekarl Claus Hansen i Stokkemarke 4 M k .; 
saa betaler Han og alle af Actionen lovlig  flydende Omkostninger, 
derunder S a la ir  t i l  Actor, Procurator Koefoed og Defensor, 
P rocura tor Jansen 5 N d. t i l  hver forude» de bisse lovlig t i l -  
kommende Dicrtpenge. Den idomte Erstatning at udredes inden 
15 Dage efter kenne D om s lovlige Forkyndelse og Dommen i 
det Hele at efterkommeS under Adfcrrd efter Loven."

LandSover- samt H o f- og Stadsretteus Dom  af 2 lde October 
1873: „Underretsdommen bor ved M ag t at stände. I  S a la ir  t i l  
Actor og Defensor fo r Overretten, Procuratorerne KaaS og M .  
M ö lle r betaler T ilta lte  N iels Peter Larsen 5 Rd. t i l  hver. Den 
idsmte Erstatning at udredes inden 8 Uger efter kenne Dom s lovlige 
Forkyndelse og Dommen i det Hele at efterkommeS under Adfcerd 
efter Loven."
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H p i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede Dom  anfprte Grunde 
kjendes for Ret:

L a n d s o v e r -  s a mt  H o f -  og S t a d s r e t t e n s  D o m  b p r  
ved M a g t  at  s tände.  I  S a l a r i u m  t i l  E t a t s r a a d  
B u n t z e n  og A d v o c a t  K l u b i e n  f o r  H y i e s t e r e t  be- 
t a l e r  T i l t a l t e  1 0  Rd .  t i l  hver .

I  den indankede Doms Prcemisser hedder det: „Under ncrrvcerende, fra 
M aribo Birks Extraret hertil indankede, mod T ilta lte  N ie ls  P e te r Larsen 
for Bedrageri anlagte Sag er Han ved egen, af det iovrig t Oplyste bestyrkede 
Tilstaaelse overbeviist at have uden Vedkommendes Vidende og V illie  deels 
pantsat deels folgt 2 t i l  14 Rd. vurderede Frakker og et Stykke Vadmel af 
Vcerdi 2 Rd., som Eierne, henholdsviis AvlSkarl Ju lius  JuliuSsen og Tjeneste- 
karl Claus Hansen under 19de A pril d. A. havde overleveret Ham, der er 
Skrcedder af Profession, t i l  Reparation og t i l  Forfcerdigelse af et Par 
Beenklrder.

For dette Forhold v il T ilta lte , der er ssdt den 18de December 1838 og 
isolge KrigSretsdom af 5te November 1862 har vcrret straffet ester Frdn. U te  
A p ril 1840 § 13 og Parolbesaling af 3die August 1846 § 2 N r. 2 med Ned- 
scettelse i de Meniges 2den ClaSse og 3 Gange 5 Dages simpelt Fcengsel paa 
Band og D red, vcere at ansee efter Straffelovens § 253 cfr. Z 60 in Lve, og 
findeS Straffen rettelig bestemt t i l  Fcengsel paa Band og Brsd i 2 Gange 
5 Lage.

UuderretSdommen, hvis Bestemmelser om ActionenS Omkostninger og 
Erstatning t i l  bemeldte ClauS Hansen ligeledes billiges, v i l  dersor vcere at 
stadfceste."

N r. 255. Advocat Klubien
contra

Rasmus Larsen (Defensor Henrichsen), 
der tilta les for at have g jort sig styldig i Bold paa Person, for- 
bunden med Legemsbefladigelse.

Dster og Bester Herreders Extrarets Dom  af 31te J u li 1873: 
„T ilta lteR asm us Larsen afGrcerup bvr henscettes iFcengselpaaVand 
og B rsd  i 4 Gange 5 Dage samt i  Erstatning t i l  Huusmand Hans 
Gregersen af Skjsdstrup fo r denne tilfoiede Lidelser, Helbredelses-
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ndgifter, V anziir og Nceringstab betale 50 Rd., hvorhoS Han bor 
udrede alle af sin Arrest og denne Sag samt DommenS F u ld - 
bhrdelse lov lig t flydende Omkostninger, hvorunder i  S a la ir  t i l  
A cto r, Procurator Poulsen og Defensor, P rocurator S m ith  
6  Nd. t i l  hver. Den idpmte Erstatning at udredes inden 15 Dage 
efter denne DomS lovlige Forkhndelse og Dommen ipvrig t at 
efterkommes under Adfcerd efter Loden."

V iborg LandSoverretS Dom  af I3de October 1873: „Under- 
rctödommen bor ved M ag t at stände, dog saaledes at Salairerne 
t i l  Actor og Defensor sor Underretten bestemmeS t i l  5 Nd. fo r 
den Forste og 4 Rd. for den Sidste. I  S a la ir  t i l  Actor og 
Defensor fo r Overretten, Procuratorerne M o rv ille  og Jsaacsen 
betaler T ilta lte  5 Rd. t i l  hver. Den idomte Erstatning udredes 
inden 8  Uger efter denne Dom s lovlige Forkhndelse og isv rig t at 
efterkommes under Adfcerd efter Loven."

H y i e s t e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  de i  den indankede D om  anforte Grunde 
kjendes fo r Ret :

L a n d s o v e r r e t t e n S  D o m  b o r  ved M a g t  a t  s tände.
I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e K l u b i e n  o g Hen r i c hs en
f o r  H o i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  1 0  Rd .  t i l  hver .

I  den indankede Doms Prcrmisser hedder det: „Under denn« Sag t il-  
tales Fisker RaSm uS Larsen for at have gjort sig skyldig i  Bold paa Person, 
sorbnnden med LegemSbefladigclse.

Ester Sagen« Oplysninger var T ilta lte , der i  indevcerende AarS Sommer 
i  Foreuing med nogle andre Fiskere drev Fiskeri sra VeirS Strand med en 
Baad, for hvilken Hans Gregersen var Formand, den 6 le Jun i, medenS M and- 
flabet opholdt sig i Io Fiskerhptter paa Stranden, kommen i SlagSmaal inde i 
en as disse med en anden Fisker, og da nySncevnte Hans Gregerfe», der havde 
opholdt sig i  den anden Fifkerhytte, ved S trie n  kom tilstede sor at bringe 
Orden tilveie og bed de Stridende at Here op, vilde T ilta lte  ikke adlyde; 
HanS Gregersen tog da sat i Ham og kastede Ham, idet T ilta lte  satte sig t i l  
Modvoerge, t i l  Jorden, men slap Ham derpaa, hvoresler T ilta lte  strax reiste sig, 
og, ester hvad der ved TiltalteS egen Tilstaaelse og det ievrig l Oplyste maa 
anseeS tilstrakkeligt godtgjort, greb denne nu seist en Blikpotle, med hvilken 
Han flog Haus Gregersen i  Hovedet, og derpaa en Brsdkniv, med hvilken Han, 
idet HanS Gregersen ester sin Forklaring var bleven sortumlet as Slaget i
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Hovedet, bibragte denne to S tik , nemlig et paa venstre Side af Ansigtet 
og umiddelbart derester et i den venstre Overarm. Hans Greqersen sogte derpaa 
ud as Hytten, men besvimede strax udensor Jndgangen. De ommeldte Saar, 
der ifolge en LcegeS Erklcering vare ca. 1 ^  Tomme lange, og af hvilke det 
sidstncevnte var 3 ^  Tommer dybt, medenS det sorstncrvnte havde loSnet B lod- 
delene fra Kjcrbebenet, uden at dog dette var blottet, maae antageS at have 
medfort en stöerk Blodning og at have i lcrngere T id  gjort HanS Gregersen 
uflikket t i l  Arbeide; men ifolge en Lcegeerllcrring af 28de J u li maa det an
tages, at Saarene da vare helede, idet dog Saaret i Anstgtet havde efterladt 
et vanzirende A r, hvorhos Han endnu ved at bruge Armen i  lostet S till in g  
solle en Stramning om den og hurtig blev tra t,  hvilket im idlerlid antogeS at 
ville tabe sig i Lobet af nogle Maaneder. Jövrig t maa det antages, at saavel 
T ilta lte  som Hans Gregersen ved den ommeldte Leilighed have vceret noget 
berusede.

For det as T ilta lte  saaledes udviste Forhold er Han, der er sodt i Aaret 
1838, og som tidligere isolge HoiesteretS Dom af 17de M arts  1868 har vceret 
anseet sor Bold ester Straffelovens § 203 med Fcengsel paa Band og Brod i 
2 Gange 5Dage, hvorhoS Han i Aaret 1863 har vceret arresteret for Boldsom- 
heder, idet dog SagS Anlcrg frasaldteS mod Erlceggclse as en Bode, ved 
UuderretSdommen rettelig anseet ester Straffelovens § 203 med en S tra f, der 
ester Sagend Omstcendigheder findes passende bestemt t i l Fcengsel paa Band 
og Brod i 4 Gange 5 Dage, og da det ligeledeS rettelig er paalagt T ilta lte  
at udrcde ActionenS Omkostninger, hvorhos det findes at kunne have fit For- 
blivende ved bemeldte Doms Bestemmelser om Erstattungen t i l  Hans Greger
sen, v il Dommen vcere at stadfceste, dog saaledes at Saläirerne t i l Actor og 
Defensor sor Underretten ville vcere at bestemme t i l  5 Rd. sor den Forste og 
4 Rd. for den Sidste."

N r. 249. Advocat Henrichsen
contra

J a c o b  D ü r r ,  ogsaa kalbet C r a m e r  (Defensor Brock), 
der tiltales for at habe bedrevet Utugt med fit 13aarige Pleiebarn.

Fjends N prlyng HerrederS Extrarets Dom af 3die S ep
tember 1873: „T ilta lte , Gaardmand Jacob D ü rr  af Frederikshsi 
bor henscettes t i l  Forbedringshuusarbeide i 1 Aar samt udrede 
alle af Sagen flhdende Omkostninger, derunder S a la ir  t i l  Actor, 
LandSoverretsprocurator, Cancelliraad M ö lle r 5 Rd. og t i l  D e 
fensor, LandSoverretsprocnrator Jsaacsen 4 Rd. A t efterkommes 
under Adfcerd ester Loven."
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Viborg LandSoverrets Dom af 27de October 1873: „ T i l -  
ta lte , Gaardmand Jacob D ü r r ,  ogsaa kalbet Cramer bor hen- 
scettes i Fcengsel paa scedvanlig Fangekost i 60 Dage. S aa  ud- 
reder Han og Actionens Omkostninger efter Underretsdommens 
Bestemmelser, derunder i S a la ir  t i l  Actor og Defensor for O ver
retten, Procuratorerne M o rv ille  og Fasting 5 Rd. t i l  hver. A t 
efterkommes under Adfcerd efter Loven."

H p i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede Dom  anfsrte Grunde v il 
den vcere at stadfceste, dog at Strasfetiden efter samtlige fore- 
liggende OplySninger findes at burde bestemmes t i l  120 Dage.

T h i kjendes fo r Ret:

L a n d s o v e r r e t t e n s  D o m  b § r  ved M a g t  a t  s t ände ,  
dog at  S t r a f f e t i d e n  bes t emmes t i l  120 D a g e .  
I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  Henr i chsen  og B r o c k  
f o r  H o i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  10  Rd .  t i l  hver .

2  den indankede Doms Prcrmisser hedder det: „Under denne Sag t i l-  
laleS Gaardmand Jaco b  D ü r r ,  ogsaa kaldet C ra m e r for at have bedrevet 
Ulugt med sit 13aarige Pleiebarn.

2  Februar Maaned d. A. anmeldte Pigen S ine HanSdatter, der er 
fodt l en 7de October 1857, for Politie t, at hun, der ved 2uletid 1870 efter 
Foraustaltning af Foreningen af 1837 for sorsomte Berns Frelse var bleven 
anbragt i Pleie hoß T ilta lte , hos hvem hun forblev ind til efter sin Con- 
sirmation i Foraaret 1872, var bleven voldtaget af denne omtrent 2 
Maaneder efterat bun var kommen i Hans HuuS, og at Han omtrent en 
Maaned senere to Gange med nogle saa Dages Mellemrum havde tvunget 
hende t il paany at have legemlig Omgang med sig, hvilket hun dog under 
de derefter over hende optagne Forhor foraudrede derhen, at Sainleiet kun 
een Gang havde sundct Sted imod hendeS V illie , men at Han senere 3 
Gange ved Lester om, at hun for Fremtiden skulde have det endnu bedre 
hoS Ham end tidligere, havde sormoaet hende t i l fr iv illig  at tilstede sig 
Samleie.

Under den derester mod T ilta lte  indledede Undersegclse har Han vel 
vedholdende bencegtet, at Han ved Bold eller Trusler om Bold havde tvunget 
Pigen t i l  at have legemlig Omgang med sig, men derimod har Han vedgaaet, 
at hau, medens hun var i Pleie hoS Ham, 4 Gange med HendeS Samtykke 
havde havt Samleie med hende, hvilket dog efter Haus Forklariug forst skal
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hüve sundet Sted i det sidste Halvaar ssr HendeS Confirmation, idet Han ved 
mundtlige Overtalelser har formaaet hende, der ester SagenS OplySninger 
maa antageS at have vceret udviklet som en voxen Pige, t i l  srivillig at hen- 
give sig t i l  Ham. Forovrigt v il Han have havt t i l  Hensigt at gifte sig med 
hende og har ogsaa under Forhererne tilbudt at indgaae ZEgtcskLb med 
hende, naar hnn blev 16 Aar gammel, hvilket T ilbud blev modtaget as Pigen 
og HendeS Forceldre; men esterat Sagen i denne Anledning havde vreret udsat 
i  nogen T id , har Pigen, der havde taget Ophold hos Ham, anmeldt sor Under- 
dommeren, at T ilta lte  — hvad denne dog har benagtet — havde mishandlet 
hende og i det Hele behandlet hende slet, og at hun, der dersor havde sorladt 
Hans HuuS, ikke lcengere onstede at gifte sig med Ham.

Ide t nu T ilta lles  Benoegtelse af at have anvendt Bold eller Trufler 
om Bold sor at opnaae Samleie med Pigen ester Omstcendighederne ikke findeS 
at knnne sorkastes, v il Han, der ester sin Forklaring er fvdt i  Aarrt 1804, hvilket 
er skjsnnet at passe med Hans Udseende, og som ikke tidligere har voeret tilta lt 
eller straffet, voere at ansee ester StraffelovenS §§ 166 og 174 jfr. § 23 med 
en S tra f, der findes passende at knnne bestemmes t i l  Fcengsel paa scedvanlig 
Fangekost i  60 Dage."

Tredie eller extraordinaire Session.
Fredagen den 2den Januar >874.

N r. 258. - Advocat Henrichsen
contra

Biggo Valdemar Olfen (Defensor Buntzen), 
der tilta les fo r B o ld  imod P o litie t, Tyveri og Forseg paa denne 
Forbrydelse.

C rim ina l- og PolitiretlenS D om  af 8 de November 1873: 
„D e  T ilta lte , Forbedringshuusfange Viggo Valdemar Olsen, 
Anne eller Ane Sophie D ih le , D iele eller D il le , Petersens Enke 
og Elisabeth Em ilie Lassen, Andersens Enke bsr straffes, T ilta lte  
Olsen med TugthuuSarbeide i 4 Aar og de to andre T ilta lte  med 
ForbedringshuuSarbeide, T ilta lte  Petersens Enke i 1 A a r og 
T ilta lte  Andersens Enke i  18 Maaneder. S aa  bsr de og nd- 
rede denne ActionS Omkostninger og derunder S a la ir  t i l  Actor 
og Defensor, Procuratorerne Lehmann og Westrup med 8  R d. 
t i l  hver, T ilta lte  Olsen med r/s, dog saaledeS at deraf m soliäum 
med Ham tilsvareS Vs af T ilta lte  Petersens Enke og Vs af T i l -
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kalte Andersens Enke, og af de to Sidstncevnte Een for Begge 
og Begge for Een med V 5 . A t efterkommes under Adfoerd efter 
Loden."

H p i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  fo r Viggo Valdemar 
Olsens Vedkommende anforte Grunde kjendes fo r Ret:

C r i m i n a l -  og P o l i t i r e t t e n s  D o m  b - r ,  f o r s a a v i d t  
p a a a n k e t  er, ved M a g t  a t  stände. I  S a l a r i u m  t i l  
A d v o c a t  Hen r i c hs en  og E t a t s r a a d  B u n t z e n  f o r  
H p i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  1 5  Rd .  t i l  hver .

I  den indankede Doms Prcrmisser hedder det: „Under ncervcerende, mod 
T ilta lte , ForbedringshuuSfange V ig g o  V a ld e m a r O lsen  sor Bold imod 
Politie t, Tyveri og Forssg paa denne Forbrydelse samt mod de T ilta lte  Anne 
eller Ane Sophie Dihle, Diele eller D ille , PetersenS Enke og Elisabeth Emilie 
Lassen, Andersens Enke for Hceleri og Overtrcedelse af StrafselovenS Z 110 
anlagte Sag er det for den ForstncevnteS Vedkommende beviist ved Hans egen, 
af det iovrig t Oplyste bestyrkede Tilstaaelse, at Han har gjort sig siyldig i de 
Ham paasigtede ForLrydelser under de nedenansorte ncrrmere Omstcendigheder.

Medens Han, der er sodt den 4de A p ril 1850 og senest ved denne Netö 
Dom as 26de August bette Aar anseet efter StrafselovenS § 232 jsr. § 229 
N r. 4 2det Led sor 4de Gang begaaet grovt Tyveri samt efter Z 1 i Lov af 
3die M artö 1860 om Straffen for Lssgcengeri og Betten med ForbedringS- 
huusarbeide i 5 Aar, som Folge af de Lovovertrcedelser, for hvilke bemeldte 
Dom overgik Ham, sad som VaretcegtSarrestant i  Fcengslet paa Christianshavn, 
sattede Han det Forscet at undvige og lagde den hertil sigtende Plan, som Han 
senere udforte, for saaledes at unddrage sig fra Assoningen af den nysncevnte 
S tra f eller ialfald at bevirke en Forandring af den Ham idemte ForbedringS- 
huuSflraf, en Strafseart, for hvilken Han ncrrede en stör F rygt, t i l  TugthuuS- 
arbeide.

Efter at vcrre oversort t i l  PolitivagtenS DetentionSlocale for derfra at 
feres t i l Straffeanstalten ved VridSlsselille ivcrrksatte Han sin Plan den 29de 
sidstncevnte Maaned om Eftermiddagen Klokken mellem 3 og 4, idet Han under 
det Foregivende, at Han flulde tilsredsstille en naturlig Trang, fik den t i l Hans 
scrrlige Bevogtning beordrede Potitibetjent N r. 256 Hans Peter RaömuSsen 
t i l at ssre Ham nd i  et mod FrederikSberggade vendende Gaardsrum og paa 
Tilbageveien fra bette bibragte bemeldte Politibetjent et S lag  paa hoire Kind 
i Ncrrheden as V ie t med et dertil bestemt Stykke Tougvcrrk med en meget 
haard Knude paa den ene Ende, som Han havde medtaget og skjult i  sine 
LeenkLieder samt indsvobt i  et Torklcrde deelö sor at have Ledre Hold paa det
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deels for ikke at tilfoie Politibetjenten vcerre Skade end nodvendigt t i l Op- 
naaelsen af sit Formaal, og benyttende sig af bette SlagS Virkning, der, 
stjondt bet ikke medfsrte nogen LegemSbefladigelse af videre Betydning for 
Skadelidte, bog oieblikkelig vor faa stark, at Politibeljent Rasmussen styrtede 
oder mod en Bag og en kort T id  nasten tabte Besindelsen, siygtede bort uden 
at blive indhentet.

Han begav sig derpaa ud t i l  UtterSlsv Mark for at söge T ilho ld  HoS 
de to fsmmestedS boende M edtiltalte, med hvilke Han tidligere havde stiftet 
Bekjendtskab, men da Han ingen af bisse traf hjemme, lagde Han sig i en 
Grost, hvor Han blev t i l Klokken omtrent 10 Asten, da Han, der kun var i  
Besiddelse af omtrent 1 Mk. 4 ß, begav sig hen t i l  BrondShoi Kirke for at 
begaae Tyveri i samme, hvor Han ventede at finde Penge enten i  Kirkeblokken 
eller i  en Faltigbosse. Ankommen t i l  bemeldte Kirke krob Han over et 2 Alen 
hoit Steengjarde ind paa Kirkegaarden og gik dersra gjennem den derril 
sorende aabenstaaende D o r op i KirkenS Klokketaarn for at söge noget t i l  In d -  
brnd i selve Kirken brugeligt V arkte i, men da Han intet saadant soresandt, 
forlod Han igjen Klokketaarnet og skaffede sig Abgang t i l  Kirken ved under As- 
benyttelse af et paa Stedet fundet Brcedt at krybe op t i l  et af KirkenS V in -  
duer og fra bette ned i  Kirken gjennem en Aabning i V induet, som Han t i l-  
veiebragte ved med Hcenderne at frabryde nogle for Vinduet anbragte Jern- 
stcrnger og ved at udpille Blyrammerne, hvori 9 af Vinduets Ruder vare ind- 
fattede. Da Han im idlertid i Kirken, hvor Han underssgte Alterstagerne uden 
paa Grund af Merket at kunne see, om de vare af S o lv  eller ikke, samt en 
aaben BoSfe, hvori Han ventede at finde Penge, men ikke fandt nogen saa- 
danne, saaledeS In te t opdagede, fom Han vilde tilegne sig, forlod Han den ad 
samme Bei, hvorigjennem Han var kommen ind, uden at have tilvendt sig 
Nogetsomhelst og gik nu atter t i l  de MedtiltalteS Bolig , hvor Han blev mod- 
tagen og skjult i de 2 paasslgende Dag-.

Under bette hanö Ophold boS de Medtiltalte beslnttede Han at begaae 
Tyveri ved Jndbrud i  et Ham bekjendt Svineslagteri ved Ny Kalkbranderivei 
og begav sig i denne Hensigt den sidste af de nySncevnte 2 Dage, nemlig S on- 
dagen den 31 te August bette Aar Klokken 11 Asten fra sit Tilholdsted HoS de 
M edtiltalte, medhavende en Nogle ag en Hestesko, paa Veien t i l  bemeldte 
Svineslagteri. UnderveiS stjal Han i  den under Opforelse varende Bygning 
paa Vsterbro N r. 40 paa et S ted, hvortil Han havde uhindret Abgang, et 
Tsmmermester Borup tilhorende, t i l  1  Mk. 4 ß vurderet Hangsel i  den Hen
sigt at tilegne sig samme og benylte det t i l  Ivcerksoettelsen af det paatankte 
Jndbrud, hvilket Han im idlertid opgav at ndsere, fordi hau fandt Porten t i l  
det omtalte Kalkbranderi, gjennem hvilket Han maatte gaae for at komme t i l  
Svineslagteriet, aflukket og paa Grund heraf fandt sin Plan uudsorliq. Han 
vendte derncrst tilboge t il de M edtiltalte. hvor Han den paasslgende Dag ved 
diSses Bistand, hvad de dog have benagtet at have ydet Ham, v il have ladet 
anstille Nndersogelser sigtende t i l  at begaae et paatcenkt JndbrudStyveri i Fa
briken AluminiaS Contoir paa FrederikSberg, men forhindredes fra at gjore
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yderligere Skrid t t i l  Udsorelsen of denne fforbrydelse derved, at hau samme Dag«
Eflermiddag Klokken 6 anholdte« as Po litie t..............................................................

I  Medfor as del Foranforte ville de T ilta lte  blive al domme ester 
Straffeloren, T illa lte  Olsen ester § lOO og ester § 232 Iste Led og denne §'« 
2det Led jfr. § 229 N r. 2 og 4 samvienholdt med Z 46 sor Ste Gang begaael 
simpelt Tyvcri og 5 tc Gang forsogt grovt Tyveri . . . . og finde« Straffen al 
kunne bestemme« sor T ilta lte  Olsen t i l  Tuglhuusarbeide i  4 Aar."

Mandage« den 5te Januar.

N r. 240. Advocat Levinsen
contra

Hans Hansen (Defensor Buntzen), 
der tilta les fo r Aager.

Skovby HerredS PolitiretS  D om  af 8de August 1873: 
„Gaardmand Hans Hansen af Drbek bor for det Offentliges 
T ilta le  i denne Sag sri at vcere; dog bpr Han udrede alle af 
Sagen lov lig t flhdende Omkostninger. A t efterkommes under 
Adfcrrd efter Loden."

Landsover- samt Hof -  og Stadsrettens Dom  af 24de 
October 1873: „Politiretsdommen bpr ved M a g l at stände. Ac- 
tor og Defensor for Overretten, Procuratorerne Lange og H . H . 
Nhegaard tillcegges i S a la ir  hver 5 Rd , der udredes af T ilta lte , 
Gaardmand Hans Hansen as Orbek. A t efterkommes under 
Adfcerd ester Loden."

Hss i es t e r e t s  D o m .

Jdet Hoiesteret billiger de Grunde, paa hvilke T ilta lteS  F r i-  
findelse i den indankede Dom  er stpttet, og med Bemaerkning, at 
det herefter bliver overflpdigt at asgjvre, hvorvidt ogsaa andre 
Grunde maatte kunne lebe t i l  del samme Resultat, kjendes 
fo r N e l:

L a n d s o v e r -  s a mt  Hof - -  og S t a d S r e l t e n s  D o m  b s r  
ved M a g t  at  stände.  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t  
L e v i n s e n  og E t a t s r a a d  B u n t z e n  f o r  H s i e s t e r e t  be- 
t a l e r  T i l t a l t e  2 0  Nd .  t i l  hve r .
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I  den indankede Doms PrcemiSser hedder det: „Under ncervcerende, fra 
Skovby HerredS P o litire t hertil indankede, imod T ilta lte , Gaardmand H a n s  
H ansen  af Drbek for Nager anlagte Sag kan der efter de soreliggende Op- 
lySninger ikkun blive Sporgsmaal om at ansee Ham som styldig i denne For- 
seelse med Heusyn t i l  Ivende af forhenvcerende Gaardmand, uu HuuSmand 
HanS Frederiksen i Kjong den 20de December 1869 og U te  Jun i 1870 hen- 
boldsviis for 440 Nd. og 200 Rd. udstedte Obligationer med Panieret i De
bitors da eiende Gaard i  Kjong og trende af famme Mand den 12 te Jun i 
1869, 19de s. M . og 27de December 1870 for respective 200 Nd., 250 Nd. og 
1000 Nd. udstedte Vexler, der ved Skadeslosbreve af famme Dalver vare 
sikkrede ved Pant i  den samme Gaard.

Med Hensyn t i l  Panteobligationerne gaaer Sigtelsen ud paa, at T i l 
talte har modtaget bemeldte Obligationer og senere oppebaaret dereS paalydende 
Belob, stjondt hau i Virkeligheden ikkun har laant Debitor 300 Rd. paa den 
forste og slet In te t paa den sidste Obligation, men imod TiltalteS Bencegtelse 
af ikke at have givet suld Valuta for disse Obligationer, i hvilke der ikkun var 
betinget 4 pCl. Rente p. a., er der ikke fort noget Beviis eller tilveiebragt saa- 
dan Formodning for Aagersigtelsen, at der kan blive Sporgsmaal om An- 
vendelse af Eed fra TiltalteS S ide, og da nu Sagen, efterat Obligatiouerne 
ere indsriede, ikke kan faae dette Udsald paa Grund af den forhenvcerende De
bitors blotte Sigtelse, maa T ilta lte  for saavidt vcere at frifinde.

Hvad derncrft angaaer de ansorte Vexier, der ligeledeS ere betalte, har 
T ilta lte  tilstaaet, hvad der ogsaa stemmer med det iovrigt Oplyste, at Han for 
3 Laan af henholdSviiS 180 Nd., 225 Nd. og 300 Rd., altsaa tilsammen 
705 Nd. har ladet Debitor udstede t i l  sig bemeldte Vexler og Skadeslosbreve 
t i l et samlet Belob af 1450 Rd., hvorved dog bemcrrkeS. at Vexlen og SkadeS- 
loöbrevet af 27de December 1670 ifolge et af T ilta lte  under samme Dato ud- 
stedt ContrabeviiS kun skulde vcere gjceldende for 700 Rd., saa at det Belob, 
som T ilta lte  har oppebaaret udover de mod Vexlerne givne Laan, ikkun udgjor 
445 Nd.; men da Loveu af 6 te A p ril 1855 § 1 ikkun begrcendser Rentefoden 
for Udlaau i faste Eiendomme, imedenS Vexelgjccld, hvoraf DiScontoen er ube- 
grcendset, er af en sra flig t Udlaan forflje llig Beskafsenhed, der ikke vcesentlig 
forandreS ved, at der ved SkadeSlosbrev giveS Sikkerhed i faste Eiendomme, 
maa det billiges, at der ved UnderretSdommen i det Hele er tillagt Ham F ri-  
findelse, og da DommenS Bestemmelser med Hensyn t i l SagenS Omkostninger 
ligeledeS bifaldeS, v il denne i det Hele vcere at stadfoeste."
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Tirsdagen den 6te Januar.

N r. 34 Administrationen for Haandvaerker- 
foreningens Jndustrilotteri (Advccat Brock) 

contra
Uhrmager A. Springborg (Overretssagforer Bagger), 

betrceffende FvrstncrvnteS Forpligtelse t i l  et udbetale Forskjelleu 
mellem den paa Lotteriplanen opfvrte Vcerdi af en ved en den 
lOde August 1870 stedfunden Trcekning falben Gevinst og 
sammes formeentlige fände Vcerdi m. v.

Kjvbenhavns Gjceldscommissions Dom  af 8de M a i 1872: 
„D e  Jndstcevnte, Administrationen fo r HaandvcerkerforeningenS 
Jndnstrilo tte ri bsr enten betale W anten A. Springborg 50 Rd. 
med Nenter deraf 5 pCt. p. a. fra den 24de M a i f. A ., in d til 
Betaling fleer, eller udlevere t i l  Citanten et G u lduhr af Vcerdi 
160 Rd. imod at erholde det under Sagen omhandlede U hr t i l -  
bage i  ufkadt S tand, eller et G ulduhr og en Guldkjcede t i l  en 
samlet Vcerdi af 200 Nd. imod at erholde det under Sagen om
handlede Uhr med tilhprende Kjcede tilbage i  ufkadt S tand . P ro - 
ceSsenS Omkostninger ophceveS. A t efterkommeS inden 15 Dage 
efter denne Dom s lovlige Forkhndelse under Adfcerd efter Loven."

H o i e s t e r e t s  D o m .

Ved kongelig O rdre af 8de J u n i 1872 er Hsiesteret be- 
mhndiget t i l  at tage denne Sag »nder Paakjendelse, uanseet at 
denS Gjenstand maatte befindeS ikke at udgjore summa appelladilis.

Hverken efter de gjceldende Bestemmelser for det i  den ind- 
ankede Dom  omhandlede Vare lo tteri eller efter ForholdetS Be« 
skaffenhed havde de Spillende Fvie t i l  at antage, at de i Lotteri
planen anfprte Vcerdianscettelser paa Gevinsterne, hvilke ifslge 
Planen udstilledes offentlig fp r Trcekningen, havde den Bethdning, 
at Besthrelsen paatog sig en ubetinget G arant! fo r sammeS 
Nigtighed. E t Ansvar i  saa Henseende bilde alene kunne gjsres 
gjceldende mod Besthrelsen, naar den ved at anscrtte Vcerdierne 
havde gjort sig flh ld ig  i en Tilsidescrttelse af de den paahvilende 
P ligter. T i l  i ncervcerende Tilfcelde at statuere en saadan P lig t-  
overtrcedelse mangler der im idlertid F s ie , i  hvilken Henseende 
navnlig bemcerkes, at det er givet, at Besthrelsen havde indkjsbt
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det omhandlede Uhr med Kjcede for den P r i is ,  der i Planen 
Var opgiven som dets Vcerdi; og at der imellem denne K isbepriis 
og Vcerdien i Handel og Vandel skulde vcere et saadant M is -  
forhold, at dette maatte have vceret Bestyrelsen indlysende, give 
Sagenß O plysninger ikke tilstrcekkelig Grund t i l  at antage.

Jfölge det Anfvrte maa det af Jndstcevnte mod Citanterne 
reiste SvgSmaal ansees »begründet, og der v il derfor efter disses 
Paastand vcere at tillcegge dem Frifindelse. Processens O m - 
kostninger for begge Retter blive efter Omstcendighederne at 
ophceve.

T h i kjendes fo r R et:

C i t a n t e r n e  b s r  f o r  J n d s t c e v n t e s  T i l t a l e  i d e nne  
S a g  f r i e  a t  vcere. P r o c e s s e n ö  O m k o s t n i n g e r  f o r  
begge N e t t e r  ophceves.  T i l  J u s t i t s k a s s e n  b e t a l e r  
J n ds t c ev n t e  5 Rd.

I  den indankede Doms PrcemiSser hedder det: „Ved den den 10de 
August 1870 stedsuudne 5te Trcekning af HaandvcerkerforeningenS Jndustri- 
lo tte ri vandt August M öller paa N r. 48,620 en Geviust bestaaende — som 
det i Lotteriplaneu hedder — af et elegant Guld-Lommeuhr med tilhprende 
Guldkjcrde, Vcerdi 200 Nd. Da den t i l  M öller udleverede Gcvinst im idlertid 
formeneS at vcere af langt ringere Vcerdi end 200 Rd., idet KjceLen vel an
tageS at kuune vcere 40 Nd. vcrrd, men Uhret langt under 160 Rd., soger Ci- 
tauten A. S p r in a b o r g ,  t il hvem Möller ved Transport har overdraget sin 
i saa Henseende formeentlig tilkommende Net, under ncrrvcerende Sag efter 
Hoved- og CoutinuationSstcevning de Jndstcevnte, A d m in is t ra t io n e n  fo r  
bem e ld te  L o t te r i  t il — efter eget Valg — enten at betale Citanten Vcerdi- 
differencen mellem den vundne GevinstS tilsagte Vcerdi og denS virkelige 
Vcerdi med 50 Nd. eller med det, hvortil uvillige Mcend anfoette denne D iffe 
rente, med Reuter af det derved udkommeude Belob 5 pCt. pro anno sra 
HovedktagenS Dato den 31te Octobcr 1870, ind til Betaling steer, eller inden 
eu vis af Retten besternt passende T id  og under en af Retten bestemt TvangS- 
mulct at levere Ham et Gulduhr af eu virkelig Vcerdi af 160 Rd. imod at 
erholde det vundne Uhr tilbage, eller levere Ham et andet Gulduhr og en 
anden Guldkjcede t i l  en samlet Vcerdi af 200 Nd. imod at erholde tilbage det 
vundne Uhr med Kjcede.

De Jndslcrvnte have derimod principaliter procederet t i l Frifindelse, iu 
sndsiäinw paastaaet Frifindelse imod at levere Citanten et andet Uhr og en 
anden Kjcede t il Vcerdi af 200 Rd. efter Tilbagelevering i uskadt Stand af 
det vundne Uhr med Kjcede.
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ProceSsenS Omkostninger Hove saavel Citanten som de Jndstcevnte paa- 
staaet sig tillagte hoß Vederparten.

Forelsbigen bemcrrkeS, at Jndstcrvntes under Sagen udtalte Formening, 
at Citanten stnlde have vcrret uberertiget t il at anlcrgge ContinuationSsogS- 
maalet, maa anseeS udesoiet, da dette Sogsmaal kun indeholder en Jndstrcenk- 
ning as den oprindelig nedlagte Paastand ved at tilssie et Alternativ i de 
JndstcrvnteS Faveur.

T i l  S tstte  for sin Paastand har Citanten henviift t i l  den ovenncevnte 
Lotteriplan, i bvilken Uhret og Kjcrdcn, som allerede bemerket, er ansat t i l  en 
Vcrrdi af 200 Nd., samt t i l  2 af Ham optagne, under Sagen sremlagte SkjonS- 
forretninger, et Underfljen, hvorved Kjceden og Uhret ere ansatle t i l  en Vcrrdi 
as henholdSviiS 40 Rd. og 100 ö. 120 Nd., samt et Overskjsn, hvorved 
Uhret er ansat t i l  en Vcrrdi af 110 Nd. Da det nu heraf fremgaaer, at den 
udleverede Gevinst har en langt ringere Vcrrdi, end der ved Lotteriplanen Var 
tilsagt de Spillende, at den flulde have, anseer Citanten derved sine Paastande 
tilstrcrkkelig begrundede.

De Jndstcevnte have herimod villet gjsre gjcrldende, at den i Lotteri
planen anssrte Vcrrdi ncermest er bestemt t i l  at give de Spillende Oplyöning 
om det indbyrdeS Vcrrdiforhold mellem de forskjellige Gevinster og t i l  at an- 
tyde, hvad Lotteriet selv har betalt sor diüse, uden at Lotteriet derved paatager 
sig nogen Forpligtelse t i l  at erstatte de Bindende Forstjellen mellem den af 
Lotteriet paa Gevinsterne satte Vcrrdi og den, der maatte fremkomme ved et 
af udmeldte SkjsnSmcrnd senere soretaget Skjon over samme, ligesaalidt som 
en Scelger har Erstatningsplizt imod Kjsberen, sordi det Solgte senere viser 
sig at vcrre as ringere Vcrrdi end det, hvormed det af Kjoberen er betalt. 
FremdeleS have de Jndstcevnte modsagt, at der er tilveiebragt fuldgyldigt Be- 
v iis  sor, at det udleverede Uhr med Kjcede har en ringere Vcrrdi end 200 No., 
ligesom de have meent, at, da Gevinsterne udstilleö t i l  offentligt Estersyn sor- 
inden LotterietS Trcekning, og Uhret med Kjcrden af Vedkommende blev mod- 
taget uden Reservation med Hensyn t il sammes Vcrrdi, kau den af Citanten 
nu gjorte Jndsigelse ikke admitteres.

Retten sinder im idlertid ikke, at de saaledeü fremhcevede Momenter 
knnne bevirke den as de Jndstcevnte paastaaede Frifindelfe. Ved de paa lovlig 
Maade asholdte SkjonSsorretninger maa der anseeS tilveiebragt tilstrcrkkeligt 
BeviiS sor, at det omhandlede Gulduhr med Kjcede kun have en jamlet Vcrrdi 
as 150 Nd., og da nu den i Lotteriplanen paa Lenne Gevinst satte „Vcrrdi 
200 Nd." notwendigen saavel ester den naturlige Betydning Heros som efter 
hvad LotterietS Concession i saa Henseende bestemmec maa forstaaes om denS 
virkelige, Spilleren lilsagte Vcrrdi, og ikke kun kan tillcrggeS den af de Jnd- 
stcevnte anssrte, for Spillerne irrelevante Betydning, niaa det heras blive en 
Folge, at Citanten ligeoverfor Lotteriet har Krav paa Erstattung. Naar de 
Jndstcevnte derncest have meent, at den Omstcrndighed, at LotterietS Gevinster 
udstilleS forinden Trcekningen, og at den heri Sagen omhandlede Gevinst er 
modtagen nden Reservation, ialfald maa lede t i l  dereS Frifindelfe, fljönneS
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ingen as bisse Grunde at kunne tillcegges nogen Vcrgt, i hvilken Henseende det 
bemcerkeS, at Svillerue ere berettigede t i l at gaae ud fra, at Gevinsterne virke- 
ligen have den dem lilsagte.Vcerdi, nden at det kan sordres, at de forindcn 
skulle undersoge eller lade undersoge Rigtigheden heraf, ligesom det og maa 
ansees oplyst, at in easu den Bindende, saasnart Han ester Modtagelse as Ge- 
vinsten erfarede, at den havde en ringere Vcerdi end deu i Lotteriplauen an
satte, har gjort S krid t for at komme til sin Ret.

Paa Grnnd as Ovenstaaende v il Citantenß Paastand vcere at give Med- 
hold, saaledeS at de Jndstcevnte tilpligtes enten at betale Ham 50 Nd. med 
Nenter deras 5 pCt. pro auuo fra ContinuationSklagenS Dato den 24de M a i 
f. A ., ind til Betaling skeer, eller at udlevere Ham et Gulduhr af Vcerdi 
160 Nd. imod at erholde det under Sagen omhandlede Uhr tilbage i uskadt 
S tand , eller -et Gulduhr og en Guldkjcede t i l  en samlet Vcerdi af 200 Rd. 
imod at erholde Uhret med tilhorende Kjcede tilbage i uskadt S tand, hvorhos 
bemcerkeS, at der allerede af Hensyn t i l  de saaledeS opstillede Alternativer ikke 
kan blive Anvendelse af Tvangßmulcter med Hensyn t i l  det andet Alternativ.

ProceSsens Omkostninger findeS ester Omstcendighederne at burde ophceveS.
Under Sagen er ingen Overtrcedelse as Stempelloven begaaet."

N r. 251. Advocat Nellemann
contra

Christen Olsen (Defensor Hindenburg), 
der tiltaleS fo r T hve ri, u lovlig  Omgang med Hittegods, L§s- 
gcengeri og B e tle ri.

S o rs  B irks  Extrarets Dom  af 6te Oktober 1873: „A rre 
stanten Christen Olsen af Lynge byr straffes med ForbedringS- 
huusarbeide i  4 Aar, udrede i Erstatning t i l  den Bestjaalne 
V illu m  Olsens Enke 151 Nd. og alle af ncervcerende Action lov lig t 
flydende Omkostninger, hvorunder i S a la ir  t i l  Actor, P rocurator 
W indfeld Hansen 6 Rd. og t i l  Defensor, Procurator F lo r 5 N d . 
D et Jdpmte at udredeS inden 15 Dage fra denne D om s lovlige 
Forkyndelse og fo rsvrig t at efterkommes under Adfcerd ester 
Loven."

Landsover- samt H o f- og Stadsrettens D om  af 15de N o 
vember 1873: „BirketingSdommen bsr ved M ag t at stände. I  
S a la ir  t i l  Procuratorerne Delbanco og JustitSraad Petersen fo r 
Overretten betaler Arrestanten Christen Olsen 5 Rd. t i l  hver. 
Den idpinte Erstatning at udrede inden 8 Uger ester denne D om s
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lovlige Forkyndelse og Dommen i det Hele at efterkommeS under 

Adfcerd efter Loven."

H - i e s t e r e t s  D o m .
I  Henhold t i l  den i den indankede D om  givne factiske 

Fremstilling v il T ilta lte  vcere at ansee efter Bestemmelserne i 
StraffelovenS 8 231 Iste og 2det Led samt 8 247 og Lov af 
3die M a rts  1860 88 1 og 5 , og S tra ffen findes efter samtlige 
foreliggende Omstcendigheder at kunne fastsoettes t i l  Tugthuus- 
arbeide i 4 Aar. I  Henseende t i l  Erstattungen og ActionenS 
Omkostninger v i l  Dommen vcere at stadfceste.

T h i kjendeS fo r Ret:
C h r i s t e n  O l s e n  b s r  henscet tes t i l  T u g t h u u S a r b e i d e  
i  4 A a r .  I  Henseende  t i l  C r s t a t n i n g e n  og Ac-  
t i o n e n s  O m k o s t n i n g e r  b § r  L a n d s o v e r -  samt  H o f 

' og S t a d s r e t t e n S  D o m  ved M a g t  a t  stände.  I  
S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  N e l l e m a n n  og H i n d e n -  
b u r g  f o r  H e i  es teret  b e t a l e r  T i l t a l t e  10  Rd.  t i l  hver .

I  den indankede Doms Prcemisser hedder det: „Ved egen Tilstaaelse 
og Sagenß ovrige Omstcendigheder maa det ansees tilstrcekkelig oplyst, at 
Arrestanten C h r is te n  O ls e n  har frastiaolet HuuSmand V illum  OlsenS Enke 
i Lvnge 151 Rd. i  Penge, der beroede i en Kiste r hendeS Dagligstue, t i l  
hvilken Han staffede sig Abgang ved om Aftenen den 27de Januar at liste stg 
ind i et uaslaaset Kammer, i  hvilket Han, der var -ekjendt i  Leiligheden, tog 
de der beroende Nogler t i l  den aflaasede Dagligstue og t i l  Kisten. Han er 
ligeledeS overLeviist at have stjaalet et t i l  1 Rd. vurderet Hestedcrkken fra en 
paa Halmtorvet i Kjobenhavn holdende Vogn samt al have tilegnet sig tvende 
t i l  1 Rd. vurderede Nemme, som Han fandt paa en Bei i  Ncerheden af Valby. 
Arrestanten er endelig overbeviist at have gjort sig skyldig i  LoSgcrngeri og 
Betleri.

Han er fodt i Aaret 1834 og ved Sore BirketingS Dom af 14de 
December 1867 anseet med 1 AarS ForLedringShuuSarbeide i Henhold t i l 
StraffelovenS § 229 samt for LsSgcengeri og Betleri og ved HoiesteretSdom 
af 8de December 1870 i Henhold t i l  StraffelovenS § 230 2det Led og § 247 
jsr. § 62 med lige Arbeide i 2 Aar. Arrestanten v il nu vcere at ansee efter 
samme LovS § 231 2det Led cfr. §§ 228 og 229 4de Led samt Z 247 og Lov 
af 3die M arts 1860 §§ 1, 3 og 5, og da den ved Soro BirketingS Dom af 
6te October d. A . Ham idomte S tra f af 4 Aars ForbedringShuuSarbeide findeS 
passende, og de ovrige Bestemmelser om Erstattung og Omkostninger ligeledeS 
billiges, v il Dommen i det Hele blive at stadfceste."
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N r. 257. Advocat Hindenburg
contra

Jens Iorgenfen (Defensor Brock), 
der tiltaleS for Lpsgcengeri og Betleri.

Va llp  B irks  P o litire ts  Dom  af 31te October 1873: „A rre 
stanten Jens Jprgensen bor henscettes i Fcengsel paa Band og 
B rp d  i 6 Gange 5 Dage samt udrede Sagens Omkostninger. 
A t efterkommes under Adfcerd efter Loven."

Landsover' samt H o f- og Stadsrettens Dom  af 2den December 
1873. „Politiretsdommen b§r ved M ag t at stände. I  S a la ir  
t i l  Actor og Defensor fo r Overretten, Procuratorerne S te in tha l 
og Heckscher betaler Arrestanten Jens Jsrgensen 5 Rd. t i l  hver. 
A t efterkommes under Adfcerd efter Loven."

H ß i e s t e r e t s  D o m .

I  Henbold t i l  de i den indankede Dom anfsrte Gründe 
kjendes for N et:

L a n d s o v e r -  s a mt  H o f -  og S t a d s r e t t e n s  D o m  b § r  
ved M a g t  at  stände.  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t  er ne 
H i n d e n b u r g  og B r o c k  f o r  H ß i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l -  
t a l t e  10  Rd.  t i l  hver .

2  den indankede Doms Prcrmisser hedder det: „D a  Arrestanten J e n s  
Jo rge n se n , der under ncervcrrende, fra Vallo Birks P o litire t hertil indankede 
Sag tiltales for LoSgcengeri og Betleri, ved egen, med det iovrigt Oplyste 
stemmende Tilflaaelse er overbeviist om at have streifet arbeidslos omkring i 
Sjcelland og erncrret sig ved Betleri fra M idten af September d. A ., da Han 
blev losladt efter at have udstaaet rn Ham idomt Straf, t i l  den 18de October, 
da Han blev anholdt, maa det billiges, at Han, der er fodt den 13de Januar 
1836 og öftere forhen er straffet for de samme Forseelser, senest ved Hillerod 
KjobstadS Politire ts Dom af 7de Jun i d. A. med Fcengsel paa Band og Brod 
i 6 Gange 5 Dage, ved den indankede Dom i Medfor af Lov 3die M arts 
1860 § 1 jfr. 8§ 3 og 5 er anseet med en S tra f, der passende findeS sastsat t i l  
samme Fcengsel i samme T id , og da Dommeu rettelig har paalagt Arrestanten 
at udrede Sagens Omkostninger, v il den i det Hele vcere at ftadfceste."

Forlagt af den G yldentjM e Boglmndel (K. Hegel).
Zjeldsoe L (Sandrups Bogrrptteri.



Hoieslereklidmde,
u d g i v e naf

Hoiesterets Protocolsecretairer.

^  35. Den L3de Januar. 1874.

Tredie eller extraordinaire Session.
Tirsdagen den 6te Januar.

N r. 256. Advocat Brock
contra

Jorgen Peter Jorgensen og Niels Augnst Ericsson
(Defensor Henrichsen),

der tiltaleS fo r Beskadigelse af freinmcd Eiendom samt for Thveri.
Kjobenhavns Amts sondre B irks  ExtraretS Dom  af 16de 

M a i 1873: „D e  T ilta lte  Jorgen Peter Jorgensen og NielS 
Angnst Ericsson bor hver iscer henscettes i Fccngsel paa Band og 
B ro d  i 3 Gange 5 Dage. De bor derhoS Een fo r Begge og 
Begge fo r Een udrede alle af ncervccrende S ag  lov lig t flhdende 
Omkostninger, derunder S a la ir  t i l  Actor ,  P rocurator Jorgensen 
6 Rd. og t i l  Defensor, P rocurator M ö lle r 5 N d. A t efter- 
kommeS under Adscerd efter Loven."

LandSover- samt H o f- og Stadsrettens D om  af lOde 
October 1873: „Birketingsdommen bsr ved M a g t at stände. I  
S a la ir  t i l  Procuratorerne W in lher og Hvalso fo r Overretten be- 
tale de T ilta lte  Jorgen Peter Jorgensen og N ie ls  August Ericsson 
Een fo r Begge og Begge for Een 5 Rd. t i l  hver. A t efter- 
kommes under Adfcerd efter Loven."

H o i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anforte Grunde 
kjendes fo r R et:
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L a n d s o v e r -  s a mt  H o f -  og S t a d s r e t t e n S  D o m  b o r  
ved M a g t  a t  s t ände .  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  
B r o c k  og H e n r i c h s e n  f o r  H o i e s t e r e t  b c t a l e  de 
T i l t a l t e  E e n  f o r  B e g g e  og B e g g e  f o r  E e n  1 5  Nd .  
t i l  hve r .

I  den indankede Doms Prcemisser hedder det: „Uuder ncrrvcrreude, 
fra Kjobenhavnö Amts fendre Birks Extraret hertil indankede Sag actionercS 
de T ilta lte  J o rg e n  P e te r  Jo rg e n se n  og N ie ls  A u g u s t E r ic s s o n  sor 
Beskadigelse af sremmed C'iendom og for Tyveri.

Det er i  saa Henseende ved egen Tilstaaelse og det iovrig t under Sagen 
Oplyste tilstrcekkelig godtgjort, at de T ilta lte  2de Aftener i asvigte V inter have 
i en noget bernset Tilstand anrettet endeel Skade ved forstjellige ud til G l. 
Kongevei og Falkoneeralleen liggende Eiendomme og navnlig itnbrnkket eller 
beskadiget Stakitter, astaget Portlaager og VindueSskodder, vceltet en G ittcrdor 
og afbroekket Espaliertrceer m. v., hvilken Skade er anslaaet t i l  noget ovcr 
20 Nd. Paa samme Maade er det oplyst, at de T ilta lte  en af de ncevnte 
Aftener ere gaaede ind i Haven t i l  Eiendonnnen N r. 158 paa Gamle Konqe- 
vei, hvor de fra et aabentstaaende Vindne i Eiendommen have borttaget et 
der ophoengt Stykke raat Oxekjod af Bcegt omtrent 11 Pd. og af Vcerdi 3 Nd.

Ester de T iltalteS Forklaringer, som efter Omstcendighederne ikke kunne 
forkastcS, var det im idlertid ikke dereS Hensigt, strax da de toge Kjodet, at tilegne 
sig det, og vel bare de det derefter ud ad Frederiksderg t il,  ligesom de, da de 
der gik ind paa et VcertShnus, forinden gjemte det uudcr en Bro paa Lampe- 
veien, men de vare efter dereS Forklaring dengaug saa bernsede, at de ikke 
toenkte over, hvad de gjorde. Det var sorst senere, esterat de havbe forladt 
VcrrtShuset, at de ved paany at erindre Kjodet besternte sig t i l  at tilegne sig 
det, hvorsor de deelte det imellem sig og senere have beuyttet det i dereS 
Hunsholdninger. Ligesom det Herester maa billiges, at de T ilta lte  sor det 
sidstommeldte Forhold ikke ved UnderretSdommen ere sundne skyldige i  Tyveri, 
men derimod ansete wed S tra f efter Analogien af StraffelovenS § 253, saa- 
ledeS sindeS de iovrig t for den udovede Bestadigelse af sremmed Eiendom 
rettelig ansete efter samme Lovs § 296 cfr. den af Amtet under 29de Decem- 
ber 1871 stadfcrstede Politivedtcrgt for Frederiköberg CommuneS Vydistrict 
§ 43. Da derhoS Straffen for de T ilta lte , der ere sodte henholdSviiS den 
Ifte November 1841 og 19de Ju n i 1844 og itke tidligere tilta lte eller strafsede, 
ved UnderretSdommen skjonneS passende bestemt t i l  3 Gange 5 DageS Fcengsel 
paa Band og Brod sor bver, og da DommenS Bestemmelser om ActionenS 
Omkostninger, der ere paalagte dem in soliäum, ligeledeS billiges, v il bemeldte 
Dom i det Hele vcere at stadsceste."
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Onsdagen den 7de Januar.

N r. 61. Gaardmcrndene Peder Skjol, Jens 
Jverfen m. Fl. (Advocat Henrichsen), 

contra
Gaardeier Christian Andersen (Advocat Nellemann), 

betrcrsfende Sidstncevnteö Net t i l  fra  den fcelles Leergrav i Linde 
B y  at heute Mergel og Leerjord t i l  M erg ling .

N srha ld , S tSvring  og Galthen Herreders Nets D om  af 
13de A p ril 1871: „Jndstcevnte, Gaardeier Christen Andersen af 
Linde bsr vcere nberettiget t i l  i Fcellcslodden M a tr . -N r .  32 i 
Linde at tage Mergel og Leer t i l  M erg ling . Jo v rig t bsr Han 
fo r T ilta le  af C itanterne, Gaardmcrndene Peder S k js t, Jens 
Jverfen, Anders Jorgensen, N ie ls M a n a g e r, N ie ls Frandsen, 
Peder Larsen, Peder Kjeldsen, Enken Karen Nielsdatter, Laust P . 
H olm , Anton Juncker og C. V indfe ld af Linde i denne S ag  f r i  
at vcere. Processens Omkostninger ophceves."

V iborg Landsoverrets Dom  af 26de Februar 1872 : „C itanten, 
Gaardeier Christian Andersen bsr fo r T ilta le  af de Jndstcevnte, 
Gaardmcrndene Peder S k jo t, Jens Jverfen, Anders Jorgenscn, 
NielS M a n a g e r, N ie ls Frandsen, Peder Larsen, Peder Kjeldsen, 
Enken Karen M a rie  N ie lsdatter, Laust Pedersen H o lm , Anton 
Juncker og C. V indfeld i denne S ag  fr i  at vcere. ProcessenS 
Omkostninger for begge Netter ophceves."

H o i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhcld t i l  de i den indankede Dom  anforte Grunde og 
med Bemcrrkning, at de Hsiesteret forelagte nhe Oplhsninger ikke 
findeö at kunne bevirle et andet Resultat end det der! antagne, 
v il Doinmen vcere at stadfceste. Processens Omkostninger fo r 
Hsiesteret blive efter Omstcendighederne at ophceve.

T h i kjendeS fo r N et: .

L a n d s o v e r r e t t e n s  D o m  b o r  ved M a g t  a t  stände.
P r o c e s s e n s  O m k o s t n i n g e r  f o r  H s i e s t e r e t  ophceves.
T i l  J u s t i t S k a s s e n  be t a l e  C i t a n t e r n e  6 R d .
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I  den indankede Doms Prcemisser hedder det: „Under ncervcrrende 
Sag have de Jndstcrvnte, Gaordmccndene P ede r S k jo t ,  J e n s  Jve rse n , 
A n d e rs  Js rg e n se n , N ie ls  M a r ia g e r ,  N ie lö  F randsen, P e d e rL a rfe n , 
P e d e r K je ld s e n , Enken K a re n  M a r ie  N ie lö  d a t ie r ,  Laust Pedersen 
H o lm  og A n to n  Ju ncke r, Alle as Linde samt C. V iu d s e ld ,  tidligere 
Gaardeier i Linde, nu boende i  Randers, i Iste JnstautS paastaaet Citanten, 
Gaardeier C h r is t ia n  A nde rsen  af Linde kjendt ubercttiget t i l  at hente 
Mergel og Leerjord t i l  Mergling paa Fcelleslodden M a tr .-N r. 32 i Linde 
samt idsmt Bode og Erstatning sor den af Ham allerede foretagne Udgravning 
af Mergel vaa bemeldte Lod.

Ved UnderretSdommen er Citanten kjendt uberettiget t i l  at tage Mergel 
og Leer til M ergling paa det cmbandlede Grundstykke, men isvrig t frifunden 
for de JndstcrvnteS T ilta le , og denne Dom har Citanten nn indanket her sor 
Netten, hvor Han har paastaaet sig aldeleS frifunden for JndstcevnteS T ilta le , 
medenS disse have paastaaet UnderretSdommen stadfcestet.

Forsaavidt Citanten har begründet sin FrifindelseSpaastand paa de Jnd- 
sicevntes sormeentlige Mangel paa Competence t i l  at anlcegge ucervcerende Sag, 
bemcerkeS, at det efter Proceduren og SagenS OplySninger maa antageS, at 
de Jndstcevnte have Andeel i  Eiendomsretten over den ommeldte FcelleSlod, 
og at det ikke v il kunne komme i Betraqtning, at de ikke ere de eneste Deel- 
tagere i samme, idet det felger af Someieforholdets Natur, at de hver iscer 
saavelsom i Forening maae vcrre berettigede t i l  at paatale de as Citanten fom 
Medeier formeentlig begaaede Overgreb i Naadigheden over den fcelleS Eien- 
dom uden Hensyn t i l ,  om de andre Medeiere ville optrcede fom Sagsogere i 
Forbindelse med dem, og CitantenS Jndsigelse mod de JndstcrvnteS Compe
tence maa derfor anseeö sor ubefsiet.

Efter SagenS OplySninger er den ommeldte Jordlod ved den i Aaret 
1783 stedfundne Udskiftning udlagt t il scrlleS Leergrav, og er der Herester af 
enhver Jordbrnger i Linde stadig efter eget Godtbefiudende taget Gruus og 
Leer paa Lodden, navnlig t il BygningSbrng, Fyld t i l  Veie og Opsyldning af 
Hüller i GaardSpladser, ligesom der ogsaa tidligere, ialsald en enkelt Gang 
er, uden at der herimod fra nogen Side blev gjort nogen Jndsigelse, taget 
Mergel eller Leer t i l M erg ling, og det maa navnlig anseeS in acmkesso, at 
der ingensinde er blevet trufset nogen OvereenSkomst mellem Sameierne om, i 
hvilket Omfang eller i hvilke Diemed den enkelte Medeier maatte benytte 
Materialet i Jordlodden. Da der nu Heller ikke i UdskiftniugSforretningen 
indeholdes ncrrmere Bestemmelse angaaende Brugen og Benyttelsen as den om
meldte Jordlod, og der nnder Sagen overhovedet ikke sra de JndstcevnteS Side 
er tilveiebragt nogen Oplyöning, der knnde give Foie t il at indstrcenke de Ved- 
kon^mendeS Ret t i l  Benyttelsen af Jordlodden saaledeS, at de, som af de Jn d 
stcevnte formeent, ikkun sknlde vcrre berettigede t i l  at benytte Materialet samme- 
stedS t il BygningSbrng og Fyld paa Veie og i GaardSpladser eller deSlige, 
men derimod ikke t il dereS JorderS Forbedring, v il de JndstcevnteS herom- 
handlede Paastand, der, som meldt, gaaer ud paa, at Citauten kjendeS ube-
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rcttiget t i l  sro Jvrdlodden at tage Mergel eller Leer t i l  Mergliug, uauseet i  
hvilket Omsaiig det maatte flee, i!ke kunne tage« tilsslge, og Citaute» v il 
dcrsor i det Hele vcere at frifinde sor de Judstceviile« T ilta le  i deime Sag.

Processen« Omkostniiiger sor begge Netter finde« at burde ophceve«.
Med Hensyn t i l  de linder Sagen sremlagte Docuinenter see« ingen 

Steuipelovertrcrdelse at vcere begaaet."

Onsdagen den I4de Januar.

N r. 31. Kjobmand F. C. Willerup (OverretSsagforcr Bagger)
contra

Hillerod Kjobfiads Byraad (Advocat Nellemann), 
bctrceffende CitantenS Beretligelse t i l  at afspcerre en over Hans 
Eiendom gaaende Gcmgsti m. v.

Landsover- samt Hof -  og StadSrettens Dom  af 6te Januar 
1873: „D e  Jndstcrviite, H illerod KjsbstadS Bhraad bor for 
Citanten, Kjobmand F . C. W illernpS T ilta le  i denne S ag  frie 
at vcere. SagenS Omkostninger ophceves."

H p i e s t e r e t s  D o m .

I  Lov af 4de J u l i  1850 om Gangstier i offentligt Diemed 
maa H ille rod Commnnalbestyrelse anseeS at have havt Hjemmel 
t i l  at optage den i den indankede D om  omhandlede, i  en Rcekke 
af Aar fo r Communens Regning vedligeholdte S t i  paa det i 
1866 affattede Regulativ og i Henhold hertil at behandle de» 
som offentlig, uden at Sporgsmaalet, om der maatte tilkomme de 
paagjceldende Brugere Erstatning efter Lovens Z 4, behovede fo r- 
inden at vcere a fg jo rt; og den Omstcendighed, at bette Regulativ 
ikke i sin T id  er blevet offentligt frem lagt, maa allerede efter 
det Heroin i Dommen Anforte blive uden Betydning overfor 
Citanten. Denne har derfor vceret nberettiget t i l  paa den i 
Dommen ommeldte Maade at afspcerre S tien , og da Han, endog 
eflerat denne paanh var bleven optagen paa det i Dommen ncevnte, 
af JndenrigSministeriet nnder 25de August 1868 stadfcestede 
R egulativ, har vcegret sig ved at borttage Afspcerringen, have de 
Jndstcevnte vceret befoiede t i l  at foranstalte bette ved Fogdens 
Hjcrlp. Herefter og idet de i  Dommen berorte scerlige Anker 
mod Fogdens Fremgangsmaade efter Procedurcn for Hoiesleret
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ikke komme i B etrag tn ing , ville CitantenS Paastande om Foged- 
forretningens Ophcevclse og Erstattung i  Anledning af samme 
ikke knnne tages tilfp lge. I  Henhold hertil og med Bemcerkning, 
at der eftcr Sagenö S ti ll in g  ikke bliver Sporgsm aal om under 
ncervccrende S ag  ät afgjsre, om den omhandlede S t i ,  som i 
Dommen berort, fra  Alders T id  har vceret benyttet af A lle og 
Enhver, vik bemekdte D om , ved hvilken ProceSsenS Ouikostninger 
rettclig ere ophcevede, vcere at stadfceste. ProceSsens Omkostninger 
fo r Hsiesteret blive efter Omstcendighederne ligeledeö at ophceve.

T h i kjendes fo r R et:

L a n d s o v e r -  s a mt  H o f -  og S t a d S r e t t e n ö  D o m  b y r  
ved M a g t  a t  s tände.  P r o c e S s e n s  O m k o s t n i n g e r  
f o r  H o i e s t e r e t  ophceves.  T i l  J u s t i t S k a S s e n  b e t a l e r  
C i t a n t e n  5 R d .

I  den indankede Doms ProemiSser hedder det: „D a  Citanten, Kjobmand 
F. C. W i l le r u p  i 1868 havde asspcerret en Gangsti, der gaaer bag om 
Haverne t i l  de paa Slolsgaden i Hillersd beliggende Eiendomme, og som i 
Aaret 1866 i Henhold t i l Lov af 4de J u li 1850 Var optagen paa Negulativet 
oder ofsentlige Gangstier, ved at opfore S takit tvers over S tie n , hvor den 
gaaer «den om Hans Have, saavelsom et Tommerstuur ligeledeS tvers over 
den og ikke ester Opfordring af de Jndstoevnte, H i l le r p d  K jo b s ta d s  B y -  
raa d  vilde Lorttage disse H indringer, begjcrrede de Jndstcevnte under 27de 
M a i l869  FogdenS Hjoelp for at faae de anbrogte Hindringer borttagne og 
de Jndstoevnte paa CommnnenS Vegne satte i Besiddelse af det paagjceldende 

Stykke af S tien .
Citanten Protesterede imod Forrelningens Fremme under Anfersel af, 

at S tie n  horte t i l Hans Ciendom eg var i Hans Besiddelse, og at de Jnd - 
stoevnte ikke havde nogen lovlig Adkomst til den, paa hvilken Han benoegtede, 
at der havdeS enten almindelig eüer AlderS-Tids Hoevd; men da det ved 
JndenrigSministeriets Resolution af 25de August 1868 var approberet, at 
S tien var optagen paa Negulativet som ofsentlig, eragtede Fogden den 9de 
Jun i 1869, at den mod Forretningeus Fremme nedlagte Protest ikke künde 
tageS tilsolge; og da Citanten havde erkläret, at Han ikke godvillig vilde 
borttage de anbragte Hindringer, eragtede Fogden, at Forretningen burdes 
sremmeS, hvorefter dette stete vcd at flytte de i  det over S tien  opreiste Trce- 
sinnr ftaaende Brcrdder samt en Deel af Taget m. v. paa det ommeldte 
Skuur og at nedtage de Stakitter, der for begge Ender asspcerrede S tie n , og 
bleve de Jndstcrvute dernoest satte i Besiddelse as S tien .



Den 14de Januar. 551

Citanten har nn paaanket denne Forretuing tilligemed de ansorte 
5ijcndelser t il at kjendcs uefterettelige eller underkjcndte, tilsidesatte og op- 
hcevede og paastaaet de Jndstcevnte tilpligtede under en daglig M n lc t at 
overlevere den paagjcrldende Deel as S lien  t i l  Citanten i samme Stand,
hvori den Var ved ForretningenS Begyndelse, folgclig med Skuur og andre
Jndretninger og S lak it m. v ., saaledeS som disse vare ved ForretningenS 
Begyndelse, eller at betale t i l  Ham 40 Rd. istedetsor Sknret og Stakittet 
m. v., samt at betale i Erstatniug for den Ham ved Forretningen tilsoiede 
T o rt og Creditspilde 5.000 Nd. og i Erstatning for det Ham ved Forretningen 
tilsoiede NceringStab 5 Nd. daglig fra den 9de Jun i 1869, ind til den for 
Forretningen vcerende Tilstand paa den paagjcrldende Deel af S tien retablereS, 
og 100 Nd. i Erstatning for Forringelse af 75 Tylter Vrcedder tilligemed
Nenter af alle de anforte Summer 5 pCt. aarlig sra Stcevningeus Dato den
20de J u li 1869 og Appellenö Omkostninger fladeölost. Subsidiairt har 
Han paastaaet de anforte forstjellige ErstatningSbelob fastsatte ved uvillige 
Mcends Skjon.

Det er oplyst under Sagen, at Citanten, der eiede eu Gaard i Hillerod, 
ved Kjobecoutract af U te  A p ril 1868 kjobte en t i l sanime grcrndsende Jord- 
lod, over hvilken den ovenncevnte S t i  lob, og at Han, der havde ersaret, at 
S tien var optagen paa Negnlativet som offentlig, as de Jndstcevnte vegjcerede 
Samtykke t i l  at anbringe en Laage paa Plankevcerket cm Hans Plads tverS 
over S tien  og t i l  at lukke denne om Natten, fordi Han agtede at indhegne 
og saaledeS adflille sra S tien den t i l  Tommerplads bestemte Deel as Jord- 
lodden. Denne Begjcrring assloge de Jndstcevnte i Skrivelse as 5te Martß 
1868, hvorester Citanten begjcerede Samtykke til, at S tien  blev forlagt udenom 
Hans Tommerplads over Parcellcn, hvilket Samtykke de Jndstcevnte i 
Skrivelse af 30le M artö 1868 ogfaa vcegrede sig ved at give. Da Citanten 
im idlertid havde ersaret, at Forskriflen i Loven af 4de J u li 1850 Z 2, ifolge 
hvilken saadant Regulativ skal ester foregaaende Bekjendtgjorelse henligge 3 
Uger til Estcrsyn, ikke Var iagttagen, antog Han, at det maatte voere ugyldigt, 
hvorsor Han asspccrrede S tien  ved at opfere 2 S ta tu ie r tvers over den og 
indretteLe en Deel af sin Gaardsplads og en Deel as den kjobte Parcel t i l  
en sammenhcrngende Tommerplads og opferte derpaa et Skuur, hvori Han 
anbragte et stört Qvantnm Broedder. Jdet Han nn formener, at de Jndstcevnte 
have vcrret nberettigede t i l  at forlange S lien  behandlet som offentlig og t i l  at 
lade den paaaukede Forretning foretage, og under Anbringende af, at, dersom 
cn Expropriation skulde have fundet S ted, der da sooft maatte foretageS 
Taxation af den Ham tilkommende Erstatning, samt at Hans Nceringßvei er 
bleven sorflyrret, en Deel af Hans Eiendem beskadiget, og at der desuden ved 
Udforelsen as FogdenS Decret er gaaet udenfor dette og deels tilsoiet Ham 
storre Stade end fornodent sor at ryddeliggjore S tien deels frataget Ham 
mere Jord t i l  S tien end i hvert Fald berettiget, har Han nedlagt de oven- 
ansorte Paastande.

De Jndstcevnte, der Procedere t i l  Frisindelse med Tillceg as Sagen«
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Omkostninger skadeslost eller med noget Tilstrcrkkeligt, have ausort, at S tien  
er optagen som ofsentlig paa Regulativer i 1866 eg paa Grund as den as 
Citanten ommeldte Forsommelse as detteS Bekjendtgjorelse paa et uyt Regu
lativ i 1868, hvilket er stadsoestet as JndeurigSmiuisteriet ved Resolution as 
25de August 1868, samt at der ifolge Loven as 4de J u li 1850 8 4 ikke t i l-  
kommer Citanten uogen Erstatniug sor S tien, da den sra ArildS T id  upaatalt 
har voeret benyttet as Alle og Enhver, hvorfor der ikke har voeret Sporgsmaal 
om uogen Epropriation eller Taxation derfor, og da Citanten ikke var at sor- 
maae til felv at borttage de anbragte Spcerringer og H indringer, maatte de 
ved FogdenS Hjcelp foranledige dem bortskafsede. De have bencegtet, at der
er soretaget Andet end, hvad dertil var fornodent, eller at Citanten har lid t 
noget Tab, som det kan Paaligge dem at erstatte, saavelsom at S tien er nd- 
lagt med en storre Bredde end berettiget.

Da Citanten, som Han har erkjendt, var vidende om, at Stien i 1866 
var optagen paa Regulativer som ofsentlig, og Stien derhoS er ncrvnt i 
Kjobecontract as U te  A p ril 1868 om den Jordlod, hvorover den gaaer, idet 
det er bemcrrket, at nuder det opgivne Areal, som scelgeS, er indbesattet den 
Deel as den bag om Haven gaaende S ti,  der ligger imellem det solgte Jord- 
stykke og CitantenS Have, finde« det ligeoverfor Citanten ikke at kunne have 
nogen Betydning, at det ncevnte Vei-Regnlativ ikke er blevet anordnings- 
mceSsigt bekjendtgjort, saa at Han har voeret »berettiget t i l  at foretage A f- 
spoernngen m. v ., og da det ved de ashsrte Vidners Forklaringer maa ansees 
godtgjort, at S tien har vcrret benyttet as Alle og Enhver som ofsentlig, saa- 
langt Erindringen naaer, i  hvilken Henseende det ikke kan have nogen Be
tydning, om t i l  sorskjellige T ider et eller andet Stykke as S tien  maatte have 
voeret opploiet, eller et naflaaset Led i nogen T id  maatte have voeret opsat paa 
den, har der i Medfor as L. 4de J u li 1850 § 4 ikke voeret nogen Anledning 
sor de Jndstcevnte t i l  at foranstalte nogen Taxation afholdt, hvorimod de 
maatte voere berettigede t il at fordre de af Citanten anbragte Spcerringer oz 
Hindringer borttagne ved FogdenS Hjcelp, naar Citanten ikke felv vilde bort
tage dem, og det er en Selvselge, at Han maa tilregne sig felv den Skade, Han 
maatte have lid t ved, at Borttagelfen maatte udferes nuder Tvang. Citanten 
har derhoS ikke imod de Jndstcevntes Beucegtetfe godgjort enten, at Han har 
lid t noget TaL, eller at S tien er udlagt af storre Bredde end berettiget.

De Jndstcevntes Paastand v il derfor blive at tage tilsolge, dog saa- 
lcdeS at SagcnS Omkostninger efter Omstoendighederne finde« at burde ophceve«.

Stempelovertrcedelse foreligger ikke nuder Sagen."
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N r. 262. Advocat Klubien
contra

Johan M a rtin  Ellermann (Defensor Hindenburg), 
der tilta les for bedrageligt Forhold.

V iborg Kjobstads Extrarets Dom  af 25de August 1873: 
„T illa lte  Johan M a r t in  Ellermann af Kragelund bor heuscetteS i 
Fcrngsel paa Vaud og B ryd  i 5 Dage. S aa  udreder Han og i 
Erstatning t i l  HuuSmand Peder Nicolaisen af Brandstrup 15 Rd. 
og alle af ncervcerende Sag flydende Omkostninger, derunder i 
S a la ir  t i l  A ctor, Overretsprocnrator M o rv ille  5 Rd. og t i l  
Defensor, Cancelliraad, Overretsprocnrator M s lle r  4  Rd. Den 
idsmle Erstatning at udredes inden 15 Dage efter denne Dom s 
lovlige Forkhndelse og Dommen i det Hele at efterkommeS under 
Adfcrrd efter Loven."

V iborg  Landsoverrets Dom  af 3die November 1873: „Under- 
retsdommen der ved M a g t at stände. I  S a la ir  t i l  Actor og 
Defensor fo r Overretten, Justitsraad Neckelmann og Procnrator 
Fasting betaler T ilta lte  5 Rd. t i l  hver. Den idsmte Erstatning 
udredeS inden 8 Uger efter denne Dom s lovlige Forkhndelse og 
iyv rig t at efterkommeS under Adscerd efter Loven."

H p i e s t e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anfsrte Grunde 
kjendes fo r Ret:

L a n d S o v e r r e t t e n S  D o m  b p r  ved M a g t  a t  sta nde.
I  S a l a r i u m  t i l A d v o c a t e r n e  K l u b i e n  o g H i n d c n b u r g
f o r  H s i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  1 0  Rd .  t i l  hver .

I  den indankede Doms PrcemiSser hedder det: „Under denne Sag 
tiltaleö J o h a n  M a r l in  E l le rm a n n  for bedrageligt Forhold.

Efter SagenS OplySninger folgte HnuSmand Peder Nicolaisen af 
Brandstrup den 20de Februar d. A. under et Ophold hoS en VcertöhuuSholder 
i Viborg en Heft oz en Vogn, der efter hanö Udsagn havde en Vcrrdi af ia lt 
ointrent 100 Rd., for 40 Rd., som hon strax erholdt contant udbetalt, og da 
Han, der maa antages ved bemeldte Leilighed at have vceret noget berufet, den 
nceste Dag fortrod Handele«, bleve Han og T ilta lte , hvilken Sidste var kommen 
tilstede paa VcrrtShnset kort efter Handelens Assluttelse og senere om Astenen 
var tagen hjem med Peder Nicolaisen, enige om, at T ilta lte  skulde skasse



554 Den 14de Januar.

Oplyöning om, hvor Kjobercn boede, og derefter reise derhen og svge at faae 
Handelen t i l  at gaae tilbage, hvorefler Pcder Nicolaiseu leverede T ilta lte  
9 Mk. t i l  at afholde de fornodne Neiseomkostninger med samt 15 Nd., fom 
T ilta lte  eventuelt stulde benytte t il Udbetaling t i l  Kjoberen som Vederlag for 
at lade Handelen gaae tilbage.

Under Sagen er det nu vel ikke godtajort. at T ilta lte  allerede ved 
Modtagelsen af de ommeldte Penge har havt t il Hensigt at besvige Peder 
Nicolaisen for samme, hvorimod T ilta lte  har vedgaaet, at Han, der ester at 
have modtaget de ommeldte Penge vendte tilbage t il B iborg, hvor Han svr- 
blev ca. 2 Dage, har sammesteds brngt 5 ?>. 6 Nd. af de ncevnte 15 Rd., og 
at Resten heraf senere er gaaet med t i l  Bestridelsen af Udgifter i Anledning 
af hanö og Hans HustruS Sygdom, uden at Han kan antages at have fore- 
taget Noget for at fremme det Ham betroede Hverv, og nden at Han senere 
har tilbagebetalt Peder Nicolaisen nogen Deel af de ommeldte Penge. Peder 
Nicolaisen har paastaaet T ilta lte  straffet, hvorhoS Han har erkläret, at Han 
imod at erholde de ommeldte 15 Nd. betalte srafalder Krav paa Erstatning 
for de ovenncevnte 9 Mk.

For fit ommeldte Fcrhold er T ilta lte , der maa antageS at vcrre omtrent 
50 Nar gammel, og som ikke sees tidligere at have voeret t ilta lt eller straffet, 
ved UnderretSdommen rettelig anseet ester Straffelovens § 253 cfr. § 251 
med en S tra f, der findeS passende bestemt t i l  Foengsel paa Band og Brod i 
5 Dage, og bemeldte Dom, hviS Bestemmelser om Erstatning t i l  Peder N ico
laisen og om Actionens Omkostninger ligeledes billiges, v il dersor vcere at 
stadsceste."

N r. 269. Advocat Hindenburg
contra

Ane M arie  Rasmusbatter (Defensor Klubien), 
der tilta les fo r Tyveri.

Tybjerg HerredS Extrarets Dom  af 17de November 1873: 
„Ane M a rie  RasmnSdatter ber straffes med TugthnuSarbeide i 
2 Aar samt tilsvare de med Sagen forbundne Omkostninger og 
derunder S a la ir  t i l  Actor og Defensor, Prccuratorerne Larsen 
og Thomsen med 5 Rd. t i l  hver. A t efterkommeS under Adfcerd 
efter Loven."

LandSover- samt H o f- og Stadsrettens Dom  a f 16de D e- 
cember 1873: „UnderretSdommen bsr ved M ag t at stände, dog 
at S traffearten bestemmes t i l  ForbedringShuusarbeide. I  S a la ir  
t i l  Procuratorerne Beyer og Ssrrensen fo r Overretten belaler
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Arrestantinden Ane M a rie  Rasmusdatter 5 Rd. t i l  hver. A t 
efterkommes nnder Adfcerd efter Loven."

H e i e s t e r e t s  D e m .

I  Henhold t i l  de i den indankede Dom  anfprte Grunde 
kjendeS fo r N et:

L a n d s o v e r -  s a m t  H o f -  og S t a d s r e t t e n s  D o m  b y r  
ved M a g t  at  s tände.  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  
H i n d e n b u r g  og K l u b i e n  f o r  H o i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l -  
t a l t e  1 0  Nd.  t i l  hver .

I  den indankede Domö Prcemisser hedder det: „Arrestantinden A ne  
M a r ie  R a s m u s d a tte r ,  der nnder ncrrvcrrende, i Iste Jnstantö ved Tybjerg 
HerredS Extraret paakjendte Sag tiltaleS sor Tyveri, er ved egen, as det 
isv rig t fremkomne OplySninger beflyrkede Tilstaaelse overbeviist, medeuS hnn 
tjente hoS Gaardmand Peder Larsen i lille  Nestved sra S lutningen as J u li 
d. A. t il 22de Octbr., at have frastjaalet sin Huusbond i sorfljellige Gange naget 
Dlaalcrrred, en Frakke, en TobakSpung med en Solvpibekradser, 1 Pd. M d, 
6 ZEg og 3 Pcegle Vrcendcviin, der ia lt ere vurderede t i l  3 Nd. 1 Mk. 8 st, 
og da hnn, der er sodt den 7de September 1826 og ester ved Oster Flakke- 
bjerg HerredS ExtraretS Dom af 4de October 1858 at vcere anseet ester 
Frdn. N ie  A p ril 1840 8 1 med Fcengsel paa Band og Brpd i 3 Gange 5 
Dage har vceret strasjet ifolge Vordingborg nordre B irks Extrarets Dom af 
8de Octbr. 1863 efter samme Frdn.S § 13 og ved Oster Flakkebjerg HerredS 
Extrarets Dom af 15de J n !i 1872 efter Straffelovens tz 231 og § 253, hver 
Gang med Forbedringshuusarbcide i 1 Aar, maa det billiges, at hnn nn ved 
den paaankede Dom er anseet ester Straffelovens § 232 for 4de Gang be- 
gaaet simpelt Tyveri, men S tra ffen, der er bestemt t il TngthuuSarbeide i 2 
A a r, finde« at kunne bestemmeS t i l ForbedringshuuSarbeide i samme T id , 
hvorsor Donlmen, hvis Bestemmelser om ActionenS Omkostninger bifaldes, v il 
blive at stadscrste med den heraf flydende Forandring."

Torsdagei, den 15de Januar.

N r. 245. Bogtrhkker Sally Oettinger (Adv. Nellemann)
contra

E tatsraad, Politid irecteur Crone paa det Offentliges Vegne 
(Adv. Hindenburg efter Ordre),

betreffende CitantenS formeentlige Overtrcedelse af Z 4 i Lov om 
Preöscns B ru g  af 3die Januar 1851.
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C rim ina l- og Politire ttens D om  af 27de September 1873: 
„T ilta lte , Bogtrykker S a lly  Oettinger bsr t i l  Kjsbenhavns F a ttig - 
vcrsens Hovedkasse bsde 50 Nd. samt betale Actionenö Omkost- 
ningcr, hvorunder S a la ir  t i l  Actor, Procurator Kalko med 5 Rd. 
Den idsmte M u lc t at ndredes inden 15 Dage efter Kenne D om s 
lovlige Forkyndelse og Dommen i det Hele at efterkommes uuder 
Adfcerd efter Loven."

H s i e s t e r e t s  D o m .

Bed kongelig O rdre af 8de November f. A . er Hviesteret 
bemyndiget t i l  at tage ncervcerende, af Citanten nnder den civile 
ProceSseS Former hertil appellerede Sag nnder Paakjendelse, 
uanseet at dens Gjensland maatte befindes ikke at udgjsre 
summa appetlabilis.

I  Henhold t i l  de i den indankede Dom  anfsrte Grunde v il  
den vcere at stadfceste, hvorhos Citanten bliver p lig tig  at udrede 
det Jndstcrvntes her fo r Netten befalede S ag fsre r tilkoinniende 
S a la r iu m , der bestemmes t i l  40 Nd.

T h i kjendes fo r N e t:

C r i m i n a l -  og P o l i t i r e t t e n s  D o m  b s r  ved M a g t  
a t  s t ände.  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t  H i u d e u b u r g  
f o r  H s i e s t e r e t  b e t a l e r  C i t a n t e n  4 0  R d .  S a a  be- 
t a l e r  Han og t i l  J u s t i t s k a s s e n  5 Nd .

2  den indankede Doms Prcemisser hedder det: „Under ncervcerende, 
mod T ilta lte , Bogtrykker S a l l y  O e t t in g e r  sor Overtrcrdelse as Lov om 
PreSsens Brug af 3die Januar 1851 § 4 anlagte Sag er det ved T ilta ltcS  
egen, med det isvrig t Oplyste stennnende Tilstaaelse godtgjort, at der as to i 
maanedlige Leveringer udkonimende Nomaner Catharina MänSdatter og 
Dronning F ilippa , hvilke trykkeS i Hans Bogtrykkeri, er fra famme udleveret 
esterhaanden henholdSviis 14 og 7 saadanne Leveringer, hver paa 4 Ark, uden 
at noget Exemplar hcraf har vcrret asgivet paa Politikammeret, og da det 
ikke kan tjene T ilta lte  t i l  Forsvar i saa Henseende, hvad Han har gjort 
gjceldende om, at disse Leveringer knn ere og fremtrcede som Stykker af de noevnte 
Nomaner, hviö Störrelse langt v il overstige de i  ovenansorte Lovbud som 
Groeudse sor BogtrykkerenS Forpligtelfe i den heromhandlede Henseende satte 
6 Ark, at de ikke scrlges enkeltviiS uden t i l  Subscribenter, og at Subscription 
tun modtages paa vedkommeude hele Roman, idet disse Omstceudigheder dog
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ikke kunne betagt Leveringerne Characteren as Skrister, og Lovbndet vmfatter 
ethvert Skrist indensor »ysnlrvnle Grcendse, saa v il T ilta lte , der er langt 
over criminel Lavalter og ved Reitens Dom as 28de Februar 1860 anseet 
ester cftmeldte Lovbnd med eil KjebenhavnS FattigvcesenS Hovedkaßse l i l -  
faldende M nlc t as 20 Rd., paany vare at ansee ester teile med en sainme 
Kasse tilfaldende M n lc t, som findes at burde beslemmeS t i l  50 Rd. T ilta lte  
v i l  derhos bave at betale Actionens Omkostninger, derunder S a la ir  t i l  den 
besalede Actor, hvis Sagforelse har varet lovlig, med 5 Rd.

Desenjor har ester T ilta lles  Begjcering ikke varet Ham beskikket."

Mandagen den ISde Januar.

N r. 274. Advocat Hindenburg
contra

Lars Jorgen Jensen (Defensor Nellemann), 
der M a le s  for Tyveri og B o ld .

K jcrr Herreds Extrarets D om  af 23de Oktober 1873: „ T i l 
talte, Regier Lars Jprgen Jensen af N erre -S nndby ber henscetteS 
t i l  Fcengsel paa Band og B re d  i 2 Gange 5  Dage; saa udreder 
T ilta lte  og samtlige de af denne Sag lov lig t flhdende Omkostninger, 
hvorib landt i S a la ire r t i l  Actor, P rocurator Larsen 5 R d .  og t i l  
Defensor, Kammerassessor, P rocurator Johansen 4 Nd. A t 
cfterkommes nnder Adfcerd ester Loven."

V iborg  Landsoverrets D om  af 8de December 1873: „U nder- 
retSdommen ber ved M a g t at stände. I  S a la ir  t i l  Actor og 
Defensor fo r Overretten, Procnratorerne Jsaacsen og M o rv ille  
bctaler T ilta lte  5 Nd. t i l  hver. A t efterkcmmes under Adfcerd 
ester Loven."

H p i e s t e r e t S  D o m .

I  Hcnhold t i l  de i den indankede D om  anfyrle Grunde v il 
den vcere at stadfcrste, dog at S traffctiden ester Omstcendighederne 
findes at bnrde bestemmeS t i l  3 Gange 5 Dage.

T h i kjendes fo r R et:

L a n d S o v e r r e t t e n S  D o m  b p r  ved M a g t  a t  s t ände ,  
dog at  S t r a s f e t i d e n  bes t emmes  t i l  3 G a n g e  5 D a g e .  
I  S a l a r i n m  t i l  A d v o c a t e r  ne H i n d e n b u r g  o g N e l l e -  
m a n n  f o r H s s i e s t e r  et b e t a l e r  T i l t a l t e  10  N d . t i l  h ve r.
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I  den indankede Doms PrcemiSser hedder det: „Under ncervcerends Sag 
tilta les Negier LarS  J o rg e n  Jensen for Tyveri og Bold. Ved TiltalteS 
egen, med SaaenS ovrige Oplyöninger stemmende Tilstaaelse er det tilstrcckkelig 
godlgjort, at Han den 7de September d. A ., da Han i Ncrrheden af Norre- 
Sundbh var i Marken for al flytte sin Hnusbonds Köer og ved Skjellet t il 
NaboenS Mark saae en nlden Troie af Vcerdi 1 Nd. ligge, fom Han antog 
tilhorte NaboenS Nsgter Christen Iacobsen, tilvendte sig denne Tre ie , fom 
Han derefter gjemte i en ZErtemark for senere at tage den hjem med sig. Da 
Christen Iacobsen im idlerlid kom t i l  og spnrgte om Dreien, ncrgtede T ilta lte  
at have den, men da Han var bleven bange for at beholde Dreien, bragte Han 
den, da Christen Iacobsen var gaaet dort, tilbage t i l  det S ted, hvor Han 
havde taget den, efterat Han omtrent Time eller mutigen en Times T id  
havde havt den skjnlt i LErtemarken. Noget efter at Han havde lagt Dreien 
tilbage, modle Han Chr. Iacobsen, der beskyldte Ham for at have taget Troien, 
men T ilta lte  noegtede det og greb fat i Chr. Iacobsen for at banke denne. 
Chr. Iacobsen rev sig im idlertid los og gik ad Sundby t i l ;  da ban noget efter 
kom fra Byen og gik sorbi T ilta lte  og, fom T ilta lte  antog, trnede ad Ham med 
sin Toirekolle, lob T ilta lte , der blev vred over Hans Adfoerd, efter Ham og 
kastede flere Steen saa störe soin en kühltet Noeve efter Ham, af hvilke nogle 
ramte Ham, og en saarede Ham bag D re t; da flere Personer nu kom t i l ,  op- 
horte Han med Steenkasteue, og Chr. Iacobsen blodte da stärkt fra Saaret.

Den nceste Dag blev Chr. Iacobsen nndersogt af en Lcege, og isolge 
denneS Erkloering sandte« da paa den udvendige Nand af venstre Dre et S n it-  
faar af ca. ^4 Tommes Lcengde med Hcevelse i det omgivende Cellevcev, og 
bag Oret et mindre Saar af samme Beskasfenhed, men Lcegen antog, at disse 
Saar ikke vilde have nogen skadelig Judflydelse paa hanS fremtidige HelbredS- 
tilstand. Chr. Iacobsen har under Sagen frafaldet Erstattung.

For sit Forhold i de ovenanforte Henseender er T ilta lte , der er fodt 
i 1828 og ikke tidligere har vceret li l ta lt  eller straffet, ved UnderretSdommen 
rettelig anseet efter StrafselovenS §§ 203 og 228, og da Straffen finde« paßsende 
bestemt t il Fcengsel paa Band og Brod i 2 Gange 5 Dage, og bemeldte Doms 
Bestemmelser om AclionenS Omkostninger ligeledes billiges, v il den saaledeS 
vcrre at stadfceste."

N r. 263. Advocat Levinsen
contra

Harald Peter Golstorph (Defensor Nellemann), 
der tilta les fo r Tyveri.

C rim ina l- og PolitirettenS D om  af 9de December 1873: 
„T ilta lte  H ara ld  Peter G M o rp h  bpr straffes med 15 S lag  R iis  
og udrede denne Sags Omkostninger. A t efterkommeS under 
Adfcerd efter Loven."



Den 19de Januar. 559

H p i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anfvrte Grunde 
kjendeS fo r N e t:

C r i m i n a l -  og P  o l i t i r e t t e n s  D o m  b s r  ved M a g t  
a t  s tände.  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  L e v i ns en  
og N e l l e m a n n  f o r  H p i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  
10  R d .  t i l  hve r .

I  den indankede Doms Prcrmisser hedder det: „D a  T ilta lte  H a ra ld  
P e te r  G o ls to rp h , der er fodt den 17de A p ril 1860 og ikke funden tidligere 
straffet, ved egen, as det iovrig t Oplysie bestyrkede Tilstaaelse er over- 
beviist at have for et Par Maaneder siden frasijaalet Anna Nebekka van 
Hauen cn t i l  3 Mk. vurderet N ing og den 18de forrige Maaned Skomager- 
mesier Jorgen van Hauen eu t i l  1 M k.' 8 ß vurderet Portemonnaie inde- 
holdende 16 Mk. og nogle Halvskillinger, v il Han vcere at ansee ester S traffe- 
lovenS Z 233 efter Omstcrndighederne med 15 S laz NiiS samt have at t i l-  
svare denne Sogs Omkostninger."

N r. 268. Advocat Levinsen
contra

Louisa Jacob, fodt Benjamin og John Jacob
(Defensor Buntzen),

der tiltaleS Forstncevnte fo r Thveri og Sidstnoevnte for Meddeel- 
agtighed i denne Forbrhdelse.

S t. Thomce B h tings Extrarets Dom  af 21de August 1873: 
„Arrestanten John Jacob og Arrestantindcn Louisa Jacob fodt 
Benjam in bor hver isoer henscrttes t i l  Forbedringshuusarbeide i 
2 Aar samt Een fo r Begge og Begge fo r Een udrede de af 
Actionen flhdende Omkostninger. A t efterkommeS under Adfcerd 
efter Loven."

Den vestindiste LandSoverretS D om  af 15de Oktober 1873: 
„Underretsdommen bor ved M ag t at stände. A t efterkommeS 
under Adfcerd efter Loven."

H o i e s t e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  de i  den indankede D om  anfsrte Grunde 
kjendeS fo r R et:
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L a n d s o v e r r e t t e n s D o m  b s r  ved M a g t a t  s tände.  I  
S a l a r i u m t i l A d v o c a t L e v i n s e n o g E t a t s r a a d B  nutzen 
f o r  H o i e s t e r e t  b e t a l e  de T i l t a l t e  Een  f o r  B e g g e  
og B e g g e  f o r  E e n  8 v e s t i nd i s k e  D a l e r  t i l  hver .

I  den indankede Doms PrcemiSser hedder det: „Under ncervoerende, fra 
S t.  Thomcr Extraret indankede Sag tiltaleS Arrestantinden Lou isa  Ja co b  
or Tyveri og Arrestanten J o h n  Ja co b  sor Meddeelagtighed i denne For- 

sbrydelse, og har Arrestantinden i Overeensstemmclse med, hvad iovrigt fore- 
ligger, vedgaaet, at hun engang i asvigte Jun i Maaned, efter de foreliggende 
Vidneforklaringer den 18de, har hoß Cathrine NicholaS, der beboer et Huuö 
og har en kille Hokerhandel paa Plantagen Contants Land, hvor ogsaa begge 
de T ilta lte , der ere Mand og Kone, boede tilleie i et andet Cathrine NicholaS 
tilhorende HnuS, stjaalet noget Meel og Sukker samt en Fist, tilsammeu t i l 
en Boerdi, der antageS ikke at vcere over 15 oeots, og har hun endvidere sor- 
klaret, at hun, medenS Cathrine var fravcerende, flaffede sig Jndgang i Huset 
ved Benyttelse af den t i l de T ilta ltes egen D sr hörende Nogle, om hvilken 
det sra en tidligere Leilighed, da Bestjaalne havde laaut den, var hende bekjendt, 
at den künde aabne Deren, samt at Arrestanten kom tilstede udensor Deren og 
der as hende modtog en Skaal mcd Meel. Arrestanten har i saa Henseende 
ogsaa vedgaaet, at Han, der vel vidste, at Hans Kone var gaaet iud i CathrineS 
Vcerelse for at tage Sukker, og at hun t i l  at staffe sig Jndgang benyttede den 
omhandlede Negle, da Han i et andet LErinde var kommen ud paa Leien, 
gik hen t i l  Deren og der fra Konen, som var indensor, modtog Noget 
af Kosterne, men Han maa derhoS ved de af 3 V idner, der arbeidede paa en 
Vakke i nogen Frastand og dersra raabte ned t i l  de T ilta lte , at de iagttoge 
dem, afgivne VidneSbyrd auseeS overbeviist om foruden at have modtaget, hvad 
Arrestantinden rakte Ham, at have baade aabnet og lukket Deren samt bagester 
seiet udensor.

De T ilta lte  ville herefter begge, som ogsaa i den indankede Dom an
taget, blive at ansee som Hovedgjerningsmcend. Da derhos den Omstcendighed, 
at Bestjaalne tidligere havde havt Neglen t i l  Benyttelse istedetfor hendeS egen, 
ikke findeS at knnne undtage Tyveriet for at henferes under tz 12 Iste Membrum 
i Forordning U te  A p r il 1840, og den de T ilta lte , der begge ere fodte paa 
S t .  Jan og ere langt over criminel Lavalder, og as hvilke Ingen tidligere 
har vcrret straffet, i Henhold hertil idvmte S tra f af ForbedringShunS- 
arbeide i 2 Aar for hver findeS passende, samt da endelig ogsaa -  medenS 
Erstatning er frafalden — Udredelsen af ActionenS Omkostninger rettelig er 
paalagt de T ilta lte  in solicium, bliver den indankede Dom i  det Hele at stadsceste."

Forlagt af den Gyldendalffe Voghandel (F . Hegel).
Zietdtoe L GandrupS Bogrrytteri.
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^  36. Den Kte Februar. 1874

Tredie eller extraordinaire Session.

Mandagen den ISde Zannar.

N r. 267. Advocat Henrichsen
contra

Jutta V ilh  elmine Petrine Sorenfen, J«gers Enke
(Defensor Levinsen), 

der tilta les fo r Thveri.
C rim ina l- og Politire ltens Dom  af 16de Deeember 1873: 

„Arrestanlinden Ju tta  V ilhe lm ine Pelrine Sorensen, Jcrgers Enke 
bor straffes mcd Forbedringshnusarbeide i 18 Maaneder samt 
ndrede denne Aclions Omkostninger og dernnder S a la ir  t i l  Actor 
og Defensor, Procuratcrernc TvermceS og S te in lha l med 8 Nd. 
t i l  hver. A t efierkymmes under Adfcerd efler Loven."

H o i e s t e r e t s  D e m .

I  Henhold t i l  de i den indankede Dom  anforte Grunde 
kjendeS fo r Ret :

C r i m i n a l -  og P o l i t i r e t t e n s  D o m  b o r  ved M a g t  
at  stände.  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  Henr i chsen  
og L ev i ns en  f o r  H o i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l r a l t e  
15 Rd .  t i l  hver .
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I  den indankede Doms Pramisser hedder det: „Arrestantinden J u t ta  
V i lh e lm in e  P e tr in e  S o re n s e n , Jcegers Enke, der er födt den Zote 
Januar 1841 og ved deuue Rets Dom af 19de November forrige Aar anseet 
efter StraffelovenS § 228 med Fcengsel paa Band og Brod i 5 Gange 
5 Dage, er under narvcerende, mod hende for Tyveri anlagte Sag ved egen, 
med det iovrigt Oplyste stemmende Tilstaaeise overbeviist at bave i August 
Maaned d. A. frastjaalet Helga Hansen 2 Kjolenederdele, tilsammen ansatte til en 
Voerdi af 10 Nd. og i  den paafolgende October Maaned begaaet 8 andre 
Tyverier, ved hvilke l-nn tilvendte sig endeel KlcedningSstykker, noget Linned, 
en Parasol, 5 Skeer og en Gaffel, tilhorende forskjellige Personec og i det 
Hele vurderede t i l  ncesten 80 Rd.

Samtlige de ommeldle Tyverier ndforte Arrestantinden paa den Maode, 
at hnn for at stjcele gik ind i de paagjceldende aabenstaaende Eiendomme 
og satte fig i Besiddelse af Kosterne paa Stever i disse Eiendomme, hvortil 
hnn fandt Adgangen uhindret.

Som Folge af det Foranfsrte v il Arrestantinden nn blive at domme 
efter ovenncevnte LovS § 230 Iste Led efter Omstcendighederne t il ForbedringS- 
huuSarbcide i 18 Maaneder."

Mandagen den 26de Januar.

N r. 63. P rop rie la ir P .  B r e i n h o l d t
(Advocat Brock), 

contra
Sogneraadet for Bo-bum og Adby Sogne

(Advocat Henrichsen),
betreffende Sidstncevntes formeentlige Forpligtelse t i l  at betate 
Appellanten 1,785 Rd. for Arbeide ved en D em ning nd over det 
af Appellanten ved L icitation overtagne. ^

Hassing Nefs HerrederS RetS Dem  af 8de Jun i 1871: „J n d - 
stcevnte, P roprie ta ir Bendixen t i l  Skibstedgaard bor som i sin 
T id  Formand for B o d d u m -Id b y  Sogneraad paa dettes Vegne 
betale t i l  Citanten, P ro p rie ta ir B re inho ld t t i l  Boddnmbisgaard 
1785 Rd. med Renter deraf 5 pCt. j^io anno fra den 2den M artS  
18?0, ind til Beta ling skeer. Prccessens Dmkostninger ophceves. 
D e JndstcevnteS befalede S agforer, P rocurator Bech tillegges i 
S a la ir  20 N d ., som udredes af det Offentlige. A t efterkommes 
inden 15 Dage efter denne Dom s lovlige Ferkyndelse under Ad- 
fcerd efter Loven."
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V iborg  LandSoverrets Dom  af2den September 1872: „C itan - 
terne, Scgneraadet fo r Boddum og Id b y  Segne bsr t i l  Jnd- 
stcevnte, P roprie ta ir P  B re inho ld t t i l  BoddnmbiSgaard betale 
1037 9kd. 4 M k. med 5 pCt. aarlig  Rente deraf fra den 2den 
M a rts  1870, ind til Beta ling skeer. ProceSsens Onikostninger for 
begge Netter cphceves, og CitanterneS bestikkede Sagforer fo r 
Underretten, P rocurator Bech samt den ligeledeS fo r Citanterne 
under et Tingsvidnes Optagelse beskikkede S ag fo re r, P rocurator 
Esmann tillcegges i S a la ir , den Forste 30 Rd., den Sidste 8 Rd., 
der udredeS af det Offentlige. Statskaösens Ret forbeholdes med 
Hensyn t i l ,  at det ikke af UnderretSacten kan fees, at Underrets- 
stcevningen er strevet paa stemplet P ap ir. D et Jdomte udredeS 
inden 8 Uger efter denne Dom s lovlige Forlyndelse under Adfcerd 
efter Loven."

H o i e s t e r e t S  D o m .

Ligesom det af Contracitanterne for Underretten er erkjendt, 
at den calcnlerede Masse af FyldingSmaterialet t i l  den i den 
indankede D om  omhandlede Dcemning ved det stete Opraab blev 
angiven i T a l,  saaledes blev dette Jordarbeide ogsaa opfort med 
1258 Cubikfavne i den Paategning om, at der tillagdes det gjorte 
B nd  Hammerslag, som ved Licitationen gaves de fremlagte Con- 
ditioner og forsynedes med Parternes Underskrift. I  Betragtning 
heraf og fo rovrig t i Henhold t i l  de i Dommen derfor anfprte 
Grunde maa det b illiges, at Contracitanterne ved samme ere t i l -  
pligtede at betale Hovedcitanten 1037 Nd. 4  M k. fo r det Fyld , 
Han udover det ncevnte Qvantum  har t ilfo r t  Dcenmingen fra de 
i Dommen ncevnte 3 Grnusgrave.

M en de samme Grunde, paa hvilke Forpligtelsen t i l  at betale 
det ncevnte Belob stotteS, inaae endvidere medfore, at der ligeledeS 
tilkonnuer Hovedcitanten Vederlag for den Udgift, Han har havt 
med i Dcenmingen at indbringe Fyld  fra den Masse, der var 
opskndt paa sammes S id e r, idet der ellerö hertil maatte vcere 
taget Fyld  andetsledsfra, for hoilket scerligt Vederlag künde vcere 
fordret, og den controllerende Veiassistent, der maa ansees for det 
i Conditionerne ommeldte Opsyn, efter hoiS Ordre og A nv iis - 
ninger med Hensyn t i l  Arbeidets Udforelse Hovedcitanten havde
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at rette sig, ikke blot edelig har forklaret, at den opskudte Masse 
godt künde bruges, men tillige i en Hoiesteret forelagt hderligere 
Erklcering har ud ta lt, at Han har vceret enig med Hevedcitanten
1 sammes Anvendelse. D a  det nu efter de foreliggende O plhs- 
ninger maa antageS, at HovedcitantenS Udgist t i l  det siostncevnte 
Arbeide har udgjort det af Ham fordrede Belob af 747 Rd.
2 M k., v il ligeledes dette Belob vcere at tilkjende Ham med 
Renler.

ProceSsens Omkostninger ville efter Omstcendighederne vcere 
at ophceve for alle Retter, og de i Overrettens D om  bestemte 
S a la r ie r at udrede af det Offentlige.

T h i kjendes fo r Ret:

C o n t r a c i t a n t e r n e  b o r  t i l  H o v e d c i t a n t e n  be t a l e  
1 7 8 5  Rd.  med R e n t e r  d e r a f  5 pCt .  a a r l i g  sra 
2 den M a r t s  1 8 7 0 ,  i n d t i l  B e t a l i n g  skeer. P r o -  
cessens  O m k o s t n i n g e r  f o r  a l l e  R e t t e r  ophceves.  
T i l  J u s t i t s k a s s e n  be t a l e  C o n t r a c i t a n t e r n e  5 Rd.  
P r o c u r a t o r e r n e  Bech og E S m a n n  t i l l c e g g e s  i S a -  
l a r i n m ,  den F o r s t e  3 0  Rd.  og den S i d s t e  8 R d ., de r 
u d r e d e s  a f  det  O f f e n t l i g e .

I  den indankede Doms Picrmisser hedder det: „Den 6te M arts 1868 
asholdt Citanterne, S o g n e ra a d e t fo r  B o d d u m  og U dby S o g n e  et 
Mode for at bortlicitere Opforelfen af en Dcrmning over en B ig  af L iim - 
fjorden, Doverkiil kaldet, mellem Boddum og det Indslcrvnte, Proprietair 
P. B r e in h o ld t  t i l  Boddumbisgaard m. F l. tilhoreude HandelsetabliSsemeut 
Doverodde, ved hvilken Licitation Indstcrvnte blandt Andet blev Lavestbydende 
med 1769 Nd. paa — som det i den desangaaende af Citanterne strap affattede 
Optegnelse hedder — „Iordarbeidet 1258 Cubikfavne med Kant" cg Bekloed- 
ningütorv", hvilke Arbeider bleve opraabte under Eet, medens i det af Amtets 
Deiinspecteur forfattede Overslag Jordarbeidel var anfort scrrstilt som „Ud- 
gravning og Transport af 1254 Cubikfavne FyldingSmateriale ü. 1 Rd. 32 ß 
pr. Cubiksavn" t i l  1672 Nd. samt Kanttorv og GrcrStorvbeklceduing ligeledes 
scrrskilt t i l henholdsviis 41 Rd. 4 Mk. og 50 Nd. Efteiat Indslcrvnte, for 
hvem Dcrmningens Opforelfe ifolge SagenS Oplysninger havde soerlig In te r 
esse, derpaa efter Foranledning ra CitanterneS Side havde erkläret sig v illig  t il 
paa Doverodde-EierneS Legne at tilflyde 445 Rd. t il Dcrmningens Anlceg, 
approberede Citanterne ved T ilforsel i ForhandlingSprotocolleu de gjorte Bnd, 
dernnder scrrligt IndstcrvnteS Paa, som det hedder, „Iordarbeidet med Kant-
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og BeklcrdningStorv" for 1769 Rd., hvorester ligeledeS Jndstcrvntes Forpligtelfe 
l i l  at tilflyde de nySanforte 445 Nd. tilsertes Protocollen og nnderstreveS af 
Jndstcrvnte. Jsolge de ved Licitationen tilstedev.rrende Condilioner blev Dcem
ningen, hvortil den sornodne Io rd  stulde tages efter CitanterneS Anvii-n ing, 
at udfore overeenöstemmende med en ligeledeS af AmtetS Veiinspectenr sor- 
sattet Tegning, og Arbeidet, ved bviS Udforelse Entrepreneuren skulde rette sig 
efter de af det tilstedevcerende Opsyn givne Ordrer og Änviisninger, skulde 
vcrre paabegyndt inden Iste A p ril s. A. og vcere fcrrdig t i l  Afsyning den Iste 
September s. A. Uuder ArbeidetS Udforelse indtraf im idlertid betydelige — 
som det maa antageS, hverken af Citanterne eller Jndstcrvnte paareguedc — 
Scrnkninger af Fjordbunden, der ikke strax künde beere DcemningenS Vcegt, og 
som, efter kvad der ogsaa fra CitanterneS S ide maa anseeS erkjendt. medforte, 
at Arbeidet ikke künde fuldendeS i den fastsatte T id , og at der medgik betyde- 
lig t mere Fyld t i l  Dcemningen end i Overslaget og ved Licitationen forudsat, 
i hvilken Anledning Citanterne navnlig — efterat de i et SogueraadSmode 
den 28de October 1868 i Anledning af en Anmodning fra Indstaevnte om at 
saae en Deel os Dcemningen taget for god, havde besluttet at svare, at de sorst 
vilde antage Arbeidet, naar hele Dcemningen var scerdig og antagen af AmtS- 
veiinspecleuren — i Skrivelse af 30te s. M . t i l  Amtßraadet yttrede, at Dcrm- 
ningen endnn ikke da var fuldendt, nagtet Arbeidet var skredet rast sremad og 
vilde vcrret scrrdigt for den besternte T id , dersom ikke de betydelige og ved- 
holdende Scrnkninger af Fjordbnnden havde foraarsaget saa betydeligt mere 
Opsyldning, hvorhoS de, ncrst at soresporge, hvorledeS de skulde sorholde sig i 
Anledning af disse Scrnkninger, der formodedeS ikke at ville ophore, udtale 
det Haab, at AmtSraadet, dersom det skulde vcere nodvendigt, at Forholdene 
bleve undersogte af en kyndig Mand, vilde bevilge en storre Sum  end den en- 
gang besternte, der i  Forbindelse med, hvad Sognene selv udredede, ikke vilde 
vcrre tilstrcrkkelig t i l  de ubestemte og maastee betydelige Extraomkostninger, idet 
det tilfoieS, at det under de tilstedevoerende Omstcendigheder vilt-e vcere umu- 
lig t at bestemme, bvor stör en Snm der vilde medgaae for at faae Dcrrnningen 
fcrrdig med det forhaandenvcrrende Materiale, men at man haabede, at Amtet, 
naar en kyndig Monds Bedemmelse forelaa, vilde som Part i Foretagendet 
bevilge Extraomkostningerne af AmtSrepartitiouSfonden. Den af det ved- 
komrnende KredSudvalg ooer denne Skrivelse afgivne Erklcering gaaer nd paa, 
at de betydelige Scrnkninger i Lobet af Sommeren vel havde foraarsaget, at 
der var medgaaet en betydelig Deel Fyld mere end i Overstaget paaregnet, og 
at Arbeidet ikke var blevet fcerdigt t i l  T iden, men da det sandte« rinreligt, at 
Scrnkningerne nu vilde ophore, antageS det ikke nodvendigt at tilkalde nogen 
technist kyndig M and, hvorimod det i Erklcrringen udtaleS, at Arbeidet vilde 
koste betydeligt mere end paaregnet, og at der sandfynligviiS, naar det var 
scrrdigt, vilde indkomme et fornyet Andragende om yderligere T ilstud, saa at 
Pengesporgßmaalet sorst t i l  den T id  vilde blive at tage under Overveirlse. 
Arbeidet sortsatteS imidlertid af Jndstcrvnte saaledeS, at Dcemningen efter 
AintSveiinspecteurenS Ältest var fuldsort den 28de Jun i 1869, men idet Jnd-
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stcrvnte navnlig bar villet gjore gjcrldende, at Han for den ved Licitationen budte 
Snm  1769 Nd. ilkun bar paataget sig Leveringen deels af Kant- og Beklced-
ningStorv efrer Ovrrslagssnmmen........................................  91 Nd. 4 Mk. „  ß,
deels af 1258 Cnbikfavne Io rd  efter OverslagSprisen 
8 Mk. Pr. Cubiksavn, i a l t .......................................................1,677 — 2 — „

Tilsammen . . . 1,769 Rd. „  Mk. „  ß,

har Han formeent, at der derefler endvidere tilkommer Ham Betaling for det 
Fyld og Arbeide, som de ikke paareg,lede Scrnkninger af Fjordbunden have 
gjort nodvendige, newlig deelS for Levering af 778'/» Cnbikfavne, der udover 
de bortliciterede 1258 Cnbikfavne ere tranSporterede t il Tcrmningen fra Leer- 
gravene, estrr OverflagSprisen 8 Mk. Pr. Cubiksavn eller ia lt 1037 Nd. 4 Mk., 
deelS for Indbringelfe i Dcemningen af betydelige MaSjer, der ved Scrnkningen 
opskod fra Bunden paa Sidcrne af Dcrnniingen, bvortil skal vcrre anvendt 
920 ArbeidSdage L 1 Mand med en Udgifl for Jndstcrvnte af 747 Rd. 2 Mk.
eller i del Hele 1785 N d., og da Citanterne ikke have villet erkjende R ig tig -
heden af denne IndstcrvnteS Fordring, har Jndstcrvnte under denne Sag i Iste 
InslaMS paastaaet Citanten, Proprietair Bendixen t i l  Skihstedgaard som da- 
vcrrende Formand for B od d u m -Irby  Sogneraad tilp ligtet paa detteS Vegne 
at betale sig det nySansorte Belob 1785 Nd. med 5 pCt. aarlig Rente fra den 
2den MarlS 1870. Bed UnderretSdommen er denne IndstcrvnteS Paastand 
taget tilsolge, hvorboS ProcessenS Omkostninger i Iste InstantS ere ophcrvede, 
og CitanterneS befalede Sagiorer for Underretten, Procurator Bech hoS det 
Offemlige tillagt i S a la ir 20 Rd., cg denne Dom have Citanterne nu ind
anket for Overretten, hvor de have paastaaet sig srisnndn- for IndstcrvnteS T i l -  
tale eller ialsald Sagend Udfald gjort ashcrngigt af IndücrvnteS Eed, samt sub- 
sidiairt, at Storrelsen af de ved de uforudsete Scenkninger foranledigede Be- 
kostninger bestemmeS ved uvillige McendS Skjon samt derhoS sordeleS mellem 
Jndstcrvnte og Citanterne m. v. Jndstcrvnte har derimod procederet t i l 
UnderretSdommenS Stadscrstelse. idet Han dog paa Foranledning fra C i- 
tanterneS Side har erklcrret sig enig i ,  at Dommen kommer t i l  at lyde ikke 
paa Proprietair Bendixen, hviS Function som Formand for Voddnm Id b y  
Sogneraad er opbort, men paa selve Sogneraadet.

Forsaavidt angaaer SporgSmaalet om Omfanget af den af Jndstcrvnte 
ved LicilationSbudet overtagne Forpligtelse, finde« der nu i og for sig at maatte 
giveS Citanterne Medhold i ,  at denne ikke uden videre, som af Jndstcrvnte 
formeent, kau anseeS indskrcruket t i l Leveringen af 1258 Cnbikfavne Io rd  for- 
ut en Kant- og Beklcedmngstorv, i hvilken Henseende der navnlig ikke kan komme i 
afgjorende Betragming, at Iordarbeidet er opfert r Ooerflaget fom „Udgrav- 
ning og Transport af 1254 Cnbikfavne FyldningSmateriale 1 Rd. 32 st Pr. 
Cubiksavn", ligesaalidt som, at det i den af Citanterne, som meldt, ved L ic i- 
takionen, som det maa antageS, ncrrmest t i l  egen Efterretning gjorte Optegnelse 
hedder „Iordarbeidet 1258 Cnbikfavne", hvorimod det i Llkangel af ncermere 
OplySuing om, hvorledeS Opraabet er skeet, maa vcrre afgjorende, at det i
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LicitationSconditionerne nden HenviiSning t i l  Overslaget eller Angivelse as 
nogen Cubikmaöse alene bestemmeS, at Dcrmningen fla l udforcS overeenS- 
stemmende med den hosfolgende Tegning og efter de Paa denne angivne D i-  
mensioner, saa at Gjenstanden sor Licitationen hcrefler maa antageS at have 
vcrret alt det t i l  DcrmningenS Opforelse sornodne Jordarbeide, ligesom ogsaa 
den i SogneraadetS ForhandlingSprotocol samme Dag gjorte T ilforsel om 
Approbation af Budene ved at ncevne Jordarbeidet mcd Kant- og Beklcrd- 
ningStorv som tilslaaet Jndstcrvnte for 1769 Rd. ikke tillige indeholder An
givelse af nogen Cubikinasse, og med denne Tilsorfel kan Jndstcrvnte, der, som 
meldt, senere samme Dag ved sin Underskrist i Protokollen forbandt sig t i l  paa 
Doverodde-EierneS Vegne at tilskyde 445 Rd. t i l  DcrmningenS Opforelse, ei 
Heller antageS at have vceret nbekjendt. MedenS det nu heraf maa vcere en 
Folge, at der under almindelige Forhold ligesaalidt knnde vcrre SporgSmaal 
om fcrrligt Vederlag t i l  Jndstcrvnte udover LicitationSbndet sor det Tilfcrlde, 
at der t il Dcemningen medgik en noget storre Jordmcrngde end i Oversiaget 
eller ved Licitationen paaregnet, som om Asdrag i den budte Licitationösum 
for det Tilfcrlde, at der medgik mindre Jord end paaregnet, maa det im idler- 
tid  paa den anden Side antageS, at det dog ved Licitationen fra begge S ider 
har vcrret sorndsat, at den t il Dcemningen medgaaende Jordmaöse ikke i  nogen 
scrrdeleß vcrsentlig Grad vilde afvige fra den dertil beregnede og i  Overslaget 
opforte, og der mangler navnlig Foie t i l  at antage, at Indstcevnte som Entre
preneur har villet paatage sig Al'fvaret for saadanne usorudsete og ikke i Be
regningen medtagne TilfceldeS Jndtrceden som de heromhandlede betydelige 
Scenkninger as Fjordbunden, hvorimod det allerede ifolge ForholdetS Natur 
ncrrmest maatte paahvile Citanterne som dem, der lode Arbeidet udfore og nd- 
byde ved Licita tion, at bcere det Tab, der blev en Folge af Natursorhold as 
den omhandlede Beflafsenhed, sorsaavidt Opmoerksomheden ikke var henledct 
paa dem enten i  Oversiaget eller ved Licitationen, og som maatte medsore, at 
ArbeidetS Udforelse blev i en vcrsenlig Grad bekosteligere end i Overslaget an- 
tydet og ved Licitationen paaregnet. At de ved FjordbundenS Scenkninger 
soranledigede Bekostninger maatte falde Citanterne selv til Last og ikke uden 
videre knnde paabyrdeö Jndstcrvnte i Henhold t il Hans Licitationsbud, finde« 
Citanterne ogsaa selv at have erkjendt saavel i dereS ovenansorte Skrivelse t i l  
Amtsraadet af 30te October 1868 som i en senere Skrivelse t i l Amtet af 4de 
October 1869, hvori de ved at erklcere sig over den af Indstcevnte t i l Amtet 
iudsendte Regning paa de Paastcevnte 1785 Rd. vel besvcere sig over, at Jnd- 
flcevnte, eflerat Han havde leveret den paaregnede Opsyldning, nden videre havde 
sortsat OpfyldningSarbeidet istedetfor at lade Arbeidet assvne og saae det god- 
kjendt, hvad der iovrig t, som berort, under 28de October 1868 var ncrgtet 
Jndstcrvnte, men dvg tillige erkjende, at dct, saafremt Indstcevnte havde fnlgt 
denne FrenigangSmaade, knnde have vcrret forbeholdt en nv Overeenßkomst, 
hvorlcdeS de videre sornodne Arbeider stnlde udsores og betales, ligesom ogsaa 
den af Kredsudvalget over Litantens Skrivelse af ZOte October 1868 afgivne 
ovenansorte Erklcering gaaer nd fra delt Forudscetning, at det l hvert Fald ikke
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künde paahvile Jndslcrvnte som Entrepreneur nt bcrre de ved Scenkningerne for- 
onledigede yderligere Dekostninger. Eitankerne ville som Folge Heros ikke kunne 
sritage« for at yde Indstcrvnte scrrligt Vederlag udover LicitationSsnmmen for 
det sorogede DcrmningSarbeidc, som Fjordbunden« Scrnkninger kuune antage« 
at have medfort. idet det herved nodvendiggjerte yderligere Arbeide ester samt- 
lige Omstcrndigheder maa betragt?« som liegende udensor Licitationen og det 
gjorte Bud, og der finde« navnlig ikke tilstrcrkkelig Foie t i l i denne Heuseende 
ester Citanten« snbsiciaire Paastand enten at gjoce Sagen« Udsald ashcengigt 
as Indstcrvnte« Eed angaaende bans Opfattelle af det ved Licitationen PaSserede 
eller at paalcrgge Jndslcrvnte nogen Deeltagelse i Asholdelsen as den paa- 
gjcrldende sorogede Dekostning.

Med Hensyn derncrst t i l  Storrelsen af det Belob, der i den ncevnte 
Anledning v il tilkomme Indstcrvnte, bemcrrkeS. at det ved Attest fra den con
trollerende Deiassislent samt sra Amtsveiinspectenren maa ansees tilstrcrkkelig 
godtgjon, at der sra 2 F^ldgrave er indbragt i Tceniningen 1859^/, Cubik
favne Jo rd ; ester nySommeldte VeiaSsistent« Attest skal det derhoS med Hensyn 
til den Jord , der endvidere er tilsort Dcrmningen sra en tredie G rav, have 
vceret omtalk, at den künde bestemmeS ester hvad der blev betalt sor denS 
T ransport, i hvilken Heuseende 2,D idner edeligen have sorklaret, at de ester 
en i sin T id  as Indstcrvnte modtagen Opgjoretse fra denne Grav have kjort 
henboldsv'is 77'/« og 60—70 Cnbiksavne eller ester Indstcrvnte« Opgivende 
tilsammen 141'/r  Eubilfavne, hvorhoS Indstcrvnte ester den af VeiaSsistenten 
asg'vne edelige Forklarmg selv bar kjort mere Fyld sra samme G rav. ester 
JndstcrvnteS eget Opgivende 35 Cubikfavne, og vel have Citanterne ikke v ille t 
erkjende Rigligkeden af disse Opgivelser, men da der ikke sra dereS Side er 
tilveiebragt nogen Oplysning, der künde tole for, at der sra den heromhandlede 
Grav er brogt mindre Fyld t i i  Dcrmningen enb det Qvantum af ia lt 176'/^ 
Cnbiksavne. srm ester det Ansorte ndkominer, ligesom de end ikke bave nedlagt 
nogen Paastand om den«'' CnbikmaSseS Nedscrttelse t i l  et ander besternt Q uan
tum, samt da Sporgßmaaalet om, bvormegen Fyld der sra denne Grav maatte 
af Jndslcrvnte vcrre indbragt i Dcrmningen, ester Sagen« Omstcrudigbeder ikke 
finde« egnet til Afgjorelse ved uv>ll,ge McrndS Skjon, maa der Herester gaaeS 
nd sra, at Indstcrvnte fra Fyldgravene har foruden de ovenansorte 1859^/« 
Cubikfavne endvidere paasort Dcrmningen 176 /g Cubiksavne eller ia lt som af 
as Ham opgivet 2036'/« Cnbiksavne. Da det nn derhoü i Mangel as anden 
OplySning maa forndscrlteS, at det ved Licitationen paaregnede Qvanknm af 
1258 Cubikfavne Jord v il vcrre tilstrcrkkeligt t i l  DcrmningenS Fuldsorelse, saa- 
sremt de omhandlede usorndsete Scrnkninger ikke havde fundet S ted , ville C i
tanterne saaledeS bave at yde Indstcrvnte Vederlag for de overskydende, i Dcrm- 
ningen indbragte 778'/« Cubikfavne, hvilket Vederlag finde« at maatte be
stemmeS ester den i Overslaget beregnede P rii«  1 Nd. 32 ß pr. Cubikfavn, 
der ogsaa ganfke stemmer med Prisen pr. Cubikfavn ester LicitationSbndet, be
regnet t i l 1258 Cubiksavne. altsaa t i l  i det Hele 1037 Rd. 4 M t., üben at det 
ester Citanterne« subsidiaire Paastand finde« fornodent at gjore Priisanscettelsen
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asbangig as »villige M and« Skjen, ligesom der ei Heller finde« Foie t i l  at 
nedscrtte Belobet af Hensyn t il,  at den Deel af Dcemningen, der Var opfort 
den 6te October 1868, kort efter flat have lid t Skade vedStorm og Hoivande, 
hvorved blandt Ancet bemcrrkeS, at det esler SagenS OplySninger maa an
tageS, at Indstcevnte allerede dengang havde indbragt faa wegen Io rd  i Dcem- 
ningen, som ester det Foranforte maalte anseeS at have vceret tilskrcrkkelig t i l  
dens Fuldsorelse, saafremt de ommeldte Scenkninger ikke vare indtraadte.

Hvad derimod angaaer det Belob as 747 Rd. 2 M l., som Indstcevnte 
har sordret sor Indbringelsen i Dcemningen as den Masse, som ved Scenk- 
ningerne stod op sra Bunden paa Siderne as Dcemningen, men hvis Cubik- 
maal ikke har kunnet opgiveS, da har den controllerende VeiaSsistent vel ede- 
ligen forklaret, at der i längere T id  arbeidedeS med mange Folk herved, og at 
Massen godt künde brugeS, da Han i  modsat Fald vilde have sorkastet den; 
men da Citanlerne i det Hele have bestridt Hensiglsmcessiglieden af den her- 
omhandlede Foranstaltning, og denne ei Heller har vceret'hjemlet i LicitationS- 
conditionerne eller i nagen as Citanlerne given AnviiSning, ligesom det sra 
diSieS Gide er gjort gjcrldende, at Arbeidet ikke af den ommeldte VeiaSsistent 
er blevet controlleret paa dereS, men kun paa AnuetS Vegne, finde« der ikke 
at vcere tilstrcekkelig Foie t i l ogsaa at tilkjende Indstcevnte dene Belob. C i- 
tanterne ville Herester alene have at betale Indstcevnte det soransorte Belob 
1037 Rd. 4 Mk. med 5 pCt. aarlig Rente deras sra ForligSklagenS Dato 
den 2den M arts  1870. ProceSsenS Omkostninger sor begge Retter ville efter 
SagenS Omstcendigdeder vcere at ophcrve, hvorhoS der v il vcere at tillcrgge 
CitanterneS besiikkede Sagsorer sor Underretten, Procurator Bech samt den 
ligeled'-S sor Citanlerne under et TingSvidneS Optagelse beskikkede Sagsorer, 
Procurator Esmann i S a la ir, den Forste 30 Rd. og den Sidste 8 Rd., hvilke 
Sa la irer blive at udrede af det Ofsentlige.

Under SagenS Behandling i forste InstantS og den besalede Sag- 
sorelse sor Underretten har intet nlovligt Ophold sundet Sted.

StatSkassens Ret v il vcere at sorbeholde med Hensyn t il.  at det ikke as 
UnderretSacten kan seeS, at UnderreiSstcevningen er streven paa stemplet P a p ir ; 
iovrig t er med Hensyn t i l  de under Sagen fremlagte Documenter ingen 
Stempelovertrcedelse begaaet."

N r. 272. Advocat Brock
contra

Christian Schmidt (Defensor Buntzen), 
der tilta les fo r Brandstiflelse.

Middelsom Sonderlyng HerrederS ExtraretS D om  af 30te 
October 1873: „Arrestanten Christian Schmidt bor henscettes t i l  
Tugthuusarbeide i 4 Aar. I  Erstatning t i l  den almindelige
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Brandforsikkring betaler Han 4,604 Rd. og t i l  Brandforsikkrings- 
selstabet „D anm ark" 4,396 Nd. 73 ß. S aa  udreder Han og alle 
as Actionen flhdende Omkostninger, derunder i  S a la ir  t i l  Actor, 
Justitsraad Neckelniann 6 Rd. og t i l  Defensor, Caucelliraad 
M e lle r 5 Rd. Den idsmle Erstatning at udredeS inden 1ü Dage 
efter denne D om s lovlige Forkhndelse og Dommen iev rig t at 
efterkommes under Adfcrrd efter Leven."

V iborg LandsoverretS D om  af 8de December 1873: „Under - 
retSdommen ber ved M ag t at stände, dog saaledeS at S tra ffe 
tiden bestemmes t i l  6 Aar. I  S a la ir  t i l  Actor og Defensor fo r 
Overretten, Procuratorerne M o rv ille  ogFasting betaler T ilta lte  8 Rd. 
t i l  hver. Den idemte Erstatning udredeS inden 8 Uger efter 
denne DomS lovlige Forkhndelse og ipvrig t at efterkommes under 
Adfcerd efter Loven."

H s i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i  den indankede D om  anfsrte Grunde 
kjendes for R et:

L a n d s o v e r r e t t e n S  D o m  b s r  ved M a g t  a t  s tände.  I  
S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t  B r o c k  og E t a t S r a a d  B u n t z e n  
f o r  H s i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  10 R d . t i l  hver.

I  den indankede Doms PrcrmiSser hedder det: „Under denne Sag 
tiltaleS Skomagersvend C h r is t ia n  S c h m id t sor Brandstistelse.

Ved TiltalteS egen Tilstaaelse og Sagens ovrige OplySninger maa 
det anseeS tilstrcekkelig godtgjort, at Han, da Han om Natten mellem den 12te 
og 13de Septbr. d. A. paa en Vandring sor at söge Arbeide var kommen tcet 
sorbi Hovedgaarden ASmildkloster og havde sat sig t i l  at sove i en Hostak i 
Ncrrheden af samme, har, da Han ud paa Natten vaagnede, sattet den Beslut- 
ning at soette J ld  paa bemeldte Gaard for, idet Han var blottet sor Subsi- 
stentSmidler, at beuytte den derved opstaaede Forvirring t il at stjcele, hvilken 
Bestemmelse Han derpaa strax — som det maa antageS omtrent K l. 4 om 
Morgenen — udforte, idet Han med en Svovlstik stak J ld  nnder Tagfljieget 
paa Laden paa den S ide , der vendte nd fra Gaarden, hvorefter Jlden kort 
efter brsd srem gjennem Taget paa den S ide af Laden, der vendte ind mod 
Gaardöpladsen, og i Lobet af et Par T imer nedbrcrndte derpaa snldstcendig 
saavel den ommeldte Lade som en i ca. 10 AlenS Afstand liggende Staldbyg- 
ning, der ligesom Laden var tcekket med S lraa .

> T ilta lte  v il im idlenid strax efter at have paasat Jlden have fortrndt 
Gjerningen og gjort Anskrig i Gaarden, og vel er bette Sidste ikke blevet be-



Den 26de Januar. 571

mcrrket af nogen af de afhorte Beboere af Gaarden, men Jlden maa iovrig t 
anlageS kort ejler dc-nS Udbrnd at vcere bleven bemerket af flere af Gaardens 
Folk, af bvilke navnlig Karlene hovde Natteleie i den ovennoevnte Staldbyg- 
ning, og ligefom ingen af Beboerne ere komne t il Skade, saoledeS lykkedeS det 
ogsaa ved tilgende Hjcelp at srelse saavel samtlige Kreatnrer som Gaardens ovrige 
Bygninger, af hvilke flere maae antageS at havevceret udsatte for at antcendeS. 
T ilta lte  forblev efter sin Forklarulg, der for saavidt ogsaa er bestyrket ved 
SogenS ovrige OplySninger, lilstede under Branden og var bebjcelpelig med 
at redde nogle af Krealnrerne, hvorimod Han ikke, saaledeS som Han havde 
paatcrnkt, saae Leilighed t i l  at stjcele Noget, og da Hnsene vare saldne, forlod 
Han Drandstedet, hvorefter Han den folgende Dag selv meldte sig for en Sogne- 
soged under eu anden Jurisdiction som flyld ig i Vrandstiftelsen, idet Han som 
Grund hertil har angivet, at Han srygtede for, at Andre stulde blive miStcenkte 
og arresterede.

I  Anledning as den ommeldte Jldebrand er der af den almindelige 
Brandforsikkring for Landbygninger nedlagt Paastand om en Erstatning af 
4,604 Nd. og af BrandforsikkringSselskabet „Danm ark" om en Erftatning af 
4,396 Rd. 73 ß.

T ilta lte , der er sodt paa Den Femern i Aaret 1834, har tidligere 
flere Gange vceret straffet i Hertngdommerne SleSvig og Holsten, deriblandt 
i Aaret 1859 for Brandstiftelse med Tugthnnsarbeide i 12 Aar, hvorhoS Han 
ved Andst og SlaugS HerrederS ExtraretS Dom as 23de Decbr. 1871 er for ved 
Tilsidesoettelse as almindelig Forsigtighed at have asstedkommet en Jldebrand, 
ved hvilken Udhnsene paa en sterre Gaard, asbrcrndte under lignende O m - 
stoendigheder som de ovensor ansorte, anseet efter StrafselovenS Z 284 med 
simpelt Fcrngsel i 4 Uger.

For fit ovenomhandlede Forhold er Han nu ved Underretsdommen 
rettelig anseet efter StrafselovenS § 281, men Straffen, der ved bemeldte 
Dom er bestemt t il Tugthuusarbeide i 4 Aar, findes efter SagenS Omstoendig- 
heder at burde fastfcetteS t i l  samme A rt as offentligt Arbeide i 6 Aar, og med 
denne Forlcengelse af Straffetiden v il Underretsdommen, hvis Bestemmelser 
om Erstattungen samt ActionenS Omkostninger billiges, voere at stadsceste."

N r. 266. Advocat Brock
contra

Anders Pederfen (Defensor Klubien), 
der tilta les fo r Falsk, Losgcengeri og B e tle ri.

Vordingborg sondre B irks  Extrareis D om  af 15de October 
1873: „Arrestanten, Jndsidder Anders Pedersen a f Bakkebvlle 
bsr straffes med Forbedringshuusarbeide i 1 A a r ; saa b s r Han 
og udrede denne Actions Omkostninger, derunder i  S a la ir  t i l
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A cto r, P rocurator Pelersen og Defensor, Sagforer Schwensen 
5 Rd. t i l  hver. A t efterkommeS under Adfcerd efter Loven."

LandSover- samt H o f- og StadSrettens Dom  af 2ben D e- 
cember 1873: „Underretsdommen bsr ved M ag t at stände, dog 
at S traffetiden bestemmes t i l  8 Maaneder. I  S a la ir  t i l  Actor 
og Defensor for Overretten, Procnratorerne Nissen og Beyer betaler 
Arrestanten Anders Pedersen 5 Rd. t i l  hver. A t efterkommeS 
under Adfcerd efter Loven."

H s i e s t e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede Dom  anfsrte Grunde 
kjendeS for R e t:

L a n d S o v e r -  s amt  H o f -  og S t a d S r e t t e n s  D o m  b s r  
v e d M a g t  at  s t ände.  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  
B r o c k  og K l u b i e n  f o r  H s i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l -  
t a l t e  10  Rd .  t i l  hver .

I  den indankede Doms Prcemisser hedder det: „Under ncrrvcrrende, fra 
Vordingborg sondre Birks Extraret hertil Retten indankede Sag tiltaleS Arre
stanten A n d e rs  Pedersen for Falsk, LoSgcengeri og Betleri.

Ved ArrestantenS egen Tilstaaelse i Forbindelse med det iovrigt Op- 
lyste er det tilstroekkelig godtgjort, at Han, der, efter at have forladt sin 
faste Tjeneste, bavde leiet et Hnus i Bakkebolle og ernceret sig ved tilsoeldigt 
Arbeide, da Fortjenesten ikke flog t i l,  begyndte at gaae omkring for at bede om 
AlmiSse under Foregivende af, at Han Var brandlidt. Efier i nogle Dage at have 
bedet om AlmiSse under dette mundtlige Foregivende skrev Han en Attest, dateret 
den 9de September 1873, og som gik ud paa, at Jens Jensen ved en af en 
losladt Tngthuuöfange paasat Jldebrand Natten t i l  den 7de September d. A. 
havde mistet A lt ,  hvad Han eiede, og endte med folgende O rd : „paa Sogne- 
raadetS Vegne bevidneS dette af mig Sognefogcd for Vordingborg Landsogn;" 
denne Attest uuderskrev Han med SognefogdenS og tvende andre Navne, af 
hvilke det ene sigtede t il en Gaardmand i Bakkebslle, medens Han ved det 
tredie Navn ikke v ll have sigtet t i l  nogen bestem! Person. Under ForeviiSning af 
dette Dokument betlede Arrestanten atter hoS sorfljellige Personer, indtil Han den 
13de September d. A. blev anholdt.

For dette Forhold v il Arrestanten, der er fodt den Iste October 1845, 
og tidligere har vcrret straffet ifolge Hirschholm B irks Eztrarets Domnie af 
13de October 1865 og 15de Jun i -1866 henholdsviiS ester Frdn. U te A p ril 
1840 § 43 cfr. ß 50 med Fcrngsel paa Vaud og Brod i 5 Dage cg ester 
samme Frdn.S § 1 csr. § 79 med ForbedriugShuusarbeide i 1 A ar, ifolge
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Vordingborg nordre Birks Extrarets Domme af 30te Januar og 27de October 
1868 henholdsviis ester StrafselovenS § 230 Iste Led og Lov 3die M arts  
1860 § 3 med Foengsel paa Band og Bred i 5 Gange 5 Dage og efter
StrafselovenS § 231 cfr. § 46 samt Lov 3die M arts 1860 med Forbedrings-
huuSarbeide i 18 Maaneder, ifolge Kjobenhavns Amts nordre Dirks PolitiretS 
Dom af 17de A p ril 1868 efter Lov 3die MartS 1860 § 3 med 18 DageS 
TvangSarbeide samt endelig ifolge Vordingborg nordre Birks PolitiretS Dom af 
25de Februar d. A. efter samme LovS § 1 og § 3 cfr. § 5 med Foengsel
paa Band og Brpd i 3 Gange 5 Doge, nu vcere at ansee efter StrafselovenS
§ 270 cfr. tildeelS § 275 samt Lov 3die MartS 1860 § 3 , hvorimod Arre
stanten, der havde fast Hjem, ikke findeS at have gjort sig fly lvig i noget 
Forhold, der künde hensoreS under LoSgcrngeri, og finde« Straffen at burde 
bestemmeS t i l  ForbedringShuuSarbeide i 8 Maaneder. UnderretSdommen, ved 
hvilken Straffen ester StrafselovenS § 270 og Lov 3die MartS 1860 § 1 og 
§ 3 cfr. § 5 er bestemt t i l  ForbedringShuuSarbeide i 1 Aar, og hviS Be
stemmelser om ActionenS Omkostninger billiges, v il faaledeS med den anforte 
Modification i Henseende t i l  Strafjetiden kunne stadscesteS."

Tirsdagen den 27 de Januar.

N r. 273. Advocat Klubien
contra

Christian Johan Edvard M öller (Defensor Brock), 
der tilta les for B e lle ri og Losgcengeri.

Kronborg vestre B irks  P o lilire ts  Dom  af Iste November 
1873: „Arrestanterne Christian Johan Edvard M e lle r og Christian 
Thorvald Lauritzen bpr henscettes i Fcengsel paa Band og B re d , 
den Forstncevnte i 3 Gange 5 Dage og den Sidstncevnte i 5 Dage samt 
Een for Begge og Begge for Een betale alle af dcnne S ag  lov lig t 
flhdende Omkostninger. A t efterkommes under Adfcerd efter Loven."

Landsover- samt H o f- og StadsrettenS D om  af 9de D e- 
cember 1873: „PolitiretSdommen der ved M a g t at stände. I  
S a la ir  t i l  Procuratorerne Myhlertz og Kaas fo r Overretten be
tale Arrestanterne Christian Johan Edvard M e lle r og Christian 
Thorvald Lauritzen Een fo r Begge og Begge fo r Een 5 R d. t i l  
hver. A t efterkommes under Adfcerd efter Loven."

H e i e s t e r e t s  D o m .

F or det T ilta lte  overbeviste, i PolitiretSdommen fremstillede 
Forhold maa det b illiges, at Han ved den indankede D om  er
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anseet efter Lov 3die M a r ts  1860 H 1 sammenholdt med § 5 ; 
men S tra ffen findeS efter Omstcendighederne at burde beslemmes 
t i l  Fcengsel paa Band cg B ro d  i 4 Gange 5 Dage. Med denne 
Forandring i Henseende t i l  S traffetiden v il Overrettens D om , 
hvis Bestemmelser med Hcnsyn t i l  SagenS Omkostninger for T i l -  
taltes Vedkommende bifaldes, forsaavidt paaanket er, kunne stad- 
foesteö.

T h i kjendes fo r R et:

L a n d s o v e r -  s a m t  H o f -  og S l a d s r e t t e n s  D o m  b o r ,  
f o r s a a v i d t  p a a a n k e t  er, ved M a g t  at  s tände,  dog a t  
S t r a f f e t i d e n  be s l e mme s  t i l  4 G a n g e  5 D a g e .  I  
S a l a r i n m  t i l  A d v o c a t e r n e  K l u b i e n  og B r o c k  f o r  
H p i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  10 R d  t i l  hver .

I  den indankede Doms Prcemisser hedder det: „D a  Arrestanterne 
C h r is t ia n  J o  Han E d v a rd  M ö l le r  og Christian Thorvald Lauritzen, der 
under ncervcrrende, i Iste JnstantS ved KronLorg Birks P o litire t paakjendte 
Sag tiltaleS for Betleri og Förstncrvnte tillige for Losgcrngeri, ved egen af de 
iövrig t oplyste Omstcendigheder bestyrkede Tilstaaelse ere overbeviste at have 
gjort sig skyldige i de dem impnterede Forseetser, saaledeS som i PolitiretS- 
dommen anfört, ville de, der Legge ere langt over criminel Lavalder, og as 
hvilke M eller öftere har vceret straffet, blandt Andet flcre Gange for Betleri, 
senest ifölge Helsingör KjobstadS ExtraretS Dom af 4de November f. A. efter 
StraffelovenS § 231 Iste Led cfr. § 60 og Lov 3die MartS 1860 2, 3 og
5 med ForbedringShnnsarbeide i 1 A a r ................................. nn vcere at ansee
efter Lov 3die MartS 1860, M ölle r efter den« § 1 i Forbindelse med Z 5
.................... og da de ved den indankede Dom valgte Straffe as Fcrngsel paa
Band og Bröd for den Forsinoevnte i 3 Gange 5 Dage og for den Sidst- 
ncrvnte i  5 Dage saavelsom DommenS Bestemmelser om SagenS Omkostninger 
LifaldeS, v il den blive at stadscrste."

I  PolitiretSdommenS Prcemisser hedder det: „Under ncervcerende, inod 
Arrestanterne. C h r is t ia n  J o h a n  E d v a rd  M ö l le r  og Christian Tborvald 
Lauritzen for Betleri og mod den Förstncrvnte tillige  for Lösgcengeri anlagte 
Sag er det ved Arrestanterne- egne Tilstaaelser i Forbindelse nied de iövrig t 
oplyste Omstcendigheder tilstrcekkeligt godtgjort, at Arrestanterne, der as 
KjöbenhavnS Fattigvcrsen have vceret indlagte t il Forsorgelse paa den ved 
Kiebenhavn vcrrende ArbeidSanstalt Ladegaarden, den 23de f. M . om Efter- 
middagen have bortsjernet sig sra den ved Ladegaardeu vcrrende SteenslagningS,
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plads, hvor der Var anviist dem Ärbeide ved Steenslagning, oq begivet sig ud 
i Londet samt erncrrct sig ved Betleri, ind til de den 25de s24de  ̂ f. M . om 
Aftenen bleve anholdte as Po litie l i Helsinge, og at de paa denne dereS Vaudring 
blandt andre Steder have den 24de f. M . om Eftermiddagen indfundet sig hos en 
Gaardeier i Hebjerg og under Foregivcnde af, at de vare reisende Haaudvcerks- 
svende, bedet om Lidt t il Hjcelp til Reisen og af Ham erholdt 2 ß, samt hos 
en Gaardeier i Helsinge og bedet om lid t Band samt af dennes D atier er
holdt hver et Slylke M ad , og endelig at Arrestanten Christian Johan Edvard 
M ölle r, hvem der under 24de September d. A. er af KjobenhavnS P o lit i ved 
Arrestanten« Aflevering t i l  KjobenhavnS Fattigvcesen givet T ilho ld  om, at Han 
ved at forlade FattigvcrsenetS Forsorg uden sorud at have godtgjort lovlig t 
Erhverv og hoS Politie t erholdt Tilladelse dertil vilde paadrage stg S tra f for 
Losgcrngeri, har gjort sig skyldig i  denne Forseelse ved, som ansort, uden de 
ncrvnte Betingelser at have forladt FattigvcesenetS Forsorg."

N r. 259. Advocat Brock
, contra

M aren Kirstine Jversen (Defensor Nellemann), 
der tilta les fo r hendeS Forhold ved In v a lid  JensenS KoneS Ned- 
komst den 3die A p ril l873 .

Odense Kjobstads ExtraretS D om  af 16de Ju n i 1873: 
„T ilta lte ,  Jordemoder M aren Kirstine Jversen boder t i l  S ta tS - 
kassen 50 Nd. eller henscrtteS i simpelt FLiigscl i 14 Dage, 
saafremt Boden ikke fu ld t betales inden den fastsatte F ris t; saa 
ndreder hnn ogsaa alle af denne Aclion lov lig  flhdende Omkostninger, 
dernnder i S a la ir  t i l  Cancelliraad Borch og KammeraSseSsor 
Jespersen 6 Nd. t i l  Enhver. A t efterkommeS inden 15 Dage 
efter denne Dom s lovlige Forkhndelse under Adfcerd efter 
Loven."

Landscver- samt H o f- og StadsrertenS D om  af 21de N o 
vember 1873: „T ilta lte , Jordemoder M aren Kirstine Jversen bor 
fo r ActorS T illa le  i denne S ag  fr i  at voere. Sa la ire rne  t i l  
Actor og Defensor ved Underretten, Cancelliraad Borch og 
Kammerassessor Jespersen 6 Rd. t i l  hver, samt t i l  Actor og 
Defensor ved Overretten, Procuratorerne Sorrensen og Westrup 
8  Nd. t i l  hver, udredeS af det O ffentlige."
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H p i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anf-rte  Grunde 
kjendes fo r R et:

L a n d s o v e r -  samt  H o f -  og S t a d S r e t t e n S  D o m  b - r  
ved M a g t  at  s t ände.  A d v o c a t e r n e  B r o c k  og N e lle -  
m a n n  t i l l ceggeS i S a l a r i u m  f o r  H s i e s t e r e t  h v e r  
15  R d ., de r u d r e d e s  a f  det  O f f e n t l i g e .

I  den indankede Domö Prcemiöser bedder det: „Under ncrrvcrrende, sra 
Odense Kjöbftads Extraret hertil indankede Sag er Jordemoder M a re n  
K ir s l in e  J v e rs e n  af bemeldte Kjobstad tilta lt for hendes Forhold ved 
In v a lid  Jensens HustruS Nedkomst den 3die A pril d. A. Det ved denne 
Nedkomst, ved hvilken T ilta lte  assisterede, fodte Barn var esler at vcere be
handlet af hende efter hendeS Anviisning bleven hcnlagt i  Sengen hos Moderen, 
hvor det nogle T im er efter Fodslen sandteS dodt, fom det antogeS, ved For- 
blodning gjennem Navleslrengen, ved hviS OmLinding det imputereS T ilta lte  
ikke at have viist tilbo rlig  Omhn.

Det er i denne Henseende af practiserende Lcege Vindinge, der fungerer 
som StadSlcege Helwegö Amanuensis og i denneS Fravcerelse kom tilstede 
faa T im er efter BarnetS D od, forklaret, at Navlestrengen befandteS under- 
bunden paa 2 Steder paa scedvanlig Maade med Baand af det SlagS. som 
brugeS paa Fodselsstislelsen, og af den scrdvanlige Lcrngde, men at Ombindingen 
ikke havde vceret tilstrcrkkelig fast knyttet, hvorved Forblodningen gjennem Navlen 
havde sundet Sted, ligesom Helweg, der kort efter selv indfandt sig, i Skrivelse 
af 4de A pril har ndtalt, at Barnet sandteS dodt, sandsyn l ig v i iS  — som det 
hedder — af Forblodning sra Navlestrengen, hvorhoS det tilfoieS, at denne 
vel var ombunden paa scedvanlig Maade, men at Ombindingen, da Blodet 
deSuagtet var udflydl i  en saadan Mcengde, at det var trcrngt gjennem de 
mange tykke Slykker, hvori Barnet var svobt, ikke maa vcere skeet faa om- 
Hhggelig, som det bnrde, og en i det Vcrsentlige lignende Formening er udtalt 
as Slistöphysicus Krebs i Hans den 9de A p ril afgivne Erklcering.

(SlutteS i nceste N r.)

Forlagt af den GlUdentmiste Voghandel (F. Hegel).
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^  37. Den I3de Februar. 1874-

Tredie eller extraordinaire Session.
Lirsdagen den 27de Januar.

N r. 259. Advocal Brock
contra

M aren Kirstine Jversen (see forrige N r.) .

T ilta lte , om bviö gjennem en lang Aarrcekke udstrakte Virksomhed i 
hendes Fag der er sremkommet meget anbesalende Vidnesbyrd, har paastaaet, 
at hun ikke er sig bevidst ved den omhandlede Leilighcd at have ladet det 
mangle paa den Omhu, hun er p ligtig at udvise, a t Ombindingen af Barnet- 
Navle er skeet paa scedvanlig Maade, og a t hun end ikke, da hun 2den Gancj 
ombandt den, mcerkede mindste S por t i l  Forbledning.

Det kgl. SundhedScolleginm, hviS Betcenkning Retten har indbentet, 
har i samme blandt Andet ytlret, at det vistnok er meget m uligt, at den sted- 
snndne Forbledning har vceret den egentlige DedSaarsag, men at der dog er 
Mulighed sor, at en anden DedSaarsag har vceret medvirkende, da der ikke er 
foretaget Obduction af BarnetS L iig , og der altsaa In te t videS om de ind- 
vendige Organers Tilstand og Bvgning, og det af Forherene syneS at srem- 
gaae, at Barnet allercde sorinden DledningenS Jndtrceden har vüst Tegn t i l  
Svaghed, hvorhoS Collegiet har tilfe ie t, at vcl künde Bledningen fra Navle- 
snoren ikke vcere indlraadt uden ved sorelagen LoSning af Ombindingen, saa- 
sremt denne af T ilta lte  dar bleven beherig fast anlagt, men at det alter her er 
m ulig t, at Feil i BarnetS indvendiac Organer kunne have vceret medvirkende 
Paa en saadan Maade, at en Ombinding. som hoS et Varn med snnde og vel- 
dannede Organer vildc have vceret tilstrcrkkelig, HoS dette er bleven utilstrcekkelig.

Ligesom der ester det saaledes Frenikomne ikke kan paabyrdes T ilta lte  
noget Ansvar med Hensyn t i l  Ombindingen eller den stedfundne Forbledning, 
saaledeS kan det Heller ikke paadrage hende saadant, at hun ikke har bragt
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Barnet i  vcirmt Bad etter tilraadet Forceldrene at söge Lcrgehjcelp t i l  det, da 
det as hende er sorklaret , at hun cfter HendeS Opfattelse as BarnetS Tilstand, 
da hun behandlede der, ikke knnde ansee Lcrgehjcelp etter varmt Bad sornodent, 
hvilken Opfattelse, selv om den maatte have vceret urig tig , dog ikke künde 
motivere naget Strafansvar.

T iltatte , der er sodt den 18de Februar 1819 og ikke tidligere har vceret 
straffet etter t ilta lt,  v il ester det ovenfor Ansorte voere at srifinde, og v il den 
indonkede, den 16de Jun i d. A. afsagte Dom , hvorved hun er anseet med en 
M u lc t af 50 Rd., i  OvereenSstemmelse hermed vcere at forandre, ligesom Ac- 
tionenS Omkostniuger, fom det ved bemeldte Dom Var paalagt hende at udrede, 
blive at udrede af det Offentlige.

I  S a la ir tittcrgges Actor og Defensor ved Overretten hver 8R d-, fom 
ligeledeS udredeS af det Offentlige." ^

N r. 195. Kjobmand Robert Gotfred Jones og Hustrn 
Adelaide Emilie Jones, fodt Nielsen 

(Advocat Nellemann efter O rdre) 
contra

Overretsprocurator Nissen som exeeutor testamenti i Boet 
efter afdode Meubelhandler Peder Nielsen og Hans ligeledeS 
afdode Enke, Ane M arie  Nielsen, fodt Wennersteen
samt Osnll. )uris F. V . Baadsgaard som Tilshnsvoerge fo r 

Appellanternes 4 umyndige B o rn , 
betrcrffende Gyldigheden af en af bemeldte Enke oprettet Codicil, 
forsaavidt der ved samme er tillag t hendeS DottreS Moend Nente- 
nhdelse af de Dottrene efter hende tilsaldende A  vemidler.

LandSover- samt H o f- og StadSrettenS SkiftecommiSsicns 
Decision as 30te M a i 1873: „D en af afdode Ane M a rie  Nielsen 
under 23de August 1871 oprettede Codicil bor, forsaavidt den t i l -  
lcegger HendeS DottreS Mcend fo r Levetid at oppebcere Renten af 
de Dottrene efter hende tilsaldende Arvecapitaler, vcere ughldig.

H o i e s t e r e t s  D o m .

Ved den indankede Skiftedecision er det rettelig antaget, at 
den af Citanten paa egne og Hnstrus Vegne paa S tif te t frem- 
satte Paastand ikke kan tages tilfo lge , da den derfor paaberaabte 
Bestemmelse i det i Decisionen omhandlede Codicil af 23de A u 
gust l871  vm Rentenhdelse fo r Citanten ikke har Hjemmel i
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Arvelovgivningen, og navnlig Forskrifterne i Frdn. 21de M a i 
1845 Z 14 ikke berettige t i l  at antage, at den künde opretholdeS 
ved det af Citantinden dertil meddeelte Samtykke. For Hoiesteret 
er der vel fremsat en subsidiair Paastand om, at berorte B e 
stemmelse skulde kjendeS gyldig med Henshn t i l  en Trediedeel af 
den omspurgte Arvecapita l, hvorover Arveladerinden f r i t  havde 
knnnet raade; men om denne Paastand end ikke maatte anseeS 
ndelukket ved Proceduren i den foregaaende Jnstants, v il der dog 
ikke kunne giveS den Medhold, da der af den omhandlede Bestemmelse 
i Cedicillet ikke med Sikkerhed kan udledeS, at det har vceret 
ArveladerindenS V il lie , at Bestemmelsen, naar den ikke i sin 
Heelhed künde bringeS t i l  Udforelse, dog fluide gjcelde «ned Henshn 
t i l  den Andeel, som berprte Paastand gaaer ud paa, hvorom 
Dispositionen ikke indeholder nogen Anthdning.

T h i kjendes fo r N et:

S k i f t e c o m m i s s i o n e n s  D e c i s i o n  b o r  f o r  C i t a n -  
t e r neS V e d k o m m e n d e  ved M a g t  a t  stände.  T i l  
J u s t i t S k a S s e n  be t a l e  C i t a n t e r n e  1 Nd.

I  den indankede DecisionS Prcrmisser hedder det: „ I  et den 22de 
Januar 1855 oprettet, kongelig confirmeret Testament besternte asdode Meubel- 
handler P e d e r N ie lse n  og ligeledes asdode Hnstru Aue M a r ie ,  fodt 
W en »e rs t een, at Datieren Emma Christine Nielsens Arv efter Begae stnlde 
indscrtteS i Kjobenhavnö Overformynderi som en hende tilhorende Capital, 
hvoraf hnn for sin Livstid stnlde oppebcrre Renten, medenS Capitalen efter 
hendeS Dod stnlde tilsalde hendes rette Arvinger.

Ester MandenS Dod traf Ane Marie Nielsen ved kongelig confirmeret 
Testament af 27de Januar 1863 en lignende Disposition for Datieren A d e la id e  
E m il ie  N ie lfe n S  Dedkommende, forsaavidt denneS Modrenearv angik.

Ded Codicil af 23de August 1871 tog Ane M arie Nielsen blandt Ander 
den yderligere Bestemmelse, at Renten as den hendes foranncrvnie Dottre efter 
hende tilsaldne Arvecapital stnlde ester DottreneS dodelige Asgang udbetaleS 
diSseS Mcrnd for dereS Levetid, og Capitalen forst ved McendeneS Dod tilsalde 
DottreneS Arvinger efter Loven, hvilken Bestemmelse begge Dottrene, Emma 
Christine med Mand og Vcerge, Kjobmand Frode Arntzen af Silkeborg og 
Adelaide Em ilie med Mand og Barge, Kjobmand R o b e rt Jon e ö  sammesteds 
nnder 30te September 1872 have erkläret at bisalde.

JnstitSminisleriet, hoS hvem der efter Ane M arie Nielsens Dod har 
vcrret ansogt om Confirmation paa bcmeldte Codicil, har med Hensyn t i l  denne
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Bestemmelse i Codicillen i Skrivelse as 23de Januar d. A. resolveret, at samme 
ikke egnede sig t i l  at confirmereS, men isvrig t ladet det henstaae uasgjort, om 
denS Gyldigbed ikke maatte vcrre hjemlet ved det as Dottrene og dereS Mcend 
givne Samtykke.

Efterat nu Emma Christine Arntzen ogsaa er asgaaet ved Doden, er der 
paa Skiftet ester hendeS Moder og dennes tidligere afgangue Mand opstaaet 
en Dispute om Gyloigheden af den anfsrte Bestemmelfe i Codicilleu, idet 
Arntzen og JoueS have paastaaet Bestemmelsen tagen tilsolge. hvorimod den 
sor ForstncevnteS 4 Born Anna Caspare, Camilla, Astrid og Arne Emanuel 
Arntzen og sor SidstncrvnteS 4 Bern Fanny, Thyra Annine, Emma Mathilde 
og M aja Em ilie JoneS beskikkede Tilsynsvcrrge har protesteret imod, at Paa- 
standen tageS tilsolge, og har Executor i asgangne Ane Marie Nielsens og 
tidligere asdode MandS DödSbo, Procurator N is s e n  ved Skrivelse af 27de 
A p ril d. A. .forelagt Commissionen den saaledeS opstaaede DiSpnte t i l  As- 
gjorelse.

Det stjonneS nu ikke rettere end, at den omhandlede Bestemmelse i 
Codicillen strider mod den Descendenterne ifölge Arveloven tilkommende 
ubetiugede Ret t i l den A rv , som salder ester dereS Forceldre, med hvilken det 
ikke kan foreneS, at Forceldrene trceffe eller samtykke i Bestemmelser, som gaae 
ud paa, at Arven ferst skal tilsalde Bornene ester en anden PersonS Dod, og 
at Renten im id lertid  skal betageS dem t i l  Fordeel sor denne Anden. En saadan 
Jndstroenkning i Descendenterneö Arveret er nemlig ikke hjemlet i Arvelov- 
givningen, og naar der til Stotte herfor er benviist t i l  Frdn. Lide M ai 1845 
§ 14, der tillader Descendenterne at meddele dercS Ascendenter Askald paa 
Arv med sorpligtende Virkning ogsaa sor AfkaldSgiverenS Born og Efter- 
kommere, maa det bemcerkeS, at denne Bestemmelse ikke taaler Udvidelse t i l et 
Tilfoelde som det foreliggende, hvor der nelop ikke er givet Askald paa Arv fra 
DottreneS S ide, men hvor diöse med Forbehold af dereS egen Arveret ester 
dereS Forceldre have samtykket i en Disposition, som vilde gjore Skaar i dereS 
AskomS ubetingede Ret t i l  Arv ester dem.

Som  Folge heraf v il den omhandlede Bestemmelse i Codicillen imod 
den sra Tilsynsvcrrgens Side reiste Protest ikke knnne tilloeggeS Gyldighed.

Stempelovertrcrdelse foreligger ikke."
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Fredagen den Süte Januar.

N r  143. E m i l e  L e v y  Lk C o m p
(Overrctssagforer Reiß) 

contra
G  A  Gedalia A Comp. (Advocat Brock), 

betrceffende de Jndstcevntes formeentlige MiSligholdelse af en O ver- 
eenskomst om Tegning af 10 M illio n e r Frcs. af det franste 
5 pCt.S S ta ts laan  af 1872.

S o -  og Handelsreitens D om  af 8de M a i 1873: „D e  
Jndstcrvnte, G. A. Gedalia L  Comp, bor fo r T ilta le  af S a g - 
ssgerne, Emile Levh L  Comp, i P a ris  i  kenne S ag  frie at vcere. 
Sagens Omkostninger ophceves."

H e i e s t e r e t ö  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anfprte Grunde, 
hvorved intet Vcesentligt findes at erindre, og med Bemcerkning, 
at de Hoiesteret forelagte nhe Oplhsninger ikke kunne lebe t i l  
andet Resultat end det i Dommen antagne, v i l  kenne vcere at 
stadsceste. ProceSsenS Omkostninger fo r Hoiesteret blive efter 
Omstoendighederne at ophseve.

T h i kjendeS fo r R et:

S o -  og H a n d e l S r e t t e n s  D o m  b o r  ved M a g t  a t  
s t ände .  Pr oceSsenS O m k o s t n i n g e r  f o r  H o i e s t e r e t  
ophceves.  T i l  J u s t i t S k a s s e n  b e t a l e  C i t a n t e r n e  
5 R d .

I  de» indankede Doms Prcrmisser hedder det: „Sagsogerne E m ile  
Levh L  E om p . i Paris paastaae under ncrrvcrrende Sag de Jndstcrvnte, 
G . A. G e d a lia  L  Comp, tilpligtede at betale dem 36,248 Fr. med Nenter 
heras 6 pCt. p. ». sra den Sie August s. A., ind til Betaling skeer, i Erstatning 
sor det Tab, som Sagsogerne have lid t derved, at de Jndstcrvnte, som isolge 
den mellem Parterne indgaaede OvereenSkomst sknlde sor SagsogerneS Regning 
snbscribere sor 10 M illione r Fr. Capital paa det i J u li  Maaned s. A. ud- 
budte 5 pCt. sranste StalS laan, hvilken Tegning ester SagsogerneS Paastaud 
ogsaa virkelig har sundet S ted, have vcrgret sig vcd at »verlade Sagsogerne 
det tegnede Belob; saa paastaae de sig ogsaa tilkjendte Sagen« Oinkvstiiiiiger 
skadeSlost. De Jndstcrvnte paastaae sig derimod frisnndne og tillagtc Sagen- 
Omkostninger skadeSlost eller med noget Tilstrcrlkeligt.
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Sagsogerne gjore gjceldende, a l den ommeldte OvereenSkomst er affluttet 
n'ellem dem og de JndstcrvnteS Chef, Baron Gedalia uuder denneS Ophold i 
Paris i M idten af Jul« Maanev f. A., a l de erindrede Baron GedaliaS Son, 
der i Anledning af Laanet opholdt sig i P a ris , om den trnfne Astale, og at 
denne den 26de J u li tilflrcv de Jnditoevnte Heroin, at de ligeledeS selv den 
26de J u li nlstreve de Jndstcevnte: „SaaledeS som det er blevet aftalt nied 
DereS Hr. Chef, ville De bebage for vor Negning at subscribere 10 M illione r 
Francs Capital, 500,000 Francs Rente af det franste Laan. Saasnart som 
Resultatet af Subscriptionen er bekjendt, skulle vi dcrkke Dem for den forste 
Jndbetaling . . . Dersom det af en G rund, som vi ikke forudsee idag, ikke 
stulde convenere öS at subscribere, stulle vi give Dem Contraordre ved Depeche 
Mandag M orgen", a t Baron GedaliaS Son i et Telegram af 28de J u li 
K l. l ,  5 M . , der er modtaget her den 29de, meddeelte de Jndstcevnte: „Levy 
bekrcrfter sit Brev fra Fredag (den 26de) og sender RemiSser imorgen", a t de 
Jndstcevnte paa SubscriptionSlisten, som Sagsogerne havde seet i ,  da den af 
Baron Gedalia, der den 2den August havde voeret paa deres Coutoir, var 
bleven glemt der, have opfert Navnet „Levy" med 10 M illione r Francs, og 
at de ved Anmeldelsen af TegningenS Resultat for den franste Regjering have 
medregnet denne Tegning ved Angivelsen af Summen og Nntallet af Teg- 
ningerne, bvorved bemoerkeS, at SubscribenterneS Navne ikke stulde opgiveS.

De Jndstcevnte benagte im id lenid, at der i M idten af J u li Maaned 
er sluttet nogen OvereenSkomst mellem Parterne som den af Sagsogerne paa- 
beraable; de paastaae endog, at Baron Gedalia, da Sagsogerne henvendte sig 
t i l Ham herom, udtrykkelig erklcrrede, at Han ikke modtog nogen Tegning fra 
P a ris , hvad Han ligeoverfor den franste Regjering ikke ansaae for r ig tig t, da 
denne indrommede udenlandfle Tegninger en Prämie sremsor franste; t i l  
S lo tte  for Nigtigheven heraf have de fremlagt et Telegram fra dem t i l  et 
HuuS i P a ris , der ligeledeS havde anmodet de Jndstcevnte om at tegne dem 
som Subscribenter, i  hvilket Telegram de sige: „ V i  beklage nieget, at v i ikke 
kunne modlage nogen Subscription fra P a ris " , og det er Heller ikke niod de 
JndstcevnteS Bencegtelse beviist, at de fra noget andet HuuS i Poris have 
modtaget nogen Snbscription paa det franste Laan; thi de af de Jndstcevnte 
soretagne S aig  af Resultater t i l  franste Hufe knnne ikke, som Sagsogerne have 
sormeent, scetteS i Lighed med Tegninger paa Laanet.

De Jndstcevnte Lencrgte sremdeleS at have modtaget noget Brev af 26de 
fra Baron GedaliaS S o n , hvilket Brev Sidstncevnte dog har erkläret at have 
assendt fra P a ris , ligesom Han har erkläret mnligeu heri en paLZanb at have 
owtalt sin Samtale med Levy, og de paastaae, at Brevet af 26de J u li fra 
Sagsogerne forst er ankommet t i l  dem den 30te J u li om Formiddagen, altsaa 
ester Udlobet af SubscriptionSterminen, der fluttedeS den 29de J u li K l. 5 
E ftm ., hvorom de nnderrettede Sagsogerne ved Telegram as 31te J u li K l. 9, 
50 M . Formiddag, saalydende: „DereS Brev af 26de . . .  er forst kommet 
os ihcrnde igaar, altsaa for sildig t i l  at blive udfort."

Naar de Jndstcrvnte deSuagtet have ansort Navnet „Levy" som S u b -
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scribent for 10 M illioner Francs af Laanet, er bette efter dereS Forklaring 
foranlediget ved, at der under Samtalen i  M idten af J u li faldt Dttringer om, 
at Sagsogerne, da Baron Gedalia havde erkläret, at Han ikke vilde modtage 
Tegninger fra P a ris , vilde lade dereS her i Kjobenhavn boende Fader tegne 
sig som Subscribent for de 10 M illione r Francs. Den Liste, hvori denne 
Subscription er ansort, var efter de JndstcrvnteS Forklaring ikke den egentlige 
SnbscriptionSliste, men en privat Noticebog, hvori de Jndstcevnte forelobig 
optegnede dem, der vilde subscribere paa Laanet, men de overforteS ikke i de 
JndstcrvnteS Hovedboger og bleve saaledeS Heller ikke egentlige Subscribenter, 
forend de prcrsterede den fornodne Jndbetaling; og naar de anmeldte Belobet 
for den franste Regjering, var det altfaa for deres egen Regning og Ristes og 
ikke for SagsogerneS, og der künde ikke paahvile dem nogen Forpligtelse t i l  
efter Snbfcriptionsterminenö Udlob at overlade det for deres egen Regning 
tegnede Belob t i l  Sagsogerne. De gjore stnttelig gjcrldende, at Brevet af 
26de J u li,  felv om det var kommet tidsnok, ikke indeholdt nogen endelig Ordre, 
da Sagsogerne deri löge Forbehold om at give Contraordre Mandag Morgen, 
der; felv om den var assendt paa den angivne T id , künde indtrcefse efter Teg- 
ningenS S lu tn in g , og da der ikke medfulgte RemiSser t i l  Dcekning af den 
forste Jndbetaling, samt at Sagsogerne felv have erkjendt, at de ikke have 
noget Krav paa de Jndstcevnte, idet de, efter at de Jndstcevnte ved Skrivelse 
af Iste August havde tilbagesendt 3,000 Lstl. i 4 Vexlcr, som Sagsogerne ved 
Skrivelse af 29de J u li havde tilstillet dem t i l  Dcekning af en Deel af den 
forste Jndbetaling, ved Skrivelse as 3die August t i l  de Jndstcevnte blot sige: 
„ V i  have rig tig  modtaget dereS Brev as Iste dS., hvorved Lstl. 3,000 Cfsecter 
paa London sendeS os tilbage," uden at de tage nogen Reservation i Anled- 
ning as de JndstcrvnteS sormeentlige ContractSbrnd.

Ved en Attest sra Generaldirectoratet for Postvcrsenet er det oplyst, at 
Breve, der ere assendte sra Paris  efter K l. 3, 45 M . Estermiddag den 26de 
J u li,  sorst ere ankomne hertil Mandag Asten den 29de og udleverede TirSdag 
Morgen den 30te J u li,  og Sagsogerne have ikke under Sagen paastaaet, at 
Brevet er assendt inden den ommeldte T id , medeuS Baron GedaliaS Son har 
erkläret, at Han, sorst efterat Posten var afgaaet den 26de J u l i ,  takte med 
E. Levy, der da yttrede, at Han vilde flrive angaaende de 10 M illioner, hvor- 
hoS de JndstcrvnteS Bogholder Meyer under EedS T ilbud  har erklceret, at 
Brevet sorst er afleveret as Postvcrsenet paa de JudstcrvnteS Cyntoir den 30te 
J u li om Morgenen, og at det blev aabnet i Hans Ncrrvcerelse.

Nagtet de Jndstcevnte ikke have fremlagt Convoluteu, hvori Brevet var, 
som de vistnok under de foreliggende Omstcendigheder havde havt Anledning 
t il at opbevare, maa det dog efter det Anforte anseeS sor givet, at de sorst 
have modtaget Brevet efter SubscriptionenS S lu tn ing .

SporgSmaalet bliver derfor, om der af den Omstcrndighed, at de Jnd- 
stcrvnte have optaget Tegningen paa den ommeldte Liste og anmeldt det 
tegnede Belob for den franste Regjering, hvorved de efter SagsogerneS 
Paastand baade have accepteret og efsectueret SagsogerneS O rdre, kan ud-
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ledeS noget afgjorende Beviis for, at de virkelig have paataget sig at tegne 
Belobet for Sagsogerne.

Bei kan der nu ikte giveS de Indstcevnte Medhold i,  at den ommeldle 
Liste, overeenSstemmende med hvilken Anmeldelsen om TegningerneS Antal og 
Storrelse er skeet t i l  den franste Regjerinq, og som as Baron Gedalia var 
medtagen t il P a ris , for at Han i sornodent Fald ved Hjcelp af den knnde 
legitimere Rigtigheden af sin Anmeldelse, stnlde vcere nden Betydning, og at 
tun de, der bleve overforte i de Jndstcrvntes Hovedboger, vare egentlige S ub- 
scribenter; thi SnbscriptionSlisten maa betragteS som en Ordrebog, der ikte 
for at faae Gyldighed skal oversoreS i Hovedbogen; men da der ikte soreligger 
nogensomhelst OplySning om, at der, som af Sagsogerne paastaaet, stnlde 
allerede i M idien af J u li vcere sluttet nogen OvereenSkomst mellem Parterne 
angaaende Tegningen til Laanet. og da det, som anfort, maa auseeß givet, at 
SagsogerneS Ordre om Tegningen ferst er indtrufsen ester Teguingens S lu t-  
ning, og der saaledeS dengang ikte paahvilede de Indstcevnte nogen Forpligtelse 
t i l  at tegne for Sagsogerne, findeS der ikte af de JndstcevnteS Forhold i saa 
Henseende at kunne udledeS noget afgjorende Beviis for, at der er assltNtet 
nogen OvereenSkomst mellem Parterne, eller at de Indstcevnte have erkjendt, 
at Sagsogerne fra dereS Side have opfyldt Betingelserne ved OvereenSkomsten; 
men Tegningen maa anseeS at have fundet Sted as de Indstcevnte i Henhold 
t i l  en blot forelobig Aftale for dereS egen Regning og Nisico, og heraf knnde 
ikke resultere nogen Ret for Sagsogerne, faameget mindre som det end ikte er 
givet, at der ved Navnet „Levy" i Listen er siglet t i l  dem, idet de Indstcevnte 
gjore gjcrldende, at de have tcenkt paa E. LevyS Fader. A t denne Tegning 
er medtagen som en soerskilt Tegning ved Angivelsen af TegningerneS Antal, 
findeS, selv om dette maatte vcere urigtigt af de Indstcevnte, ikte at kunne give 
Sagsogerne nogen Ret, som de ellers ikke have.

De Indstcevnte burde vel ester NettenS Formening nnder diSse O m - 
flcrndigbeder strax ester Modtagelsen af SagsogerneS Breü as 26de J u li have 
underrettet dem om, at de ikke havde tegnet eller nu knnde tegne dem, og ikke 
ventet med denne Meddelelse t il den paafolgende Dag, idet det ved den af dem 
brngte FremgangSmaade letteligen havde staaet i dereS Magt at vcelte Risicoen 
over paa Sagsogerne, hviS Laanet havde faaet et mindre heldigt Udfald, men 
Netten sinder dog ikke, at de af denne Grund kunne blive erstatningSpligtige 
mod Sagsogerne, og det findeS ogsaa at vcere af scerdeleS Betydning med 
Hensyn t i l  SpörgSmaalet om, hvorledeS Sagsogerne have opfattet Forholdet, 
at diSse i Brevet as 3die August intet Forbehold have taget imod de Jud- 
stcrvnte i Anledning af det af dein formeentlig begaaede Brud paa OvereenS- 
komsten, nagtet de hertil havde al Anledning, ligesom det Heller ikke er godt- 
g jort, at de nnder de mundtlige Forhandlinger i Paris med B.iron Gedalia 
have taget noget Forbehold eller nedlagt nogen Protest mod Hans Frem
gangSmaade.

Som Folge heraf ville de Jndstcrvnte vcere at frifinde, uden at det 
bliver nodvendigt at nndersoge, hvad Betydning der skal tillcezgeS Brevet as
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L6de J u li paa Grund as det den taguc Forbehold vm at give Contraordre 
eller den Omslaudighev, at Sagsogerne ikke inde» SubscriptivnSterminen« 
Udlsb have prersterel den soruodue Jndbetaling as14V- pCt. as dct legnede Belob. 

Sagen« Omkollninger ville esler Omstanidighederue vcere at ophcrve. 
Det stemplcde Papir er rig lig  forbrngt under Sagen."

Mandagen den 2den Februar.

N r. 21. GodSeier Alfred Hage (Advocat Brock)
contra

GodSeier, Geheimeconferentsraad Raben-Levetzaus Enke
(Ingen),

betrcrffende Retten t i l  Jordlodden M a tr .-N r .  17 i AllerSlev Sogn.
LandSover- samt Hof -  og StadSrettenS D om  af 15de A p r il 

1872: „Jndstcevnte, GodSeier, Consul Alfred Hage t i l  OremandS- 
gaard bor under en M u lc t af 10 Rd, t i l  Prcrsto Amts F a ttig . 
fasse fo r hver D a g , Han sidder denne D om  overhorig, inden 
3 Maaneder fra  denne D om s lovlige Forkyndelse fravige og t i l  
C itanten, GodSeier, Kammerherre Raben-Levetzau t i l  Beldringe 
eller nu Hans Enke aflevere den ovenomhandleve Jordlod, gammelt 
M a tr .-N r .  2 4 , nyt N r. 17 i  Allerslev B h ,  staaende fo r H a r t
korn 6 Skpr. 1 Fdkr. »/« A lb. og Gammelskat 6 N d. 87 ß. 
Processens Omkostninger ophoeveS. A t efterkommeS under Ad- 
fcerd efter Loven."

H p i e s t e r e t S  D o m .

Fore lsb ig  bemcerkeS, at ncervcerende S ag  er indanket fo r 
Hsiesteret af C itanten, GodSeier Alfred Hage, der som afdode 
GodSeier, Consul Hages S s n  og Arving har overtaget OremandS- 
gaard.

Efter hvad der er oplhst, kan Allerslev BymcendS B ru g  af 
den under Sagen omhandlede Jord  ikke antageS at vcere ophsrt 
og OremandSgaardS Eieres Besiddelse af den at vcere begyndt 
forend i Aaret 1811, og den B ru g , som de forskjellige Eiere af 
Oremandsgaard fra det ncevnte T idspunct in d til 1860, hver i sin 
Besiddelsestid, have udovel over Lodden, kan efter Forholdets Be» 
skaffenhed ikke medfsre, at en vedvarende B rugsre t t i l  Fordeel 
fo r Eiendommen eller alle feuere Eiere af denne skulde anseeS
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erhvervet ved Hcevd. I  Betragtning heraf og isv rig t i Henhold 
t i l  de i den indankede D om  anfsrte Grunde, samt idet derhos 
bemcerkes, at de Hoiesteret forelagte nye Oplysninger ikke findeS 
at kunne lede t i l  andet Resultat end det i Dornmen antagne, v il 
den vcere at stadfceste, saaledes at den i Dommen ncevnte F rist 
bliver at regne fra denne Hyiesteretsdoms Forkyndelse.

T h i kjendeS fo r R et:

L a n d s o v e r -  s a mt  H o f -  og S t a d s r e t t e n S  D o m  b o r  
ved M a g t  a t s t a n d e ,  s a a l e d e s  a t  F r i s t e n  r e g n e S  f r a  
denne  H y i e s t e r e t s d o m s  F o r k y n d e l s e .  T i l J u s t i t s -  

kassen b e t a l e r  C i t a n t e n  5 Rd .

I  den indankede Doms Prcemisser hedder det: „C itanten, GodSeier, 
Kammerberre R abe n -L e ve tza u  t i l  Beldringe eller nu Hans Enke soger under 
ncrrvcrrende Sag Indsicrvnte, GodSeier, Consnl A lf r e d  Hage t i l OremandS- 
gaard i Anledning af, at Han bar sat stg i Besiddelse af den Veldringe Kirke 
tilhorende Kirkejord i AllerSlev Sogn, nyt M a tr.-N r. 17, staaende for Hartkorn 
Ager og Eng 6 Skpr. 1 Fdkr. ^  Alb. og Gammelskat 6 Rd. 67 ß, hvoras 
Citanten ifolge kgl. Skjode af 15de Januar 1776, last ved LandStinget den 
U te M artS 1778 og Skjode af U te  Jn n i 1830 sormener at viere E ier, t i l-  
Pligtet under en daglig M u lc t at fravige og aflevere bemeldte Kirkejord og at 
betale denne Sags Omkostninger fladeSlost.

Citanten har anfort, at ved det ncevnte kgl. Skjode bleve t i l  Ceremoni- 
mester, Kammerherre Raben overdraget Hovedgaarden Beldringe med Gods 
samt Beldringe Kirke med denneö Gods, hvoriblandt findeS opfert:

AllerSlev B y N r. 24, Ager og Eng 7 Skpr. og Skov 2 Fdkr. 2 Alb., 
hvoras samrlige Bymcrnd svare Penge 93 ß, 

hvilken Angivelse er overeenßstemmende med den ved den forudgangne Auction 
fremlagte Jordebog, samt at Han, da OremandSgaard i 1860 opraabteS t i l  
Borisalg, og den ovenncevnte Jordlod under det nye MatriculS-Nummer og 
med nyt Hartkorn var optagen i Jordebogen for sidstncrvnte Gaard, fremsatte 
Jndsigelfe herimod, men at Jndstcevnte, der kjobte OremandSgaard ved Auc- 
tionen, ikke v il sratrcrde Besiddelsen af Jordlodden. idet Han paastaaer, at 
Eierne af OremandSgaard i ArildS T id  have besiddet den alene med For- 
pligtelse t il at svare 93 ß aarlig t il Kirken. Denne Paastand bestrider C i
tanten, fordi der, da det i den paa Anctionen i 1774 fremlagte Jordebog er 
opgivet, at samtlige Allerslev Bymcrnd, blandt hvilke idelmindste een ikke 
horte under OremandSgaard, havde den ommeldte Jordlod i Firste mod en 
aarlig Afgift, der bencrvneS Landgilde, kan paavise« en anden TingeneS T i l -  
stand, der forst blev sorandret lcrnge efter 1776, da en af OremandSgaardS
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Eiere erboldt Iorden i Faste mod at svare alle Skatter og Asgister saa- 
velsom den gamle Landgilde 93 ß, der stedse ere betalte t i l  Beldringe 
KirleS Eier.

Jndstavnte, der procederer t i l  Frifindelse med T illa g  af SagenS Om - 
kostninger, paastaaer, at den virkelige Eier af Jordlodden var og er Eieren as 
OremandSgaard, der for 1776 og en kort T id  ester skulde have overladt 
AllerSlev Bymand Brugen af Lodden, men senere atter overtaget Besiddelsen 
og i en lang Aarrakke disponeret over den, idet Han paa kortere eller längere 
T id  har overdraget denS Brug snart t i l  den Ene snart t i l  den Anden, medenS 
Eierne as Beidringe Kirke aldrig have havt EiendomSret t i l  den eller nogen- 
sinde varet i  Besiddelse as den, nden at der sorend Auctionen i  1860, da 
Jndstavnte kjobte Eiendommen, har vceret nedlagt nogen Indsigelse mod denne 
Tilstand.

Jndstavnte benagter saaledeS, at AllerSlev Bymand i sin T id  havde 
Jordlodden i Faste af Eierne as Beldringe Kirke, at det as OremandSgaardS 
Eiere ferst var Frn Arboe, som fik den i Faste, og at dette Forhold atter 
er gaaet over paa hendeS Efterfolger, idet Han overhovedet benagter, at den 
nogensinde har varet eller künde vare bortfastet as Eieren af Beldringe Kirke, 
hviS EiendomSret t i l den ogsaa benagtes. A t den Asgist as 93 ß, der svareS, 
nogle Steder kaldes Landgilde, henviser ester JndstavnteS Paastand ikke nod- 
vendigt t il noget Fastesorhold, og Han benagter, at der ligger nogen E r- 
kjendelse af KirkenS EiendomSret den, at Skatterne ere betalte t i l  
denneS Eier.

Jndstavnte sormener derhoS, at Jordlodden, om den havde varet eiet 
af Eierne af Beldringe Kirke, er erhvervet af Eierne af OremandSgaard ved 
Havd, og at der i hvert Fald, felv om det godtgjordeS, at EiendomSretten t i l -  
kommer Citanten, soreligger en ikke alene i 20 AarS, men i AlderS TidS Havd 
gründet DrugSret, havdet for Eieren as OremandSgaard deelS ved denneS 
gjennem flere S lagtled nantastet fortsatte Besiddelse og Drug deelS ved en 
tilbage i Oldtiden gaacnde Besiddelse og Brug as de nnder OremandSgaard 
hörende AllerSlev Bym and, for hvilken der er svaret en usoranderlig aarlig 
Asgist af 93 ß, hvorfor Han sormener, a t, naar denne vedblivende erlaggeS, 
v il saavel den nuvarende som sremtidige Eier as OremandSgaard vare Le- 
rettiget t i l  at fortia lte Besiddelsen og Brugen af Lodden.

Led de af Citanten tilveiebragte OplYSninger, der navnlig indeholdeS i 
„Beldringe Kirkestoel" sor Narene fra 1719 t i l  1768 og Specificationen over 
det JordegodS, der blev folgt ved det kgl. Skjode af 15de Januar 1776, er
det im idleriid godtgjort, at EiendomSrett^ni over den omhandlede Jordlod 
som tilhore'nde Beldringe Kirke ved stdstnavnte Skjode er overdragen Kjebereu 
af Beldringe Hovedgaard og Beldringe Kirke, og denne Ret findeS ogsaa, om 
end Brugen af Lodden, nden at Overdragelscn deraf kan paaviseS, har varet 
overladt OremandSgaardS Eiere, at vare erkjendt af disse derved, at Lodden 
er opfert i denne GaardS Jordebog for 1636 og navnlig i den, der fremlagdeS 
ved Auctionen i 1860, paa hvilken Jndstavnte kjobte OremandSgaard, som t i l-
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Herende Beldringe Kirke. Naar dertil er seiet en Bemcerkning om, at Ore- 
mandSgaard har et SlagS Arvescrste eller muligen EiendomSret derpaa mod 
en Asgift t il Beldringe Eier af 93 ß, da finde« der ikke at kunne tillcegges 
denne i OremandSgaardS eget Regnskab ankerte Bemcerkning nogen Betydning 
ligeoversor den, der har virkeligt Skjode paa Beldringe Kirke og den dertik 
Herende Io rd , ligesom den slnttelig tilsoiede Bemcrrkning, at OremandSgaardS 
Eier indbetaler Skatterne t i l  Beldringe« Eier tilligemed sorncrvnte Afgist, 
yderligere henviser t i l ,  at Lodden herer nnder og er erkjendt at Here under 
Beldringe.

As den Erkjendelse, som OremandSgaardS Iordebeger saaledeS inde- 
holde as, at Lodden tilherer Beldringe, seiger endvidere, at den Besiddelfe, 
OremandSgaardS Eiere have havt as Lodden, mutigen, som as Jndstcevnte 
paastaaet, fra Tiden kort esker 1776, dog ikke kan medsere Erhvervelse ved 
Hcevd eller AlderS TidS Besiddelfe, ved hvilken Heller ikke, som af Indstcrvnte 
sormeent, Net t i l  at beholde Lodden i Fcrste eller Brug kan vcrre vnnden.

Som  Folge heraf v il CitantenS Paastand, imod hvilken ievrigt ingen 
Jndsigelse er sremsat, blive at tage tilsolge, dog saaledeS at ProceSsenS 
Omkostninger efter Omstcrndighederne findeS at bnrde ophcrveS.

Stempelovertrcedelje soreligger ikke under Sagen."

Tirsdagerr den Sdie Februar.
N r. 42. Froken M aren Nielsen (Advocat Henrichsen)

contra
Muurmester M . P . Christenfen (HoiesteretSsagforer Bagger), 
betrLffende Jndstcrvntes Forpligtelse t i l  at fravige Besiddelsen af 
et Grundsthkke med den paa samme opferte Bygn ing .

Ribe B y tin g s  D om  af l4de M a r ts  1871: „Jndstcevnte, 
Muurmester M .  P. Christensen i Ribe der under en daglig 
Bode af 2 Rd. t i l  Ribe Kjobstads Fattigkasse fo r hver Dag, 
Han sidder denne Dom  overhorig, at fratroede og t i l  Sagsoger
inden, Froken Nielsen sammesteds afstaae Besiddelsen af det t i l  
Eiendommen M a tr .-N r .  357k  paa H jornet af NorreportSgade og 
Skibbroen i Ribe hörende Grundsthkke, som paa det af hende 
under Sagen fremlagte R ids er betegnet som Fiirkanten n, m, e, e. 
Jo v rig t bor Han fo r Sagsogerindens T ilta le  under denne S ag  
fr i  at vcere. Sagens Omkostninger ophceveS. A t efterkommes 
inden 15 Dage fra denne Dom s lovlige Forkyndelse under Ad- 
fcrrd efter Loven."
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V iborg  Landsoverrets Dom  af U te  December 1871: „Under- 
retSdoinmen bor ved M ag t at stände. Det Jdomte at efterkommes 
inden 8 Uger efter denne Doms lovlige Forkyndelse under Adfoerd 
efter Loven."

H o i e s t e r e t s  D o m .

Jfplge SagenS S ti ll in g  foreligger alene det SporgSmaal 
Hpiesteret t i l  Paakjendelse, hvorvidt der tilkommer Citantinden 
nogen Ret med Hensyn t i l  det under Sagen omhandlede, med 
Bogstaverne m n b ä betegnede Grundstykke og den derpaa 
stauende Bygning.

Jdet Hyiesteret i denne Henseende kan henholde sig t i l  de i 
den indankede Dom  anfsrte Grunde med Bemoerkning, at de 
Hoiesteret forelagte hderligere Oplhsninger itke findeS at kunne 
lede t i l  andet Resultat end det i Dommen antagne, v il denne 
vcere at stadfceste. Processens Omkostninger fo r Hoiesteret blive 
efter Omstcendighederne at ophceve.

T h i kjendes fo r Ret:

L a n d  S o v e r r e t t e n S  D o m  b s r  ved M a g t  at  s tände.
P r o c e s s e n s  O m k o s t n i n g e r  f o r  H s i e s t e r e t  ophoeves.
T i l  J u s t i t s k a s s e n  b e t a l e r  C i t a n t i n d e n  5 Rd.

I  den indankede Doms PrcrmiSser hedder det: „Ved en den U te 
2un i 1867 ester Begjcering af Skifteretten afholdt 5le Anction oder nogle faste 
Ciendomme i Ribe, tilhorende Kjobmand Charles Adolph Tachou eller denncS 
Handelsfirma A. S . Tachou L  Co.'s Fallitbo , nemlig Gaarden M a tr .-N r. 
357 2. og Gaarden M a tr .-N r. 357 d samt et PakhuuS M a tr.-N r. 358 og en 
saakaldet UdskiftningSlod under M a tr.-N r. 394, hvilke Eiendomme overeenS- 
ftemmende med, hvad der allerede havde fundet Sted ved 3die og 4de Anction, 
Lleve opraabte alternativt i 4 Parceller eller famlede, Llev Parcellen N r. 
der angaveS at bestaae af Gaarden M a tr.-N r. 357 a med GaardSpladS og 
Have efter de M aa l, som cn til Protokollen fremlagt Fortegnelse opgav, op- 
raabt for det ved 4de Anction af Jndstcevnte, Muurmester M . P. C h ris te n se n  
i Ribe gjorte hsieste Bnd, paa hvilket der atterede da var givet Ham Hammer
flag, uden at der stete noget Overbud, medenö Parcellen N r. 4 , der angaveS 
at bestaae af Pavillonen med tilliggende Have nd mod Grcrndselinien t i l  
M a tr .-N r. 357a, blev tilflaaet Citantinden, Froken M a re n  N ie lfc n  i Ribe 
som Hsistbydende, hvorefter der flrax meddeelteS Approbation paa Hammer-
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slagene. Efterat Jndstsvitte derpaa havde taget de» as Ham kjsbte Eiendom, 
der omtrent udgjor den vestlige Halvdeel af det hele paagjceldende Complex as 
Bygninger, medenS den af Citantinden kjobte Eiendom udgjor den nordlige 
Ende af den ostlige Halvdeel af det Hele, i Besiddelse og derunder uavnlig et 
LatrinhnuS, der med den nordlige og ostlige Side vender ind imod C itan t- 
indenS Have og med den sydlige og vestlige Side ind imod JndstcevnteS 
GaardSpladS, og fom paa et fremlagt SituationSkort er betegnet med Bog- 
staverne w. u. d. ä., hvorhos Jndstcevnte endvidere havde taget i Besiddelse en 
umiddelbart Nord sor det ommeldte LatrinhnuS beliggende lille  Jordstrimmel, 
der paa SituationSkortet er betegnet med Bogstaverne o. e. o. m., har C itant- 
iuden under ncrrvcrrende Sag i Iste JnstantS sagsogt Jndstcevnte t i l  under 
Dagmulct at fravige og t i l  Citantinden afstaae Besiddelsen af det ommeldte 
LatrinhunS og den Nord sor samme beliggende Jordstrimmel e. e. u. ui. eller 
ialsald den nordostlige Halvdeel heraf og den nordlige Ende as JndstcevnteS 
Have. Ved UnderretSdommen er Jndstcevnte tilp ligtet under en daglig M u lc t 
af 2 Rd. t i l  KjobstadenS Fattigkasse at afstaae t il Citantinden den ovenom- 
meldte Jordstrimmel e. e. u. m ., men iovrig t frifunden sor hendeS T ilta le , 
og hun har derefter indanket Sagen sor Overretten, hvor hun har gjentaget 
sine soransorte Paastaude, forsaavidt de ikke ved UnderretSdommen ere tagne 
tilfolge.

Jndstcevnte har ikke givet Mode her sor Netten.
Ester SagenS Oplysninger har den davcerende Jhcendehaver af Firmaet 

A. S . Tachon <L Co. ester at have erhvervet det paagjceldende EiendomScom- 
plex ved en Kjobecontract af 2den Fcbr. 1841 bortsolgt den ostlige Halvdeel 
as samme ester ncermcre i Contracten opgivne M aal, hvoras det navnlig frem- 
gaaer, at det Grnndsthkke, der nu indtages as det omhandlede LatrinhnuS, hen- 
horte t i l den bortfolgte Eiendom, der erholdt M a tr.-R r. 357b, medenS den 
as Tachou sorbeholdte Deel erholdt M a tr.-N r. 357a.

Det omhandlede LatrinhnuS blev derefter opsort af en senere Eier as 
M a tr.-N r. 357d, men esterat Jhcendehaveren as Firmaet A. S . Tachou L Co. 
atter var Lleven Eier af M a tr.-N r. 357b, deelte Han kenne Eiendom ved et 
Plankevcrrk i Ost og Best i to Dele, hvoras den sydlige Deel, der indbesattede 
Bygningerne med Undtagelse as det ommeldte LatrinhuuS og Gaardspladsen, 
blev fcrrskilt udleiet, idet Tachou sor denne Deel af Eiendommen paa denS 
GaardSpladS lod opfere et eget LatrinhnuS, medenS Han derimov forbeholdt sig 
i Forbindelse med M a tr.-N r. 357a. den nordlige Deel as M a tr .-N r. 357b, 
der soruden det omhandlede LatrinhnuS ikknn bestod af Havejord, der stod i 
Forbiudelse med Haven t il M a tr .-N r. 357a. I  det nordostre Hjorne af denne 
samlede Have lod hart derefter opsore den ovenommeldte Pavillon, der be- 
nyttedeS i Forbindelse med den ovrige, af Tachou sorbeholdte Deel af Eien
dommen, ligesom ogsaa Latrinhuset ester at vcere forsynet med Dore, der 
vendte ind mod Gaardspladsen t i l  M a tr.-N r. 357L, benyttedeS af Beboerne af 
denne Deel af Eiendommen, og denne sactiske Tilstand maa ester SagenS 
OplySninger anlageS at vcere vedbleven uforandret lige ind til Auctionen.
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Citantinden har nu gjort gjcrldende, at, da det af det NySanforte frem- 
gaaer, at det ommeldte LatrinhuuS er opsört paa M a tr.-N r. 357 b'S Grund, 
og idet navnlig den ovenncrvnte Kjobecontract af 2den Febr. 1841, der er 
bleven tinglcrst samme D ag, som 4de Auction holdteS, er fremlagt saavel ved 
denne som ved 5te Auction som Tillceg t i l  Conditionerne, maa Latrinhuset og 
sammeS Grund anseeS at vcrre folgt t i l  hende ved Auctionen. Hensiglen med 
KjobecontractenS Fremlcrggelse ved Auctionen maa im id lertid , efter hvad der 
da paSserede, ncrrmest antageS at have vceret al gjore de Lysthavende bekjendte 
med sorskjellige S erv itu ter, der ved Contracten vare paalagte de forskjellige 
Dele af Eiendommen til Fordeel for hverandre, medenS der derimod ikke findeS at 
kuune lcrggeS afgjorende Vcrgt paa de i samme indeholdte Maalangivelser, 
sordi diSse i og for sig vare utilstrcelkelige med Hensyn t i l Fastscettelsen af 
Grcrndserne mellem de sorskjellige Parceller, efterfom Eiendommen, som meldt, 
ved Auctionerne stilledeS t i l  S a lg  i 4 Parceller, medenS den i Kjobecontracten 
kun Var deelt i to Dele, deelS sordi der allerede ved Auctionerne var fremlagt en 
selvstcrndig Fortegnelse overMaalene paa GaardSpladS og Have t i l  Parcellen N r.1 , 
hvilken Fortegnelse maa antageS at vcrre afsattet i  Henhold t i l  Angivelserue i 
Kjobecontracten, men isvrig t tildeelS hverken stemmer med diSse eller med de 
factiske Forhold. Den ommeldte, ved Auctionen fremlagte Fortegnelse over 
Maaleue paa M a tr.-N r. 357a. angaaer dog, som berort, alene den t i l  deune 
Eieudom hörende GaardSpladS og Have, medenS den In te t indeholder an- 
gaaeude Udstroekningen af de t i l  samme hörende Bygninger eller af den Grund, 
som diSse indtage; derimod indeholder den t i l AuetionSefterretuing fremlagte 
TaxationSforretning en detailleret Beskrivelse af samtlige, t i l  det hele Eien- 
domScomplex henhorende Bygninger, idet de tre MatriculSnummere, hvorunder 
Bygningerne henhore, ere hvert for sig beskrevne og vurderede, og i bemeldte 
Forretning er navnlig blandt de Bygninger, der henhore t i l  den som M tr .-  
N r. 357a betegnede Deel af Eiendommen, scerlig anfort og beflcevet det om
meldte LatrinhnuS. Det kan nu ikke i og for sig have Formodningen for sig, 
at Grcrndserne mellem de paagjoeloende MatriculSnummere, der ikke vare kjende- 
lige paa S iedet, og som ei Heller künde forudscrLteS at vcrre de Lysthavende 
bekjendte, skulde vcrre alene afgjorende med Hensyn t i l  SporgSmaalet om, 
hvad der skal ansees at vcrre medsnlgt enhver af de Parceller, hvori Cien- 
dommen bortsolgteS, og det findeS navnlig, at den Omstcendighed, at det om- 
handlede LatrinhnuS i den specrelt t il Efterretning for de Lysthavende srem- 
lagte TaxationSforretning — der var det eneste ved Auctionen tilstedevcrrende 
Docnment, hvori de t i l  den t i l  S a lg  stillede Eiendom hörende Bygninger 
vare specificerede — var udtrykkelig angivet som henhorende under den Deel 
af Eiendommen, der betegnedeS med M a tr.-N r. 357a., i Forbindelse med, at 
det, som ovenfor berort, factisk benyttedeS under denne Deel af Eiendommen og 
var sorsynet med Dore, der vendte ind mod sammeS GaardSpladS, maatte 
ligeoverfor de Lysthavende sremtrcede som indeholdeude en Tilkjendegivelse af, 
at det skulde medsolge den Parcel, der var betegnet som M a tr .-N r. 357a, 
uanseet at det i  Virkeligheden var opsort paa et Grundstykke, der var m atri-
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cnleret mider N r. 357b, og det skjönnes navnlig ikke herimod at kunne komme 
i videre Betragtning, al der, som meldt, forinden Auktionen t il Gaarden 
M a tr.-N r. 357 s. deöuden hendorte et Stykke Havejord, der ligeledeß var ma- 
triculeret nnder N r. 357b, eller at det omhandlede HnuS tillige havde Döre 
ind imod dette Jordstykke, idet den i Haven opferte Pavillon ikke kan antages 
at have voerel benyttet t i l  stadig Beboelse. Den Omstoendighed, at den Parcel, der 
blev kjöbt as Citantinden, ved de tre sidste Auctioner beständig er bleven betegnet 
og opraabt som „Pavillonen med Haveslykke" eller „Pavillonen med lilliggende 
Have", men uden at det nogetsteds antydeS, at der dertil henhsrte nogen anden 
Bvgning end netop Pavillonen, og uden at det endog scrrlig angiveS, at den 
ndgjorde en Deel af M atr. N r. 357b, tyder ogsaa paa, at det ved Auktionen 
ikke har vcrrel Hensigten at borlfoelge det ommeldte LatrinhnuS i Forbindelse 
med denne Parcel, og Cilantinden maa iovrig t ogsaa anseeS at have erkjendt, 
at hun ikke har ladet byde paa Parcellen i den T ro , at Latrinhuset hörte 
dertil, idet hun, efter hvad hun har anbragt, forst efter AuctionenS Afholdelse 
og ester at vcere bleven bekjendt med det ved Auktionen PaSserede lededeS t i l 
at antage, at Latrinhuset rettelig henhorte t i l  den af hende kjöbte Parcel.

Efter hvad der saaledeS foreligger, kan det ikke antageß, at det om- 
handlede LatrinhunS eller nogen Deel af samme eller as detS Grund ved den 
ommeldte Auktion er bleven solgt t i l  Citantinden, og da hun ei Heller har 
godtgjort at have — saaledeS som hun subsidiairt har paastaaet — erhvervet 
nogen Ret t i l  at erholde den nordlige Deel af IndstcevnteS Have overdraget 
t il sig, maa det saaledeS have sit Forblivende ved NnderretSdommen, ved hvilken 
ProceSsenö Omkostninger i Iste JnstantS ere ophcrvede. Bemeldte Dom v il 
dersor vcere at stadfceste, og ester dette Udfald af Sagen, samt idet Indstcrvnte, 
som meldt, ikke har givet Möde for Overretten, bliver der ikke SpörgSmaal 
om Tilkjendelse as ProceSomkoflninger sammestedß.

Med Hensyn t i l  de nnder Sagen fremlagte Documenter fees ingen 
Stempelovertrcedelse at have fnndet S ted."

Denne Tidende indeholder a lle  as Höiesteret afsagte Domme med ved- 
föiede Conclusioner af de nnderordnede NetlerS Domme og de indankcde DommeS 
PrcrmiSser, forsaavidt det anseeS nodvendigt ar meddele disse, og v il ved hvert 
Aars Udgang blive ledsaget af det sornodne Register. — Saalcenge RettenS 
SeSsioner holdes, ndgaaer ugentlig 1 L 2 A rt. — Prisen er 6 Nd. og for 
Udenbves, der onske Bladet med P o s te n , 6 Nd. 20 ß. om A a re t.  — 
Subskriptionen er bindende sor een Aargang og modtages i alle Voglader og 
paa de kgl. Postcontoirer.

Forlagt af den Gtjldenbalffe Voghandel (F. Hegel).
D'eldise Gandvups Voglrykkeri.
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^  38. Den 2vde Februar. 1874-

Tredie eller extraordinaire Session.

Tirsdagen den »die Februar.

N r. 10. Skrceddermester Peter Ludvig M öller (S e lv )
contra

Tsinmerinester F. A . Frandsen (Advocat Hindenburg), 
betrceffende Jndstcevntes Fsrd ring  paa Be aling sor udfsrt 
Tsmmerarbeide in. v.

Landsoder, samt H o f- og StadSrettens D om  af 29de A p r il 
1872: „Jndstcevnte, Skrceddermester L. M ö lle r der t i l  Cltanten, 
Tsinmermester Frandsen betale 106 Rd. 2 M k. I  ß med Nenter 
deraf 5 pCt. pro anno sra den 4de December 1869, in d lil B e - 
ta ling fleer, men iovrig t sor Hans T ilta le  i denne Sag f r i  at 
vcere. F o r u tilb s rlig  Skrivemaade bsr Jndstcevnte t i l  K jsben- 
havns Fattigvcrsens Hovedkasse bede 10 Nd. samt derhos betale 
ligesaa ineget t i l  Jnstilskasse», ProceSsenS Omkostninger oph«ves. 
Jndstcevnte forelcrgges en Frist af 8 Dage sra D a to  t i l  at be- 
rigtige Stemplingen af det sra Hans S ide den 28oe M a r ls  1870 
prodncerede Jndlceg. D et Jdomte at ndrede inden 15 Dage ester 
denne D om s lovlige Forkynvelse ander Adfcrrd ester Loven."

H p i e s t e r e t s  D o m .

Ded kongelig O rdre af 29de October f. A. er det til«  
lad t, at ncervcerende S ag  maa tages under Paakjendelse af
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Hsiesteret, uanseet at dens enkelte Poster maatte befindes ikke at 
udgjsre summa appelladilis.

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anforte Grunde og 
med Bemcerkning, at der ikke kan tillcegges de Hoiesteret af C i- 
tanten forelagte nye O plysninger nogen Jndflydelse paa Sagens 
Udfald, v i l  Dommen vcere at stadfceste. Processens Omkostninger 
fo r Hpiesteret v il Citanten efter Omstcendighederne have at t i l -  
svare Jndstcevnte med 100 Rd.

T h i kjendeS fo r R et:

L a n d S o v e r -  s a mt  H o f -  og S t a d s r e t t e n s  D o m  b o r  
ved M a g t  at  s tände.  P r o c e s s e n s  O m k o s t n i n g e r  
f o r  H s i e s t e r e t  b e t a l e r  C i t a n t e n  t i l  J nds t cevn t e  med 
1 0 0  R d .  S a a  b e t a l e r  Han og t i l J u s t i t s k a S s e n  5 R d .

I  den indankede Doms Prcrmisser hedder det: „ I  ncervcerende Sag 
söger Cilanten, Lommermester F randsen  ester Stcevning af 15de December 
1869 Jndstcevnte, Skrceddermester L. M e l le r  t i l  som Nest for leveret Arbeide 
at betale stg 187 Rd. 4 Mk. 14 ß med Nenter deras 5 pCt. aarlig fra For- 
ligsklagens Dato den 4de s. M ., ind til Betaling steer, t i l  Stotte for hvilken 
Paastand Han har sremlagt en Regning, hvvrpaa der for udlert Tominerarbeide 
t i l  en Bygninq, som Jndstcevnte havde ladet opfere paa ThorvaldsenSvei, ifolge 
Contract af 23de Ju n i 1868 er dediteret Ham . . . .  1,050 Rd. „  Mk. „  ß, 
samt derefter under 41 specificerede Poster, deriblandt
en Stalddygning, ia l t .............................................  368 — 1 — 15

tilsammen . . . 1,418 Rd. 1 Mk. 15 st,
hvorsra for ikke ndsert Arbeide m. m. er afdraget . . 80 — 3 — 1 -,

1,337 Rd. 4 Mk. 14 st,
af hvilket sidste Belob anfereS som contant bekalt . . 1,150 — „  — „

saa at der altsaa paa Belalingen resterer det paastcrvnte
Beleb ....................................................................................  187 Rd. 4 Mk. 14 st,
som dog under Prozeduren paa Grund af en Mod-
sordring fra JndstcrvnteS Side paa Citanten, stör . . . 38 — 1 — 8

er nedsat t i l .......................................................................... 149 Rd. 3 Mk. 6 st.
med Renter som ovenncrvnt.
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Indstcevnte har derimod paastaaet siq frifunden imod at betale t i l  C i-  
lanten 2 Rd. „  Mk. 6 ß eller det mindst mulige Belob. idet Han sra det
contractbestemte B e lo b ...................................................... 1,050 Rd. „  Mk. „  ß
drager sor Arbeide, som efter Conlracten flulde ud-
soreö, men ei er u d s o r t ...................................................  89 — „  — 3

saa at der t il Rest b l iv e r .................................................. 960 Rd. 5 Mk. 8 ß,
med T illcrg sor udsort E xtraarbe ide..............................  39 — 4 — 14

tilsammen . . . 1,000 Rd. 4 Mk» 6 ß,
hvortil kommer sor Staldbygningen og adflillige flere 
Poster .................................................................................... 191 — 4 — 8

1,192 Rd. 2 Mk. 14 ß,
hvoras b e ta lt .................................................................. . 1,150 — „  — „

Nest . . . 42 Rd. 2 Mk. 14 ß,
af hvilket Belob im idlertid decourteres sor sormeentlige
M ang le r...........................................  2 Rd. „  Mk. ,,'ß
og som tilgode hoS Citanten sor
leveret Skrcedderarbeide ............. 38 — 1 — 8 -

saa at der kun bliver tilbage de ovenncrvnte.............  2 Rd. 1 Mk. 6 st,
eller, som Indstcevnte beregner det, 2 Rd. „  Mk. 6 ß.

Ester hvad der er in contesso, er der mellem Parterne trustet OvereenS- 
komst om Tommerarbeidet deelS til den orienncrvute, sor Indstcevnte opsorte 
Hovedbygning deelS til en ved samme henlagt Staldbygning m. m. Contrac- 
ten om Hovedbygningen er dateret 23de Jun i 1868, og er OverslagSsummen 
sastsat t i l  1,050 Rd., saaledeS at, hvis under ArbeidetS Udforelse Noget maatte 
blive anderledeS ndfort end vedtaget, flulde saadant enten soroget eller sor» 
mindsket Arbeide tillcrggeS eller fradrageS den accorderede Sum . LigeledeS 
hedder det i Ccntracten, at alt Tommerarbeidet, der horte t i l  selve Vvgningen, 
selv saadant, der mnligt ikke maatte vcere ncrvnt i Conlracten eller Overflaget, 
men som var almindelig brugeligt eller nodvendigt, skulde vcere medindbesattet 
i den accorderede Snm  sor det fanilede Arbeide.

Hvad Staldbygningen m. m. angaaer, er Betalingen sor samme isolge 
Overslag as Januar 1869 beregnet t il 166 Rd. 5 Mk. 2 ß.

Disputen mellem Parterne dreier sig nn vcrfentlig om, hvad der maa 
antageS at henhpre under det Arbeide, der isolge de sluttede OvereenSkomster 
flulde as Citanten udsoreS sor OverslagSsummen, og hvad der skal enten as- 
drageS i denne sor Arbeider, der ikke ere blevne ndsorte, eller som ikke hen- 
hörende under Accorden betales udenfor denne.

Hvad forst angaaer det Belob, som bliver at asdrage i OverslagSsummen 
sor Arbeider, der isolge Overflaget flulde have vcrret udforte, men ikke ere 
blevne det, har Indstcevnte under Sagen meddeelt en Opgjorelse, hoorester 
Belobet flulde udgjore 89 Rd. „  M t. 8 ß og ikke, som af Citanten beregnet,
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knn 79 Nd. 3 Mk. 1 ß. Naar denne Opgjorelse sammenholdeS med en af 
Jndstcrvnte i Gjenpart sremlagt Specification, dateret den lOde Februar 1869, 
der viser, hvorledes de af Citanten bcregnede 79 Nd. 3 Mk. 1 ß sremkomme, 
og hvis Overeensstemmelse med en Jndstcrvnte af Citanten i sin T id  meddeelt 
Specification den Sidste ikke har modfagt, fremgaaer heras, a t Posterne 1, 2, 
3, 5, 6, 7 og 11 i JndstcevnteS Opgjorelse steinme med de lignende Poster i 
Specificalionen af 1869, at Posterne 8 og 9 sra de i Specificationen ansorte Belob 
benholdsviis 12 Nd. 4 Mk. 4 ß og 7 Rd. „  Mk. 4 ß i Opgjorelsen ere forboiede 
til 13 Nd. 4 Mk. 13 ß og 8 Nd. 2 Mk. „  ß, samt at endelig kun Posterne 
N r. 4 og 1l) i Opgjorelsen ere nye. Da nn Post 3, som bemcrrket, maa an
seeS anerkjendt af Citanten selv i Specificationen af 1869, v il Hans her nnder 
Sagen fremsatte Jndsigelse imod samme ikke kunne tageS i Betragtning, og 
heraf feiger alter, at Post 4 i Opgjorelsen, i hvilken Citanten alene paa Grund 
af Jndsigelsen imod Post 3 har paastaaet en sorholdSviiS Afkortning, i  det 
Hele maa medtageS. Da derhoS Posterne Ä og 9 ligeledeS ere anerkjendte 
i Specificationen af 1869, og den mindre betydelige Forhoielse, hvormed de 
ere anforte i JndstcevnteS Opgjörelse, maa antages alene at hidrore fra, at der 
er beregnet et Tillceg for S om , bvorimod Citanten ellerS ved anden Leilighed 
In te t har havt at indvende, ville CitantenS nnder Sagen fremsatte Jndsigelser 
imod bemeldte 2 Poster i Heller knnne tageS tilfolge. Den i Opgjorellen an
forte Post 10, der ikke findeS i Specificationen af 1869. er endelig nimodsagt. 
JndstcevnteS Opgjorelse maa herefter i det Hele blive at folge saaledeS, at der
for ikke udforte Arbeider bliver at fra d ra g e ....................... 89 Nd. „  Mk. 8 ß,
hvortil endnu kommer den i CitantenS Regning anforte 1 — „  — „  - 
for Frasald af Capitceler paa Stolper t i l JndkjorselSponen.

90 Rd. „  Mk. 8 ß.

Med Hensyn derncrst t il de paa CitantenS Negning fom liggende 
udenfor Overslaget specifieerede Poster, som Jndstcrvnte i Medfor af den 
sinnede OvereenSkomst scrrskilt skulde betale, da maa Jndstcrvnte anseeS at bave 
indrommet Nigtigbeden af det, der er debiteret Ham nnder Posterne 1, 2, 3, 4, 
5, 8, 21, 29 og 34.

Angaaende de ovrige Poster bemcrrkeS:
aä P os t 6. De herombandlede Forandringer af Skillerum ved Clo- 

setterne samt af et Baand nnder Kehlen i Spisestuen paa 2den S a l har Jlidstcrvnte 
paastaaet sig sritagen for at betale, fordi den forste Udforelse skulde vcere urigtig 
og ikke stemmende med Tegningen; men da det maa vcrre Hans Sag imod 
CitantenS Bencegtelse at bevise detle Anbringende, og Han ikke har fort saadant 
BeviiS, v il banS Paasland ikke knnne lageS tilfolge. Hvad angoaer det 
horizontale Sprceng imellem Bjcrlkerne over den ncrvnte Spisestue, er det 
oplyst, at dette Sprceng, som var anbragt t i l  ttnderstottelse for Bjcrlkerne, 
feuere viste sig ikke at svare t i l  Hensigten, og at der derfor maatte anbringeS 
en Drager. Selv om »n Citanten nnder scrdvanlige Forhold, og naar Han alene 
havde sorestaaet den hele Udforelse af Byggearbeidet, künde syneS pligtig t i l  at



Den 3die Februar. 597

bcere Udgifterne ved bette nnvttige Arbeide, skjonneS bet bog ikke rettere, end 
at Sagen stiller sig anderledeS in os8u, hvor Jndstcrvnte, efter hvad der i bet 
Hele fremgaaer af Sagen, i den mindste Deta il har blandet sig i Udsorelsen, 
idet Han som Folge beras maa ansees noermest til selv at lide de Tab, som 
ere foraarfagede ved saadanne, nnder Hans T ilfyn  udsorte Arbeider, der have 
viist sig uhensigtdsvarende. Belobet af denne Post maa saaledeS i det Hele 
falbe Indstcevnte t il Last.

»ä P o s t 7. Forsaavidt bette Arbeide er anvendt t i l  de i Post 6 om- 
meldte Forandringer, gjcrlder hvad ovenfor ved denne Post er anfort. Arbeidet 
ved et nyt Dcrksel over Brsnden har Indstcevnte erkjendt at have modtaget 
ndensor Contracten, og naar Han har anbragt, at Han ikke har sorlangt bette 
Arbeide, da v il denne Omstcendighed saameget mindre kunne fritage Ham for 
at betale det, fom Han dog nnder Sagen har indrommet, at Han selv har 
givet Anledning t i l,  at Arbeidet blev ndfort.

aä P o s t 9. Efter hvad der maa antageö at fremgaae af Sagen, 
maatte det her omtalte Sprcrngvcrrk anbringeS, fordi den Construction, der var 
angivet i den af en ustcrvnt Architect leverede Tegning, viste sig at vcrre for 
svag. Der skjonneS im id lertid  ikke at vcere tilstrcrkkelig Grund t il at statuere, 
at Citanten, fordi Han havde paataget sig at udfore Arbeidet efter den ncevnte 
Tegning, tillige skulde have overtaget Ansvaret for alle de Mangler, der maatte 
findeS ved en saadan af en Anden leveret Tegning og Byggeplan. Et flig t 
Ansvar vilde ialfald alene kunne paabyrdeS Citanten, dersom Feilen havde vcrre: 
ioinesaldende. hvad der ikke er oplyst. Da der derhoS ei Heller her er Tale om 
noget almindelig brugeligt eller nodvendigt Arbeide, fom efter Contracten 
künde sigeö at vcrre indbefattet under den accorderede S u m , v il Jndstcrvnte 
ikke kunne undgaae at betale denne Post.

o.ä P o s te rne  10 , 11 , 12 , 17 og 20. Samtlige bisse Poster angaae 
Forandringer ved tidtigere Arbeider, hvilke Jndstcrvnte har ladet udfore, og 
som Han dersor maa vcrre p lig tig  at betale, idet Han navnlig ikke imod C i- 
tantenS Bencrgtelse har beviist, at den tidligere Udsorelse var urigtig og ikke 
stemmende med Tegningen.

aä P o s t 13. At en Drager maatte anbringeS over Spifestuen paa
2den S a l, maa efter det Foreliggende antages at hidrore fra en Feil i den i 
Tegningen angivne Construction, og efter hvad foran er bemcrrket ved Post 9, 
skjonneS Udgifren dersor ikke at kunne falbe Citanten tillast, hvorimod den bor 
bcereS af Jndstcrvnte.

L<Z P o s te rn e  14 og 15. Da Jndstcrvnte ester sin egen Jndrommclse 
selv har beftilt bette Arbeide hoS Citanten, og Han ikke imod CitantenS B e
ncrgtelse har godtgjort sit Anbringende om, at det kun var i Muverens Navn, 
Bestillingen blev gjort, maa Jndstcrvnte blive pligtig at tilsvare Belobet af 
bisse 2 Poster.

aä P ost 16. D a der ikke fandteS nogen sorelobig Latrin t i l  A f-
benyttelse for Haandvcrrkerne, medenS Bvggearbeidet stod paa, skjonneS det ikke 
rettere, end at Jndstcrvnte maa vcrre ncrrmest t i l  at bcrre Udgisten ved en
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saadan Indretn ing, som ester det Oplyste tilmed blev benyttet as alle ArbeidS- 
solkene og ikke blot af CitantenS.

»6 P o s te rn e  18 , 19, 37 , 38. D a Indstoevnte ikte imod CitantenS 
Benirgtelse har godtgjort de her ansorte Priserü Ubillighed, maa Han blive 
p lig tig  at betale de fordrede Beleb.

oä P os te rne  22 og 23. A t diöse Arbeider, henherende t i l en Trappe, 
flulde, som Indstoevnte paastaaer, vcere nodvendige og almindelig brugelige, er 
Retten ikke sat istand t i l at bedomme, og da de ei Heller findcS vedtagne i 
Contracten, v il Indstcevnte ikke kunne undgaae at betale dem.

aä P o s t 24. Da Indstoevnte maa anfeeS betimelig at have benoegtet, 
at det herömhandlede forogede Arbeide ved at henloegge hovlede Gulve er blevet 
udfort, og Citanten ikke har fort Beviis for det Modsatte, v il Indstoevnte ikte 
kunne tilpligteS at betale denne Post, stör 6 Rd. 1 Mk. 8 ß.

Lä P o s t 25. Im od  JndstcevnleS Benoegtelje har Citanten ikke fort
noget Beviis for, at Han har leveret de herommeldte Fagbroedder hovlede, eller 
at Han iovrigt har havt noget foroget Arbeide, og Belobet 1 Rd. 2 Mk. 12 ß 
finde« dersor at durde asgaae i CitantenS Fordring.

sä  P o s t 26. A t den omialte Beklcedning paa Torreloftet, skjondt
den ikke omtaleS i Contracten, flulde tnnne henfores til de nedvendige Arbeider, 
kan ikte anfeeS oplyst, og da Indstoevnte ei Heller har godtgjort PrisenS Ubillig- 
hed, maa Han tilsvare denne Post i det Hele.

sä  P o s t 27. Efrer den af Indstcevnte givne Fremstilling, der efter 
Omstcrndighederne findeS at burde loeggeS t il G rund, kan det ikte antageS, at 
Citanten har leveret et storre Qvadratmaal Skillerum end i Contracten be
ringet, hvorimod Forandringen alene bestaaer i,  at det hele Skillernm er sat 
paa den eue Side af Trappen, istedetsor at det efter den tidligere Bestemmelse 
flulde staae paa begge S ider af Trappen. Det udeusor Contracten udforte 
Arbeide, hvorfor der kan tilkomme Citanten Betaling, maa dersor antageS 
alene at bestaae i ,  at Skillernmmet er hovlet og ploiet paa begge Sider, 
iftedetfor at det efter den tidligere B^stemmelse kun flulde have voeret hovlet 
og ploiet paa den ene Side. T i l  at bestemme Prisen for dette Arbeide efter 
den af Indstoevnte omtalte PriiScourant, der nnder 23de October 1851 fla l 
vcere vedtaget imellem Tommermestrene og Svendene, mangler der vel t i l-  
strcrkkelig Hjemmel, men da det dog maa antageS, at der af Citanten er be
regnet Betaling sor en Ashovling og Ploin ing paa begge S ider af Skille- 
rummet, medenS knn det Halve af dette Arbeide kan fordreS soerflilt betalt, 
findeS de as Citanten hernnder opsorte 4 Rd. 8 ß at burde nedscrttcS til Halv- 
delen 2 Rd. 4 ß.

s.6 P o s t 28. Da det paagjoeldende Arbeide ikke er betinget i Con- 
tracten, og detS Nodvendighed ei Heller er godtgjort, idet Indstoevnte imod C i
tantenS Benoegtelse ikke bar beviist, at Pulterkamrene ikke ydede tilstroekkelig 
Sikkerhed, nden at Forflallingen blev anbragt, maa denne UbgiftSpost falde In d -  
stcrvnte tillast.

»ä P ost 30. Ogsaa dette Arbeide findeS Indstoevnte at burde betale,
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da det ikke specielt er omcontraheret, og dets Nodvendighed ei Heller er godtgjort, 
ligesaalidt som Jndstcevnte har beviist, at det flulde vcere udfort paa u tilbo rlig  
Maade.

sä P ost 31. CitantenS Opgivelfer i  Hans Jndlceg as 4de J u li 1870 
om Beflassenbeden og Omfanget af det sorogede Arbeide ved Hovedtrappen 
kunne ikke ansees tilstrcekkeligt modsagte af Jndstoevnte i denneS nceste Jndlceg, 
og da Jndstcevnte ei Heller har godtgjort PrisenS formeentlige Übillighed, maa 
Han blive blive p ligtig at betale det af Citanten beregnede Belob.

»ä P os t 32. Da Jndstcevnte i sit Jndlceg af 19de September 1870 
har anbragt, at det heromhandlede Skillernm er aldeleS as samme SlagS som 
det i CitantenS Negning nnder 39o ommeldte Skillernm, hvilket er beregnet 
t i l en PriiS  af 10 st pr. Qvadratalen, medenS Citanten ikke tilstrcrkkelig har 
modsagt dette Anbringende, ligesaalidt som, at Arbeidet udgjorde ia lt 18 
Qvadratalen, v il der ikke kunne tilkjendeS Citanten et storre Belob end de as 
Jndstcevnte tilbudte 1 Ro. 5M k. 4ß, og Forfljellen imellem dette Belob og de 
af Citanten beregnede 3 Ro. 1 Mk. „  ß eller 1 Rd. 1 Mk. 12 ß maa som 
Folge beraf afgaae i Fordringen.

aä P ost 33. Det sijonneS ikke rettere, end at Jndstcevnte maa anseeS 
ialfald indirecte at have indrommet Rigtigheden af CitantenS Anbringende om, 
at det var Jndst^vnte, der tog en ny Bestemmelse om, at en Deel as Hoved- 
floien og Sidefloien flulde soreueS t i l  et Torrelost, og at Trappen herved 
blev nodvendiggjort, og Jndstcevnte finde« derfor at burde tilsvare deune Post 
og navnlig med dens fulde Belob 1 Rd. 3 Mk., idet Citanten ikke har vedkjendt 
sig en as Jndstcevnte fremlagt Opgjorelse as 2den Februar 1869, hvori Arbeidet 
kuu er beregnet t i l en P riis  af 5 Mk.

aä P o s t 35. Da denne Post ikke, som Citanten har forudsat, er in 
conkesso, og Citanten ikke har indladt sig paa at imodegaae JndstcrvnteS Jnd - 
sigelser imod samme, v il Jndstcevnte ikke kunne tilpligteS at betale Belobet 
4 Mk., der saaledeS maa asgaae.

nä P ost 36 og 39. Jsolge JndstcevnteS Anbringender i Hans Jndlceg 
af 28de MartS 1870 og CitantenS S va r i Hans paafolgende Jndlceg as 
4de J u li s. A. maa ved diSse 2 Poster, der angaae Udgifterne ved S ta ld - 
bygoingenS Opsoretse, et as Jndstcevnte fremlagt, af Citanten affattet Overflag 
af 10de Januar 1869 med et tilhorende Supplement af 16de s. M . blive at 
lcrgge til Grund, idet Citanten navnlig ikke imod JndstcrvnteS Bencrgtelse har 
godtgjort Tilvcrrelsen af et senere Overflag af 14de Februar 1669, som Jnd- 
stcrvnte flulde have tiltraadt. Jsolge demeldte Overflag og Supplement ere
Udgifterne ansatte t i l ......................................................... 166 Rd. 5 Mk. 2 ß,
og er det i samme vedtaget, at onflede Forandringer 
flulde betaleS eller fradrageS. og iovrig t de samme Be- 
lingelser gjcrlde, som ved Accorden om Hoved-
bygningen vare vedtagne. Det maa nu ansees in ______________________

Transport . . .  166 Rd. 5 Mk. 2 ß.
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Transport . . .  166 Rd. 5 M t. 2 ß.
vonfesso, at som Folge af en sorandret Bestemmelse, 
hvorefter Plantegnlv og en af Staldene stulde bort- 
salde, ere en Deel af de i Overslaget anforte Arbeider 
ikke komne t i l  Udforelse. For bisse Arbnder er der i 
IndstcrvnteS Indlcrg af 28de MartS 1870 beregnet et
Belob af . . ^ ....................................................................... 43 — „  — 12
uden at der imod denne Beregning er frenikommet
nogen speciel Jndsigelfe sra CitantenS S ide , og naar______________________

bette Belob fradrageS, bliver til R e s t ...........................  123 Rd. 4 Mk. 6 ß.
H ertil komme for Arbeide udenfor Overslaget de
under Post 39 Litra b, e, ä og s a n fo r te ....................  6 — 3 — 14
hviS Rigtighed af Indstcrvnte erindrommet, samt endelig
for 3Latrindore, ligeledeS esterJndstcrvntesIndrommelse 9 — „  — „

Ja lt altsaa . . . 139 Rd. 2 Mk. 4 ß.

Kun bette Belob v il saaledeS kunne tilkjendeS Citanten, og Forskjellen imellem 
samme og de under Post 36 og 39 i  det Hele beregnede 161 Rd. 1 Mk. 14 ß 
v il herefter vcrre at fradrage med 21 Rd. 5 Mk. 10 h, idet bemcerkeS, at C i
tanten imod IndstcrvnteS Bencegtelse ikke har beviist, at det under Post 39a 
ommeldte sorogede Arbeide ved Lemme etc. i Virkelighed er udfort, hvorsor 
det sorlangte Belob 2 Rd. 3 Mk. ei Heller v il kunne paalcrggeS Indstcrvnte.

aä P o ft  40. Om hvorvidt det künde anseeS nodvendigt, at der i et- 
hvert Tilfcrlde blev lagt Sperr under et G u lv , er Retten ikke ester det Fore- 
liggende sat istand t i l at asgjore, og forsaavidt Indstcrvnte har sorlangt Sporgö- 
maalet om bette ArbeideS Nodvendighed asgjort ved et Skjon af uvillige 
Mcrnd, v il der inret Hensyn kunne tage- t i l  en saadan Begjcrring, idet In d -  
stcrvnte felv under Sagen maatte have erhvervet et saadant Skjon og sorelagt 
Retten famme. Da deu sremfatte ubeviste Jndstgelse imod PrisenS Billighed 
ei Heller v il kunne komme i Betragtning, maa Indstcrvnte blive pligtig at Le
tale denne Post.

Lä Post 41. I  denne Post er sorlangt et Asdrag paa 3 Mk. 12 h, 
fordi en Deel af Plankevcerket itknn er hovlet paa den ene S ide. Da det 
im idlertid af Indstcrvnte er indrommet, at det ikke specielt er vedtaget, at 
der skulde hevleS paa begge S ider, samt da saadant ei Heller med Nodvendighed 
kan sigeS at folge deraf, at Stolperne vare hovlede, v il den paastaaede As- 
kortning ikke knnne tilstedeS.

I  Henhold t il alt Foranfone v il der i det con-
tractbestemte B e lo b ............................................................  1.050 Rd. „  Mk. „  tz.
vcrre at afdraae for Arbeide, fom ester Contracten stulde
udsores, men ei er udfort ...............................................  90 — „  — 8

Rest . . . 959 Rd. 5 Mk. 8 ß.
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Transport . . . 959 Rd. 5 Mk. 8 fi.
H e rtil kommer sor udsort Extraarbeide Forfljellen 
imellem de beregnede 368 Rd. 1 Mk. 15 ß og det 
Belob af 33 Rd. 3 Mk. 14 ß, som efter Posterne 24,
25, 27, 32, 35, 36 og 39 bliver at fradrage, e lle r. . 334 — 4 — 1 -,

1,294 Rd. 3 Mk. 9 ß,
hvoraf er b e ta l t .......................................................... 1,150 — „  — „  -,

altsaa t i l  Rest . . . 144 Rd. 3 Mk. 9 ß,
hvori im idlertid decourtereS Jndstcrvntes Tilgodehavende 
sor udsort Skr«dderarbeide.................................  38 — 1 — 8

og Jndstcevnte bliver saaledeS p ligtig at betale . . . .  106 Rd. 2 Mk. 1 ß
med Renter efter Paastanden, men iovrig t at frifinde.

Forfaavidt Jndstcevnte har nedlagt Paastand om M ortification af et for 
Ham formeentlig forncrrmeligt Udtryk i et Brev fra Eitanten t i l  Advocat 
Hindenburg, finde« der ei tilstrcrkkelig Feie t i l  at tage denne Paastand 
tilsolge.

Derimod v il Jndstcevnte for den Mcrngde af Ugvemsord og ovrige 
utilborlme og upaSsende Udladelser, Han under Procednren har sremsort imod 
Modparten og denneS Sagforer, vcere ifolge LovenS 1 -1 2  at ansee med en M u lc t 
af 10 Rd. t i l  Kjebenhavns FattigvcesenS HovedkaSse, hvorhcS Han i Medfor 
af Frdn. 23de December 1735 § 2 v il have at betale et lige Belob t i l  Ju - 
stitskaSsen.

ProceSsenS Omkostninger, som begge Partei have paastaaet sig tillagte, 
ville efter Omstcendighederne vcere at ophceve.

Jndstcevnte bliver at forelcrgge en passende Frist t il at berigtige Stemp- 
lingen af det fra hanS S ide den 28de MartS 1870 producerede Jndlceg.

Jovrig t findeS ingen Stempelovertrcedelse begaaet under Sagen."

N r. 261. Advocat Nellemcmn
contra

Anna Charlotte Kinöberg, Larsens separerede Hustru 
(Advocat Henrichsen), 

der tilta les fo r Thveri.
C rim ina l- og PolitirettenS Dom  af 25de November 1873: 

„Arrestantinden Anna Charlotte Kindberg, Larsens separerede Hustru 
ber straffes med Forbedringshuusarbeide i 8  Maaneder samt 
udrede denne Actions Omkostninger og derunder S a la ir  t i l  Actor 
og Defensor, Procuratorerne Berggreen og Schack med 5 Rd. t i l  
hver. A t efterkommes under Adfoerd efter Loven."
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H - i e s l e r e t s  D o m .

I  Henhold l i l  de i den indankede Dom  anfprte Grunde og 
med Bemcerkning, at de Hpiesteret foreliggende OplhSninger ikke 
berettige t i l  at bringe Bestemmelsen i  StraffelovenS Z 16 Iste 
Led t i l  Anvendelse paa T ilta lte , der er fsdt i S verrig , men i de 
sidste 5 Aar ,  forend den under Sagen omhandlede Forbrhdelse 
blev begaaet, havde havt stadigt Ophold heri Landet, kjendeS 
fo r R et:

C r i m i n a l -  og P o l i t i r e t t e n s  D o m  b p r  ved M a g t  
at  stände.  J S a l a r i u m t i l A d v o c a t e r n e N e l l e m a n n  
og Hen r i chsen  f o r  H p i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  
1 0  R d .  t i l  hver .

2  den indankede Doms Prcrmisser hedder det: „Arrestautinden A n n a  
C h a r lo t te  K in d b e rg ,  LarsenS separerede Hustru, der har opgivet at vcere 
33 Aar gammel, hvilket af Netten er fljonnet at stemme med hendeS Udseende, 
og som ved Kjobenhavns Amts sondre B irks ExtraretS Dom af 8de M a i 
s. A. er anseet i Henhold t i l StraffelovenS § 228, §229 N r. 4 og §253 med 
ForbedringShuuSarbeide i 1 Aar, er under ncrrvoerende, mod hende for Tyveri 
anlagte Sag ved egen, med der isvrig t Oplyste stemmende Tilstaaelse over- 
beviist at have i sidstasvigte September Maaned frastjaalet Vafteribestyrer 
Gustav Dehn en Kappe, et Tceppe og en M uffe, hvilke ia lt t i l  6 Nb. 4 M t. 
vurderede Gjenstaude hun tilvendte sig paa et Loft, hvonil hun som Vafter- 
kone i det af Bestjaalue bestyrede Basteri havde uhindret Abgang.

Som Folge heraf v il Arrestantinden nu blive at domme efter forncevnte 
Lovs § 230 Iste Led, efter Omstcendighederne t i l  ForbedringShuuSarbeide i 
8 Maaneder."

Torsdagen den 5te Februar.

N r. 43. Finantsministeriet paa StatSkaSsenS Begne 
(den constituerede Kammerndvocat, Etatsraad Buntzen) 

contra
Lieutenant Bilhelm Fabricius (Overretssagforer Hansen), 
betreffende Beta ling  af 213 Rd. 27 ß i »/, pCt. OverdragelseS- 
a fg ift.

Ribe HerredS Rets D om  af I7de August 1870: „J n d -  
stcevnte, Lieutenant Fabricius t i l  B ram m inge Hovedgaard byr t i l
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Citanten, Herredsfoged for G jord ing M a lt  Herreder Petersen som 
Regnskabsforer for de Statskassen ved Skiftevcesenet og RetSpleien 
i  bemeldle Herreder tilfa ldne Jndtcrgter betale 213 Rd. 27 ß. 
SagenS Omkostninger ophceves, og v il det P rocurator Ferslev 
som beslikket Sagforer fo r Citanten tilkcmmende S a la ir  af 8  Rd. 
vcere at udrede af det Offentlige. A t efterkcmmeS inde» 15D age 
efter kenne Dom s lovlige Forkyndelse under Adfoerd efter Loven."

V iborg LandsoverretS D om  af 19de Ju n i 1871: „C itanten, 
Lieutenant FabriciuS der fo r JndstcrvnteS, Herredsfoged PetersenS 
T ilta le  i kenne Sag f r i  at vcere. ProcessenS Omkostninger fo r 
begge Retter ophceves, og det JndstcevnteS befalede S agforer fo r 
Underretten ved Underretsdommen tillagte S a la ir  udredeS af det 
O ffentlige."

H o i e s t e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anforte Grunde 
og med Bemcerkning, at der ikke kan giveS Kammeradvocaten 
Medhold i, at den under Sagen omhandlede, i Overeensstemmelse 
med et ifolge Forskriflerne i Forordning 2 1 de M a i 1845 tz 27 
oprettet og kongelig confirmeret Testament foregaaede Eiendoms- 
overdragelse for nogen Deel skulde kunne betragtes som Kjob og 
S a lg , v il Dommen vcere at stadfceste. ProcessenS Omkostninger 
fa r Hoiesteret blive efter Omstcrndighedrrne at ophceve.

T h i kjendeS fo r R et:

L a n d S o v e r r e t t e n s  D o m  b o r  ved M a g t  a t  s t ände .
P r o c e s s e n S  O m k o s t n i n g e r  f o r  H o i e s t e r e t  ophceves.

I  den indankede Doms PrcemiSser hrdder de^: „Under denne Sag har 
Jndstcrvnte, Herredsfoged Petersen i Holsied i  Henhold t i l  et Ham ved De- 
cision paa Antegnelserne t i l  det af Ham aflagte Regnstab oder de StatSkaSsen 
i Finantsaaret 1867—1868 tilfaldne Jndtcegter af Skiftevcesenet og RetSpleien 
i Gjording M a lt Herreder i Overeensstemmeise med ridligere Udscettelser og 
Decisioner givet Paalcrg i Iste Jnstants sagssgt Citanten, Lieutenant F a b r ic iu S  
t i l Bramminge t i l  Betaling a f213R d. 27ß, der er krcevet som OverdragelseSafgist 
i Anledning af, at der den 30te Ju n i 1865 er blevet tinglcrst et Skiftebrev som Ad- 
komst sor Citanten paa de Ham paa Skiftet efter hanS asdode Forcrldre efter 
Durderiug udlagte Eiendomme, Bramminge Hovedgaard med underliggende
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BondergodS, Kirker og Tiender, og er beregnet med '/r pCt. as den paa disse 
Eiendomme under Skisiet ansatte Vcrrdi 60.800 Nd. ester Fradrag as 
18,144 Rd. 24 ß. der angiveS at voere Hans egen A rv , og da Citanten ved 
UnderretSdommen er tilp ligtet at betale det ncrvnte Belob t il Jndstcrvnte, har 
Han nu indanket denne Dom for Overretten, hvor Han ligesom i Isie JnstantS 
har paastaaet sig frifnnden for Jndstcrvntes T ilta le . Jndstcrvnte har ikke givet 
Mode sor Overreiten.

Ester Sagen« Oplysninger har Citanten overtaget de ommeldte Eien-" 
domme i Henhold t i l  et as Hand den 29de September 1858 asdode Moder, 
der hensad i u flifte t Bo ester sin tidligere asdode Mand, oprettet Testament,
der nnder 29de J u li 1858 er blevet forsynet med kongelig Confirmation, og
hvori blandt Andet bestemmeS, at de safte Eiendomme ester hendeS Dod flulde 
tilfalde HendeS crldste S on , Citanten, imod at Han t i l  Boet tilsvarer dereS 
Vcrrdi ester lovlig  Vnrdering med Fradrag as den paa dem hvilende Pante- 
gjcrld, som Han flulde overtage, samt as den A rv , der maatte tilkomme Ham 
selv, men at Han, der ved Testamentes Oprettelse kuu var 16 Aar gammel, 
sorst flulde overtage Eiendommene den Iste M ai 1864, og at disse ind til da 
flulde bestyreS for Boets Regnina, og det seeS as det under Sagen sremlagte 
Skistebrev, at der ved BoetS Opgjorelse er beregnet og betalt Halvprocentasgist 
as hele den beholdne Formue — de safte Eiendomme« Vcrrdi derunder indbe- 
sattet — der er som Arv salben t i l  Deling imellem Citanten og Hand Sodflende.

Vel maa der nu giveS Jndstcrvnte Medhold i,  at den Omstcendighed,
at det tidligere stedse ved hanS Jurisdiction har vceret en fast Praxis, at der 
ikke er blevet beregnet Halvprocentasgist ved TinglceSning as et Skistebrev som 
Adkomst paa en Eiendom, hvad enten det var en Enke eller en Medarving, 
sor hvem Adkomst derved flulde erhverves, ikke i og for sig kan voere tilstrcekkelig 
t i l  at sritage Citanten sor at erlcrgge den omhandlede Asgist, naar denne ester 
Lovgivningen maa ansees rettelig at paahvile Ham; men naar Jndstcrvnte t i l 
Stotte for sin Paastand har villet gjsre gjcrldende, at der i det foreliggende 
Tilfcelde maa anjeeS at vcere foregaaet to Overdragelser as de ovenfor ncrvnte 
faste Eiendomme, nemlig sorst sra CitantenS Forceldre t i l  samtlige dereS Born 
og derester sra disse t i l  Citanten, og dersor har sormeent, at, da Halvprocent- 
afgiften ifolge Frdn. 8de Februar 1810 fla l erlcrggeS ved enhver Overdragelse 
as fast Eiendom, og den paa S tifte t betalte Asgist kuu kan have Hensyn t i l  
EiendommenS Overgang sra Forceldrene t il samtlige dereS B orn , Citanten 
saaledeS maa vcere pligtig at tilsvare den fordrede Asgist as den Overdragelse, 
der maa anseeS foregaaet sra disse t il Ham, maa det herimod bemoerkeS, at, 
ester hvad der paa Skistet ester CitantenS Forceldre er foregaaet, er det deels 
som Jntestatarving ester diSsi og deels ifolge Moderen« Testament, at Han 
har overtaget de ommeldte Eiendomme, og Han maa dersor ansees som den, 
der umiddelbart har esterfnlgt Arveladeren i  Eiendomöretten over Eien« 
dommene, nden at navnlig den Omstcrndighed, at EiendommeneS Over
tagelse var beringet as, at Han flulde tilsvare sine Medarvinger det Belob, 
hvormed EiendommeneS Vcrrdi oversteg HanS egen Arvepart og den overtagne
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Gjcrld, Herr kan gjere nogen Forandring, estersom de t i l  EiendomSoverdragelsen 
saaledes knyttede Betingelser ikke forandre denneS Beskaffeiched, og ligesaalidt 
kan den Omstcrndigdcd, ot Eiendommene ester de i Testamente! givne For- 
flrister i längere T id  blevc bcstyrede for Boels Regning, tillcrgges nogen Be- 
tydning i saa Henseende, da der knn herved bevirkedes en Udscrttelse as Eien- 
domsoverdragelsen, og det ester Frdn. 8de Febrnor 1810 § 26 sßrst er ved 
Boets D eling, at den ommeldte Afgists Erlcrggelse indtrceder. D a der nu, 
som meldt, paa Skiflet er beregnet Overdragclseöafgist ester Frdn. 8de Fe
bruar 1810 af hele den Formue, de saste Eiendomme iberegnede, der er salden 
i Arv t i l  Citanten og hanS Sodstende, og Tiüglcesningen af Skiftebrevet eller 
as en Extract af dette kun er fleet for at sikkre det paa Skiste stete Eiendoms- 
udlcrg sammes fulde retölige Dirkning og ikke er nogen selvstcendig ny Eien- 
domßoverdragelse, findes det ikke, at Frdn. 8de Februar 1810 indeholder 
Hjemmel t i l  i Anlcdning as den ovenncrvnte Tinglcrsning at krcrve nogen 
yderligere Afgist. Citanten v il derfor vcere at frifinde for IndstcevnteS T i l -  
tale i denne Sag.

ProceSsenS Omkostninger for begge Retter ville ester Omstcrndighederne 
vcere at ophcrve. og det JndflcevnteS besalede Sagsorer for Underretten ved 
UnderrelSdommen tillagte S a la ir  v il vcere at udrede as det Offentliqe.

linder SagenS Behandling i Iste Instant- og den besalede Sagforelse 
sanunesteds har intet u lovlig t Ophold fundet S ted, og med Hensyn til de 
nnder Sagen sremlagte Documenter seeS ingen Stempelovertrcedelse at vcere 
begaaet." "

Fredagen den 6 te Februar.

N r. 50. Gaardmand Peder Nielsen Hellig (Citantens S on)
contra

Randers Kjobfiads Byraad (Hoiesteretssagforer Reiß), 
betrceffende Sporgsmaalet om Citantens Ret t i l  at flaae og bort- 
fsre GrceSset paa en Holm  i RanderS F jord .

Rongso med flere Herreders Rets D om  af 6 te December 
1870: „Jndstcevnte, Gaardmand Peder Nielse» H ellig af H o llands
berg bor t i l  Statskassen betale en Bode af 10 Nd. eller, hviS 
denne Bode ikke fuldt betales, henscrttes i simpelt Fcengsel i 3 
Dage. Han bpr derhos betale C itanlerne, Randers B yraad  
78 Rd. med 5 pCl. Renter fra den 18de J u n i 1869, in d til B e- 
ta ling steer. ProceSsenS Omkostninger ophceves. A t efterkommeS 
inden 15 Dage efter denne Dom s lovlige Forkyndelse under Ad- 
fcerd efter Loven."
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Biborg ?andsoverrets Dom  af 2 7 d e M a i 1872: „UnderretS- 
dommen bsr ved M ag t at stände. I  ProceSomkostninger fo r 
Overretten betaler Citanten, Gaardmand Peder Nielsen Hellig t i l  
de Jndstoevnte, RanderS Kjsbstads Byraad 30 Nd. D et Jdomte 
at efterkommes inden 8  Uger efter denne Dom s lovlige Forkyndelse 
under Adfcerd efter Loven."

H o i e s t e r e t s  D o m .

Bed kongelig Ordre af 14de Januar d. A. er Hsiesteret be- 
myndiget t i l  at tage ncervcerende S ag  under Paakjendelse. uanseet 
at dens Gjenstcmd maatte befindes ikte at udgjsre summa Appellabilis.

I  Henhold t i l  de i den indankede Dom  anforte Grunde og 
idet derhos bemoerkes, at der ikke v il kunne tillcegges de Hoiesteret 
af Citanten forelagte nhe Documenter nogen Jndflydelse paa SagenS 
Udfald, v il Dommen vcere at stadfoeste. ProceSsens Omkostninger fo r 
Hsiesteret v il Citanten have at tilsvare de Jndstoevnte med 100 Rd.

T h i kjendes fo r Ret:

L a n d s o v e r r e t t e n s  D o m  b s r  ved M a g t  a t  s t ände .  
P r o c e s s e n S  O m k o s t n i n g e r  f o r  Hoiesteret b e t a l e r  
C i t a n t e n  t i l  de J n d s t o e v n t e  med I 0 0  Rd .  S a a  be
t a l e r  Han eg t i l  J n s t i t s k a s s e n  5 Rd .

2  den indankede Doms PrcemiSser hedder det: „ I  Foraaret 1869 lod 
Havnevcesenet i RanderS — t i l  hvem ved en kongelig Declaration af 7de 
October 1863 de Oer i RanderS Fjord, hvortil inqen Anden künde godtgjore 
at have lovlig Adkomst, saavelsom den natnrlige Tilvcext, der maatte opstaae 
sammestedS, uden at vcere landfast med andre tilgrcrndsende Eiendomme, vare 
i Medfor af Lov af 27de Januar 1852 blevne overdraget imod en aarlig A f- 
g ilt af 50 Rd. — i Lighed med, hvad der havde fundet Sted aarlig siden 
1856, en offentlig Auctiou asholdt t i l  Bortleie af AaretS Afgrode af Hs m. v. 
paa endeel Oer og Holme i RanderS Fjord og deriblandt ozsaa en udsor 
CuantenS, Gaardmand P ede r N ie ls e n  H e llig S  Eiendom i Hollandsberg 
beliggende Holm, „P iggen" eller „Pigholmen" kaldet, og efterat en af Citanten 
og en anden LodSeier i Hollandsberg nnder Paaberaabelse af, at de vare eieudomS- 
berettigede t i l  Pigholmen og i bemeldte Aar selv vilde udove dereS BrugSret 
over den, nedlagt Protest imod, at denne Holm blev bortleiet, ved AuctionS- 
rettenS Kjendelse var sorkastet, sremmedes Auctionen, ved hvilken Holmen blev 
bortleiet for 78 Nd.
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Kort T id  efter blev im idlertid Grcrsset paa Holmen staaet og bortfo rt, 
hvilket, efter hvad der maa anseeS in eovfe58o, blev foretaget af Cilanten, 
og de Jndstcevnte, R ande rS  K iobstadS  B y ra a d  have derefter under denne 
Sag i Iste JnstantS paastaaet Citanten herfor anseet med S tra f samt tilp lig te t 
at erstatte Havnevcrsenet deelS den ovenncrvnte Leiesum 78 Nd. med Renter 
deels den Godtgjorelse, der efter uvillige McendS Skjon maatte tilkomme 
Leieren as Pigholmen m. v.

Ved UnderretSdommen er Citanten anseet efter StraffeloveuS § 116 
med en Bode t i l  StatSkaSsen af 10 Rd. eller i Mangel as Bodens fulde Be- 
taling simpelt Fcrngsel i 3 Dage samt tilp ligtet t il de Jndstcevnte at betale 
78 Rd. med 5 o/o aarlige Renter heraf fra ForligSklagenS Dato den 18de Jun i 
1869, in d til Betaling steer, og denne Dom har Citanten nn indanket for 
Overretten, hvor ban har gjentaget sin i Iste JnstantS nedlaqte Paastand om 
Frifindelse, medens de Jndstcevnte have procederet t i l  UnderretödommenS 
Stadscrstelse.

Citanten har t i l  S totte for sin Frifindelseßpaastand ville t gjore 
gjceldende, at den paagjcrldende Holm tilhorte bam, idet den udgjorde en land
sast Tilvcext t i l  Hans Eng og deSnden i langt over Hcevdtid udelnkkende havde 
vceret benyttet af bam og tidligere Eiere af Hans Gaard.

Det sremgaaer im idlertid af Sagen« OplySninger og navnlig endeel 
nnder Sagen afgivne edelige VidneSbyrd, at Holmen er adskilt fra det faste 
Land ved et S trom lob , der maa antageS ikke at vcere frembragt ved Kunst, 
og som under almindelig Vandstand i Fjorden har en Bredde as omtrent 4 
Alen og en Dybde as omtrent 1 Fod og kan befareS as Baade, hvortil det 
stadig er blevet benyttet af Fiskerne, samt at mau i Regien kun ved Hjcelp 
as Baad kan siafse sig Adgang t i l  Holmen, og denne kan saaledeS ikke anseeS 
som en landfast Tilvcext t il Citanten« Eiendom, men maa anseeS som en 
Deel af Fjordgrunden, hvorover Raadigheden efter LovgivningenS almindelige 
Grundscetninger tilkommer Staten.

Hvad derncrst angaaer CitantenS Paastand om, at Han skulde have 
vundet Hcevd paa Holmen, da gaae vel nogle af Bidnesorklariugerne ud paa, 
at CitantenS EiendomSsormand og efter Ham Citanren, ind til Havnevcesenet, 
som meldt, i 1856 begyndte aarlig at udleie Holmen, udelnkkende have udovet 
EiendomSraadigheden over denne; men ligesom det ikke af bisse Forklaringer 
bestemt sremgaaer. at en saadan Naadighed er udovet i saa langt et TidSrum, 
som der vilde udfordreS t i l  HolmenS Erbvervelse ved Hcevd, saaledeS have 
4 andre D idner, af hvilke det ene efter sin Forklaring har kjendt Pigholmen 
omtrent siden 1830, edelig udsagt, at ind til 1856 flog og hjemsorte Enhver, 
der kom forst, Afgroden paa bemeldte Holm , uden at Vidnerne have ersaret, 
at Nogen i den T id  har tilkjendegivet, at saadan Bemcegtigelse ikke maatte 
finde S ted, og et 5te Vidne har edelig forklaret, at Vidnet, der for omtrent 
22 Aar siden i 2 Aar var Leier as Holmen, maatte passe noie paa. at GrceSset, 
der blev Ham overdraget uden nogen HjemmelSforpligtelse for Udleieren, ikke 
blev taget af Uvedkommende.
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Jdet der saaledeS ikke of Citanten er tilveiebragt noget Beviis fo r, at 
Pigholmen er Hans Eiendom, maa det have sit Forblivende ved den Citanten 
for den af Ham begaaede Selvtoegt ved — uauseet at Holmen var bonleiet 
t i l  en Anden — at slaae og bortfere Afgreden paa samme ved UnderretS- 
dommen efler StraffelovenS § 116 idomle S tra f, ligesom det ogsaa, idet det 
uimodsagt fra CitantenS Side er af de Indstcevnte anfort, at der ikke af 
Havnevcrsenet, der var p lig tig t at hjemle Leieren Afgroden, künde affordreS 
Leieren nogen Leieasgift, rettelig er paalagt Citanten at betale i  Erstatning t i l  
de Indstcevnte 78 Rd. med Renter. Bemeldte D om , ved hvilken ProceSsenS 
Omkostninger i Iste JnstantS ere ophavede, v il saaledeS i  det Hele vcrre at 
stadfcrste.

ProceSsenS Omkostninger for Overretten findeS Citanten at burde godt- 
gjore Indstcevnte med 30 Rd.

I  Henseende t i l  de under Sagen fremlagte Documenter seeS ingen 
Stempelovertrcedelse at vcrre begaaet."

N r. 265. Advocat Nellemann
contra

Hans Peder Pedersen Falck (Defensor Levinsen), 
der tilta les for Posttyveri og Overtrcedelse af StraffelovenS 8  144 
cfr. § 138.

C rim ina l- og Politire ttens D om  af 16de December 1873: 
„Arrestanten Hans Peder Pedersen Falck bvr straffes med F o r- 
bedringshuusarbeide i 18 Maaneder samt udrede denne ActionS 
Omkostninger og dernnder S a la ir  t i l  Actor og Defensor, P ro - 
curatorerne Westrup og A lberti med 6  Rd. t i l  hver. A t efter- 
kommeS under Adfcerd efter Loven."

H p i e s t e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede Dom  anfsrte Grunde 
kjendes for Ret :

C r i m i n a l -  og P o l i t i r e t t e n s  D o m  b p r  ved M a g t  
at  s tände.  J S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  N e l l e m a n n  
og L e v i n s en  f o r  H s i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  15 N d .  
t i l  hver .

(Den indankede Doms PrcrmiSser folge i ncrste Nr.)

Foriagt af den Guldenüalste Boghande! (F. Hegel).
Fjeldsse L GanvrupS Dogrrylkeri.



Hoiesterelslidende,
udgiven

af

Hoiesterets protocolsecretairer.

^  39. Den 27de Februar. 1874-

Tredie eller extraordinaire Session.

Fredagen den 6te Februar.

N r. 265. Advocat Nellemann
contra

Hans Peder Pedersen Falck (see forrige N r.).

2  den indankede Dom« Proemisser hedder d -t: „Under noervoerende, 
mod Arrestanten HanS P e d e r P edersen  Falck for Posttyveri og Over- 
trcrdelse as StrafselovenS § 144 csr. § 138 anlagte Sag er der beviist ved 
HanS egen, af det iovrigt Oplyste bestyrkede Tilstaaelse, at Han siden 15de Au
gust dette Aar, da Han blev ansal ved Brevpostofdelingen paa KjobenhavnS 
Postgaard som Postarbeidsmand eller Refervepostbud, har, naar Han i denne 
Egensiab, i Regien i Forbindelse med andre Postbude, var bestjceftiget med t i l  
Forsendelse med Posten indleverede BreveS Säm ling, Sortering og Stempling, 
sat sig i Besiddelse af en Deel saadanne Breve i den Hensigt at tilegne sig de 
Penge, der maatte voere indlagte i samme.

Disse Breve, bviS Moengde ikke har vceret at oplyse, aabnede Han der- 
esler, og sorsaavidl de indehotdl Penge, tilvendte Han stg disse, hvis Belob i 
bet Hele er ansat t i l  omtrent 50 Nd., soruden at Han af et Brev tilegnede sig 
en amerikanfl Guldm snt, hvortil en Ring var loddet, i det Hele as Vcerdt 
5 Nd., og hvad enten Han as Brevene havde udtaget Noget eller ikke i samme 
fundet nogen Vcrrdigjenstand, foranstaltede Han vem som ostest assendte med 
Posten efter dereS Adresser, idet Han, hvor Folgerne af BreveneS Aabning 
gjorde det nodvendigt, deelS forsynede dem med ny Forsegling deelS indlagde 
dem i nye Eonvolutter, hvorpaa Han lod sin Hnstru flrive AdreSserne; men 
nogle as Brevene, efter Hans Angivelse omtrent 4 tilbageholdt Han og tilin tet- 
gjorde dem.
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For bette Forhold, der ikke WdeS at kunne henssreS under de i 
Nctionßordren ommeldte §§ af Straffeloven, v il Arrestanten, der er fsdt den 
8de Januar 1846 og ikke fanden forhen straffet, blive at domme efter beineldte 
LovS § 258 cfr. tildeels § 46, efter Omstcendizhederne t i l  ForbedringShuus- 
arbeide i 18 Maaneder."

N r. 282. Advocat Nellemann
contra

Peder Olsen og Ane Kirstine Pedersen (Des. Buntzen), 
der tiltaleS for Blodskam.

Skovbh Herreds Extrarets Dom  af 30te October 1873: 
„D e  T ilta lte , Arrestantinden Ane Kirstine Pedersen af D iget- 
gaarden og Arrestanten, Huusmand Peder Olsen af Nakkelbo bor 
straffes, den Forste med Fcengsel paa Band og B rod  i 4 Gange 
5 Dage og den Sidste med Forbedringshuusarbeide 4 Aar. S aa 
bor de og Een fo r Begge og Begge fo r Een at udrede alle af 
denne Sag lov lig t flhdende Omkostninger, derunder S a la ir  t i l  
Actor ,  Procurator Kramer 6  Rd. og t i l  hver af Defensorerne, 
Procuratorerne M ö lle r og Jespersen 5 Rd. A t efterkommes 
under Adfcerd efter Loven."

Landsover- samt H o f- og Stadsrettens D om  af 30te D e- 
cember 1873: „Herredstingsdommen bor ved M ag t at stände, 
dog at S traffetiden bestemmeS for Arrestanten Peder Olsen t i l
3 Aar og for Arrestantinden Ane Kirstine Pedersen t i l  3 Gange 
5 Dage. I  S a la ir  t i l  Procuratorerne Engberg og Auditeur 
M u n d t for Overretten betale Arrestanten og Arrestantinden Een 
fo r Begge og Begge fo r Een 5 Rd. t i l  hver. A t efterkommes 
under Adfcerd efter Loven."

H o i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  den i den indankede D om  givne factiske Frem- 
stilling man det billiges, at de T ilta lte  ere ansete strafskyldige efter 
de i samme anforte Lovbud, men S tra ffen findeS efter Omstcendig- 
hederne fo r Peder Olsens Vedkommende at burde fastscetteS t i l
4 Aars Tugthuusarbeide, hvorimod Dommen, hvis Bestemmelser 
om S tra ffen for Ane Kirstine Pedersen samt om Actionens O m - 
kostninger bifaldes, ipvrig t v il vcere at stadfceste.
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T h i kjendeS fo r Net:

P e d e r  O l s e n  b o r  henscet tes t i l  T u g t h u u s a r b e i d e  
i 4 A a r .  J y v r i g t  b p r  L a n d s o v e r -  s a mt  H o f -  og 
S t a d s r e t t e n s  D o m  ved M a g t  at  s tände.  I  
S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t  N e l l e m a n n  og E t a t s r a a d  
B u n t z e n  f o r  H v i e s t e r e t  b e t a l e  de T i l t a l t e  Ee n  f o r  
B e g g e  og B e g g e  f o r  E e n  1 0  Rd.  t i l  hver .

I  den indonkede Doms PrcrmiSser hedder det: „Ved Arrestanlinden 
Ane K ir s t in e  PedersenS egen Tilslaaelse, de nnder Sagen afgivne Vidne- 
forklaringer og det iovrigt Fremkomne maa det anseeS tilstrcekkeligt oplyft, at 
Arrestantinden og hendeö Fader, Arrestanten P eder O lsen  med Hinanden 
have havt Samleie, der dog ifolge Arrestantindens Forklaring ikke kan sta- 
tueres at vcrre bkevet suldstcendigt fuldbyrdet.

Arrestanten er fedt i  Aaret 1813 og Arrestanlinden i Aaret 1855. 
Arrestanten er i sin m ilita ire  Tjeneste straffet med 24 Timers Krnmslutning 
for Forncrrmelse mod Politiet, men ipvrigt findeS de ikke forhen straffede.

De ville nu vcrre at ansee ester StraffelovenS § 161 cfr. § 46, 
og Straffen findeS at kunne bestemmeS for Arrestanten t i l  3 AarS For- 
bedringShuuSarbeide og sor Arrestanlinden tillige i  Henhold til § 37 t i l  
Fcengsel paa Band og Brod i 3 Gange 5 Dage, og med denne Modification 
v il Skovby HerredStings Dom af 30te October d. A., hvorved Slraffelideu er 
ansat respective t i l 4 Aar og 4 Gange ö Dage, vcrre ar stadscrste."

Mandagen den Sde Februar.

N r. 280. Advocat Hindenburg
contra

Lovife Lytche, Petersens Enke (Defensor Nellemann), 
der tilta les for Tyveri eller Hceleri.

C rim ina l- og Politirettens Dom  af 6 te Januar 1873: 
„Arrestantinden Lovise Lhtchcn eller Lylche, Petersens Enke Lor 
straffes med Fcengsel paa Dand og B ry d  i 5 Gange 5 Dage 
samt udrede denne ActionS Omkestninger og derunder S a la ir  t i l  
Actor og Defensor, Procuratorerne, JustitSraad Peterfen og 
Hvalsoe med 8  Rd. t i l  hver. A t efterkommes under Adfcerd 
efter Loven."
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H s i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i  den indankede Dom  anforte Grunde 
kjendeS for R et:

C r i m i n a l -  og P o l i t i r e t t e n S  D o m  b s r  ved M a g t  
at  s t ände .  I  S o l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  H i n d e n -  
b u r g  og N e l l e m a n n  f o r  H o i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  
1 5  Rd .  t i l  hver .

2  den indankede Doms Prcrmisser hedder der: „Under ncervcrrende, 
mod Arrestantinden Lovise Lytchen eller Lyrche, P e te r fe n ö  Enke for 
Tyveri eller Hcrleri anlagte Sag er det beviist ved hendcs egen Tilstaaelse og 
det iovrigt i saa Henseende Oplyste, at hun har vcrret i  Besiddelse af en t i l 
2 Mk. vurderet Pengepung, med Hensyn t i l hvilken Christians Kjeldsen Peter- 
sen bar aflagt TilhjemlingSeed og fort BeviiS for sin tidligere Besiddelse, og 
at 2 Kjolenederdele og en laaden Krave, tilsammen ansatte t i l en Bcerdi as 
2 Rd. 4 Mk., med Hensyn t i l  hvilke Lovise Augusta M eller har aslagt T i l -  
hjemlingseed og sört BeviiS sor sin tidligere Besiddelse, bleve under en den 
10de October sorrige Aar af Po litie t paa ArrestantindenS davcrrende Bopcrl 
paa 3die S a l i Eiendommen Nr. 18 i Borgergade sNorgesgadej fcretagen Huus- 
undersegelse foresundue i et paa en Gang vcerende, Arrcstantinden t i l  Asbenyrtelse 
overladt fast Stab.

2  den ovenncrvnte Eiendom havde Lovise Augusta M eller ind til Iste 
October dette Aar boet paa 3die S a l som Leier i en as 2 Bcerelser bestaaende 
Leilighed og som saadan havt Afbenyttelsen af det omtalte S tab, og ester 
hende var Christiane Kjeldsen Petersen flyUet ind i det inderste as bemeldte 
2 Bcerelser. 2  samme T idsrum  havde Arrestantinden boet i Etagen, medenS 
Lovise Augusta M eller havde Bopcrl i samme, i et t il den omhandlede Gang 
siedende lille  Vcerelse og derester i det yderste as de ncrvnie 2 Bcerelser.

Ester Lovise Augusta M öllers Forklaring bleve de 2 Kjolenederdele og 
den laadne Krave, medens de beroede i det omtalte S tab , der som osiest var 
aslaaset, og da Nöglen lagt paa selve Skabet, sravendte hende i Slutningen af 
sidstafvigte September Maaned og altsaa paa en T id ,  Arrestantinden boede i 
det t i l  Gangen stödende lille Vcerelse, og sravendte hende i Forbindelse med 
nogle andre Gjenstande, hvoriblandt et Par Underbeenklceder, som hun edeligen 
har erkläret at have gjenkjendt i et saadant under den omhandlede HuuSunder- 
sögelse i  Skabet fundet KlcrdningSstykke, men med Hensyn t i l bvilker hun ikke 
har kunnet tilveiebringe et tilstrcrkkeligt BeviiS for sin tidligere Besiddelse.

Ester Christiane Kjeldsen PetersenS beedigede Udsagn blev ovenncrvnte 
Pengepung srastjaalen hende i Begyndelsen af October Maaned dette Aar og 
altsaa, medenS Arrestantinden og hun boede hver iscer i et af de ovenncrvnte 
2 Bcerelser, hvilke stode i Forbindelse med hinandeu ved en D e r, som, ester
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hvad Anesiontinden selv hör erkjendt, ikke künde asiaaseS, og frastjaalen hende 
samtidigt med en Deel Klcrdningsstykker, hvorimellem 2 Damelinninger og et 
Lommetorklcrde, som huu har gjenkjendt i saadanne, under tidtncevnte HuuS- 
undersogclse i en i ArrestantindenS Dcrrelse staaende aflaaset Secretair sundne 
KlcrdningSsiykker, med Hensyn t il hvilke dog BeviiS sor Christiane Kjeldsen 
Peterlens tidligere Besiddelse ikke er tilveiebragt.

Ikke destomindre har Arrestantinden vedblivende paastaaet, at Penge
pungen er hendeS lovlige Eiendom og hende foroeret for siere Aar siden as en 
senere t il Sverrig afreist qvindelig S lirg tn in g , og at de 2 Kjolenederdele og 
den laadne Krave m. m. !aoe i det her omhondlede Skab, da hun i Be- 
gyndelsen as October Maaned dette Aar fik det overladt t il B rug, og at hun 
uden at tilegne stg disse Gjenstande, som bnn antog glemte as Lovise Augufla 
M ö lle r, lod dem foiblive i  Skabet i Forventning om, at de vilde blive af- 
hentede. Men t i l  disse HendeS Udsagn fiudeS der ikke at tunne tages noget 
Hensyn, idet ingen OplySning er fremkommen t il Bestyrkelse as Rigtigheden 
af den as hende paaberaabte Ndkomst til Pengepungen, i hvilken Henseende det 
maa bemoerkeS, at den qvindelige Slcegtning, as hvem hun v il have saaet 
denne Pung, ifolge den as dennes Broder, 6anä. xdil. Caspar Wilhelm S m ith  
Berg afgivne Forklaring fla l vcere afgaaet ved Doden for 4 L 5 Aar siden, og 
Rigtigheden as Arrestantindens Opgivende betreffende Maaden, hvorpaa hun 
v il vere kommen i Besiddelse af Kjolenederdelene og den laadne Krave, maa 
anseeS modbeviist. Del er nemlig for saavidt rdeligen forklaret af Lovise A u
gusts M e lle r, at hun, da hun sraflyttede Eiendommen N r. 18 i Norgesgade, 
neie estersaae og temte det faste Skab og allerede dengang savnede de 2 Kjole
nederdele, samt at disse, da hun sidst saae dem i sin Besiddelse, vare flidne, 
medenS de sandteS i reenvaflet Tilstand under Huusundersogelsen, as Johanne 
Mathilde Frederikke Hansen, at hun, der var Lovise Augusta M öller behjcelpe- 
lig, da denne flyttede fra den ommeldte Eiendom, og i Forbindelse med hende 
ryddeliggjorde det faste Skab, selv overbeviste sig om, at dette var tomt, deels 
ved under Afl euyttelse af LyS at eftersee hver enkelt Hylde deelS ved at sole 
sig for med Hcenderne, samt at det var hende bekjendt, at Kjolenederdelene 
vare flidne, da de kom dort sor Lovise Augusta M elle r, og as Eierinden af 
Eiendommen N r. 18 i NorgeSgade Sophie Marie O rn , OlsenS Hustru, at 
hun. da hun overlod Arrestantinden det faste Skab t i l  B rug , hvilket ferst flete 
nogle Dage, esterat Lovise Augusta Meller var flyttet, sorindcn estersaae Stabet, 
hvis Nogle i Mellemtiden havde vceret i HendeS Besiddelse, og overbeviste sig 
om, at det bar tomt, saaledeS at hun med Bestemthed künde sige, at der ikke 
i Skabet var Gjenstande som de 2 Kjolenederdele og den laadne Krave.

Som Folge as alt det Foranforte maa der anseeS fremkommet et i 
Medfor af Danfle LovS 6— 17—10 og 11 jsr. Frdn. 8de September 1841 
tz 6 til at domme Arrestantinden sor nhjemlet Besiddelse as de 2 Kjoleneder- 
dele, den laadne Krave og Pengepungen tilstrekkeligt BeviiS cg. da Omstceu- 
dighedene vise, at hnn selv har stjaalet disse Gjenstande, u l i saa Henseende 
at dsmme hende som Tyv.
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Forsaavidl Arrestentinden endvidere i  denne Sag har voerel sigtel sor 
Tyveri, er der derimod ikke sremskafset saadanne. Beviisligheder, at huu'mod 
hendeS Benceqtelse es at have gjort sig fkyldig i uoget Ulovligt kan anseeS saa- 
ledeS overbeviist, at der kan blive SporgSmaal om at domscelde hende.

I  Henhold t i l det Foransone v il Alrestantinden, der er fodl den 6te 
Januar 1829 og vcd Amager B iiks  ExtrarelS Dom af 2den J u li 1870 anseet 
i  Henhold t i l Frdn. 8de September 1841 § 6 efter StraffelovenS § 238 med 
Fcrngfel paa Band og Brod i 5 Dage, nu blive at domme efter bemeldte 
Lovs § 228 eller i  Overeensstemmelse med samme LovS § 241 2det Led efter 
§ 238 som sor 2den Gang begaoet Hcrleri, og finded Straffen efter Omstcrn- 
diqhederne at kunne beslemmeS t i l  Fangsel paa Band og Brvd i  5 Gange 
5 Dage."

N r. 275. Advocat Levinsen
contra

Henrik Frederik Leuenhagen (Defensor Hindenburg), 
d tr  tilialeS foc Overtrcedetse af StraffelovenS Z 247 ogUlydighed 
mod Po litie t.

Skads HerredS ExtraretS Dom  af I3de Oktober 1873: 
„T ilta lte  Henrik Frederik Leuenhagen og Arrestanten HanS 
Sorensen af Esbjerg bsr henscettes, Fsrstncevnte i Fcengsel paa 
Band og B ro d  i 5 Dage, Sidstncrvnte i simpelt Fcengsel i 5  Dage, 
hvorhoS de hver fo r sig have at udrede samtlige af deres T ra n s 
port, Arrest og StraffenS Fulvforelse lovlig  flydende Otnkostninger 
samt Een fo r Begge og Begge for Een uvrede S a la ir  t i l  Actor, 
Procurator Poulsen 5 Rd., t i l  Defensor, Procurator S m ith  4 Rd. 
D et Jdomte at udredeS og iovrig t at efterkommeS inden 15 Dage 
fra  DommenS lovlige Forkyndelse under Avfcerd efter Loven."

B iborg LandSoverretS D om  af 24de November 1873: „ T i l 
talte Henrik Frederik Leuenhagen byr henscetteS i simpelt Fcengsel 
i 8  Dage. S aa  udreder Han og AclionenS Onikostninger for 
Underretten efter UnderretsdommenS Bestemmelser samt AclionenS 
Omkostninger fo r Overretten og derunder i S a la ir  t i l  Actor og 
Defensor sammestedS, P rocurator Fasting og JnstitSraad Neckel- 
mann 5 Nd. t i l  hver. A t efterkommeS under Adfcerd efter Loven."

H o i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede Dom  anforte Grunde 
kjendes for Ret:
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L a n d S o v e r r e t t e n S  D o m  b p r  ved M a g t  a t  s t ände .  
I  S a l a r i u m t i l A d v o c a t e r n e L e v i n s e n o g  H i n  denk u rg  
f o r  H p i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  10  Rd .  t i l  hver .

2  den indanlede Doms PrcrmiSser hedder det: „Under ncrrvcrrende 
Sag tiltaleS H e n r ik  F re d e r ik  Leuenhagen for Overtrcrdelse af S traffe- 
lovenS § 247 og Ulydighed imod P o lilie t, og er det i  saa Henseende ved 
TiltalteS egen Tilstaaelse, der stemmer med SagenS svrige OplySninger, godt- 
gjort, at Han og en i Iste JnstantS M d til la lt ,  for hvis Vedkommende Sagen 
im id lcrtid  ikke er indanket for Overretten, den 18de September d. A. 
i Forening have sat sig i Besiddelse as 6 Stykker Trce tilsammen af Bcrrdi 
64 ß, som de fandt opdrevne paa Stranden ved Esbjerg, og at de, uagtet en 
Havnearbeider kom tilstede og gjorde dem opmcerksomme paa, at Trceet tilhorte 
Havnecontoiret, dog haveLaaret det dort og f lju lt det i en Groft. T ilta lte  har 
nu vel foregivel, at Han ikke har havt t i l  Hensigt at tilegne sig Trceet, men at 
Han derimod vilde aflevere det t i l  Strandfogden soni strandet GodS, men efter 
Sagend samtlige OplySninger finde- der ikke at kunne tages noget Hensyn t i l 
dette T iltalteS Anbringende. Trceet er udleveret Eierne, og om Erstattung er 
der ikke SporgSmaal.

Forsaavidt T ilta lte  sigteS for Ulydighed imod P o lilie t, da har Han vel 
vedgaaet, at Han, da en Politibetjent samme DagS Asten K l. 8 L 9 kom med 
en Dogn for at afhente Ham som anholdt t i l  Varde, har ncrgtet at lukke op 
for Politibetjenten, uagtet denne foreviste sit Politiskilt, idet Han erklcerede, at 
Han ikke lukkede op for Folk om Natten; men for Hans Forhold i denne Hen
seende finde« der ester samtlige Omstcrndigheder ikke aldeleS tilstrcekkelig Fsie 
t i l  at paalcrgge Ham Strasansvar.

T ilta lte , der er fodt i  Holsteen i 1835 og tidligere isolge SkadS 
HerredS ExtraretS Dom as 26de J u li s. A. har voeret anseet ester S traffe- 
lovenS § 247 med Fcrngsel paa scrdvanlig Fangekost i 5 Dage, v il for sit 
ovenomhandlede Forhold nu paany vcrre at ansee ester nySncevnte Lovbe- 
flemmelse, og finde- Hans S tra f passende at kunne bestemmeS t i l  8 Dage 
simpelt Fcrngsel."

N r. 277. Advocat Klubien
contra

Rasmus O lftn, kalbet Tvilling (Defensor Levinsen), 
der tiltaleS for Hceleri.

Rodby KjobstadS ExtraretS Dom  as 22be September 1873: 
„Arrestanten, Arbeidsmand Jens Hansen, kalbet Sjcelloender og
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T ilta lte , ArbeidSmand RaSmus Olsen, kalbet T v il l in g , Begge 
heraf Byen bor henscettes i  Fcengsel paa Vand og B ro d , den 
Forste i  5 og den Sidste i 2 Dage. A ctor, P rocura lor Jansen 
og Defensor, P rocura lor Koefoed lilloeggeS i S a la ir  hver 5 Rd., 
der lilligemed D icrter t i l  den Sidste efter S tiftam tetS ncermere 
Bestemmelse belaleS af Arrestanten med »/s og af T ilta lte  
med " s  in soliclum med Arrestanten, men iovrig t tilsvare 
Arrestanten og T ilta lte  ActionenS Omkostninger Enhver for sit 
Vedkommende. Saa betaler og Arrestanten i Erstattung t i l  
SkorsteenSfeier F riiö  i  Rodby 3 Rd. 2 M k. Den idointe Erstat
tung at udredes inden 15 Dage efter denne D om s lovlige For» 
kyndelse og Dommen i det Hele at efterkommes under Adfcerd 
efter Loven."

Landsover- samt H o f- og StadSrettens Dom  af 19de D e- 
cember 1873: „Underretsdommen bor, forsaavidt paaanket er. 
ved M ag t at stände. I  S a la ir  t i l  Actor og Defensor for O ver
retten, Procuraiorerne M aag og M . M ö lle r betaler T ilta lte , 
ArbeidSmand RaSmus Jacob Olsen, kalbet T v illin g  5 Rd. t i l  
hver. A t efterkommes under Adfcerd efter Loven."

H o i e s t e r e t S  D o m .

Efter samtlige foreliggende O plysninger findeS der ikke t i l-  
stroekkelig Feie t i l  at tilregne T ilta lte  som et strafbar! Forhold, 
at Han, efterat Han under M aa ltide t vor kommen i Tanke om, 
at de under Sagen omhandlede ZEnder mnligen künde vcrre 
u lov lig t erhverved?, er vedbleven at deeltage i sammeS Fortcering. 
S om  Folge heraf v il Han vcere at frifinde , hvorhoS ActionenS 
Omkostninger fo r Hans Vedkommende findes efter Omstcendigheverne 
at Kurde udredes af det Offentlige.

T h i kjendes fo r Ret:

R a s m u s  O l s e n  b o r  f o r  A c t o r S  T i l t a l e  i denne 
S a g  f r i  a t  vcere. A c t i o n e n S  O m k o s t n i n g e r  f o r  
T i l t a l t e s  V e d k o m m e n d e ,  d e r u n d e r  de ved L a n d s 
o v e r -  s a m t  H o f -  og S t a d S r e t t e n s  D o m  f a s t s a t t e  
S a l a r i e r  s a mt  i S o l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e K l u b i e n  
og L e v i n s e n  f o r H o i e s t e r e t  10  Rd.  t i l  hver ,  u d r e d e s  
a f  det  O f f e n t l i g e .
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- 3  deu indankede Doms PrcrmiSser hedder det; „Under noervcerende, fra
Rodby KjobstadS Exlraret hertil Retten indankede Sag, der i Iste InstantS tilliqe 
angik en anden T il la lt ,  sor hviS Bekommende Sagen im idlertid ikke er appel- 
leret, tiltaleS ArbeidSmand RaSm uS Ja co b  O ls e n , kalbet T v i l l i n g  sor 
Hoeleri.

Ved TiltalteS egen Tilftaaelse, hviS Rigtighed bestyrkeS red det iovrigt 
Oplyste, maa det anseeS godtgjort, at Han, der Sondag Eftermiddag den 3die 
August d. A. af Medtiltalte for Underretten var bleven indbudt t il samme 
DagS Asten at indfinde sig hoS ArbeidSmand Ole Bcerentzen sor der at deel
tage i Fortcrringen af 4 LEnder, som Medtiltalte havde fludt i Fladstrandeu 
eller Basinet Osten for Beien over det inddcrmmede Arreal ved Rodby, men 
uden doo ved Indbydelsen t i l  T illa lte  at omtale, om de vare lamme eller vilde, 
under M aoltidet paa Smagcu bemcrrkede, at det var Steg af lamme Mnder, 
hau spiste, samt at Han derester vel fattede, at de AZnder, Medtiltalte havde 
fludt, tilhorte en eller anden Mand i Rodby, idet Han vidste, at Flere i Rodby 
oq navnlig ogfaa SkorsteenSseier F riis  — hvem DEuderne efter det Oplyste 
ulhorre — havde LEuder i  Fladstrandeu. Da Stegen imidlertid smagte Ham 
saa godt, og Han listige ved at saae et Par Snapse isorveien var bleven lystig 
og i denne Stemning ikke cendsede det Ansvar, Han udsatte sig for, vedblev 
Han dog at deeltage i Fortcrringen as LEnderne, der ere vurderede t i l 4 Mark 
Stykket. I  Forbindelse hermed maa endnu bemcerkes, at Medtiltalte samme 
Dag den 3die August var gaaet ned t i l  forncrvnte Vandbasin forsynet med 
Besse, som det maa antageS, oprindelig i  den Hensigt der at flyde BlishonS, 
samt at, da Han der ingen BlishenS traf, men kun nogle Flotte lamme 
LEnder, som Han vidste tilhorte deels SkorsteenSseier F riis  deelS nogle andre 
Mcrnd i Rodby, den Tanke opstod HoS Ham at flyde nogle af disse LEnder 
for derester at tilegne sig dem, hvorsor Han stillede sig paa et Sted, hvor Han 
var ncrsten ganfle f lju lt  af Rorene, og holdt paa en Flok ZEnder, der laa et 
halvhundrede Skrid t dersra imellem nogle S iv ,  og i eet Skud drcebte 4 as 
dem, af hvilte Han selv log de Io op af Bandet, og en Hund, hon havde med 
sig, hentede de ro andre.

Det af L iltaU e, der er sedt den 26de November 1834 og ikke tidligere 
findeS tilta lt eller straffet, udviste Forhold er herefter ved UnderretSdommen 
retteligen henfort under StrafselovenS § 238, og findeS det saaledeS at maatte 
have sit Forblivende ved den Ham idemte S tra f as Fcengsel paa Band og 
Drod i 2 Dage, ligesom DommenS Bestemmelser om ActionenS Omkostninger 
billiges, hvorfor bemeldte Dom , forsaavidt paaanket er, v il vcere at stadsceste."

Nr. 285. Etatsraad Buiitzen
contra

Ane Kirstine Andersen, Brandts Hustru (Des. Levinsen), 
der tiltaleS for Tyveri.
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C rim ina l- eg Politire ttens D om  af lOde Januar 1874: 
„T ilta lte  Ane Kirstine Andersen, B ra n d ts  Hustru bsr straffes 
med ForbedringshuuSarbeide i 18 Maaneder samt udrede denne 
ActionS Omkostninger og derunder S a la ir  t i l  Actor og Defensor, 
Procuratorerne P. A. Petersen og Bloch med 5 Rd. t i l  hver. 
A t efterkommes under Adfcxrd efter Leven."

H - i e s . t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede Dom  anforte Grunde 
kjendeS for R et:

C r i m i n a l -  og P o l i t i r e t t e n s  D o m  b p r  ved M a g t  
at  stände.  I  S a l a r i u m  t i l  E t a t s r a a d  B u n t z e n  og 
A d v o c a t  L ev i ns en  f o r  H p i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  
10  Rd .  t i l  hver .

I  den indankede Doms Prcemißser hedder det: „Under ncrrvcerende, 
mod T ilta lte  Ane K ir s t in e  Andersen, B ra n d ts  Hustru sor Tyveri anlagte 
Sag er det Leviist ved hendes egen, af det iovrigt i saa Henseende Oplyste 
Lestyrkede Tilstaaelse, at hun en Dag kort esler sidstasvigte Flyttedag, da hun 
as en Person, hoS hvem hun dengang gik tilhaande, var bleven sendt op paa 
et Lost for at feie det, har hemmeligen sat sig i  Besiddelse as og tilegnet sig 
et t i l  1 Nd. 3 Mk. vurderet, Cancellist O lu f M artin  Em il Iorgensen tilhorende 
Stykke Gulvtceppetoi, som hun sandt liggende i en Loftögang, hvori hun var 
kommen ind gjennem en mod en Trappegong i Huset vSndende aslaaset D er 
ved Hjcelp af den hende betroede, t i l  denne DorS LaaS hörende Nogle, og da 
hendeS Forklaring, at hun antog det ommeldte Stykke Gulvtceppetoi for glemt 
as en as HusetS tidligere BeLoere, ikke kan tillceggeS nogen Betydning, maa 
dette hendes Forhold blive at tilegne hende som Tyveri.

LigeledeS maa det ansees tilstrcekkelig godtgjort, at T ilta lte  har gjort 
sig skyldig i bemeldte Forbrydelse med Hensyn t i l en Deel i  hendeS Besiddelse 
fundne, ia li t i l 1 Rd. vurderede Prover af Ulddamask, idet hendes Paastand, 
at diSse Prover, der esler hendeS egen Erkjendelfe hende v itte rlig t tidligere 
havde tilhort Anne Andresen, skulde vcere blevne hende forcerede af denne, da 
hun ved forncevnte FlyttedagStid hjalp hende med at flytte, ikke kan tillceggeS 
nogen Dirkning som Folge af, at den er ubestyrket og edeligen modsagt af 
ovenomtalte Anne Andresen, ester hviS paa samme Maade bekrceftede For
klaring de ombandlede Prover ere hende frakomne mod hendes Vidende og 
V illie , medens de opbevaredeS i en uaflaaset Skuffe i en hende tilhgrende 
Commode, og er saaledes det i  D . L. 6—17—10 og 11 cfr Frdn. 8de Septbr. 
1841 § 6 hjemlede BeviiS tilstede under Omstcendigheder, der vise, at T ilta lte  
selv har stjaalet Proverne.
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Derimod er det ille  mod TiltalteS Beucrgtclse beviist, at hun, som 

hende paasigtet, endvidere stulde have srastjaalet oveuucrvute Caucellist Isrgenseu 
en Iaqnct og en M autille.

I  Henhold t il det Foranfsrte v il T ilta lte , der er fedt den 27de 
Februar 1846, da hun forhen er domt 2 Gange for Tvveri. seuest ved deuue 
RetS Dom as I l le  Februar 1871 ester StrafselovenS § 230 2det Led jfr  § 
229 N r. 4 Iste Led med ForbedriugSbuusarbeide i 1 Aar, nu blive at ausee 
efter nySncevnte LovS 8 231 Iste Led, ester Omstcrudighederne med ForbednugS- 
huuSarbeide i 18 Maaneder."

Tirsdagen den 10de Februar.

N r. 270. Etatsraad Buntzen
contra

Frederik Ferdinand Sorensen (Defensor Hindenburg), 
der tiltaleS fo r Tyveri.

C rim ina l- og Politire ttens D om  af 20de December 1873: 
„Arrestanten Frederik Ferdinand Serensen og T ilta lte  S ine  
Hansdatter bor straffes, den Fsrstncevnte med TugthuuSarbeide i 
4 Aar og den Sidstncevnte med Fcengsel paa scedvanlig Fangekost 
i 8  Dage samt udrede denne Actions Omkostninger og derunder 
S a la ir  t i l  Actor og Defensor, Procuratorerne H . H . Nyegaard 
og Simonsen med 5 Rd. t i l  hver, Arrestanten med V , og T i l 
talte med >/g. A l efterkommeS under Adfcerd efter Loven."

H s i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede Dom  fo r Frederik Ferdinand 
Sorensens Vedkommende anfprte Grunde kjendes fo r R e t:

C r i m i n a l -  og P o l i t i r e t t e n s  D o m  b o r ,  f o r s a a v i d t  
p a a a n k e t  er, ved M a g t  a t  s t ände.  I  S a l a r i u m  t i l  
E t a t s r a a d  B n n t z e n  og A d v o c a t  H i n d e n b u r g  f o r  
H - i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  10  Rd .  t i l  hver .

2  den indankede Dom« PramiSser hedder det: „Arrestanten F re d e r ik  
F e rd in a n d  S o re n s e n , der er fedt den 15de Augnst 1845 og senest ved 
Hoieslereis Dom as 27deJanuar 1871 anseel ester Siraffelvven- Z232sor4de Gang 
begaaet simpel! Tvveri og ester dens ß 253 med ForbedringSdunSarbeide i 3 
Aar, samt T ilta lte  Sine HanSdatter..............ere under n«rv<rrende, mod Forst-
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ncrvntk for Tyveri og mod Sidstnavnte sor Bedrageri onlagte Sag ved dereS 
egne, med der ivvrig t Oplyste stemmende Tilftaaelser overbeviste, Arrestanten 
at have i sidstosvigte September Maaned, medens Han orbeidede hos Fabrik
eier Anker Heegaard, frnstjaalel denne i slere forstjellige Gange 6 Strygejern
n.ed Bolle og 2 Bolte, hvilke i det Hele t i l  10 Rd. 12 ß vurderede Gjenstande Han 
tilvendte stg i Bestjoalneß Lager paa Steder, hvortil Abgängen ifolge hanS 
S till in g  ftod Ham oaben, og T ilta lte  at have ved for Arrestanten at scelge et 
af de omhandlcde stjaalne Strygejern af den derpaa oppebaarne Kjobesum 
1 Nd. 5 Mk. svigagtigen tilvendt stg og t il eget B rug anvendt 3 M l. ,  idet 
hun for Arrestanten soregav, at hun havde faaet 1 Rd. 2 Mk. for 
Strygejernet.

I  Medfor af det Forans-rte ville Arrestanten og T ilta lte  nu blive at 
dpmme efler ovenn^vnte Lov, Arrestanten efter § 232 for 5te Gang begaaet 
simpelt Tvveri og T ilta lte  efter § 253 cfr. Z§ 37 og 21, og findes Straffen 
at knnne bestemmeS for Arrestanten t il TugthuuSarbeidc i 4 Aar og sor T i l -  
talte t i l  Fcrngfel paa scedvanlig Fangelost i 8 Dage."

N r. 264. EtatSraad Buntzen
contra

Christen Jensen (Defensor Henrichsen), 
der tiltaleS for at have g jort sig styldig i det i StraffelovenS 
tz 173 eller H 176 omhandlede Forhold.

Dragsholm  B irks  Extrarets D om  af 13de October 1873: 
„T ilta lte ,  Gaardeier Christen Jensen af Overbh M ark  bsr hen- 
scetteS t i l  ForbedringshuuSarbeide i 8  Maaneder samt betale alle 
af denne Sag flhdende Omkoftninger, derunder S a la ir  t i l  Actor, 
P rocurator Clausen og Defensor, P rocurator Lunoe med 8  Nd. 
t i l  hver. A t efterkommes under Adfcerd efter Loven."

Landsover- samt H of- og Stadsrettens D om  af 25de N o 
vember 1873: „T ilta lte , Gaardeier Christen Jensen bor henscetteS 
i Fcengsel paa Band og B ro d  i 4 Gange 5 Dage. I  Henseende 
t i l  Actionens Omkoftninger ber Underretsdommen ved M ag t at 
stände, dog at Sa la irerne t i l  Actor og Defensor fo r Underretten 
bestemmes t i l  5 Nd. t i l  hver. I  S a la rium  t i l  Procuratorerne 
Hvalsoe cg Simonsen fo r Overretten betaler T ilta lte  5 Nd t i l  
h?er. A t efterkommes under Adfcerd efter Loven."
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H-iesterets Dom.

I  Henhold t i l de i den indankede Dom  anforte Grunde v il 
den vcere at stadfceste, dog at S lraffetiden findeS at burde be
stemmes l i l  6  Gange 5 Dage.

T h i kjendes fo r Net:

L a n d s o v e r -  s a mt  H o f -  og S t a d s r e t t e n s  D o m  b o r  
ved M a g t  at  s t ände,  dog a t  S t r a f f e t i d e n  bes temmeS 
t i l  6  G a n g e  5 D a g e .  I  S a l a r i u m  t i l  E t a t S r a a d  
B u n t z e n  og A d v o c a t  H e n r i c h s e n  f o r  H s i e s t e r e t  be- 
t a l e r  T i l t a l t e  10  Rd.  t i l  h ve r .

I  den indankede Doms PrcrmiSser hedder del „Under ncrrvcrrende, 
fra DragSholm Birks Extraret hertil indankede Sag tiltaleS Gaardeier 
C h ris te n  Jensen for at have gjort sig skyldig i det i  Straffelovens § 176 
eller § 176 omhandlede Forhold.

Det er i denne Henseende ved TiltalteS egen, med det iovrig t Oplyste 
stemmende Tilstaaelse tilstrcrkkelig godtgjort, at Han i indevcrrende Aars Foraar 
öftere har behandlet et den 3die M arts 1863 fodt Pigebarn paa den i Under- 
retSdommen ncrrmere beskrevne Maade og derved gjort sig styldig i et uteerligt 
Forhold, dog uden at legemlig Omgang har fundet Sted eller ester det O p
lyste kan antageS tilsigtet af T ilta lte .

For dette Forhold, ved hvilket der efter den afgivne Lcegeerklcrring ikke 
er lilföiet Barnet nogen Stade i physisk Henseende — navnlig var Hymen ufiadt — 
v il T ilta lte , der er sedt i  Aaret 1833 og ikke tidligere findeS straffet, vcrre at 
ansee efler Straffelovens § 176 cfr. § 173, og findeS Straffen passende at 
knnne bestemmeS t i l 4 Gange 5 DageS Fcengsel paa Band og Bred.

OvereenSstemmende hermed v il UnderretSdommen, der har anseet T i l 
talte efter Straffelovens § 173 og besternt Straffen t i l  8 MaanederS Forbed- 
ringShuußarbeide, vcrre at forandre, hvad Straffen angaaer, hvorimod den v il 
vcrre at stadfcrste i Henseende t il Actionens Omkostninger, der retteligen ere 
paalaqte T ilta lte , dog at Salairerne t i l  Actor og Defensor for Underretten be
stemmeS t i l 5 Rd. t il hver."

N r. 284. Advocat Klubien
contra

Sarah eller Sarah Lucinda Grosmann (Des. Henrichsen), 
der tiltaleS fo r Bedrageri og Falsk.
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S t. Thomoe BhtingS Extrarets Dom  af 1l)de September 
1873: „Arrestantinden S arah  Groömann eller S arah  Lucinda 
GroSmann byr henscettes t i l  ForbedringshuuSarbeide i  8  Maaneder 
samt udrede de af Actionen flhdende Omkostninger. A t efter- 
kommeS under Adfcerd efter Loven."

Den vestinbiste LandSoverrets D om  af 29de Oktober 1873: 
„UnderretSdommen bor ved M ag t at stände. A t efterkommes 
under Adfcerd efter Loven."

H p i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anfsrte Grunde 
kjendes for R et:

L a n d s o v e r r e t t e n s  D o m  b p r  ved M a g t  a t  s tände.  
I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  K l u b i e n  og He n r i c h -  
sen f o r  H p i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  8  v e s t i n d i s k e  
D a l e r  t i l  hver .

I  den indankede Doms ProemiSser hedder det: „Arrestantinden S a ra h  
L u c in d a  G ro s m a n n  tiltaleö under ncrrvcrrende, sra S t.  Thomce Extraret 
indankede Sag for Bedrageri og Falsk, og er det ved Arrestantindens med 
hvad forevrigt under Sagen er oplyst stemmende Tilstaaelse godtgjort, at hun 
med Benyttelse af Navnet „M rS . Schuemachar", hvorved hun v il have sigtet 
t i l  Procnrist Schumachers Hustru, uden denneS Vidende og V illie  har skrevet 
en t i l  „M r .  Senure", hvorved meenteS Kjobmand Senior, rettet Seddel med 
Anmodning om Udlevering af et Par Sko, samt at hun den 22de August 
d. A. har sendt et andet ikke under Sagen t ilta lt Fruemimmer, der v il have 
vcrret i god T ro , med Sedlen t il Seniors Boutik, hvor der ogsaa af Seniors 
S o n , hvem det ikke faldt ind, at Ordren var falfk, blev udleveret Budet 
2 Par S tovler, som Arrestantinden modtog, cg hvoraf hun tog det eue Par i 
B ru g , medenS hun v il have havt i Sinde at sende det andet Par tilbage og, 
naar hun fik Penge, betale Kjobmand Senior for det Par, hun beholdt.

Stevlerne ere ndleverede Kjobmand Senior, der sorovrigl har srasaldet 
Erstattung.

Da det maa billiges, at Arrestantindens Forhold ved den indankede 
Dom er henfort under § 62 i Forordning U te  A p ril 1840, da derhoS den af 
Arrestanlinden, der er fodt paa S t. Croix og kun 17 Aar gammel, derefter 
sorskyldte S tra f under HenviiSning t i l ForordningenS § 81 in Lns cfr. § 29 
finde« passende bestemt t il ForbedringshuuSarbeide i  8 Maaneder, og ActionenS 
Omkostninger retteligen ere Arrestantinden paalagte, bliver den indankede Dom 
i det Hele at stadscrste."
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N r. 279. Advocat Henrichsen
contra

Karen M arie  Andreasd alter, Peder CHristianfens 
Enke og Anders Peder Juel Pederfen (Defensor Klubien), 
der tiltaleö fo r Bedrageri.

HaSle med flere Herreders Extrarets D om  af 29de Sep
tember 1873: „T ilta lte  Anders Peder Juel Pederfen bor hen- 
scettes i  Foengsel paa Band og B ro d  i 2 Gange 5 Dage og t i l  
det Offentlige udrede i Erstatning 54 Nd. T ilta lte  Karen M a rie  
Andreasen bpr fo r Actoro T ilta le  i  denne S ag  fr i  at vcere. 
Sagens Omkostninger, deriblandt S a la ir  t i l  A cto r, Overrets- 
sagforer K jer 6  Rd. og Defensor, Procurator Knudsen 5 Rd., 
blive at afholde af de T illa lte  Een for Begge og Begge fo r Een. 
D et Jdpmte at udrede inden 15 Dage efler denne D om s lovlige 
Forkhndelse og ipvrig t at efterkommes under Adfcerd efter Loven."

V iborg Landsoverrets D om  af 8 de December 1873: „UnderretS- 
dommen bor ved M ag t at stände. I  S a la ir  t i l  Actor og Defensor 
fo r Ooerretten, JustitSraad Neckelmann og P rocurator M o rv ille  be- 
tale de T illa lte  Een fo r Begge og Begge fo r Een 8  Rd. t i l  hver. Den 
idomte Erstalning udredeS inden 8  Uger efter denne D om s lovlige 
Forkhndelse og iov rig t at efterkommes under Adfcerd efter Loven."

Hyiesterets Dom.
D et Anders Peder Juel Pederfen overbeviste, i den ind- 

ankede Dom  fremstillede Forhcld findeS efter de derom foreliggende 
OplySninger at maalle henfpres under Straffelcvens tz 256, og 
Hans S tra f v il efler Omstcendighederne vcere at bestemme t i l  
simpelt Fcengsel i 14 Dage.

I  Henseeude t i l  den Karen M a rie  AndreaSdatter tillagte 
Frifindelse bliver Dommen i Henhold t i l  de i samme fo r hendeS 
Vedkommende anforle Grunde at stadfceste, ligesom og denS B e 
stemmelser om AclionenS Omkostninger billiges.

T h i kjendes fo r Ret:

A n d e r s  P e d e r  J u e l  P e d e r f e n  b o r  henscet teS i
s i m p e l t  Fcengsel  i 14 D a g e .  J o v r i g t  b o r  L a n d S -
o v e r r e t t e n S  D o m  ved M a g t  at  stände.  I  S a l a r i u m
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t i l  A d v o c a t e r n e  H e n r i c hs en  og K l u b i e n  f o r H y i e s t e -  
r e t  be t a l e  de T i l t a l t e  Een  f o r  B e gge  og Be g g e  f o r  
Een  15  Rd .  t i l  hver .

I  den indonkede Doms Prcrmiöser hedder det: „Under denne Sag t i l-  
taleS K a ren  M a r ie  A ndreaS da  t te r ,  P e d e r C h r is t ia n s e n s  Enke og 
hendeS Son A n d e rs  P ede r I u e l  Pedersen for Bedrageri.

Efterat der den 22de April d. A. under T ilta lte  Karen Marie 
AndreaSdatterS Fravcerelse sra HendeS Bopcrl var gjort Udlceg for ActionS- 
omkostninger, t i l  Belob 256 Rd. 5 Mk. 14 ß, der isolge HoiesteretSdom 
as 9de December 1872 flulde ndredeS af bemeldte T ilta lte  og HendeS medtil- 
talte Son in soliäum med HendeS afdode Mand, HendeS D atier og Svigersen 
i sorskjellige, paa HendeS Bopcrl Paa Galten Mark beroende Eiendele, der t i l-  
sammen vurderedeS t i l  85 R d. 2 Mk., saavelsom i en Hest og en Vogn, der 
tidligere havde vceret i HendeS Besiddelse og antogeS endnu al tilhore hende, 
uden at det dog künde udfindeS, hvor de for Tiden vare beroende, asholdteS 
der den 4de J u n i ncestester Auction oder det udlagte GodS, men manglede der 
da ved de foretagne Opraab deelS bemeldte Hest og Vogn — hvilken sidste 
dog senere fandleS henstaaende ved en anden Mands Modding i Galten, uden 
at det künde oplyseS, hvem der bavde hensat den sammesteds — deelS forskjel- 
lige andre Gjenstande, der ved Udlcrget vare vurderede t i l ca. 20 Rd.

(SlutteS i n«ste N r.)

Denne Tidende indeholder a l le  af Hoiesieret afsagte Domme med ved- 
soiede Lonclusioner as de underordnede Retters Domme og de indankede Domme- 
Prcrmisser, forsaavidt det ansees nodvendigt al meddele disse, og v il ved hvert 
AarS Udgang blive ledsaget af det fornodne Register. — Saalcenge RetrenS 
SeSsioner holdes, udgaaer ugentlig 1 ä 2 Ark. — Prisen er 6 Rd. og for 
UdenbyeS, der enfle Bladet med P o s te n , 6 Rd. 20 tz. om A a re t.  — 
Subscriplionen er bindende for een Aargang og modtageS i alle Boglader og 
paa de kgl. Postcontoirer.

Forlagr as den G hldendM e Bogdanöel (K. -egei).
Lieldsoe L  GandrupS Bogrrvtteri. -



Hsieslereklidende,
u d g i v e n

af

Hsiesterets protocolsecretairer.

4V. De» 8te Marts. 1874-

Tredie eller extraordinaire Session.

Tirsdagen den 10de Februar.
N r. 279. Advocat Henrichsen

contra
Karen M a rie  Andreasdatter, Peder Christiansens Enke og Anders 

Peder Juel Pedersen (see forrige N r.)

Under de derefter optagne Forbor har T ilta lte  Anders Peder Juel Peder
sen, der under UdlcegSforretningen, hvor dct skyldige Belob afsordredeS Ham paa 
Hans egne og Hans sravcrrende Moders Degne, var bleven underrettet om ' 
UdlLkglts Retsvirkning og gjort anfvarlig for de udlagte Gjenstandes Tilstede- 
blivelse, tilstaaet, at Han har folgt Heften den 3die M a i d. A. paa et Marked 
i Silkeborg for 54 Rd. og forbrugt Belobet, i  hvilken Henseende Han har 
gjort gjceldende, at Heften — om hvilken Han forovrigt under UdlcegSforretningen 
havde anbragt, at den havde tilho rt Hans Moder, men at hnn havde folgt den 
nogle Dage isorveien -  var Haus Eiendom, og at Han havde folgt den, sordi 
Han ikke längere künde skaffe Staldrnm  og Foder t il den. LigeledeS har hanS 
medtiltalte Moder, der har erkjendt, at hnn ester UdlcegSforretningen saavel 
mnndtligt som skristligt var bleven gjort opmcerksom paa, at hnn var uberetiiget 
t il at disponere over det udlagte Gods, og at hun, dersom noget deraf til-- 
horte Andre, maatle henvise vedkommende Eiere t il at melde sig paa Herreds- 
contoiret og godtgjore dereS Eiendomsret, vedgaaet, at hun deSuagtet i Mellcm- 
tiden mellem Udlcrget og Auktionen bavde udleveret de ovenncevnte, t i l  ca. 
20 Nd. vurderede Gjenstande, dog med Undtagelse af enkelte Sm aating, der 
maae antageS at vcrre labte ved hendeS Flvtning fra hendeS tidligere Bopcrl 
paa Galten Mark til Galten, deelS t i l  sin Svigermoder deels t i l  Andre, 
men hun har derhoS anbragt, at bemeldte Personer vare Eiere as de ncevnte 
Gjenstande, og at disse tun tilfceldigviis havde beroet paa HendeS Bopcrl, da
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UdlcrgSforretningen sandt Sted. Da denne Forklaring, efter hvad der isvrig t 
er oplyst under Sagen, ikke findes at kunne forkastes, kan T ilta lte  Karen 
Marie AndreaSdatter ikke anseeS at have gjort sig styldig i noget Forhold, der 
kan paadrage hende Strasansvar, og hun v il dersor, som ogsaa ved Underrets- 
dommen antaget, voere at srisinde for ActorS T ilta le , hvorimod hendeS med- 
tilta lte S en , der er fedt den 25de December 1854, og som med Undtagelse 
af, at Han har vcrret t ilta lt for Meddeelagtighed i Tyveri, hvorfor Han 
im idlertid frifandteS ved den ovenmeldte Hoiesteretsdom af 9de December f. A., 
dog med Paalceg af Actionenö Omkostninger, ikke tidligere har vceret t ilta lt 
eller straffet, for fit ovenncevnte Forholv ved UnderretSdommen rettelig er an- 
seet efter Strafjelovens Z 253 med en S tra f, der findes passende besternt t i l  
Fcengsel paa Vand og Brod i 2 Gange 5 Dage.

Bemeldte D om , hviS Bestemmeljcr i Henseende t il den samme T ilta lte  
idemte Erstatning og ActionenS Omkostninger, der ere paalagte begge de T i l 
talte in solläuw, billiges, v il saaledeS vcrre at stadsceste."

N r. 289. Advocat Nellemann
contra

Soren Jensen (Defensor Klubien), 
der tilta les fo r Tyveri og Bedrageri.

Frederikshavn Kjebstads Extrarets Dom  af 17de December 
1873: „Arrestanten Seren Jensen bsr at henscetteS t i l  F o r- 
bedringshuusarbeide i 18 Maaneder; saa udreder Han i E rstat
ning t i l  Smed Jprgen Olsen af Kn ivho lt 3 Rd. samt ActionenS 
Omkostninger, derunder i S a la ir  t i l  Actor, P rocurator Hesse 
5 Rd. og t i l  Defensor, P rocurator Poulsen 4 Nd. Den idemte 
Erstatning at udredeS inden 15 Dage efter denne Dom s F o r- 
kyndelse og Dommen i det Hele at efterkommeS under Adfcerd 
efter Loven."

V iborg LandLoverrets Dom  af 12te Januar 1874: „U nder
retSdommen der ved M a g t at stände, dog saaledeS at Strafsetiden 
bestemmes t i l 1 Aar. I  S a la ir  t i l  Actor og Defensor for O ve r
retten, Procuratorerne M o rv ille  eg Fasting betaler T ilta lte  5 Rd. 
t i l  hver. Den idemte Erstatning udredes inden 8 Uger efter 
denne Dom s lovlige Forkyndelse og ievrig t at efterkommeS under 
Adfcerd efter Loven."
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H p i e s t e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anferte Grunde 
kjendes fo r R e t:

L a n d S o v e r r e t t e n s  D o m  b s r  ved M a g t a t  s t unde.  I  
S o l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  N e l l e m a n n  og K l u b i e n  
f o r  Hsiesteret b e t a l e r  T i l t a l t e  10  R d .  t i l  hver.

I  den indankede Dom« Pnrmisser hedder det: „Under kenne Sag t i l-  
taleS S e re n  Jensen sor Tyveri og Bedrageri.

Ved T iltalteS egen Tilstaaelse og SagenS övrige OplySninger er det 
tilstrcrkkelig godtgjort, at Han den 19de October s. A. om Morgenen har i sit 
Logi hos Skipper Clausens Enke i FrederikSbavu tilv -ndt sig et en Med- 
logerende tilherende Par Trceflo, der efter TiltalteS Udsagn vare gamle og 
neppe 12 ß vcerd, og en Best as Vcerdi 24 ß., der tilhorte en bortreist A r-  
beidSmand og var givel Madam Clausen t i l  Opbevaring, hvorpaa Han sorlod 
Logiet, samt at Han i September Maaned f. A. har ashcendet en Smed 
Jorgen Olsen paa Knivholt tilhorende gammel Bosse, der var betroet Ham 
t il Laan. Jorgen Olsen har paastaaet s,g tilkjendt 3 Rd. i  Erstattung for 
Bossen, hvorimod der ikke under Sagen er SporgSmaal om Erstattung sor de 
stjaalne Gjenstande, as hvilke Vesten er bragt tilstede og udleveret Madam 
C la u se n ..............................................................................................................................

T ilta lte , der er fodt den 24de September 1847, har tidligere 2 Gange 
vceret straffet for Tyveri, senest ifolge HornS HerredS ExtraretS Dom as 31te 
MartS 1870 efter Straffelovens ß 230 med Fcengsel paa Band og Brod i 5, 
Gange 5 Dage, hvorhoS bau som Soldat har — soruden at vcere a rb itra in  
straffet med 15 Roltingflag for en Tjencsteforseelse — vceret anseet ved KrigS- 
relSdomme af 10de November 1870 og 10de MartS 1871 henholdSviiS efter 
Straffelovens § 253 og Frdn. 13de A pril 1754 med simpelt Fcengsel paa 
Band og Brod i 2 Gange 5 Dage og Nedscettelse i de MenigeS anden ClaSse 
og efter Straffelovens § 236, Analogien of § 253, den 123de KrigSartikel 
samt Frdn. 13de A pril 1754 med samme SlagS Fcengsel i 4 Gauge 5 Dage 
og 50 Rottingslag. .

Han er saaledeS for sit ovenomhandlede Forhold ved UnderretSdommen 
rettelig anseet for 3die Gang begaael Tyveri efter Straffelovens § 231 og ß 
253, men Straffen, der er bestemt til ForbedringshuuSarbeide i 18 Maaneder, 
finde« efter Sagen« Omstcrndigheder passende at kunne sastfcetteS t i l  samme 
A r t af Strasarbeide i 1 Aar, og med denne Nedscettelse i Straffetiden v il 
bemeldte Dom , hvis Bestemmelser i Henseende til Erstatningen og ActionenS 
Omkostninger ligeledeS billiges, saaledeS vcere at stadsceste."
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OnSbagen den U te  Februar.

N r. 60. P roprie ta ir Koch og Gaarbeier Niels Andersen 
Norgaard (Hoiesteretssagforer Bagger) 

contra
Enkefru Poulfen (Ingen),

betrceffende Forholdene ved et af Citanterne over Vegen M olleaa 
opfert Stemmevcerk.

Hjerm G inding Herreders Rets Dom  af 14de J u l i  1871: 
„D e  Jndstcrvnte, P roprie ta ir Koch t i l  PeterSlyst i T v iiS  S ogn 
og Gaarbeier N iets Andersen Norgaard af N orre-Fe ld ing  S ogn 
bor m soliclum t i l  Tv iiS  og N orre-Feld ing Communes Fattigvcesen 
betale en Bode p a a l O R d . ,  men sorovrigt fo r Citantinden, Enkefru 
Poulfen af Begen M o lle , hendes T ilta le  i kenne S ag  frie at 
vcere. ProceSsens Omkostninger ophcrves. Den idomte Bode at 
udredeS inden 15 Dage efter kenne D om s lovlige Forkyndelse 
under Adfcerd efter Loven."

B iborg Landsoverrets D om  af U te  November 1872: „C o n tra - 
citanterne, P roprie ta ir Koch og Gaarbeier N ie ls  Andersen N o r 
gaard bor Een for Begge og Begge for Een t i l  T v iiS  og Felding 
SogneS Fattigkasse Kode 60 R d ., men iovrig t fo r Hovedcitant- 
inden, Enkefru PoulsenS T ilta le  i kenne Sag frie at voere. P ro 
ceSsens Omkostninger for begge Retter ophceveS. D e t Idom te 
udredes inden 8  Uger efter denne D om s lovlige Forkyndelse under 
Adfcerd efter Loven."

H o i e s t e r e t S  D o m .

Forelobig bemcerkeS, at Hoiesteret ved kongelig Ordre af 
8 de Januar f. A. er bemyndiget t i l  at tage ncervcerende S ag 
under Paakjendelse, uanseet at dens Gjenstand maatte befindes ikke 
at udgjore 8 »mma appe>lakili8 , samt at det efter den fkete Jnd - 
stcrvning alene af Hoiesteret bliver at afgjore, om Citanterne, 
som i den indankede Dom  antaget, have overtraadt det imellem 
Parterne indgaaede, i Dommen ncrvnte F o rlig  deel S ved to 
Gange, nemlig den 17de og 20de Oktober 1870, efterat der var 
trukket for Bandet, at have sat for det om Aftenen inden K l. 7, 
dee l s  ved to Gange, nemlig den 2 1 de og 25de samme Maaned, 
at have opstemmet Vandet hoiere, end det efter Forliget er tillad t.
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M ed Henshn t i l  det forstncevnte Punct maa det i Henhold 
t i l  det i Dämmen herom Anforte have sit Forblivende ved O ver- 
rettenS Afgjorelse Forsaavidt derimod Jndstcevnte har ville t drage 
Citanterne t i l  Ansvar fo r den hoie Vandstand, der fandt Sted 
den 21de og 2öde October 1870 om Morgenen K l. 5, bemcrrkeS, 
at, om der end ved den i Forliget trufne Bestemmelse om Band» 
standenS Heide ikke maatte vcere sigiet alene t i l  StemmevcerketS 
eller Sligbordenes Heide, kan det dog efter deHeiesteret forelagte 
O plysninger ikke antages at vcere ForligetS M ening, at det skulde 
medfere Ansvar fo r Citanterne, at Vandstanden t i l  en given T id  
var befunden at overstige det fastsatte M a a l, naar saadan T ilstand 
maatte kunne anseeS at hidrere fra  tilfceldigt Hoivande og mutigen 
end ikke at have kunnet undgaaes ved, at Stigbordene bleve 
trukne. D a  nu de O plysninger, der foreligge om VandstandenS 
Heide t i l  de ovenncevnte TidSpuncter, i det Hele ere af saadan 
Beflaffenhed, at det derefter ikke med Sikkerhed kan statuereS, at 
Forholdene t i l  disse T ider have vcrret anderledeS end nySanfert 
—  i hvilken Henseende det ikke har kunnet paahvile Citanterne at 
fsre neiagtigt B ev iiS , da Jndstcevnte ferst en rum  T id  efter det 
Passerede sorebragte dem sin Klage Herover —  maa der under 
denne Deel af Sagen vcere at tillcrgge dem Frifindelse.

I  Henhold t i l  det Anforte ville Citanterne, som i Dommen 
antaget, in solicium have at udrede en Bede af 10 Rd. t i l  T v iiS  
og Felding Sognes Fattigkasse, men fo revrig t vcere at frifinde 
fo r Jndstcrvntes T ilta le  i denne Sag. ProceSsens Omkostninger 
fo r alle Retter ville efter Omstcendighederne vcere at ophceve.

T h i kjendeS fo r R et:

C i t a n t e r n e  d e r  Een  f o r  B e g g e  og B e g g e  f o r  E e n  
t i l  T v i i S  og F e l d i n g  S o g n e S  F a t t i g k a s s e  bede 
l OR d > ,  m e n i e v r i g t  f o r  J n d s t c e v n t e  s T i l t a l e  i denne 
S a g  f r i e  at  vcere. P r o c e S s e n s  O m k o s t n i n g e r  f o r  
a l l e  R e t t e r  ophceves.  T i l  J u s t i t S k a s s e n  be t a l e  
C i t a n t e r n e  5  Rd .  og J nds t c ev n t e  l i gesaa  meget .
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I  den indankede Doms Prcemisser hedder det: „Bcd et den 17de 
September 1868 efter Reqvisition af Hovedcitantinden, Eukesru PoulsenS 
asdode M ond, M eller C. M . Ponlsen as Degen M olle asholdt LandvcesenS- 
commissionsmode blev der med Hensyn t i l  rt af Contracitanterne, Proprietair 
Koch t i l  Peterslyst og Gaardeier N ie ls  A ndersen  N o rg a a rd  af Felding 
opfert Stemmevcerk over Degen Molleaa indgaaet et Forlig , hvorved det 
blandt Andet besterntes, at det ommeldte Stemmevcerk maatte bibeholdeS i detS 
davcerende Tilstand, dog saaledes at Vandstanden over Hovedstokken i denS da- 
vcrrende Leie ikke maatte vcere over 21 Tommer, hvorhos der gaveS ncrrmere 
Bestemmelser om, t i l  hvilke L ider i  Dognet Stigbordene maatte ircrkkeS deelS 
efter soregaaende Anmeldelse t il Mellens Eier deels uden saadan Anmeldelse, 
idet der for Undladelse af den vedtagne Anmeldelse fastsatteS en Bode as 5 
Rd. for Eierne af Stemmevcerket og for andre Overtrcrdelser en Bode as 
50 Nd. for hver Gang, Overtrcedelse fandt Sted, ligesom det endvidere bestemteS, 
at Stigbordene efter at voere trukne kun maatte scetteS om Aftenen ester 
K l. 7 under en Bede af 5 Rd.

Under noervcerende, as Hovedcitantinden i  Iste InstantS imod Contra
citanterne anlagte Sag har Hovedcitantinden nu gjort gjceldende, at Contraci
tanterne have overtraadt det ommeldte Forlig  dee ls ved 2 Gange, nemlig 
den 17de og 20de October 1870, esterat der var trukket sor Bandet, at have' 
sat for det om Aftenen inden K l. 7, deels ved 2 Gange, nemlig den 21de 
og 25de samme Maaned, at have opstemmet Dandet hoiere, end det efter For
liget er tilladt, idet det nemlig efter HovedcitantindenS Anbringende paa disse 
Dage om Morgenen Kl. 5 ftod henholdSviiö 21'/^ og 24 Tommer over Hoved
stokken, deels endelig ved at have g jort Forandringer ved Stigbordene, navnlig 
ved at anbringe Stcenger paa dem og bredere Bundstykker i nogle af Stigbordene, 
og i Henhold hertil har Hovedcitantinden paastaaet Contracitanterne in soliäum 
tilpligtede isolge Forligets ovenansorte Bestemmelser at bode tilsammen 160 Rd. 
t i l Tv iiS  og Felding ScgneS Faltigkasse. Ved UnderretSdommen ere Contra
citanterne, idet det er antaget, at de have overtraadt Forliget ved den 17de 
og 20de October 1870 at have sat Stigbordene sor K l. 7 om Aftenen, herfor 
idomte en Bode as 10 Nd. t i l  de ncevnte Sognes Fattigvcesen, men iov rig t 
frifundne sor HovedcitantindenS T ilta le, og Sagen er derefter af begge Partei 
iudanket her sor Retten, hvor Hovedcitantinden har gjentaget sine for Under- 
retten nedlagte Paastande, medenö Contracitanterne have gjentaget dereS Paa- 
stand om Fristndelse.

Hvad nu angaaer HovedcitantindenS Anke over de ovenommeldte nye 
Jndretninger ved selve Stemmevcerket, da har hnn ikke mod Contracitanterne« 
Bencrgtelfe godtgjort, at disse Jndretninger ere af en saadan Beskaffenhed, at 
Stemmevcerket paa Grund heraf medforcr storre Ulempe for Mollen end tid- 
ligere, og da Bestemmelsen i Forliget om, at Stemmevcerket maatte bibeholdeS 
i detS davcerende Tilstand, ikke kan ansees t i l  Hinder sor, at der ved samme 
soretogeS saadanne mindre vcesemlige Forandringer, som ikke medsore foroget
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besoiet.

Derimod maa det ved 2 Vidners edelige Fortlaring ansees tilstrcrkkelig 
godtgjort, at oer saavel den 17de fom den 20de October 1870 om Aftenen 
K l. 6 '/r har vcrret sat for Pandet, samt at dette da var steget henholdSviiS 
8 og 4 Tommer siden M iddag, hvoresler det maa antageS, at Stigbordene, 
da Vidnerne ragttoge Tilstanden, allerede i nogen T id  bavde vcrret satte sor 
Bandet, og det maa saaledeS anseeS godtgjort, at Contracitanterne ved begge 
de ommeldte Leiligheder have overtraadt den Bestemmelse i Forliget, hvorefter 
Stigbordene esterat have vcrret trukne forst maae scrtteSesterKl.7 om Aftenen, 
sor hvilket Forhold de isolge Forliget ere isaldne en Bode as 5 Rd. sor 
hver Gang.

Ligeledeö maa det ved 2 Vidners edelige Forklaringer anseeö godtgjort, 
at der ved Eftermaaling den 21de og 25de October 1870 om Morgenen K l. 5, 
paa hvilken T id  Contracitanterne, ester hvad der er in eovkesso under Sagen, 
havde stemmet for Bandet, har vcrret HenholdSviiS 2H /2 og 24 Tommer Band 
over Hovedstokken, og vel have Contracitanterne villet gjore gjceldende, at Be
stemmelsen i  Forliget om, at Vandstanden over Hovedstokken ikke maa vcrre 
over 21 Tommer, flulde sorstaaeS saaledeS, at Stigbordene maatte vcrre 21 
Tommer hoie, og at der ikke kan paahvil? dem noget Ansvar med Hensyn til 
selve VandetS Heide, men denne Fortolkning maa ansees uden Hjemmel i 
Forliget, ved hvis ovenanforte Bestemmelser i saa Henseende det derimod maa 
antageS at have vcrret Meningen at sorbyde Contracitanterne ved Opstemning 
at bevirke, at Bandet stiger hoiere end 21 Tommer over Hovedstokken. Con
tracitanterne maae saaledeS ogsaa i den heromhandlede Henseende anseeS at 
have overtraadt Forliget; men da Hovedcitantinden ikke har oplyst at have i 
Mellemtiden mellem de to ommeldte Estermaalinger, den 21de og 25de Oe- 
tober gjort Contracitanterne opmcerksomme paa den stedfundne Overtrcrdelse, 
ligesom det ei Heller er oplyst, at der i  denne Mellemtid er foretaget nogen 
Forandring med Hensyn t il StigbordeneS S till in g , kan der tun ansees con- 
stateret een Overtrcrdelse as Forliget i denne Henseende, sor hvilken Over
trcrdelse Contracitanterne isolge Forliget ere isaldne en Bode as 50 Rd.

Ester det Anforte ville Contracitanterne in soliäum vcrre at tilp ligte at 
bede 60 Rd. t i l  T v iis  og Felding SogneS FattigkaSse, men iovrigt vcrre at 
srifinde sor HovedcitantindenS T ilta le  i  denne Sag.

Proceösens Omkostninger sor begge Retter finde« ester Omstcrndighederne 
at knnne ophceves.

Med Hensyn t i l  de under Sagen sremlagte Documenter seeS ingen 
Stempelovertrcrdelse at have sundet S ted."

Den l i t t  Februar. 631
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N r. 276. Advocal Nellemann
contra

Jacob Christensen og Frands Sorensen
(Defensor Brock ved Klubien), 

der tilta les fo r bedrageligt Forhold.
Fjends N erlyng  Herreders Extrarets Dom  af 17de September 

1873: „Arrestanten Jacob Christensen og T ilta lte  FrandS Serensen 
ber henscrttes i Fcengsel paa Band og B rod  hver iscer i 5D age. 
S aa  ber de og Een for Begge og Begge fo r Een udrede alle af 
Actionen flhdende Omkostninger, deriblandt i S a la ir  t i l  Actor, 
Cancelliraüd, Overretsprocurator M e lle r 5 Rd. og t i l  Defensor, 
Overretsprocurator Jsaacsen 4  Rd., samt endvidere i Erstatning 
t i l  Gaardeier Krohn udrede 1 Rd. 28 ß. Den idemte Erstatning 
at udredes inden 15 Dage efter denne Doms lovlige Forkyndelse 
og Dommen i det Hele at efterkommeS under Adfcerd efter Loven."

V iborg LandSoverrets Dom  af 24de November 1873: „D e  
T ilta lte  Jacob Christensen og Frands Serensen der henscetteS, 
den Ferste i Fcengsel paa Band og B re d  i 2 Gange 5 Dage og 
den Sidste i simpelt Fcengsel i 5 Dage. I  Henseende t i l  den 
idemte Erstatning og ActionenS Omkostninger ber UnderretS- 
dommen ved M ag t at stände. I  S a la ir  t i l  Actor og Defensor 
fo r Overretten, Procuratorerne M o rv ille  og Fasting betale de 
T ilta lte  Een for Begge og Begge for Een 5  Rd. t i l  hver. Den 
idemte Erstatning udredes inden 8  Uger efter denne D om s lo v 
lige Forkyndelse og ievrig t at efterkommeS under Adfcerd efter 
Loven."

H e i e s t e r e t s  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede Dom  anferte Grunde 
kjendes for Ret:

L a n d S o v e r r e t t e n s  D o m  b e r  ved M a g t  a t  s t ände.  
I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  N e l l e m a n n  og B r o c k  
f o r  H e i e s t e r e t  b e t a l e  de T i l t a l t e  E e n  f o r  B e g g e  
og B e g g e  f o r  E e n  1 0  Rd.  t i l  hver .
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I  den invankede Doms Prcrmisser hedder det: „Under denne Sag t i l-  

laleS Ja co b  C h ris ten se n  og F ra n d S  S o re n sen  sor bedrageligt Forhold.
Ved de Tiltalteö egne Tilstaaelser og Sagend ovrige OplySninger maa 

det anseeS tilstrcekkelig godtgjort, ot de, efter.it de den 7de Ju n i d. A. vare 
antagne t i l  Accordarbeide af Proprietair Krohn t i l  Orregaard og af kenne 
havde modtaget en Seddel t i l  ForeviiSning sor Eieren af Nybro Kro, i hvilken 
Han deels indestod denn? sor Betalingen as, hvad de T ilta lte  maatte blive Ham 
flyldige sor Kost og Logi, in d til et vist Belob daglig, deelS bad io Skovle 
udleverede t i l  dem paa sin Regning, have as Lemeldte Kroeier ladet sig ud- 
levere deels to Jernflovle, tilsammen af Vcrrdi 1 Rd. 5 Mk. 8 ß deels for- 
fljellige Fodevarer samt en Spolknmme, tilsammen as Vcrrdi 1 Rd. 1 M k. 
12 ß, hvorefter de samme Dag, idet de efter dereS Forklaringer, efter at have 
modtaget de ommeldte Gjenstande og forgjcrveS at have ventet nogen T id  hoö 
en M and, t i l  hvem de vare henviste sor at erholde Logi, besluttede at bryde 
Contracten med Krohn og at söge Arbeide andetstedS, gik bort med de om
meldte Gjenstande uden derester senere at have indsundet sig t i l  Arbeide 
hoS Krohn.

T ilta lte  Jacob Christensen bar iovrigt udsagt, at det var Hand Hensigt 
at betale Krohn sor de oftncevnte Gjenstande, naar Han fik Raad dertil, men 
t i l dette Foregivende v il der, ester hvad der iovrig t er oplyst under Sagen, 
intet Hensyn kunne tageS.

Hvad T ilta lte  FrandS Sorensen angaaer, har Han vel udtrykkeligen er- 
kjendt, at Han blev enig med T ilta lte  Jacob Christensen om at tilegne sig 
navnlig de ommeldte Skovle og at benytte dem t i l  dereS Arbeide andetstedS, 
men Han har ved Siden heraf forklaret, at Han har ladet sig lede as T ilta lte  
Jacob Christensen, og at det sorst var ved denneS Overtalelser, at Han lod sig 
bevcege t i l  at deeltage i det ovenommeldte Forhold, og da der nu tillige ester 
de sor Overretten sremkomne OplySninger er Feie t i l  at antage, at T ilta lte  
FrandS Sorensen er as saa indstrcenkede AandSevner, at Han ikke tor forud- 
scetteS at have havt noget aldeleS klart Begreb om den paagjcrldende Hand
lings Nlovlighed, samt at Han, der iovrigt flildreS som grundskikkelig og god- 
modig, er tilboielig t i l  at lade sig lede as Audre, findeS det betcenkeligt at an
tage, at Han har handlet med fuld Tilregnelighed.

Skovlene ere iovrig t bragte tilstede under Sagen og udleverede t i l  
Krohn, der har srafaldet Krav paa Erstattung sor dereS Forringelse, medenS 
Han med Hensyn t i l  de ovrige ommeldte Gjenstande, som de T ilta lte  havde 
ladet sig udlevere paa Hans Regning, har paastaaet sig dereS Vcerdi erstattet.

For dereS ovenomhandlede Forhold ville de T ilta lte , der begge ere ssdte 
i Aaret 1834, og af hvilke Jacob Christensen ifolge Frijsenborg Faurskov Birks 
Extraretö Dom af 27de November 1860 har voeret straffet for Faaretyveri paa 
Marken efter Frdn. U te  A p ril 1840 § 6 2det Led med ForbedringShuuSarbeide 
i 1 Aar, medenS T ilta lte  FrandS Sorensen ikke tidligere har vceret t ilta lt eller 
straffet, vare at ansee ester StraffelovenS § 253 csr. § 47, og Straffen findeS 
ester SagenS Omstcrndigheder passende at kunne bestemmes sor T ilta lte  Jacob
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Lhristeuseii t i l  Fangsel paa Vaud og Bred i  2 Gange 5 Dage og sor T ilta ltc  
Franks Sorrnsen — idet sor Hans Beklemmende StrafselovenS Z 39 i Hen- 
hold t i l dct Foranserte findeS at maatle komme t i l  Anvendelse — t i l  simpelt 
Flenqsel i 5 Doge. Forsaavidt angaaer den idomte Erstatning samt ActionenS 
Omkostninger, v il Underrelbdommen, hvis Bestemmelser i  diSse- Henseender 
billiges, voere at stadfaste."

Torsdagen den I2 te  Februar.

N r. 252. Advocat Levinsen
contra

Jacob Hansen (Defensor Klubien), 
der tiltaleS fo r at have g jort sig skyldig i  bedrageligt Forhold 
samt fo r at have forledet sin Hnstru t i l  at afgive usand F o r- 
klaring fo r Retten.

Hörnum  Herreds ExtraretS D om  af 30te August 1873: 
„Arrestanten, Snedker Jacob Hansen af Aarestrup bor straffes 
med Fcengsel paa Dand og B ro d  i  6  Gange 5 Dage samt betale 
i Erstalning t i l  afdpde Aftcegtsmand i Ersted N ie ls Christensen 
Trues B o  800 Nd. med Renter 4 p C t. fra  I l t e  December Term in 
f. A ., in d til B e ta ling skeer. S aa  bpr Han og udrede alle af 
denne Sag lov lig t flhdende Omkostninger, derunder i S a la ir  t i l  
Actor, P rocnrator N ors 8  Nd. og t i l  Defensor, Kammerassessor 
Johansen 6  Rd. foruden Dicetpenge t i l  Forstnoevnte efter Aalborg 
S liftam tS  ncermere Bestemmelse. D et Jdpmte at udredeS inden 
15 Dage efter denne Dom s lovlige Forkyndelse og Dommen i 
det Hele at efterkommes under Adfcerd efter Loven."

B iborg LandSoverretS D om  af lOde November 1873: „ T i l 
lalte Jacob Hansen bor fo r ActorS T ilta le  i denne S ag  f r i  at 
vcere, dog saaledes at Han ndreder ActionenS Omkostninger og 
derunder de ved Underretsdommen bestemte S a la ire r samt i S a la ir  
t i l  Actor og Defensor fo r Overretten, P rocurator M o rv ille  og 
Justitsraad Neckelmann 10 Rd. t i l  hver. D et Jd-m te at efter
kommes under Adfcerd efter Loven."

H s i e s t e r e t s  D o m .

Del er der ved samtlige under Sagen fremkomne, tildeels 
efter Overretsdommens Afsigelse erhvervede O plysninger tilveie-
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bragt en ikke ringe Grad af Formodning for, at T ilta lte  har g jort 
sig styldig i  de Ham paasigtede Forbrhdeiser, men imod Hans ved- 
holdende Bencegtelse findes der ikke at vcere fremkommet et t i l -  
strcrkkeligt.Beviis herfor, og det maa saaledes billiges, at der ved 
den indankede Dom  er tillag t Ham Frifindelse, dog med F o r- 
pligtelse t i l  at udrede Actionens Omkostninger, derunder indbefattede 
de Dommen fastsatte S a la rie r.

T h i kjendeS fo r Ret:

L a n d S o v e r r e t t e n S  D o m  b s r  ved M a g t  a t  s t ä n d e .  
I  S o l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  L e v i n s e n  og K l u b i e n  
f o r  H o i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  2 0  R d .  t i l  hve r .

I  den indankede Doms Prcemisser hedder det: „Under denne Sag t i l -  
tales Snedker Ja co b  Hansen sor at have gjort sig fly ld ig i bedrageligt Far- 
hold samt for at have sorledet sin Hnstru t i l  at asgive usand Forklaring sor 
Retten.

Ved en i A p ril Maaned d. A. foretagen Registrering i Boet ester as- 
dsde AftcrgtSmand Niels Christensen True fandteS blandt den AsdodeS Papirer 
to as T ilta lte  udstedte Documenter, as dvilke det ene er dateret den 22de N o
vember 1866 og tinglcest den 24de s. M . samt overflrevet „AstcegtSbrev" og 
det andet er dateret den 27de Decemder 1869 og tinglcest den 18de MartS 
1871, og som hvert iscrr indeholde en Tilstaaelse for, at T ilta lte  — som det 
hedder — t il Vederlag og t i l  Betaling as 400 Rd., som Han har modtaget as 
N . Chr. True, har sorpligtet sig t i l at betale denne sin Creditor, saalcrnge 
Han lever, aarlig 16 Rd., saaledes at denne aarlige Prcrstation trceder istedetsor 
Capital og Renter, hvorpaa ingen Fordring kan gjoreß. hvorhoS der t i l  
Sikkerhed sor denne Forpligtelses Opsyldelse giveS Panteret i et T ilta lte  t i l-  
horende Sted m. v. Da det nu ester Jndholdet as et as den Asdode den 
14de A p ril 1868 oprettet Testament samt Udtalelser as Hans Omgivelser maatte 
sormodes, at denne, der ikke künde lcrse S krift, havde staaet i den Formening, 
at de ommeldte Documenter vare Panteobligationer paa 400 Rd. hver, og der 
saaledes maatte antageS at have fundet en Mislighed Sted med DocumenterneS 
Udstedelse, blev der i den Anledning indledet ofsentlig Undersogelse.

Under denne har T ilta lte  — ester ferst at have foregivet, at Han to 
Gange havde as N . Chr. Trne modtaget 400 Rd. mod at betale Ham 16 Rd. 
aarlig, saalcenge Han levede, samt at N . Chr. True strax baade sor T ilta lte  
og hanS Hustru havde udtalt, at Capitalen stulde vcere estergiven ved Hans 
Ded — noermere sorklaret, at, da Han i  sin T id  kjobte det Ham nu tilhorende 
Sted, rilbsd T ru e , der var hanö Hustrus Farbroder og tidligere havde lovet 
at give Ham 200 Rd. t i l  Hjcrlp t i l  Handelen, at lade Ham faae den Sum , der
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flulde prcrfleres i Udbetaling, dog med den udtrykkelige Bemcerkning, at Han vilde 
have Papirer sor Pengene, og at T ilta lte  flulde svare Ham den samme Rente, som Han 
havde faaet i Sparekassen, hvorefter Han, daPengene flu de udbetaleS, leverede T i l 
talte en SparekaSsebog lydende paa 400 Rd. Id e t nu T ilta lte  efter sin For- 
klaring opfattede TrneS T ilbud  saaledeS, at det var Meningen, at Capitalen 
ved TrueS Dod flulde vcere eftergiven Ham, lod Han, da True et halvt AarS 
T id  derester sorlangte BeviiS sor Pengene, uden ncermere Foranledning sra 
TrueS Side det forste as de ovenommeldte Documenter assatte i den Form , i 
hvilken det foreligger, hvorved N . True da, efterat T ilta lte  sorst i Eenrum og 
senere i  Overvcerelse as VitterlighedSvidner havde oplcest Documentet sor Ham, 
erklcerede sig tilfredsstillet. Da T ilta lte  senere i Anledning as, at en P rio rite t 
var Ham opsagt, henvendte sig t i l  Trne med Begjcrring om et Laan, gav 
True Ham Transport paa en Ham tilhorende Panteobligation paa 400 Rd., 
hvilket Belob T ilta lte  derester fik udbetalt, idet Han derhoS, da True sorlangte 
et BeviiS , der flulde vcere ligelydende med det sorste, laante Documentet as 
1866 as True og flrev ester dette Documentet as 27de December 1869 alene 
med en as True sorlangt Forandring i Henseende t i l  Pantesikkkerheden, hvilket 
Document Han ligeledeS i BitterlighedsvidnerS Overvcrrelse oplcrste sor True, 
forinden Han underflrev det.

Vel har nu T ilta lte  under Forhorene udtrykkelig erkjendt, at Han ikke 
er sikker paa, at den Maade, hvorpaa de ommeldte Documenter ere afsattede, 
har vceret stemmende med N . Chr. TrneS virkelige Mening, og at Han ikke er 
viS paa, at T ru e , der var meget tunghor, er bleven bekjendt med Docn- 
menterneS Jndhold, da T ilta lte  oplceste dem sor Ham. eller endog paa, at Han 
ikke ved OplcrSningen har oversprunget noget as Jndholdet, hvortil kommer, 
at, ligesom der, som soran bemcerket, ester SagenS OplySninger maa vcere en 
ikke ringe Formodning sor, at True har betragtet Documenterne som fcrdvan- 
lige GjcrldSbreve, saaledeS har T ilta lte« Hustru, ester i  det sorste Forhor at 
have udsagt, at hun to Gange havde of True modtaget 400 Rd., der flulde 
forrenteS, men ester Hans Dod rilfalde hende, senere vedblivende sorklaret, at 
ikke alene havde True gjentagne Gange udtalt sig sor hende om, at de 
800 Rd., hvormed Han havde forstrakt hendeS M and, vare et Laan, 
der selvfolgelig flulde tilbagebetaleS, idet det dog ester HendeS Forklaring op- 
rindelig havde vceret Hans Mening, at de flulde have havt de sorste 400 Rd. 
som Gave, men at ogsaa HendeS Mand — hvad denne dog Lestemt har 
ncrgtet — beständig havde udtalt sig sor hende paa samme Maade, in d til hau 
en D ag, da Han havde saaet Formodning om, at der vilde blive indledet 
retSlig Undersogelse. overtalte hende t i l ,  naar hun kom i Netten, at sige, at 
hun vidste, at de 800 Rd. vare dem givne; men uagtet T iltalteS Forklaringer 
i flere Henseender have vceret vaklende og nfyldestgjorende, finde« det dog ester 
SagenS samtlige Omstcrndigheder, og idet navnlig de as T iltalteS Hustru as- 
givne Forklaringer ligeledeS have vceret ustadige og vaklende, ligesom der over- 
hovedet mangler tilstrcekkelig Vished sor, at N . Chr. True ikke har vceret be
kjendt med Jndholdet as de paagjceldende Documenter og sundet sig tilfreds-
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stillet derved, betcrnkeligt at ftatuere, at T ilta lte  med Hensyn t i l  Affattelsen as 
bisse Documenter har gjort sig fkyldig i noget egentlig svigagtigt Forhold, sor 
hvilket der künde vcere at paaloegge Ham Strafansvar.

Hvad derncest angaaer Sigtelsen mod T ilta lte  sor at have forledet sin 
Hustru t i l  at afgive usand Forklaring sor Retten, da har T ilta lte  indrommet, 
at Han, nagtet det var Ham ubekjendt, hvorvidt N . Ehr. True nogensinde 
havde udtalt sig sor Hans Hustru om det paagjceldende Mellemvcerende, havde 
indstjcrrpet hende, naar hnn kom i Forhor, at udsige, at hun vidste, at Pengene 
vare en Gave, i hvilken Retning T ilta lte  selv stedse v il have omtalt Sagen 
sor hende; men imod T ilta ltes Bencegtelse kan der ikke ansees at soreligge 
noget tilstroekkeligt Beviis sor, at Han ved sit saaledeS vedgaaede Forhold har 
havt t il Hensigt at sorlede sin Hustru t i l  i  Retten at forklare Andet, end hvad 
hun i Virkeligheden maatte ansee stemmende med Sandheden, og der findes 
dersor Heller ikke under denne Deel as Sagen at kunne idommeS T ilta lte  S tra f.

Ester det Ansorte v il T ilta lte , der er fodt den 24de Januar 1836 og 
ikke tidligere har vcrret tilta lt eller straffet, i det Hele vcere at srisinde sor 
Actors T ilta le , efter Omstandighederne dog med Forpligtelse t i l  at udrede 
ActionenS Omkostninger."

Mandagen den I6de Februar.

N r. 28. O verauditeur, Borgermester og Byfoged L. Moltke  
(Advocat Klubien) 

contra
Kjobenhavns Magistrat samt Justitsministeriet og 
Krigsministeriet paa Kjobenhavns B«bnings Fonds

Vegne (Etatsraad Buntzen efter Ordre), 
betreffende CitantenS Ret t i l  at oppebcrre Pension af bemeldte 
Fond som forhenvoerende Auditeur og Secretair ved B o rge r- 
vcebningen i  Kjvbenhavn, uanseet at Han har modtaget Anscettelse 
i StalenS Tjeneste.

Landsover- samt Hof -  og Stadsrettens D om  af I4de Oktober 
1872: „D e  Jndstcevnte, Kjobenhavns M agistrat samt Jus tits 
ministeriet og Krigsm inisteriet bor fo r CitantenS, Overauditeur, 
Borgermester og Byfoged M oltke i Holbek, Hans T ilta le  i denne 
Sag frie  at vcere. Processens Omkostninger ophceves. P rocurator 
Hvalsse tillcegges i S a la ir  10 Rd., som udredes af det O ffentlige." 

H o i e s t e r e t s  D o m .
N aar henseeS t i l ,  at Kjobenhavns Borgervcebning vcesentligen 

maatte betragtes som en S tatS institu tion, og at den havde sit
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eget Fond, hvoraf ogsaa Citantens Lsn som Auditeur og Secretair 
ved Vcebningen udrededes, mangler der tilstrcekkelig Feie t i l  at 
henregne Ham i Hans forncevnte Egenflab t i l  de under Communen 
sorterende Embedsmcend, der i det af Ham paaberaabte, under 
26de M a i 1852 kongelig stadfcestede Pensionsreglements H 1 om- 
handles som berettigede t i l  Pension af Communen og ifslge sammeS 
§ 8  L itr . a beholde Pensionen, naar de overgaae i StatenS Tjeneste. 
Ester de under Sagen fremkomne Oplhsninger om de Forhand- 
linger, der gik forud for Reglementets Udfcerdigelse, har det Heller 
ikke vceret Meningen, at det skulde omfatte Auditeuren ved B orger- 
vcrbningen. D a  der nu ikke ivv rig t haves nogen Hjemmel t i l  at 
tillcegge Citanten yderligere Pension af Communen eller Kjoben- 
havnS Vcebnings Fond, end hvad Han allerede har oppebaaret fo r 
T idsrum m et in d til Hans Anscettelse i sit nuvcerende Embede, maa 
det have sit Forblivende ved den de Jndstcevnte ved den kndankede 
Dom  tillagte Frifindelse. Denne Dom , hvis Bestemmelser om 
ProceSsens Omkostninger ligeledes bifaldeS, v il derfor voere at 
stadfceste. ProceSsens Omkostninger fo r Hpiesteret blive e fte rO m - 
stcendighederne at ophceve, og det de JndstcrvnteS befalede S ag- 
fprer her fo r Retten tilkommende S a la r iu m , der bestemmeS t i l  
80 R d ., at udrede af det Offentlige.

T h i kjendes fo r R et:
L a n d s o v e r -  s a mt  H o f -  og S t a d S r e t t e n s  D o m  b s r  
ved M a g t  a t  s tände.  P r o c e s s e n S  O m k o s t n i n g e r  
f o r  H s i e s t e r e t  ophceves.  T i l  J u s t i t s k a s s e n  b e t a l e r  
C i t a n t e n  5 Rd .  E t a t s r a a d  B u n t z e n  t i l l ceggeS i 
S a l a r i u m  f o r  H f i i e s t e r e t  8 0  R d . ,  der  u d r e d e s  a f  
det  O f f e n t l i g e .

I  den indankede Doms Pramisser hedder det: „Ved allerhoieste Be
stalling as 4de Ju n i 1854 blev Citanten, nuvarende Borgermester og Vysoged 
i Holbek, Overauditenr L. M o ltk e  ndnlrvnt t i l Auditeur og Secretair ved 
Borgervabningen i Kjobeuhav», i hvilket Embede Han sorblev, ind til Han som 
Folge as bemeldte Vcrbningö Ophavelse ved Lov af 28de M a i 1870 erholdt 
Assked sra Iste J u li s. A. at regne. D a nu Citanten anseer sig berettiget t i l  
af Communen at oppebare Pension as den S iillin g , ha» saaledes har beklcrdt, 
og denne Ret i!ke kan bortfalde, fordi Han har modtaget en Anscettelse i 
Statens Tjeneste, sogcr Han »»der narverrende, efter Stcrvniug as 2den Ju n i
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1871 t i l  K js b e n h a v  ns M a g is t ra t  samt t i l  J u s t i t s m in is te r ie t  og K r ig S -  
m in is te r ie t  anlagte Sag sig kjendt berettiget t il as Kjöbenhavns VcebningS 
Fond at oppebcere en aarlig Pension af 350 Rd. sra Iste J u li 1870 at regne 
samt derhoS tillagt Sagens Omkostninger, idet Kjöbenhavns Magistrat, hvis 
Jndstilling i saa Henseende fkal vcere bifalden af Justitsministeriet, ikke har 
villet tilstaae Ham mere end 133 Rd. 2 Mk. i Ventepenge for Tidsrummet 
fra Hans Assted fra Borgervcebningen in d til Hans ovenncevnte Anscettelse i 
Holbek.

A f de Jndstcevnte, der Procedere efter meddeelt Bevilling  t i l  sri ProceS, 
bave Justitsministeriet og KrigSministeriet ifolge 2de fra diSse sremlagte 
Skrivelser henholdt sig r il Kjöbenhavns Magistrats Procedure, og er der i 
denne priucipaliter paastaaet Frifindelse, in subsiämm, at CitantenS Pensions- 
paastand indflrcenkeS t i l  /̂z as Hans Gage, fom var 700 Rd., altsaa 233 Rd. 
2 Mk. aarlig, og at det as Ham allerede oppebaarne Beleb, de ovenncevnte 
133 Rd. 2 Mk fradrageS i det, der muligen maatte tilkjendes Ham, hvorhoS 
tillige er nedlagt Paastand om, at Citanten tilpligteS at betale SogSmaäletS 
Omkostninger efter Reglement fReglerne) for beneficerede Säger, derunder ind- 
befattet S a la ir t i l  den besalede Sagfsrer, hvilket ialsald begjcereS Ham tillagt 
as det Offentlige.

Disputen mellem Parterne har nnder Proceduren vcesentligt dreiet sig 
om, hvorvidt den ved Lov as 28de M a i 1870 ophcevede Borgervcebning i 
Kjebenhavn, saaledeS fom Citanten paaftaaer, maatte anseeS for en reen com- 
munal Institu tion , samt om den S till in g , Citanteu havde ved denne Vcebning, 
künde betragles sein et nnder Kjöbenhavns Commune sorterende Embede, idet 
der kun, hvis disse SpörgSmaal besvareS bekrcrstende, kan blive Tale om 
Pension af Communen eller Kjöbenhavns VcebningS Fond.

Citanten stötter sig t i l  det ved allerhöieste Resolution af 26de M a i 1852 
stadscrstede Pensionsreglement for Communen, i  hvis § 1 det siges, „a t de 
under Communen sorterende, umiddelbart af Köngen beflikkede EmbedSmcrnd 
bor have Ret t i l  Pension as Communen", idet Han netop, som ovenncrvnt, var 
bestikket af Köngen og maatte siges at sortere under Communen, da Dorger- 
vcrbningen efter Hans Formening var en communal Ins titu tion , hvis Udgister 
Staden afholdt, om end med et Tilstnd as Staten. I  sidstncrvnte Henseende 
har Han blandt Andet sremhceveL, at P l. U te  Februar 1803 § 1 udtaler, at 
Udgisterne t i l  Borgervcrbningens Jndretning og Vedligeholdelse som en reel 
Tyngde ber ligneS paa de faste Eiendomme i  Staden, hvochos det i dens § 25 
hedder, at Köngen, saafremt Borgervcrbningens Fond ikke stulde blive tilstrcekke- 
lig t, i fornodent Fald v il komme det t il Hjcrlp, saa at Statens Tilstud altsaa 
var noget Subsidiairt og Underordnet, fremdeles ar P l. I l t e  M a i 1804 § 9 
henlcrgger Bestyrelsen as Borgervcrbningens Fond t i l en as 3 Medlemmer be- 
staaende Commission, hvoraf det ene er Medlem af Magistraten, a t Regle- 
mentet af Iste Ju n i 1808 § 25 indstrcenker Borgervcrbningens Virksomhed -  
i Modscrtning t i l  LivjcegercorpsetS — t i l  felve Staden, og a t det i det under 
^5de November 1825 emanerede T illcrg til Reglement Iste Ju n i 1803
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udtaleS i sammeS Z 15, at det Regnflab, som aarlig aflceggeS for Anvendelsen 
af de t i l  BorgervcrbningSfondetS Udgifter henlagte Indtcrgter, fla l ligesom 
ByenS andre economifle Regnflaber henlceggeS under Revision af Stadens 
32 Mcend, endvidere at det i VcernepligtSloven af 12te Februar 1849 § 40 
ligesom og i  Loven af 2deu M arts  1861 § 48 sigeS, at Tjenesten i saadanne 
Corps (Borgervcebningen, P o lit i-  og Brandcorps) alene bliver at betragte som 
en communal Byrde. T i l  yderligere Stotte for sin Formcning, at Borger
vcebningen var en communal Ins titu tion , tilfo ier Citanten, at sammeS Regn
flab, som ved Anordning Iste Januar 1840 § 39 blev henlagt t i l Borger- 
reprirsentationens Revision, ved Lov 4de MartS 1857 ogsaa undergaveS den- 
Decision, ligesom det og bemcerkes, at Regnflabet opsoreS paa CommunenS 
Budget.

Indstcevnte, Kjobenhavns Magistrat har derimod gjort en modsat Op- 
sattelse gjcrldende saavel af den ophcevede BorgervcebningS Characteer som med 
Hensyn t i l  SporgSmaalet om, hvorvidt Citanten som Auditeur ved denne 
Vcebning kan sigeS at have vceret en „under Communen sorterende Embeds- 
mand", hvilket ester CommunenS i 1852 stadsoestede Pensionsreglements 8 1 er 
Betingelse sor at nyde Pension ester samme. Magistraten anseer ikke den i 
1870 ophcevede Borgervcrbning for at have vceret nogen reen communal I n 
stitution, men en Institu tion  as blandet Characteer, en local StatSinstitution, 
saaledeS som der i  Kjobenhavn findes flere, t i l  hvilke Communen vel yder B i-  
drag, men som ikke derfor ere commnnale. De sra CitantenS Side t i l  Stotte 
sor Hans Mening om, at Borgervcebningen var en communal Institu tion, 
sremhcevede Momenter erkjender Magistraten ikke at have nogen Betydning og 
bemoerker specielt med Hensyn t i l  det as Citanten paaberaabte Argument, at 
CommunenS Bidrag t i l  Borgervcebningen er opfort paa Stadens Budget, at 
der ikke heraf kan udledeS Noget i Hans Faveur, da enhver Udgist sra Com
munen maa opsores paa dctte.

(SlutteS i uceste N r.)

Denne Tidende indeholder a l le  af Hoiesteret assagte Domme med ved- 
fsiede Conclusioner as de underordnede Retters Domme og de indankede Dommes 
PrcemiSser, sorsaavidt det anseeS nsdvendigt ar meddele disse, og v il ved hvert 
Aar« Ndgang blive ledsaget af det fornodne Register. — Saalcenge NettenS 
SeSsioner holdes, udgaaer ugentlig 1 L 2 A rt. — Prisen er 6 Rd. og sor 
Udenbves, der enfle Bladet med P o s te n , 6 Rd. 20 si. om A a re t.  — 
Subscriplionen er bindende for een Aargang og modtages i alle Boglader og 
paa de kgl. Postcontoirer.

Forlagi af den Gyldendalste Boghandel ist. Hegel).
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Hsiesterets Protocolsecretairer.

^  41. Den I3de M arts. 1874-

Tredie eller extraordinaire Session.

Mandagen den 16de Februar.

N r. 28. Overauditeur, Borgermester og Bhfoged L. M oltke
contra

Kjebenhavns M ag is tra t samt Justitsm inisteriet og Krigsministeriet 
paa Kjobenhavns Lcebnings Fonds Vegne (see forrige N r.).

Hvad Citantenö S till in g  som Auditeur ved den ucevnte Borgervcebninq 
augaaer, er as Jndstcrvute bl. A. eriudret, a l Citanten, hvis Embede i sin 
T id  blev bekjendtgjort vacaut „under Justitöministeriet", blev beskikket as 
Aongeu og lonnet ikke as CommunenS KaSse, men af et scerstilt, Communen 
uvedtommcnde Fond, DorgervoebningSsondet, hvortil Byen kun gav et fast aar- 
lig t B idrag, medenS StatSkaSsen bidrog det L v rig e , a t Citanten aldrig har 
sorterct under Communalbestyrelsen, men under StadShauptmandcn, JnstitS- 
ministeriet og Krigsministeriet, at Han ingensinde har vceret erkjendt som Com
munenS EmbedSmaud og at der ikke i  de PensiouSregler, der ere sanctionerede 
med Hensyn t i l EmbedSmcend under Communen, er bestemt nogen Pension for 
Citantenö Embede, viäe det ved allerhoieste Resolution af 26de M a i 1852 
stadsoestede PensionSreglement, csr. det senere vedtagne Reglement, som findeS 
i § 25 af StadenS Dedtcegt as 30te December 1857. Paa Grund as alt 
^venstaaende og da Citanten ikke har paaviist nogen holdbar Hjemmel for 
hanß Paafiand om Pension af Communen, anseer Magistraten Ham uberettiget 
t i l  saadan, idet den endnu gjor opmcerksom paa, a t Tilloeget as 25de Novem
ber 1825 t i l Reglement Iste Jun i 1808 i sammeS 8 11 N r. 26 siger: „D e  
Pensioner, som hidtil have voeret udredede af BorgervcebningSsondet, inddrageS 
ved dereS dodelige Afgang, som nyde sa'mme, og bor for Eftertiden ikke mere 
finde S te d ", og at det Vcrbningsfond, hvoraf Citanten v il have fig tillagt
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Pension, end ikke er nnder CommunenS Bevariug, idet det« Activer beroe i 
KrigSministeriet, ligesom det forrige BorgervcebuingSfond Heller ikke Var under 
Magistralen« Varetcrgt, og a t Bcebningen« Udqifter bevilge« ikke af Commu- 
nalbestyrelsen, men ndelukkende af Stalen« Reprcesentauter, Köngen og Nigödagen.

Med Hensyn t i l  Indstoevnle« subsidiaire Paastand bliver det endnu tun 
at tilfoie, at denne stotte« paa, at CommunenS Pensionsregler beftemme Peu- 
fionerne t il af Gagen for ethvert begyndt Tjenesteaar, hvilket for Citanten, 
der paa 16de Aar var ansat ved Borgervcebningen, vilde — forsaavidt der 
havde kunnrt blive SpocgSmaal om Pension — have medsort — '/g af 
Han« Gage 700 Rd. eller 233 Rd. 2 Mk.

Retten maa med Indstcevnte finde, at Citanten« Paastand om Pension 
af Commnnen eller den kjobenhavnske Vcebning« Fond ikke kan give« Med- 
hold, i hvilken Henseende bemcerke«, at de af Ham t il Stotte hersor srem- 
hcevede Momenter ikke fljonneS at vcrre bindende, meden« derimod hvad der 
sra den modsatte S ide er paaberaabt t i l Stotte for, at Citanten ikke ved at 
vcrre ansat som Auditeur ved den tidligere Borgervcrbuiug blev nogen com- 
munal EmbedSmand,,nogen „nnder Communen sorterende Embedömand", maa 
tillcrggeö afgjorende Betydning. Id e t de Indstcevnte derfor blive at srifinde. 
ville Sagen« Omkostuinger ester Omstcrudighederue vcrre at ophceve, og den 
befalede Sagforer, hvi« Sagforelse har vcrret lovlig, vcrre at tillcrgge i S a la ir  
10 Rd., som udrede« af det Ofsentlige.

Fornödeut stemplet Papir er under Sagen forbrugt."

N r. 1 2 . Klodsemager Hans Hansen (Selv)
contra

Arbeidsmand Jens Hansen (Ingen), 
betreffende Sidstncevntes Forpligtelse t i l  at flhtte et Ham tilhorende 
Plankevcrrk.

Odense B h tings Dom  af 14de August 1871: „Indstcevnte, 
Arbeidsmand Jens Hansen bor for Citantens, Klodsemager Hans 
Hansens T ilta le  i denne Sag f r i  at vcere; i ProceSomkostninger 
betaler Citanten t i l  Jndstavnte 15 Rd. A t efterkommes inden 
15 Dage efier denne D om s lovlige Forkhndelse under Adfcerd 
ester Lovem"

Landsover- samt Hof -  og StadSrettens D om  af25de M a rts  
1872: „M ed  Hensyn t i l  den paastaaede Erstatning afvises Sagen 
sra Overretten. Jov rig t bor Underretsdommen ved M a g t at 
stände. Processens Omkostuinger sor Overretten ophccves. D et 
Jdomte at ndredes inden 8  Uger ester denne Dom s lovlige F o r
khndelse under Adfcerd ester Losen."
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H o i e s t e r e t s  D e m .

F or Hoiesteret er der ikke Sporgsm aal om at gjore F o r- 
andring i den indankede D o m , forsaavidt Sagen derved med 
Henshn t i l  den af Citanten paastaaede Erstatning er bleven afviist 
fra  Overretten.

Selo om det efter de Hoiesteret forelagte OplySninger maatte 
kunne antages, at det under Sagen omhandlede Plankevcerk i Aaret 
1863 er blevet flhttet ubetydeligt i den shdlige Ende, og at det 
tidligere netop har staaet i  den paa et Hoiesteret forelagt nht 
S itna tionsko rt angivne Linie, maa dog Citantens principale Paa- 
stand for Hoiesteret om, at Plankevcerket rhkkes tilbage t i l  kenne 
L in ie , allerede af den G rund forkastes, at den gaaer videre end 
den endelige Paastand for Underretten, ifolge hvilken Plankevcerket 
skulde flylteS t i l  den paa det da fremlagte K ort angivne Linie ä - 8 , 
der betegnedes som den oprindelige S k je llin ie , hvilket den efter 
de locale Forhold ogsaa ncermest maa forudscettes at vcere. Om  
i Henhold t i l  Citantens subsidiaire Paastand fo r Hoiesteret at 
paalcegge Jndstcevnte at flhtte Plankevcerket t i l  sidstncevnte Linie 
kan der im id lertid  Heller ikke vcere S porgsm aa l, da det efter de 
foreliggende OplySninger ikke kan antageS at overskride samme; 
og forsaavidt nysncevnte Paastand gaaer ud paa at faae Jn d 
stcevnte dornt t i l  at rette visse Fe il ved Plankevcerket, navnlig ved 
den saakaldte S la a , bemcerkcö, at et Paalcrg herom vilde mangle 
Hjemmel i Underretsproceduren, og at der deSudeu ved en Hegns- 
mandskjendelse er med Henshn t i l  Slaaen givet Jndstcevnte et 
tilstrcekkeligt Paalcrg, hvilket Citanten selv har sorhindret Ham i 
at efterkomme. Jdet saaledes ingen af Citantens Paastande kan 
tageS tilfo lge , maa det have sit Forblivende ved den Jndstcevnte 
under kenne Deel af Sagen tillagte Frifindelse.

I  Henhold t i l  det Anforte cg idet Overretödommens B e 
stemmelser angaaende Processens Omkostninger tiltrcedes, v il kenne 
D om  vcere at stadfceste.

T h i kjendes fo r N et:

L a n d s o v e r -  s a mt  H o f -  og S t a d S r e t t e n S  D o m  b o r
ved M a g t  a t  stände.  T i l  J u s t i t S k a S s e n  b e t a l e r
C i t a n t e n  5 Rd .
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I  den indankede Doms Prcemisser hedder det: „Citanten, Klvdsemager 
HanS Hansen af Odense har i  ncrrvcrrende, i  Iste Jnstants ved Odense B y- 
ting anlagte Sag paastaaet Jndstcrvnte, Arbeidsmand J e n s  Hansen samme- 
ftedS tilp lig tet under eN passende daglig M u lc t at flytte det Ham tilhörende 
Plankevcerk, der danner Skjellinien mellem JndstoevnteS Eiendom Nr. 13 i 
HanS JensenS Strcrde og Citantenö Eiendom N r. 11 i samme Strcrde, ind 
paa sin egen Grund samt t i l  at erstatte Citanten Vcerdien af en borttagen 
Skjelstolpe med 2 Mk. m. m ., og esterat Jndstoevnte ved UnderrettenS Dom 
af 14de August f. A. er srisunden sor Hans T ilta le  og hoS Ham tilkjendt 
ProceSsenS Omkostninger med 15 Nd., har Citanten ved Stcevning af 14de 
October ncrstester indbragt Sagen hersor Retten, hvor Han har paastaaet 
Dommen forandret overeenöstemmende med Hans for Underretten nedlagte 
Paastand samt Jndstcrvnte tilp lig te t at betale Ham AppellationSsogSmaaletS 
Omkostninger fladeSlost eller med noget Tilstrcekkeligt.

Da Jndstcrvnte, fljondt Han fiudeS lovlig stcevnet, hverken er modt eller 
har ladet mode sor Overretten, v il Sagen i Medfor af LoveuS 1—4—30 jsr. Frdn. 
3die Jun i 1796 § 2 her ved Retten vcrre at paadsmme ester det Fremlagte, 
navnlig Underretöacten.

Godtgjorelse sor den Lorttagne Skjelstolpe, der i sin T id  sees at have 
henhort t i l  en Slrcrkning Plankevcerk, i hviS Sted en Gavl af CitantenS 
BaghuuS nu danner Skjellinien imellem ParterneS Eiendomme, har ikke en 
jaadan Sterrelse, at Overretten kan tage denne Deel af CitantenS Paastand 
under Paakjendelse, og Sagen v il dersor, hvad denne Post angaaer, blive at 
asvise her sra Retten. '

Det Jndstcrvnte tilhsrende Planlevcrrk, hvorom her i Sagen er 
SpprgSmaal, er af Ham for omtrent 7 Aar siden opsat sra nyt, som det ester 
de sremkomne OplySninger maa antageö, paa samme Sted som det celdre 
Plankevcrrk og paa JndstcrvnteS egen Grund, medenS det dog er indremmet 
sra JndstcrvnteS S id e , at den mod CitantenS Eiendom vendende S laa , det 
v il sige er Tverstykke, hvorpaa Plankerne ere fastsommede, hcenger et Par 
Tommer ud over CitantenS Gaardsruni i en Hpide af omtrent to Alen sra 
Jorden. Men ligesom Jndstcrvnte imder ncrrvcrrende Sag har erkläret sig 
v illig  t il at borttage den ommeldte S laa , saaledeS fremgaaer det endog af 
SagenS Acter, at Citanten selv ved at modscrtte sig, at Jndstcrvnte kom ind 
paa Hans Grund, har forhindret denS Borttagelse tidligere, og da den af 
Citanten nedlagte Paastand om en Flyrning af Plankevcerket under de givne 
Omstcrndigheder ikke kan tages tilsolge, v il UnderrettenS Dom i saa Henseende 
blive at stcrdscrste. ProceSsenS Omkostninger for Overretten ville ester Om - 
stcendighederne vcrre at ophcrve.

Behorigt stemplet Papir er brugt i  Sagen."
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T irsdagen  den 17de Februar.

N r. 6  Skoledirectionerr for Hammer og Tybjerg 
Herreder (Advocat Brock efter Ordre), 

contra
Gaardmand Jens Nielsen (Advocat Nellemann), 

betrceffende Udredelsen af den Sidstncevntes Eiendom paahvilende 
Degnetrave.

LandSover- samt Hof -  og Stadsrettens D om  af 13de N o 
vember 1871: „Jndstcevnte, Sogneraadet fo r Kjong Sogn bor 
vcere uberettiget t i l  fo r Aaret 1868 og folgende Aar at afkroeve 
Citanten, Gaardmand Jens Nielsen paa S v in o  i Degnetrave '/Z 
af, hvad Han svarer i Prcrstetiende, og bor Cjtanten vcere berettiget 
t i l  fo r det ncevnte og folgende Aar istedetfor eüer som Degne
trave ikkun at betale 1 Td. Bhg aarlig. ProceSsenS Omkostninger 
ophceves. A t efterkommes under Adfcerd efter 9oven. P rocurator 
Jorgensen i Vordingborg tillceggeS i S a la ir  2 R d. af det Offentlige."

H o i e s t e r e t S  D o m .

Bed kongelig O rdre af 2 2 de November 1873 er Hoiesteret 
bemhndiget t i l  at tage ncervcerende Sag under Paakjendelse, uanseet 
at denS Gjeiistand maatte befindeS ikke at udgjore summa appellsbilis.

E fter de foreliggende OplySninger og scerligt efter Jndholdet 
af Rescripterne af 23de M a rts  1792 og 22de M artS  1793 maa 
det antages, at den under Sagen omhandlede Degnetrave i ethvert 
Fald allerede i den sidste Deel af forrige Aarhundrede ikke blev 
hdct med V3 mod Prcestens Tiende, men var fast besternt og 
navnlig af de 28 Gaarde i S v in o  blev erlagt med 28 T raver 
B hg, i hvis Sted feuere er traadt 1 Tonde B yg  af hver Gaard. 
Som  Folge heraf er Forordning 8 de Januar 1810 Z 31 Iste 
Punctum uanvendelig i  ncervcerende Tilfcelde, hvilket derimod 
henhorer under samme Paragraphs 2det Punctum. I  Henhsld 
hertil og da der ikke under Sagen er Sporgsm aal om, at den 
tidligere Adelse af 1 Trave Bhg atter fkulde trcede i K ra ft, maa 
det have f it  Forblivende ved det i  den indankede D om  antagne 
Resultat, og denne D om , hviS Bestemmelser om ProceSsens O m - 
kostninger billiges, v il derfor vcere at stadfoeste. ProceSsens O m - 
kostninger fo r Hoiesteret blive efter OmsUrndighederne at ophceve.
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T h i kjendes fo r R et:

L a n d S o v e r -  s a mt  H o f -  og S t a d s r e t t e n S  D o m  b o r  
ved M a g t  at  s tände.  P r o c e s s e n s  O m k o s t n i n g e r  
f o r  H o i e s t e r e t  ophceveS. T i l  J u s t i t s k a s s e n  be- 
t a l e  C i t a n t e r n e  1 Rd .

I  den indankede Dome ProemiSser hedder det: „C itanten, Gaardmand 
Z eus  N ie lse n  paa Svino  paastaaer under ncrrvcerende Sag, der ester Over- 
eenSkomst med Jndstcrvnte, Sogneraadet sor Kjong Sogn er anlagt ved ncer- 
vcrrende Rer som Iste Jnstants, Jndstcrvnte kjendt uberettiget t i l  sor Aaret 
1868 og felgende Aar at askrceve Ham i Degnetrave ^  af, hvad Han svarer i 
Prcestetienden, og sig kjendt berettiget t il for det ncevnte og folgende Aar ikke 
at betale mere istedelsor eller ialfald som Degnetrave end 1 Tonde Byg aar- 
lig t, samt at Jndstcrvnte tilpligteö at betale Ham SagenS Omkostninger skadeS- 
lost eller med et tilstrcekkeligt Belob.

Jndstcrvnte har ester Bevilling t i l  sri ProceS ved sin besalede Sagsorer, 
JnstitSraad, Procurator Petersen paastaaet sig frifnnden og tillagt Sagend 
Omkostninger, herunder S a la ir  t i l  den besalede Sagsorer, ialsald as det 
Offentlige.

For H a m m e r og T y b je rg  H e rre d e rS  S k o le d ire c t io n ,  sor hvilken 
Ns er denunceret, er modt ester Bevilling t i l  sri ProceS og som befalet S ag- 
sorer, Procurator Schack, der.har fluttet sig t i l de JndstcrvnteS Paastand og 
derhoS paastaaet sig tillagt S a la ir  ialfald af det Offentlige.

S in  Paastand har Citanten vcesentlig stottet paa, at Degnetraven h id til 
har vceret svaret af hanS Gaard med 1 Tonde Byg, men at Asgisten sra Iste 
Januar 1867 er Ham askrcevet med 1 Td. 3 S kpr., der udgjor '/z af, hvad 
Han svarer i Prcestetiende.

Da det nu maa anseeS tilstrcekkelig godtgjort af Citanten, at Degne
traven i en lang Rcrkke af Aar ind til den Iste Januar 1867 er svaret as HanS 
Gaard, som af Ham ansort, og da Frdn. 8de Januar 1810 § 31 maa antages 
at medfore, at BeneficiariuS, hvor Han istedetfor Degnetrave har fallet en be
sternt aarlig Prcrstation, bor noieS dermed, saa v il CitantenS Paastand vcrre 
at give Medhold, dog at ProceSsenS Omkostninger ester Omstcrndighederne 
sindes at maatte ophceveS.

Som Folge af SagenS Udfald v il der ikke vcere at tillcrgge de for 
Overretten besalede Sagforere S a la ire r, hvorimod der v il vcrre at tilkjende 
Procurator Jorqensen i Dordingborg, der har modt under et TingSvidne, 
2 Rd. af det Offentlige.

Den besalede Sagforelse har vceret lovlig.
Stempelovertrcrdelje soreligger ikke."
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Fredagen den 2ttde Februar.

N r. 57. Thifked Kjobfiads Byraad (Advocat Brock)
contra

Landinspecteur H. Bille (Advocat Henrichsen efter O rdre), 
betrceffende Jndstcrvntes Skattepligt t i l  bemeldte KjobstadS Commune.

Thisted BytingS Dom  af 14de Januar 1871: „Jndstoevnte, 
Thisted B yraad bor fo r T ilta le  af Citanten, Landinspecteur B ille  
af Thisted i denne Sag f r i  at vcere. T i l  Citantens befalede S a g 
forer, P rocurator Esmann saavelsom t i l  Jndstcrvntes befalede 
Sagforer, Kammerraad Lykke bliver t i l  hver iscer at udrede et 
S a la ir  af 25 Rd., der betales af det O ffentlige."

V iborg Landsoverrets D om  af 26de August 1872: „D e n  
ovenfor omhandlede, hoö Citanten, Landinspecteur H . B il le  den 
27de September 1869 foretagne UdpantningSforretning ophceveS, 
men iov rig t bor de Jndstcevnte, Thisted KjobstadS B yraad fo r 
CitantenS T ilta le  i denne Sag frie at vcere. ProceSsenS O m - 
kostninger fo r begge Netter ophceves, og de ParterneS befalede 
Sagforere i Iste JnstantS ved UnderretSdommen tillagte S a la ire r 
saavelsom S a la ire t t i l  den fo r Citanten beskikkede Sagforer fo r 
Overretten, P rocurator M o rv ille , der bestemmeS t i l  25 R d , ud- 
redeS af det O ffentlige."

H o i e s t e r e t s  D o m .

Ved kongelig O rdre af 5te December 1872 er Hoiesteret bemyn- 
diget t i l  at tage ncervcerende S ag under Paakjendelse, uanseet at 
dens Gjenstand maatte befindes ikke at udgjore summa appolladilis.

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anforte Grunde og 
med Bemcerkning, at de Hoiesteret forelagte nye OplhSninger ikke 
findeS at kunue lede t i l  andet Resultat end det deri anlagne, v i l  
Dommen vcere at stadfcrste. ProcessenS Omkostninger fo r Hoieste
ret blive efter Omstcendighederne at ophceve, og det Jndstcrvntes 
befalede Sagforer her fo r Retten tilkommende S a la riu m , der be« 
stemmes t i l  80 Rd., at udrede af det Offentlige.

T h i kjendeS for Ret:

L a n d S o v e r r e t t e n s  D o m  b o r  ved M a g t  a t  s tände.
P r o c e S s e n s  O m k o s t n i n g e r  f o r  H o i e s t e r e t  ophceves.
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T i l  J u s t i t S k a s s e n  be t a l e  C i t a n t e r n e  5R t> . A d v o c a t  
Hen r i c hs en  t i l l cegges  i S a l a r i u m  f o r  H s i e s t e r e t  
8 0  R d . ,  de r  u d r e d e s  a f  det  O f f e n t l i g e .

I  den indankede Doms PrcemiSser hedder det: „ I  Anledning as, at 
der under 27de September 1869 efter Begjcrring as de Jndstcevnte, T h is te d  
K jo b s ta d S  B y ra a d  er soretaget Udpantning hoS Citanten, Landinspecteur 
H. B i l l e  for rcsterende Skat t i l  Thisted Commune sor Iste og 2det Halvaar 
1868 samt Januar og A pril Qvartaler 1869, tilsammen t i l  Belöb 61 Rd. 
56 ß, har Citanten, der sormener, at der urettelig er afsordret Ham Commune- 
flat t i l  Thisted Kjobstad, i Iste Instant« anlagt ncervcrrende Sag mod de 
Jndstcevnte og paastaaet sig som Eier og Beboer af det paa Eiendommen 
M a tr . -N r .  316 af Thisted Landsogn opförte Sted kjendt fritagen for deraf 
eller as sin Formue og Leiligheb at udrede communale Skalier og Byrder t i l  
Thisted Commune samt derhos den ovenommeldte UdpantningSsorretning op- 
hcrvet og de Jndstcevnte tilpligtede for den Ham ved Forretningen lilsöiede 
T o rt og Creditspilde at betale Ham en Erstatning as 500 Nd. eller ester uvillige 
Mcrnds Skjen.

Ded Underretßdommen ere de Jndstcevnte srifundne sor Citantens T i l -  
tale, og Sagen er derester af Citanten indanket sor Overretten, hvor Han har 
gjentaget sine i Iste JnstaniS nedlagte Paastande om UdpanlningSforretningenS 
Ophcevelse samt om Tilkjendelse af Erstatning, medenS de Jndstcevnte derimod 
have paastaaet UnderretSdommen stadscestet.

T i l  Stette sor sin Formening om ikke at vcere skattepligtig t i l  Thisted 
Kjöbstadcommune har Citanten paaberaabt sig, at Haus sorncrvnte Eiendom 
M a tr.-N r. 316 — der tiüigemed 3 andre Parceller as det tidligere M a tr -N r. 
31, der bestod as 3 fra Hinanden adskilte Jordlodder, ligger paa den nordre 
Side as Thisted Byes Vestergade — ifelge Thisted Communalbestyrelses egen 
Erkjendelse og forskjellige Udtalelser af JndenrigSministeriet ikke Hörer under 
Kjöbstaden, men derimod ligger i det t i l  den tilftedende Landjurisdiction hö
rende Thisted Landsogn, t i l hmlket Han ogsaa har maattet erlcegge Commune- 
flat. De Jndstcevnte have nn ogsaa erkjendt, a t, da en Haandvcerker for en- 
deel Aar siden henvendte sig t i l  den davcrrende Communalbestyrelse med An- 
vragende om, at Han, der önflede at kjöbe enByggegrund as den paagjcrldende 
Lod, maatte vedblive at drive sin borgerlige Ncering paa dette S ted, nagtet 
det var Landübyjord. afflog Communalbestyrelsen dette Andragende, ligesom 
den under nogle i Aaret 1864 stedfundne Forhandlinger om Fastscettelsen af 
en ny Bygrcendse sor Thisted Kjebstad og navnlig om Jnddragelse under B y - 
grunden af forfljellige Eiendomme. der, som det hedder. deels henhorte til 
Landjurisdictionen, deels om hvilke dette maatte anseeS tvivlsomt, deriblandt 
det ommeldte, med M a tr.-N r. 31 betegnede Areal, i Skrivelse t i l  JndenrigS
ministeriet as 23de Ju n i 1864 blandt Andet meddeelte^ at Eieren as M atr.-
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N r. 31 nu flristlig  havde samtykket i, at bans Eiendom indlagd-S under Byen, 
imod at Han vlev lest sra sine kommunale Forpligtelser t i l  Landsognet, hvorfor 
Communalbestyrelsen forventede, at M in ifterie t vilde b illige , at Eiendommen 
indlemmedeS i Kjobstaden. Det er derboS oplyst, at JndenrigSministeriet under 
24de Augnst 1867 har approberet Udstykningen af M a tr .-N r. 31 i forskjellige 
Parceller, hvoriblandt den Citanten tilhorende Lod M a tr.-N r. 31ä, samt at 
M inisteriet i Skrivelse as 26de Februar 1868 i Anledning af et sra Commu- 
nalbeflyrelsen i Thisted indkommet scerligt Andragende om, at den Lod as 
M a tr .-N r. 31, som er beliggende umiddelbart nord for ByenS Bestergade, og 
som nu var udstykket og tildeelS bebygget, maatte ved den i Henhold t i l Lov 
U te  Febr. 1863 sorestaaende M atricnlcring blive inddragen under Kjobstad- 
grnnden, har resolveret, at, da saavel LandsognetS Forstanderflab som den ene 
as Parcellerne havde modsat sig den foreflaaede Indlemmelse i  Kjobstaden, 
künde det Ansogte ikke bevilges, ligesom Ministeriet i  en senere Skrivelse as 
31te October s. A. i  Anledning as et fornyet Andragende sra Communalbe
styrelsen, bvori den havde sogt at godtgjore, at den omhandlede Lod beständig 
havde Hort under Kjobstaden og ingensinde under Landsognet, har tilkjende- 
givet, at det vilde bave sit Forblivende ved M inisteriet- ovenommeldte Reso
lution af 26de Februar.

2  OvereenSstemmelse hermed har Ministeriet endvidere i  Skrivelse af 
6te August 1869 i Anledning af et Andragende sra Citanten, hvori ban havde 
begjoert MinistcrietS Resolution for, om Hans Eiendom M a tr.-N r. 31 ä hen- 
horer under Thisted Kjobstadcommune eller Thisted Landsogn, udtalt, at Eien
dommen, saaledeS som gjentagende af Ministeriet statueret, .henhorer under 
Thisted Landsogn, og efterat CitantenS Sagforer under ncervoerende SagS 
D r i j t  har henveridt sig t i l  Ministeriet med Andragende om at blive gjort be- 
kjendt med de Oplysninger og Omstoendigheder, der have begründet de sor- 
fljellige ovenommeldte Resolntioner, har Ministeriet i Skrivelse af Iste Octbr. 
1870 ved at fremsende en Gjenpart as den ovenommeldte Skrivelse fra Com- 
mnnalbeflyrelsen af 23de Jun i 1864 yttret, at, ligesom Ministeriet ester de 
hos samme beroende Oplysninger ingen Anledning har fundet t i l  at betvivle 
Rigtigheden as CommnnalbestyrelsenS Angivende om, at M a tr.-N r. 31 Hörer 
t i l  Landsognet, saaledeS har det ikke kunnet ansee de sra Byraadet senere mod- 
tagne Oplysninger t i l  Begrundelse af en modsat Opfattelse af det communale 
Forhold at indeholde syldestgjorcnde Beviser i den Retning. Under 17de 
September 1870 har JndenrigSministeriet derhoS resolveret, at samtlige Par- 
celler af M a tr.-N r. 31, derunder CitantenS Eiendom M a tr.-N r. 31 ä, der 
vare optagne i den ifolge Lov U te  Februar 1863 udfcerdigede berigtigede 
M a tricn l paa Grund af senere sremkomne Oplysninger flulde udgaae af denne 
M atricu l 'med dereS HartkornS- og GammelflatSbelob som henhoreude t il 
Thisted Landsogn.

Bel have nu de Indstcevnte under noervoerende Sag — noest ved cn 
AdcitationSstoevning at indvürfle Sogneraadet for Thisted Landsogn t i l at vare
tage bemeldte LommuneS Interesse under Sagen, uden at dette im idlertid
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har givel Mode — tilveiebragt sorskjellige Oplysuiuger, som i hoi Grad tale 
for, at M a tr .-R r. 31 og navnlig ogsaa den Deel af samme, der ligger 
umiddelbart Nord sor Byens Pestergade, og hvoras CitantenS Eiendom er en 
Deel, tidligere stedse har vceret beiragtet som henhorende t i l  KjobstadenS Jorder, 
hvorhov de have gjort gjceldende, at den Omstcendighed, at en tidligere Com
mnnalbestyrelse ved en Bildsarelse har udtalt den Anskuelse, at Lodden Hörer 
under Landsognet, ligesaa lid t kan have nogen bindende Birkning sor den nu- 
vcrrende Commnnalbestyrelse som de sorskjellige, i  denne Henseende af Inden- 
rigSministeriet asgivne Nesolutioner, der maae antageS vcrsentlig at vcrre 
ftottede paa den saaledes sremsatte seilagtige Anskuelse; men ligesom ved- 
kommende Commnnalbestyrelse ikke blot i den ovenommeldte Skrivelse af 
23de Jun i 1864, men ogsaa i de Andragender, der have fremkaldt JndenrigS- 
ministerietS Nesolutioner af 26de Febr. og 31te Octbr. 1868, maa antageS 
selv at vcrre gaaet ud sra, at SporgSmaalet. om det omhandlede Areal for 
Fremtiden flulde henhore t i l  Kjobstaden eller t i l  Landsognet, maatte vcere 
Gjenstand sor administrativ Asgjorelse, saaledes maa der overhovedet gives C i- 
tanten Medhold i, at der ved A lt ,  hvad der i denne Henseende Var paSseret, 
maa anseeS paa den T id , da de nnder Sagen omhandlede Skatter forsaldt t il Be- 
taling, at vcere truffet en retSgyldig Bestemmelse om, at CitantenS Eiendom 
stulde betragteS som hörende under Landsognet, dritten Bestemmelse de Jnd- 
stcrvnte ikke künde vcrre berettigede t i l paa egen Haand at tilstdescrtte.

Jdet Citanten som Folge heraf under de tilstedevcerende Forhold ikke 
künde anseeS plig tig  at erlcrgge de Ham i  Egenskab as Jndvaaner i Thisted 
afsordrede Skalier t i l  Thisted Commune, der ere Gjenstand sor den under 
Sagen ommeldte Udpantningssorretning, v il denne ester Hans Paastand vcrre at 
ophcrve. Derimod skjonneS der ikke at vcrre tilstrcrkkelig Foie t i l  at tage C i- 
tantenS Paastand om i Anledniug af Udpantniugen at tilkjendeS Erstatning 
for T o rt og Creditspilde tilsolge, og de Jndstcrvnte ville dersor i  denne Hen- 
seende vcrre at frifinde sor Hans T ilta le . ProceSsenS Omkostninger sor begge 
Retter ville ester Omstcendighederne vcere at ophcrve, hvorhos de ParterneS 
besalede Sagsorere i Iste JnstantS ved UnderretSdommen tillagte Salairer 
saavelsom det CitantenS beskikkede Sagforer for Overretten tilkommende Sala ir, 
der bestemmeS t i l 25 Rd., ville vcere at udrede af det Ofsentlige.

Under Sagen« Behandling ved Underretlen og den besalede Sagsorelse 
sor begge Retter har intet ulovligt Ophold sundet S ted, og med Hensyn t i l 
de under Sagen fremlagte Documenter er ingen Stempelovertrcedelse begaaet."

Nr. 288. Advocat Hindenburg
contra

Niels Christensen med T ilnavu  Norup 
(Defensor Henrichsen), 

der tiltaleS sor Tyveri.
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N orhald, S tp v rin g  og Galthen HerredcrS ExtraretS D om  af 

6 te December >873: „Arrestanten N iels Christensen med T ilnav»  
Norup bpr henscrttes t i l  ForbedringShuuSarbeide i 1 ^  Aar. S aa  
udreder Han og ActionenS Omkostninger, hvorunder S a la ir  t i l  
Actor, Cancelliraad Olsen 5 Nd. og t i l  Defensor, Cancelliraad 
Bredstrup 4 Rd. A t efterkommes under Adfcerd efter Loven."

V iborg  LandsoverretS Dom  af 12te Januar 1874: „U nder- 
retSdommen bsr ved M ag t at stände. I  S a la ir  t i l  Actor og 
Defensor fo r Overretten, Justitsraad Neckelmann og P rocurator 
M o rv ille  betaler Arrestanten 5 Rd. t i l  hver. A t efterkommes 
under Adfcrrd efter Loven."

H p i e s t e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  den i  den indankede D om  givne factiske 
Fremstilling maa det b illiges, at T ilta lte  er anseet fo r 4de Gang 
begaaet Thveri efter Straffelovens ß 2 3 2 , men S tra ffen  finde- 
efter Omstcendighederne at burde bestemmes t i l  2 AarS TugthuuS- 
arbeide. I  Henseende t i l  ActionenS Omkostninger v i l  Dommen 
vcere at stadfceste.

T h i kjendeS fo r Ret :

N i e l s  C h r i s t e n s e n  b e r  henscet teS t i l  T u g t h u u S -  
a r b e i d e  i  2 A a r .  I  Henseende  t i l  A c t i o n e n S  O m -  
k o s t n i n g e r  b y r  L a n d s o v e r r e t t e n S  D o m  ved M a g t  
a t  stände.  I  S a l a r i n m  t i l  A d v o c a t e r n e  H i n d e n -  
b u r g  og Henr i chsen  f o r  H s i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  
1 0  Rd .  t i l  hver .

I  den indankede Domö Prcemisser hedder det: „Under ncervcerende 
Sag tilta les Arrestanten N ie ls  C h ris ten se n  med T ilnavn N o ru p  for 
Tyveri, og er det ved Arrestantens egen, med Sagen« ovrige OplySninger 
stemmende Tilstaaelse tilstrcrkkeligen godtgjort, at Han den 3die November f. A. 
om Middagen har, medens Han befandt sig alene i Karlekammeret i  Gaardeier 
Chr. IorgensenS Gaard i Asferg, fammesteds tilvendt sig en Frakke, et Par 
Beenklceder, en Best og en Kaskjet, hvoretfer Han steg ud af et Vindne og begav 
sig t i l  RanderS, hvor Han pantsatte Frakken. De stjaalne (Sjenstaude, der t il-  
herte to paa Gaarden tjenende Karle, ere bragte tilstede og efter at voere vur- 
berede t i l  ia lt 7 Rd. udleverede t il Eierne, der endvidere have angivet at savne
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en Bluse og et Törklcede samt nogle Papirer, hvilke Arrestanten im idlertid har 
benagtet at have taget. Om Erstattung er der ikke SporgSmaal.

For det anforte Forhold v il Arrestanten, der er ssdt i Aaret 1817 og 
tidligere gjentagne Gange har vcrret straffet, nemlig i Aarel 1844 sor Tyveri 
og Bedrageri med ForbedringShuuSarbeide i 1 Aar, i Aaret 1859 sor anden 
Gang begaaet Tyveri med ForbedringShuuSarbeide i 2 Aar og i Aaret 1867 
for tredie Gang begaaet Tyveri ester StraffelovenS § 231 2det Stykke csr. 
§ 60 samt ester § 253 med ForbedringShuuSarbeide i 1 Aar, hvorefter Han 
ved OverrettenS Dom af 18de December 1869 for Bedrageri har vcrret anseet 
med Fcrngsel paa Band og Brod i 6 Gange 5 Dage, nu vcrre at ansee sor 
4de Gang begaaet Tyveri ester StraffelovenS § 232, og da Hans S tra f ved 
UnderretSdommen findeS passende besternt t i l  ForbedringShuuSarbeide i 1 '/^ 
Aar, v il bemeldte Dom , hvis Bestemmelser om Actionenö Omkostninger lige* 
ledeS billiges, vcrre al stadscrste."

N r  286. Advocat Henrichsen
contra

Ane Cathrine Lindner, Petersens Enke (Des. Brock), 
der tilta les fo r Tyveri.

C rim ina l- og Politire ttens D om  af 6 te Januar 1874: 
„Arrestantinden Ane Cathrine Lindner, Petersens Enke bor straffes 
med ForbedringShuuSarbeide i  8  Maaneder samt udrede ActionenS 
Omkostninger og derunder S a la ir  t i l  Actor og Defensor, P ro - 
cnratorerne Schack og Tvermoes med 5 Rd. t i l  hver. A t efler- 
kommeS ander A d fs rd  ester Loven."

H o i e s t e r e t S  D o m .

I  Henhold t i l  de i den indankede D om  anforte Grunde 
kjendeS fo r Ret :

C r i m i n a l -  og P o l i t i r e t t e n s  D o m  b s r  ved M a g t  
at  s tände.  I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e H e n r i c h s e n  
og B r ock  sor  H o i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  10 R d .  
t i l  hver .

I  den indankede Doms PrcrmiSser hedder del: ..Uuder ncervcerendc, 
mod Arrestanlinden Ane E a th r in e  l in d n e r ,  P e te rsens  Enke for Tyveri 
anlagte Sag maa det anseeö tilstrcekkeligen godtgjort ved hendeS af det iovrig t 
Oplyste tildeelö bestyrkede Tilftaaelse, at hun i sidstasvigte November Maaned



Den 2Öde Februar. 653
har i 4 forskjellige Gange paa Steder, hvortil bun havde uhindret Abgang, 
stjaalet en Kjolenederdeel og et Forkloede, tilsammen ansatte t i l  en Vcerdi af 
2 Nd. 1 M k., tilhorende Blikkenslager la MottcS Hustru Anna M arie B irn 
baum, en Tjenestepige Christine Christensen tilhorende, t i l  2 Mk. vurderet 
Uldklokke eg en Kjolenederdeel, som er bleven vurderet t i l  4 M k., og som t i l-  
horte Mathea Engmarsen, Jensens Enke, samt en Bluse af Vcrrdi 4 Mk., 
hviS Eier ikke er bleven suudet.

Ester de i Sagen fremkomne OplySninger betrceffende ArrestantindenS 
SindShelbred maa det antageS, at bette er noget svcekket som Folge af A lder- 
dom, men ikke at bette er Tilsoeldet i en saadan Grad, at der er nogen Grund 
t il at betvivle, at Arrestantinden har begaaet de ovenommeldte Tyverier i en 
fu ldt tilregnelig Tilstand.

I  Medfor as det Foransorte v il Arrestantinden, der er fodt den 13de 
August 1807, da hun tidligere er straffet 2 Gange for Tyveri, senkst ved denne 
RetS Dom af 28de October f. A. efter Straffelovenö § 230 Iste Led cfr. § 23 
med Foengsel paa scrdvanlig Fangekost i  80 Dage, nu blive at komme efter 
bemeldte LovS § 231 Iste Led efter Omstcendighederne t i l  ForbedringShuuS- 
arbeide i 8 Maaneder."

N r. 278. Advocat Brock
contra

Clemens Andersen (Defensor Henrichsen), 
der tilta les fo r forssgt Voldtcegt og Roveri.

N srha ld , S tev ring  og Galthen Herreders ExtraretS D om  
af 20de November 1873: „Arrestanten Clemens Andersen bpr 
henscettes t i l  ForbedringShnusarbeide i  3 Aar. S aa  udreder Han 
og ActionenS Onikostniiiger, hvorunder S a la ir  t i l  Actor, Cancelli- 
raad Olsen 6 Rd. og t i l  Defensor, Cancelliraad Bredstrup 5  Rd. 
A t efterkommeS under Adfcerd efter Loven."

V iborg  LandSoverrets Dom  af 29de December 1873: „U nder- 
retsdommen bor ved M ag t at stände. I  S a la ir  t i l  Actor og
Defensor fo r Overretten, P rocurator Fasting og Justitsraad 
Neckelmann betaler T ilta lte  8 Rd. t i l  hver. A t efterkommeS 
under Adfcerd efter Loven."

H s i e s t e r e t S  D o m .

D et T ilta lte  overbeviste, i  den indankede D om  omhandlede 
Forhold findeS efter de derom foreliggende OplySninger alene at 
kunne tilregneS Ham som attenteret Roveri, og da den ham herfor i
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M e d fs r as StraffelovenS Z 243 sammenholdt med Z 46 tilfundne 
S tra f af 3 Aars ForbedringShuusarbeide efter Omstcendighederne 
findes passende, v i l  Dommen, hvis Bestemmelser om Actionens 
Omkostninger billiges, kunne stadscestes.

T h i kjendes fo r R et:

L a n d s o v e r r e t t e n s  D o m  b p r  ved M a g t  a t  s t ände.  
I  S a l a r i u m  t i l  A d v o c a t e r n e  B r o c k  og Hen r i c hs en  
f o r  H p i e s t e r e t  b e t a l e r  T i l t a l t e  1 0  Rd .  t i l  hver .

I  den indankede Doms Prcemißser hedder det: „Under denne Sag t i l-  
taleS C le m e n s  A ndersen  for sorsegt Voldtiegt og Roveri.

Ane NielSdatter, HuuSmand Bertel JensenS Hnstru af VuggeSholm har sor- 
klaret, athun, der er74Aar gammel, den 8de Octbr. d. A. om Formiddagen, mcdenö 
hun vor alene hjemme og i fit Kjekken Var bestjoestiget med at lave MiddagSmad, 
blev as T ilta lte , hvem hun ikke kjendte, og hvis Komme hun ikke havde be
merket, grebet bagsra om Livet og opfordret t il at tilstede Ham Samleie med 
sig. Da hun vcegrede sig herved, gav T ilta lte  sig t i l  at tumle stcerkt med 
hende, der flreg og gjorde al den Modstand, hun künde, idet Han fegte at hindre 
hende i at skrige ved at holde ferst sin ene Haand og derefter et S k je rt, der 
beroede i Kjekkenet, for hendeS Mund, ligesom Han ogsaa, uden at hun veed i 
hvilken Hensigt, famlede ved hendes Hals med et Reeb, som Han dog atter tog 
tilside, da hun raabte„Au". T ilta lte  tog ikke hendes Skjerter op og gjorde ei 
Heller Forseg herpaa, og efterat Han havde tnmlet med hende i  nogle M inutter, 
slap Han hende og gik uden at have faaet sin V illie  Med hende ind i Stuen, 
hvorpaa hun, der Var Lleven i hei Grad sorflrcrkket og udmattet, forlod Huset 
igjennem en Bagder, der fra Bryggerset ved Siden af Kjekkenet ferer nd til 
Marken, og satte sig efter at have raabt om Hjcelp ned ndensor Huset, hvor 
hun et §)ieblik tabte Bevidsiheden, saaat hun ikke veed, hvem der paa hendes 
Anskrig ferst kom tilstede. Ded den imod hende ndevede Bo ld , der ievrigt, 
idet T ilta lte  ikke flog hende, ikke soraarsagede hende egentlige Smerter, blev 
der tilsoiet hende nogle mindre betydelige Lcesioner, der ifelge en af DistrictS- 
liegen, som den folgende Dag undersogte hende, afgiven, under Sagen fremlagt 
Erklcrring bestode i  en bred, halvmaaneformig Snggillation paa Niesen, et 
strabet Hudfaar af TommeS Lcengde og omgivet af en rodlig Hcevelse paa 
den venstre Underarm samt under dette Saar to lignende, uoget mindre Saar 
og ikke i og for sig vare as nogen farlig  N atur, medens det efter LcegenS 
Formening ikke var um uligt, at den hende tilfeiede Bold i Forbindelse med 
den Skrcrk, hvorfor hun havde vieret udsat, künde have indvirket stadeligt paa 
hendes af Alderen fvcekkede Livskraft. Ester SagenS Oplysninger maa det dog 
antageS, at den imod Ane Nielsdatter ndevede Bold ikke har havt nogen 
fladelig Indvirkn ing paa hendes HelbredStilstand.
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T ilto lte  - - der, strax esterat Aue Nielödatter, som meldt, udensor Huset 
havde raabt om Hjcelp, forlod Huset og fegte at undlobe, men blev forfulgt 
aj flere tilstedekomne Personer og kort efter paagreben i en ncerliggende P lan 
tage — har i det Vcesentlige erkjendt Rigtigheden af Ane NielödatterS For- 
klaring; men medenS Han i det forste Forber har udsagt, at Han Var qaaet ind 
i Hnset for at faae Noget at dritte, og at der, da Han her havde trufset Ane 
NielSdatler og havde antaget hende sor at vcrre ene, var paakommet Ham Lyst 
t i l  at pleie legemlig Omgang med hende, hvilken Han da paa den as hende 
omforklarede Maade havde sogt at tiltvinge sig, har Han derimod under de 
feuere Forhor tilstaaet at vcere gaaet ind i  Huset for at stjcele Penge og paa- 
ftaaet, at det alene var for at fljule denne Hensigt, at Han havde opfordret 
Konen t i l  at pleie legemlig Omgang med sig. Han har i saa Henseende 
ncrrmere forklaret, at Han, der samme Dag havde forladt sin Tjeneste paa 
Meilbjerggaard paa Grund as Uenighed med sin Hunßbond og begivet sig paa 
Beien t i l RanderS, var aldeleS blottet for Penge og dersor underveis havde 
besluttet at stjcele nogle Penge, hvor der blev Leilighed dertil. Da Han nu 
kom t il Bertel IensenS HuuS og fandt Hovedindgangödoren tillaafet, antog 
hau, at der Ingen var hjemme, og bestemte da at udfore sit Forscet, hvorsor 
Han gik bagom Huset for at finde Leilighed t il at komme ind i dette, og op- 
dagede da, at Dsren ind t i l  Kostalden stod aaben. Han gik derpaa ind i Ko- 
stalden, og efterat Han, der ved at paösere forbi Kjokkenvinduet havde seet den 
gamle Kone staae inde i Kjskkenet, havde taget et i Kostalden liggende S tytte  
Reeb for dermed at binde Konen, medenö Han udsorte Tyveriet, gik Han 
igjennem en uaflaaset D o r ind i Loen og derfra videre igjennem Vryggerset 
t i l Kjokkenet, hvorril der ligeledeö var uhindret Abgang. Han greb nn sat 
paa Konen og forsogte at fastbinde hendeS Arme t il Kröppen. saaledeS at hun 
ikke kuude komme t il at aabne Dorene, som Han havde lukket efter sig, hvorhoS 
Han, som meldt, for at skinle sin fände Hensigt sagde t i l  hende, at Han vilde 
have Samleie med hende, hvilket dog ikke var hanö Hensigt; men da hun bad 
Ham saa meget om at lade hende vcere, opgav Han ot binde hende, idet ban 
tcrnkte, at Han nok künde saae T id  t i l at tage, hvad Han vilde. inden hun künde 
komme ud af Hnset og tilkalde Hjcelp. Han gav da S lip  paa Konen og gik 
ind i Stuen, hvor Han aabnede et Hjornestab for at lede efter Penge, men da 
Han i det Samme horte, at Konen var kommen ndenfor og raabte, blev Han 
bange og flyndt? sig ud af Huset igjennem Bagdoren fra Vryggerset, uden at 
Han havde tilvendt sig Noget. T ilta lte  har bencegtet at have havt t i l  Hensigt 
at tilfoie Ane Nielödatter nogen Skade eller at kunne sige, hvorledes det er 
gaaet t i l ,  at hun under den af Ham imod hende ndovede Bold har faaet de 
ovenommeldte Lcesioner.

Ved Underretödommen er det statneret, at det ikke kan anseeö godtgjort, 
at T ilta lte  har gjort sig skyldig i sorsogt Doldtcegt, og da Sagen er indanket 
t i l  Overretten alene efter T ilta ltes  Begjcrring og ikke tillige paa det OffcntligeS 
Vegne, bliver der saaledes ikke her sor Retten SporgSmaal om, hvorvidt T i l 
talte maatte have paadraget sig Strafansvar efter StraffelovenS § 168. D er-
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imod maa det ved Hans egen Tilstaaelse og Sagend ovrige OplvSninger an
feeS tilstrcrkkelig godtgjort, at Han ester at have seet, at Aue Nielsdatter var 
hjemme, er gaaet ind t i l  hende i Kjokkenet i den Hensigt under Anvendelse af 
personlig Bold imod hende at fravende hende Penge, og at Han — ialfald 
tildeels i  dette Diemed — har brugt Haandgribeligheder imod hende. T ilta lte , 
der er fedt den 15de October 1852, har imellem 15 og 18 AarS Alderen 
3 Gange vcrret domt for Tyveri, den ene Gang t i l  ForbedringShuuSarbeide i 
8 Maaneder, hvorhos Han ester at have opnaaet sit 18de Aar har — foruden 
2 Gange at vcere domt sor Losgcrngeri og Betleri — vcrret straffet isolge 
Frijsenborg Faurskov B irks Extrarets Dom af 22de August 1871 for sorsogt 
Boldtcrgt med Fcrngsel paa Band og Bred i  4 Gange 5 Dage og isolge 
Odense HerredS ExlraretS Dom af 26de Februar 1872 ester StraffelovenS 
§ 229 N r. 4 og Lov af 3die M arts  1860 § 3 med ForbedringShuuSarbeide 
i 2 A ar, hvilken S tra f Han havde udstaaet den 6te J u l i  d. A. Ester det
Ovenansorte v i l  hau nu vcere at ansee ester StraffelovenS § 243 jfr. § 46 
med en S tra f, der ved UnderretSdommen findeS passende besternt t i l  For- 
bedriugShuuSarbeide i 3 A ar, og bemeldte Dom , ved hvis Bestemmelser i 
Henseende t il ActionenS Omkostninger det v il kunue have sit Forbliveude, v il 
derfor vcere at stadsceste."

Hermed endte Hoiesteretsanret 1873.

Denne Tidende indeholder a l le  af Hoiesteret afsagte Domme med ved^ 
foiede Conclusioner af de nnderordnede Retters Domme og de indankede DommeS 
Prcrmisser, forfaavidt det anfees nodvendigt ar meddele disse, og v il ved hvert 
Aars Udgang blive ledsaget af det fornodne Register. — Saalcenge NettenS 
Sessioner holdes, udgaaer ngentlig 1 L 2 A rt. — Prisen er 6 Rd. og for 
UdenbveS, der onste Bladet med P o s te n , 6 Rd. 20 h- om A a re t.  — 
Subscriptionen er bindende for een Aargang og modtages i  alle Boglader og 
paa de kgl. Poftcontoirer.

Forlagt af den Gyldendalffe Boghandel <F. Hegel).
ĵeldioc Gandrups Bogrrykkkri.




