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Studier over Sakses historiske kilder.
Af

JORGEN OLRIK.!

Medens sporgsméalet om kilderne til Sakses oldhistorie i 1892
—94 toges op til ny og grundleggende behandling af
Axel Olrik, i hvis fodspor en hel lille litteratur om disse &emner
er fremkommet, har det sideordnede spergsmél om kilderne til de
i snevrere forstand historiske afsnit af Sakses veerk (veesentlig
omfattende 10.—16. bog) egentlig ikke veret underkastet nogen
samlet behandling, siden P. E. Miillers afhandling »Critisk Un-
dersegelse af Saxos Histories syv sidste Boger« i 1830 fremkom
i Videnskabernes Selskabs Skrifter som fortsettelse af hans syv
ar tidligere udgivne undersogelser af kilderne til Sakses ni forste
beger, selv om mange enkelte punkter, delvis af stor vigtighed,
har veeret dreftet i den siden da fremkomne historiske litteratur.
Det tor da méaske siges ikke at vaere ubetimeligt i tilslutning
til dr. H. Reeders og min ny Sakseudgave at gere et forseg pa
at udrede nogle af de ofte vanskelige spergsmal om Sakses hi-
storiske kilder, serlig om forholdet mellem hans mundtlige og
skriftlige kilder og den vardi han selv tilleegger disse forskellige
kildegrupper, samt om den méide hvorpa han benytter og sam-
menarbejder dem. Medens nemlig spergsmalet om Sakses skrevne
kilder ingen vesentlig betydning har for oldtidshistorien, hvor
hans genfortallinger af sivel danske sagn som islandske sagaer
ifolge sagens natur veaesentlig ma bygge pA mundtlig overlevering

1 Afhandlingen er skrevet inden Ellen Jorgensens »Historieforskning og
Historieskrivning i Danmark indtil Aar 1800« udkom.
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— kun enkelte afsnit, sisom fortellingen om Vermund og Uffe,
der i stor udstreekning ma hvile pA Sven Aggesens udferlige ud-
arbejdelse af sagnet, danner en undtagelse herfra — er det af
storste vigtighed at fi dette sporgsmadl belyst for den egentlige
historiske tids vedkommende, navnlig for 10.—13. bog; jo len-
gere man kommer ned i tiden, des mere bygger Sakse gjensynligt
atter overvejende pd mundtlige meddelelser, hvis ophavsmand
sikkert 1 et meget stort antal tilfeelde ter antages for identisk
med Absalon selv, medens de skriftlige kilder atter traeder i
baggrunden; dette gelder om det meste af 14. samt 15. og 16.
bog. — Derimod er det ikke hensigten at give en gennemfort
droftelse af spergsmilet om den objektive sandhed af Sakses
meddelelser, selv om det pa adskillige steder neppe kan undgis
at komme ind pa herhenhorende overvejelser. Endvidere vil der
ifolge sagens natur ved adskillige af enkeltundersogelserne falde
visse strejflys over Sakses ejendommelige arbejdsmade, der i
sd liden grad falder sammen med den mere objektive moderne
historieskrivnings. Ligeledes vil undersegelserne muligvis ogsa
pa enkelte punkter kaste lys over spergsméilet om den raekke-
folge, hvori de enkelte partier af Sakses Danmarkshistorie er
udarbejdet, men nogen samlet behandling af dette @mne vil dog
ikke blive forsegt. At meget af det i det folgende fremsatte
beroer pa forfatterens subjektive sken, folger af selve emnets art.

Sakse anferer i begyndelsen af farste bog, at Dudo i sin Frank-
rigeshistorie vil vide, at Danerne stammer fra Danaerne og har
navn efter dem (quamquam Dudo rerum Aquitanicarum
scriptor Danos a Danais ortos nuncupatosque recen-
seat)!. Citatet er dog, som Sofus Larsen har gjort opmerksom
p4, 2 ikke helt rigtigt; hos Dudo star der blot: Daci nuncupan-
tur a suis Danai vel Dani, og Dudo fortsetter med at med-
dele, at de gor sig til af at nedstamme fra Antenor — altsa en

1 Med res Aquitanice mener Sakse sikkert kun begivenhederne i
Frankrige; han har antagelig opfattet Aquitania som et finere og lerdere
navn pa Frankrige, ligesom han et par steder i forste bog bruger Allemanni
og Allemannia for Theutones og Theutonia.

2 Aarb. f. nord. Oldkdh. og Hist. 1925, s. 236.
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Trojaner, ikke en Danaer! — Stedet hos Dudo er héablest for-
vrovlet, men Sakses benyttelse deraf giver pa den anden side
ikke pa forhand nogen hgj forestilling om hans omhu ved bru-
gen af skriftlige kilder; det synes at fremga deraf, at han enten
har stolet for meget pa sin hukommelse eller méske snarere
bygget pA andres mundtlige meddelelser om hvad der stod hos
Dudo, uden noget forstehands kendskab til dennes verk. —

Endnu mere pafaldende er dog et sted i begyndelsen af 6.
bog, hvor det om Danernes valg af Hjarne skjald til konge som
lon for hans mindekvad over Frode hedder: »Slig storsliet lon
for et stakket kvad overtraf endog det ry der gar af Ceaesars
gave. Ti den hegjlovlige Julius nojedes dog med at skenke bor-
gerret til den mand, der optegnede og kundgjorde alle de sejre,
han havde vundet trindt om land; men her skenkede en edsel
almue nok sd rundhandet kronen bort til en bonde. End ikke
Africanus kunde ved den méde, hvorpa han gengzldte minde-
skriftet over hans egen id, male sig med Danerne i gavmildhed;
ti i hint tilfeelde bestod lennen for velgjort veerk ene og alene i
guld, men her .vandt en bonde sig land og rige med nogle fa
enfoldige vers«. — Der kan neppe vare nogen tvivl om, at Sakse
her har benyttet Valerius Maximus, hans store stilistiske for-
billede, hvis vaerk Facta et dicta memorabilia han ma have
kunnet halvt udenad efter det store antal fraser at demme, som
han har hentet derfra; men ikke desmindre er begge historierne
mindre rigtigt gengivne og synes altsa at matte vaere citerede
efter hukommelsen. Valerius Maximus beretter nemlig (8, 14, 3),
at Pompeius (ikke Ceesar) lonnede sin historieskriver Theofanes
fra Mitylene med romersk borgerskab; om Scipio Africanus for-
teeller han (8, 14, 1), at han opstillede digteren Ennius’ billed-
stotte blandt den Corneliske slegts mindesmerker (gravmeler),
og der er altsa slet ikke tale om at lonne ham med guld; om Sakse
har tenkt sig, at stetten var af guld, er ikke godt at afgere.
Det er unagtelig hojst ejendommeligt, at det eneste sted, hvor
Sakse anferer realiteter hentede fra Valerius Maximus’ verk,
er disse mindre rigtigt citerede.

Maske kan denne skodesloshed i gengivelsen af Valerius
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Maximus’ historier teenkes at have sin grund i, at vedkommende
afsnit er skrevet efter at Sakse (i henhold til bestemmelsen i
Absalons testamente) havde tilbageleveret de to ham af Absalon
lante manuskripter (Valerius Maximus og Justinus) til Sore
kloster, sa at han ikke havde dem ved hinden, da han affattede
vedkommende sztninger; men tilfeeldet er dog i mange mader
typisk for Sakses arbejdsmade med hensyn til sine historiske
kilder; han har her ikke anvendt samme omhu som pa den
sproglige udarbejdelse, der i en vis forstand var ham hoved-
sagen; ofte har han sikkert ngjedes med at gengive hvad han
kunde huske fra en enkelt gennemlasning af det af ham be-
nyttede verk, stundom méske ogsé med andres referater
deraf. At anlegge en moderne kildekritisk méalestok pd denne
hans fremgangsmade vilde afgjort veere en uretferdighed mod
den gamle historieskriver; hans formal var ingenlunde at give
den objektive historiske sandhed i moderne kritisk forstand, men
derimod at samle si mange og betydningsfulde (helst beramme-
lige) minder om sine landsmeends ferd i svundne tider, som han
kunde overkomme, fra sidanne hjemmelsmand, som han ansa
for kyndige i historien, og give disse forteellinger en vel afrundet
og flydende latinsk ikleedning, der kunde tjene til at udbrede
hans fedrelands ry blandt fremmede folkefeerd. Hovedvaegten
ligger ikke hos ham som hos nutidens historieskrivere pa ind-
holdet og realiteterne, men pa den litterere side af veerket, pa
at tilvejebringe en virkelig interessant og feengslende fremstilling
af Danmarks gamle historie. Hvis man ikke stadig holder sig
disse af Sakse selv i hans fortale med stor varme forfegtede
synsmader for gje, feelder man en uretfeerdig dom over hele hans
arbejde som historisk forfatter.

Man vil ved studiet af Sakses verk hurtigt opdage, at den
samme skodesloshed overfor skriftlige kilder, som han i de to
ovenfor anferte eksempler har lagt for dagen, genfindes pa ad-
skillige andre steder i hans Danmarkshistorie. Siledes er det
med rette blevet fremheavet, at Sakses redegerelse i hans fortale
for de af ham benyttede kilder er meget mangelfuld; Sakse ved-
kender sig overhovedet ikke sine forgengere i dansk historie-
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skrivning: forfatterne af de forskellige helgenlevneder, Roskilde-
kreniken, Sven Aggesen, skent en reekke steder i hans Danmarks-
historie viser, at han direkte eller indirekte bygger pa deres
veerker, ligesom ogsd Adam af Bremens arbejde ligger til grund
for adskillige af hans efterretninger. Tillige ma man neermest
opfatte hans ord i fortalen séledes, at han fejlagtigt seger at give
det udseende af, at han har oversat de af ham gengivne oldkvad
efter de med runer ristede indskrifter, som oldtiden havde
efterladt sig!. At dette — hvis stedet virkelig skal forstas sé-
ledes — er en fiktion, kan ikke benagtes. Det samme kan man
derimod pa ingen made geore geldende om hans angivelse af
sine to andre hovedkilder, nemlig dels fortellinger af islandske
sagameend, dels Absalons meddelelser sivel om egne som om
andres bedrifter; den stir si meget mere til troende, som det selv
ved en flygtig gennemlesning af varket tydeligt fremgér, at
virkelig meget store partier af dette mé bygge pa disse to grupper
af kilder®. Medens hans brug af de islandske kilder aldeles over-
vejende tilherer oldhistorien, tilhgrer hans benyttelse af Absalons
meddelelser i ligesd udpraeget grad de egentlige historiske afsnit
af verket. Man kommer her uvilkarligt til at opkaste det
sporgsmél, om ikke den skodesloshed i benyttelsen af forgen-
gernes skrifter, der, som det af det folgende vil ses, pA mange
steder preger disse afsnit af veerket, i nogen grad kan feres til-
bage til det forhold, at han har haft sterre tillid til Absalons
og muligvis andre oldkyndige hjemmelsmands meddelelser end
til sine forgengeres fortellinger, og at adskillige af disse derfor
kan vere tilflydt ham i en ved fejlhuskning forvansket skikkelse
gennem Absalon eller andre som mellemmend. Hermed skal dog
ikke benagtes, at savel skodeslosheden ved benyttelsen af de
historiske kilder som de ofte vilkarlige kombinationer i mange
tilfeelde kan skyldes Sakses egen, efter nutidens malestok sare
mangelfulde historiske arbejdsmaéde.

! Sofus Larsen 1. c. p. 279 f.

2 Det undrer en derfor noget at se Sofus Larsen pa det anforte sted
udtale, at Sakses angivelse af sine kilder har sia godt som intet med virke-
ligheden at gore.
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Vi skal nu gi over til en kortfattet gennemgang af enkelt-
hederne i Sakses historiske skildringer, idet vi begynder med de
forste rent historiske efterretninger, der findes i slutningen af
8. bog!.

I. Sakses @ldste historiske efterretninger (8.—9. bog).

Det forste sted i Sakses Danmarkshistorie, hvor man har
fastere historisk grund under fedderne, er ved hans omtale af
Gudfreds regering i slutningen af 8. bog. Identifikationen af
kong Gotrik (Gautrek) fra Gave-Raevs saga (kap. XVI § 1—2)
med kong Gudfred af Danmark (XVI 3) er &benbart en af Sakses
egne vilkarlige historiske kombinationer. Hvad han beretter om
Gudfreds fjendtlige forhold til Karl den store (XVI 5), bygger i
det hele pA Adam af Bremen (I 14), omend med noget nermere
udmaling end hos Adam. At kejser Karl blev kaldt til Rom af
pave Leo og derfor overlod kommandoen mod Gudfred til
sonnen Pippin, kender Adam intet til; det ser nzermest ud som en
af Sakses egne vilkarlige kombinationer; det eneste korn af
historisk sandhed, disse efterretninger indeholder, er at kejser
Karl satte sin sen Karl (ikke Pippin) i spidsen for heeren imod
Gudfred, og at han ved en anden lejlighed sendte Pippin i sit
sted mod Avarerne; disse efterretninger fra de franske arbeger
ma pa en eller anden mide ad omveje og i forvansket skikkelse
veere kommet Sakse ihende; det samme gzlder om kejserens tog
til Rom péa foranledning af pave Leo; kombinationen af alt dette
er sikkert Sakses egen. — Ejendommelig for Sakse er historien
om den lensafgift af 100 hvide heste ved hvert hertugskifte, som
Gudfred aftvang Sakserne (XVI 3); det danske sagn, som Sakse
her gengiver, ma ifelge sagens natur vere meget ungt og ses i
lys af de Danskes onsker om overherredemme i Nordtyskland,
der realiseredes under Valdemar Sejr. — Et langt =ldre og op-
rindeligere preeg synes sagnet om Friserskatten at have (XVI 6
—7); men om dets tilknytning til Gudfred er mere end Sakses

1 De vedfejede kapitel- og paragraftal henviser til J. Olriks og H. Ree-
ders ny udgave af Sakses Gesta Danorum.
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egen kombination, synes tvivlsomt; tilknytningen kan vere for-
anlediget af Adam af Bremens ord om Gudfreds undertvingelse
af Friserne, som Sakse abenbart refererer XVI 6.

Efterretningen om Gudfreds endeligt (XVI 8) har Sakse ikke
fra Adam, men snarere ad omveje fra Einhard.

Sakses niende bog begynder (kap. I) med Olaf, Gudfreds sen,
om hvem Sakse abenbart ikke har vidst andet positivt end at
han var gravsat i en haj ved Lejre; han bygger altsa her pa lokal
overlevering. I skriftlige kilder er han ukendt; i disse fslges
Gudfred umiddelbart af sin brodersen Hemming. Efterretningen
om denne og hans fredsslutning med kejseren (kap. IT) har Sakse
utvivlsomt fra Adam af Bremen (I 14), men da han har indskudt
Olaf lige efter Gudfred, seendrer han uden videre kejser Karls
navn til Ludvig — et nyt bevis pd den noget letsindige made,
hvorpa Sakse omgés sine kilder?.

Om Regner Lodbrogs saga (kap. III—IV og V 1—6), der i
folge hele sin art ma regnes til eventyrsagaerne og saledes sna-
rere vedkommer sagnforskningen end den historiske kritik, skal
der ikke anstilles nogen egentlig undersegelse, s& meget mindre
som Axel Olrik2 har behandlet dette @mne ret udferligt. Jeg skal
her kun henvise til, at Axel Olrik ikke alene har pavist, at Sakses
fortelling om Regner er sammenarbejdet af en fyldigere norren
overlevering med spredte danske sagn, men ogsa i tilslutning til
Gustav Storms anferte undersegelser godtgjort, at Sakse i disse
mundtlige fortellinger har indarbejdet efterretninger, der ma
stamme fra Adam af Bremen. Den tyske Sakseforsker Paul
Herrmann (i sin kommentar 1921) er i og for sig ikke uenig heri,
men tillegger Sakse en betydeligere andel i fortzllingens (ret
ufuldk omne) komposition end man hidtil har veret tilbgjelig
til®. Derimod skal der kortelig geres rede for de sandsynlige

1 Jfr. om alt dette Gustav Storms grundleggende undersegelser i Kri-
tiske Bidrag t. Vikingetidens Hist. 1878.

2 Kilderne til Sakses oldhistorie II (1894) s. 94—133.

3 Overfor Sakses mangelfulde behandling af hele dette afsnit af Dan-
markshistorien er der grund til at minde om, at sa godt som alle forskere er

enige om at det horer til de sidst skrevne partier af verket og ogsa i adskil-
lige henseender berer prag af at vere et alderdomsarbejde.
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kilder til hvad Sakse har at berette om de felgende konger i Dan-
mark.

Sivard, Regner Lodbrogs sen, som enekonge i Danmark
(kap. V § 7) har veret Sakse bekendt fra Sven Aggesens Dan-
markshistorie. Derimod synes det at veere Sakses egen kombina-
tion at gere Erik (forvanskning af Harek) den yngre til en son
af Sivard (V 8). Beretningen om kampen mellem Erik (5: Harek)
den @ldre og Gudorm, hvori alle kongeatlinger pa neer Erik den
yngre faldt (V 8), har han hentet fra Adam af BremenI 28; ligesa
den tendentigse beretning (kap. VI) om Erik (o: Harek) den
yngres kristenforfelgelse og pafelgende omvendelse ved Ansgar
(Adam I, 28—29). Nar Sakse gor Erik den eldre til en broder af
Harald, der debtes 826, har han hentet dette urigtige treek fra
Roskildekroniken, ligesom Lundedrbegerne begdr samme fejl
(ved en sammenblanding af Harek med Haralds virkelige bro-
der Rorek). Fra Lundearbegerne eller disses kilde har Sakse
antagelig ogsd den fejl, at den ovennzvnte Gudorm gares til
son af Harald.

Beretningen om Enni-Gnups formynderskab for den unge
kong Knud (kap. VII) har Sakse fra Sven Aggesons krenike.
Derimod synes det at vere Sakses egen kombination at gere
Knud til sen af Erik den yngre; hos Sven er han sen af Sivard
Regnerson. At hans moder var en datter af den ovennzvnte
Gudorm, er antagelig ogsd et af Sakses egne pahit; hans ud-
gangspunkt har maske veret Sven Aggesens ord om at Knud
var den eneste konge (efter Frode), der var runden af kongelig
et (nemlig bade pa feedrene og medrene side). Ejendommelig er
hans heftige polemik mod de lidet historiekyndige (parum an-
nalium periti), der setter Enni-Gnup ind i den danske konge-
reekke; der kan neppe sigtes til andet end Adam af Bremens
ord (I 50) om Chnob og Gurd, som fulgte deres fader Olaf, der
kom fra Sverige, pa den danske trone; denne Adams beretning
kan naturligvis ogsd have fundet optagelse i danske kongerek-
ker og arbeger, som Sakse kan have benyttet.

Den falgende konge Frode (kap. VIII) ma Sakse derimod have
sit kendskab til fra Roskildekreoniken; efterretningen om hans
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déb i England stemmer dog ikke med denne, der lader ham blive
debt af @rkebisp Unwan af Bremen; maske har Sakses uvilje
mod Bremersedet fort ham til at @ndre denne opgivelse. For-
tellingen om Frodes henvendelse til pave Agapitus II (946—955)
om missionsarbejdet i Danmark er uden tvivl Sakses eget pahit;
han har fra Adam af Bremen (II 3) kendt Agapitus’ bulle af
948 som grundlaget for missionen i Danmark, og det har ud fra
hans nationale synspunkter forekommet ham utenkeligt, at
dette pavebrev ikke skulde have varet udslaget af en henven-
delse fra en dansk konge.

De to felgende konger, Gorm og hans sen Harald (kap. IX
—X), der i virkeligheden kun er dobbeltgengere af Gorm (den
gamle) og hans sen Harald (Blitand), kender Sakse abenbart
fra Roskildekrgniken, der har den tvivlsomme @re at have ind-
fort dem i historien; om Harald har Sakse 4benbart aldeles intet
vidst (regiarum opum servator magis quam propagator
exstitit); om Gorm har han kun en yderst tynd overlevering,
der gar ud pé, at han havde tilnavnet Anglicus, fordi han sta-
mede fra England (ogsd Roskildekrgniken taler om denne Gorms
engelske herkomst), og at Englenderne gjorde oprer mod ham,
da han var draget til Danmark for at vinde dette rige — en
efterretning, der neppe bygger p& nogen virkelig historisk over-
levering, men nermest ser ud som en efterklang af forholdene
pa Knud den stores og hans senners tid. Historisk set er det hele
lige s verdilest som Roskildekrenikens beretninger om denne
konge; muligvis gemmer der sig dog i hans tilnavn et svagt
og tilsleret minde om en dansk konge af dette navn i England.

Nu foelger (XI, 1—7) Sakses forteelling om den rigtige kong
Gorm (den gamle). Hvad Sakse beretter om hans kristenforfol-
gelse (XI 1), er i hovedtreekkene hentet fra Adam af Bremen
(I 55); Gorms gdeleggelse af kirken i Slesvig genfindes dog ikke
hos denne; Sakse har maske geettet sig til den ud fra en (uheldig)
setning i Roskildekreniken om nedrivningen og genopferelsen
af kirkerne i Slesvig og Ribe. Sakses ord om Gorms mangel pa
foretagsomhed (ut servata potius quam aucta maiestate
gauderet) viser, at han ikke har kendt beretninger om kriger-
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ske foretagender af denne konge og derfor samstemmer med
Sven Aggeson (dog i en mere méadeholden form) i hans karak-
teristik af Gorm Loge.

Sagnet om Gorms giftermdl med den engelske kong Edel-
rads datter Thyre og om hvordan hun ikke vilde tage ham i
favn, for end hun ved hans dremme havde faet varsel om at
hun i egteskabet skulde fa afkom (XI 2—4), opfattes almindeligt
som verende af dansk oprindelse; H. Ussing® antager det op-
stdet i Danmark eller England under Sven Tjugeskaeg eller
Knud den store. Jeg skal ikke modsige dette, men kun pege pa,
at adskilligt kunde tale for, at Sakse kan have fiet dette sagn
fra en norren sagamand, snarest vel en Islending; beretningen
om drgmmevarslerne har efter min mening for stor en lighed
med typisk islandsk sagakunst (Ragnhilds og Halvdan Svartes
drgmme hos Snorre, Thorstens drom i Gunleg Ormstunges saga
o.s.fr.) til at det kan anses for en tilfeeldighed. Det samme
gelder ogsa i hegj grad om fortellingen om sennen Knuds fald
ved Dublin (XI 6), som danner fortsettelsen af sagnet om
dremmevarslet; den hjemlige danske overlevering om Vikinge-
togene mod Vest var, som det tydeligt fremgar af Sakses 10. bog,
sd svag pA Valdemarernes tid, at der ikke er spor af sandsynlig-
hed for at den skulde have opbevaret mindet om et si fjernt
sted som Dublin; pa alle de steder, hvor denne by forekommer
i Sakses oldhistorie, bygger han udelukkende pa norren over-
levering. Den skeonne forteelling (XI 7) om hvordan Gorm mod-
tog efterretningen om Knuds fald, der danner afslutningen pa
sagnet om dremmevarslerne, forekommer mig ogsd at veaere
aldeles i sagastil, sat op med langt sterkere effekt end det
jevne danske sagn ellers haver sig op til; det tyder ligeledes
absolut pa en norren, sagtens islandsk, hjemmelsmand, selv om
selve sagnmotivet kan vaere dansk; det svarer i realiteten me-
get noje til sagnet om hvordan Snjo berettede hundekongens
ded for Adisl (i den i Lundearbggerne indflettede »Lejrekronikec).

Derimod kan man nappe give sagamanden skylden for den
hejst urimelige historiske ramme, som Sakse har indflettet sagnet

1 Sagnet om Thyre Danebod (1928).
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i. Maske har Thyre virkelig i sagnet veret af engelsk byrd; men
indferelsen af kong Edelrad af England som hendes fader skyl-
des dog vist snarest en getning af Sakse selv, maske foranlediget
af den yderst forvirrede fremstilling i Roskildekreniken, hvori
den fra Adam af Bremen kendte stamfader til Knytlingerne,
Sven, »Nortmannorum transfuga« sammenblandes med
Sven Tjugeskaeg og derfor siges at erobre England fra Edelred?.
Den aldeles urimelige forteelling (XI 5) om hvordan Edelrad blev
sd glad over sin datter Thyres senners, Knuds og Haralds,
hergetog mod England, at han testamenterede dem dette rige,
mi ogsd skyldes Sakses egen uhistoriske kombination, maske
foranlediget ved Adam af Bremens urigtige efterretning (II 22)
om at Harald Blatand udstrakte sit scepter bade over Nord-
mend og over Angler.
Med fortellingen om Gorm slutter Sakses 9. bog.

JI. Kilderne til Sakses tiende bog.

Sakses efterretninger om Harald Blatand beerer preeg af den
vilkarlighed, hvormed han har segt at kombinere forskellige
overleveringer, ofte, som det synes, ved hasarderede geetninger.
Til disse sidste ma sikkert regnes det forste stykke (kap. I § 1),
som i tilslutning til beretningen i 9. bog XI 5 handler om, hvor-
dan Edelrads sen Adelsten (hvem Sakse kendte fra norren over-
levering, se nedenfor) slog en streg over faderens testamente til
fordel for dattersonnerne og selv bemegtigede sig Englands
trone, medens Harald Blatand var pa vikingetog i Ustersoen.
At Sakse skulde bygge pa nogen virkelig historisk kilde, veere
sig skriftlig eller mundtlig, ved forteellingen af dette helt igennem
uhistoriske tejeri, er ganske utankeligt; hans uvidenhed om

1 At Sakse, som af Laur. Weibull antaget (Hist. Tidskr. f. Skaneland
IV 387) skulde have kendt engelske efterretninger om dronning Athelfled
og overfort disse pa Thyre, forekommer mig ikke sandsynligt i betragtning
af hans minimale kundskaber i engelsk kongerxkke og engelsk historie, der
overalt, serlig i 10. bog, legger sig for dagen.
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den angelsaksiske kongeraekke gor sig bade her og i det folgende
steerkt geldende.

Derimod har han abenbart haft en bestemt norren over-
levering at bygge pa ved fortellingen (I 2) om hvordan Adelsten
opfostrede den norske kongesen Hakon, hvad der i overens-
stemmelse med norsk opfattelse tages som tegn pa at han under-
ordnede sig den norske konge. Man kan med ret stor sikkerhed
gi ud fra, at den magre danske overlevering fra Vikingetiden
overhovedet ingen kundskab har haft om Hakon Adelstens-
fostre. Men Sakse indarbejder denne norrene overlevering i sin
egen selvlavede historisk-politiske forestillingskreds ved at be-
rette, at Adelsten kun handlede saledes for at skaffe sig norsk
hjelp mod Harald Blatand (om hvis engelske herredemme han
fra Adam af Bremen II 22 har en urigtig forestilling), samt at
han lovede at testamentere Hakon England (for at blive i de
urimelige borttestamenteringer af den engelske krone, som han
havde begyndt pa i Gormsagnet). '

Det neste lille stykke (I 3), der handler om Hékons afrejse
fra England til Norge efter faderens ded og om Adelstens af-
skedsrad til ham, ser ud som en norrgn sagastump, der er kom-
met Sakse for gre; den spiller ikke ringeste rolle i handlingen og
tor nermest betegnes som et stykke fyldekalk, der af Sakse er
indfajet i hans fremstilling. Straks efter falder han tilbage til
sin egen konstruerede forestillingskreds ved at meddele (I 4),
at Adelsten dode kort efter og derved abnede Hakon vejen til
Englands trone, og at det var for at hindre dette, at Harald
(Gormsen) forbandt sig med Héakons fjende Harald Gunildsen
og hjalp denne med vdbenmagt mod Hakon.

Selve beretningen (I 4) om dette forbund og om Harald
Gunildsens tog mod Hakon med dansk hjelp, bestidende af
60 skibe og de danske keemper Evind og Karlhefde, ma nedven-
digvis ga tilbage til norren kilde; det er utenkeligt, at den
spinkle danske overlevering fra disse tider overhovedet skulde
have fastholdt mindet om disse personer og tildragelser, der jo
kun var af veesentlig interesse for den norske historie. Det samme
gelder om skildringen af den afgerende kamp (I 5—6): hvordan
Hakon feldede Evind, og hans mand Thoralv Karlhefde; disse
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norske sejrvindinger over Danske har ifelge sagens natur holdt
sig i norsk, ikke i dansk overlevering. Ikke mindre er dette til-
feldet med skildringen af Hékons ded for det af Gunild fra
skyerne sendte forheksede spyd (I 7); her meder man ydermere
det fra Sakses norrene sagaer si velkendte overnaturlige ele-
ment, der i det hele er fremmed for hans danske sagn. Om no-
gen samlet sagafortezelling er her dog ikke tale siledes som pa
mange steder i hans oldhistorie; Sakse har benyttet og sammen-
arbejdet forskellige norrene sagabrudstykker, og man ter vist-
nok snarest antage, at Sakse har disse fra norsk, ikke fra islandsk
kilde, da en islandsk sagamand sagtens vilde have udarbejdet
forteellingen i en mere kunstfaerdig stil; Sakses skildringer viser
fortellingerne pa et adskilligt primitivere trin end de senere
kongesagaer. Man kommer her som andensteds i Sakses histo-
riske boger snarest til at teenke pa de af Sverre fordrevne norske
preelater, der i deres landflygtighed opholdt sig hos Absalon i
Lund; det synes ikke urimeligt, at han for en stor del kan have
hentet sine norske efterretninger i deres kreds, selv om han na-
turligvis ogsd kan have faet dem andenstedsfra.

Ogsa den pafelgende fortzelling (II 1) om hvorledes den sven-
ske kongeson Styrbjern, fordreven fra Sverige af Erik Sejrsel,
tyede til Harald Blatand og bortgiftede sin sester Gyrid til
denne samt af Harald blev indsat til jarl i Jomsborg, med den
tilhgrende opregning af Jomsvikinger, ma uden tvivl i det
veesentlige stamme fra norren kilde; Styrbjern og Jomsvikin-
gerne har neppe veeret kendt af den magre danske overlevering,
men findes derimod omtalte i norske og islandske kilder®. At
Sakse, der med sd stor omhu har gengivet Brévallakvadets
lange kemperakker, finder opregningen af Jomsvikingerne ke-
delig og derfor ngjes med at neevne fire af dem, har man, neppe
uden faje, skrevet pd hans begyndende alderdomssveaekkelses
regning®. — Af samme Kkilde har Sakse naturligvis est fortel-

1 Jfr. Laur. Weibulls kritiska undersokningar (1911) s. 85, hvor det for-
modes at sammenstillingen af Styrbjern og Harald hos Sakse er afhangig af
islandsk opfattelse.

2 Pal.-Miiller. Bidrag t. Kritik af Saxos Historieverk. Hist. Tidsskr.
4. R. V.
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lingen (II 3) om Styrbjerns tog mod Erik med danske hjalpe-
tropper og om hans fald i kampen mod denne (pa Fyrisvoldene);
men ind i denne fremstilling har han (II 2) flettet en skildring
af kejser Ottos angreb pa4 Danmark, idet han lader Harald Bla-
tand veere nédet til Halland pa sit tog til Sverige for at hjelpe
Styrbjern, men blive kaldt tilbage ved efterretningen om kej-
serens indfald; arsagen til Styrbjerns nederlag udleder han der-
for af, at denne ikke oppebiede Haralds tilbagekomst. Den al-
deles vilkarlige kombination af de to tildragelser skyldes sikkert
Sakse personlig. — Selve sin beretning om kejser Ottos indfald
i Jylland og fremtrengen til Oddesund i Limfjorden bygger
Sakse pa Adam af Bremen (II 3); at Adams fremstilling er al-
deles uhistorisk, kunde han jo ikke vide. For at fremstille sagen
mindre ydmygende for Danmark lader han dog Harald Blatand
sla kejserens bagtrop under Eppos anfersel; hans udgangspunkt
er abenbart her hvad Adam beretter om at Harald angreb kej-
seren pa hans tilbagetog ved Slesvig; men udfaldet af kampen er
rigtignok det modsatte hos Adam. Hvorfra Sakse har navnet
Eppo, ved jeg ikke.

Pa dette sted indfejer Sakse sin ganske kortfattede forteel-
ling om Thyres opferelse af Danevirke (kap. III). Med hensyn
til selve faktum stemmer hans opgivelse med Sven Aggesons;
men han har, sikkert med velberdd hu, udskudt hele Svens sagn-
agtigt udpyntede beretning om hvordan Thyre narrede kejseren,
og har henlagt opferelsen af virket til tiden efter Gorms ded,
idet han vilkarligt har opfattet virkets opferelse som en folge
af den tyske kejsers indfald'. Som felge heraf er Sakses fremstil-
ling af Thyres veerk temmelig mager; maske er det for at bede
herpa, at Sakse tilfgjer nogle ord om Valdemars og Absalons
opforelse af teglstensmuren pa& Danevirke; muligvis har han
kendt denne af selvsyn. Hertil knytter han en s@tning om at
Thyre ogsé udfriede Skéne fra skatskyldighed til Sverige; denne
sidste efterretning kan muligvis bygge pa folkelig dansk over-
levering.

[y

1 Jfr. Laur. Weibull, Gotfreds och Thyre Danebods Danevirke, i Hist.
Tidskr. f. Skaneland IV.
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Sakse vender nu (IV 1) tilbage til de norske forhold, hvorom
han m4 have kendt en norren overlevering. At denne (eller hans
kendskab til den) har vaeret ret mangelfuld, viser den grove fejl,
at han ger Hakon (jarl) til sen af Harald Gunildsen. Ievrigt
vedbliver han med vilkarligt at sammenflette forholdet til Norge
og til Tyskland, idet han lader Hikon rejse oprersfanen mod
Harald Blatand, fordi han tenkte sig, at Harald i lang tid vilde
veere indviklet i kampene med Tyskland. Sakse fremstiller der-
naest efter Adam af Bremen (II 3), hvorledes Harald forligte sig
med den tyske kejser og antog kristendommen, hvorved han
altsa atter fik tid til at teenke pa de norske forhold. Denne sam-
menkeeden af forholdet til de nordlige og de sydlige naboer gar
igen pa flere steder leengere henne i verket, séledes i Erik Emunes
og i Valdemar den stores historie, hvor den synes bedre under-
bygget end i Harald Blatands historie.

Nu folger (IV 2—6) Sakses beretning om Jomsvikingernes
Norgestog og nederlag mod Hakon (i Hjerungavég). Om disse
tildragelser, der veasentlig vedrerer Norges historie, har der
sikkert ikke eksisteret nogen dansk overlevering; Sakse ma her
uden tvivl bygge pa norrene, snarest norske fortellinger, der dog
ikke synes at have udgjort nogen sammenhangende saga, men
snarere en mere folkesagnsagtig beretning om enkelte episoder.
Han beretter forst (IV 2) om Hakons senneofler (der her omfatter
ikke mindre end to senner) for at skafle sig overnaturlig hjalp
i kampen; netop denne interesse for hedensk gudsdyrkelse og
trolddomskunster tyder afgjort pd norren hjemmelsmand®.
Han fortzller dernest (IV 3) om den ved trolddom fremkaldte
haglbyge der afgjorde slaget til ugunst for Danerne, og gar si
over til (IV 4—6) at berette om den manddomspreve, Hakon
anstillede pad de fangne Jomsvikinger. Denne fremstilles i ad-
skillige enkeltheder noget anderledes end i de norske kongesa-
gaer, selv om helhedsindtrykket er et lignende; bl. a. spiller
Sivald, i modsatning til hvad der er tilfeeldet i disse, en @refuld
rolle; Karlsefnis optreeden svarer nermest til Vagn Agesons
i sagaerne. Episoden ender begge steder med Hakons benadning

1 Axel Olrik, Kilderne til Sakses oldhistorie 1 (1892) s. 26 fI.
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af dem, der har udmserket sig mest. — Med Jomsvikingernes
nederlag i Norge slutter det afsnit af Harald Blatands historie,
hvor Sakse utvivlsomt ma bygge p& norrene kilder, antagelig
snarest mundtlige meddelelser fra Nordmand. Disse har et noget
spredt og tilfeeldigt preeg og er meget langt fra den bevidste
forteellekunst og sagastil, som karakteriserer en rakke af de i
hans oldhistorie indflettede »fornaldersagaer«; de regber derimod
som nevnt delvis et vist slegtskab med folkesagnet i dettes
forkeerlighed for den enkelte episode. At disse skildringer, der
veesentlig vedrgrer den norske historie, ikke kan stamme fra
dansk kilde, mé dels under hensyn til hele deres andspraeg, dels
som folge af magerheden af den evrige danske overlevering fra
Vikingetiden, anses for givet.

Det neste stykke (kap.V) handler om Harald Blatands
«ldste son Hakons erobringer i Samland. Sakse ved ikke ret
meget om dem at berette; den ret magre overlevering, han her
bygger pa, er vel snarest af dansk oprindelse, da episoden er
ukendt i de norrgne sagaer.

Derefter folger (kap. VI) den kortfattede beretning om Thyres
dod og jordfwestelse i Jellinge;.Sakses fremstilling stemmer med
Sven Aggesens i hans Danmarkshistorie og bygger vel snarest
pa denne.

Sakse gar nu over til (VII 1—4) at fortelle om Toke og hans
konflikter med Harald Blatand. Hvad han beretter om Tokes
bersmte bueskydning: hvordan han nedtvungen sked ablet af
sin sens hoved; fremdeles om hans patvungne skilsb ned ad
Kullen og pafelgende abenlyse overgang til Haralds sen Sven,
baerer aldeles folkesagnets typiske preeg med dettes udmaling af
de enkelte episoder og ma uden tvivl bygge pé folkelig dansk
overlevering; stedfestelsen til Kullen kunde méske snarest tyde
pa skanske folkesagn. Episoderne kendes ikke i den norrene
overlevering om Palnatoke, og Sakses fremstilling afviger ogsa
aldeles fra Sven Aggesens skildring af dennes bedrifter.

Den pafelgende beretning (VIII 1—3) om den store sten,
som Harald bed Danerne drage til hans moders gravhej, og om
det som felge heraf udbrydende oprer mod ham, har han i ho-
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vedtreekkene hentet fra Sven Aggeseons Danmarkshistorie; han
har foreget fremstillingen med den morsomme folkelige anek-
dote (VIII 3) om hvordan Harald spurgte den af ham udsendte
spejder, om han nogensinde havde set en sterre vegt flyttet af
mennesker, hvortil spejderen svarede, at han lige havde over-
veeret, hvordan Danmarks rige droges fra Harald over til Sven.
Sagnet har igvrigt i sin pointe en vis (maske ikke helt tilfeeldig)
lighed med det navnkundige ordskifte mellem Olaf Tryggvesen
og Einar Thambeskalver under slaget ved Svold!. — For-
teellingen om Haralds flugt til Jomsborg (VIII 3) stemmer bade
med Sven Aggesen og med Adam af Bremen (II 27).

I sin dom over og karakteristik af Haralds og hans sen Svens
kongegerning fjeerner Sakse sig derimod afgjort fra Sven Agge-
son, der omfatter Sven (Tjugeskeaeg) med stor sympati og endog
gar si vidt, at han ger Harald til renegat i hans landflygtighed
og lader sgnnen antage den tro, som hans fader havde forkastet.
Sakse holder sig (VIII 4) derimod i alt veesentligt til Adam af
Bremens af Sven Estridsen inspirerede fremstilling (II 27—28)
og opfatter ligesom denne aldeles urigtigt kong Sven som en
arg hedning, der udryddede kristendommen i Danmark; man
har med rette gjort opmeerksom pa, at Adams (og Sven Estrid-
sons) dom over ham hanger sammen med hans (og hans sens)
ringe @rbedighed for det bremiske @rkesedes kirkelige over-
hejhed over Danmark. — Om kampen mellem fader og sen ved
Helgenzes og om Tokes pafslgende dreebende pileskud mod Harald,
da denne var giet afsides, har han dog haft et serskilt dansk
folkesagn at bygge pd, hvis tendens ligesom Sven Aggesons
fortzellinger er Harald fjendtlig: det lader ham falde for et he-
derlest sir i bagen. I skildringen af Haralds pafelgende ded i
Jomsborg og jordfestelse i den af ham selv opferte trefoldig-
hedskirke i Roskilde felger Sakse derimod atter ngje Adam af
Bremen.

Vi gar nu over til at undersoge kilderne til Sakses fremstilling
af kong Sven Tjugeskegs regering. Som allerede bemerket,

1 Jfr. Laur. Weibull, Kritiska undersékningar (1911) s. 51.
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har Sakse vesentlig hentet sin bedemmelse af Svens kongeger-
ning (IX 1) fra Adam af Bremen (II 27—29). Men i en rakke
enkeltheder bygger Sakse dog ikke alene pd Bremerklerkens
fremstilling; han supplerer den med beretninger, som delvis er
hentede fra hans danske forgengere, vaesentlig Roskildekroni-
ken og Sven Aggeson, uanset at den sidste nerede helt modsatte
synspunkter for bedemmelsen af Svens karakter og livsskaebne;
og han indfletter desuden selvstendige overleveringer i sin frem-
stilling og supplerer denne med sine egne slutninger og kombina-
tioner.

Hans udferlige beretning om Svens tre gange gentagne til-
fangetagelse ved Jomsvikingerne (IX 1—®6) slutter sig séledes,
hvad tretallet angar, til Roskildekronikens fremstilling; Adam
af Bremen har kun to tilfangetagelser (sikkert ogsa den ene for
meget). Tretallet er jo i de for al folkeoverlevering geldende
episke love det serlig klassiske tal. Den meget udferlige skil-
dring af Svens tilfangetagelse i Grensund bygger derimod i alle
enkeltheder pa Sven Aggesons kronike; dog udelader Sakse selv-
folgelig Palnatokes navn i denne sammenhang, da hans opfat-
telse af denne er den stik modsatte af Sven Aggesens: han op-
fatter ham som Harald Blatands avindsmand, ikke som hans
radgiver. Det af Sven Aggeson skildrede mede ved Vinding &
mellem Venderne og Harald pa den ene side og de Danske pa den
anden side, hvor der forhandledes om vilkarene for kong Svens
lgsladelse, véd Sakse derfor heller intet om, hvad der hanger
sammen med, at han i overensstemmelse med Adam af Bremen
(IT 29) lader Svens tilfangetagelse finde sted efter Haralds ded,
ikke som Sven Aggesen inden denne. — Fra Sven Aggeson har
han ogsé hentet den overvejende del af de retshistoriske bemeerk-
ninger, han knytter til sin skildring af Svens udlesning af fan-
genskabet hos Venderne ved Danernes sammenskud. Direkte
hentet fra Svens krenike er beretningen (IX 5) om at kvinderne
fik (halv) arveret til tak for at de ofrede deres smykker til hans
loskobelse; derimod er Svens skildring af, hvordan Danerne
ved denne lejlighed fik ret til at bruge almindingerne i skove og
lunde, af Sakse blevet @ndret derhen, at kongen solgte skovene
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og lundene og derved skaflfede lesesummen tilveje ved den forste
lgskobelse (IX 1); Skaninger og Sellandsfarer kebte dem til
feelleseje, medens de hos Jyderne gik over i slegternes eje. Her
synes Sakse altsd at have haft en fra Sven afvigende overleve-
ring at bygge pa, som han dog synes i nogen grad at have bear-
bejdet for at indpasse den i sit fra Roskildekreniken overtagne
system med de tre lgskebelser.

Den folgende beretning (X 1) om Sven Tjugeskegs nederlag
overfor Erik Sejrsel af Sverige og om hans pafelgende landflyg-
tighed er lige taget ud af Adam af Bremen (II 30). Det samme
geelder om forteellingen om Svens forgzves henvendelser om
hjeelp i Norge og England (X 2—3), der ligeledes bygger pa
Adams skildringer (II 34). Kun har Sakse @ndret Adams navn pa
den norske konge og erstattet Tryggve med Olaf Tryggvesen, som
han af norren overlevering vidste var Sven Tjugeskaegs samtidige;
ogsi den engelske konges navn er @ndret, idet Adams Edelred
er erstattet med Edvard, hvad der ingenlunde er en forbedring;
Sakses engelske kongerseekke er i det hele hejst besynderlig.
Fra Adam (II 34) stammer ogsa efterretningen om, hvordan Sven
efter disse forgeves henvendelser omsider fandt venlig mod-
tagelse hos kongen af Skotland. — Sakses lange udviklinger om,
hvordan Sven som felge af al denne modgang opgav hedenskabet
og vendte sig til kristendom, er, som ovenfor antydet, trods deres
ordrigdom i det vesentlige en vidtleftig omskrivning af Adam
af Bremens (urigtige) tankegang (II 39). Landflygtighedens
varighed af syv ar synes ogsé at ga tilbage til Adam af Bremen
(II 34), men med en huskefejl eller en forsetlig omdannelse af
dennes beretning; det hedder hos Adam: bis septem annos
exsulavit. Syvtallet har jo ligesom tretallet en serlig betydning
i de for den folkelige overlevering geeldende love.

Sakses vidtleftige betragtninger (XI 1—2) over kong Svens
vaklende holdning efter omvendelsen og hans angst for at stede
hedningerne fra sig ved myndig kristen optreeden ma sti for
hans egen regning som psykologisk udredningsforseg; de har
ingen hjemmel i kilderne og danner hos ham nermest kun en
indledning eller en overgang til fortellingen (XI 3—4) om kri-
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stendommens afgerende sejr ved Poppos jernbyrd, der ogsa
hos Adam af Bremen fortelles netop pa dette sted.i sammen-
hengen, men rigtignok henfores til den tid, da Erik Sejrsel her-
skede i Danmark; Sakse folger Roskildekrenikens beretning ved
at lade jernbyrden forega under kong Sven. Nar jertegnet stik
imod Adam af Bremens udsagn henfores til Isoretinget, er dette
udentvivl Sakses egen getning pa grundlag af Roskildekreni-
kens beretning om at jernbyrden foregik pa en »almindelig for-
samling, hvor konge og folk medte«; en s afgerende historisk
tildragelse som kristendommens officielle indferelse i Danmark
métte naturligvis efter hele hans nationale og statslige synsmade
have fundet sted p& en virkelig rigsforsamling (hvad jo ogsa
Roskildekrgniken antyder), og den eneste @®ldre form for en
sddan, der var ham bekendt, var netop Iseretinget.

Sakses pafelgende bemarkninger (XI 5—6) om de kirkelige
forhold i Norden pa kong Svens tid gar sikkert i hovedtraekkene
tilbage til Adam af Bremen (II 26. 35. 55. 57), men &benbart
med adskillige @ndringer og forvanskninger. Saledes gor han
Poppo til biskop i Arhus i steden for i Slesvig; biskop Gerbrand
1 Roskilde, som nevnes her, horer forst til i Knud den stores
tid. Helt forvirret er beretningen om bisp Bernhard af Lunds
missionsprediken hos kong Olaf Tryggvesen og senere hos kong
Olaf af Sverige; det er dog ikke Sakse alene, der har skyld i
dette, idet forvirringen for en del har sin rod i Roskildekrgnikens
fremstilling. Sakses tvivl om hvorvidt Olaf Skotkonge af Sverige
er blevet omvendt af denne Bernhard eller af bisp Unni af
Bremen, viser at han forveksler Unni (918—36) med Unwan
(1013—1029). Sakse ma da enten have stolet for meget pa sin
hukommelse ved de bispenavne, han opregnede efter’ Adam,
eller ogsa stette sig pA mundtlige meddelelser af en hjemmels-
mand, der gengav Adams efterretninger i en fejlhusket skikkelse;
det sidste er maske det sandsynligste. I hvert fald har han ikke
sldet efter hos Adam, da han affattede det her omtalte afsnit. —
Sakses beretning (X1 6) om Olaf Tryggvesens halvhedenske vaesen
og forkeerlighed for fuglevarsler er direkte hentet fra Adam
af Bremens tendentisse meddelelser om denne konge (II 40).
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Den pafelgende beretning (XII 1—2) om Olaf Tryggvesens
bejlen til Sigrid (Storrdde) og om hans opgivelse af frieriet, da
Sven stillede ham sin datter i udsigt, samt om hans brudd med
Sigrid og om hans mends héanlige behandling af denne ved deres
made, ma derimod uden tvivl ga tilbage til en sammenhengende
norren tradition om disse forhold, som den magre danske over-
levering fra disse tider sikkert ikke har kendt det mindste til;
Sakses fremstilling viser ogé i hovedtraekkene overensstemmelse
med sagaernes, men ligger ganske vist ligesom hans fortelling
om Hakon Adelstensfostre i et noget lavere plan og viser den
norrene tradition pa et adskilligt primitivere trin end disse.
Det ligger her som ved Sakses norske efterretninger fra Harald
Blatands tid ner at tenke sig som hjemmelsmeaend de norske
preelater, der opholdt sig i landflygtighed hos Absalon, hvad
enten han nu har faet fortwllingen direkte fra disse eller gennem
Absalon som mellemmand. Den meget skarpe dom om Nord-
mandenes uheflighed og utaknemlighed, som Sakse her felder,
kan da ogsd med nogen grund snarere henferes til den bitterhed,
de landflygtige norske prelater nerede overfor deres landsmend,
end tages som udtryk for Nordmendenes almindelige omdemme
blandt Danerne. — Fra norsk kilde stammer selvfslgelig ogsa
beretningen (XII 3—5) om Einar Thambeskzlvers optreden i
slaget ved Svold med det bersmte ordskifte mellem ham og
kongen om Norges rige, der brast ud af Olafs hand; den viser
meget naer overensstemmelse med sagaernes beretninger og ho-
rer ved selve emnets art hjemme i norsk, ikke i dansk overle-
vering.

Pafaldende fejlfulde er de to linjer (XII 6), hvori Sakse med-
deler kong Svens erhvervelse af England; han lader den ikke
alene finde sted ved fredelig overenskomst med den engelske
konge, men giver tilmed denne et galt navn (Adelsten). Denne
efterretning har han ikke fra Adam, og den indeholder ifelge
sagens natur heller ikke nogen folkelig overlevering ; om den
danske erobring af England véd Sakse overhovedet pafaldende
ringe besked; kun et dunkelt minde om det store Danemord i
1002 synes at forekomme i hans verk, men rigtignok indflettet.
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pa et helt galt sted (se nedenfor s. 181). I det hele rober Sakses en-
gelske kongeraekke en besynderlig skedesloshed, der vel i nogen
grad kan formodes at heenge sammen med den formentlig sene af-
fattelsestid af 9. og 10. bog; man har til en vis grad det indtryk, at
han iser som @ldre mand har stolet for meget pa sin hukommelse,
og at derfor erindringsforskydninger herved har spillet ham
slemme puds og givet hans vilkirlige kombinationer ret frit
raderum.

Hvad Sakse i slutkapitlet af kong Svens regering beretter
(XIII 1) om de kirkelige forhold og bisperne, er overvejende
hentet fra Adam af Bremen (II 4. 26. 36), dog med adskillige vil-
karlige eendringer, hvis forekomst sikkert ma forklares p4 samme
made som de tilsvarende fanomener i det foregidende kirkelige
stykke (XI 5—6, se ovenfor s. 168). Om Odinkar den yngre
(hvem han igvrigt sammenblander med Odinkar den eldre) og
hans gavmildhed mod kirkerne i Jylland synes Sakse dog at have
haft en spinkel kirkelig tradition at bygge p4, men hans ordrige
beretning om denne biskop siger igvrigt ikke meget mere end
hvad Adam forteller om ham. Det er ikke udelukket, at Sakse
delvis har faet sine efterretninger om de zldste danske bisper
fra samme mundtlige kilde, som han selv fremhever i sit forord
som sin ypperste hjemmelsmand (Absalon); hvis Adams efter-
retninger er tilgdet ham ad denne omvej, er det ikke underligt,
om de undervejs er blevet sterkt forvanskede.

Med nogle slutord (XIII 2) om Svens religigsitet pa sine
gamle dage — en retorisk udmaling af Adam af Bremens ud-
talelser II 39 — og om hans yderst omskiftelige skaebne — en
reekke setninger, som direkte er afskrevet efter Valerius Maxi-
mus — ender Sakse sin skildring af Sven Tjugeskeaegs kongetid.

I sin fremstilling af tildragelserne under Knud den stores
regering viser Sakse om muligt endnu sterre uefterrettelighed
og vilkarlighed i kombinationer end i de foregidende afsnit,
stundom i sd hgj grad, at det kan veere meget vanskeligt at af-
gore, hvorfra han egentlig har hentet sine efterretninger. Dette
hindrer dog naturligvis ikke, at der findes enkelte afsnit af
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storre historisk verdi end det gvrige; men de er kun f4 i forhold
til de mange urigtigheder, hans fremstilling indeholder. — I sin
forteelling (XIV 1) om, hvordan Norge og England efter Svens
ded karer sig egne konger, folger han nogenlunde Adam af Bre-
men (II 51—53); dog kalder han atter her fejlagtigt Edelred
for Edvard. Men nar han dernest (XIV 1) forteller, at Knud
ikke straks gik i lag med Englands (og Norges) erobring, men
forst opevede sig ved mindre sejre over Vender og Sember, sa
er tidsfeestelsen af disse kampe sikkert hans egen opfindelse;
Knuds sejre over disse folkeslag kendte han fra Sven Aggesens
krenike (og har nzppe vidst mere om dem end denne), og det er
forekommet ham rimeligst, at disse sejre over mindre betydelige
folk i tiden er giet forud for Englands erobring.

Sakses pafelgende beretning (XIV 2) om Knuds forbund med
kong Olaf af Norge for i fellesskab at underkue England ma
vistnok bero pa en hukommelsesforvanskning af Adam af Bre-
mens efterretning (II 52) om Knuds forbund med kong Olaf
(Skotkonge) af Sverige med samme formal; denne fejlhuskning
kan have faet nogen stotte dels i Adams fortelling (II 52) om
at Sven Tjugeskeg havde Knud og Olaf af Norge med pa sit
erobringstog til England, dels i Roskildekrenikens urigtige for-
telling om hvordan Edmund (Jeernside) tog Knud og Olaf af
Norge til fange samt om hvordan de flygtede ud af faengslet og
lod sig debe i Bremen.

Sakses skildring (XIV 3) af Tymme Sellandsfars dad i
kampen med Englenderne kendes ikke andenstedsfra og berer
ved hele fortellingens egenart uomtvisteligt preg af at bygge
pé4 et dansk folkesagn.

Hvorfra Sakse har den (bortset fra den engelske konges
urigtige navn Edvard) temmelig palidelige efterretning om de-
lingen af England mellem den engelske og den danske konge
(XIV 4), er ikke let at afgere; om noget folkesagn kan her ikke
godt veere tale, snarere om en litterer efterretning, der ad mundt-
lig omvej er kommet til hans kundskab. Det er ogsad vanskeligt
at demme om, hvorfra han har fiet den idé, at Alviva ferst var
Olafs frille, men blev lokket af Knud, hvad der — i forbindelse
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med at Olaf folte sig sveget af Knud for sejrens len — ferte til
abent brudd mellem de to konger (XIV 5); man feler sig her
nermest fristet til at gette pa en norsk hjemmelsmand, da sym-
patien afgjort er pd Olafs side, men i sagalitteraturen findes
ganske vist ikke noget tilsvarende trak.

Nu folger (XIV 6) Sakses beretning om, hvordan nogle meend
7 ar senere kom til Knud og hilsede ham som hele Englands
konge, fordi de havde drabt kong Edvard (der her altsi repre-
senterer ikke Edelred, men Edmund Jernside), og hvordan
Knud s langt fra at lenne dem lod dem henge til straf for
drabet; »dog beretter andre, at Edvard blev draebt efter Knuds
lonlige befaling«. Med disse »andre« ma sigtes til Adam af Bre-
men (II 53), der beretter, at Edmund til glede for sejrherren
blev ryddet af vejen med gift. Derefter skulde man vente, at
Sakse havde sin hovedfortalling om drabet fra en anden kilde
end Adam; det hele optrin med mandene, der hilser Knud som
hele Englands konge, har en vis effektfuld sagameessig iscene-
settelse, der nok kunde lede tanken hen p& norren hjemmels-
mand; om syvtallets rolle i den folkelige forestillingskreds er
talt ovenfor s. 167.

Sakses beretning (XIV 7) om Knuds @gteskab med Imma og
hans sester Estrids med hertug Rikard af Normandiet stammer
fra Adam af Bremen (II 54), dog ikke direkte, men gennem Ros-
kildekrgniken, hvis urigtige efterretning om at Imma var datter
af Robert (hvad Adam ikke kender noget til) gar igen hos Sakse.

Med nogle ord om den sterke tilstremning af krigere til
Knuds hird, der sikkert bygger pa Sven Aggesons Vederlovs-
tekst, gir Sakse (XV 1) over til at berette, at Ulf jarl tog tjeneste
hos kongen. Om Ulfs herkomst forteller han (XV 2—4) et al-
deles @ventyrligt folkesagn, der gar ud p4, at Ulfs farfader Bjorn
var frugten af en forbindelse mellem en virkelig bjern og en svensk
kvinde; hans sen var Thrugils Sprakeleg, Ulfs fader. Fortellin-
gen viser, at den senere danske kongeslegts stamfaders attetavle
ikke gik ret langt tilbage i tiden, og at derfor fantasien havde
frit spillerum for eeventyrlige folkelige forestillinger om dens
oprindelse. Til trods for at sagnets skueplads er Sverige, ma det
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dog sikkert tilhere dansk folkelig overlevering; Sverige spiller
her kun rollen som seventyrlandet, hvortil slige utrolige tildra-
gelser kunde henlxegges.

Sakse vender nu tilbage til Danmarkshistorien og forteller
(XVI 1) at Knud tvang Olaf af Norge til at ga i landflygtighed
til kong Jarislav (hvis navn han giver den underlige form Geri-
daslav) i Rusland, og at Knud fordrev sin svoger Rikard, fordi
han mishandlede Estrid; denne sidste indsatte han til regent-
inde i Danmark. Hertil fgjer Sakse den meddelelse, at i Sverige
dede Olaf og efterfulgtes af @mund den gamle, med hvis hjelp
Olaf genvandt Norge. — Fortellingen om Knuds fordrivelse af
Rikard er sikkert en fri gengivelse eller vilkarlig omdannelse af
Adams ord (II 54, schol. 40) om hvordan hertug Rikard, for at
afvende Knuds vrede over at han havde forstodt hans sester,
drog pa pilegrimsfeerd til Jerusalem. Beretningen om Olaf den
helliges landflygtighed i Rusland, som urigtigt er indsat inden
- skildringen af fejden mellem Knud og Olaf og af slaget i Helges,
har Sakse vel snarest fra norsk kilde; i hvert fald indeholder
hverken Adam af Bremen eller de @ldre danske kilder noget
herom, og forholdet vedkom jo heller ikke Danmarks historie.
Fortellingen om Estrid som regentinde i Danmark henger
sammen med Sakses senere skildring (XVI 4) af, hvordan Ulf
pa bedragerisk vis opndede sgteskab med hende, hvortil vi
nedenfor kommer tilbage. Sammenblandingen af de svenske
konger Anund (Jakob) og hans broder mund ma st for Sakses
egen regning; Adam har han den ikke fra; den skyldes vel en af
de s@dvanlige fejlhuskninger.

Sakses anerkendende ord om Olaf den hellige og den i forbin-
delse hermed fortalte legende om, hvordan han til straf for sit
tankelgse helgbrud brendte de af ham pi en Sendag snittede
spaner i sin hule hand (XVI 2—3), ma stamme fra norsk kirke-
lig overlevering, som bl. a. kan vaere meddelt ham af de land-
flygtige norske prelater, der opholdt sig hos Absalon; fortel-
lingen er igvrigt spekket med talemader fra Valerius Maximus.

Den folgende forteelling (XVI 4) om, hvorledes Ulf af kong
Knud opnar et brev, hvori Estrid opfordres til at rette sig efter
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hans befalinger, og benytter sig heraf til at kraeve hende til agte,
er en videre udferelse af Roskildekrgnikens efterretning om at
egteskabet mellem hende og Ulf fandt sted mod Knuds gnske
(hvad der strider mod Adam af Bremen I154). At Sakse her skulde
bygge pa et virkeligt folkesagn, forekommer mig efter hele
fortellingens art noget tvivlsomt!. — Hans pafelgende fortel-
ling om, hvordan Ulf og Estrid drog i landflygtighed til Sverige,
er ligeledes en videre udferelse af Roskildekronikens beretning
om at Knud jog dem i landflygtighed. Nar han dernsst lader
Ulf indga et formeligt forbund med Olaf og @mund (3: Anund),
er det jo ikke helt udelukket, at han bygger pa en virkelig folke-
lig overlevering herom; noget afgerende herom lader sig vanske-
ligt sige; sporgsmdlet ma dog ses noget i sammenheng med,
hvilke kilder han har haft til sin pafelgende fyldige skildring af
Helgeaslaget, hvorom mere nedenfor.

Nu folger den merkeligt fyldige tradition (XVI 5—10) om
Knuds hjemkaldelse til det i fare stedte fadreland ved Ska-
ningen Hakon af Stangby, om Olaf den helliges ting med Sel-
landsfarerne, om Knuds ankomst til Danmark i spidsen for en
flide, om hans sejr over Omund (2: Anund) ved Stangebjerg
og om den samtidige kamp i Helgea. Disse fortallinger, der intet
tilsvarende har hos Adam af Bremen eller i Sakses danske kilder,
og som ogsa afviger ret sterkt fra hvad de norrgne kilder har
at berette om disse tildragelser (seerlig om slaget i Helged), ma
4benbart stamme fra en serlig tradition, der har staet til Sakses
radighed. At denne har veret af lokal skansk oprindelse, skennes
af dens mange skanske stedfestelser: Hakon af Stangby og hans
belegnning med 2 bol skansk jord; Stangebjerg; slaget i Helgea
med den nejagtige og med de virkelige lokaliteter ganske godt
stemmende skildring af de topografiske forhold vedrerende
kampen. At denne tradition om Helgeaslaget har sterke lokale
redder, ses bl. a. af efterretningen om at de i slaget faldne jord-
feestedes i Asum kirke; herom ma en stedlig overlevering have
berettet. Det tor vel neppe opfattes som helt tilfeeldigt, at Ab-

1 Jfr. dog Laur. Weibull, Knut den storas skanska krig, i Hist. Tidskr. f.
Skaneland IV.
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salon netop havde en serlig tilknytning til denne kirke, idet han
sammen med sin freende Esbern Mule havde opfert den ny kirke-
bygning dér pa stedet, hvad en ved kirken oprejst runesten endnu
vidner om. Det er derfor fristende at tenke sig Absalon som den
mellemmand, der har tilfort Sakse den fyldige skinske tradition
om disse kampe. — Ind i denne lokal-skinske overlevering, der
— bortset fra den rolle Sakse lader Ulf spille som Knuds mod-
stander — ikke synes blottet for historisk verdi, er indfejet et
stykke (XVI 6) om Olaf den helliges mislykkede ting med Sel-
landsfarerne, der hos Sakse har fiet en i danske folkesagn sjeld-
nere forekommende, udpreget dramatisk udformning, som kan
minde noget om sagastilen; dog stammer fortzllingen med dens
udpregede sympati for Knud og uvilje mod Olaf nappe fra
norrgn kilde, men ma siges at here sammen med den evrige
skansk-pregede overlevering om fejden; muligvis er det Sakse
selv eller méske hans hjemmelsmand, der har givet den dens
dramatisk udformede pointe (den gamle mands ord om keb-
maendene, der kom for at kebsld om Danmarks rige, 2: Knud og
hans mend, der nermede sig pd havet). — Til denne skildring
fajer Sakse (XVI 11) nogle fa ord om Olafs ded for sine lands-
mends hind og om hans broder Haralds flugt til Byzants; de
skyldes sikkert ikke norren kilde, men Adam af Bremen (II 61),
hvad der tydeligt fremgar af Sakses opfattelse af Knud som an-
stifter af opreret mod og drabet af Olaf.

Sakse beretter nu (XVII 1) om, hvordan Knud i sin magt-
fylde bortgiftede sin datter til den romerske kejser og derefter
hjalp sin svigersen mod de oprerske Italienere — en reverhi-
storie, som han har hentet fra Sven Aggesens krgnike, hvor den
fortzlles i en endnu mere udpyntet skikkelse; Sakse har dog
fjernet nogle af de veerste urimeligheder hos Sven Aggesen. Hi-
storien er sikkert opspunden pa grundlag af Adam af Bremens
ord (II 65), idet denne efter at have fortalt om Knuds datters
egteskab med kejser Konrads sen Henrik tilfgjer: »Sammen
med dem drog han (kejser Konrad) straks med kongelig pragt
til Italien for at skaffe riget ret og havde til rejsefelle kong Knud,
der ved sit herredemme over tre riger forekom de barbariske
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folk sare frygtindgydended. Men det er altsa ikke Sakse, der
har skylden for denne forvanskning af Adams i sig selv mindre
rigtige efterretning. — Til denne fortelling fojer Sakse en fra
samme kapitel i Adams krenike hentet meddelelse om Knuds
fordeling af rigerne mellem sine tre sgnner.

Sakse forteeller dernaest (XVII 2), at Knud atter udsonede
sig med Estrid og hendes mand, da hun havde fedt sennen Sven
til verden — en notits, der for en vesentlig del synes at bygge
pa Roskildekrenikens ord om at Knud pa skremt udsonede sig
med dem. — Han fojer dertil en fra Adam af Bremen (II 54)
hentet beretning om det af Knud anstiftede giftermal mellem
Ulfs sester og den engelske jarl Godvin og opregner (ligeledes
efter Adam) deres tre sgnner Harald, Bjern og Toste. — Dertil
fejer han en aldeles apokryf notits om en sen af kejser Henrik
(II1) og Knuds datter Gunild ved navn Magnus, fra hvem store
tyske wetter siges at stamme. Hvorfra Sakse har hentet denne
aldeles opdigtede person, er ikke godt at afgere.

Nu folger (XVII 3) en beretning om Venderfyrsten Gudskalk,
der var sat i kloster for at uddanne sig til leerd mand, men bred
ud deraf for at heevne sin fader Pribignevs ded og siden tog tje-
neste hos Knud. Det er nesten altsammen hentet fra Adam af
Bremen (II 66); dog lader Adam ham vere sgn af Uto og taler
om dennes brgdre Gneus og Anatrog. Navneformen Gneus er
nappe rigtig, medens Sakses navneform Pribigneus ser sandsyn-
ligere ud; maske har den stdet sidledes i det af Sakse benyttede
manuskript af Adam, men han kan jo ogsd have faet den ad
anden vej; han afviger jo ihvertfald fra Adam ved at gere ham
til Gudskalks fader og kan have haft et vist kendskab til Vender-
fyrsternes stamtavler fra sine forbindelser i det danske kongehus.
— Hertil fojer Sakse (XVII 4) et par fra Adam af Bremen
(I 36. 46. 64) hentede notitser om biskopsskifter i Knuds

! Medens Adam med de barbariske folk naturligvis mener Nordboerne, er
der grund til at tro, at Sven Aggeson og Sakse har forstaet ordet om Tyskerne
(og Italienerne); Sakse betegner et enkelt sted udtrykkeligt Tyskerne som
»barbarer« (15. bog V 7). Hos en mand med sa sterk national selviolelse
som Sakse kan dette i og for sig ikke undre.
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kongetid, der dog ligesom tidligere efterretninger af samme art
ikke er fejlfri, idet Odinkar den yngre, som navnes her, allerede
pa Sven Tjugeskegs tid blev biskop i Ribe.

Derefter kommer (XVII5) en kort notits om antallet af
Knuds hirdmand: 6000, fordelte pd 60 skibe; han beretter, at
de 14 ude pa sgen om sommeren, men i vinterkvartér om vinteren.
Dette stemmer ikke med Sven Aggeson, der kun setter hirdens
tal til 3000 og overhovedet ikke taler om disses anbringelse pa
skibe. Sakse ma da séiledes her bygge pa en fra Sven Aggesens
afvigende (men neppe rigtigere) overlevering indenfor hirden.

Nu felger (XVII 6) Sakses beretning om UIf jarls drab i Ros-
kilde. Han skyder her Roskildekrenikens beretning, hvorefter
drabet fandt sted i selve domkirken, til side og giver en anden
version, hvorefter drabet fandt sted i kongsgirden, efter at
Knud ved det foregiende drikkelag havde folt sig saret ved
nogle spottende ytringer af Ulf om nederlaget ved Helgea.
Dette sidste treek gar igen i den islandske overlevering, der igv-
rigt ligesom Roskildekroniken lader drabet foregé i selve kirken.
Sakse tilfgjer, at Knud gav sin sester to herreder i mandebod,
som hun senere overlod som »hovedtiende« til Trefoldigheds-
kirken i Roskilde. Dette giver et fingerpeg om, at Sakse her
bygger pa lokal Roskildetradition, der dog naturligvis naeppe
star til troende pa det punkt, hvor den strider mod Roskilde-
kroniken. — Nar Lauritz Weibull! har villet gore geldende, at
beretningen hos Sakse og i de norske kongesagaer om Ulfs drab
hovedsagelig er inspireret af Plutarks fortelling om Alexander
den store og Kleitos, forekommer dette mig at passe mindre godt
pa Sakses fremstilling, hvor det afgerende ordskifte (i modseet-
ning til hos Snorre) aldeles savnes, ligesom baggrunden for skil-
dringen er en anden, idet Ulf efter Sakses skildring ikke har
hjulpet Knud i slaget i Helgea, men tveertimod optradt som hans
bitre fjende. I det hele forekommer den slags teorier om at Sakse
direkte har indfert uvedkommende motiver fra klassisk leesning

! Drapen i Roskilde i Knut den stores och Sven Estridsens tid, Hist.
‘Tidskr. f. Skaneland IV.
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i selve sin fremstilling, mig som forfejlede; man kan ikke fra
hans sterke benyttelse af klassikerne som stilistiske forbilleder
slutte sig til, at han ogsd bevidst har brugt motiver fra dem
som kilder for sin fremstilling.

Derefter folger (XVIII 1—16) Sakses meget udferlige gen-
givelse af kong Knuds hirdlove, der i det store og hele slutter sig
meget neje til de i 1180’erne udarbejdede optegnelser af disse:
dels den pé foranledning af kong Knud Valdemarsen og eerke-
bisp Absalon i pennen forte danske tekst af »Vederlovene, dels og
fornemmelig Sven Aggesons latinske bearbejdelse af loven. Sakses
tekst kan derfor bruges til at supplere det hul, som findes i den
overleverede tekst af Sven Aggeseons optegnelse af »Vederloven«.
Ogsd den dertil knyttede forteelling om kong Knuds egen over-
treedelse af hirdlovene og om hans sonebod derfor giver Sakse
i hovedtraekkene i overensstemmelse med Sven Aggesen, men
afviger dog fra ham i beretningen om den nidobbelte mandebod,
som Knud udredede; han har dbenbart pd dette punkt haft en
fra Sven Aggesons noget forskellig hirdtradition at bygge pa.
Nar Sakse til slut (XVIII 19) klager over, at eftertiden ikke
overholdt lovenes streenghed, men lod dem forfalde, bygger han
dog ikke pa Sven Aggeson, men snarere pa den danske Veder-
lovsteksts beretning om de Vederlovsbrud, der fandt sted under
kong Nils’ regering og senere, og som alle sonedes med bader.

Sakse gar nu (kap. XIX—XX) over til at berette om kong
Knuds dod. Sa godt som alle enkeltheder i hans fortelling er i
en pafaldende grad urigtige. For det forste deler han med Sven
Aggeson den vildfarelse, at begge Knuds senner Harald og Sven
dede for faderen (kap. XIX), hvad der giver ham anledning til
nogle pyntelige stilistiske vendinger (efter Valerius Maximus)
om hvor uanfegtet Knud forblev heraf. Dernast henlegger han
(kap. XIX) vilkarligt Knuds forbitrelse mod hertug Rikard af
Normandiet fordi denne havde forskudt hans sester (som han
kendte fra Adam af Bremen II 54) til Knuds sidste levedr og
udspinder heraf en beretning om et havntog til Normandiet fra
Knuds side, som Adam intet kender til. Endvidere lader han
Richard flygte til Sicilien, hvad der maske kan bero pa en fejl-
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huskning af Adam af Bremens i og for sig urigtige efterretning
(II 54), at Richard drog til Jerusalem for at afvende Knuds
vrede og dede dér; i scholie 40 til Adam tilfsjes yderligere, at
hans rejsefeller pd hjemvejen slog sig ned i Apulien. Hvis Sakse
har stolet pd sin hukommelse ved gengivelsen af disse efterret-
ninger, kan de nok tenkes at vare blevet forvanskede til, at
Richard flygtede til Sicilien. Endelig forteller Sakse (XX 1—2)
en besynderlig historie om at Knud felte sig syg, da han 14 uden-
for Rouens porte; han spaede da pé sit dedsleje sine landsmeaend,
at det vilde lykkes dem at indtage byen, hvis de bar hans lig
forrest i fylkingen, og bad dem jorde hans lig i staden; alt skete
ogsa saledes som han havde forudsagt: hans mand vandt sejr
og lovede atter at drage bort, hvis det forundtes dem at jord-
feeste deres dede hevding dér i byen. — Dette sagn har en sa
merkelig lighed med hvad Sakse forteller om Knud Gormsens
ded foran Dublin, at den neppe kan anses for tilfeldig. Det
synes som Sakse har kendt et sagn om en Danekonge ved navn
Knud, der faldt pa tog i Vesterleden, og hvis maend trods hev-
dringens ded indtog den by, han netop belejrede; efter at have
benyttet det i Knud Gormsens historie (hvor begivenheden,
sagtens under islandsk pavirkning, henferes til Dublin) giver
han en ny og aldeles uhistorisk variant af sagnet til bedste som
afslutning pa Knud den stores liv. At han stedfester tildragelsen
til Rouen kan h@nge sammen med Sven Aggesons (ligesd uhi-
storiske) beretning om, at Knud ganske serligt elskede byen
-Rouen og ferte St. Martins helgenlevninger fra Tours til denne
by. — Saledes m& man vel nermest forklare det merkverdigt
uhistoriske sammensurium, som Sakse giver til bedste om Knuds
ded.

Sakse gar nu (XX 3) over til at tale om Knuds eftermele;
man kan lese mellem linjerne, at han neesten finder Knuds store
beremmelse lidt overdreven, hvad der ikke kan synes merkeligt
efter det ringe kendskab til Knuds virkelige bedrifter, han leg-
ger for dagen. Han slutter af med nogle ord om Knuds kirkelige
iver, som delvis er en videre udferelse af nogle ytringer hos Sven
Aggesen herom, men dog ogsa synes at indeholde en ret mager
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kirkelig tradition om Knuds oprettelse af sognekald og forkeer-
lighed for munkestanden.

Ogsa det folgende afsnit, om Hardeknuds og Magnus den
godes historie, vrimler af historiske urigtigheder og reber en
betydelig mangel pid viden om de virkelige tildragelser. Da
Sakse nezrer den urigtige forestilling, at Harald (Harefod) var
ded fer faderen, lader han (XXI 1) Sven Estridsen sikre Eng-
land for Hardeknud ved at legge besetning i borgene; dette
beror vel snarest pa en urigtig tidsfastelse af Svens Englandsop-
hold, som han kan have kendt fra Adam af Bremen (II 75), ma-
ske kombineret med Sven Aggesens urigtige efterretning om at
Sven Estridsen overtog kongemagten efter Knud den store.
Endvidere henlegger han urigtigt med Adam af Bremen (I 77)
Magnus den godes valg til Norges konge til tiden efter Knud den
stores dod. Derneest lader han (XX 2) Hardeknud for at sikre
sig mod angreb fra Magnus slutte den pagt med denne, at den
lengstlevende af dem skulde arve den andens rige; denne mod
Adams fortelling aldeles stridende efterretning kendte han
nemlig fra Roskildekrgniken. De politisk orienterende bemzerk-
ninger til disse tildragelser er naturligvis Sakses egne.

Dernest forteller Sakse (XXI 3) om Hardeknuds Englands-
tog og om at han tog sin halvbroder Edvard (Confessor) til
medregent; han bygger her antagelig pA Adam af Bremens efter-
retning (II 78) ved omtalen af Hardeknuds ded: »I hans sted
havde Anglerne allerede tidligere valgt hans broder Edvarde.
Endelig forteller han om Hardeknuds ded efter to &rs regering;
tallet pd hans regeringsir har han ikke fra Adam (II 77).

Ogsa om tildragelserne efter Hardeknuds ded bringer Sakse
(XXI 4—7) en rakke vilkarlige og urigtige kombinationer. Han
folger ganske vist i de groveste hovedtrek Adam af Bremen
(II 77—78), men laver dog meget om pé begivenhedernes rekke-
folge. Han lader (XXI 4) Sven Estridsen opholde sig i England
ved Hardeknuds ded, hvad der ikke uden videre fremgir af
Adams fortelling; han lader Svens tog mod Danmark for at be-
krige Magnus ferst finde sted efter Hardeknuds ded, hvad der
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udtrykkeligt strider mod Adams ord (II 77), men &abenbart
henger sammen med den ovennavnte fortzlling om den gen-
sidige pagt mellem Hardeknud og Magnus, som han har fra
Roskildekroniken. Sakse henfalder dernest (XXI 4—5) til en
udferlig retorisk udmaling af de Danskes ordholdenhed, der var
s stor, at de hellere vilde have en udlending end en landsmand
til konge over sig. Disse betragtninger ma naturligvis st for
hans egen regning; hans positive viden synes at indskrenke sig
til, at Sven trak det korteste stra i kampen om den danske krone.

For at forklare opheret af Danevelden i England, hvor dog
Sven efter hans mening havde sikret det danske herredemme,
tager Sakse nu (XXI 6) sin tilflugt til en kolossal anakronisme.
Han lader nemlig den danske her i England falde som offer for
et natligt snigmord og lader Harald Godvinsen veaere hoved-
manden for sammensvergelsen. Det er gjensynligt, at han fra
en eller anden kant har haft en efterretning om det store Dane-
mord, som fandt sted 1002, men vilkarligt har henfert det til
Daneveldens opher i England og gjort det til dettes egentlige
arsag. Hans urigtige fremstilling beror dbenbart p4 en misfor-
stielse eller forvanskning af Adam af Bremens efterretning
(IIT 14), hvorefter ophavsmendene til Anglernes »oprer« mod
Danerne var Godvins senner, der dannede en sammensveargelse
og myrdede Svens broder Bjern, medens hans anden broder
Asbjorn matte flygte. — Adam tilfejer (XXI 7): »De havde sa
hele England i deres magt, medens Edvard matte ngjes med
livet og det tomme kongenavn«. Sakse gentager ikke alene denne
skildring, men udferer den videre ved at tilfeje, at Harald til
slut end ikke kunde finde sig i denne skyggekonge, men ryddede
ham af vejen og selv tog kornigenavn. Maske henger disse harde
beskyldninger mod Harald Godvinsen i nogen grad sammen med
Adam af Bremens bedemmelse af ham som en hgjst ugudelig
person (III 52).

Om Svens kampe med Magnus om den danske krone (XXII
1) véd Sakse ikke meget at berette; han kombinerer Roskilde-
krenikens efterretning om Svens. nederlag bade til lands og
til vands med Sven Aggesens fortzlling om kampen ved Helge-
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nas og med Adam af Bremens beretning (II 78) om de mange
kampe mellem Sven og Magnus og om Svens flugt til Sverige.

Nu falger (XXII 2—3) Sakses beretning om Magnus’ sejr
over Venderne i Sydslesvig. Den er i hovedtrekkene bygget pa
Adam af Bremens fremstilling (IT 79), dog med forskellige om-
dannelser og forvanskninger; Ratibors 8 sgnner er blevet til 12,
hvad der episk set er et mere tilfredsstillende tal, og Sakse
lader Ratibor selv hevne sonnernes ded pi4 Danerne, hvad der
ogsd episk set er mere tilfredsstillende end Adams beretning,
hvorefter Ratibor var drebt inden sennernes ded. — Ejendom-
melig for Sakse er egentlig kun fortellingen om Magnus’ drem
om natten for slaget; den har han rimeligvis fra mundtlig kilde,
vel snarest norren. — De folgende ord om Magnus’ popularitet
(XXII 4) mé naturligvis veesentlig ses som Sakses eget raison-
nement, men har igvrigt en vis tilknytning til Adam af Bremen
(I1 79 og scholie 56).

Sakses pafelgende fremstilling (XXII 5) af Venderfyrsten
Gudskalks optreeden i Vendland bygger ogsa i det vaesentlige pa
Adam af Bremen (II 79. III 19), der dog lader ham komme
direkte fra England, ikke, som hos Sakse, fra Sven Estridsens
hird; Sakses ord om hans hargninger i Saksland har heller ingen
hjemmel hos Adam.

Magnus’ tilnavn »den godes (XXII 6) kender- Sakse vel sna-
rest fra mundtlig norren kilde. — Ved sin forteelling om Magnus’
dod (XXII 6) kombinerer Sakse atter Roskildekrenikens be-
retning med Sven Aggesons: han benytter badde Roskildekro-
nikens fortelling om Svens flugt til Skane for derfra at drage
videre til Sverige, da han fik nys om Magnus’ ded, og tillige
Sven Aggesons fremstilling af, hvordan Magnus pa Sezlland ved
et fald med sin stejlende ganger blev slynget mod et tree og derved
fik et slag, der havde deden til folge; denne sidste fortelling er
yderligere udstyret med et malende traek (at hesten blev kyst af
en opspringende hare) og en stedfeestelse til Alsted ved Sorg, der
synes at vise, at Sakse her tillige bygger pd mundtlig overleve-
ring (lokal midtsellandsk tradition, som med en vis rimelighed
kan antages at veere meddelt ham af Absalon, der havde hjemme
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i disse egne). — De tilfgjede ord om Magnus’ jordfeestelse i
Throndhjems domkirke bygger vel derimod snarest paA mundtlig
norrgn overlevering.

III. Kilderne til Sakses ellevte bog.

Sakse indleder sin skildring af Sven Estridsen som enekonge?,
der danner en umiddelbar fortsattelse af 10. bogs slutning, med
nogle almindelige overgangsbetragtninger (kap. I) om arsagerne
til Svens usikre stilling som felge af manglende tilslutning fra
hans landsmend. Disse overvejelser er ifglge sagens natur ikke
hentet fra nogen historisk kilde eller overlevering, men er kun
et udslag af Sakses (eller méiske hans hjemmelsmands) trang til
at forklare og undskylde Svens vanheld overfor de norske kon-
ger Magnus og Harald2

Derefter folger et stykke (II 1) om Roskilde stifts deling efter
Avocos ded og om Vilhelms indvielse til bisp i Roskilde, Henriks
og Egins til bisper i Lund og Dalby; endvidere (II 2) om hvor-
ledes Egin, efterat Henrik var ded af drukkenskab, forenede de
to skénske bispedemmer til ¢t med sede i Lund. Disse efterret-
nihger gar i deres helhed tilbage til Adam af Bremen (IV, 8 og 3),
men de indeholder dog visse enkeltheder, der tydeligt viser, at
de ikke direkte kan vere skrevet ud af hans krenike. Sakse op-
fatter nemlig i modsetning til Adam® Henrik som bisp i Dalby,
Egin som bisp i Lund, og fremstiller forholdet saledes, at Hen-
riks ded af drukkenskab (som han i de kraftigste retoriske ven-
dinger bryder staven over) havde til felge, at det uskyldige Dalby
degraderedes fra sin rang som bispesede. Dette viser tydeligt,
at Sakse ikke har skrevet direkte ud af Adam, men fremsatter
en ved hukommelsesfejl forvansket gengivelse af Adams frem-

1 Jfr. om denne Jorgen Olrik i Hist. Tidsskr. 8. R. 1I 223 f.

2 Jfr. P. E. Miiller, Critisk Undersogelse etc. s. 87.

3 Sakse ma sikkert have kendt en af de yngre redaktioner af Adams
tekst, hvor de to bisperesidenser udtrykkeligt neevnes (Henrik i Lund, Egin
i Dalby), medens bispesazderne overspringes i den wldste tekstform. Jfr.
nedenfor s. 187.
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stilling. Han eller hans hjemmelsmand vidste fra lesning i
Adams verk, at Henriks ded i drukkenskab blev anledning
til at hele Skane samledes under Egins bispedemme, og det la
da nzr at ombytte de to bispers sede og tenke sig, at grunden
til at Dalby holdt op med at vere bispes@de var den, at det var
i denne by, den fordrukne biskop havde resideret. — Der falder
herved ogsd et mindre heldigt lys over en anden enkelthed i
Sakses fremstilling; nar han nemlig lader Vilhelm have veret
skriver og praest hos Knud den store, far man en steerk mistanke
om, at der ligeledes her foreligger en hukommelsesforvanskning,
idet det ifolge Adam var den fordrukne Henrik, der havde veret
Knuds kapellan; denne @refulde stilling er ganske naturligt i sa
fald overfert fra den fordrukne bisp til Vilhelm, som Sakse (og
hans eventuelle hjemmelsmand) har neret en serlig forkarlighed
forl.

Derefter folger hos Sakse (kap. III) beretningen om Harald
Hérdrades dragekamp i Byzants — et sagn, der pa det ngjeste
er knyttet til en kniv, som kong Valdemar ejede, og som netop
var den, hvormed kong Harald havde drebt dragen. Dette sagn
ma saledes gi tilbage til en mundtlig fortelling af kong Valde-
mar selv, der atter ma have modtaget det (sammen med kniven)
fra en uden tvivl norren hjemmelsmand; sagnet tilharer jo ude-
lukkende den norske historie, og dets overnaturlige indhold
(dragekamp) henviser det yderligere til fornaldersagaernes &em-
nekreds. Man kan her f. eks. teenke pa Arnald Islending, der en
tid lang opholdt sig hos Absalon, og hvis sagafortellinger kong
Valdemar yndede at here (14. bog, kap. XXXVI); Sakse kan
have faet fortellingerne enten direkte fra denne eller snarere
gennem Absalons mund. — At Sakse igvrigt ikke har kendt eller
benyttet norren overlevering om kong Harald, ses tydeligt afl
hans andre efterretninger om denne.

Sakses pafelgende skildringer af Svens kampe med Harald
i Djursd og i Nisd er ikke hentede fra Adam af Bremen, men
bygger pa selvstendig dansk overlevering. Beretningen om
Djursaslaget er temmelig kort og indeholder meget lidt positivt

1 Jfr. Laur. Weibull i Hist. Tidskr. f. Skaneland V 116.
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udover selve stedfeestelsen og kampens for Sven uheldige ud-
fald; ti hvad Sakse forteller om, hvordan mange af Jyderne
sprang overbord af frygt for fjenden — hvad der giver ham an-
ledning til en vidtleftig retorisk udmaling af det dilemma, de
befandt sig i — ter vist neppe antages for virkelig historisk
overlevering; en ganske lignende, men endnu udferligere ud-
maling af det samme tilfelde findes i Frodesagaen i 2. bog (I 6),
og en beslegtet udmaling af et noget lignende dilemma i Erik
den maéalspages saga i 5. bog (IT 12—13); det hele ger nermest
indtryk af et stykke retorik. — Noget anderledes er forholdet
med fortellingen om Niséslaget; her rummer beretningen flere
positive enkeltheder, bl. a. om Danernes sammenkaden af deres
skibe og om Skéningernes stiltiende natlige flugt; men navnlig
ma i denne sammenhang fremheves stykket om Skjalm Hvides
tilfangetagelse og flugt fra fangenskabet (med tilherende sted-
feestelse til Gedess) samt den som et retorisk pragtstykke ud-
malede skildring af Skjalms mand Aslaks heltebedrifter. Hvem
der er Sakses hjemmelsmand for hele denne skildring, hvor
Skjalm Hvide og hans keempe Aslak treder aldeles i forgrunden,
folger af sig selv; det er det forste sted i Sakses Danmarkshi-
storie, hvor en slegtoverlevering indenfor Skjalm Hvides et
aldeles tydeligt gor sig geeldende; til overflod udtaler Sakse selv
efter sin skildring af Aslaks forbavsende bedrifter i slaget, at
sagen vilde synes utrolig, hvis det ikke var Absalons egen mund,
at fortellingen skyldtes!. Denne overleverings objektive hi-
storiske veerd er der her ingen grund til at drefte.

Derefter forteller Sakse, i hovedtrekkene i tilslutning til
Adam af Bremen (III 52), men uden ringeste verbaloverens-
stemmelse, om Harald Hardrades fald i England og om Vilhelm
Erobrerens straks derefter folgende sejr over Harald Godvinsegn

1 Nar jeg tidligere (Hist. Tidsskr. 8. R. 11 227) har udtalt, at man af
disse ord snarest ma slutte, at Sakses ovrige efterretninger om kong Sven
ikke skyldes Absalon, ma jeg tage nogen afstand fra denne ytring. Sakse har
sikkert pa dette punkt kun af den grund swrskilt paberabt sig Absalon som
hjemmelsmand, fordi fortellingen om Aslak efter hans mening — rationalist
som han i mange mader var — grensede til det utrolige.
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(VI 1—2). Visse smatrek rober atter her, at beretningen naeppe
kan vare direkte excerperet af Adams krenike, men snarest méa
veere giet igennem en mellemmand, der har foretaget nogle
endringer og tilfejelser (hvis disse da ikke skyldes Sakse selv).
Saledes tales der kun i al almindelighed om de yngre Godvin-
senner, ikke om Toste jarl, som Adam udtrykkelig nevner; det
omtales, ligeledes uden stotte i Adams kronike, at Nordmeendene
overmodigt og uforsigtigt kastede sig over byttet og derfor blev
overrumplede af Englenderne, og det berettes om Harald God-
vinsen, at efter nederlaget mod Vilhelm vilde der ej have varet
ringeste spor af den slagne konge, hvis ikke nogle bender havde
opdaget ham i en afsides vra. — Bortset fra disse mindre veesent-
lige enkeltheder stotter Sakses fremstilling pd dette punkt sig
veesentlig til Adam. — Hertil fojer Sakse (VI 3) en kortfattet
beretning om, hvordan Harald Godvinsens bern flygtede til
Danmark, hvor kong Sven tog sig venligt af dem og fastede
datteren bort til Russernes fyrste, hvorved hun blev stammoder
til kong Valdemar den forste!. Dette stykke, hvis indhold ikke
genfindes i andre kilder, m4 skyldes selvstendig dansk over-
levering; Sakse mé abenbart — til trods for at Valdemars stam-
tavle ikke er helt i orden — have faet efterretningen fra en mand,
der stod kongehuset, serlig Valdemar den store, ner, og atter
her ligger det da nermest at tenke p& Absalon. Sakses selv-
steendige tilfajelser til Adams efterretninger om begivenhederne
i England kan da muligvis skyldes samme kilde, men her er
selvfelgelig ogsd andre muligheder.

Med en stilistisk vending om, at efter Harald den ondes ded
(karakteristikken af Harald Hardrade som en ond tyran stam-
mer fra Adam af Bremen III 17) blev Sven Estridsens konge-
demme mere stabiliseret, gar Sakse (VII 1) over til en karakte-
ristik af kongen og en opregning af hans senner. Sakses alminde-
lige redegoerelse for kongens hovedegenskaber: hans kirkelige
iver og hans lesagtighed i sedelig henseende, kan nok i hoved-
treekkene veere hentet fra Adam af Bremen (III 21. 54); derimod

1 Om betydningen af nostri temporis dux henvises til min athandling
i Hist. Tidsskr. 8. R. 11 228 ff.
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skyldes hans opregning af Svens senner, der ikke genfindes i
andre kilder, abenbart en selvstendig dansk overlevering, som
han uden tvivl ma have modtaget fra en kongehuset nerstiende
mand; atter her feler man sig nermest fristet til at geette pa
Absalon.

Fra opregningen af Svens mange frillesenner gar Sakse (VII
2—35) over til at berette om hans giftermal med sin freenke Gyda
og om kirkens indsigelse herimod. I de groveste hovedtrek
bygger denne hans beretning pA Adam af Bremen (III 11. 16),
men i enkeltheder afviger den sterkt fra dennes fremstilling.
Navnet Gyda (Guda) er i de yngre handskriftgrupper indsat i
Adams tekst i steden for Svens freenke Gunhild, og der er ogsa
tilfojet et par skolier om hende. Det var i virkeligheden gifter-
malet med Gunhild, der vakte si sterkt kirkeligt misneje;
Gyda er vistnok kun navnet pa en af kong Svens talrige medhu-
struer eller friller. I indseettelsen af det u'rigtige navn Gyda
for Gunhild er Sakse, der ma have benyttet en af de yngre
redaktioner af Adams tekst, altsd uskyldig; men der er andre
omdannelser af Adams efterretninger, hvorom dette ikke
geelder.

Af betydning i denne sammenh@ng er det navnlig, at der
forud for omtalen af wrkebisp Adalberts patale af kongens
®gteskabelige forhold er indsat en irettesattelse, som bisperne
Egin og Vilhelm siges at have givet kongen for hans ulydighed
mod kirkens bud; ferst da dette ikke frugter, appellerer de til
erkebispen af Bremen. Denne fortelling, som Adam intet ken-
der til, heenger abenbart sammen med, at Sakse eller hans hjem-
melsmand har fundet det lidet stemmende med den nationale
kirkes verdighed, at den udenlandske erkebisp skulde have
veret ene om at patale kongens synder; en sadan heevdelse af
den nationale indsats pa det kirkelige omrade passer unagtelig
udmerket med Absalons tankegang. Hermed skal ikke vere
sagt, at fremstillingen er helt grebet ud af luften; der kan nok
veere nogen grund til at antage, at Vilhelm virkelig kan have
spillet en vis rolle ved den lejlighed; det ligger ialfald ikke fjeernt
at opfatte den korkabe, som Gyda (Gunhild) ifelge Sakse skeen-
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kede Roskilde domkirke, som en erkendtlighedsgave for bispens
medvirkning ved hendes skilsmissel.

En lignende »forbedring« af Adams efterretninger finder vi
i Sakses beretning om kong Svens trusler mod erkebispen, der
foranledigede denne til at flytte @rkeseedet fra Hamborg til
Bremen. Svens trusler om at sdeleegge Hamborg genfindes gan-
ske vist hos Adam af Bremen, men om flytningen af @rkesedet
har han af gode grunde intet at melde; Sakse eller hans hjem-
melsmand har uden tvivl fundet det uteenkeligt, at en dansk
konges trusler ikke skulde have haft direkte felger. — Endelig
er det efter Sakses fremstilling Vilhelm, der ved sin fasthed far
kongen til at give efter, hvad der ligesa lidt har hjemmel i Adams
kronike som flytningen af erkesedet; denne substituering af
Vilhelm i Adalberts sted ma &benbart ligeledes skyldes Sakses
(af Absalonisk tankegang inspirerede) nationale selvhevdelses-
trang. — Sakse slutter (VI 5) sin beretning om Gyda med en
skildring af hendes gudfrygtige enkestand (efter Adam af Bre-
men III 15) og nevner specielt en korkébe i Roskilde domkirke,
som hun med sine meer siges at have tilvirket. Denne sidste
overlevering, som ikke kendes fra Adam, ma abenbart have
veret ‘knyttet til den nevnte, i Roskilde domkirke opbevarede
kébe, og har siledes uden tvivl veret fortalt blandt Roskilde-
kannikerne; om Sakse har hert den i disses kreds eller gennem
Absalon personlig, er et spergsmaél af mindre veesentlig betydning.

Sakse, hvis skildring af Svens regering i det hele er mosaik-
agtigt sammensat af sterre og mindre stykker, der har lidet eller
intet med hinanden at gere, gar nu over til at behandle Svens
forhold til bisperne Sven Nordmand og Vilhelm, efter at have
forudskikket nogle almindelige ord (VII 6) om kongens venska-
belige forhold til preestestanden, som kan vere hentede fra
Zlnods Knudslevned. — Beretningen om Sven Nordmand
krydres med den ogsd andenstedsfra kendte anekdote om ordene
famulus dei, der af Svens avindsmend rettedes til mulus dei;
»den tor vel karakteriseres som en klerkemorsomhed, der har

1 Jfr. Erik Arups betragtninger over Gunhilds skilsmissesag i Scandia
IV (1931) s. 77—78.
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hjemme allevegne og ingensteds«!. Anekdoten mé jo vere blevet
fortalt blandt kannikerne ved Roskilde domkirke; om Sakse har
féet den fra disse eller fra Absalon selv, er forsavidt lidet magt-
paliggende; den veaegt, som Sakse legger pa Svens péfslgende
uddannelse i udlandet, kunde maske naermest tyde pa det sidste;
Absalon havde jo selv studeret i Paris.

Med et par indledende ord (VII 10) om det ubredelige ven-
skabsforhold mellem kong Sven og bisp Vilhelm gir Sakse der-
nast (VII 11—20) over til at berette den navnkundige og skenne
historie om kongens hellighrode, om bispens fasthed overfor
ham, om kongens anger og om deres pifslgende udsoning. Der
skal her ikke gores noget forseg pa at udrede denne omtvistede
forteellings historiske palidelighed; den findes som bekendt kun
1 Sakses veerk og mé altsa bedemmes ud fra indre kriterier. Den
ma abenbart ligesom den foregdende beretning om Sven Nord-
mand vere tilflydt Sakse fra en lokal Roskildetradition; hvor
langt denne gar tilbage i tiden, er vanskeligt at afgere, men det
forekommer mig dog, at de ord hvormed Roskildekreniken
karakteriserer Vilhelm: vir strenuus viribus et fortis,
impetuosus et qui sola virtute corporis debellaret po-
tentes, sed et animi virtute, nullique parcens iratus,
i nogen grad taler for, at en fortelling om kongens ydmygelse
overfor bispen har verseret blandt Roskildekannikerne allerede
ved den tid, da kreniken affattedes (c. 1140); ti ved potentes
forstar kregniken magthaverne, kongerne, jfr. dens ord om Ha-
rald Hén: Hic silvas a solis potentibus obsessas commu-
nes fieri iussit2 Der er dog naturligvis ogsa den mulighed, at
Roskildekrgniken her kunde hentyde til Vilhelms indblanding
i kongens skilsmissesag, men dette forekommer mig dog af for-
skellige grunde mindre sandsynligt. — Hvorvidt Sakse har hort
fortellingen i Roskildekannikernes kreds eller muligvis har faet
den direkte af Absalon personlig, er ikke let at afgere; for det
sidste kunde til en vis grad tale den afgjort Absaloniske and, der
preger hele fortellingen, idet man tydeligt feler venskabet

1 Kr. Erslev i Hist. Tidsskr. 6. R. III.
2 Jfr. Jhs. Steenstrup i Hist. Tidsskr. 8. R. I (1907).



190 JORGEN OLRIK

mellem Absalon og Valdemar som dens egentlige baggrund;
men pi den anden side ma det fremholdes, at fortellingen er
kunstfeerdigt udarbejdet af Sakse i en ordrig og overlasset stil,
aldeles speekket med fraser fra Valerius Maximus — en stil, der
lidet stemmer med de partier af varket, der om jeg sd ma sige
mere er udarbejdet efter Absalons »diktat«, men derimod gen-
findes i 9. og 10. bog samt 1 adskillige afsnit af oldhistorien.
Adskilligt kunde da tyde pé, at skildringen af sammenstedet
og udsoningen mellem de to venner herer til de sidst udarbejdede
partier af Sakses veerk og derfor kan antages nedskrevet en rum
tid efter Absalons dad, og at Sakses minder om venskabet mel-
lem Absalon og Valdemar p4 en ualmindelig smuk made gen-
spejler sig i hans med kunstnerhand udferte skildring af det til
deden trofaste venskab mellem kong Sven og bisp Vilhelm.
Dermed skal dog ikke veere sagt, at Sakse selv har komponeret
historien enten pa grundlag af beretningerne om biskop Ambro-
sius’ optreden overfor kejser Theodosius! eller som en slags
dublet til Ulf jarls drab i Roskilde?; slige sagndannelser kan
neppe opfattes som enkeltmandsveerk, men forudsztter en
kreds af ligesindede (i dette tilfeelde formentlig Roskildekanni-
kerne), blandt hvilke sagnet kan ga fra mund til mund og stadig
blive »forbedret« undervejs, indtil det endelig havner hos en
forteeller, der som Sakse forstod at give stoffet en fuld kunstne-
risk udformning?.

Efter denne forteelling indskyder Sakse et stykke (kap. VIII)
om Knud den helliges ungdom og hans vikingetog mod Sember
og Ester, der snarere heorer sammen med den pafelgende skil-
dring af valgkampen pa Isere ting mellem breodrene Harald og
Knud efter Sven Estridsens ded. Der tegnes her et idealbillede
af en ung dadrig konge (i modseatning til Haralds dvaskhed), der

1 Erslev i Hist. Tidsskr. 6. R. III

2 Laur. Weibull i Hist. Tidskr. f. Skaneland IV.

3 Nar Laur. Weibull vil gore gldende, at Sakse i hej grad har benyttet
Decretum Gratiani ved udformningen af fortellingens enkeltheder, er dette
naturligvis ikke i og for sig umuligt, men lader sig dog ret vanskeligt forene
med den her som sandsynlig antagne successive udformning af sagnet.
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ikke mindst er bemerkelsesverdigt ved at have en raekke treek
tilfeelles med flere af de farste oldtidskonger, som Sakse nevner.
Det hedder sidledes om Knud: propitie fortuna beneficio
summis naturae dotibus cumulatus, magno cum indolis
experimento @tatem animo precucurrit; hertil svarer
Sakses ord om Gram: Corporis animique prestantissimis
dotibus preditam adolescentiam ad summum glorie
statum provexit (Angersfragmentet: cumulum perduxit)
samt om Skjold: Pracurrebat igitur Skioldus virium
complementum animi maturitate; endnu nermere ligger
Angersfragmentets variant: qui cum ®tatis stabilimentum
clarissimis indolis experimentis (vel: animi vigore)
pracurreret. Fremdeles hedder det om Knud: rerumque
quarum ob infirmam adhuc ®tatem vix spectator esse
potuit, auctor haberi presumpsit; hertil svarer Sakses ord
om Skjold: conflictusque gessit, quorum vix spectator
ob teneritudinem esse poterat (Angersfragmentet: quo-
rum eum vix spectatorem @tas esse patiebatur). En
anden parallel findes mellem Sakses skildring af den unge Knud
og af Absalon som nyvalgt bisp; det hedder om Knud: Pro
amplificanda tuendaque patria iuges excubias gessit;
om Absalon: quo patriam firmioribus vallaret excubiis,
maritimam assidue stationem peragens. Det er dbenbart
Sakses hensigt her at tegne et idealbillede af den kraftige og
krigerske fyrste, der ger sin kongemagt sterkt gwldende til
rigets gavn, i modsetning til den fredsommelige og lidet fore-
tagsomme bondekonge (Harald Hén), og man kan vel neeppe vere
i tvivl om, at det her er Absalons rest, som taler igennem ham,
sd han pa grundlag af en simpel hjemlig overlevering om Knuds
ungdomskampe i Ostersgen maler et helt karakterbillede af den
unge konge.

Det afsluttende stykke om Sven Estridsens kongetid handler
forst om kongens ded (IX 1) og bringer dernast (IX 2—4) den
skonne fortelling om, hvorledes bisp Vilhelm medte ligtoget
ved Topshej i nerheden af Sore og selv dede af sindshbeveegelse
ved medet. Denne beretning kan dog ingenlunde som fremstil-
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lingen af sammenstodet mellem de to venner stotte sig til ord
eller vendinger i Roskildekroniken, der tvartimod udtrykkeligt
udtaler, at kong Sven selv indsatte Sven Nordmand til Vilhelms
efterfolger. At kong Sven dede i Suddatorp i Senderjylland, gen-
findes hos Alnod, af hvis Knudslevned Sakse antagelig har
ost sin viden herom. Derimod kunde stedfestelsen af bispens
mede med det kongelige ligtog til Topshgj ved Sore nok siges at
henfere fortellingen til den gruppe af stedsagn fra Midtselland,
som det er fristende at antage meddelt Sakse af den i disse egne
hjemmeherende Absalon.

Medens Sven Estridsens historie, som neevnt, gor et broget
og mosaikagtigt indtryk, kommer man med Sakses skildring af
valgkampen efter hans ded og det péafelgende kongevalg ind i
et helt andet luftlag (X 1—38). Fra nu af former hans Danmarks-
historie sig i det store og hele — fraregnet enkelte indskud —
som en udpraeget rigskronike, der udferligt dveeler ved kongernes
styreset og forhold til stormendene og til almuen, alt set ud
fra et bestemt politisk synspunkt, der i hgj grad preges af Val-
demarstidens idealer. Dette henger antagelig sammen med det
af mig i sin tid papegede forhold!, at Sakse kan formodes at
have pabegyndt sin samlede Danmarkshistorie pa dette sted,
siledes som Sven Aggesgns ord om Svenssgnnerne ma forstas:
Quorum gesta plenarie superfluum duxi recolere, ne
crebriusidem repetitum fastidium pariat audientibus,
cum, illustri archipresule Absalone referente, con-
tubernalis meus Saxo elegantiori stilo omnium gesta
exsecuturus prolixius insudabat?2 Disse ord giver et be-

1 Jfr. Hist. Tidsskr. 8. R. II.

2 Gertz, Script. min. I 124. Jfr. Hist. Tidsskr. 8. R. II 215 fi. — Hvor
vidt den absolute ablativ Absalone referente skal betyde: med Absa-
lonsomhjemmelsmand, hvad jeg har gjort geeldende i overensstemmelse
med Paludan-Miiller, eller: som Absalon meddeler mig (9: Sven Agge-
son), som Gertz heevder, er i og for sig ikke sa magtpaliggende; dog mener
jeg, at den forste fortolkning er den mest naturlige, og finder heri stotte hos
Sofus Larsen (Aarb. f. nord. Oldk. og Hist. 1925, 255 fI.) Hvis dette er rig-
tigt, har man her en samtidig kildes vidnesbyrd om at Absalon (i det vaesent-
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stemt samtidigt vidnesbyrd om at Sakse ved den tid, da Sven
skrev — midt i 1180’erne — var ifeerd med en udferlig fremstil-
ling af Svenssennernes historie, hvoraf man atter med en vis
sandsynlighed kan slutte, at hans sammenhangende Danmarks-
kronike tager sin begyndelse her!; endvidere er der gode grunde
for at antage, at Svens ord skal forstas siledes, at Sakses skil-
dring af Svenssennernes historie bygger pA Absalons meddelel-
ser, hvad ogsd indre grunde sandsynligger. Overfor det ideal-
billede af en ung, foretagsom og vdbendjerv konge, som Sakse
giver os i Knudsskikkelsen, opstiller han — med udgangspunkt
i ZAlnods skildring af bredrene — et politisk modstykke i bro-
deren Harald, hvis manglende styreevne punkt for punkt gen-
nemgis og sammenstilles med Valdemarstidens ideale konge-
skikkelse i Knuds person, der kraftigt optreeder som landefre-
dens verge og rettens strenge hdndhaver. Ogsa i dommen over
Haralds love herer man efterdenningen af den gamle, men in-
genlunde glemte, partistrid mellem det jeevne bondekongedemme
og den kraftige fyrstemagt. At det her er Absalons stemme, der
taler gennem Sakse, synes nesten umiddelbart indlysende®. —
Kuriest nok har ogsd denne valgkamp efterladt en genlyd i
oldhistorien; til ordene om Harald: impias se leges abroga-
turum, blandas placidasque pro eorum arbitrio latu-
rum promittit svarer beretningen om Skjold: impias leges
abrogavit, salutares tulit. — At rigsforsamlingen pa Isere
for Absalon og Sakse har stdet som et enhedsmeerke midt i al
den indre splid og ufred, der preegede arene inden Valdemars-
tiden, kan man ikke tvivle om (jfr. Ole Stams tale ved Sven

lige) er hjemmelsmand for Sakses fremstilling af Svenssonnernes historie —
et resultat, som man vistnok ogsa ved indre kriterier vil na til. — Sofus
Larsens teori om at ordene prolixius insudabat er senere tilfojede i det
til grund for Lyschanders afskrift liggende manuskript af Sven Aggeson og
hans deraf folgende fastholden af Lyschanders executus for Gertz’ exec-
cuturus forekommer mig ikke swrlig sandsynlig; den er noget praget af
samme vilkarlighed som mange andre af denne forfatters tekstforbedringer.

1 Jfr. i det hele min udferligere begrundelse i Hist. Tidsskr. 8. R. II.

2 Jfr. i det hele herom min udferligere begrundelse i Hist. Tidsskr. 8. R.
11 233 fI.
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Eriksens kongevalg), og det er ingen tilfeeldighed, at Sven Agge-
sons ord om Isgretinget og dets betydning star i hans krenike
lige efter den ovenanferte bemarkning om hans kortfattede
omtale af Svenssgnnerne og hans dermed sammenhangende
henvisning til Sakses kommende udferlige behandling af &mnet?!;
han giver sikkert hermed udtryk for den opfattelse (som han an-
tagelig havde modtaget fra Valdemars og Absalons kreds), at
med kongevalget pd Isere efter Sven Estridsens ded begyndte
sd at sige den nyere politiske historie i Danmark.

Enkelthederne i valgkampen genfindes ikke i nogen af de
eldre kilder og ma séledes helt sta for Sakses og hans hjemmels-
mands regning; en noget beslegtet, men dog i enkeltheder sterkt
afvigende tradition findes i den i Knytlingasaga indflettede
Knudssaga. LEfterretningen om at Knud ikke gjorde vabnet
modstand mod sin broder (men fornyede sine vikingetog i
Ostersoen) kan Sakse eller hans hjemmelsmand have fra det
kortere Knudslevned (Passio) cller fra Zlnod, hvis kirkelige
idealiseren af Knudsskikkelsen pa dette punkt muligvis ikke
helt stemmer med sandheden, da et pavebrev til den norske
konge Olaf Kyrre bebrejder ham hans understottelse af Haralds
bredre mod denne. — Om Haralds love henvises i det hele til
min egen tidligere behandling af emnet?; der er en ikke ringe
sandsynlighed for, at det er Absalons uvilje mod partseden som
forsvarsmiddel for den anklagede, der her taler igennem Sakses
mund. — Det af Sakse opgivne tal pa Haralds regeringsar
stemmer ikke med de eldre kilders og stammer vel derfor lige-
ledes fra mundtlig overlevering.

Medens Sakses efterretninger om valgkampen pd Isere ting
og om Haralds pafelgende lovgivning er ejendommelige for ham
og ikke har noget modsvarende i de @ldre kilder, viser hans al-
mindelige skildring af Knud den helliges kongestyre (XI 1—6)
i nogen grad tilbage til helgenlevnederne om denne; men den
samlede fremstilling og hele dennes tendens er dog s& afvigende

1 Jfr. Anna Hude, Danchoffet s. 17 fI.
2 Hist. Tidsskr. 7. R. II 191 ff.
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fra disse, at selv de traek, Sakse kan have hentet fra dem, snarest
kunde synes at veare tilflydt ham gennem en mellemmand, der
helt har ompreget forgengernes skildringer — hvis man da ikke
med Curt Weibull! vil tillegge Sakse selv den sterke og tenden-
tiose omdannelse af helgenlevnedernes (i sig selv ligesd tenden-
tiose) kongebillede i det Absaloniske kongeideals and.

Efterretningen om Knuds giftermal med Edele (XI 2) gen-
findes hos ZElnod og er vel fra hans Knudslevned giet over i
Sakses veerk. Fortaellingerne om Knuds forkerlighed for preeste-
standen (XI 4—5) kan ganske vist i al almindelighed g4 tilbage
til helgenlevnedernes beretninger, men er dog i enkeltheder
udformede pa en helt anden méade end i disse; det er vasentlig
bispernes rang og sociale stilling og prestestandens retslige
privilegier, som beskeftiger Sakse, i modsaetning til helgenlev-
nedernes fremdragelse af de rent religisse momenter. Hertil
fojer Sakse (XI 3) en udmaling af Knuds streenge handhavelse
af lov og ret overfor stormendenes overgreb — et traek, der i
beslegtede vendinger berettes om Erik Egode og Erik Emune
og dbenbart har hert med til det Absaloniske kongeideal. Frem-
stillingen af Knuds iver for at indfere tiende kan Sakse derimod
have hentet direkte fra det ®ldre-Knudslevned (Passio). — Den
samlede opfattelse af Knuds kongegerning synes ihvertfald ikke
at stride mod den antagelse, at det atter her er Absalon, som i
hovedtreekkene har preget Sakses fremstilling.

Nu felger der et stykke af rent kirkeligt indhold ((XII 1—S8),
som netop ved sit emnevalg er ret enestdende hos Sakse og an-
tagelig ma opfattes som et af ham selv senere foretaget indskud?.
Hovedparten af dette formentlige indskud udgeres af en fortel-
ling om, hvordan biskop Vilhelms genferd efter deden vearner
om hans gravired ved at omstyrte en del af Sven Nordmands
kirkebygning (XII 1—2), samt i fortsattelse heraf en beretning
(XII 3—5) om, hvordan hans ben alligevel blev flyttede, da
bisp Asser, Absalons formand, skulde begraves — en hellig-
brede, som dens ophavsmend ved forskellige tilskikkelser kom

1 Hist. Tidskr. f. Skaneland VI (1915).
2 Se mine bemerkninger herom i Hist. Tidsskr. 8. R. II 236 ff.
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til at sone. Disse fortellinger, der ikke kendes andenstedsfra, er
noje knyttede til Roskilde domkapitel og ma uden tvivl have
verseret blandt kannikerne dér; de er praegede af en for Sakse
ellers aldeles uvant kirkelig legendeluft, der er himmelvidt for-
skellig fra den and, der ellers praeger hans vark, og ma sikkert
veere tilflydt Sakse fra Roskildekannikernes kreds. Om dette
er sket direkte eller gennem Absalon som hjemmelsmand, er ikke
helt let at afgere; for Absalon som Sakses kilde taler i nogen grad
den omstendighed, at Sakse paberdber sig erkebispens vidnes-
byrd vedrerende den ene af gravilytternes, leesemester Arnfasts,
sygdom og ded; men i s& fald er det rigtignok et helt andet
ansigt, Absalon her viser, end ellers overalt i Sakses Danmarks-
historie — uden at man dog p4 nogen made ter nagte, at ogsa
denne rent kirkelige tendens horte med til Absalons personlighed.
— Hertil er knyttet nogle efterretninger (XII 6) om Sven Nord-
mands store byggearbejder p4 Roskilde domkirke og om den
kostbare krone, han smykkede den med — efterretninger, der
gjensynlig gar tilbage til Roskildekreniken og sikkert er hentet
direkte fra denne.

Herfra gar Sakse rét naturligt over til at skildre de tilsva-
rende byggearbejder ved Lunds domkirke samt kongens gav-
mildhed mod denne. Disse efterretninger gir vel delvis tilbage
til det korte Knudslevned (Passio), men fremtreder dog i en
noget udvidet skikkelse, der maske kan tilskrives Absalon selv.
Karakteristisk for Sakses skodeslose omgang med kilderne er
hans urigtige opfattelse af bisp Egin i Lund som samtidig med
Knud den hellige; den virkelige Lundebisp pd Knuds tid, Rik-
vald, omtales kun i en indskudt setning lengere fremme (12.
bog I5), der neppe hidrerer fra Sakse selv. — Hertil slutter sig
et referat af Knuds store gavebrev til Lunds domkirke. Refe-
ratet er langtfra korrekt i alle enkeltheder og tyder ingenlunde
pa at Sakse har udskrevet selve dokumentet; det synes snarere
refereret ham efter hukommelsen af en hjemmelsmand, der
kendte brevet; det ligger ogsa her ner at teenke pa Absalon selv;
nar referatet er mindre nejagtigt, kan dette bl. a. hidrere fra,
at Sakse her ma opfattes som taleror for eerkebiskoppelig poli-
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tik overfor kongemagten'; man kan ogsé tenke sig muligheden
af at der er géet en vis tid mellem meddelelsen og nedskrivningen,
hvorved hukommelsesforvanskninger let kunde finde sted.

Efter dette indskud af veesentlig kirkeligt indhold fortsetter
Sakse med sin almindelige skildring af Knuds regering. Han
beretter forst (XIII 1), at Knud optog sine mange bredre i sin
hird, for at de ikke skulde ligge landet til byrde — med undta-
gelse af Olaf, der var jarl i Slesvig — og gar efter denne under-
retning, der ikke kendes fra andre kilder og vel snarest ma
henferes til en tradition indenfor kongsmeendenes kreds, over
til at skildre hovedbegivenheden i Knuds kongetid: det stran-
dede Englandstog (XIII 2—8). I sterk modsetning til legende-
forfatterne, men i ngje tilslutning til Sven Aggesen skildrer
han Englandstoget som et rent og skert erobringsforetagende,
hvorved kongen vilde tage arven op efter sin beremmelige navne
Knud den store. Denne utvivisomt rigtigere opfattelse af Knuds
hensigter kan Sakse naturligvis, som Curt Weibull> mener, have
faet fra Sven Aggeson; nermere ligger det dog maske at tenke
sig begge forfatterne inspirerede af den omvurdering af for-
tidens begivenheder, der udgik fra Absalon og hans kreds og
medforte et nyt syn p4 Danmarks historie.

Hvad enkelthederne angar, skyder Sakse straks (XIII 3—4)
Olaf sterkt i forgrunden som den trolgse broder, hvem Knud
betroede sine planer, og som kun pa skremt stettede disse for at
puste til den ulmende misforngjelse hos folket; han synes her at
bygge pa det kortere Knudslevned (Passio), men udferer tanken
langt mere i detailler. Han gar dernaest (XIII 5) over til at
skildre flidesamlingen i Limfjorden og udmaler i ner overens-
stemmelse med Sven Aggeson, hvorledes Olaf stadig lader vente
pa sig og trekker tiden ud, for at ledingen skal g& overstyr, og
(XIII 6—8) hvorledes kongen omsider taber tdlmodigheden og
drager til Slesvig, hvor han fengsler sin trolese broder og sender
ham i forvaring til Flandern; Sakse har her det ejendommelige

1 Jfr. Laur. Weibull, Knut d. heliges gavobrev, Hist. Tidsskr. 9. R. III.
142.
2 Hist. Tidskr. f. Skaneland VI (1915—16).
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trek, at ingen af Knuds mend vilde leegge hind pa Olaf, fer
hans broder Erik tradte til og udferte kongens bud; dette lille
treek kan skyldes overlevering indenfor kongehuset eller hirden.
— I Knuds fraveer skilles s& ledingsfliden ad, og folkene drager
hjem, hver til sit.

Sakses beretning, der slutter sig sd ner til Sven Aggesens,
strider her afgjort mod helgenlevnederne, iser mod Zlnods
Knudslevned, ifelge hvilket det var kongen der opholdt sig i
Slesvig og trak tiden ud med sit komme, fordi han var optaget af
forholdene hernede pa sydgrensen; ledingsmandskabet sendte
s& Olaf til ham som ordferer for den opstiede misforngjeise, men
kongen fengsler Olaf som oprerer og — giver dernest ledingen
hjemlov. Denne legendariske fremstilling kan ikke vere rigtig
i alle enkeltheder. Hvorvidt det var Knud selv eller Olaf, der
opholdt sig i Slesvig og trak tiden ud med at komme til ledings-
steevnet, er endda et forholdsvis underordnet spergsmal; de
fleste vil vel her vere tilbgjelige til at give de mere samtidige
kilder (hvormed igvrigt ogsd Knudssagaen stemmer) fortrinet.
Det er iser den tanke, at der overhovedet intet ledingsbrudd
fandt sted, som passer sd slet med de umiddelbart pafelgende
begivenheder, at der er grund til at tro, at den senere overleve-
ring, som Sven Aggeson og Sakse reprasenterer, her kommer
sandheden neermere!. At ledingsbruddet har vezret et hoved-
punkt i overleveringen fra Valdemarstiden, ses ogsa af den made
hvorpa det had, som Knud péadrog sig ved at inddrive bederne
for ledingsbrudd, bruges som advarende eksempel i slutningen
af Sakses 15. bog, hvor hevdingerne (hvoriblandt Absalon) ved-
tager at give ledingen hjemlov netop for at undga, at ledings-
brudd finder sted: quae (sc. expeditio) si in prearipiendo
reditu proprie voluntatis motum ducis arbitrio pre-
tulisset, evenire posse, quod divo Kanuto solutee clas-
sis poenas a patria exigenti contigisse prodatur. — At
man ogsd her snarest star overfor Absalon som den egentlige
hjemmelsmand for denne i sig selv fornuftige opfattelse af situa-
tionen, synes da efter omstendighederne ingenlunde urimeligt.

! Jfr. Gertz, Knud den helliges Martyrhistorie (1907) s. 87 fI.
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Sakse fortsetter nu sin skildring af ledingsbruddet og de
deraf folgende beder (XIV 1) med at udmale, hvorledes kongen
tilbyder almuen at eftergive disse, hvis den vil vedtage at give
kirken tiende; men benderne afslar stivsindede hans tilbud for
ikke at binde efterkommerne til evig tid, og kongen beslutter
nu at gi frem mod ledingsbryderne efter lovens fulde streenghed
(XIV 2—3). Denne skildring har intet tilsvarende hos Alnod
eller hos Sven Aggesen; derimod opfatter det &ldre Knudslevned
(Passio) kongens krav om tiende som den egentlige arsag til
udbruddet af opreret mod ham; og at denne opfattelse ligeledes
har veret udbredt i Absalons og Valdemars kreds, ses af at Val-
demar ifglge Sakses 15. bog ved slutningen af det skanske op-
ror paberaber sig Knud den helliges skebne som motiv for sin
uvilje mod at stette Absalons tiendekrav overfor Skaningerne:
summopere cavendum dicenti (sc. Waldemaro), ne sibi
forte, quod olim Kanuto Othoniensi decimarum iura
propagare nitenti acciderat, eveniret. Ogsi her har vi da
et tydeligt indtryk af, at Sakses beretning gar tilbage til den i
Valdemars og Absalons kreds herskende opfattelse; interessant
er det, at Knuds skebne pa to steder i Sakses verk bruges som
afskraekkende eksempel (ligesom Fotevigslaget et par steder
bruges til at motivere Jydernes uvilje overfor Skaningerne).
Hvad realiteten angar, er det er spergsmal, om ikke Sakse, der
her stemmer med den @ldste kilde, har ret pa dette punkt; ial-
fald synes Roskildekrgnikens ord: populum quadam nova
lege et inaudita ad tributum quod nostrates nefgiald
vocant, coegit, nok at kunne opfattes siledes, at Knud har
gjort et alvorligt forseg pa at patvinge folket tiende. Om dette
i enkeltheder er forlobet som af Sakse skildret, er et andet spergs-
mal; kombinationen af de to spergsméil: ledingsbeder og tiende,
kan tenkes at vere Sakses egen.

Nu gar Sakse over til (XIV 4—8) at skildre de kongelige om-
budsmeends harde fremferd overfor Vendelboerne og disses pa-
folgende oprer, i ret neje tilslutning til helgenlevnederne, men
uden ZElnods mange karakteristiske enkeltheder. De kongelige
ombudsmends voldsfeerd personificeres pa folkesagnets vis (lige-
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som i Knudssagaen) i to enkelte skatteopkravere: Toste med det
karakteristiske tilnavn peculator og hans stalbroder Horte;
Sakse bygger dbenbart pi dette punkt pd mundtlig -folkelig
overlevering. — Kongens flugt til Slesvig skildres kort, og det
forteelles (uden egentlig hjemmel i helgenlevnederne), at han her
efterlod sin hustru og sin lille sen og bed dem flygte til Flandern,
hvis det gik ham galt; Sakse vidste fra Alnod, at hun virkelig
drog til Flandern efter Knuds ded, og har vel heraf sluttet, at
dette skete efter kongens egen anordning. Endelig skildres hans
flugt til Fyn og oprerernes forfolgelse af ham til Odense, alt i
ret ner overensstemmelse med helgenlevnederne.

Derefter falger (XIV 7—11) et lengere afsnit, hvori kongens
onde radgiver, der forrddte ham til hans fjender, spiller hoved-
rollen. Sakses fremstilling viser i realiteten ner tilknytning til
ZElnod (medens denne forreeders Judasskikkelse ikke kendes i
det ldre Knudslevned, Passio); men at han dog tillige bygger
pé en af Alnod uafhengig overlevering, viser forreederens navn
Blakke, der mere ser ud som et folkeligt tilnavn end som et
virkeligt egennavn; hos' ZAlnod hedder han Piper (hvormed
Knudssagaens Eyvind Bifra delvis stemmer overens).

Nu felger (XIV 12—15) skildringen af selve kampen i Al-
banskirken i Odense, der dbenbart i hovedtreekkene gir tilbage
til Alnods fremstilling, men pa en rekke punkter beerer preg af
at veere suppleret med en yngre overlevering, der har omdannet
Zlnods skildring og foreget den med en rakke sméatrak. Sakses
fremstilling af, hvorledes hirdmendene samt Knuds broder
Benedikt trofast fulgte Knud til den sidste kamp i Albanskirken,
stemmer vel i hovedsagen med Zlnod; men hans udtrykkelige
omtale af, at Erik (Egode) banede sig vej gennem fjendernes
klynger og séledes undveg, genfindes ikke hos Alnod, der kun i
al almindelighed taler om, at de andre sggte skjul som de kunde
bedst; Sakses underretning om Eriks optreden bygger vel sna-
rest pd overlevering indenfor kongehuset.

Derefter leeses hos Sakse en skildring af, hvorledes forraederen
Blakke i spidsen for den vebnede almue sgger at tiltvinge sig
adgang til kirken; det kommer til en voldsom kamp i kirkederen,
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hvorunder Blakke falder, men forst efter at have tilfejet Bene-
dikt ulivssar. Grundlaget for denne fortaelling er 4benbart Alnods
udmaling af den samme kamp i kirkederen; ifelge Alnod falder
Piper (Blakke) dog ikke, men tager efter kampen sig selv af
dage i afsind; denne helt legendeagtige afslutning er 4benbart
ikke faldet i Sakses (og hans hjemmelsmands) smag, der mere gar
i retning af det heroiske (tvekamp, hvori begge falder). Betyd-
ningsfuldere er det dog, at ifelge Alnod var det slet ikke Bene-
dikt, men kongens bryde, som Piper faldede ved indgangen til
kirken; kongesennen har séaledes fortreengt kongsbryden fra
hans helterolle i kirkederen. Ifelge Alnod stod Benedikt ved
Knuds side, da denne opgav anden, og blev senere fundet, hardt
saret, af benderne i et herberg, hvor han blev senderslidt led for
led af oprorerne; denne for en kongesen lidet veaerdige dedsméade
har dbenbart ikke tiltalt den senere overlevering fra Valdemars-
tiden; bade Sakse og Knudssagaen lader ham falde i kirkederen.
— Selve drabet pa Knud skildres derimod ikke meget afvigende
fra Alnods fremstilling. — At det atter her snarest er den i Ab-
salons kreds radende tankegang, der har sat sit preeg pa denne
for kongehuset mere semmelige udgave af helgenlegenden, mel-
der sig sa at sige af sig selv.

Hertil fajer Sakse (XIV 6) en meddelelse om at dronningen
flygtede med sin unge sgn, hvad der stemmer med Zlnod; men
nar han dertil leegger, at hun efterlod to detre i Danmark, og
gor rede for disses giftermal og efterkommere, sporer vi atter
den for kongehusets genealogi interesserede hjemmelsmand, der
med nogen grund kan antages for identisk med Absalon. At
Sakse i denne sammenheng kalder datteren Ingrids barnebarn
Birgerus qui et nune exstat Suetie dux, er af betydelig
interesse, fordi det er en af de fa sikre tidsbestemmelser for
affattelsen af et bestemt parti af hans vark, der rummes i dette;
Birger Brosa dede nemlig i aret 1202.

Slutningen af 11. bog (XV 1—3) optages af et stykke om
Knuds eftermele hos folket og om dettes sene og langsomme
erkendelse af hans hellighed. Der tales her bl. a. om de jertegn,
der skete ved Knuds grav; men i overensstemmelse med Sakses
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seedvanlige, ret rationalistiske tankegang geres disse ikke til
genstand for nermere omtale, men nevnes kun i al almindelig-
hed. Af serlig interesse er Sakses udtalelse om, at en stor del af
folket, da de ikke leengere kunde negte Knuds gjensynlige hel-
lighed, vel indremmede denne, men pastod, at den ikke skyldtes
hans ferd i levende live, men kun hans anger i dedsstunden;
ti der kan ikke godt veere tvivl om, at Sakse her polemiserer di-
rekte mod den til grund for Roskildekrgnikens ord om Knud
liggende tankegang, aldeles svarende til Sven Aggesons ord om
Knud i begyndelsen af det kapitel, der omhandler ham: non,
ut quidam arbitrantur, propter nimiam crudelitatis
sevitiam vel iugum intolerabile, quod plebi crudelis
irrogaverat, necatum. At det atter her vaesentlig er den
Absaloniske tankegang, der stir bagved denne vurdering af
Knuds eftermele, synes ret umiddelbart indlysende.

IV. Kilderne til Sakses tolvte bog.

Sakses 12. bog begynder (I 1) med at skildre, hvorledes
Jyderne satte Olafs valg til konge igennem med forbigielse af
de andre bredre, hvem de mistenkte for at holde med Knud. De
aftalte derfor en indlesningssum og sendte Nils som gidsel til
Flandern i Olafs sted; Nils’ broderkerlighed fremheeves sterkt
i den anledning. Sasnart Olaf kom hjem, viste sig himlens straf
for opreret mod Knud i form af uir og misvekst. — Disse efter-
retninger stemmer delvis med helgenlevnederne; dog synes frem-
haevelsen af Jydernes rolle ved kongevalget og af bredrenes for-
bigaelse snarest at skyldes Sakses eget raisonnement. Medens
Roskildekrgniken (og til en vis grad Sven Aggesen) stiller sig
skeptisk til den tanke, at Olaf var skyld i misvaeksten, fremstiller
Sakse (i overensstemmelse med Alnod) denne som himlens straf
for Olafs holdning overfor Knud. Efterretningen om Nils’ ind-
treeden som gidsel i Olafs sted er ejendommelig for Sakse og mé
sikkert skyldes overlevering indenfor kongehuset; den stadfestes
af Radulfus Nigers af sennesgnssennen bisp Valdemar af Slesvig
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inspirerede kronike!. — Ind i dette afsnit er senere (af Sakse
selv?) skudt et par s@tninger, hvori meddeles, dels at hans bro-
der Erik med sin hustru Bodil af frygt for Olafs hevn flygtede
til Sverige, dels at Danerne skod den til Nils’ indlesning ned-
vendige sum sammen. At dette ma vere et senere indskud, frem-
gar deraf, at ordene: Quem Flandrensicustodia liberatum
infesta parricidis fortuna veluti cladem aliquam agro-
rum nostrorum abundantie ac fertilitati iniecit, sa-
ledes som ordene nu star, ma gelde Nils, ikke Olaf, hvad der jo
ikke kan veere den oprindelige mening. Kilden til disse efterret-
ninger, serlig den om Eriks flugt sammen med sin hustru, hvis
stamtre opregnes, md veare overlevering indenfor kongehuset.

Derefter felger (I 2—4) en sagnagtig skildring af hungers-
ngden pa Olafs tid, der vel i hovedtraekkene bygger pA Knuds-
legenderne og Roskildekrgniken, men dog indeholder adskillige
smatrek, der neppe kan anses for retorisk udmaling af Sakse,
men efter hele deres art mi hvile pa folkelig overlevering (ben-
derne, der i bade roer rundt pa de oversvemmede agre og haster
de smuler, der stikker op over vandet, terrer dem i ovnene og
koger grod deraf; kongen, der mi salge sit gods for at skaffe
bred i huset). Sakse fremheaver yderligere (ikke just helt i over-
ensstemmelse med den historiske sandhed), at disse uar kun
herskede i Danmark og ikke i dets nabolande.

Nu folger (I 5) et stykke, der neesten helt igennem gar til-
bage til Roskildekrgnikens skildringer. Det fortelles, at bisp
Sven (Nordmand) havde forudsagt denne landeplage, hvad
ogsd Roskildekroniken beretter, og der gives en karakteristik
af ham, der i realiteten ikke afviger sterkt fra Roskildekrgnikens
(der atter er udskrevet efter Adam af Bremens ord om @rkebisp
Bescelin Alebrand af Hamborg). Videre berettes, stadig i over-
ensstemmelse med Roskildekroniken, at han byggede Roskilde
domkirke feerdig og opferte korsgangen ved den (Sakse taler om
ambitus, Roskildekrgniken om claustrum, men der menes
4dbenbart det samme). Endvidere fremheaves det, ganske som i
Roskildekroniken, at han byggede Fruekirker i Ringsted og

v Jir. Jorgen Olrik i Hist. Tidsskr. 7. R. II 203. 211.
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Slagelse, og endelig fortelles efter samme kilde om hans pile-
grimsferd til det hellige land og ded pd Rhodos. Det eneste
treek, som ikke findes i Roskildekreniken, er, at han samlede
relikvier i Byzants og sendte dem hjem til de ham underlagte
kirker; Sakse bygger her antagelig pa lokal overlevering blandt
klerkene i Roskilde.

Efter en retorisk bemeerkning om, at de lykkeligere stillede
naboer s ned pa Olaf for hans usseldoms skyld, gar Sakse over
til at forteelle om hans ded (II 1—3). Hans omhyggeligt udarbej-
dede skildring, der er spekket med vendinger fra Valerius Max-
imus, gir ud pa, at Olaf ikke havde mad nok at s@tte pa bordet
til julegildet; senderknust herover bad han Gud vende den vrede,
han bar mod folket, mod ham personlig og udfri hans under-
satter af ngden. Herren herte ogsa hans ben og lod ham de som
sonoffer for folket, og med hans ded herte hungersneden op. —
Denne skildring af, hvordan Olaf dede af sorg over folkets ulykke,
bygger ganske vist i hovedtraekkene pa ZAlnod, men er hos Sakse
udstyret med forskellige sagnagtige trek, der ganske vist savner
historisk veerd, men dog er af interesse, fordi de viser, hvor let
folkeligt religiose forestillinger kan vinde indpas selv i kirke-
ligt legendestof. Den uhistoriske henleggelse af Olafs ded til
juletiden er abenbart sket pa grund af den sterke kontrastvirk-
ning mellem denne hedenske midvinterfest (med dens sedvan-
lige overflod af mad og drikke) og den forhdndenvarende hun-
gersnod; og bag skildringen af Olafs ded ligger de gamle hedenske
forestillinger om kongen som ansvarlig for gode aringer i landet
— forestillinger, der ogsa ferte til at give Erik skylden for de
pafolgende gode tider — vistnok tilsat med dunkle reminiscenser
om hedensk kongeoffer som sonebod for hungersned®. Denne
sagndannelse er naturligvis ikke Sakses personlige pahit, men
frugten af en udvikling gennem hele det 12. &rhundrede.

Sakses fortelling om Erik Egode begynder med (i overens-
stemmelse med ZAlnod og med Knud Lavards levned, der her
for forste gang spores blandt Sakses kilder) at udmale de gode

1 Curt Weibull i Hist. Tidskr. f. Skaneland VI s. 113.
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aringer, der straks afloste misveeksten under Olaf; der var en
sadan overflod pa korn, tilfgjer Sakse, at en skeppe kun kostede
en penning (III 1). Sakse fortsetter (IIT 2) med at give en skil-
dring af Eriks usedvanlige storrelse og legemsstyrke, der illu-
streres ved prover pd hans overlegenhed i brydning og tovtrek-
ning. — Curt Weibull! har udfundet, at denne skildring i sidste
instans gar tilbage til en sibyllinsk spAdom om de sidste gode ar
for verdens undergang; her meder man nemlig bade det trzk,
at kornet kun kostede en penning skeppen, og en udmaling af den
sidste konges skonhed. At Sakse aldeles vilkarligt her skulde have
udskrevet Sibyllens spiddom, forekommer mig dog aldeles usand-
synligt; hans skildring af Eriks legemsskenhed og styrke er
ispreengt med en rekke smatrek, der rober det nordiske mands-
ideal i idreetsevelser og legemsfeerdigheder, og som han ikke har
kunnet lese sig til hos Sibyllen; han har dbenbart haft en be-
stemt overlevering at bygge p4, snarest vel tradition indenfor
kongehuset. Desuden indeholder overleveringen om, at en
skeeppe korn kun kostede en penning, utvivlsomt en realitet, da
den ngje overensstemmelse mellem Middelalderens kornméal og
mentregning ma bygge herpa?. Det er en miskendelse af sagn-
overleveringens levende liv at tenke sig sidanne sagn opstaéde
pa den made, at en lerd og fantasirig historiker som Sakse
finder disse trek i en helt anden sammenhang og straks slir
ned pa dem, i den tanke, at her er noget han kan bruge (jfr.
bemerkningerne ovenfor angdende fortellingen om Ambrosius
og Theodosius og dens eventuelle indflydelse pa Sakses skildring
af sammenstedet mellem kong Sven og bisp Vilhelm).

Ogsd Sakses fortsatte karakteristik af Erik indeholder en
rekke trek, der nodvendigvis mé skyldes mundtlig overlevering.
Saledes den bekendte fortelling (IIT 3) om, at han pa tinge talte
sd hejt, at selv de fjeerneste kunde here ham, og at han plejede
at slutte sine taler med at bede benderne hilse hjemme, hvorved
han vandt stor folkeyndest; endvidere hans fortzlling (III 5) om
Eriks frillelevned og hans hustru Bodils overbzrenhed hermed

1 Hist. Tidskr. f. Skaneland VI (1915—16).
2 Erslev, Valdemarernes Storhedstid s. 10.



206 JORGEN OLRIK

(i Sakses noget overdrevne ros over hende i den anledning fri-
stes man til at se en skjult hentydning til senere dronningers
modsatte forhold). Hans tilnavn udleder Sakse (III 1) i modszt-
ning til Knud Lavards levned ikke alene af hans venneszlhed,
men ogsd af de gode aringer, der herskede i hans kongetid.
Desuden skildres Eriks kongegerning (I1II 4) med lignende farver
som hans broder Knuds i overensstemmelse med det Absaloniske
kongeideal: han var streeng mod de store, der overtradte loven,
men huld mod de sma i samfundet.

Sakse fortszetter (III 6) med at opregne Eriks sgnner: Harald,
Knud og Erik; navnene kan han have fra Roskildekrgniken, som
dog tillige nevner en fjerde son Bent. Hans svigerson Hakon, der
hevnede LEriks broder Bjorns drab, nevnes derimod ikke i andre
kilder i denne sammenheng; Sakse bygger abenbart bade her
og m. h. t. efterretningen om at Bjern havde befaestet Ejdergen,
pa mundtlig overlevering, antagelig i det danske kongehus; der
er her serlig grund til at tenke pa Valdemar I, der som hertug
i Senderjylland sikkert vidste en del om forholdene herovre;
Sakse kan have faet traditionen direkte eller méaske snarere med

~Absalon som mellemmand.

Derefter folger hos Sakse et stykke (IV 1), hvis kilde aldeles
gjensynligt er Absalonisk slegtsoverlevering: han beretter om,
hvordan Skjalm Hvides broder Avte blev drebt af vendiske
vikinger, og hvordan Skjalm Hvide organiserede et ledingstog
mod dem til hevn derfor; at dette udgik fra privat initiativ,
har gjensynlig undret Sakse, og han giver ogsd sin forundring
derover tydeligt udtryk.

Sakse fortsetter (IV 2) med en skildring af, hvorledes to
skanske kemper Alli og Herri satter sig i spidsen for Joms-
vikingerne og hjemsgger moderlandet; til gengeld erobrer de
Danske Jomsborg (Julin) og straffer sergverne med grusomme
pinsler: de vinder tarmene ud af livet pA dem. — Ogsd her mé
mundtlig, sikkert skéinsk, overlevering ligge til grund for Sakses
meddelelser; den kan skennes at have varet af en lidt mager og
skematisk art; dog stadfestes den sidste efterretning pa en
made af Helmold (I 52), der beretter, at Venderne ofte mis-
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handlede de kristne pa samme méde; de har da af de Danske
faet samme behandling som de selv gav deres kristne fanger.
Sakse gir nu (V 1—2) over til at skildre kongens og det
lundske bispesedes forhold til oprettelsen af den nordiske erke-
bispestol. Han gor ved en merkelig fejltagelse Asser til Egins
umiddelbare efterfolger (jfr. ovenfor s. 196 om hans uvidenhed
om Rikvalds eksistens) og skildrer dernast, hvordan den ham-
borgske @rkebisp »pa grund af en falsk mistanke« truede kongen
med band; Erik appellerede til paven og drog selv til Rom for
at tale sin sag, hvad han ogsa udferte med stort held. Men for
at heevne sig p4 den hamborgske @rkebisp og for at befri den
hjemlige kirke fra det udenlandske 4g drog han pa ny til Rom
og opndede pavestolens samtykke til oprettelse af et indenlandsk
erkesede. — Man tager nappe meget fejl ved heri at se den
fremstilling, som Absalon har ensket at give af sammenhangen
med det lundske @®rkesedes oprettelse; det falder sterkt i oj-
nene, at tendensen navnlig gar ud pa at fremstille Hamborg-
sedet som den angribende part og Eriks optreeden som berettiget
ngdverge. Den ubestemte made, hvorpa den egentlige arsag
til striden omtales (»ugrundet mistanke«) synes at udelukke den
tanke, at Sakse her refererer en virkelig mundtlig (sagnagtig)
overlevering; snarere fir man et vist indtryk af, at hjemmels-
manden méske har vidst mere end han vilde sige derom. Sakses
fremstilling strider mod Knud Lavards levned, hvor Eriks virk-
somhed i Rom for oprettelsen af @rkeszdet i Lund henlegges
til hans sidste pilegrimsferd (til det hellige land), men stemmer
derimod i hovedtrekkene overens med Markus Skeggesons
Eriksdrapa. At den pilegrimsfeerd, hvorpa Erik fandt sin ded,
var hans tredje udenlandsrejse, stemmer dog med Knud La-
vards levned (men ikke med Knytlingasaga). Nar Curt Weibull
antager?, at Sakse skulde have kendt en fra Markus Skeaeggesons
lovkvad udgéet »tradition, forekommer dette dog mindre rime-
ligt; et skjaldekvad kan indenfor en vis tidsfrist blive husket
ord til andet, men om nogen mundtlig overlevering udgdende fra

1 Hist. Tidskr. f. Skaneland VI (1915—16).
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en sidan kunstdigtning kan der ifelge sagens natur nesppe i
storre omfang vere tale.

Nu felger Sakses skildring (kap. VI—VII) af Eriks sidste
pilegrimsfeerd, der indledes med en andenstedsfra ukendt for-
telling (VI 1—2) om den manddrabsbrede, han enskede at sone
ved denne rejse. Denne beretning gir som bekendt ud pa, at
Erik ved en strengelegs magiske virkning i den grad var blevet
bragt til afsind og raseri, at han sprang op og drzbte fire hus-
karle, uden at de omstidende kunde hindre ham deri. — Man
behever sikkert ikke med Curt Weibull at ty til Plutarch for at.
finde kilden til denne historie; forestillinger om musikkens ma-
giske kraft havde dyb rod i datidens tankeverden, og Sakse har
snarest faet fortellingen herom fra et folkesagn eller maske en
folkevise; der er for den umiddelbare poetiske betragtning noget
folkeviseagtigt over hele @emnet.

Sakses pafelgende skildring (VI 3—4) af Eriks kundgerelse
af sin beslutning pa Viborg ting, af folkets ydmyge ben til ham
om at blive hjemme og af dets tilbud om tredjedelen af sit losore,
hvis han vilde indvilge heri, bygger i hovedtreekkene pA Knud
Lavards levned; dette kender dog intet til, at scenen foregik pa
Viborg ting. Sakse har pa en for ham langtfra usedvanlig ske-
desles made gengivet sit forleg ved at fortelle, at almuen til-
bed at skenke de fattige (skal vaere: Erik selv) en tredjedel af
sit gods.

Ogsa det pafelgende stykke (VI 5) om Eriks indsettelse af
den @ldste sen Harald til rigsforstander samt om hans udvelgelse
af Skjalm Hvide til fosterfader for hans sen Knud genfindes i
Knud Lavards levned; ligeledes efterretningen om, at dronning
Bodil fulgte sin mand pé pilegrimsfeerden. Derimod star medde-
lelserne om sennen Eriks opfostring hos mindre anselige mend
samt om kongens udvelgelse af lutter hoje og anselige meend
til sine folgesvende (for at han ikke skulde rage for steerkt op
blandt disse) for Sakses egen regning; de skyldes muligvis tra-
dition indenfor kongehuset; dog kan bemerkningen om Erik
Emunes mindre anselige fosterfadre ogsd tenkes at veere en
frugt af Sakses eget raisonnement.
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Nu felger hos Sakse et stykke (VI 6) om den endelige op-
rettelse af erkestolen i Lund: Erik sender bud til Rom efter
palliet, og paven skikker efter lofte en legat op til Danmark, der
tildeler bisp Asser af Lund dette og siledes gor ham til Nordens
primas. — Om dette stykke gelder det samme som om det oven-
for s.207 omtalte angéende forberedelserne til wrkesedets op-
rettelse: det gor indtryk af at indeholde den skildring af disse
forhold, som Absalon enskede at give efterverdenen. Palliets
erhvervelse ved Erik omtales ogsd ganske kortfattet i Knud
Lavards levned; helgenlevnedet lader Erik selv udvirke dette i
Rom pa vej til Byzants, men Sakse, der andenstedsfra vidste
bedre besked om vejen for kongens pilegrimsfzerd, nejes med at
lade ham udvirke det ved en sendefeerd til Rom.

Sakses meget udferlige fremstilling af Eriks bessg hos kej-
seren i Byzants (VII 1—5) gar i hovedtreekkene ud pa, at kej-
seren havde hans hensigter mistenkt og derfor ikke straks lod
ham slippe ind i byen, men sendte meend ud til Veringernes
lejr for at udspejde, hvad den danske konge havde at sige disse.
Da Erik havde holdt en tale, der kun indeholdt en opfordring
til Veringerne om at tjene kejseren med troskab, ferte denne
ham med stor haeder ind i byen og stillede sit palads til radighed
for ham; af @rbedighed for den danske konge har ingen af hans
efterfolgere senere villet bo i dette. Desuden lod han ham afmale
i legemsstorrelse og skenkede ham efter hans enske relikvier,
der sendtes til Lund, Roskilde og Slangerup (Eriks fodeby), og
pangdte ham desuden en stor mengde guld; endelig gav han ham
skibe til at fortsette pilegrimsferden tilses.

Til grund for disse i enkelthederne stzrkt overdrevne og
sagnagtige skildringer ma abenbart ligge en mundtlig overle-
vering, hvis oprindelse det dog ikke er helt let at efterspore.
Curt Weibull! taler ogsd her om en pad Markus Skaeggesens lov-
kvad bygget tradition, hvis eksistens dog m& kaldes temmelig
problematisk. Desuden mener han, at Sakses skildring har lant
forskellige treek fra Karl den stores legendariske rejse til Kon-
stantinopel, navnlig kejserens forhdndsmistanke til gesten og

1 Hist. Tidskr. f. Skaneland VI (1915—16).
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udspionering af ham, samt hans gyldne skeenk til kongen. Begge
disse treek er dog af en s& almindelig art, at der nappe er grund til
at teenke sig, at Sakse har faet dem ad skriftlig vej; de herte sa
at sige til sagnenes og @ventyrenes fellesgods, der kunde sette
sig fast overalt hvor der gaves anledning dertil. Derimod er der
nogen grund til at feste sig ved Sakses beretning i 16. bog om,
hvorledes rygtet om Absalons store sejr over Bugislav 1184
forplantede sig helt ned til Byzants; den viser, at der endnu pa
denne tid stadig bestod forbindelse mellem Veringerne og Dan-
mark, og her kunde man snarest tenke sig grundlaget for dan-
nelsen af det af Sakse gengivne sagn om Eriks besgg i Byzants:
de hjemvendende Varinger udmalede naturligvis alt hvad der
vedrerte »Myklegiard« s& eventyrligt og storsldet som muligt
og kan meget vel tenkes at have udsmykket den nordiske kon-
ges besag i staden med de forskellige sagnagtige treek, som Sakse
beretter. Til grund for beretningen om relikviernes hjemsendelse
og fordeling m& dog ligge lokale kirkelige traditioner.

Sakse ender sin beretning om Eriks pilegrimsfeerd (VII 6) med
skildringen af kongens ded p& Cypern (som ogsd Sven Aggesen
beretter om) og indfgjer her det fra Knud Lavards levned kendte
legendariske traek, at jorden pa een, som hidtil havde udspyet de
i den begravede lig, fra nu af beholdt dem. Endvidere beretter han
kort, at dronning Bodil ogs&4 dede pa pilegrimsferden. Bortset
fra det nevnte legendariske traek bygger Sakse vel her pa over-
levering indenfor kongehuset; Cypern som kong Eriks dedssted
kan han dog kende fra Sven Aggeson.

Sakse slutter 12. bog med en skildring (VIII 1—3) af konge-
valget efter Eriks ded (der med en betydelig overdrivelse siges
forst at veere rygtedes i Danmark efter to ars forlgb). Han ud-
maler her forst den svagelige Sven Svensens fortvivlede kapleb
med deden til Viborg ting og skildrer dernest, hvorledes valget
pa Isere ting efter Svens ded kun stod mellem bredrene Ubbe og
Niels; men Ubbe tradte frivillig tilbage (hvorved han efter Sak-
ses mening forst rigtig gjorde sig fortjent til kongekronen),
og valget faldt da pa Sven Estridsens yngste sen Nils, da Erik
Egodes voksne sen Harald havde gjort sig forhadt af alle ved
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sit slette styre. — Disse efterretninger, der ikke findes i andre
kilder, mé ga tilbage til den samme rigshistoriske overlevering,
som vi sporer lige fra det forste kongevalg pa Isere efter Sven
Estridsens ded; denne tradition har 4benbart ifglge hele sin art
vaeret neer knyttet til kongehuset og hirden og kan, som ovenfor
antydet, meget vel teenkes at veere tilflydt Sakse gennem Absa-
lon.

V. Kilderne til Sakses trettende bog.

Sakses trettende bog udfyldes helt af kong Nils’ historie,
og han begynder den da ganske naturligt med (i kap. I) at give
en karakteristik af denne fyrste og omtale hans familie og hus-
lige forhold. Sakse beretter (I 1) om Niels’ lidet fyrstelige op-
treeden og om, hvordan han indskrenkede sin daglige hird til
6—7 skjolde; han forteller dernest om hans egteskab med
Margrethe (ved omtalen af hendes tidligere eegteskab med Mag-
nus Barfod gives (I 2) til forklaring af denne konges tilnavn et
dansk sagn tilbedste om hans hovedkulds flugt for Hallands-
farerne, der naeppe har rod i virkeligheden) og (I 3—4) om deres
to senner Inge og Magnus, af hvilke Inge kom ulykkeligt af dage
som dreng. Endvidere skildrer han Margrethes iver for at skaffe
Magnus hans freenders stotte ved at stifte segteskaber mellem
sine niécer og kongeatlingerne Knud Lavard og Henrik Skade-
lar, og forteller, at hun gav hver af disse en tredjedel af sit
feedrenegods i medgift, hvoraf der opstod splid mellem Daner
og Sveer. Endelig udmales (I 5) dronningens iver for at tilveje-
bringe skenne messekleder.

At Nils var uskikket til at styre land og rige, kunde Sakse
leese sig til i to sd forskelligartede kilder som Knud Lavards
levned og Roskildekroniken. Det er dog tydeligt, at han ikke
alene bygger pa disse, men ogsd pd en mundtlig overlevering,
antagelig knyttet til kongehuset og til hirden; herpa tyder savel
de genealogiske efterretninger om kongens familieforhold og om
de svogerskaber, hans dronning fik stiftet, som den karakteri-
stiske forteelling om hans indskrenkning af hirdmendenes an-
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tal; intet af dette kendes fra de @ldre kilder. Ogsa efterrctningen
om Margrethes iver for at udstyre kirkerne med messerede
synes at matte ga tilbage til en mundtlig tradition, her dog sik-
kert af kirkelig art. '

Nu folger (kap. II) et lengere afsnit hos Sakse, der uden
tvivl gar tilbage til mundtlig overlevering, da dets indhold s&
godt som slet ikke kendes af ®ldre danske kilder. Sakse skildrer
forst (II 1) Venderfyrsten Henriks plyndringstog i »landet mel-
lem Elben og Slesvige, der pastds at vere en folge af, at Nils
negtede ham hans mgdrene arv. Kun det lille trek, at kongen
ikke kunde opholde sig i Slesvig by uden serskilt livvagt, er
lant fra Knud Lavards levned, der dog taler om frisiske vagt-
hold. — Nils gik for en gangs skyld angrebsvis til veerks, udbed
leding og landede ved Ljutka, men understottedes ikke med ryt-
teriet af grensejarlen Eliv, der havde ladet sig underkebe af
Henrik; og slaget, der skildres med mange strategiske og taktiske
enkeltheder (II 2—6), forleb derfor ugunstigt for Danerne;
Harald (Kesje) og Knud (Lavard) slap kun med ned og nzppe
fra fjenderne. Kun Skéiningernes ankomst med friske tropper af-
veergede et tilintetgerende nederlag. — Hertil fojer Sakse (1I 7)
en ytring af Henrik, som lignede kong Nils med en stor og sterk
hest, der ikke kendte sine egne krafter og derfor var let at tumle;
endvidere meddeler han, at Eliv blev afsat og métte bede med
sin boeslod for sin forrederiske optraeden, og udmaler (II 8—9)
med en rekke smatraek den frygtelige retsloshed i greenseegnene,
hvor ikke alene Venderne, men nu ogsid Friserne, Holstenerne
og Ditmarskerne optradte som rgvere; ja endog en fornem dansk
mand fulgte deres eksempel.

Kun den almindelige skildring af retslgsheden i granseeg-
nene samt af den sidstnzvnte rever af fornem byrd kan Sakse
have hentet fra Knud Lavards levned; alt det svrige beroer
abenbart pA mundtlig overlevering, og man ledes ogsa her uvil-
karligt til at teenke pa den oftere anforte, til kongehuset og hir-
den knyttede rigshistoriske tradition, hvortil Sakse méiske dog
tillige har fajet nogle senderjydske lokalsagn om, hvordan man
sogte at hjzlpe sig mod reverne. Efterretningen om Elivs af-
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settelse strider direkte mod Knud Lavards levned, der meddeler,
at Knud ferst fik hertugdemmet efter Elivs ded. Interessen for
kongesennerne Haralds og Knuds skabne tyder afgjort hen pa
overlevering indenfor kongehuset; efterretningen om, at de
Danske i deres ned lovede at faste pa Laurentius’ aften, Alle-
helgens aften og pa Langfredag — et lofte, som eftertiden ifelge
Sakse ngje har overholdt — er af et hos Sakse stundom fore-
kommende nationaltkirkeligt preeg, der nok kunde tenkes at ga
tilbage til Absalon personlig (ligesom den til kongehuset og hir-
den knyttede rigshistoriske tradition naturligvis godt kan veaere
meddelt Sakse af denne). Karakteristisk for Sakses tankegang
er hans undskyldning for sine landsmeends nederlag (credide-
rim hanc pugne fortunam ab instrumentorum magis
quam animorum inopia profectam), der som sedvanligt
er udpreget nationalistisk formet.

Sakse gar nu over til at skildre Knuds overtagelse af graense-
hertugdemmet efter Eliv. Han begynder (III 1) med en anekdote,
der giver ham lejlighed til at fremstille Nils’ gerrighed i modset-
ning til Knuds gavmildhed og foragt for rigdomme: Knud
mister ved vendisk overfald i Storebelt en betydelig skat, men
tager sig det ikke ner, og da kongen bebrejder ham hans letsind,
svarer han, at han betragter det skete som en yderligere spore
til at skenke sine skatte bort, da rigdom er gerrigheds rod. —
Denne lille historie, der vel skyldes mundtlig overlevering in-
denfor kongehuset, danner optakten til hans fremstilling (II1I 2)
af, hvorledes Knud m4 tilkebe sig hertugdemmet af sin farbro-
der; opgivelsen strider mod Knud Lavards levned (cum prece
petitum obtinuit); nar Curt Weibull! mener, at Sakses efter-
retning maske stammer fra en misforstielse af helgenlevnedets
udtryk (prece og pretio forvekslet), er hertil at sige, at Sakse
vistnok kunde bedre latin end som s, ligesom sammenhangen
med den foregdende anekdote om Nils’ gerrighed bestemt taler
for, at Sakse her folger en mundtlig overlevering.

Sakse gar nu over til at skildre Knuds afgerelse af mellem-
veerendet med Henrik, hvad der giver ham lejlighed til ret at

! Hist. Tidskr. f. Skaneland VI (1915—16).
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fremstille Knud som en ridderlig heltetype (i modsetning til
helgenlevnedets strengt kirkelige fyrsteideal). Skildringen af
Knuds abne undsigelse af Henrik (I1I 3) og derefter pafelgende
hastige overrumpling af denne, som Henrik kun unddrager sig
ved at svemme over floden (antagelig Ejderen), med det kendte
morsomme ordskifte mellem de to fetre (II1 4), mé& nedvendig-
vis ga tilbage til mundtlig dansk overlevering; den har intet
tilsvarende i helgenlevnedet eller i andre @ldre danske kilder.
Det samme gzlder om den pafslgende fremstilling (IIT 5—6) af
Knuds heergninger i Henriks rige og af den sluttelige forsoning
imellem dem, idet Knud med et ringe folge begiver sig til Henrik
og slutter venskab med ham; for denne episodes vedkommende
kan méske udgangspunktet for sagndannelsen sgges i helgen-
levnedets ord om, hvordan hertugen med et ringe folge treengte
ind i Venderlandet, idet han festede mere lid til Guds end til
menneskers magt. Maske kan disse sagn om grensekampene
vere meddelt gennem kong Valdemar I som mellemled, der jo
som sonderjydsk hertug kendte forholdene pa gransen. Mundt-
lig overlevering (indenfor kongehuset) ma ogsa ligge til grund for
skildringen af, hvorledes Knud udsonede Henrik med kongen og
skaffede ham hans medrene arv.

Til samme mundtlige overlevering indenfor kongehuset ma
sikkert ogsa henferes den felgende, uden tvivl historisk urigtige
fortelling (III 7) om, hvordan Henrik testamenterede Knud
herredemmet over Vendland; for Valdemarerne méatte det jo
veere af stor politisk betydning at kunne retferdiggere deres
krav pé disse lande med, at deres helgenstamfader i sin tid havde
faet herredemmet i disse egne lovformeligt overdraget. Da der
var lidet berommeligt at melde om Henriks senner, er dette hos
Sakse blevet til, at de var udygtige til at styre; et lignende ud-
sagn fremsetter han om adskillige af de oldtidskonger, som han
intet vidste at fortzlle om. Fra samme kilde ma Sakse sikkert
have efterretningen om, at Knud sendte kejseren en guldskoet
hest i lensgave (III 8); kuriest nok lader han Henrik selv op-
fordre Knud til at vise kejseren som Vendlands lensherre denne
hyldest.
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Nu felger (kap. IV) hos Sakse en skildring af Knuds to bred-
res, Haralds og Eriks, optreden og indbyrdes forhold. Fremstil-
lingen af Haralds reveriske levned p4 Haraldsborg ved Roskilde
og befolkningens reaktion herimod (IV 1) synes at bygge pa
lokal Roskildeoverlevering; men hertil er (IV 2) knyttet efter-
retninger om det slette forhold mellem de to bredre og om Knuds
retferdige fordeling af deres feedrenearv mellem dem, der (lige-
som den Knud tillagte karakteristik af Harald) ma ga tilbage til
den noksom omtalte overlevering indenfor kongehuset eller
kongsmendene, som Sakse for denne periodes vedkommende
ofte bygger pa. Det samme gelder om de personalia om Henrik
Skadelars hustrus utroskab, som Sakse derefter beretter (IV 3);
hvorfor Henrik giver Knud skylden for disse for ham selv si
uheldige forhold, fremgar ikke tydeligt af Sakses fortelling.

Sakse gar nu over til at skildre, hvorledes Magnus Nilssgn
vinder kongenavn i Getland (V 1), fester sig en datter af hertug
Bugislav af Polen til brud og sammen med Nils drager med en
ledingsflade til Vendland, hvis fyrste Vartislav var Danernes og
Polakkernes fjende; Vartislav ma indlede underhandlinger og
bliver forreederisk taget til fange pa Strels; herimod protesterer
Knud og far ledingsheren til at billige sit standpunkt. (V 2—3).
— Alt dette kendes ikke af den @ldre danske overlevering og ma
antagelig ga tilbage til mundtlig tradition, vel snarest indenfor
kongehuset eller hirden. Det samme gelder om den pafslgende
lille anekdote (V 4) om sammenstedet mellem Knud og Henrik
Skadeldr ved Magnus’ bryllup i Ribe; Knud optraeder i pragt-
fuld saksisk dragt, og Henrik spotter ham med, at purpur ikke
skeermer mod sverdhug; Knud svarer ham, at det ger fareskind
heller ikke. — Ogsa den pafelgende fortelling (V 5) om Knuds
og om Magnus’ vikingetog i Osterleden, hvorfra Magnus hjem-
bragte nogle sveere Thorshamre som bytte, ma gi tilbage til
samme mundtlige overlevering, ligesom beretningen om, at
Nils beklagede sig over at Knud havde plyndret pa svensk grund.

Sakse gar nu over til at skildre sammensvargelsen mod Knud,
hvorved han i stor udstrekning bygger pa helgenlevnedet om
denne. Misundelsen skildres (som i legenden) som de sammen-
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svornes egentlige drivfjeder; dronning Margrethes megling mel-
lem Knud og Magnus samt det lefte, hun pa sin dedsseng tager
af Knud om af al magt at fremme enigheden i kongehuset (V 6),
har Sakse ligeledes hentet fra helgenlevnedet, hvor disse forhold
dog omtales pa et noget tidligere tidspunkt. Ejendommeligt for
Sakse er det derimod, at han (V 7) lader sammensvzargelsens tre
hovedmend Henrik Skadelar, Ubbe jarl og dennes sen Hakon
overfor kong Nils beskylde Knud for at tragte efter kongekronen,
medens legenden kun i al almindelighed taler om, at hertugen
blev anklaget for kongen, og forst senere anferer de tre maend
som sammensvergelsens hoveddeltagere. Det synes dog tvivl-
somt, om Sakse pad disse punkter har haft en fra helgenlevnedet
-lidt afvigende overlevering at bygge pé; snarere foreligger der
her en af hans egne omgrupperinger og nykombinationer.

Sakse gar nu (V 8) over til udferligt at referere den anklage-
tale, som Nils holder imod Knud pa offentligt ting (ifelge le-
genden i Ribe, hvad Sakse ikke nevner noget om). Sakse har
udover helgenlevnedet det lille traek, at Knud med tysk hevisk-
hed leber kongen i mede uden kappe og holder stigbgjlen for
ham, mens han star af hesten; men selve Nils’ tale er kun en
retorisk omskrivning og udvidelse af helgenlevnedets referat.
Det samme gelder om Knuds store svartale (V 9—13), der reto-
risk og poetisk set herer til de bedste og mest omhyggeligt ud-
arbejdede partier af Sakses verk; den mé betegnes som et ora-
torisk glansnummer, der i de vasentlige realiteter neesten helt
igennem bygger pa helgenlevnedets referat, men unw®gteligt
stiller argumenterne op med en anderledes glimrende effekt end
legendens mere jevne fremstilling. At Sakse her skulde bygge
pa mundtlig overlevering, er hejst usandsynligt; han har dben-
bart fra legenden overtaget talens overleverede hovedindhold
og givet det en ypperlig retorisk bearbejdelse, hvori han har ned-
lagt hele sin enestdende stilkunst; Knuds store forsvarstale vil
altid blive stdende som et af de ypperste vidnesbyrd om hans
fremragende kunstneriske og stilistiske eevner. — Ogsa den fore-
lebige gode virkning af Knuds tale pa Nils berettes hos Sakse
(V 14) aldeles som i helgenlevnedet.
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Sakse lader nu pany (V 14) Henrik tude Nils erene fulde om,
at sgnnens tronfelge er truet, hvis Knud ikke ryddes af vejen, og
lader pé dette tidspunkt (VI 1) Magnus indga en formelig sam-
mensvergelse med de tre ovennavnte mend, hvad der nermest
ma kaldes en videreforelse af legendens beretning om, at Henrik
ved indgaelsen af sammensvargelsen rettede sig efter Magnus’
rad. Derefter forteller han (VI 1—2) i negje overensstemmelse
med legenden, at de tre sammensvorne optog Héakon Jyde (i
legenden kaldes han Hékon Nordmand), Knuds svoger, i laget
som fjerde medlem, og at de forhandlede liggende pa jorden,
for at de i pakrevet fald kunde afleegge ed pa, at de hverken
stdende eller siddende havde lagt onde rdd op mod Knud; da
Hakon Jyde (i legenden urigtigt: Hakon Skaning) merkede, at
Knuds liv var alvorligt truet, trak han sig dog ud af forhand-
lingen, men med lofte om ikke at rebe de andre.

Sakse fortsetter, stadig i neje overensstemmelse med hel-
genlevnedet, med at skildre (VI 3), hvorledes Magnus seger at
lokke Knud i feelden ved skromtet venskab og lader som om
han agter sig pa pilegrimsrejse; hertil fojer Sakse det muligvis
fra Robert af Elys @ldre (nu tabte) helgenlevned hentede treek,
at Magnus indsetter Knud til formynder for sin hustru og sine
bern i sin fraverelse. Efterretningen om, at Magnus indbyder
Knud til julegilde i Roskilde for at fremme sin svig, kan Sakse
derimod godt have fra det yngre Knudslevned, hvori ogs&
Knuds hustrus, Ingeborgs, advarsel til ham mod at drage der-
over fortaelles aldeles som hos Sakse.

I den felgende fremstilling af forberedelserne til drabet af-
viger Sakse derimod pa forskellige punkter fra heigenlevnedet,
s at det kan skennes, at han foruden pa dette ma bygge péa
mundtlig overlevering, maske indenfor kongehuset eller snarere
indenfor Skjalm Hvides @t, der jo spillede s& betydelig en rolle
ved udbredelsen af Knuds helgenry. Séaledes beretter Sakse
(VI 5) uden hjemmel i legenden, at efter at det felles julegilde
i Roskilde havde varet i 4 dage, tilbragte Knud og Magnus
resten af julehelgen hver for sig; endvidere at en af Knuds mend,
der under et klammeri drebte en mand, blev bortvist af Knud
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og sogte til Magnus; men denne var sa forsigtig ikke at tage ham
med til morddaden, da han havde ham misteenkt pa grund af
hans tidligere tjeneste hos Knud. — Derimod er Sakse pa ny i
overensstemmelse med legenden, nir han (VI 6) lader Magnus
sende bud til Knud, som da opholdt sig i Haraldsted, om at mede
ham; han nzvner dog ikke som helgenlevnedet Knuds fraenke
Cecilie som hans vertinde, men siger, at Knud boede hos Erik
Falsterjarl; Cecilies advarsel til Knud, som omtales i legenden,
forbigas af Sakse. Knud begiver sig pd vej med kun to ledsagere
(ligesom i legenden; hertil fojer Sakse dog to hestesvende);
hans mends opfordring til ham om at vabne sig, der fortelles i
legenden, genfindes hos Sakse; men medens legenden virkelig
lader ham drage afsted vabenles og falde som et slagtoffer,
fornaegter Sakses helteideal sig heller ikke her: Knud lader sig
nede af en af sine mand til at binde svaerd ved leend. — Ogsa
Sakses skildring (VI 7) af den advarsel, som Magnus’ sendemand
gav Knud undervejs ved at kvade en vise om frendesvig,
bygger pa legenden; ud over denne har han dog den oplysning,
at sendemanden var en saksisk sanger, at han kvad om Grimilds
svig mod sine bredre, og at han yderligere sogte at vaekke hans
mistanke ved at vise ham, at han var herkledt. — Selve drabs-
scenen skildrer Sakse (VI 8—9) atteri det hele og store i ngje over-
ensstemmelse med legenden (og med Sven Aggeson, der her ogsa
bygger pa legenden); dennes langt udspundne beretning har han
dog forkortet en del; fra helgenlevnedets fremstilling af Knud,
der som et lam fores til slagterbenken, afviger han dog ved at
lade Knud fa sveerdet draget halvt ud af skeden, inden han bliver
feeldet af Magnus (i Knytlingasaga er denne sagnudvikling videre-
fort, idet Knud her forst drabes efter tapper modstand). Ejen-
dommeligt for Sakse er det trek, at der sprang en kilde frem pa
drabsstedet; Sakse synes her snarest at bygge p4 lokal legendarisk
overlevering, som kan vere tilflydt ham gennem Absalon.

Medens Sakse i skildringen af selve den blodige udad i sko-
ven ved Haraldsted overvejende folger legenden og kun tilfejer
nogle fa traek, som -delvis gar ud pa at tillegge Knud en mere
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heltemessig optraden end i helgenlevnedet, ligger forholdet
i det hele anderledes med hensyn til skildringen af borgerkrigen
efter Knuds ded. Vi meder her den samme rigshistoriske over-
levering, som vi flere gange tidligere har stedt pa, blandet med
sleegtstradition fra Hvideztten og en lokal Roskildeoverleve-
ring; for alle tre grupper af overleveringer kan Absalon med en
vis sandsynlighed antages for fellesnaevner, i hvert fald for de
fleste af efterretningerne.

Straks efter Knuds drab skydes Skjalmssennerne i forgrunden
som hans eftermalsmend (VII 1): det er dem, der kraver af
Nils, at Knud skal jordfzstes i Roskilde, og far afslag af kongen,
medens legenden kun i al almindelighed taler om stormzndene,
der af frygt for tyrannen sa sig nedsagede til at opgive denne
tanke; det er ligeledes dem, der jordfester ham i Ringsted;
Sakse giver atter her en legende til bedste om, at der udsprang
en kilde, hvor bererne holdt hvil med hans ligbare; han ma vel
atter her bygge pa lokal overlevering (snarest indenfor Hvide-
®tten). Derefter folger (VII 2) en retorisk udmaling af folke-
sorgen ved Knuds bare, medens Magnus triumferer (VII 3);
hertil fajer Sakse efterretningen om Valdemars fodsel otte dage
efter faderens ded, som naturligvis enten skyldes tradition
indenfor kongehuset eller snarere personlig meddelelse fra Ab-
salon, der som hans ungdomsven matte vide besked herom.

Nu lader Sakse (VII 4) Hakon Jyde (det er karakteristisk for
hans noget skedeslose arbejdsméde, at han her kalder ham
Haquinus quem superius Sunniva ortum significavi,
uagtet han slet ikke har omtalt Sunniva i det foregiende) samt
Peder Bodilsen og Skjalmssennerne rejse sag mod Knuds mor-
dere pa tinge hos Seallandsfarerne, og hertil slutter Harald sig
nedtvungen og Erik drevet af havngerrig iver. Nils tager nu
erkebisp Asser med pa rad og lader Magnus blive i Roskilde,
men drager selv til landstinget i Ringsted for at stille folket
tilfreds (VII 5). Tingalmuen synes i ferstningen tilbgjelig til at
tage hensyn til kongens gra har, men bliver dernzst forbitret
over, at kongen ikke personlig er tilstede pa tinget, og beslutter
at hjemsege ham i kongsgarden (VII 6). Det lykkes dog Asser
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at dempe almuens harme og meegle forlig, hvorefter kongen
lover at landsforvise Magnus; denne drager virkelig ogsa kort
efter til Getland, hvis konge han var (VII 7—8). — Alle disse
tildragelser, der ikke kendes fra de @ldre kilder (med undtagelse
af, at Roskildekraniken lader Harald og Erik i fellesskab rejse
oprorsfanen mod kong Nils) ma Sakse have kendskab til fra
samme rigshistoriske, her dbenbart af Hvideattens traditioner
pregede overlevering, som vi si ofte i det foregdende har set
prever pa.

Det samme gelder ogsd om Sakses fremstilling af de fslgende
begivenheder: Nils kalder Magnus tilbage (VIII 1); Harald og
Erik rejser abent oprer mod kongen (VIII 2); da Harald er for-
hadt pa grund af sin havesyge og sit frillelevned, foretraekker
almuen Erik (VIII 3); denne nzgter dog forelgbig at tage konge-
navn og ferer sin her til Jylland, hvor han ved Ribebispen
Thores forraederi bliver overrumplet af Nils og lider nederlag.
Vendt tilbage til Selland lader han sig ved szllandske og skanske
stemmer valge til konge og fortsetter kampen mod Nils (VIII 4).
— Hele denne skildring, der i modsatning til Roskildekrgnikens
fremstilling gar ud pa at fremstille Eriks oprer som fuldt lov-
messigt, ma Sakse have fra samme rigshistoriske overlevering
som ovenfor anfert. Fra Roskildekrgniken afviger hans frem-
, stilling ogsd ved kun at tale om ét nederlag i Jylland, medens
Roskildekrgniken beretter, at Erik efter mange nederlag mod
Nils flygtede til Slesvig (se lige nedenfor).

Sakse gar nu over til (VIII 5—6) at fremstille kejser Lothars
indgriben i den danske borgerkrig, og hans skildring er natur-
ligvis i hej grad praeget af de nationalistiske og tyskfjendtlige
synspunkter, der gir igennem hele hans verk. I selve realite-
terne viser han dog en ikke ringe overensstemmelse med tyske
kilder, navnlig Helmold, men synsvinkelen er unsgteligt en
anden. Da disse tildragelser overhovedet er de «ldre danske
kilder ukendte, ma Sakse her bygge pd samme mundtlige rigs-
historiske overlevering, som vi fer har nevnt, méske tilsat med
lokal slesvigsk tradition; man kunde naturligvis ogsa tenke sig
den mulighed, at Sakses hjemmelsmand (nzppe han selv) pa
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en eller anden made havde vearet bekendt med hovedpunkterne
i Helmolds efterretninger.

Ifelge Sakse (VIII 5) blev Lothar indkaldt af Erik for at
hevne Knud (sdledes ogsa Helmold), men havde mest lyst til at
nytte lejligheden til at bemagtige sig Danmark. Erik meder
ham i Slesvig med en flaide, men Magnus bes®tter Danevirke, og
Nils kommer til med en stor her af Jyder; kejseren ter ikke ind-
lade sig i kamp, men finder sd pa nogle fredsvilkar, der tillader
ham at tiltreede et arefuldt tilbagetog. Han lover nemlig at heve
belejringen mod at Magnus hylder ham som lensherre (VIII 6).
— Lenshyldingen genfindes hos Helmold; Sakses betragtninger
over hele situationen er naturligvis i hej grad preegede af hans
dansk-patriotiske synsmader. Om igvrigt Magnus’ lenshylding
af kejseren virkelig fandt sted ved denne lejlighed, er mere end
tvivlsomt; de samtidige tyske arbeger henlegger den til Halber-
stadt i pasken 1134.

Hertil knytter nu Sakse den efterretning, at Magnus ogsa
her viste sin trolgshed ved at overfalde kejserens bagtrop under
grev Adolfs forerskab; dette genfindes i en noget anden skikkelse
hos Helmold, der lader borgerne i Slesvig tilkebe sig Adolfs
hjelp mod Nils og Magnus, hvad der dog intet nyttede dem, da
Magnus slog Adolfs undsetningsher; men Helmold henlegger
ganske vist denne tildragelse samt Eriks péfelgende belejring
i Slesvig by til vinteren 1133—34; Sakse har muligvis ved hen-
forelsen af denne episode til 1131 ladet sig lede af Roskildekro-
nikens ord om at Erik efter nederlagene i Jylland sogte tilflugt i
Slesvig. At Sakse lader Erik i de sterkeste ord beklage sig over
Lothars troleshed, er en folge af hele hans opfattelse af situati-
onen.

Sakse beretter dernast (VIII 7), at Erik feestede Knuds eld-
ste datter som brud til den norske kong Magnus og selv tog Si-
gurd Jorsalfarers enke Malmfrid til &egte; han ma abenbart her
bygge pd tradition indenfor kongehuset.

Om det folgende ars felttog beretter Sakse (IX 1), at om va-
ren blussede kampen atter op ; Erik forte Ostdanerne, Nils
Vestdanerne; men den ansete jydske hgvding Kristiern sluttede
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sig dog til Erik, medens bisp Peder af Roskilde i smug holdt med
Nils; Harald vaklede mellem begge parter, men stod dog endnu
officielt pa Eriks side. — Dette stemmer mindre godt med den
samtidige Roskildekronike, der lader Harald g over til Nils
allerede i borgerkrigens forste ar; Sakse ma abenbart her bygge
pé en positiv overlevering om, at Harald endnu havde stiet pa
Eriks side i slaget ved Sejre (se nedenfor); om denne overlevering
er rigtig, er et andet spargsmal.

Sakse lader (IX 2) Nils selv drage mod Kristiern, medens
Magnus mader Erik til sgs. Det lykkes Erik at omringe en del af
Magnus’ flide ved Sejre og anrette et stort nederlag pa den;
slaget skildres (IX 3) ret indgiende i enkeltheder, i hovedtrak-
kene overensstemmende med Roskildekroniken; Sakse ma dog
ved siden af denne have haft en mundtlig overlevering at bygge
pa. — Sakse fortsetter (IX 3) med at fortelle om Kristierns
nederlag overfor Nils og om Eriks uforsigtige landgang i Lim-
fjorden, hvor nogle af hans landsmend blev nedhugget af Nils’
mend; han kan her bygge pd Sven Aggesons kronike og folger
ham ngje m. h.t. Kristierns nederlag (der dog ikke som hos
Sven Aggeson stedfestes til Ronbjerg ved Skive); karakteristisk
for Sakse er det, at han reducerer kampen ved Onsild bro, hvor
ifelge Sven Aggeson Harald Kesjes sen Bjorn Jernside og Svens
fader Agge udmerkede sig ved en glimrende modstand mod Nils’
heer, til en ret ubetydelig bagtropsfeegtning; det var jo den med
Hvideatten konkurrerende stormandsat, der havde udmerket
sig her.

Forst efter dette uheldige felttog lader Sakse (IX 5) Harald
offentligt svigte Eriks sag og befeste sin borg ved Roskilde mod
denne bys borgere. Der gives nu (IX 6—7) en meget udferlig
fremstilling af Eriks belejring af Haraldsborg, ved hvilken de
tyske indbyggere i Roskilde hjelper ham med blidekast mod
borgen; det lykkes ogsa at indtage denne, men Harald undviger
dog over til Jylland. — Til grund for denne med mange inter-
essante enkeltheder spzkkede beretning ligger dbenbart en lo-
kal Roskildeoverlevering, der med stor rimelighed kan antages
meddelt Sakse af Absalon personlig. — Sakse slutter beretnin-
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gen om dette ars tildragelser med at fortelle (kap. X), at Sverker
blev valgt til konge i Sverige og lokkede Nils’ anden hustru
Ulvild fra ham; hun blev ved ham moder til kong Karl af Sverige;
endvidere beretter han, at Knud Lavards =ldste datter, der var
trolovet med kong Magnus af Norge, blev hentet hjem til hans
rige af hans sendemend. — Disse dynastiske meddelelser, der
ikke kendes fra eldre kilder, bygger naturligvis pa tradition
indenfor det danske kongehus.

Skildringen af det tredje borgerkrigsair begynder Sakse
(XI 1) med i ner tilslutning til Roskildekroniken at berette om
Eriks afgerende nederlag mod Nils ved Verebro. Derefter for-
teller Sakse (XI 2), gjensynligt atter byggende pa lokal Ros-
kildeoverlevering, om de harde straffe, som Nils paA Haralds for-
langende tog over de i Roskilde bosatte Tyskere, og der knyttes
hertil en anekdote om, hvordan en af dem reddede sig ved listigt
at udgive sig for en bogleerd mand. Efterretningen om Roskildes
indtagelse stadfestes af Roskildekreniken, og fortzllingen om
straffedommene over Tyskerne i Roskilde stottes af samtidige
tyske arbeger. »

Sakse beretter (XI 1) i overensstemmelse med Roskildekrs-
niken, at Erik flygtede med hustru og barn til Norge (Roskilde-
kroniken forteller dog, at han ferst forsegte sin lykke i Skane,
men blev fordrevet af Skaningerne, hvad Sakse intet beretter
om). Han indskyder (XI 3) en beretning om Harald Gilles komme
til Norge som tronkraver, hvad der blev arsagen til de langvarige
norske borgerkrige; denne skildring kan med Absalon som mel-
lemmand antagelig fores tilbage til de landflygtige norske pree-
later, der i 1190’erne opholdt sig hos Absalon i Lund.

Sakse gar nu i ngje overensstemmelse med Roskildekrgniken
over til at skildre (XI 4—6), hvordan den norske konge Magnus,
til hvem Erik havde taget sin tilflugt, vilde forrdde ham og satte
ham under skarp bevogtning; Sakse lader ham vare underkebt
af Nils hertil. Sakse skildrer nu, hvorledes Erik sender bud til
sine venner pa Lolland om hjelp; disse sender ogsa et skib derop,
Erik drikker vogterne fulde og undslipper. — Sakses beretning
bygger i hovedtrekkene pi Roskildekrgniken, men indeholder
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tillige en reekke karakteristiske smatraek, som viser, at han ved
siden af den mé have haft en mundtlig overlevering at bygge pa
(preesten, der hjelper Erik med at drikke vogterne fulde; Eriks
forglemmelse af sennen Sven og tilbagevenden for at hente ham;
Eriks udboring af Magnus’ skibe, der volder, at forfalgelsen
mislykkes). Atter her ledes tanken neermest hen pa tradition
indenfor kongehuset eller kongsmendene.

Sakse beretter dernzst (X1 7), at Erik straks drog til Lolland,
hvor han klyngede Nils’ jarl Ubbe op, og derefter drog til Skane
og holdt jul i Lund, hvor alt var beredt til at tage mod kong
Nils. — Disse efterretninger, der ikke findes i andre kilder, ma ga
tilbage til samme mundtlige overlevering. Det er igvrigt ret ka-
rakteristisk for Sakse, at han ikke med et ord omtaler den di-
rekte understottelse fra @rkebisp Assers side, som Erik nu for
forste gang synes at f4, og som abenbart mé have veret af af-
gorende betydning for den vending i begivenhedernes gang, der
snart efter fandt sted, medens Roskildekreniken udferligt dvee-
ler herved.

Sakse gar nu (XI 8—11) over til at skildre det afgerende
slag ved Fotevig, hvor Erik med sit fremstormende rytteri knu-
ste Nils’ og Magnus’ ledingsher, inden denne ret havde néet at
udskibe sig. — I hovedtrakkene bygger han pa Roskildekreni-
ken (Magnus’ og de seks bispers fald; kongens flugt pa en hest,
som en kongsbryde skaffede ham), men synes dog tillige at have
benyttet mundtlig overlevering (Magnus’ tapre kamp sammen
med bisp Peder af Roskilde; udmalingen af skibenes overfyl-
ding ved flugten), og synspunktet er naturligvis det stik mod-
satte af Roskildekronikens, der i de sterkeste udtryk begreder
Magnus’ fald; efter Sakse ma slagets udfald opfattes som Her-
rens hevn for Knuds drab.

Lige efter slagskildringen beretter Sakse (XI 12), at Magnus
af Norge forsked sin hustru, Knud Lavards datter, og sendte
hende tilbage til Erik. — Vi moder her samme dynastiske over-
levering som flere steder ovenfor omtalt.

Sakse lader nu (XI 13) i ngje overensstemmelse med Roskilde-
kreniken Nils flygte til Jylland og her tage Harald (Kesje) til
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medregent. Han skildrer dernaest (XI 14), stadig i lighed med
Roskildekreniken, kongens indtog i Slesvig by; men i overens-
stemmelse med sit partistandpunkt gar han let hen over kreni-
kens (og Sven Aggeseons) pastand, at borgerne ferst svor ham
troskabséd og dernest bred den, og indskrenker sig til at med-
dele, at kongen habede, at borgerne vilde have medlidenhed med
hans alder og skabne, og drog ind i byen for at tage gidsler af
dem og forhandle om fred med dem; da han dog trods alt var i
tvivl om borgernes troskab, lod han sig af en mand ved navn
Boje overtale til at tro det bedste. — Sakse har her abenbart,
som den sidste enkelthed viser, haft en af Nils’ modparti preget
overlevering at bygge pA. — Han beretter dernast, at preste-
skabet tog venligt imod ham, medens borgerne snart viste ham
deres fjendtlige sindelag; hans mend riadede ham til at ty til
domkirken, men han vilde hellere de i sin faedrene kongsgard,
og her blev han da ramt af Slesvigborgernes hevn, efter at de
forst over hans trofaste meends lig havde banet sig vej frem til
kongen. — Ogsa for denne ret detaillerede skildrings vedkom-
mende ma Sakse veesentlig bygge p4 mundtlig overlevering, vel
snarest af lokal slesvigsk oprindelse, som navnelsen af Bojes
navn nermest kunde tyde pd; dog kan ogsd den ofte omtalte
konge- og rigshistoriske overlevering spille ind med.

VI. Kilderne til Sakses fjortende bog I: Erik Emunes
og Erik Lams historie.

Vi gar nu over til Sakses fjortende bog, der alene ved sin
leengde — den udger henved en fjerdedel af hele vaerket — ind-
tager en afgjort serstilling. Dette forhold har fert Paludan-
Miiller (og efter ham Knabe) til at antage denne bog for at veere
forst affattet; den skulde s& at sige udgere den kaerne, hvorom
det gvrige veerk har dannet sig. Denne antagelse kan dog umu-
ligt opretholdes i sin fulde udstrekning, ti begyndelsen af 14.
bog forudseetter i alle henseender de foregidende partier af den
13.; fortellingen fortseettes i virkeligheden aldeles som om intet
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nyt afsnit begyndte her; der foregar i begyndelsen af bogen in-
gensombhelst praesentation af hovedpersonerne: Erik Emune og
Harald Kesje, der forudsettes kendte fra det foregiende.

Noget andet er, at Paludan-Miillers hypotese om det egent-
lige Absalonsparti (0: de lgst sammenkadede enkeltskildringer
fra den forste del af Valdemar I.s regeringstid) som veerkets
egentlige og oprindelige keerne efter min mening stadig ber tages
i betragtning som en mulighed, der ikke uden videre tor afvises;
jeg ma pa dette punkt i nogen grad tage afstand fra mine tid-
ligere ytringer i dette tidsskrift 1909; der forekommer mig virke-
lig at vere adskilligt, der kan tale for, at Sakse kan vaere begyndt
med optegnelser af disse episodiske tildragelser og ferst efter
at have gvet sin pen pé sddanne enkeltskildringer har givet sig i
lag (c. 1185) med den sammenh®ngende udarbejdelse af Dan-
marks historie efter 1076, som han var igang med, dengang Sven
Aggeson skrev sin krenike. Vi vil senere vende tilbage til dette
problem ved behandlingen af Sakses skildringer fra Valdemar I.s
regering.

Sakse indleder fjortende bog med at berette, at Erik var
undervejs til Jylland og 14 ved Sejre, da han fik tidende om
Nils’ drab. Han gir dernast over til at fortelle, at af Haralds
sonner havde Erik og Bjorn sluttet sig til deres farbroder; de
modtog ikke des mindre om natten lgnbud fra deres fader. Erik
fattede derfor mistanke til dem, bebrejdede dem i harde ord
deres troleshed og satte dem i tarnet ved Slesvig (I 1). Her vakte
de Eriks medlidenhed, da han en dag i noget beruset tilstand
trddte ind til dem; men den jydske hevding Kristiern fik nys
herom og drillede den neste morgen kongen med, at han nok
ikke var bange for at skenke fjenderne hele Danmark, og Erik
lod dem da drukne i Slien (I 2). Imidlertid var Harald Kesje
kommet tilbage fra Norge, hvortil han var flygtet, og lod sig
kare til konge pa Urnehoved ting. Da Erik Emune spurgte dette,
stak han trods den strenge frost straks i sgen, overfaldt Harald
med hans endnu levende senner i Skibetorp og lod dem henrette;
kun én sen, Olaf, undslap i kvindekleder (I 4).

Til denne fremstilling synes Sakse at have benyttet bade
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Roskildekrgniken og Sven Aggesens Danmarkshistorie; han fel-
ger dem navnlig ved skildringen af overfaldet pa Harald og hans
sonner i Skibetorp eller Skiping, som Roskildekreniken har; men
han har rigtignok udeladt kronikens pafelgende fortelling om,
hvordan Haralds fangne senner fortes til Skane og her toges af
dage; heller ikke Sven Aggeson beretter om deres overforelse
til Skane. Bjorns og Eriks drukning i Slien omtales ligeledes af
Roskildekreniken, men ganske kortfattet, medens Sven Agge-
sen kun neevner Bjern i denne sammenhzng; med hensyn til
de nermere omstendigheder, som Sakse beretter herom, ma han
da antages at bygge pa en mundtlig overlevering, nermest den
samme i kongehuset eller hirden opbevarede rigshistoriske tra-
dition, der stadig geor sig geldende. At det var Kristiern, der bar
hovedskylden for kongens grusomme optreeden mod de to
Haraldssenner, kan man maske finde en svag antydning af hos
Sven Aggesen, hos hvem meddelelsen om kongens grumhed mod
sine nermeste folger lige efter fortzllingen om, at Erik udfriede
Kristiern af hans fangenskab; Sven har dog ihvertfald ikke villet
ga nermere ind herpa og derved svearte sin egen farfader, me-
dens Sakse, der stod den konkurrerende stormandsslegt, Hvide-
etten, sa ner, ikke havde nogen grund til at legge delgsmal pé
hvad han havde hert herom.

Ind imellem efterretningerne om drabene i Slesvig og i
Skibetorp skyder Sakse (I 3) en meddelelse om, at borgerkrigen
mellem Magnus (Sigurdsen) og Harald (Gille) pa den tid bred
ud i Norge, og at de keempede med hinanden p& Fridlev mark
(0: Fyrileif). Efter beretningen om tildragelserne i Skibetorp
tager han atter denne trad op (I 5) og forteller, at Harald (Gille)
blev fordrevet fra Norge og segte tilflugt hos Erik Emune, der
lovede at hjelpe ham, men dog ferst matte have udfert et plan-
lagt tog til Rygen. Hertil knyttes en karakteristik af den norske
kong Harald som en ypperlig idreetsmand og gavmild herre, men
igvrigt ringe begavet, og der gives nogle prever pa hans feno-
menale legemsferdigheder. — Disse meddelelser ser for sterste
delen ikke ud til at bygge pa en serlig norsk overlevering (alene
den forvanskede navneform Fridlev synes at tale herimod), men
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snarere at ga tilbage til samme mundtlige kilde som de forega-
ende fortellinger om bredrene Eriks og Bjorns tragiske skabne.

Noget lignende gelder om den udferlige skildring af Eriks
tog til Rygen, som nu felger (I 6—7). Der berettes forskellige
enkeltheder fra Arkons belejring; en af de vigtigste, nemlig at
Erik afskar besetningen fra drikkevand, har Sakse dog ojen-
synlig glemt at fortelle, skent den mé forudsettes til forstaelse
af hans pafelgende ord om at Arkonboerne strammede til for at
lade sig debe, dog mere af iver for at slukke deres teorst end for
at tage ved troen; dette trek med kilden, som Erik afskar
byboerne fra at bruge, fortelles forst rent parentetisk ved skil-
dringen af Valdemars indtagelse af Arkon (XXXIX 2).

Sakse tager nu den norske trad op igen (I 8) og beretter, at
Erik Emune gjorde to tog til Norge for at hjelpe Harald Gille;
pa det forste opndede han ikke andet end at brende Oslo, pa
det andet forte han hele den danske ledingsflide derop, og nu
blev Magnus overvundet samt blindet og gildet af Harald; en
af Magnus’ mend tilbed frivillig at dele hans skabne, og Sakse
dadler skarpt, at man tog imod hans tilbud og lgnnede hans
®delmod s ilde. — Denne fremstilling strider aldeles mod saga-
ernes, ifelge hvilken Harald vel fik hjzlp fra Erik til sin krig med
Magnus, men Eriks egentlige Norgestog, pa hvilket Oslo blev
brendt, ferst henlegges til aret 1137, leenge efter at Magnus var
blindet af Harald, og denne drebt af Sigurd Slembe; det var
ifolge sagaerne for at hjelpe Magnus den blinde og Sigurd mod
Haralds sgnner, at Erik gjorde dette tog til Norge. Sakse ma
abenbart have haft mundtlig overlevering at statte sig til, ma-
ske bade af dansk og norsk oprindelse; men det er jo nok muligt,
at denne i det veasentlige kun har gaet ud p4, at Oslo blev plynd-
ret, at Erik gjorde et stort tog til Norge, og at Magnus blev
blindet og gildet; rekkefolgen af disse tildragelser kan muligvis,
som allerede P. E. Miiller har bemerket?, skyldes Sakses egne
kombinationer. Efterretningen om at en af Magnus’ mend fri-
villig onskede at dele hans skabne, kunde nok se ud som en

1 Critisk Undersogelse af Saxos syv sidste Boger (Vidensk. Selskr. Skr.)
Kbh. 1830.
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sagnagtig overdrivelse, udviklet pd grundlag af, at der virkelig
var en af hans mand som delte skeebne med ham.

Der folger nu (I 9) et lille stykke hos Sakse, hvori Eriks indre
styrelse lovprises i hgje toner; han skildres i ord, der reber nert
slegtskab med Sakses karakteristikker af Knud den hellige og
Erik Egode, som den strenge retshdndhaever, stormands skrek
og smafolks ven; af neds®ttende ytringer om ham har Sakse
kun den ene, at han var hoget slem til at prale af sine storveerker.
— Denne Sakses karakteristik af Erik er i ét og alt et fuldsteen-
digt modstykke til Roskildekrgnikens, der felder en tilintet-
gorende dom over ham; men ogsd Sven Aggesen betegner ham
som en grusom og ryggesles tyran. Sakses modsatte vurdering
af ham er vel neppe hans eget pafund; den stemmer antagelig
med den bedemmelse, som Valdemarernes kongehus og vel ogsa
Absalon anlagde overfor Knud Lavards hevner, og er siledes
udpraeget politisk orienteret. — Sakse beretter dernest (I 10),
hvordan Erik engang lod sig advare af en drem og derved und-
gik at komme ombord i et skib, der forliste; denne lille anekdote
mé Aabenbart skyldes overlevering indenfor kongehuset eller
hirden. )

Sakse gar nu (I 11) over til at skildre den strid, der udbred
mellem kongen og bisp Eskil af Roskilde; stottet til hevdingen
Peder Bodilsen fordrev bispen kongen fra Swlland og truede
Skjalmssgnnerne, der holdt med Erik, med at inddrage deres
gods. Bladet vendte sig dog snart, da kongen kom tilbage med
en jydsk flide; Eskil matte bode 20 mark guld til kongen, og
Peder Bodilsgn undslap kun ved sin rettidige ded kongens hzvn.
— Denne fremstilling kendetegner sig selv som overlevering
indenfor Hvideatten, meddelt Sakse af Absalon; uviljen over-
for Eskils holdning er typisk for Sakses hele fremstilling af denne
fremragende kirkefyrstes optreden og ma sikkert ga tilbage til
samme kilde. Sakses henferen af Peder Bodilsens ded til tiden
inden Erik Emunes drab strider igvrigt mod den samtidige Ros-
kildekronike, der lader Peder Bodilssn magle i den pafelgende
strid mellem bisperne Rik og Eskil i begyndelsen af Erik Lams
regering.
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Sakse omtaler derneest (I 12) rkebisp Assers ded og beret-
ter, at Skaningerne, der gerne vilde bevare embedet indenfor
den samme ®t, onskede Eskil til erkebisp, medens kongen fore-
trak sin ivrige tilhenger bisp Rik af Slesvig. Skiningerne turde
dog ikke abenlyst legge deres gnsker for dagen. — Denne frem-
stilling synes der ogsi at vaere nogen grund til at fere tilbage til
Absalons personlige meddelelser til Sakse; den strider ret di-
rekte mod Roskildekreniken, der forst henforer striden mellem
Rik og Eskil til Erik Lams tid og pastar, at Rik (eller Ruk, som
kroniken kalder ham) var valgt af Skdningernes preesteskab og
almue.

Sakse gar nu (I 13) over til at skildre Erik Emunes fald for
Plogs hand. Han udmaler, hvorledes Plog, der var kongens mand,
kom til ham i Ribe og modtog sin h@rmandssold, hvad han op-
fattede som handpenge pé drabet. Plog medte nu pé tinge, hvor
kongen var tilstede, og da han opfordredes til at svare pa en
bondes kareméal imod ham, tridte han frem med spyd i hiand og
eskede grenlyd; da han opdagede, at kongen ikke bar brynje,
stak han spydet igennem ham og rabte: Kongen slog jeg, drab
I nu hans mend! Kongens hovmend flyede til alle sider; kun
Erik Lam stod fast og vergede mandeligt sin morbroders lig. —
Denne beretning ma i det hele ogsa skyldes mundtlig overleve-
ring, snarest den rigshistoriske tradition, knyttet til kongehuset
og hirden, som vi treeffer si mange spor af hos Sakse; den stem-
mer i sine hovedtreek med Roskildekreniken, der henlegger
drabet til et ting i nerheden af Ribe (medens Sven Aggeson
naevner Urnehoved ting som drabsstedet), men indeholder en
reekke detaillerede trek, der ikke genfindes i kregniken. En videre
sagnagtig udvikling af traditionen findes i Knytlingasaga.

Sakse gar nu (II 1—2) over til at skildre kongevalget efter
Erik Emunes ded og nevner de tre mindredrige kongsemner:
Sven, Knud og Valdemar. Hevdingen Kristiern, forteller han,
vilde arbejde for Valdemars valg, men dennes moder Ingeborg
forbed ham det; Kristiern nejedes da med at fremstille drengen
pa tinge for folket og minde om hans faders store fortjenester,
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der til sin tid burde skafle hans sen riget; men da han endnu var
mindreédrig, burde Danerne vealge en rigsforstander, der kunde
fore styret, indtil Valdemar var blevet voksen. P4 denne made
blev Erik Lam karet til konge. — Denne fremstilling er ejen-
synligt inspireret af en kong Valdemar meget nerstiende hjem-
melsmand, vel snarest Absalon; typisk for dens ensidige syns-
punkt er den fremskudte stilling, som den lader Valdemar ind-
tage allerede pa dette tidlige tidspunkt, og som star i en besyn-
derlig kontrast til stilheden om hans navn ved kongevalget efter
Erik Lams tronfrasigelse. Noget tilsvarende kendes ikke fra de
eldre kilder; kun i Knytlingasaga meder man en lignende, sik-
kert af Sakses fortelling pavirket fremstilling. Sakse frem-
setter i tilslutning hertil (II 3) en kort karakteristik af Erik
Lam, der vel delvis ter antages at stamme fra samme kilde; han
betegnes som veerende i besiddelse af et dumdristigt mod, men
igvrigt ringe begavet. Den sidste del af karakteristikken stemmer
vel overens med Roskildekrenikens bedemmelse af ham.

I det folgende stykke (II 4) vender Sakse tilbage til striden
mellem Eskil og Rik om @rkesedet i Lund. Erik, forteller han,
gnskede ligesom sin forgenger og navne at stotte Rik; men da
Skéaningerne indtog en truende holdning, lod han Eskil overtage
erkesedet og fik Rik valgt til bisp over Szlland ved preesteska-
bets stemmer. — Fremstillingen danner fortsettelsen af den
under Erik Emune omtalte, pabegyndte skildring af striden
(I 12) og ma sikkert stamme fra samme kilde; den strider i ne-
sten alle enkeltheder mod den samtidige Roskildekrenikes skil-
dring, der lader det veare den sellandske hevding Peder Bodilsen
(hvem Sakse antager for ded inden Erik Emunes drab), som
megler i striden og tilvejebringer det forlig, at Eskil skal have
erkesedet, Rik Roskilde bispestol, som Rik, »skent valgt af det
skanske preaesteskab og almuec, ifelge krgniken bemeagtigede sig
mod klerkes og legmends indsigelse.

Iovrigt optages den allerstorste del af Sakses afsnit om Erik
Lam (IT 5—13) af en udferlig skildring af alle de indre fejder,
der opstod som felge af Olafs, Harald Kesjes sons, tronkrav,
hvorved bade Selland og Skane kom i oprer. Skildringen, som
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er fuld af enkeltheder, der ikke kendes andenstedsfra, bygger
abenbart pa savel sellandsk som skinsk lokaltradition, mange
steder sammenvaevet med den oftnevnte rigshistoriske over-
levering; alle tre grupper af kilder finder snarest deres falles-
naevner i Absalons person. — Sakse skildrer forst, hvorledes
Erik meder Olafs arvekrav med en henvisning til, at landsfor-
reedere efter loven har deres boeslod forbrudt; Olaf overfalder
s&4 om natten Erik i Arvelund i Skine, men overfaldet mislykkes
(IT 5), og Olaf flygter til Sverige, men vender atter tilbage til
Skéne og tager kongenavn; Eskil forer Lunds borgere imod ham,
men uden held, og ma hylde Olaf, men flygter s over til Erik pa
Selland (II 6). Erik lenner hans trofasthed med jordegods
(hvorom jo Absalon som Eskils efterfolger matte vide sewrlig
god besked). Erik samler nu en flide, men ter af.overtroiske
grunde ikke selv ga iland i Skéne ved Landere og overlader der-
for Eskil forerskabet, hvoraf folgen bliver, at Eriks her lider
nederlag (II 7). Olaf afsetter nu Eskil, udnavner en ny rkebisp
af samme navn, og drager sorgles pa gesteri; men Erik benytter
sig heraf til at overrumple ham og klynger den ny @rkebisp op;
dernest overvinder han Olaf i &ben mark ved Glumstorp (II 8).
Olaf flygter, men vender atter tilbage og overvindes pany; dog
tilfejer han pa sit tilbagetog fjenden betydelige tab, navnlig
gar det ud over Lunds borgere. Olaf forer nu krigen over til
Nordselland (her ger abenbart en lokal s®llandsk overlevering
sig geldende hos Sakse); han overvindes af biskop Rik ved
Bydinge & (ved Arresg) og flygter til Halland (II 9), men vender
atter tilbage og overrumpler og drzber bisp Rik i Ramlese ved
Arresg (II 10); overfaldet pa bispen skildres med en rekke ma-
lende enkeltheder. Dette bispedrab péadrager Olaf en pavelig
bandstréle, som paven tilskrev de jydske bisper om at bringe
til udforelse (IT 11) — noget, hvorom jo ogsa Absalon som serke-
biskop matte vide swrlig besked. Olaf flygter til Halland, for-
fulgt af Erik; han afskerer forfalgerne ved at bryde broen ved
Arstad af efter sig; en af Eriks mend ved navn Ingemar gor et
forgeves forsog pa at draebe ham (II 12). Omsider lykkes det dog
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Erik at overvinde og feelde Olaf ved Thjuta (II 13). — Enkelte
af de skildrede fakta kan Sakse naturligvis have kendt gennem
arbogsoptegnelser (de bevarede yngre arbeger har adskillige
notitser om disse kampe, delvis dog med andre enkeltheder end
Sakses), men hele den sammenhangende fremstilling med dens
mange malende enkeltheder ma &benbart, som navnt, g til-
bage til mundtlig overlevering.

Hvad Sakse herudover har at berette om Eriks styre, er ikke
meget. Eriks segteskab med en sester til erkebisp Hartvig af
Bremen (II 13) kan Sakse kende fra drbegerne; men nér han til-
fojer, at hun var mere hejbyrdig end kysk i sin vandel, bygger
han abenbart atter p4 mundtlig meddelelse. — Fortzllingen om
Eriks uddeling af krongods til de krigere, der havde hjulpet ham
mod Olaf (II 13), ma bygge pa rigshistorisk tradition, méaske
snarest overlevering indenfor hirden. Det samme gelder om,
hvad Sakse beretter om hans uheldige Vendertog (II 14): han
gav heren hjemlov, sisnart bare nogle madsvende rabte p4, at
de vilde hjem; hvortil svarer Sakses fortelling om, hvordan han
lod sig jage af nogle vendiske sgrovere i Beltet. Sakses omtale af
Eriks styre er i det hele preeget af uvilje imod ham; han omtaler
bl. a. ikke de gode aringer, som Sven Aggesen roser hans konge-
tid for. Heller ikke har han et ord om Svens og Valdemars egen-
megtige skrinleggelse af Knud Lavards ben, hvorom dennes
helgenlevned beretter; denne udeladelse har han vel haft sine
grunde for.

Efterretningen om, at Erik til slut gav sig i kloster i Odense
og dode (II 15), kan Sakse have hentet fra arbegerne og Knuds
helgenlevned; han beretter dog tillige i denne sammenhzng for-
skellige traek, der ma stamme fra mundtlig meddelelse, sisom at
kongen forst klostergav sig, da han felte sig dedssyg, og at Eliv
fra Vissing, der sad ved kongens sygeseng med flere andre af
hans meend, opfordrede alle til at se sig om efter en ny konge —
hvad der ifglge Sakse bidrog til at gere det af med den smule
liv, der endnu var i Erik. — Vi sporer her den samme rigshisto-
riske tradition, snarest indenfor hirden, som vi ofte i det fore-
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giende har omtalt. — Den noget hinlige made, hvorpa Sakse
omtaler Eriks given sig i kloster, rober hans egne folelser overfor
munkelivet, men er vel ogsa en genklang af Absalons og Valde-
mars dom over slig svaghed hos en konge.

VII. Kilderne til Sakses fjortende bog II: borgerkri-
gene under Sven, Knud og Valdemar.

Vi kommer nu til det forste af de hovedafsnit i den historiske
del af Sakses Gesta Danorum, hvor han gjensynligt i aldeles
overvejende grad bygger paA mundtlige meddelelser, idet hans
anvendelse af @ldre skriftlige kilder indskrenker sig til et rent
minimum. Ganske vist har Curt Weibull i sine Saxostudier 1915!
sogt at godtgere, at Sakse netop for denne periodes vedkom-
mende (1146—1157) i hej grad bygger pa en tabt skriftlig kilde,
idet han af de umiskendelige ligheder og overensstemmelser
mellem Sakses og Knytlingasagas efterretninger drog den slut-
ning, at de begge havde benyttet en nu tabt skreven felleskilde,
nzrmest en art rigskronike. Denne antagelses urigtighed mener
jeg at have godtgjort i min afhandling om forholdet mellem Sakse
og Knytlingasaga i dette tidsskrift (1931), hvor det udferligt
pavises, at lighederne mé skyldes den omstendighed, at Knyt-
lingasagas forfatter pa en eller anden made har benyttet Sakses
fortellinger, og hvor jeg opstiller den hypotese, at dette kan
vere sket med kong Valdemar II og den islandske skjald Olaf
Thordsen (Hvitaskald) som mellemled. Jeg skal derfor ikke p&
dette sted komme nermere ind pa disse forhold. — Hvad nu
selve den af Sakse benyttede mundtlige overlevering angar, er
det ojensynligt, at den ligesom for de foregiende afsnits ved-
kommende spalter sig i forskellige grupper, som det ofte kan vere
yderst vanskeligt at holde bestemt ude fra hverandre. En af
disse grupper er ner knyttet til kongernes, specielt Valdemars,
personlige skebne og oplevelser; en anden, hermed nzr besleg-

1 Hist. Tidskr. f. Skaneland VI (1915—16).
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tet, indeholder nermest fortellinger, der snarest kan tsenkes
overleverede indenfor kongsmendenes (hirdens) kreds; adskil-
ligt af Sakses meddelelser kan skennes at ga tilbage til slegts-
tradition indenfor Hvideatten, ligesom ogsa en serskilt Roskilde-
overlevering kan spores pa enkelte punkter. For alle disse grupper
er Absalon i det hele og store den naturlige fzellesn@vner, ligesom
det sikkert ogsd gennemgaende er hans personlige synspunkter,
der har veret bestemmende for Sakses sympati for eller uvilje
imod de i hans skildringer optreedende hovedpersoner.

Sakse begynder dette afsnit med at berette om det dobbelte
kongevalg efter Erik Lams tronfrasigelse. Igjnefaldende er det
udpraeget sellandske synspunkt i hans skildringer: medens bade
Sven Aggeson og Roskildekronikens fortsettelse beretter, at
Knud valgtes af Jyderne, Sven af Skéningerne, skyder Sakse
Saxllandsfarerne i forgrunden og forteller (III 1), at Knud
streebte efter kronen i Jylland, Sven pa Salland; Olaf Stam
talte ganske vist mod Svens kandidatur og mindede om, at
valgstedet ganske vist var pa Selland (Isgre), men valgretten
tilkom det hele folk; men en mand ved navn Sten overtalte
Sellandsfarerne til at hylde Sven. — Forst efter omtalen af
denne hylding gar Sakse over til at tale om Skiningernes stand-
punkt og fortzller (III 2), at den szllandske almue sendte den
snedige og veltalende Jakob Kolssen over til Skane for at tale
Svens sag (uden at rebe, at Seellandsfarerne alt havde valgt ham),
hvad han ogsd gjorde si godt, at han vandt alles stemmer for
Sven. — Denne sterke fremheevelse af Sellandsfarernes initiativ
er typisk for Absalons og Sakses forkarlighed for denne landsdels
befolkning.

Sakse beretter dernest (III 3), at Knud drog til Szlland og
fik lokket eerkebisp Eskil over pa sin side; medens Sven under-
handlede med Eskil i Lund, kom der bud om at Knud var lan-
det; Eskil afbred straks forhandlingen og drog Knud imede,
men denne var allerede afsejlet igen, da han ikke straks havde
truffet erkebispen. — Sakse forteller nu (III 4), hvordan Sven
tog rkebispen til fange og indesperrede ham i domkirken, men
da han frygtede bandbullen til straf herfor, slap han ham atter
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ud og skenkede ham en stor del af Bornholm til sonebod. Der-
efter satte han over til Szlland og overvandt Knud ved Slange-
torp. — Denne Sakses fremstilling med dens mange livlige en-
keltskildringer bygger aldeles gjensynligt p4 mundtlig over-
levering; den strider mod Lundearbogen, der setter slaget ved
Slangetorp til 1147, men Eskils tilfangetagelse til 1149, og denne
rekkefolge af begivenhederne genfindes ogsa i Knytlingasaga,
hvis forfatter var kendt med danske arbeger. I andre arbeger
settes derimod Eskils tilfangetagelse vel til 1149, men slaget
ved Slangetorp til 1150; dette kan dog muligvis bero pa en for-
veksling af de to slag ved Slangetorp og ved Thorstenstorp. —
Rigshistorisk overlevering, parret med en serlig skansk tradi-
tion om Svens og Eskils mellemverende, synes at vaere Sakses
kilder; muligvis har han m. h. t. begivenhedernes rakkefolge
holdt sig til kilden til den sidstnzvnte gruppe arbeger. Om Svens
gave af jordegods til Lundekirken métte Absalon som @rkebiskop
jo vide szrlig god besked.

Sakse gar nu over til at skildre kongernes felles korstog til
Vendland (III 5—9). Han indleder (III 5) med at skildre den
verdenshistoriske baggrund for toget, nemlig pavebullerne med
opfordring til at tage korset (ogsi mod de nzrmest boende
hedenske folkeslag), der sendtes rundt til landene i Evropa. Der
er ingen nedvendighed for at antage, at Sakse selv har set sa-
danne pavebreve; han kan have fiet deres indhold refereret af
en kirkens mand, som kendte dem. Han forteller dernzst (III 6),
hvordan den danske flade stevner til Vendland og meder Sak-
sernes forbundne herstyrke pd stranden; de indeslutter i feelles-
skab byen Dobin. Rygboerne overfalder og slar Skéningernes
flide, der ligger yderst, mens Jyderne skadefro ser til; bisp
Asser af Roskilde flygter ogsd. Sakse beretter derneest (111 7—S8),
hvordan Rygboerne erobrer flere skianske skibe og anvender
forskellige krigspuds for at imponere de Danske; omsider kom-
mer disses hovedher til og driver fjenden pa flugt. — Sakse
beretter nu (III 9), at da Sven under alt dette havde mistet sit
skib, vilde Knud overlade ham sit, men Sven frygtede, at der
la svig under; han forlod lejren og drog til Slesvig og derfra tli
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Seelland, hvor han befestede Roskilde og satte Ebbe Skjalmsen
til hevedsmand dér. — Sakse forteller ikke direkte, at belej-
ringen af Dobin ophzvedes, men det folger umiddelbart af hele
hans beretning.

Sakse skildrer her de samme kampe, som Helmold (I 65)
forteller om fra holstensk synspunkt. I realiteterne stemmer
Helmolds skildring ikke darligt med Sakses, der dog naturligvis
er preget af hans nationale sympatier og synspunkter. Skil-
dringen af bisp Assers uheldige optreeden ma stamme fra en mod
denne lidet gunstig sellandsk overlevering; man kunde meget
vel tenke sig Absalon som berer af denne. Det samme gelder
om den rigshistoriske overlevering, som Sakses skildring i ho-
vedtrekkene ma bygge pa.

Sakse fortsetter med at berette (III 10), at Knud tog sig
Skéningernes tab i Vendland til indtegt og gjorde et nyt forseg
pa at sette sig i besiddelse af Selland. Han forteller derneest
(III 11), at her lukkede Roskilde sine porte for ham, og skildrer
hvordan det lykkedes borgerne at fange den underhandler ved
navn Sune, som Knud havde sendt ud at mede disse. Han be-
retter dernaest (III 12), at Knud under disse omstendigheder
vendte tilbage til Jylland, men snart atter kom igen, overrump-
lede Roskilde og lod Ebbe Skjalmsens gard ga op i luer; Ebbe
selv undslap over til Sven. Derpa skildrer han (III 13), hvordan
en skare hejbarne Jyder kom Sven til hjelp med to skibe, og
hvordan det ved Thorstenstorp kom til slag mellem hans og Knuds
heare; Sven selv flygtede, men hans mend vandt sejr for ham, og
Knud veg atter tilbage til Jylland. — Atter i disse skildringer
meoder vi abenbart et konglomerat af den rigshistoriske tradition,
den serlige Roskildeovef‘levering og de til Hvideatten knyttede
frasagn, som Sakse stadig her bygger péa.

Sakse beretter nu (IV 1), at kort efter kom Valdemar til Sven
og blev hans mand; Sven gjorde ham til hertug i Senderjylland,
og han udfegtede her mange, i det hele sejrrige, kampe med
Henrik Skadeléars sen Knud, hvem Knud Magnussen havde givet
samme forlening. — Sakses beretning er gjensynligt bygget p4 en
til kongehuset ner knyttet mands fortelling, sikkert Absalons.
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Nu felger hos Sakse (IV 2) en skildring af den landflygtige
Ditmarsker Edlers komme til Sven og deres felles optreden i
Holsten. Sakse har dog ikke faet fat pi4 den bagved disse til-
dragelser liggende udenrigspolitiske situation, der skildres af
Helmold (I 67); men hvad han beretter om de Danskes uheldige
kamp ved overgangen over Ejderen, stemmer meget vel med
Helmolds forteelling og géir uden tvivl tilbage til dansk overleve-
ring, méaske snarest en lokal slesvigsk tradition.

Sakse beretter dernaest (IV 3), at Sven drog tilbage til Skane,
hvorfra han dog snart efter gjorde et nyt fremsted mod Knud;
men da han pa Fyn erfarede sin gode vens og radgivers, Ebbe
Skjalmsens, ded, opgav han toget. Han skildrer s (IV 4), hvor-
dan det ikke varede leenge, forend han atter drog mod Knud;
han vandt borgerne i Viborg for sig, og det kom til et slag mellem
kongerne i byens nerhed. Af denne kamp gives der (IV 5—9) en
indgdende, med mange taktiske enkeltheder udstyret skildring;
det fremhaves bl. a. (IV 5), at Valdemar var mester for Svens
slagplan, og der indflettes (IV 8) en lille anekdotisk episode om
en af Valdemars mend ved navn Barke. Endvidere omtales
(IV 9) Svens mildhed mod fangerne, tvertimod Ribebispen
Elias’ rdd om at bere sig ad som en klog urtegdrdsmand og luge
alt ugresset op med rode; endelig berettes om Knuds flugt over
Alborg og Ljudhus til sin stiffader kong Sverke i Sverige. —
Fortellingen skyldes @jensynlig aldeles overvejende en mand,
der har stdet Valdemar meget ner og vistnok ma have faet sine
oplysninger om slagets gang fra ham; tanken ledes siledes atter
her hen p4 Valdemars nare ven og stalbroder Absalon, selv om
den almindelige rigshistoriske tradition maske ogsa i nogen grad
spiller ind med.

Nu felger hos Sakse (V 1) forst et lille stykke om Svens uhel-
dige Vendertog, der dog ikke skildres i enkeltheder. Efter en
kort bemerkning om, at Sven befestede Viborg, gar Sakse (V 2)
over til at skildre Knuds skabne i landflygtigheden. Han beret-
ter her, hvordan Knud snart begyndte at falde Sveerne til byrde,
og da tilmed Sverkes sen Jon lagde en nidvise om ham, flyg-
tede han til Polen. Sakse forteller dernaest (V 3), hvordan han
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ogsd madte mistanke her og derfor begav sig til hertug Henrik
af Saksen; fremdeles (V 4), hvordan han heller ikke hos ham
fandt den enskede hjzlp, hvorfor han tyede til erkebisp Hartvig
af Bremen, der gav ham den gnskede understottelse; med denne
saksiske hjelpehaer faldt Knud nu atter ind i Jylland. Det kom
her pa ny til et slag i Viborgegnen (if. Knytlingasaga ved Geds-
baek), der ligesom det forrige skildres udferligt af Sakse (V 5—10);
hovedepisoden er Valdemars heldige kamp med en skare sak-
siske ryttere tvaers over bekken (V 8); sejren tilfalder ved Val-
demars fortjeneste Sven. Af de saksiske riddere faldt bl. a.
Folrad; de andre nedhuggedes i deres skjul i byen; Knud flyg-
tede tilbage til Saksland (V 9). Brune, som Knud havde sendt til
Ribe, blev fanget af borgerne dér i byen og overgivet til Sven,
der dog frigav ham; Brune blev for den sags skyld mistenkt for
forreederi af sine landsmend og senere taget af dage af disse
(V 10).

Fremstillingen af Knuds landflygtigshed og af denne kamp,
der i sine hovedtrak stemmer med Helmolds meget kortfattede
beretning, m& Sakse have hentet af samme mundtlige overle-
vering som den foregiende slagskildring; en del af forteellingen
ma antagelig gi tilbage til Valdemars personlige meddelelse om
sine oplevelser. Atter her er da snarest Absalon fellesnevneren
for den gruppe af kilder, som Sakse har benyttet.

Sakse beretter derneast (VI 1) om Svens opferelse af to borge
ved Beltet til veern mod Venderne og om en stor sejr, han vandt
over dem pd Fyn; han bygger her &benbart pad samme rigs-
historiske tradition som tidligere. — Dernaest omtaler han stif-
telsen af Vedemans vikingelag i Roskilde og giver en nermere
redegorelse for lagets love (VI 2); han ma her have haft en ser-
lig lokal Roskildeoverlevering at bygge p4, som jo godt kan vere
tilflydt ham med Absalon som mellemmand.

Sakse omtaler dernest (VII 1), hvordan Knud tog sin til-
flugt til Nordfriserne i Senderjylland, og benytter lejligheden til
at give en udferlig etnografisk skildring af dette ejendommelige
folkefeerds hjemland, sader og levemide — en skildring, der
abenbart stetter sig til en kyndig og lokalt bevandret hjemmels-
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mands meddelelser; tanken falder naturligt pA den senere kong
Valdemar, der jo som hertug i Senderjylland utvivlsomt kendte
disse egne af selvsyn; Sakse mé vel snarest teenkes at have faet
skildringen gennem Absalon som mellemmand. En vis mulig-
hed for at Sakse kan have kendt disse egne af selvsyn, ter dog
ikke lades ude af betragtning. Han fremstiller derneest (VII 2),
hvordan Knud vinder Friserne for sig ved at love dem eftergi-
velse af en del af deres skat, og fortaller om opferelsen af Milde-
borg. Videre skildrer han (VII 3), hvordan Sven lejrer sig for
borgen, og giver (VII 4—8) en meget indgiende skildring af de
kampe, der udvikler sig i byens omegn. Han beretter bl. a., at
Knud flygtede derfra med nogle fa ledsagere, og udmaler ud-
forligt, hvordan det omsider lykkes Sven at indtage borgen og
ved den lejlighed bl. a. tage sin faders banemand Plog til fange;
han lod ham dog slippe derfra med livet (VII 7). Friserne matte
udrede kongen en bede, men havde dog mod til at foresla Val-
demar, at de endnu engang skulde tage kampen op pa det vilkar,
at de skulde give dobbelte beder, hvis de tabte, men helt slippe
for beder, hvis de vandt; Valdemar afvaergede dog klogelig
kampen (VII 8). — Hele denne kampskildring mé ligeledes ga
tilbage til en med slagets episoder fortrolig og stedkendt hjem-
melsmand; det ligger ogsd her nermest at teenke pa Valdemar
selv, der spiller en betydelig rolle i fortellingen, og hvis medde-
lelser om kampen kan vere tilgiet Sakse gennem Absalon.

Vi kommer nu til Sakses skildring (VIII 1—5) af den tyske
kejsers indgriben i de danske tronstridigheder. Ifslge Sakse var
det forst Knud, der tyede til den nyvalgte kejser Frederik om
hjelp; kejseren greb beredvillig lejligheden til at blande sig i de
danske forhold og indbad Sven til at besoge sig, idet han mindede
om deres gamle venskab (VIII 1). Sven, der gerne vilde vise sig
for Tyskerne, efterkom indbydelsen og gav mede i Merseburg.
Her matte han ga ind pa kejserens forslag om, at han skulde
hylde kejseren som lensherre, og Knud igen modtage Selland til
len af ham (VIII 2). Tvungen af omstendighederne adled Sven
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og forbeholdt sig kun sine fedrene godser pa Selland, hvad
kejseren indremmede ham, da det stemmede med tysk ret.
Knud bad Valdemar indesta for forliget, hvad denne ogsa gjorde,
skont nedig, fordi han kendte Svens trolgshed (VIII 3). Dermed
drog de hjem; men efter hjemkomsten erklerede Sven fluks i
brev til kejseren de antagne vilkir for aftvungne ham og und-
drog Knud kongsgardene pa Selland. Knud tyede til Valdemar
om hjelp, og denne, der nedig vilde forrade Svens sag og pa den
anden side ugerne svigte sit ord til Knud, meglede et nyt forlig,
hvorefter Knud skulde have ikke Szlland, men et i sterrelse og
indkomster jevnbyrdigt len; dette kom sa til at ligge fordelt i
Jylland, pa Selland og i Skane, og Valdemar gik atter i borgen for
denne nye ordning (VIII 4—5).

Hele denne skildring med dens ejendommelige indgaende
redegerelse for Valdemars rolle som mellemmand mellem de
stridende konger og med dens begyndende sympati for Knud
(det er forste gang, vi hos Sakse herer om Svens trolgshed) er
ojensynligt helt igennem bygget pad Valdemars synspunkter! og
ma pa en eller anden made ga tilbage til hans fortzlling om for-
liget mellem kongerne. Som andensteds fores man snarest til at
tenke pad Absalon som den, der har meddelt Sakse den viden,
han havde fra Valdemar selv; Absalons egen indsats synes man
derimod snarest at spore i den made, hvorpa lenshyldingen af
den tyske kejser omtales som aftvungen Sven, hvad der gjen-
synligt ikke stemmer med de faktiske forhold. Derimod synes
der ikke at vaere nogen grund til med Curt Weibull? at tilskrive
Sakse direkte benyttelse af et i samtidens kilder ellers ukendt
brevstof vedrerende disse tildragelser; mellem Svens bevarede
brev til kejser Konrad (ikke Frederik) og Sakses skildring af
lenshyldingen skeonnes der ikke at vare en sidan hverken verbal
eller reel overensstemmelse, at den nedvendigvis forudsetter,

1 Om Sakses partiskhed for Valdemar imod Sven kan jevnferes Kjeld
Galster, Sven Grate (Viborg Amts histor. Aarb. 1931) — en afhandling, som
forst er blevet mig bekendt efter udarbejdelsen af nerverende afhandling.

2 Hist. Tidskr. f. Skaneland VI s. 225.
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at Sakse har kendt en brevveksling imellem dem; derimod er
det nok muligt, at Sakses hjemmelsmand ikke har varet ukendt
med den.

Sakse gar nu (IX 1—4) over til at skildre de uheldige sider
ved Svens styre: hans foragt for de simple hjemlige seeder og
efterligning af tysk manér, hans forkerlighed for tysk dragt (det
samme traek fortelles om Knud Lavard, men uden et dadlende
ord) og for tysk bordskik (IX 1); endvidere hvordan han fjeer-
nede stormaendene fra sin omgang og erstattede dem med spyt-
slikkere (IX 2); hvordan han atter efter vedkommende gave-
modtagers ded inddrog det gods, han havde skenket ham, og
saledes gjorde hans bern fattige, og hvordan han tyngede landet
ved et omfattende og edselt hofhold (IX 3); hvordan han ind-
forte tvekamp i steden for éd som retsligt afgerelsesmiddel
(hvad der dadles med hérde ord, skent Sakse nys har bebrejdet
Harald Hen den modsatte reform: at tvekamp aflgstes af tylv-
teréd), og hvordan han pé tinge optradte fra et ophgjet stade for
at imponere almuen; endelig omtales ganske kort hans stridig-
heder med Eskil (IX 4). Det omtales igvrigt lidt leengere fremme
(kap. X), at almuen med urette gav Svens tyskfedte hustru, som
han nys havde egtet, skylden for Svens forkerlighed for frem-
mede seder. — Hele denne skildring ger nermest indtryk af at
bygge pA Absalons forteellinger, der her vel nok i nogen grad
gar tilbage til Valdemars meddelelser, men maske ogsi til en
vis grad hviler pa en art rigshistorisk tradition. Igvrigt har man
en tydelig fornemmelse af, at Sakse her rigtigt benytter lejlig-
heden til at lufte det Tyskerhad, som han har mattet holde i
temme ved skildringen af Knud Lavards forkerlighed for tysk
sed og skik, og som han ligeledes har givet fulde tojler i oldhi-
storien, iseer i sin skildring af Ingilds hof i 6. bog; karakteristisk
er det, at end ikke indferelsen af tvekamp, som Sakse ellers
nerer den sterste forkerlighed for, her finder nide for hans
gjne. Det er ikke urimeligt at antage, at Sakses ord her som i
oldhistorien ogsa har en skjult adresse til hans egen samtid.

Sakse forteller nu (kap. X) om, hvordan den svenske konge-
son Jon Sverkeson bortferte den hallandske hevding Karls
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soster og enke, hvad der indgav kong Sven tanken om et havn-
tog mod Sverige; dette blev dog opsat noget som felge af kongens
bryllup. — Derneest beretter han (XI 1) om kardinal Nicolaus’
(Breaksperes) ankomst til Norge for at oprette et @rkesade i
Throndhjem; det var ogsd meningen at oprette et lignende i
Sverige, men da Sveer og Geter ikke kunde enes om hvor det
skulde vere, opgav han at f4 udnavnt en svensk @rkebisp og
lagde hjemvejen over Danmark, hvor han lovede Eskil primatet
over Sverige (til erstatning for hans magtomrades forringelse),
idet han efterlod den kommende svenske erkebiskops pallium
hos ham. Da kardinalen snart efter selv blev pave, havde han
let ved at ratificere hvad han selv som legat havde anordnet. —
Nu gir Sakse over til at skildre (XI 2), hvorledes kardinalen
sogte at fi Sven til at opgive det planlagte Sverigestog; men
kongen lod sig ikke sige, og legaten lignede ham da ved en edder-
kop, der med fare for sit liv spandt sit fine veev ud af sit eget
indre og dog ikke fangede andet deri end radne skarnbasser og
andet kryb. — Men Sven, tilfajer Sakse (XI 3), folte sig s&
sikker pa sejren, at han forud fordelte de svenske landskaber
mellem sine mend.

Hvad Sakse her beretter om oprettelsen af det norske erke-
seede og om Eskils ophgjelse til Sveriges primas, har han efter
alt at demme snarest erfaret af Absalon, der jo som Eskils
efterfolger matte veere inde i disse forhold; muligvis har der dog
hos hans hjemmelsmand fundet en vis erindringsforskydning
sted!; men igvrigt ter det vel ikke anses for umuligt, at kardi-
nalen som legat kan have givet Eskil et forelobigt lefte om
primatverdigheden, som han senere som pave realiserede. —
Fra samme kilde stammer muligvis ogsid efterretningen om
kongens ulyst til at lytte efter legatens rad; der er dog her den
merkelighed, at lignelsen med edderkoppen synes hentet fra
Valerius Maximus, hvorfor man far en vis mistanke om, at det
er Sakse selv, der har indfejet den her. Resten af efterretningerne
i dette stykke synes snarest at stamme fra den oftnzvnte rigs-

1 Jfr. Laur. Weibull; Hist. Tidskr. f. Skaneland V 235 fI.



244 JORGEN OLRIK

historiske tradition indenfor kongsmeandenes (hirdens) kreds,
som vi stadig steder pa.

Nu felger (XII 1—7) den udferlige skildring af Svens vinter-
felttog i Sverige, hvor bade ven og fjende led hardt af kulden.
Ret vidtleftigt fortelles (XII 4—5) episoden med den danske
heermand Nils (Dotta), der =gget af kongens hanende ord om
nygifte egtemends kerlingesind dumdristig stormede Veerend-
boernes forhugning og fandt sin ded i kampen. Dernest skildres
mere kortfattet (XII 6) herens successive oplesning som felge af
frostens strenghed, og dens péfelgende tilbagetog; udferligere
fortelles (XII 7) om Finvedboernes overfald pa de hallandske
hevdinger Karl og Knud samt deres mend, i nerheden af Hal-
lands grense. — Ogsa hele denne skildring synes overvejende at
ga tilbage til fortellinger, der var i omleb blandt kongsmaeen-
dene (hirden), méske tilsat med nogen lokal tradition fra green-
seegnene.

Sakse gar nu (XIII 1—2) over til at skildre Skaningernes
oprorsbevagelse mod Sven, der dog.med snildhed blev dempet
af Toke Signessen; kongen havnede sig ved at skeende og brende
i Skéne og lod end ikke Toke selv slippe for bade. — Dette lille
stykke, der udmeerker sig ved, at Sakses sympati (i modsetning
til hans standpunkt i 15. og 16. bog) nermest er pa den skanske
almues side, ma vel snarest bygge pa lokal skinsk overlevering;
om Sakse har fiet denne gennem Absalon, kan vare mere tvivl-
somt.

Nu felger (XIV 1—5) beretningen om Knuds og Valdemars
indbyrdes tilnermelse: Knuds radgivere vil benytte sig af Svens
upopularitet og seger at fi en trolovelse bragt i stand mellem
Valdemar og Knuds halvsester Sofie; Valdemar veagrer sig dog i
forstningen ved at @gte hende, da hun intet feedrenegods ejer i
Danmark, og forst efter at Knud har tilsagt sesteren tredjedelen
af sit feedrene arvegods i medgift, trolover han sig med hende og
overlader sin endnu ikke voksne fastemeg til opfostring til en
anset kvinde ved navn Bodil (XIV 1—2). — Sven ser skevt til
det nye svoger- og venskabsforhold mellem Knud og Valdemar,
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men tier dog forelebig dertil. Knud og Valdemar drager til kong
Sverke i Sverige, og Knud bejler til Sverkes datter. Efter deres
hjemkomst vokser kong Svens hadefuldhed overfor medbejlerne
(XIV 3). Da Knud var draget til Jylland, opsegte Sven Valdemar
i Ringsted, bebrejdede ham hans troleshed og overrakte ham et
(falsk) brev om deres forbund med hans fjende kong Sverke.
Valdemar blev ude af sig selv af vrede og svarede kongen si
forbitret igen, at han kun undgik at blive fengslet derved, at
ingen af kongens mend vilde legge hind pa ham (XIV 4). Han
forte siden ovre i Jylland pa tinge klagemal over den behandling,
han havde faet; sammen med Knud drog han dernzst med en
stor flade til Selland og lagde sig ved Sundby i Roskilde fjord ; her
forhandlede de hele dagen med Sven om forlig og kom til slut
ogsa overens, hvorefter Sven vendte tilbage til Roskilde (XIV 5).

Hele denne fremstilling beerer de sterkeste spor af at skyldes
en hjemmelsmand, der har stidet Valdemar overordentlig ner
og af Valdemar selv har faet skildret sammenhangen med hans
tilneermelse til Knud; flere af treekkene (Valdemars holdning over-
for spergsméilet om Sofies medgift, Valdemars ordskifte med
Sven i Ringsted) ma vel i sidste instans ga tilbage til Valdemars
personlige meddelelser. At denne hjemmelsmand har veret
Absalon, er der vel neppe nogen serlig grund til at tvivle om.
Kurigst er det iovrigt, at Sakse ikke meler et ord om vilkarene
for det i Sundby sluttede forlig; lidt pafaldende er det ogsd, at
Knytlingasaga i modsetning til Sakse lader Valdemars faeste-
mal med Sofie ga forud for Sverigestoget.

Sakse gar nu (XV 1—4) over til at fortzlle om den kamp med
Venderne, der fandt sted i omegnen af Roskilde omtrent sam-
tidig med moedet i Sundby. Venderne overfaldt uventet Roskilde
om natten, og kongens mend kom forst efterhidnden i marken
mod dem; Sakse udmaler serlig Radulfs bedrifter i denne kamp
mod Venderne (XV 2—3); det lykkes snart at fa bugt med fjen-
derne, hvis rytteri for en stor del styrtede ned af klinterne (ved
Mosede) og siledes omkom. — Denne beretning gar abenbart
snarest tilbage til en i hermandskredse (blandt kongsmandene)
verserende tradition om kampen, hvori Radulfs bedrifter har
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veeret serlig fremhevede; spor af en lokal Roskildetradition
skal man nzppe sege i den.

Sakse giver nu (XV 5) en almindelig skildring af Vendernes
gdeleeggende hergninger pd Danmarks kyster og beretter (XV 6),
at Sven, der ikke selv kunde magte at fa bugt med dem, betalte
hertug Henrik af Saksen en sum penge for at bekempe dem.
Henrik udrettede dog ikke stort, og kongen padrog sig kun ben-
dernes had ved sit mislykkede forseg pa at tilkebe sig hjelp. —
Det er vel her nermest som ved det foregdende stykke en al-
mindelig rigshistorisk tradition, vel serlig baret af kongsmeen-
dene, som refereres; om Sakse har modtaget denne gennem Ab-
salon, kan veere tvivl underkastet.

Nu felger (XVI 1—3) Sakses beretning om Svens mislykkede
forseg pa at fiA Valdemar sat i faengsel hos sin svigerfader mark-
greve Konrad af Meissen; Valdemar har fiet nys om sagen og
bebrejder Sven hans troleshed pi et mede med ham i Slesvig;
scenen mellem dem er pa en merkelig made et sidestykke til
deres forrige sammensted i Ringsted, ja, ligheden streekker sig
endog s& vidt, at Valdemar, da Sven beneagter sine onde hen-
sigter, fremtager et brev som bevis for sin pastand (men her er
brevet naturligvis egte). Valdemar vil dog ikke neegte ham falge-
skab til Tyskland (XVI 1). I Bremen bliver han af erkebisp
Hartvig advaret mod Svens svig, og hertug Henrik, af hvem
Svens og Valdemars sendemend i fellesskab begaerer lejde, ad-
varer ogsa de sidste mod Svens hensigter (XVI 2). Sven sender
s bud til Konrad, men denne neagter at vere med til svigen,
og planen falder dermed bort (XVI 3). — Atter her er det igjne-
faldende, at Sakses beretning mé skyldes en hjemmelsmand, der
har stdet Valdemar meget ner; flere af de fortalte treek ma ga
tilbage til Valdemars personlige meddelelser. Det ligger da neer
ogsa her at tenke sig Absalon som Sakses hjemmelsmand.

Sakse gar nu (XVI 4—11) over til at skildre det endelige og
afgorende brudd mellem kongerne. Han fortzller, at Sven i len
satte over til Fyn for at overrumple Knud og Valdemar i Jyl-
land (ifelge Sakse opholdt de sig i Viborg, ifelge Knytlingasaga
i Ribe, hvad der synes rimeligere); men da disse fik nys om sagen,
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lod de sig udrabe til konger i Jylland. Som et modtrek herimod
tog Sven i Odense pa ny sine mend i éd (XVI 4). Af kongsmeen-
dene veegrede kun Sune Ebbeson sig ved at afleegge eden og gik
over til Valdemar (XVI 5). Sven trak sig tilbage til Selland, og
Knud og Valdemar med den jydske flaide fulgte efter. Sven sendte
nu fra Roskilde bud til Eskil og Skaningerne om hjelp, idet han
kastede vrag pd Peder Thorstensens rad om hellere at traekke
sig tilbage til Skdne. Bruddet mellem Sven og Peder Thorstensen
illustreres ved et referat af et eldre ordskifte imellem dem; Sven
rev ham nu ved denne lejlighed hans stilling som fosterfader for
Valdemars unge sen Kristoffer i nesen (XVI 6—7). Sven for-
blev altsa 1 Roskilde; Eskil faldt nu fra ham efter at have be-
tinget sig en hoj belonning af Knud og Valdemar herfor, og Sven
truede ham forgeves pé livet ved hans bortgang (XVI 8). Efter-
hinden smeltede Svens her sammen, og han drog omsider til
Falster med levningerne af sit mandskab. Her bad hans mand
ham om dog ikke at flygte uden kamp, men Sven undveg alli-
gevel til Tyskland (XVI 9). Hans mend biede nu en tid lang
forgeves pa fjenden, og omsider gik de pa Peder Thorstensens
rad hver til sit; de fleste overgav sig fredeligt til sejrherrerne og
fik ogsé tilgivelse; kun Ulf og Thorbern vilde ikke godvilligt over-
give sig og blev da taget til fange og fort til kong Sverke i Sverige
(XVI 10—11).

Denne fremstilling kan i modsatning til det foregdende
stykke nappe fores tilbage til kong Valdemars personlige med-
delelser om tildragelserne, idet hans andel i disse kun refereres
i sterste korthed; Sunes frafald har naturligvis hans freende Ab-
salon snarest fortalt Sakse om, medens hele udmalingen af kong
Svens forhold til sine meend vel snarest ma bero pa hvad tra-
ditionen indenfor kongsmeendenes kreds havde at berette herom;
ordskiftet mellem Sven og Peder Thorstensen méa vel snarest
vere refereret efter hvad denne havde fortalt Absalon om sagen,
og Absalon kan naturligvis ogsd godt have veeret Sakses
hjemmelsmand for de andre efterretninger om frafaldet fra
kong Sven.
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Sakse gar nu henved tre ar frem i tiden, idet han (XVII 1)
giver sig til at fortzlle om Svens forseg pi efter sin landflygtig-
hed at vinde riget tilbage med hjelp fra hertug Henrik af Saksen.
Den saksiske hjelpeher kom gennem Danevirke ved at bestikke
portvogteren, og @rkebisp Hartvig af Bremen udtalte ved den
lejlighed, at denne havde fortjent at henges med stikpengene
ved siden. Svens plyndringer lagde Hedebys handel helt ede.
Sakserne rykkede nu op gennem Senderjylland, idet Senderjy-
derne pa grund af deres fatal ikke turde seette sig til modverge,
men trak sig op i Nerrejylland. — Sakse gor nu (XVII 2) et
spring over til de svenske forhold og forteller, at ved den tid
var kong Sverke blevet myrdet af sin kammersvend, og Magnus
(Henrik Skadelars sen), der sogte at opkaste sig til konge af
Sverige, blev ogsa snart efter taget af dage. Knud var i anledning
af disse begivenheder draget til Sverige (Knytlingasagas frem-
stilling, hvorefter mordet forst fandt sted under Knuds ophold
heroppe, ser rimeligere ud). Imidlertid, forteeller Sakse (XVII 3),
havde Valdemar pa Selland fiet nys om det fjendtlige indfald
og ilede til Jylland for at samle en heer, efter at have bedt Absa-
lon fremskynde Knuds komme. Desuden sendte han bud til sin
mag grev Henrik (af Ratzeburg), der opholdt sig ved Henriks
her, og bad ham fremskynde Saksernes fremmarche. Dernest,
beretter Sakse (XVII 4), kom Knud tilbage fra Sverige og fore-
fandt et rygte om, at Valdemar havde sluttet fred med Sakserne;
for at fa vished om usandheden heraf satte Esbern (Snare) under
stor livsfare i storm og uvejr over til Jylland. Sakse forteller
nu (XVII 5—6), at da rygtet om Valdemars rustninger naede
Henrik Loves her, blev denne bekymret og spurgte grev Henrik
(af Ratzeburg) til rads, og da denne, hardt treengt af sin lens-
herre, til slut matte stadfeste rygtets rigtighed, bred Sakserher-
tugen op og tiltradte i stor hast tilbagetoget; den vejstraekning,
som de pa udvejen havde brugt 14 dage om, tilbagelagde de nu
pa 3. Nu bragte Esbern ogsa bud til Knud om sagens rette sam-
menhang.

Denne fremstilling synes Sakse at have ost af forskellige, ind-
byrdes beslegtede, kilder, der dog meget vel alle kan tenkes at
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have haft Absalon til feellesneevner. Hans skildring af Saksernes
indmarche, portvagtens bestikkelse ved Danevirke, Slesvig bys
odeleeggelse samt Senderjydernes tilbagetog nordpa synes sna-
rest at bygge pa en lokal slesvigsk overlevering, som vi ogsa
et par gange i det foregdende er stedt pa, og som muligvis gen-
nem Absalon kan gé tilbage til kong Valdemar, der jo som hertug
kendte disse egne serlig godt. Skildringen af de dynastiske for-
hold i Sverige og disses betydning for begivenhedernes udvik-
ling i Danmark kan vel ogsa snarest feres tilbage til kong Val-
demar personlig. I efterretningerne om, hvordan Valdemar pa
Seelland fik nys om det fjendtlige indfald i Jylland og bad Absa-
lon fremskynde Knuds komme, spiller Absalons personlige op-
levelser for forste gang ind med i Sakses tidshistorie; forteellin-
gen om broderen Esberns livsfarlige Jyllandsfeerd mé selvigl-
gelig g tilbage til samme kilde. Valdemars hemmelige budsen-
ding til grev Henrik af Ratzeburg og ordskiftet mellem denne og
Henrik Love ma derimod abenbart i sidste instans veare refereret
efter hvad Valdemar selv havde berettet herom, og det falder
atter her naturligt at teenke pa Absalon som den hjemmelsmand,
der har bragt Valdemars fortellinger videre til Sakse. Beretnin-
gen om Saksernes hastige tilbagetog synes ikke upavirket af
danske arbegers fremstilling heraf.

Efter nogle ord (XVII 7) om, hvor frygteligt Fyn havde lidt
under Vendernes indfald, gar Sakse derneest (XVII 8) over til at
skildre Svens sidste forseg pa at vinde indpas i Danmark ved
hjelp af de Vender, der led under Henrik Love. Fynboerne tog
med glede mod Sven, der under borgernes jubel holdt sit indtog
i Odense. Sakse skildrer nu (XVII 9), hvordan Knud og Valde-
mar trak en stor harstyrke sammen mod Fyn, men Valdémar
fattede medynk med den gdelagte o og foretrak at forhandle
med Sven; han blev sa forelgbigt enig med Sven om, at denne
med sin hird skulde drage til Lolland og bie dér, indtil der kunde
blive sluttet et formeligt forlig mellem kongerne. Neste dag
kom Valdemar til Odense for at tage bad, og der udspandt sig
i Albanskirken en samtale mellem ham og Sven, hvorved ingen
andre end Absalon var tilstede. Denne samtale, der former
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sig som et stort opger mellem Sven og Valdemar, refererer Sakse
meget udferligt (XVII 10—12); han forteller dernsest (XVII 13),
at Sven mod sit lofte samlede yderligere mandskab om sig pa
Lolland for at kunne mede mere mandsterk til forhandlingerne.

Hele det centrale parti af denne beretning, nemlig referatet
af Svens og Valdemars samtale i Albanskirken i Odense, méa
abenbart ifolge sagens natur gi tilbage til Absalons fortelling
herom, da han var den eneste, der overvarede ordskiftet; og
der er da nogen grund til at tro, at det ogsi er Absalons syns-
made, der preger hele den ovrige del af skildringen. Sakse frem-
hever i modsetning til Knytlingasaga, at Fynboerne tog ven-
ligt mod Sven (hvad der sikkert er det rette), men lader det ikke
desmindre udelukkende vere en naddessag fra Valdemars side,
at han géar ind pa at forhandle med ham, medens det af Helmold
(I 84) synes at fremgéa, at Sven havde faet si betydeligt et tillah
fra Fyn og de mindre ger, at han indtog en ret steerk stilling over-
for sine medbejlere; den for Valdemar noget partiske synsmade
kan vel med grund fores tilbage til hans barndomsven Absalon,
Efterretningen om Svens vendiske hjelpeher stadfestes iovrigt
af Helmold.

Sakse beretter nu (XVII 13—14), at til den aftalte tid kom
Knud og Valdemar sejlende til Lolland med hele den danske
adel, og fortzller, at Sven havde forberedt et overfald pa dem,
som han dog opgav, fordi Knud ikke kom til medestedet sammen
med Valdemar. Han gar dernast (XVII 15) over til at skildre
selve forliget mellem kongerne, hvorved Danmark blev delt i
tre dele ved Valdemars megling; Valdemar gav sig selv ret til at
kére forst og valgte Jylland, Sven tog Skane, og Knud fik gerne;
forliget stadfeestedes med éd, og bisperne bandlyste dem, der
bred det. — Denne skildring m4 vel formodes i sidste instans at
g4 tilbage til Valdemars egen fortwlling (savel om det planlagte
overfald som om forliget) og kan med en vis sandsynlighed for-
modes meddelt Sakse af Absalon, der jo forgvrigt selv rimeligvis
har veeret med ved forligets afslutning, sa at hans egne minder
herom har kunnet spille ind med. Forligets hovedtrek kan Sakse
igvrigt have fundet savel i Knudslegenden som hos Sven Agge-
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son; men den fremskudte plads, han tildeler Valdemar ved dets
afslutning, viser tydeligt, at han tillige bygger p4 mundtlig,
af Valdemars synspunkter preeget, overlevering.

Nu felger (kap. XVIII) Sakses udferlige skildring af blod-
gildet i Roskilde. Den indledes (XVIII 1—2) med en fortelling
om, hvordan Knud og Valdemar drog i forvejen til Sezlland,
medens Sven kom lidt senere og tog ind i Ringsted. De to kon-
ger vilde ride ud at mede ham, men advaredes af den Ringsted
provst og af Svens ridder Radulf; Knud tog derfor vejen til
landstinget, og Valdemar red alene Sven imede. Dennes mend
stod rede til at drebe de to konger, men da Knud ikke var med,
gav Sven dem ingen tegn; Valdemar bebrejdede Sven hans tro-
loshed, og denne ben®gtede alt. — Beretningen om denne gen-
tagelse af mordforseget pad Lolland mé gjensynligt ligeledes ga
tilbage til Valdemars fortelling herom. — Sakse forteller derneest
(XVIII 2—3), hvordan de stevnede til Roskilde, hvor Knud
havde indbudt dem til gilde, og tilbragte natten med drikkelag;
om morgenen drog Sven ud til Thorberns gard for at se til sin
lille datter, som opfostredes dér, og kom farst sent til stede ved
gildet; Thorbern gav som grund for Svens forsinkelse, athan
havde fiet hovedpine i badet, medens Sven undskyldte sig med,
at han havde leget si leenge med sin lille pige — en forskel i
forklaringen, der ikke undgik geesternes opmerksomhed. En
saksisk sanger kvad nu ved gildet en nidvise om Svens land-
flygtighed, hvad geesterne tog ham ilde op; men Sven sogte at
holde gode miner med slet spil. — Beretningen om disse ind-
ledende optrin kan gi tilbage til forteellinger, der verserede
blandt kongsmandene; dog kan Valdemars meddelelser og Ab-
salons personlige minder ogsd tenkes at spille ind med.

Om kilderne til den felgende skildring af den egentlige blod-
dad i Roskilde (XVIII 4—S8) gelder i det hele det samme; det
er som oftest ikke s& vanskeligt at udregne, hvor omtrent kong
Valdemars personlige minder herer op, og Absalons eller de
andre kongsmeends fortellinger tager fat. Siledes er det givet,
at hvis Knytlingasaga har ret i sin pastand, at Absalon ikke var
tilstede i hallen, da mordet foregik (hvad der kan have megen
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sandsynlighed for sig), men forst senere kom til, kan beretningen
(XVIII 4—5) om Knuds bange anelser for mordet og om Val-
demars snarridige optreeden, hans brydekamp med Thetlev og
undvigen fra gildeshallen ikke hvile pa Absalons personlige
minder, men méa formodes at ga tilbage til hvad Valdemar selv
havde fortalt herom. Absalons personlige erindringer begynder
gjensynligt pa det sted i fortellingen (XVIII 6), hvor han op-
fanger den af Thetlev feeldede Knud i sine arme, i den tro at det
er Valdemar, men dog til slut af dragten opdager, at det er Knud.
Beretningen (XVIII 7—9) om aftalen mellem Absalon og Knuds
freende Konstantin om at sege at slippe ud hver ad sin der, om
Konstantins drab og om Absalons undvigen, med de forskellige
herhen herende enkeltheder (hans mede med Radulf og Peter
Thenja, hans flugt til Ramse og derfra til Fjenneslev) hgrer
ligeledes afgjort til de af Absalons personlige erindringer pree-
gede afsnit af veerket. Derimod mé fortellingen (XVIII 10) om
Valdemars flugt til Ramse og derfra videre til Fjenneslev i sidste
instans ga tilbage til kongens egne meddelelser herom, medens
bemerkningen om, at han her blev plejet og fik sit sar forbundet,
atter nermest horer til Absalons personlige minder. Endelig
horer referatet af Svens tale til Roskilde borgere om morgenen
efter mordnatten (XVIII 11) hverken til den ene eller den anden
af de to her navnte kildegrupper, men mé skyldes en lokal
Roskildeoverlevering eller méiske en mellem kongsmandene
verserende tradition.

Sakse forteeller dernest (XIX 1), hvordan Valdemar med tre
ledsagere opholdt sig i de sma abne lunde, medens Esbern fer-
dedes ude pa sletten for at give det udseende af at han var
Valdemar; endvidere om, hvordan Esbern ved skromtede
trusler fik en temrer til at sette det skib i stand, som Valdemar
skulde s®tte over til Jylland med. Disse meddelelser stammer
ejensynligt fra Absalon og ma i hovedsagen hvile pa hvad hans
broder havde fortalt ham. — Den péfelgende fremstilling (XIX
2) af den frygtelige storm, Valdemar mitte keempe med under-
vejs, ma derimod ifelge sagens natur ga tilbage til kongens (eller
en af hans rejsefellers) fortelling herom. Det samme gelder
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om skildringen (XIX 3) af Valdemars fremtreden pa Viborg
ting og keeremal over Sven. Derfor kan det jo godt veere gennem
Absalon, at Sakse har modtaget disse beretninger, men Absa-
lons personlige minder synes ikke her at spille ind med. Dette
er derimod snarest tilfeeldet med skildringen (XIX 4) af Svens
mislykkede forfelgelse, fordi Absalons moder og hans sester
havde boret huller i hans skibe.

En mere almindelig rigshistorisk tradition, vel snarest blandt
kongsmendene, synes derimod at spille ind i skildringen af det
jydske felttogs begyndelse (XIX 5—6), dog sikkert isprengt
med Valdemars personlige meddelelser til Absalon; derimod
sporer man ikke Absalons egne minder i Sakses fremstilling af
kampene i Jylland, og det synes derfor tvivlsomt, om han har
deltaget i disse. — Sakse forteller, hvordan Valdemar holder
bryllup med Sofie og dernast rykker frem til Randers for at
opsoge Sven pa Selland; denne kommer ham dog i forkebet,
lander i Djurs&d med en her og stevner lige mod Viborg. Valde-
mar far nys herom af overlebere og sender de to heermeend Sakse
og Juris ud mod fjendernes flide; det lykkes disse to (uden tvivl
sellandske) stormend at lokke Szllandsfarerne til frafald, og da
Fynboerne gor indsigelse, far de bank. Efterretningen om Sakses
og Juris’ vellykkede ekspedition gir vel i sidste instans tilbage
til hvad de to stormand selv har fortalt herom; hvis den n&evnte
Sakse har veret en frende af historieskriveren, kan denne have
faet beretningen direkte fra ham eller gennem slegtsoverleve-
ring; Juris tilherte ievrigt efter sit navn at demme en anset
midtsellandsk stormandsslegt, der ifelge sagens natur mi have
haft adskillig forbindelse med Hvideztten.

Vi kommer nu til den udferligst skildrede episode i hele felt-
toget, nemlig Esbern Snares spejderferd fra Randers ad Viborg
til og hans mede med Svens fortrop (XIX 7—9). Der er ingen
grund til at gennemga den ngjere i enkeltheder; det er umiddel-
bart indlysende, at beretningen mé ga tilbage til Esberns egen
fortelling om den vovelige feerd, hvad enten nu Sakse har hert
denne af Esbern selv eller maske snarere af hans broder. Karak-
teristisk for Sakses forkerlighed for Hvideetten er det ufor-
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holdsmessige omfang, som denne i og for sig mindre betydelige
episode indtager i hele felttogsskildringen. — Den folgende be-
retning (XIX 10) om, hvordan Valdemar bred broen ved Ran-
ders af, og hvordan de unge krigere fra brostumperne keempede
med skydevaben med hverandre, kan meget vel skyldes samme
kilde og gar i hvert fald sikkert tilbage til meddelelser fra del-
tagere i kampen.

Nu felger Sakses skildring (XIX 11—15) af selve det afge-
rende slag pa Grade hede. I betragtning af den ringe rolle, som
kongen selv spiller i hans fremstilling af kampen, ter man vist-
nok gi ud fra, at kongens personlige meddelelser intet betyder
som kilde for Sakses beretning; dennes enkelte treek stammer sna-
rere fra fortellinger, der har veret i omleb blandt kongsman-
dene, og disse treek berorer kun det periferiske i kampen, ikke
dennes taktiske og strategiske forleb; dette geelder saledes om
den noksom kendte fortelling (XIX 14) om at Svens heste var
foreedte, Valdemars mere rerige, og ligesd om beretningen (XIX
13) om, at Svens mend i forstningen forvekslede en del af ben-
dernes fylking med jernkledte mend, samt om sangeren, der
ved en nidvise opflammede Valdemars mend til kamp. Agge
Kristiernsens darlige rad til Sven (XIX 12) om straks at indlade
sig i kamp ma Sakse vel kende fra overlevering indenfor Svens
hermends kreds; merkesmandens tapre kamp (XIX 14) —
han navngives underligt nok ikke hos Sakse — kan vere blevet
fortalt af begge parter. Fortellingen om Svens flugt og fald for
den ukendte bondes hiand (XIX 15) med dens mange konkrete
smatrek synes at ga tilbage til et gjenvidnes beretning derom.

Sakses forteelling om Ulfs og Thetlevs henrettelse (XIX 16)
kan ga tilbage til Esbern Snare, om hvem det berettes, at han
forgeves sggte at mildne Ulfs skebne. — Sakses meddelelser
(XIX 17) om Valdemars mildhed mod kongsetlingen Magnus
Eriksen og om hans belgnning af Buris’ og hans broder Knuds
troskab kunde tenkes at ga tilbage til samme kilde, men skyldes
dog snarere overlevering indenfor kongsmsendene; ogsid Valde-
mars egne meddelelser til Absalon kan spille ind med. Noget
lignende gelder om hvad Sakse forteeller (XIX 18) om Knuds
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mends hevngerrighed og Valdemars uvilje herimod, hvorfor
han kun nedtvungen gar med til at landsforvise Thorbern. —
QOgsa for disse efterretningers vedkommende kan man med en vis
sandsynlighed tenke sig Absalon som fellesneevner for de for-
skellige grupper af kilder, hvoraf Sakse har est.

VIII. Kilderne til Sakses fjortende bog III: Tiden
1157—1171.

Det er ofte blevet fremhavet, at med aret 1157 skifter Sakses
veerk i nogen grad karakter. Medens rigets og kongestyrelsens
vekslende historie trods alle de udferligt fortalte episoder og
biomstendigheder hidtil har veeret det centrale, antager Sakses
meddelelser fra dette ar at regne mere og mere preg af vaesentlig
at bygge pa Absalons (og muligvis andre krigsdeltageres) per-
sonlige minder, der mange steder neasten giver vaerket et preg
af »Absalons memoirer«. Der fortelles en meengde smatraek, der
ofte er uden vesentlig betydning for helheden, men unzgteligt
i hej grad bidrager deres til det glimrende livfulde billede af
krigerliv paa Valdemarstiden, som Sakse opruller. Stort og smat
sammenblandes pa en ejendommelig méide; ofte breder en en-
kelt episode sig uforholdsmeessig sterkt, medens man far yderst
lidt eller slet intet at vide om de virkelige hovedbegivenheder.
Dette kan nappe forklares pd anden made end at Sakse i stedse
stigende grad legger Absalons (og hans nwrmestes) personlige
erindringer til grund for sin fremstilling; allerede Sakses skildring
af det jydske felttog 1157 er i nogen grad preeget heraf (den ufor-
holdsmeessige rolle, som Esberns spejderfeerd spiller sammenlig-
net med de ovrige enkeltheder i fortellingen). At herved Absa-
lons optreden swttes steerkt i forgrunden, ikke sjelden pa be-
kostning af kong Valdemar selv, kan i og for sig ikke undre. Ad-
skilligt kan tyde pa, at Paludan-Miiller muligvis kan have ret i
at opfatte dette »Absalonspartic med dets spredte, men glim-
rende enkeltskildringer som det forst optegnede afsnit af veerket.
Hvor langt Sakses egne minder gar tilbage i tiden, er et spergs-
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mal, som der senere vil blive lejlighed til at drefte. For de egent-
lige og udpregede Absalonspartiers vedkommende vil gennem-
gangen i det folgende blive gjort noget mere summarisk end hid-
til, da stoffet ifelge hele sin art ikke kraver nogen si udferlig
redegorelse, ligesom det p& grund af Sakses overlegne fortelle-
kunst ofte kan vere vanskeligt, for ikke at sige umuligt, at af-
gore, hvad der hidrerer fra Absalon og hvad der stammer fra
andre gjenvidners fortellinger.

Det udpregede (og ensidige) Absaloniske standpunkt kom-
mer frem straks i beretningen (XX 1—2) om det forste mislyk-
kede forseg pa Vendertog, kendetegnet ved at kongen gav
ledingen hjemlov inden toget var kommet istand. Beretningens
egentlige pointe er den i Absalons ironiske tiltale til kongen
indeholdte drgje irettesettelse for hans vankelmod, der gjen-
synligt ma vere blevet fortalt Sakse af Absalon selv. — Det
samme gelder om beretningen om Absalons valg til bisp i Ros-
kilde (XXI 1—2), der abenbart ligeledes méa vere inspireret af
Absalon selv og bl. a. pa4 en ejendommelig made soger at til-
slore det valgtryk, som Valdemar gjensynligt har udevet for at
fa sin ven valgt. — Den pafelgende udferlige lovprisning af Ab-
salons fremragende egenskaber (XXI 3) er abenbart et udtryk for
Sakses personlige beundring og naturligvis ogsé for de erfaringer,
han havde gjort i sin mangeérige tjeneste hos serkebispen. —
Beretningen om hans sejr over Venderne ved Boeslunde (XXI
4) med dens noget overdrevne talopgivelser mé vel g tilbage til
Absalons egen skildring eller méske snarere til hvad der fortaltes.
herom i hans harmends kreds.

I den folgende fortelling (XXII 1—3) om, hvordan kongens.
mundskenk benytter en ubesindig ytring af Falstringerne til at
sette ondt for disse hos kongen, og hvordan kongen udbyder
leding af Selland for til straf at legge Falster gde, stir Absalon
ikke personlig sa sterkt i forgrunden som i de foregéende skil-
dringer; dog taler sammenhengen med den felgende beretning
nzrmest for, at Absalon ogsa her er Sakses direkte hjemmels-
mand, selv om hans meddelelser méa antages at bygge pa for-
tellinger, der har verseret blandt kongsmeendene. — Til Absa-
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lons personlige erindringer herer absolut den felgende forteel-
ling (XXII 4—6) om, hvordan Valdemars alvorlige sygdom
hindrede det patenkte tog til Falster, og hvordan Absalon ogsa
selv blev syg, hvad de begge opfattede som et fingerpeg fra
oven, der kom deres ugudelige forset i forkebet.

Nu folger (kap. XXIII) fortellingen om det ferste Vendertog,
der virkelig blev gennemfert. Sakses overordentlig udferlige
skildring af savel toget selv som de fadselsveer, hvorunder det
kom i stand, synes aldeles overvejende bygget pa Absalons med-
delelser og for en meget vesentlig del pa @erkebispens personlige
minder. Dette gelder f. eks. om indledningsordene (XXIII 1),
hvori det skildres, hvorledes kongen efter Absalons, Peder
Thorstensens, Sune Ebbesons og Esbern Snares rdd ngjes med
at udbyde en mindre styrke, af hvilken man ikke kunde vente
sig s megen opposition som af den samlede ledingsflide; det
gelder sikkert ogsd om skildringen af Eskils begyndende ind-
vendinger og pafelgende omslag (XXIII 2), samt af heerskuet
ved Landgre (XXIII 3); det geelder i ganske serlig grad om den
folgende forteelling (XXIII 4—8) om, hvordan fliden endelig
kom under sejl, og Absalon sendtes i forvejen for at spejde, og
hvordan kongen bgjede af, da de var godt undervejs, og lagde
ind under Mon for at overnatte, hvad der pidrog ham en drgj
tilrettevisning fra Absalons side. At alt dette er skildret efter
Absalons egne personlige minder, behover ingen nermere pa-
visning. Det samme gelder om skildringen af den pafelgende
storm, der varede i fire dage, i hvilken tid kongens vrede over
Absalons frisprog lagde sig noget; endvidere om referatet af
kongens forsonlige ord til de fire venner samt af Peders mag-
lende rad (XXIII 9—11); fremdeles om skildringen af opbruddet
og sejladsen til Vendland i de sterke efterdenninger af stormen,
under Absalons fererskab, samt om kongens dristige spring fra
Eskils lekke skude ombord i Ingemars skib, og om ankomsten
til Hidenss (XXIII 12—14). Absalons skarpe ordskifte med de
to Hallandsfarer, der vil remme af leding (XXIII 15—17), er
ifelge sagens natur refereret efter hans egen meddelelse; men
det samme gelder sikkert ogsd om skildringen af Vedemans
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spejderfeerd og vikingeagtige rad til kongen (XXIII 19) og re-
feratet af Gnemer Falstrings rdd om at overfalde landskabet
Barth, som kongen foretrak at felge (XXIII 20). P4 Absalons
erindringer bygger sikkert ogsd i alt veasentligt fortellingerne
om plyndringen i Barth (XXIII 21—22), om Rygboernes over-
fald pa det under Skjalm Skegges anforsel efterladte flaidemand-
skab (XXIII 23), om Danernes forfelgelse af Rygboerne og
pafelgende skermydsler med disse, om det successive frafald
af det meste af fliden og om Peders kloge rdd om tilbagetog
(XXIII 24—26); endvidere om Vendernes forgeves angreb pa
de bortsejlende Danske (XXIII 27), og endelig om det lille dril-
ske ordskifte mellem Peder og Rane under Sellands kyst (XXIII
28). — Absalon kan naturligvis neppe have veeret gjenvidne til
samtlige de refererede smatrek, men har dog sat sit personlige
preg pa hele skildringen, selv om et og andet i denne muligvis
bygger pd andre harmends meddelelser.

Pa ganske lignende mdade forholder det sig med skildringen
af det tog til Rygen, der fandt sted samme ar om hesten (XXIV
1—35). De malende enkeltskildringer bzerer gennemgiende preeg
af at bygge pa Absalons personlige erindringer: tigen, der hin-
drer de to parter i at holde @je med hinandens beveegelser
(XXIV 1), Prislavs . manende ord, kongens fald af hesten (XXIV
2), Vendernes flugt ud i vandet og forfelgelsen af dem, ved hvil-
ken lejlighed Esbern Snare nzr var druknet (XXIV 3—4),
samt en unavngiven dansk ridders tapre kamp og fald iblandt
dynger af fjendtlige lig (XXIV ).

Nu folger (XXV 1—3) beretningen om Venderen Dombors
sendefzrd til Absalon for at bede om fred; det skildres, hvordan
den snedige Vender, da den danske ledingsflade holdes tilbage
af modvind, sporer indre uenighed blandt Danerne og derfor
slar om fra at bede om fred til at kreeve fred pa lige vilkar samt
danske gidsler til sikkerhed herfor (XXV 1—2). Da Absalon
afviser ham, holder Dombor en lang tale til ham (XXV 3),
hvori han giver udtryk for Vendernes selviglelse overfor de Dan-
ske. Denne tale er naturligvis et retorisk produkt af Sakse selv,
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men mi dog &benbart vere komponeret pa grundlag af hvad
Absalon havde meddelt ham.

Derefter beretter Sakse (XXV 4) om Valdemars forbund med
Henrik Leve til Vendernes bekampelse (hvad Absalon naturlig-
vis godt kan have fortalt ham om) og gar dernzst over til felt-
toget om hesten 1160 (XXV 4—25), hvis skildring i hejeste grad
er preget af at bygge pa Absalons personlige minder, idet de
sma episoder, hvori denne har deltaget, er fortalt med en ufor-
holdsmessig bredde, medens selve felttogets egentlige forleb kun
gores til genstand for en yderst knap og kortfattet omtale. Alle-
rede indledningsepisoden (XXV 5—7), som Paludan-Miiller med
grund har fremdraget som serlig karakteristisk for »Absalons-
partiet«s ejendommeligheder, berer helt igennem preg af Ab-
salons »memoirer«: Absalon har faet det hverv at fore kong Valde-
mars norske drageskib til flidesteevnet ved Masneds, men holdes
tilbage ved Isere af modvind; han har da en (udferligt refereret)
drem, som lover ham gunstig ber naste dag, og dette slar ogsa
godt nok til; han har den triumf, at han far god vind og kommer
afsted ferend de andre. Episoden er aldeles uden betydning for
det folgende og fortelles 4dbenbart kun, fordi Absalon havde
husket den saledes og fundet den vard at meddele sin klerk: det
har moret ham at mindes, hvor godt han havde klaret skerene.

Nu folger der et lille stykke (XXV 8), der i temmelig god
overensstemmelse med Helmold beretter om Venderhgvdingen
Nuklets (Niklots) fald for nogle forkledte tyske rytteres sverd.
Der er her naturligvis ikke tale om Absalons egne oplevelser,
men om en gengivelse af hvad der fortaltes om disse begiven-
heder blandt kongsmendene; méske kan der ogsd vere tale om,
at et mundtligt referat af Helmolds skildring kan vaere Sakses
kilde; at Sakse selv skulde have benyttet Helmold, er nappe
sandsynligt. — Den felgende forteelling (XXV 9) om Nuklets
son Prislavs store selvbeherskelse ved modtagelsen af efterret-
ningen om den hedenske faders drab ma vel i sidste instans stamme
fra en af de mend, der havde oververet denne scene, og til disse
kan Absalon have hert; men selv om han ikke har veeret vidne
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dertil (s lidt som til selve Nuklets ded), er det dog ikke urime-
ligt at antage, at Sakse har fiet begge efterretninger meddelte
af Absalon.

I den felgende skildring (XXV 10—15) er det aldeles givet
Absalons personlige oplevelser, der helt igennem er de fremher-
skende. Sakse beretter forst, hvorledes Valdemar medes med
Henrik til fortrolig samtale, kun i Absalons nearverelse, og hvor-
ledes Sakserhertugen bevartede dem i sit telt; desverre synes
Absalon intet at have fortalt ham om selve de fortrolige under-
handlinger, som han overvarede, og som vi gerne havde vidst
ngjere besked om; i hvert fald indskreenker Sakse sig til at be-
skrive den fornemme opvartning ved gildet. Men har Absalon
her veret tavs, si har han abenbart til gengeeld udfoldet alle
sine forteelleevner i den folgende skildring. Efter sin hjemkomst,
hedder det hos Sakse, kom Valdemar i tanker om, at han kunde
onske en ny samtale med Henrik, og meddelte derfor, at han
havde brug for en sendemand, der kunde skaffe ham at vide,
hvor han atter kunde treffe hertugen. Da de andre undslog sig,
meldte Absalon sig til tjeneste; og det skildres nu med sterste
udferlighed indtil de mindste enkeltheder, hvorledes Absalon
i feellig med Prislav drog til Henrik. Hvorledes han udrettede
selve sit erinde, meddeles ejendommeligt nok ikke; derimod for-
teelles det, at Absalon af hensyn til den ventende konge veeg-
rede sig ved at overnatte hos hertugen og til trods for den utvivl-
somme fare for fjendtligt overfald begav sig pa hjemvejen om
aftenen. Uagtet der slet intet usedvanligt heendte dem pa hjem-
turen, skildres denne dog yderst udferligt, med en lang indfgjet
opmuntringstale af Prislav — abenbart en retorisk komposition
af Sakse pa grundlag af Absalons meddelelser. Det er aldeles
gjensynligt helt igennem Absalons personlige erindringer om
denne for selve felttogets gang lidet betydningsfulde episode,
som Sakse her gengiver; fortzllingen har hele oplevelsens frisk-
hed over sig, ogsa i skildringen af kong Valdemar, hvem de ved
hjemkomsten fandt lesende i Davids psalter, hvormed han sggte
at treste sig i sine bekymringer.
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Ogsa den folgende, serdeles malende skildring (XXV 16—17)
af de mindre fartgjers sejlads op ad floden Goderak (Warnow)
under Absalons ledelse bygger dbenbart aldeles overvejende pa
dennes personlige erindringer (ogsi her sidder kongen @engstelig
og venter pa Absalons tilbagekomst), vistnok isprengte med
hans fetter Sune Ebbesgns minder om sine oplevelser. Det fol-
gende referat af Prislavs ordskifte med sin hedenske broder
Pribislav tveers over floden (XXV 18) gir vel snarest tilbage
til hvad denne selv havde fortalt herom til Absalon og andre
interesserede. De folgende fortellinger (XXV 19—21) om den
danske flades tilbagetog af frygt for vendisk overfald, om Mag-
nus’ (Erik Lams sens?) hergninger pa kysterne af Rygen for at
aflede Vendernes opmeerksomhed, om den rygiske flades for-
geves forsgg pa at overfalde Danerne, om flddemandskabets
middagsdes og Eskils ironiske opmuntringsord til folkene samt
om sejladsen til Valung, beerer helt igennem praeg af at bygge
pa ejenvidneskildringer, hvoriblandt selve Absalons erindringer
sikkert indtager en fremragende plads, selv om det neppe alt-
sammen er hans personlige oplevelser; skildringen er fuld af
sddanne i sig selv betydningslese smatrek, der synes grebne
lige ud af livet, {. eks. den lille episode (XXV 21) med den danske
kriger, der hugger et stykke af sit spydskaft for at gere det mere
heendeligt, hvad de andre straks efterligner.

Derefter folger beretningen (XXV 22—25) om, hvordan
Rygboerne atter sender Dombor til Danerne for at forhandle
om fred. Denne fredsforhandling bestar veesentlig i en dialog
mellem Absalon og Dombor, tor hvilken ifelge sagens natur
Absalons personlige erindringer mé ligge til grund; Sakse har dog
pa dette grundlag givet Dombors taler en steerk retorisk-stili-
stisk overarbejdelse. Et ejendommeligt modstykke til al denne
vidtleftighed er Sakses ordknaphed om selve overenskomsten;
den affeerdiges med de fire ord: Rex acceptis obsidibus
redit. — Lige til det sidste sporer man da i dette afsnit Absa-
lon som Sakses veasentlige hjemmelsmand; navnlig de afsnit,
der direkte bygger p& Absalons personlige erindringer, har
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Sakse genfortalt med en i sammenligning med de enkelte epi-
soders betydning ofte uforholdsmeessig udferlighed — en ud-
forlighed, som desverre ikke udmerker fortellingen pa en reekke
andre, tildels vigtigere punkter.

Vi kommer nu til det afsnit af Sakses veerk, der omhandler
Danmarks indblanding i den store kirkestrid, og som uneegte-
ligt lider af ret igjnefaldende mangler. Fremstillingen synes
ganske vist for den overvejende dels vedkommende at ga tilbage
til Absalons meddelelser; men disse kan nappe tenkes at veere
tilgdet Sakse i sammenhzngende rekkefelge; i hvert fald er
den orden, hvori de fortelles, meget kaotisk, og det hele gor et
underligt fragmentarisk indtryk. Hertil kommer, at der neppe
cr noget afsnit af veerket, der i hejere grad er preeget af ensidige
partistandpunkter; det har &benbart vaeret Sakse og hans hjem-
melsmand om at gore at glatte over kongens konflikt med Eskil
og udpregede tagen parti for Octavian i den strid, det pavelige
skisma affsdte. Sakses fremstilling afspejler uden tvivl i det
veesentlige det syn, som den store srkebisp gnskede anlagt pa
disse begivenheder; men Absalon har neppe sagt ham alt hvad
han vidste derom, og fortellingen farves sterkt af den noget hal-
tende stilling, som Absalon selv ma have indtaget under hele
striden, idet hans venskab for kongen holdt ham fast pa dennes
side, medens hans kirkelige sympatier afgjort (ligesom Eskils)
var for Alexanders sag. Sakses fremstilling seger uneegteligt i
nogen grad at fortone det centrale i konflikten mellem Valde-
mar og Eskil, men indeholder selviglgelig ikke des mindre en
rekke veaerdifulde enkeltheder, der dog méa benyttes med en
vis kritik.

Allerede i anslaget af konfliktens skildring sporer man en vis
skeevhed og ensidighed i betragtningsmaden, der efterhdnden
mere og mere gor sig geldende. Sakse begynder (XXVI 1) ganske
vist meget rigtigt med at forteelle om kirkestridens evropeziske
baggrund: striden mellem Alexander III og den af kejseren
begunstigede modpave Octavian. Men i steden for at fortsztte
skildringen med at denne strid ogsi bredte sig til Danmark, idet
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Valdemar holdt med den kejserlige modpave, Eskil med Alex-
ander, seger Sakse at tilslere Valdemars holdning ved (XXVI 1—
3) at give en historie til bedste om, hvorledes en af Eskils sende-
mend pd hjemvejen fra Frankrige blev udplyndret i Holsten;
Eskil segte at fa Valdemar til at skaffe ham kosterne tilbage, men
Valdemar var uvillig hertil og spottede tilmed over sendemandens
uheld. At denne tildragelse skulde vaere det egentlige grundlag
for bruddet mellem kongen og serkebispen, lyder, som med grund
af Curt Weibull fremhevet?, lidet troligt; og Sakse kommer da
ogsé i det neeste afsnit af sin fortalling nermere ind pa den vir-
kelige arsag, idet han (XXVI 4) beretter, at Valdemar anerkendte
den skismatiske Okke som bisp i Slesvig og herved vakte Eskils
hejeste vrede. Den pafelgende dialog (XXVI 4—6) mellem Eskil
og Absalon ma jo nedvendigvis vere refereret efter Absalons
meddelelser til Sakse, da ingen andre kunde vide besked om,
hvordan ordene var faldet dem imellem; men ifglge sagens natur
er det en yderst ensidig fremstilling, der gives af ordskiftet, selv
om man ikke af den grund ter frakende Sakses skildring en vis
veerdi. At samtalen er endt med, at Eskil i kraft af sin kirkelige
myndighed befalede Absalon at sige kongen skarp besked, lyder
dog ingenlunde utroligt i betragtning af erkebispens heeftige
sind; og at Eskils vrede slog over i frygt, da han erfarede kongens
trusler (XXVI 7—38), forekommer heller ikke usandsynligt.
Nu felger hos Sakse (XXVI 9—12) en ret udferlig skildring
af Valdemars belejring af Seborg; det lykkes kongen at indtage
borgen ved en krigslist, hvis underfundige karakter Sakse har
noget ondt ved at undskylde. De nermere enkeltheder i fortel-
lingen ma vel ga tilbage til beretninger af gjenvidner blandt
kongsmendene; Absalon har jo sikkert ikke veret personlig
tilstede ved belejringen, selv om han nok kan tenkes at have
veret den mellemmand, hvorfra Sakse har faet disse efterret-
ninger. Sakse fgjer hertil (XXVI 13) en skildring af Eskils ho-
vedkulds udsoning med Valdemar, der kostede ham meget af
Lundekirkens jordegods; »quod parum licite gestum po-
stera regum usurpavit auctoritas« Man synes gennem

! Hist. Tidskr. f. Skaneland VI (1915—16).
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disse ord at here Absalons beklagelse over at kirken endnu ikke
havde faet sit gods tilbage. — Derefter, fortzller Sakse, drog
Eskil pa pilgrimsfeerd til Jerusalem for ikke at indvikles i
skismaet. At dette er en (sikkert af Absalon inspireret) evfe-
misme, hvorved der dekkes over det virkelige forhold, nemlig
Eskils mangeéarige landflygtighed fra hjemmet, er vistnok ind-
remmet af allel.

Nu folger hos Sakse et afsnit (XXVI 14), der hellere burde
have staet forud for skildringen af krisens udbrud, nemlig be-
retningen om den senere @rkebisp Kristiern af Mainz, der kom
til Danmark for at vinde stemningen for Octavian, og i forbin-
delse dermed en skildring af fejden mellem bisp Esbern af
Slesvig og kongens ombudsmand Nils Rassesgn, der ligeledes
danner forudsetningen for hvad Sakse tidligere har fortalt om
kongens begunstigelse af Okke som bispezmne i Slesvig. Enkelt-
hederne i disse fortellinger kan Sakse have faet fra Absalon;
bagved ma dog ligge en serlig slesvigsk overlevering om disse
tildragelser.

Her indskyder Sakse (XXVII 1—2) en kortfattet beretning
om et Vendertog, hvis hovedbegivenhed er belejringen af Vol-
gast; hertug Bugislav af Pommern megler forlig mellem by-
mendene og kongen. Hertil knyttes et referat af et ordskifte
mellem grev Bernhard af Ratzeburg og Rygboerne, der danner
optakten til konflikten mellem Valdemar og Henrik Love om
herredemmet over Rygen. — Absalon synes ikke at have veret
med pé dette tog, i hvert fald nevnes hans deltagelse deri ikke
af Sakse, og episoden mellem Bernhard og Rygboerne har han
selvfglgelig ikke overveaeret. Hvis han alligevel er Sakses hjem-
melsmand for disse efterretninger, har han saledes haft sin viden
om dem fra anden hand.

Derefter folger hos Sakse et nyt afsnit (XXVIII 1—3), hvis
indhold i virkeligheden herer til den kirkelige konflikts forhi-

1 Det star bl. a. med rene ord at lese i H. Olrik, KKonge og prastestand
IIs. 56, sa at Curt Weibulls forseg i den ofte citerede afhandling (1915) pa at
tilskrive sig selv hele wren for at have afsloret Sakse pa dette punkt er mil-
dest talt misvisende.
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storie og derfor hellere burde have veret fortalt tidligere; det om-
handler Valdemars kansler Radulfs sendefeerd til kejseren og del-
tagelse i det Octavianske partis kirkemede i Pavia. Skylden for
Valdemars hezlden til den kejserlige modpaves sag laegges her
helt og holdent pa Radulf, der lod sig lokke af kejserens falske
lofter. — At denne fremstilling er sire ensidig, siger sig selv;
dette hindrer dog ikke, at Sakse kan have sine efterretninger
derom fra Absalon, der sikkert var godt inde i sagens forhistorie,
og som gerne har villet undskylde Valdemar sa meget som muligt
for hans vedhengen ved den kejserlige modpave.

Det folgende afsnit (XXVIII 4—5) om ordskiftet mellem
Absalon og Valdemar angéiende den forstes folgeskab med kon-
gen pa den af denne planlagte udenlandsrejse, hvis mal var at
meodes med kejseren, mé ifelge sagens natur ga tilbage til hvad
Absalon har fortalt Sakse herom. Det samme gelder i det store
og hele om hvad der dernzst berettes (XXVIII 6—13) om kon-
gens udvelgelse af rejsefeller, om rejsens begyndelse og modet
med grev Adolf i Holsten, om Esbern Snares forgaeves indsigelse
mod rejsen, om folgeskabet med forskellige af de saksiske fyr-
ster, og om Valdemars gunstige modtagelse hos den tyske almue;
til det allermeste af dette har Absalon dbenbart veret gjenvidne.

Ogsa den udferlige og kirkehistorisk set meget interessante
beretning om selve medet i D6le (XXVIII 14—23) ma Sakse vee-
sentlig have gst af samme kilde, da Absalon spiller hovedrollen
i hans skildring og abenbart m& have varet gjenvidne til de
fleste af de fortalte optrin. Dette hindrer naturligvis ikke, at
meddelelserne er pregede af en bestemt tendens; i fremstillin-
gen af, hvorledes Valdemar kun ved kejserens lgfter om over-
herredemme over Vendland lader sig bevaege til at anerkende
ham som lensherre, sporer man saledes tydeligt den senere Absa-
loniske tankegang, der i begyndelsen af Knud Valdemarsens
regering forte til den danske konges afgerende brudd med den
tyske kejser og hans krav om lenshgjhed over Danmark. —
Ogsa skildringen af hovedoptrinet: Valdemars opbrudd fra
forsamlingen i folge med Absalon, inden den hgjtidelige band-
lysning af Alexander fandt sted (XXVIII 19), bygger gjensyn-
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ligt paA Absalons personlige erindringer. Det samme gelder
antagelig ogsd i det veasentlige om skildringen af hjemrejsen
samt af den af Absalon iverksatte udsoning mellem Valdemar
og grev Adolf af Holsten, der blev den danske konges lensmand,
samt om beretningen om Knud Valdemarsens fadsel og dab
(XXVIII 22—23)1.

Det neste afsnit hos Sakse begynder med en redegorelse for
de norske borgerkrige (XXIX 1—14), der gjensynligt mé skyldes
en norsk hjemmelsmand, som i det hele har vidst god besked
om begivenhedernes forleb. Det vil ikke veere urimeligt (som ved
andre af Sakses norske efterretninger) at sege denne norske hjem-
melsmand mellem de af Sverre fordrevne landflygtige norske
preelater, der i 1190’erne sogte tilflugt hos Absalon. Om Sakse
har faet disse meddelelser direkte fra vedkommende Nordmand
eller gennem Absalon som mellemled, er ikke helt let at afgere.
Ejendommelig er Sakses sterkt udtalte sympati for Sigurd
Slembe pé grund af hans modige og raske optreden, ikke mindst
hans udholdenhed overfor de pinsler, han blev underkastet;
den udger dbenbart et led i Sakses (sikkert af Absalon inspirerede)
personlige beundring for manddomsdidden og mandsmodet. —
Den pafelgende, ret kortfattede skildring (XXIX 15—18) af
Valdemars forste Norgestog synes ikke bygget pa Absalons
personlige erindringer, da ikke et eneste trek synes at tyde p4,

1 At Sakse, som Curt Weibull i den oftnaevnte afhandling antager, skulde
have haft direkte kendskab til officielt brevstof vedrorende kirkemederne i
Pavia og i Déle og forswtlig have forvansket de heraf udleste efterretninger,
falder det noget vanskeligt at tenke sig. De af ham papegede almindelige
ligheder (ikke verbaloverensstemmelser, som Weibull pastar) mellem Sakses
fremstilling og enkelte perioder i de skismatiske kardinalers encyclica samt
i kejserens do. kan efter mit skon med langt sterre sandsynlighed forklares
ved, at han helt igennem har bygget pa Absalons fremstilling af sagen; at
Absalon kan have kendt de herhen herende dokumenter og derfor i nogen
grad kunnet afpasse sin fremstilling af begivenhederne efter dem, er i sig
selv ikke urimeligt. Heller ikke forekommer det mig usandsynligt, at Absa-
lons beretning om disse begivenheder (der vel ma antages at vere tilflydt
Sakse mindst 15—20 ar senere) er blevet stwerkt farvet af hans egne politiske
sympatier.
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at han selv har deltaget deri; det mi siledes vare andre del-
tageres fortelling, der refereres (muligvis med Absalon som
mellemmand).

I skildringen af det neeste Vendertog (XXX 1-—9) er aben-
bart beretningen om Absalons optreden pd Rygboernes ting
(XXX 2—3) bygget pa dennes personlige erindringer. — For-
tellingen om Vendernes overfald p4 Sakserharen og drab af
dennes forere Adolf og Regnald (XXX 4—5) kan ikke skyldes
Absalons personlige erindringer, men mé bygge pa hvad der
fortaltes i den danske her derom; den viser en vis overensstem-
melse med Helmolds skildring af samme episode, der dog naeppe
kan hidrere fra, at Sakse har benyttet denne krenikeskrivers
veerk; snarere kunde man tenke sig, at hans hjemmelsmand
(Absalon?) havde haft noget kendskab til det. — Skildringen af
forseget pa. dansk kolonisation af Volgast (XXX 6—9) bygger
gjensynligt veesentlig pA Absalons meddelelser, for en stor del
pA hans personlige erindringer. Noget lignende gelder i det hele
og store om de andre tildragelser pa dette Vendertog, der re-
fereres hos Sakse. — Ligeledes bygger Sakses skildring af de to
pafelgende tog til Rygen (kap. XXXI—XXXII) aldeles @jen-
synligt pa Absalons fortellinger; han spiller i dem begge en
fremragende rolle, og det er altsd vasentlig hans personlige
erindringer, der refereres.

Nu felger hos Sakse (XXXIII 1-—4) beretningen om den lille
Knuds valg til konge (tronfelger) og om Buris’ misforngjelse
hermed. Skildringen berer ikke i og for sig bestemt preg af at
veere bygget pa Absalons personlige erindringer; at man dog ogsa
her snarest synes at matte teenke sig Absalon som Sakses hjem-
melsmand, fremgéir formentlig af Sakses ord om at Buris ved
Absalons mellemkomst opniede at fa et len i Jylland af Valde-
mar; ti denne oplysning ma Sakse i hvert fald have faet af Absa-
lon. — Det pafolgende tog til Tribsees tidlig om foraret (XX XIV
1—2) er gjensynligt skildret efter Absalons fortelling derom. —
Episoden med Buris’ feengsling (XXXIV 4—5) berer derimod
ikke preeg af at veere nogen personlig oplevelse af Absalon, men
fortellingen derom kan jo derfor godt have ham til hjemmels-
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mand. — Derimod er modet mellem Absalon og Erling Skakke
ved Havn (XXXIV 6—9) gjensynligt skildret efter Absalons
personlige erindringer om dette optrin, hvori han jo selv spillede
hovedrollen. Det samme er naturligvis ogsa tilfeeldet med for-
tellingen om Absalons grundleggelse af borgen ved Kebmande-
havn (XXXV 1).

Den foelgende skildring af Henrik Loves brudd med Valde-
mar og referatet af en gammel saksisk ridders harde dom om
hertugen (XXXV 2—4) kan vanskeligt ifelge indre kriterier
henfores til nogen bestemt hjemmelsmand, men ma nermest
bygge pa hvad der fortaltes i kongens gard herom. Man har dog
lov til ogsé her at gette pa Absalon, hvem neesten alle de omgi-
vende stykker ma skyldes. — Den pafslgende lille morsomme epi-
sode med Arnald Islending (XXXVI 1—4) ma efter hele sin
karakter henfores til hvad man kunde kalde Absalons »memoirerc.
Fra samme kilde mé ogs4 stamme notitsen om broderen Esberns
opferelse af Kalundborg (XXXVI 5).

Hvad der dernast berettes (XXXVII 1—3) om Gudskalks
af Absalon protegerede sendefeerd til Vendland, hvorved det
lykkedes ham at sette sine landsmend op mod Henrik Leove,
beerer ligeledes preeg af at matte skyldes Absalons (noget tenden-
tiose) meddelelser. Det samme gelder formodentlig ogsd om den
pafelgende beretning om kongens og hertugens gensidige ud-
soning og felles Vendertog (XXXVII 4); dog er der her neppe
tale om Absalons personlige minder; der er intet treek i beret-
ningen, der tyder pa, at han selv har deltaget i disse begiven-
heder. — Derimod er det abenbart, at skildringen af Valdemars
andet Norgestog (XXXVIII 1—9) aldeles overvejende hviler pa
Absalonsforteellinger om hvad hanselv havde oplevet pa dette tog.

Bade ved episoden med Arnald Islending og ved skildringen
af Norgestoget melder sig iovrigt det spergsmal, om ikke Sakses
egne personlige minder kan g& sa langt tilbage i tiden (c. 1167
—68). Der er unzegteligt noget fristende i med Paludan-Miiller?
(og Sofus Larsen?) at identificere den i Arnaldepisoden optree-

1 Hist. Tidsskr. 4. R. V (1876).
2 Aarb. f. nord. Oldkyndighed og Hist. 1925.
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dende skriver med Sakse selv, ligesom L. Die! med nogen foje
har gjort geldende, at ordene om de lyse neatter i Norge, hvor
man selv ved midnatstid kunde lese skrift, gor et vist indtryk
af at skyldes kronikeskriverens personlige erfaring. Noget sik-
kert lader der sig neppe sige herom; afgerelsen beroer nermest
pa et subjektivt sken over, hvorvidt fortellingerne kan siges at
indeholde sddanne personlige smatraek, som kunde sandsynlig-
gore, at Sakse her fortalte sine egne oplevelser. Igvrigt lader
den tanke, at Sakses personlige minder gar si langt tilbage i
tiden, sig jo nok forlige med den af andre grunde sandsynlige
antagelse, at han ferst er fedt henimod midten af det 12. ar-
hundrede?.

Det allermeste af hvad Sakse beretter (kap. XXXIX) om de
folgesvangre tildragelser ved Rygens erobring — en rekke
overordentlig udferlige og livfulde enkeltskildringer med mange
ejendommelige smatrek — berer praeg af at skyldes iagttagelser
af et eller flere gjenvidner. Herfra ma dog undtages de legenda-
riske stykker, der ogsd af andre grunde melder sig som yngre
indskud i fremstillingen, nemlig fortellingen om Valdemars
spiddom om at Arkon vilde falde pa St. Vitus’ dag (XXXIX 13),
samt beretningen om det senere indtrufne jeertegn med kvinden,
der rensede sig for en beskyldning for utroskab ved hjelp af
jernbyrd (XXXIX 48)3. Mange af fortellingerne méa ifelge
sagens natur gi tilbage til hvad Absalon har meddelt Sakse;
det gelder navnlig de meget udstrakte afsnit, hvor Absalons
personlige oplevelser afgjort star i forgrunden, og som derfor
vasentlig ma bygge pi hans egne erindringer om tildragelserne.
Dette gelder ikke mindst beretningen om forhandlingerne i
hovdingeridet, som Absalon jo var en hoveddeltager i, medens

! Norsk Hist. Tidsskr. 4. R. IV.

2 Se herom min afhandling: Studier over tilblivelsen af Sakses veark, i
dette tidsskrift 8. R. II (1910). Som det vil ses af ovenstdende, ma jeg dog
tage nogen afstand fra denne afhandlings bedommelse af spergsmalet om
hvor langt tilbage i tiden Sakses egne minder kan tenkes at ga.

3 Se min afhandling i Hist. Tidsskr. 1910.
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Sakse selv jo ikke kan tenkes at have veret tilstede derved.
Men der melder sig dog her som i slutningen af forrige afsnit
det sporgsmal, om ikke Sakses personlige minder spiller ind med.
Dette geelder navnlig om den uhyre minutiese skildring af bor-
gen og helligdommen i Arkon (XXXIX 2—11), som &benbart
ma skyldes en mand, der med egne gjne har iagttaget forholdene;
det synes her at ligge vel si ner at antage, at skildringen skyldes
forfatterens selvsyn, som at tenke sig, at en s& udferlig og de-
tailleret topografisk skildring er meddelt ham af en anden
(Absalon).

At udpege enkelte trak i fortzllingerne, der med en vis sand-
synlighed kunde antages at indeholde historieskriverens egne
personlige erindringer, lader sig dog i det store og hele neppe
gore. Dog har Paludan-Miiller i skildringen af Karenz’s over-
givelse og af gudebillederne dér i templerne (XXXIX 35—45)
udpeget en lille enkelthed, der kunde tyde pa, at nedskriveren
havde varet gjenvidne ialfald til den her beskrevne episode. Det
hedder nemlig om Rugievits billedstatte (XXXIX 39), at den
var sa hej, at Absalon, nar han stod pa teerne, med ned og neppe
kunde nd den til hagen med sin lille hindekse. Jeg har selv tid-
ligere i min for citerede afhandling af 1910 taget bestemt afstand
fra, at denne passus kunde godtgere, at Sakse havde set Absa-
lon i den beskrevne situation, og om noget egentligt bevis kan
der jo heller ikke vere tale; men jeg er dog mere tilbgjelig end
dengang til at tro, at Paludan-Miiller med vanlig skarpsindighed
her har skennet rigtigt; der er virkelig for den umiddelbare
folelse noget i skildringen, der kunde tyde p4, at forfatteren selv
har set situationen med egne gjne.

Den lille, hgjst vigtige efterretning, hvormed skildringen af
Rygens erobring slutter (XXXIX 49), nemlig om oprettelsen af
en permanent udliggerflide til veern mod vendiske vikinger,
under Absalons og Kristoffers overanfersel, ma ifelge sagens
natur skyldes Absalon som hjemmelsmand.

Den folgende beretning (XL 1—11) om forarstogtet over i
den pstlige del af Osterseen og om den harde kamp (ved egen
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Mohn i Rigabugten) med Esternes og Kurernes vikingestyrker
beerer i det hele og store preeg af at bygge pa gjenvidneskildringer;
men gjenvidnet kan her ikke vere Absalon, om hvis deltagelse
i toget intet foreligger. Derimod spiller hans broder Esbern en
fremtreedende rolle i skildringen af dette, og man kunde forsa-
vidt godt tenke sig, at Sakses beretning om toget for en stor
del hvilede pa Esbern Snares skildringer af dette, hvad enten nu
Sakse havde fiet disse direkte fra Esbern eller gennem Absalon
som mellemmand. Alligevel er der en anden mand, der maske
snarere turde antages for at have varet det gjenvidne, hvis
skildringer er blevet fort i pennen af Sakse; det er hertug Kri-
stoffers skriver Lukas, der i Sakses beretning spiller en stor rolle
som den, der ved sine fortellinger om svundne tiders mand-
domsdéd ged nyt mod i den forsagte danske heerstyrke. At Sakse
md have kendt ham personlig, ter vistnok sluttes af det skuds-
mal, han giver ham: at han ikke var videre stiv i Latinen, men
udmerket kyndig i historien!. Hermed stemmer ogsi ganske
godt, at skildringen af Esberns heltemodige kamp mod over-
magten, hvorunder han tilsidst faldt i svime af udmattelse og
blodtab, ifelge sagens natur snarere kan tenkes at skyldes et
gjenvidne til kampen end at gi tilbage til Esberns egen fortelling.

Sakses beretning om den store kirkelige hgjtid i Ringsted
(XL 12) med Knud Lavards skrinleggelse og den lille Knud
Valdemarsons kongekroning er praeget af den magerhed og kort-
fattethed, som er s almindelig hos historieskriveren, nar han
bergrer kirkelige forhold; det ser n@rmest ud som om han har
hentet den fra en d4rbog. — Den pafelgende beretning (XLI 1—2)
om Oslobispen Helges anmodning om fred mellem Danmark og
Norge, om Esbern Snares sendeferd til Norge i den anledning,
om Erling Skakkes ankomst til Danmark og om den ved Absa-
lons megling tilvejebragte fred mellem ham og Valdemar ma
efter alt at demme snarest henferes til Absalon som hjemmels-

1 Om den urimelige slutning, som dr. Sofus Larsen (Arb. f. nord. Old-
kyndighed og Hist. 1925) drager af disse ord: at Lukas var forfatter af en
Danmarkskronike, som Sakse i stort omfang udnyttede, har jeg tidligere
udtalt mig, bl. a. i Festskrift til Kr. Erslev (1927).
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mand; dog synes Absalon i sa fald at have veret forholdsvis
ordknap i sine meddelelser om disse statsanliggender — et
trek, der ogsd genfindes andensteds i Sakses skildringer. Oslo-
bispen Helges optreden ved denne lejlighed genfindes forgvrigt
i Lundearbegerne. — Fortellingen (XLI3—7) om Esbern
Snares @ventyr med den vendiske vikingeflide p&4 hjemvejen
fra Norge skyldes med sine mange livlige smatrek aldeles 4ben-
bart et gjenvidne, vel snarere en af Esberns mend end Esbern
selv; om Sakse har faet beretningen gennem Absalon eller direkte
fra vedkommende hjemmelsmand, er af mindre veasentlig in-
teresse.

Nu folger hos Sakse (XLII 1—22) beretningen om det store
tog ind i Odermundingen, hvor de Danske ved udlebet af den
pstlige Oderarm (Diewenow) i @Ostersgen si sig standsede af
sandbanker i flodens munding, si at Absalon méatte patage sig
at fore fladen tilbage ad samme vej; da det var lykkedes Ham at
slippe i god behold ud af den sekkegyde, han mod sin vilje havde
fort fliden ind i, jublede mandskabet over at »seekkens knude var
hugget over«. Fortellingen synes med sine mange karakteristiske
enkeltheder og smétrek, der ger indtryk af at veere grebne ud
af virkeligheden, helt igennem at bygge pa ejenvidners beret-
ninger. Da Absalon indtager en fremtredende plads i hele skil-
dringen, er det sikkert for en stor del hans fortellinger som
Sakse gengiver; hvad der blev sagt i krigsradet kunde vel neppe
andre af Sakses eventuelle hjemmelsmand vide besked om. Om
andre treek i skildringen geelder det dog, at de meget vel kan
teenkes at skyldes andre deltageres beretninger, ligesom der
stadig er en mulighed for, at adskilligt kan bygge pa hans egne
personlige oplevelser. I hvert fald herer hele afsnittet til de
allermest malende og livfulde af Sakses Vendertogsskildringer.

Det neeste afsnit hos Sakse (kap. XLIII—XLIV) omfatter
Stettins indtagelse samt det pafelgende mislykkede vendiske
overfald p4 de sydlige oer sent om efteraret — det sidste vendiske
serogvertog til de danske farvande. Ogsa disse fortellinger har i
det store og hele preeg af at bygge pa ejenvidneberetninger.
Ved Stettins erobring (XLIII 1—4) spiller Absalon ingen rolle,
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og beretningen bygger derfor snarere pa skildring meddelt Sakse
af en eller flere deltagere i belejringen. Des sterre rolle spiller
Absalon i de péafelgende tildragelser (XLIII 5—8 og XLIV),
hvis skildring for en meget stor del ma ga tilbage til hans per-
sonlige erindringer om begivenhederne; forskellige smatrzk,
sasom Absalons opmuntrende ord til de szllandske bender, der
ma slide i det frosne elte for at tilfere flidemandskabet proviant,
kunde méaske nok tyde pi, at ogsd her Sakses egne personlige
minder spiller ind med. — Des mere overraskende er hele dette
stykkes aldeles urigtige anbringelse i tidsfelgen, som den eldre
forskning (Velschow) forlengst har pavist; det herer hjemme i
arene om 1176, men er i Sakses verk indsat umiddelbart efter
tildragelserne i sommeren 1170. Arsagen til den urigtige anbrin-
gelse er i sig selv tydelig nok; den skyldes abenbart, at stykket
ender med, at Valdemar og Henrik nzste sommer medtes ved
Ejderen (XLIV 15), og at dette mode er blevet sammenblandet
med det forligsmode mellem de samme to fyrster, der fandt sted
i sommeren 1171, og hvorom der i det folgende berettes (kap.
XLVIII)L. Men sporgsmalet er, om det er muligt, at Sakse selv
kan have gjort sig skyldig i en sddan sammenblanding af de to
meder. Dette spergsmal synes snarest at matte besvares be-
negtende, navnlig da, hvis man antager, at hans egne personlige
minder her spiller ind med, og i s fald ma hele dette stykkes
urigtige anbringelse regnes med til de ikke fa indicier, der findes
i veerket, pa at Sakse ikke har efterladt sig dette i fuldt ferdig
tilstand, men at andre har mattet give det dets endelige redak-
tion2.

I det folgende afsnit vender forteellingen tilbage til tildra-
gelserne omkring 1170. Skildringen begynder (XLV 1—6) med

1 Jfr. min afhandling i Hist. Tidsskr. 1910.

2 I det foran Jydske kronike stdende udtog af Sakses veerk fra c. 1340
har dog Stettins erobring samme plads som i Pariserudgaven, og da for-
fatteren til dette udtog ma antages at have benyttet Sakses originalmanu-
skript, hvoraf Angersfragmentet udgoer en brekdel, har dette saledes haft
skildringerne i denne rekkefelge. Men hvis verkets endelige redaktion er

foretaget af andre, siger dette jo intet om den af Sakse selv tilsigtede ord-
ning af stoffet.
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Kristoffers og Absalons tog til det gstlige Holsten (Bramnzes),
der ogsa kendes fra Helmolds skildringer (II 13). Dette matte
cfter den plads, det har faet i rekkefelgen af Sakses fortellinger,
snarest henlegges til foraret 1171; men i denne sammenhaeng
virker det unegtelig noget pafaldende, at Sakse skildrer Eskil
som nylig vendt hjem fra sin Jorsalfeerd og derfor endnu beerende
sit lange pilgrimsskeeg; ti Eskil synes at veere vendt hjem 1168
og deltog jo ogsa ifelge Sakse i Rygens erobring. Da toget ifelge
den samtidige Helmold var et dansk modsted mod de vendiske
heergninger, som Henrik Love havde iveerksat efter den danske
erobring af Rygen for at give sine krav pa halvdelen af byttet
eftertryk, er dets plads i tidsfelgen hermed nogenlunde givet, og
henforelsen af @rkebispens lange pilgrimsskeg til denne lej-
lighed synes da snarest at bero pé en fejlhuskning hos Sakse eller
hans hjemmelsmand — medmindre hans pilgrimsfeerd til det
hellige land kunde henlaegges til aret 1170, hvad der neppe har
nogen sandsynlighed for sig; St. Hansdag 1170 optraeder han jo
ved det store Ringstedmede, hvor Knud Lavard skrinlagdes.
Skildringen synes isvrigt for en stor del at bygge p4a gjenvidne-
beretning, muligvis af Absalon selv, muligvis har ogsa Sakse per-
sonlig veret med péa toget. — Den pafelgende skildring (XLVI
1—3) af Henrik Loves lensmends indbyrdes rddslagning om hvor-
dan de skulde forholde sig overfor Danerne, samt af den pafel-
gende vébenstilstand, kan ifglge sagens natur neppe skyldes gjen-
vidner, men mé vel snarest opfattes som en gengivelse af Absalons
udtalelser om den daverende politiske situation; at den som sa-
dan er af udpraget tendenties art, navnlig fordi den fortier de
af Helmold med meget steerke farver udmalede vendiske heerge-
tog mod Danmark, behgver man nappe at gere opmeerksom pa.

Derefter felger (XLVII 1—9) Sakses meget malende og liv-
fulde skildring af indtagelsen af Otimars (unevnte) by i Peene-
egnen, hvorved Absalon atter spiller en fremtreedende rolle. En
reekke talende smatrak tyder atter her pa, at Sakse bygger pa
gjenvidneskildringer, hvoriblandt Absalons egne erindringer sik-
kert indtager den fornemste plads; det er ogsa muligt, at Sakses
egne minder spiller ind med.
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Sakses péafelgende skildring (kap. XLVIII) af fredsmedet
mellem Valdemar og Henrik ved Ejderen, hvor han karakteri-
stisk nok ikke taler et ord om fredsvilkarene, men udbryder i
verdb over hertugens hovmodige optreden, ter vel nok siges at
veere inspireret af Absalon, der dbenbart ikke har ensket at ud-
tale sig nermere om de mindre gunstige fredsvilkér.

Den folgende beretning (XLIX 1—5) om, hvordan Absalon
sankede slyngestene ved Stevns klint p4 hjemvejen til sin borg i
Kebmandehavn, samt om Absalons og Nils stallers jagt pa en
vendisk vikingesnekke i Sundet udfor Kebenhavn, er atter
spaekket med den slags smatrak, der tydeligt reber sig som grebne
ud af livet; om det er Sakses egne minder, der spiller ind her,
eller méaske Absalons og andre gjenvidners fortellinger, er van-
skeligt at afgere. — Skildringen af Esberns og Vedemans kamp
mod Venderne Mirok og Strumik (XLIX 6) synes ogsa at bygge
pa gjenvidneskildringer; her er Absalons personlige minder selv-
folgelig udelukkede som kilde, men det synes ikke urimeligt,
at det er erkebispen, som har fortalt Sakse hvad han havde
hert om sin broders bedrifter.

IX. Kilderne til Sakses fjortende bog IV:
Tiden indtil 1178.

Mellem slutningen af det foregiende og begyndelsen af near-
vaerende afsnit ligger et tidsrum p& 3—4 ar (c. 1172—1175),
hvorom Sakse er aldeles tavs. Selv om dette i nogen grad kan
have sin grund i, at dette tidsrum nezppe som de foregiende og
efterfolgende har veeret fyldt med krigsbedrifter, som jo udger
Sakses yndlingsemne, er der dog noget hejst pafaldende ved
denne tavshed; bl. a. savner man i hej grad en meddelelse om
den unge hertug Kristoffers ded 1173, der omtales bade i 4ar-
beger og i Knytlingasaga. Dette forhold i forbindelse med den
kronologisk set aldeles urigtige anbringelse af skildringen af Stet-
tins indtagelse og Vendernes sidste hergetog pd Danmark (se
ovenfor s. 272—273) leder unegteligt tanken hen pa det ogsa
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ovenfor dreftede spergsmal, om der ikke pa dette sted er noget
galt ved overleveringen af Sakses tekst; at han selv skulde veere
skyld i den urigtige anbringelse af efterretningen om Stettins
erobring, er, som ovenfor nevnt, mindre sandsynligt, og at han
skulde have oversprunget s& mange ar i sine historiske skil-
dringer, ser ogsd meget pafaldende ud. I det manuskript af
Sakses tekst, som er excerperet af Jydske krenikes forfatter
c. 1340, synes der dog ikke at have stdet noget om disse ar;
men udtoget er ganske vist yderst kortfattet pa dette sted. Hvis
Sakses veerk forst har faet sin endelige redaktion af anden hand
efter hans ded — hvad der er meget der taler for — synes der
altsa af en eller anden grund at have manglet efterretninger om
disse ars historie.

Hvad nu selve afsnittets indhold angir, si handler dets
forste lille stykke (kap. L) om, at Eskil rejste til Clairvaux, hvor
han befandt sig bedre end blandt sine landsmeend. Sakses ord
herom er pregede af hans sedvanlige kelighed overfor Eskils
personlighed og er vel nok snarest inspirerede af Absalon. —
Det neeste stykke (LI 1—4) handler om et nyt tog, som Valde-
mar foretog til Odermundingen, hvor han hargede og plyndrede
i omegnen af Kamin og Julin samt Ozna. Der tales ikke om, at
Absalon var med pa dette tog, og beretningen derom savner da
ogsa i nogen grad det preg af gjenvidneskildring, som de fleste
af Sakses fortellinger fra Vendertogene har. Ogsi den efterfel-
gende vabenstilstand med Venderfyrsterne og med Henrik
Love afferdiges meget kort og knapt (kap. LII); om forhand-
lingerne mellem kongen og hertugen far man intet reelt at vide,
og dette tilsleres med et af Sakses seedvanlige udfald mod her-
tugens svigefuldhed, som den danske konges erlighed ikke i
lengden kunde forliges med. Hvis Absalon ogsd her er Sakses
hjemmelsmand, hvad adskilligt kan tyde p4, har han ikke kunnet
eller méaske snarere ikke villet fortelle ham andet end visse
hovedtrek og har navnlig ikke villet g nzrmere ind pa det
politiske forhold mellem Valdemar og Henrik.

Derefter folger et — af sammenhzangen aldeles umotiveret —
lille stykke (kap. LIII) om Sverres optreden i Norge og om alle
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de ulykker, den forvoldte. Skildringen er preeget af den sterkeste
uvilje mod Sverre, der afmales som en fraek svindler og grov
bedrager. Dette stemmer godt med, at den ligesom en rekke
andre af Sakses norske skildringer utvivlsomt ma sattes i rela-
tion til de landflygtige norske pralater, der i 1190’erne sogte
tilflugt hos Absalon i Lund; om den er tilgiet Sakse direkte fra
en af disse eller er inspireret af Absalon selv, der naturligvis
delte sine norske gesters syn pa Sverre, er af mindre betydning.

Det neeste, meget udferlige og i enkeltheder udpenslede stykke
(kap. LIV) handler om kongeatlingen Magnus Eriksens ranker
mod Valdemar og disses afslering, samt om processen mod Mag-
nus ved Valdemars hof i Viby ved Arhus, der endte med hans
tilstaelse af sin brede og kongens benddning af ham. Gennem
hele dette afsnit, der er af den sterste betydning for forstaelsen
af en rekke indre forhold i landet under Valdemars styre, spiller
Absalon en meget fremtreedende rolle: afsleringen af renkerne
finder sted i en samtale mellem kongen og en (lidt mystisk) hol-
stensk eneboer, som kun Absalon overvearer (LIV 8), og der re-
fereres lange enesamtaler mellem Absalon og Valdemar (LIV
9—10. 33) og mellem Absalon og Magnus (LIV 22—23. 29-—32),
ligesom Absalon stadig fungerer som mellemmand mellem kon-
gen og Magnus og til slut ved sin snilde optreeden fremtvinger
den sidstes tilstdelse (LIV 34). Det er kort sagt umiddelbart ind-
lysende, at al denne viden om sagens intime forhistorie og videre
forlob kan Sakse kun have fra Absalon personlig, og det ligger
derfor ret neer at antage, at ogsd en rakke af de enkeltheder i
skildringen, der ikke kan referere sig til Absalons egne personlige
oplevelser som gjen- eller orevidne, kan vere meddelte Sakse af
denne. Der tenkes pa sidanne trek som Eskils dattersgnners,
Karls og Knuds, flugt, og deres halvbroder Benedikts besynder-
lige optreeden ved Valdemars hof (LIV 12—16), modet mellem
Eskil og kongen i Viborg (LIV 17) — de sidste tildragelser kan
jo vere fortalt Absalon af Valdemar — samt Magnus’ flugt til
Henrik Love og hans ordskifte med Valdemars staller ved Hen-
riks hof (LIV 18—21); om det sidste ma jo stalleren selv have
fortalt ved hove. Fra Absalon ma sikkert ligeledes de hgjst



278 JORGEN OLRIK

interessante oplysninger stamme, som gives om rettergangs-
maden i majestetsforbrydelsessager (LIV 19. 21. 29—30. 33),
og som fremsettes af Absalon pa en sddan mdde, at de er i hoj
grad medvirkende til at fremkalde Magnus’ tilstaelse. Ogsa
oplysningen om domprovst Assers medviden i sammensvergel-
sen (LIV 32) og om den landflygtighed, der senere ramte ham
som folge heraf (LIV 37), ma snarest skyldes Absalons medde-
lelser til Sakse.

Sakse gar nu over til at skildre Eskils afkald og Absalons
valg til eerkebiskop. Det forste stykke (LV 1—3) omhandler
Eskils hemmelige samtale med Valdemar angdende hans gnske
om at nedlegge @rkebispeverdigheden. Da det er udelukket, at
Sakse har haft sin viden om denne samtales forleb fra Eskil,
ma hans efterretninger pa en eller anden made ga tilbage til
hvad Valdemar har berettet om den. At Sakse skulde have faet
samtalen refereret af kong Valdemar personlig, er dog neppe
sandsynligt; man ma sikkert teenke sig kongens ven Absalon som
den, der har ladet sin viden herom ga videre til Sakse, og refe-
ratet af samtalen synes da ogsé at bere et vist preeg af de Absa-
loniske synsmader overfor Eskil. Ifelge Sakse meddelte Eskil
kongen, at han var i besiddelse af pavebreve, der ikke alene gav
ham ret til at nedleegge sit embede, men ogsa til at udvelge sin
eftermand; kongen var meget betenkelig herved, da han fryg-
tede for, at Eskil skulde velge sin freende domprovst Asser,
men bgjede sig dog omsider for Eskils af paven billigede ensker.

Det er af Curt Weibull i 1915! med megen styrke blevet
gjort geeldende, at sidanne pavebreve overhovedet ikke eksi-
sterede, og at Sakses fremstilling saledes mé betegnes som falsk.
Weibulls pastand er dog i hejeste grad ensidig og overdreven.
Ganske vist kendes der kun ét pavebrev, men indholdet af dette
(som Weibull selv aftrykker) viser pa ingen méide en sddan af-
vigelse fra Sakses fremstilling, at det berettiger til at stemple
denne som falsk. Det hedder i begyndelsen af pavebrevet, at
paven principielt er imod Eskils gnske om at trekke sig tilbage,
fordi han er en sd nyttig mand for kirken, og derfor formaner

1 Hist. Tidskr. f. Skaneland VI.
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ham til at opgive denne plan. Hvis Eskil imidlertid for sin alders
og svagheds skyld holder fast ved sit forset, tilstar paven ham
dog, at han ma tenke pa at finde sig en passende efterfelger,
enten ved personlig forhandling med landets fyrste eller ogsa,
hvis han ikke selv kan eller vil vere tilstede, ved brev eller ved
passende budbringere, samt ved andre velskikkede pralater fra
riget. — Sakse, der sikkert ikke, som Weibull mener, har haft
direkte kendskab til dette pavebrev, men snarest har faet dets
indhold refereret af Absalon, ger to pavebreve ud af ét og over-
driver i sit referat omfanget af den pavelige bemyndigelse, som
om denne uden videre gik ud pa at tildele Eskil ret til selv at fore-
tage den afgerende udneevnelse; dette stemmer, som Weibull
péviser?, i det hele med hans heje forestillinger om pavemagten
(der muligvis ogsa er inspirerede af Absalon). Men bortset fra
disse forskydninger, der let har kunnet opsta ved gengivelse af
en andens referat af den pavelige skrivelses hovedindhold, stem-
mer Sakses gengivelse af hovedindholdet ingenlunde darligt
overens med det bevarede pavebrev.

Derimod er der naturligvis noget ensidigt i Sakses skildring
af, hvordan kongen til sidst uden videre gik ind pa denne om-
fattende pavelige bemyndigelse; dog er der neppe nogen grund
til at tro, at han selv har opfundet dette traek; det gar utvivl-
somt tilbage til Absalons meddelelser om samtalens forleb.
Disse meddelelser har dog neppe omfattet alt hvad Absalon
vidste om den sag; der er navnlig ét trek, som man savner i
Sakses fremstilling, og uden hvilket man ikke godt kan tenke
sig det forleb, som selve valghandlingen i domkirken fik: Val-
demar og Eskil ma dbenbart, som pdpeget af Hans Olrik?, vere
blevet enige om, at den gamle @rkebisp skulde udpege Absalon
som sin efterfolger. At denne aftale kan have veret frugten af
et staerkt pres fra kongens side pa Eskil, tor neppe benzgtes;
herom har Absalon i s& fald ikke vidst eller snarere ikke villet
sige Sakse besked, aldeles svarende til at Sakse ganske tilslorer
det tilsvarende valgtryk fra Valdemars side ved Absalons valg

1 Hist. Tidskr. f. Skaneland VI (1915—16) s. 279.
2 Absalon II (1909) s. 32 f.
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til bisp i Roskilde. P4 en aftale mellem Valdemar og Eskil tyder
ogsa Eskils af Sakse refererede slutord til kongen (LV 3) om at
komme tilbage (til Lund) efter ménedens udgang og i mellem-
tiden holde det hemmeligt, at han vilde udpege sin efterfalger,
for at ingen af frygt for at valget skulde falde pa ham, skulde
sege at unddrage sig.

Derefter refereres (LV 3—4) Eskils afskedstale til den skin-
ske almue, maske efter Sakses egne personlige minder, og der
gives et kort referat af en samtale mellem Eskil og Absalon,
hvori den ferste, pA Absalons spergsmil om hvorfor han vilde
bedrgve almuen sd meget, gor rede for sine grunde til abdi-
ceringen. Denne sidstnevnte samtale ma Sakse vel gengive efter
Absalons referat deraf.

Nu felger (LV 5—10) skildringen af det navnkundige optrin
i Lunds domkirke med Eskils afskedstale, kongens svartale
derpa, hvori han udbeder sig Eskils ord om at han frivillig
treekker sig tilbage, og @rkebispens forsikring herom; efter endnu
et ordskifte med kongen opleser Eskil den pavelige bulle, der
tillader ham at trekke sig tilbage, leegger stav og ring pa alteret
og frasiger sig hojtideligt sit embede. Kongen opfordrer nu Eskil
til at se sig om efter en efterfolger; Eskil roser kongens initiativ
og opleser et pavebrev, der giver ham ret til at udnaevne sin
eftermand; denne ret overdrager han dog straks til de ifelge
kirkelovene valgberettigede. Disse (Lundekannikerne) beder
ham dog, stettede heri af kongen, om at fremsette sit gnske, og
Eskil nevner da Absalon som den, han ensker til sin efterfelger?.

Den meget detaillerede, malende og livfulde skildring af hele
denne reekke episoder giver et umiddelbart indtryk af at Sakse
her ma bygge pa gjenvidners oplevelser, og tanken ledes neer-
mest hen p4, at han jo sandsynligvis selv har oververet optri-
nene i Absalons felge; dog kan naturligvis hans egne erindringer
vere supplerede med Absalons og andre gjenvidners fortellinger.
Visse erindringsforskydninger kan dog skennes at have fundet

1 At der her, som fremstillet af Erik Arup i hans Danmarks Historie I
(1927) skulde have foreligget en overrumpling fra kongens side overfor
Eskil, kan jeg, som det vil fremga af det foregaende, ikke indremme.
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sted: det ene pavebrev er blevet til to, og pavebrevets henstil-
ling til Eskil om at udse sig en efterfelger er blevet opfattet som
en loviormelig bemyndigelse til Eskil til selv at foretage valget.
Det kan i og for sig ikke undre, at Sakse, der neppe har haft
pavebrevet liggende for sig, da han udarbejdede sin fremstilling,
kan have givet et i enkeltheder ikke helt korrekt referat deraf;
skarpe juridiske distinktioner var nu engang ikke hans steerke
side, som jeg allerede for mange ar siden har péapeget i min af-
handling om Harald Héns love!. Sakse har sikkert holdt sig til
realiteten, som var den, at den mand, som Valdemar og Eskil
var enedes om at udpege, var sikker pa at blive valgt; men for-
ovrigt viser jo Eskils af Sakse nevnte overladelse af valget til
de valgberettigede praelater med al enskelig tydelighed, at det
her kun drejede sig om en anbefaling fra den gamle @rkebiskops
side — en anbefaling, som Lundekannikerne ganske vist ifelge
sagens natur vanskeligt kunde sidde overherige. Hele den af
Sakse skildrede situation medferer saledes, at der ikke kan veare
tale om noget virkeligt provisionsmandat, tildelt Eskil af paven;
nar Sakse bruger ord og vendinger, der kan forstds séledes,
hanger det antagelig, som ovenfor nzvnt, sammen med hele
hans @rbedige syn pd pavemagten. Men nir Curt Weibull?
ud fra disse udtryk hos Sakse bryder staven over hele hans frem-
stilling af ®rkebispevalget som falsk, turde det mildest talt vare
en si ensidig betragtningsmade, at den demmer sig selv.

Nu felger (LV 10—13) skildringen af Absalons vagring ved
at tage imod valget, Lundekannikernes forseg pa at slebe ham
hen i @rkeszdet, det heraf opstdede slagsmal, Absalons hard-
nakkede afslag og appel til paven, Eskils og Valdemars for-
geeves forseg pa at tale ham til rette, Eskils halvt truende ytring
til Absalon om at han nok skulde fi at merke, hvis ord der
vejede mest hos paven, og endelig Eskils mislykkede forseg pé
at fi Absalon til at lyse velsignelsen i hans sted. — Hele denne

1 Hist. Tidsskr. 7. R. II (1899). — Ganske i modsatning hertil synes
Curt Weibull at mene, at Sakse har komponeret sin beretning ud fra visse
bestemmelser i Gratians dekret (Hist. Tidskr. f. Skaneland VI s. 280).

2 Hist. Tidskr. f. Skaneland VI (1915—16) s. 286.
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med stor livfuldhed afmalede rakke af episoder ger i om muligt
endnu hgjere grad end det foregdende indtryk af at vere skildret
efter gjenvidneiagttagelser, og atter her ligger det neer at tenke
sig, at det foruden Absalons og muligt andre gjenvidners beret-
ninger for en stor del er sine egne personlige minder, Sakse
bygger pa. Til forstielse af situationen har Curt Weibull! med
rette gjort opmarksom pd, at Absalons hardnakkede vaegring
ikke alene ma ses i lys af den traditionelle skik at de nyvalgte
haje kirkelige embedsmend en tid lang burde veegre sig ved at
modtage valget, men ogsd var en kanonisk nedvendighed, da
han som fungerende bisp i et andet stift kun kunde postuleres,
ikke definitivt velges til serkebisp, uden at pavens samtykke
var indhentet; nir Sakse opfatter hans optreeden som et udslag
af hans beskedenhed, har siledes hans beundring for Absalon
i nogen grad fert ham pa vildspor, hvad motivet for handlingen
angar (derimod er det ikke godtgjort, at selve handlingens for-
lob i det veesentlige er urigtigt fremstillet af Sakse). Hvad Absa-
lons motiver angar, sa er ievrigt beskedenhed ikke den af Sakse
anforte hovedarsag til hans veegring; det er derimod hans keer-
lighed til Roskildekirken, idet han ikke pa nogen méde kan tenke
sig at losrive sig fra denne, og om oprigtigheden af dette motiv
er der ikke nogensomhelst fornuftig grund til at tvivle: han var
jo som Sellandsfarernes bade gejstlige og verdslige hevding med
utallige band bundet til sin fodes, medens forholdene i Skéne
var ham fremmede. At dette har veret Absalons hovedmotiv,
og at appellen til paven ikke alene har veeret en formel nedvendig-
hed, men et meget reelt skridt, hvorved han tilsigtede at be-
vare sit embede som Roskildebisp, turde veere uomtvisteligt.
Noget andet er, at muligvis en lignende losning af problemet som
den senere ved pavens afgerelse fremkaldte kan have fore-
sveevet ham allerede nu og navnlig veere indgéet i de instrukser,
der medgaves Roskildekapitlets gesandtskab til Rom, hvad
Curt Weibull pa det anferte sted antyder; herom indeholder
Sakses fremstilling af gode grunde intet; ti man kan sikkert gé
ud fra, at skildringen af disse begivenheder i det veasentlige er

1 Hist. Tidskr. f. Skaneland V7 (1915—16) s. 284 I.



STUDIER OVER SAKSES HISTORISKE KILDER 283

den, som Absalon enskede at der skulde gives af dem, og om
slige intimiteter som der her er tale om, har Absalon naturligvis
intet haft at meddele Sakse.

Den péafelgende skildring (LV 14—16) af Eskils sidste mis-
lykkede forseg pa at vinde Absalon for tanken om at blive hans
efterfelger samt af Eskils afskedsgaver til Valdemar og Absalon,
hans besgg hos Absalon pa borgen i Havn og hans endelige af-
sked med kongen og Absalon i Slesvig baerer helt igennem prag
af at skyldes Absalons meddelelser til Sakse; der oprulles en
reekke smatraek, der tydeligt melder sig som Absalons personlige
erindringer, ikke mindst det lille intime treek med den varme
mursten i treekassen, hvormed Absalon opteede den gamle
@rkebisps kolde fodder. — Ogsa den kortfattede beretning om de
to gesandtskaber til Rom fra domkapitlerne i Roskilde og Lund
(LV 17) indeholder sikkert hvad Absalon enskede at der skulde
vides herom.

Nu folger et stykke (LVI 1—3) om tilfangetagelsen af Mag-
nus Eriksens sendebud Thormer, der reber Magnus’ fornyede
forbindelse med Knud og Karl, samt om overrumplingen og
tilfangetagelsen af Magnus pd Fyn og om hans indsettelse i
tarnet pa Seborg. Disse begivenheder har naturligvis hverken
Absalon eller Sakse veeret gjenvidner til; beretningen méa bygge
pa hvad der ved kongens hof fortaltes herom, og kan for den
sags skyld godt veere meddelt Sakse af Absalon.

Skildringen af det pafelgende Vendertog (LVII 1—7), som
Valdemar foretog i fellesskab med Henrik Love, indeholder en
rekke karakteristiske smatrek, der synes at robe gjenvidners
iagttagelser; blandt disse indtager sagtens Absalons og méske
ogsa Sakses egne personlige minder en fremtredende plads. Der
kan her neevnes sidanne episoder som den fangne vendiske vej-
visers flugt og drukneded (LVII2—3) og Absalons vaebner
Hemmings tapre kamp med Venderne pd broen (LVII 6—7),
samt det lille treek med de som folge af ildebrandene husvilde
svaler (LVII 4).

Endelig slutter den lange fjortende bog med beretningen om
den pavelige afgorelse af det omtvistede sporgsmal om erkesedet
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(kap. LVIII): at Absalon skulde vere @rkebisp, men af serlig
pavelig nade fik lov til at forene bispestolen i Roskilde med
erkeszdet; hvortil er fojet beretningen om Absalons indsettelse
til eerkebisp ved den pavelige legat Galandus. Disse efterretnin-
ger ma uden tvivl opfattes som inspirerede af Absalon person-
lig og indeholder sikkert hvad han enskede der skulde vides om
disse ting.

X. Kilderne til Sakses femtende bog.

Sakses femtende bog begynder med fortellingen om Slesvig-
bispen Frederiks sorgelige drukneded pa vejen til flaidestevnet
om foraret (I 1). Da han udtrykkeligt betegnes som Absalons
hjertensven, hvem denne sergede meget over, er der grund til
at antage, at Sakse har skildringen af hans ded fra Absalon selv.
— Pa det pafelgende Vendertog (I 2—6) er Absalon og den unge
Knud Valdemarsen hovedsmeend, medens kong Valdemar sidder
hjemme, og det ligger derfor ret nar at antage Absalon for hjem-
melsmand til hovedparten af Sakses skildringer fra dette tog,
der i det hele beerer preg af at bygge pa ojenvidners oplevelser
(om Sakse selv har veret blandt disse, er mere tvivlsomt);
referatet af forhandlingerne i hevdingerddet om Vendernes
fredstilbud (I 5) ma i hvert fald med stor sandsynlighed antages
meddelt Sakse af Absalon personlig. Til Absalons personlige
minder herer derimod ifelge sagens natur ikke slutepisoden
(I 6): hvordan Esbern blev sendt i forvejen for at melde det
gunstige udfald af toget, og hvilken modtagelse han fik hos
Valdemar; men da Esbern her er hovedpersonen, ligger det dog
ner at tenke sig Absalon som Sakses hjemmelsmand.

Det neeste stykke (kap. II), om Knuds og Karls indfald i
Halland samt om Knuds tilfangetagelse og Karls fald, indeholder
ifolge sagens natur heller ikke Absalons personlige oplevelser,
og om det bygger pa hans eller andre hjemmelsmeends medde-
lelser til Sakse, er ikke godt at afgere. — Inspireret af Absalon
synes derimod det folgende stykke (III 1—3) om Henrik Loves
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begyndende modgang og om hans forgeves forhandlinger med
Valdemar om hjalp og understottelse; Absalon var tilstede ved
disse, og Valdemars svar til Henrik om hans hensynsleshed
overfor bisperne er tydeligt preeget af Absalonisk and.

Nu folger (IV 1—30) den meget udferlige og pa livfulde
episoder s rige skildring af det skdnske oprerl. Hele den malende
skildring med dens mange livagtige smatraek ma ejensynligt
helt igennem bygge pa sjenvidners iagttagelser, og blandt disse
gjenvidner indtager Absalon ifelge sagens natur en fremtree-
dende plads; men ogsd Sakses personlige minder kunde synes
at gere sig geldende. At beretningen i hgj grad berer preg af
et defensorindleg, er i og for sig en folge af den ensidige parts-
fremstilling af opreret, som Sakse giver; det er nseppe alene
Absalon som hjemmelsmand, der har ansvaret herfor; det
fremgér af en rekke lidenskabelige udbrud af Sakse, i hvor hej
grad han selv foler sig som part i striden.

At beretningen, hvad de enkelte episoder angar, for en meget
vesentlig del bygger pA Absalons (og Sakses) personlige minder,
far man en tydelig forsmag pé straks ved det lille private treek,
som indleder den (III 4): at musene skar Absalons kleder under
hans ophold i Slesvig pa hjemvejen fra medet med Henrik, hvad
der opfattedes som et tydeligt varsel om den modgang, der
ventede ham. Det er igennem hele skildringen af oprerets forlgb
absolut Absalon, der er hovedperson og forgrundsfigur, og det
er hans hendelser og oplevelser, der refereres og, det ma tilfgjes,
soges stillede i det gunstigst mulige lys. At opreret var rettet
mod Absalon personlig og mod de ham néerstiende ombuds-
mend af sellandsk byrd, legger Sakse egentlig ikke skjul pa,
selv om det til en begyndelse hedder sig (1V 1), at bevagelsen
var rettet mod de kongelige fogeder; dette fremstilles dog kun
som en (urigtig) melding til Absalon, der snart skulde blive gjort
til skamme af begivenhederne, og hvis ophavsmend Absalon
selv i harde ord bebrejder deres meddelelses upéalidelighed (IV 3).
I sddanne smatrek som den overordentlig livfulde skildring af

1 Jfr. om dette Curt Weibull i Hist. Tidskr. f. Skaneland VII (1917—21)
s. 89.
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de forsvarsforanstaltninger, der i en hast matte treffes pa @rke-
bispens borg Sigefdes, inden oprererne naede frem til stedet
(IV 8), kan man maske skimte Sakses personlige minder. Sa-
danne enkeltheder som forhandlingerne med kongen i stor-
mandsridet pd Samss (IV 11) har Sakse jo derimod uden tvivl
fact meddelt af Absalon. Ved skildringen af den skanske almues
demonstration mod Absalon ved hans landgang ved Helsingborg
(IV 15—16), som frister Sakse til en forbitret udgydelse om
Skaningernes utaknemlighed, har man derimod atter en for-
nemmelse af, at hans egne minder muligvis blander sig med
werkebispens. — Igvrigt skal der ikke her gas ngjere ind pé alle
skildringens enkeltheder, si& meget mindre som det naeppe er
gennemforligt at udskille med sikkerhed Absalons og Sakses
egne erindringer fra hverandre og fra de andre hjemmelsmands
beretninger, som Sakse muligvis har haft. Hele skildringens
ensidige karakter er, som nzvnt, igjnefaldende, men da ingen
beretning fra modparten er bevaret, er det vanskeligt i enkelt-
heder at kontrollere dens sandfeaerdighed. At opreret til trods for
sejren ved Dysiebro (IV 26) ingenlunde endte med Absalons
fulde sejr, leegger Sakse igvrigt ikke skjul pa, idet Absalon méatte
g4 ind p4 indtil videre at udsatte opkraevningen af bispetiende
(IV 30).

Det neaste stykke (V 1—12), om Henrik Leves nederlag over-
for kejseren og om Valdemars og kejser Frederiks mede ved
Lybek, indeholder ogsd en rakke malende og detaillerede en-
keltskildringer, der synes at méatte g tilbage til ejenvidners
oplevelser; om det indeholder trek af Absalons (og Sakses)
personlige minder, kan derimod vere tvivlsomt; men hele anden
er udpreget Absalonisk; karakteristisk i s& henseende er f. eks.
kritikken over dronning Sofias forhippelse pa at blive besvogret
med kejserfamilien (V 2) og den let ironiske skildring af kejserens
iver for at vinde Valdemar for sig (V 1. 6).

Det sidste stykke i femtende bog (VI 1-——12) omhandler det
planlagte, men atter som folge af Jydernes misngje aflyste tog
til Odermundingen, samt kong Valdemars sygdom og pafel-
gende ded. Ogséd her er en rigdom af talende enkeltheder, der
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beerer preeg af gjenvidneskildringer. Absalon er her atter for-
grundsfigur; det er ham, der sammen med den unge kong Knud
er udset til togets leder pd grund af kong Valdemars sygdom;
han er tilstede ved kongens dedsleje; han leser sjelemesse over
den afdede, og man har et umiddelbart indtryk af, at det meste
af skildringerne i dette afsnit bygger pa hans personlige minder.
Dog kan ogsd Sakses egne erindringer tenkes at spille ind med,
f. eks. i skildringen af landesorgen ved kongens ded og af Absa-
lons hjertegrebne sorg ved vennens bare (VI 11—12) — rent
menneskeligt set en af de skonneste skildringer i Sakses store
historieverk.

XI. Kilderne til Sakses sekstende bog.

Indholdet af Sakses sekstende bog ter kortelig karakteriseres
som Absalons militeere og politiske triumf; han fremtraeder her
efter kong Valdemars ded som den fremragende leder af rigets
politik, der med sin maegtige personlighed aldeles stiller den unge
konge i skygge og omsider hester frugten af de mange ars Ven-
dertog ved hele Pommerns ubetingede underkastelse. Da Absa-
lon helt igennem er forgrundsfiguren i denne bog, ligger det i
sagens natur, at meget store partier af dens beretninger ma bygge
pa hvad eerkebispen har meddelt Sakse af sine egne personlige
minder og oplevelser, og at han i det hele i hgj grad har sat sit
preg pa skildringen, selv om ogsi Sakses egne oplevelser kan
formodes at spille ind med, ligesom man jo stadig ma tenke sig,
at Sakse ogsd har haft adgang til at here beretninger af andre
mend, der har deltaget i begivenhederne.

Bogen begynder (I 1) med en ret kort beretning om Knud
Valdemarsens hylding som konge, og umiddelbart derefter
folger fortellingen om det andet skinske oprer (I 2—8). Man kan
neppe vere i tvivl om, at det billede, som Sakse opruller af
dette, i veesentlige treek falder sammen med den fremstilling
deraf, som Absalon snskede overleveret til eftertiden; at dette
billede, hvad synsmaderne angér, nedvendigvis ma vere sterkt
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ensidigt og subjektivt preeget, er en given sag, men nogen serlig
grund til at betvivle hovedtraekkene i de faktiske meddelelser
om begivenhederne synes der ikke at vare. — Det samme gelder
om beretningen (II 1—2) om kong Knuds ankomst til Skane,
hans forset om at herge Frosta herred med ild og sverd, og
hans sluttelige beniddning af de skyldige p4 Absalons forben.

Derefter felger (III 1—5) fortzellingen om kejserens sende-
feerd til den unge kong Knud for at afeske ham lenshylding, og
Absalons djerve afvisning heraf. Dette afsnit, der handler om
begivenheder, som Sakse sikkert ikke har haft adgang til at
veere vidne til, ma uden tvivl bygge p4 Absalons meddelelser og
mé vel i det veesentlige opfattes som udtryk for hvad han enskede
at efterverdenen skulde vide om disse afgerende tildragelser;
om dette helt svarer til de virkelige tildragelser, er en anden sag;
i hvert fald er der en karakteristisk forskel mellem Absalons
lidt teatralske positur hos Sakse og det mere diplomatiske svar,
som Knytlingasaga legger kong Knud i munden: at kejseren jo
nok kunde give ham sé stort et rige (i Vendland), at han blev
hans mand, men for Danmark selv behgvede han ikke at blive
hans mand. Méske kan ogsi Sakses beundring for sin helt have
bidraget noget til at fortegne billedet.

Det neste afsnit (kap. IV—V) handler om kejserens opeeg-
gelse af Bugislav til fejder mod Danmark, om fyrst Jarimar af
"Rygens nedrab til Absalon, om dennes undsetningstog og om de
Danskes stolte sejr over den pommerske flide i farvandet ved
Rygen. Sagens forhistorie, navnlig Bugislavs skremtede sende-
feerd til kong Knud, da denne opholdt sig pd Samse (IV 1—3),
beerer preeg af overvejende at veare skildret efter Absalons med-
delelser. Det samme geelder i det hele og store ogsd om skil-
dringen (IV 5—6) af Jarimars budsending til Absalon om det
optraekkende pommerske overfald og af Absalons hastige ud-
rustning af den sellandske ledingsflide med tilslutning af en-
kelte Fynboer og Skaninger. I skildringen af selve undstnings-
toget (IV 7—9) og af det afgerende sammensted under Rygens
kyst (V 1—11), der stilistisk set betegner et af hejdepunkterne
i Sakses veerk, har man en ret bestemt fornemmelse af at Sakses
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egne minder blander sig med Absalons (og méske andre gjen-
vidners) fortellinger, f. eks. p4 det beremte sted (V 1), hvor han
skildrer, hvorledes Absalon ved tidenden om den pommerske
flides komme afbryder gudstjenesten og kalder mandskabet
til vaben.

Ogsa i skildringen af de folgende Vendertog (kap. VI—VIII)
er det helt igennem Absalon, der stir i forgrunden, og en stor
del af hvad der fortelles m& uden tvivl ga tilbage til hans egne
meddelelser om sine personlige oplevelser, f. eks. det lille traek
om Nordmanden Erlings uhyggelige drem (VI 5), der advarede
Absalon mod at efterkomme Bugislavs indbydelse til et forligs-
mede i hans telt. Men foruden Absalon spiller forevrigt ogsa
Esbern Snare og flere andre medlemmer af Hvide®tten en vis
rolle i beretningerne (VI 7, VIII 3—4) — uden at det i enkelt-
heder lader sig udrede, hvor meget af fortellingerne Sakse kan
have féet fra disse eller andre gjenvidner, og hvormeget han har
faet gennem Absalon, ligesom hans egne minder ogsi kan have
gjort sig geldende. Navnlig i de meget livfulde skildringer af
Kamins indtagelse og Bugislavs overgivelse (VIII 3—9) synes
man atter at kunne spore Sakses egne oplevelser i Absalons
folge som en af fortellingens kilder; tordenvejret, der ledsagede
Bugislavs hylding (VIII 9), genfindes hos Sven Aggesen, der
jo selv var gjenvidne. Den beretning om Bugislavs ord til sine
venner pa dedslejet (VIII 10), hvormed veerket slutter, er ogsa
praget af Absalonisk and, selv om den ifglge sagens natur ikke
kan bygge pa hans (eller Sakses) personlige oplevelser.



Smaastykker.

Kong David.

Ved Aaret 1138 fortzller en flandersk Forfatter, der for-
mentlig var samtidig med Begivenheden, at »Danernes Konge«
efter at have erfaret den engelske Kong Henrik I's Dgd med en
stor Flaade og en Her af baade Rytteri og Fodfolk faldt ind
i England, der led meget under deres grusomme Plyndringer;
det var Kongens Paastand, at de Danske havde sterre Ret til
England end Kong Stephan og hans Normanner. Det lykkedes
imidlertid de Engelske fuldkommen at besejre Angriberne, der
maatte flygte tilbage til deres eget Land?.

Et saadant Angreb paa England af Kong Erik Lam bliver
ikke omtalt i nogen dansk eller i nogen anden udenlandsk
Kilde. Derimod er det sikkert nok, at der i hint Aar fandt et
alvorligt Angreb paa England Sted; Skotternes Konge David
faldt med store Heerskarer ind over Englands Nordgrense,
og iser plyndrede de af ham hidferte Hjelpetropper grumt,
men i det beromte Slag ved Northallerton (»Standard-Slaget«)
led Skotterne et afgerende Nederlag?.

1 Optegnelse af en ukendt Fortswetter af den af Sigebert af Gembloux
forfattede, meget ansete og udbredte Kronike: 1138. Rex Danorum, audita
morte regis Anglorum, cum multo navium apparatu, cum militari et pedestri
exercitu, fines Anglicc devastabat omni crudelitatis genere; dicens, anteces-
sorum hereditario jure et collimitanei maris vicinitate sibi magis deberi
regnum Anglie quam Stephano regi et Normannis ex Wilhelmi bastardi
pervasione etc. Pertz, Monumenta, Scriptores VI. 386.

2 Chronicles of the reigns of Stephen, Henry II and Richard I, ed.
R. Howlet, Kate Norgate, England under the Angevin kings [ 289 fI.
Dictionary of National Biography, David.
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Da Kong David til dette Angreb havde samlet Krigere fra
hele sit Rige, ogsaa fra de under norske Hovdinger staaende
Landskaber og fra Orkneerne, var det jo muligt, at der ogsaa
fra Danmark var kommen Hjelpeskarer. I de mange Kilder,
der beretter om Felttoget, vil man dog aldrig finde »Daner«
eller Folk fra »Danmark« nzvnte. Zldre Historikere (P.A.
Munch, Fr. Schiern) vare dog tilbgjelige til, med Stotte af den
flanderske Kilde, at antage, at ogsaa Erik Lam havde sendt
Krigere, men Edw. Freeman (The norman conquest of England,
V. 861) afviser dennes Udsagn som ubrugeligt; den har forvexlet
Danernes Konge med Skotternes. Det skal nu paavises, hvad
der er Aarsag til denne Forvexling.

For en Del Aar siden (1894) har jeg ved en Undersogelse
her i Tidsskriftet (6. R. IV. 734 ff.) henledet Opmerksomheden
paa, at en paalidelig tysk Kronike i en udferlig Beretning om
Kampen ved Fotevig forteller, at en Skare paa 300 tyske Krigere,
der var kommen Erik Emune til Hjelp, under Anforsel af hans
Sestersen David gjorde et Udfald fra Lund; den tapre Yngling
kastede sig i dristig Neerkamp ind mod de talrige Fjender,
splittede dem og jog dem paa Flugt. Nogen anden Sgstersen
af Erik Emune end Erik Lam er os ikke bekendt, og Krenikens
Karakteristik af Davids Personlighed passer fortrinligt med
hvad andre Kilder berette om denne enthusiastiske, kampglade
Yngling. Det var saaledes ham, der stormede frem til Forsvar
for Erik Emune, da Sorte Plov rettede sin Lanse imod ham,
de andre Krigere maatte holde ham tilbage. Ligeledes omtaler
Saxo flere Gange Eriks dristige Vovemod, som andre maatte
dempe.

Jeg udtalte dengang, at jeg ikke troede at have »beviste,
at den unge David var Erik Lam, selv om jeg havde tilveje-
bragt megen Sandsynlighed derfor. Nu stottes denne Antagelse
yderligere ved Paavisningen af, at en udenlandsk Forfatter har
forvexlet Kong David af Skotland med en »Danernes Konge«
der bar dette Navn; tilmed bestyrkedes han vel i denne Tro,
fordi den danske Konge var i Udlandet kendt for krigersk
Kamplyst.
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Dobbelte Navne var i Yndest paa denne Tid — iser i Tysk-
land — ikke mindst bibelske Navne. I forskellige tyske Kilder
tales der om Kong Petrus, og samme Petrus, »den danske Konges
Seng, er Vidne under et af Kong Konrad III udstedt Brev; der
er ikke Tvivl om at det er Kong Svend, Erik Emunes Sen,
skont vi kun ad denne Vej erfare, at han ogsaa bar det bibelske
Navn. Det er ogsaa alene ad denne Vej, at vi faar Kundskab
om en dansk Kong David. Johannes Steenstrup.



Oversigter.

Fransk Revolutionshistorie efter Verdenskrigen.
(1918—1930).

EVOLUTIONEN er det store Vendepunkt i Frankrigs nyere

Historie. Det franske Samfund gennemgaar i Lebet af en
kort Tid’en fuldkommen Forvandling, og ud af et magtigt Kaos
fremstiger en nyfedt Stat, der indtil vore Dage kun har under-
gaaet meget faa Forandringer. Det moderne Frankrig hviler
socialt, gkonomisk og selv politisk paa det Veark, de revolu-
tioneere skabte.

Faa Tidsrum i-Menneskehedens Historie byder Forskeren et
mere rigt og beveget Stof: betydningsfulde og iderige politiske
Debatter, indviklede og delikate diplomatiske Forhandlinger,
store og for hele Folkets fremtidige Lykke dybtindgribende
sociale og ekonomiske Spergsmaal. Hertil kommer, at det er
sjeldent at se et verdenshistorisk Skuespil fremvise en saa
interessant og afvekslende Rolleliste. Intet Under, at den hi-
storiske Videnskab har kastet sig med Iver over dette rige Emne.
Gennem det 19. Aarhundrede har da ogsaa en lang Reakke be-
tydelige Forskere hovedsagelig helliget sig Studiet af denne
Periode. Thiers og Michelet herte til de forste, senere fulgte
Taine, Sorel og Aulard. Omkring den sidste samledes ved Aar-
hundredskiftet en Skare Meend, der sammen med ham eller paa
hans Initiativ gennemferte store Udgiverarbejder. Ny Meand
fremstod stadigt, heriblandt Albert Mathiez, som allerede inden
Verdenskrigens Udbrud havde skaffet sig et stort Navn.

Krigen 1914—18 lagde utallige Vanskeligheder i Vejen for
den videnskabelige Forskning. De stigende Priser paa Papir
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og Tryk sinkede de store Udgiverarbejder. Flere af de unge
Forskere kaldtes bort til Fronten, og der blev gjort lyst i Raek-
kerne. De bevagede Tider opfordrede ikke til stille videnskabelig
Syssel, og det produktive Arbejde herte nesten op. Men efter
Vaabenstilstandens Afslutning tog man fat igen, og det var
ligesom Hviletiden havde givet Arbejdet Grede.

De to Grene, hvoraf den historiske Videnskab bestaar:
Udgivelse af Akter og Fremstilling, er udviklet og plejet i
samme Grad, og den ene har gensidigt befrugtet den anden.
Betragter man de behandlede Emner, er det tydeligt, at det
forst og fremmest er de sociale og gkonomiske Problemer, der
har interesseret. Dette er ikke enestaaende for Studiet af Re-
volutionstiden, men gelder som Helhed fransk Historieforsk-
ning efter Verdenskrigen. Uden Tvivl har de vigtige Droftelser
af aktuelle Emner befrugtet Historikerne og givet dem Ideen
til i Fortiden at forfalge de samme Problemer.

Af alle Udgiverarbejder, der er i Gang, maa de store Samlinger
af Cahiers fra 1789, Collection de documents inédits
sur I’histoire économique de la révolution frangaise,
regnes for de mest betydningsfulde. Dette Arbejde betales af
Staten. En Centralkomité af Sagkyndige indstiller til Under-
visningsministeriet, hvad man skal udgive, og af hvem Arbejdet.
skal udferes. Paa Kommissionens Vegne farer et valgt Medlem
et vist Tilsyn med Verkets Tilretteleeggelsel.

Om Cahierernes Betydning som historisk Kilde hersker der i
Ojeblikket ingen Tvivl. Den tyske Forsker Adalbert Wahl,
kendt for sine Studier over l'ancien régime og Revolutionens
Historie, mente engang, at de Oplysninger, der kunde uddrages.
af de forskellige Cahiers, kun daarligt stemte med Virkelig-
heden, og at det vilde veere umuligt at bygge en fuldt viden-
skabelig underbygget Fremstilling paa disse. Sin Opfattelse
grundede han paa ct ret snevert Udvalg af Cahiers fra Paris.
og fra Distriktet Aix2 Denne Opfattelse maa nu siges at veere

1 Initiativet til denne Kommissions Oprettelse stammer fra den franske:
Politiker og Historiker Jaurés.
2 Revue historique 1910. Tome 103, S. 293.
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ganske forladt. Siden Wahls Dage er der blevet gjort et stort
Arbejde for at legge de eksisterende Cahiers frem, saaledes at
man nu har alle Frankrigs Provinser nogenlunde repreasenteret.
Dette har givet Forskerne ikke alene et betydelig sterre Materiale
at arbejde med, men ogsaa en langt dybere og mere indtren-
gende Opfattelse af, hvad man kan benytte, og hvad man ber
behandle med en vis Forsigtighed. Cahiererne kan som andre
historiske Kilder ikke benyttes uden den historiske Kritik, men
naar de forst har gennemgaaet denne Lutringsproces, er det
et Veld af veerdifulde Oplysninger, som kan uddrages herafl.

Det er navnlig Tredjestands Cahiers, der volder Historikerne
de storste Kvaler, og indenfor denne Gruppe specielt de der
stammer fra Landdistrikterne. Inden man kan udnytte de i de
enkelte Cahiers indeholdte Oplysninger, maa man neje gere sig
klart, hvorledes Dokumentet er blevet til. Det siger sig nemlig
selv, at Veerdien af de forskellige Oplysninger er ringe, naar det
viser sig, at Dokumentet ikke er skrevet af de Folk, som det
giver sig ud for, men kopieret af efter et andet Dokument eller
forfattet af en udenforstaaende.

For mange af Landdistrikternes Vedkommende er Arbejdet
forholdsvis nemt. Dels kender man allerede flere af de Mgnstre
for Cahiers, der er blevet forfattet af forskellige, bl. a. den be-
romte Abbed Sieyeés, dels skal man ikke studere et Cahier fra et
Landdistrikt ret leenge, forend man er klar over, om det skyldes
en udenforstaaende eller Beboerne selv. Den franske Bondes
Retskrivning i 1789 var just ikke helt i Overensstemmelse med
I’académie francaise’ strenge Regler. Dog vil det ikke wvere
rigtigt at leegge det afgerende Bevis alene herpaa. I mangfoldige
Tilfeelde er Pennen fort af en Boglerd, medens Diktatet er
Velgernes. Det sikreste Kriterium for et Cahiers ZAgthed bliver
derfor Indholdet.

Naar man i Cahiers fra udpregede Landdistrikter finder
Paragrafler, der omhandler en konstitutionel Forfatning eller
Reformer i Centraladministrationen, kan man nssten altid
veere sikker paa, at disse Afsnit ikke skyldes Befolkningen.

1 G. Lefebvre: Les Paysans du Nord. S. 328 f.
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Den jevne franske Jordbruger fra 1789 havde ikke studeret
Montesquieu eller andre Forfattere fra Oplysningstiden. Hans
Horisont standsede ved Sognegrensen, og hans Onsker bar
tydelige Spor af den lavloftede Bondestue. Naar han blev
anmodet om at fremkomme med sine Besvaringer, var det ikke
en Kritik af det enevealdige System, bygget paa naturretlige
eller filosofiske Teorier, han gav Udtryk, men derimod Kravet
om praktiske Reformer paa Agerbrugets Omraade, Lettelser i
Afgifter til Herremand og Kirke, og hvis det kom s@rlig hejt,
Onsker om en forbedret Provinsstyrelse og Retsvasen.

Men for at faa den sande Opfattelse af disse forskellige Kravs
Razkkevidde er det ikke nok alene at kende Dokumentets Til-
blivelseshistorie, man maa ogsaa vere ngje fortrolig med selve
Distriktet, hvorfra Dokumentet stammer. Derfor finder man i
de forskellige Udgaver ret fyldige Oplysninger om den paa-
geldende Kres’ sociale og skonomiske Tilstand. Der redegeres
for de mest fremtreedende Neringsveje og for Forholdet mellem
Godsejer og Bonde. Skatter og andre Afgiftsforhold maa ogsaa
udredes. Forst naar man neje kender alt dette, kan man naa
til den rigtige Forstaaelse af Velgernes Onsker.

Det er saaledes et ikke helt ringe Arbejde, man krever af
Udgiveren, og det er naturligt, at Kritikken ved enkelte Lej-
ligheder har maattet veere ret skrap. I det felgende skal omtales
enkelte fortrinlige Udgaver, som fortjener at studeres ikke blot
paa Grund af den Udgiverteknik, Publikationen berer Vidnes-
byrd om, men ogsaa paa Grund af de veerdifulde Oplysninger
i Indledning og Noter, som Samlingen yder.

Skal man af de Udgaver, der er besorget efter Verdenskrigen,
fremhave enkelte, og i denne Forbindelse kan der ikke vere
Tale om mere, kan man tage Savina et Bernard: Cahiers des
doléances des sénéchaussées de Quimper el de Concarneau 1—II
(1927). Samlingen er ikke videre righoldig, men Udgaven er
god. I en udferlig Indledning geres der rede for de lokale For-
hold: Neringsvejene, forst og fremmest Agerbrug og Fiskeri,
de enkelte Distrikters Storrelse, Besiddelsesforhold etc. Stor
Interesse frembyder den af Pasquier et Galabert besorgede
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Udgave af Cahiers paroissiaux des sénéchaussées de Toulouse et
de Coninges en 1789 (1928), forst og fremmest fordi det er lykkedes
Udgiverne at finde en Model, der blev taget til Menster under
Udarbejdelsen af Cahiererne i dette Distrikt. Dette vil ikke sige,
at alle Cahiers er de samme, men de er lavet over en felles
Ramme, og man har ngjedes med at indfsje lokale @nsker heri.

En anden Samling maa ligeledes omtales, fordi den inde-
holder Cahiers af en serlig Art, nemlig fra en Raekke Sogne-
prester og gejstlige Samfund, indsendte til Distriktsvalgfor-
samlingen, der skal udarbejde det endelige Cahier. Fra de
menige Sognepraester findes der ikke bevaret mange Cahiers,
da de ikke var officielle og folgelig ikke underkastet nogen
Afleveringspligt. Det er derfor noget af et Tilfeelde, at C. Porée
har kunnet publicere Cahiers des Curés el des communautés
ecclésiastiques du baillage &’ Auxerre (1927). Samlingen omfatter
ikke mange Numre, men paa Grund af Sjeldenheden er hvert
Aktstykke verdifuldt, og den kaster udmerket Lys over Stem-
ningen hos denne vigtige Samfundsklasse ved Revolutionens
Udbrud.

I de allersidste Aar er ogsaa Byerne blevet rigtig godt
placeret. En verdifuld Udgave er Réné Jonanne: Cahiers
des doléances des corps et corporations de la ville d’Alengon pour
les Etats généraux en 1789 (1929). Noterne er magre, men Ind-
ledningen om Alencons Industri og Handel er meget interessant,
iseer Skildringen af Veeverierne. Endelig maa ogsaa navnes den
fortreeflelige Udgave af Cahiers des doléances du baillage du
Havre pour les Elats généraux de 1789 (1930) besorget af E. le
Parquier. Serlig er der Grund til at fremheve Indledningen
om Havres Opblomstring i anden Halvdel af det 18. Aarhundrede
og dens betydningsfulde Handel.

Ved de ny Udgaver af Cahiers har man ikke blot vundet
ct storre Kendskab til disse Kilders Karakter, men ogsaa til
Tilstande og Stemninger i det for Frankrig saa skebnesvangre
Aar 1789. Fra alle Kanter af det franske Monarki er der blevet
publiceret Cahiers. Idag er man istand til at studere Unsker og
Besvearinger hos Bretagnes Land- og Fiskerbefolkning saavel
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som hos Sognepraesterne i Auxerre; le Havres Skibsredere
treder frem for os Side om Side med Haandveerkerne i Toulouse.
Selviglgelig er Stoffet ikke udtemt. Endnu findes der rundt
omkring i mangfoldige Provinsarkiver mange Cahiers, som venter
paa den Dag, da ogsaa de bliver bragt frem for Dagens Lys.
Men alligevel ter man haevde, at det Billede, man kan danne sig
af det franske Samfund paa Grundlag af det, der er publiceret,
i det store og hele vil staa uzndret. Nuancerne kan skifte, men
Grundtonen forbliver den samme.

Kommissionen til Udgivelse af Akter vedrerende Revolu-
tionens skonomiske Historie har ogsaa beskeftiget sig med det
store social-gkonomiske Problem om Nationalgodsernes Salg.
Hvem var det, som overtog den katolske Kirkes udstrakte
Ejendomme, da de i Aarene 1789—91 blev eksproprieret og
udbudt til Salg? For at lese dette Spergsmaal har Kommis-
sionen taget Initiativet til flere Publikationer.

Allerede leenge for 1914 havde flere Publikationer set Dagens
Lys. Efter 1918 tog man fat igen, men man besluttede nu forst
at tilvejebringe en Samling Aktstykker, der belyste Tilblivelsen
af de forskellige Love om Kirkegodsets Salg og Administra-
tionen heraf. Dette Arbejde overdrog man P.Caron og
E.Depry, og i 1926 kunde de fremlegge I. Bind af Recueil des
textes législatifs et administratifs concernant les biens nationaux,
som i 1930 blev fulgt af Bind II. I dette Veerk er samlet 368
Dekreter og Cirkuleerer, og man har faaet et fortrinligt Middel
til at studere den praktiske Administration af en af de mest
betydningsfulde Love fra Revolutionstiden.

Side om Side hermed har Kommissionen genoptaget Ud-
givelsen af Akter til Belysning af Godssalgene i forskellige De-
partementer. Af saadanne kan neevnes H. Martin: Documents
rélatifs a la vente des biens nationaux: districts de St. Gaudens
(1924). Denne Udgave indeholder en udferlig Fortegnelse over
Kirkegodset, ordnet distriktsvis med ngje Angivelse af hvad
det bestaar af: Bygninger, Haver, Jord etc. og de enkelte
Deles Veardi. Dernest folger en kronologisk Fortegnelse over
Salgene, hvori der gores rede for, hvad der er solgt, hvor stor
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Kgbesummen er, og til hvem Ejendommen er overdraget.
Hertil knytter sig forskellige Tabeller og Beregninger. Af andre
Publikationer ber neevnes P. Nicolle: La venfe des biens nation-
aux dans les anciens cantons de Vire et de Ponifarcy (1927).
Udgiveren har ikke holdt sig alene til de egentlige Salgsakter,
men forfulgt Sagerne i Jordebeger og lignende Dokumenter.
Han er herved istand til at stille en virkelig Statistik paa Benene,
hvoraf det fremgaar, at i Landdistrikterne er 56,2 pCt. af
Kirkegodset blevet kebt af Bonderne, medens Adelen har over-
taget 20 pCt. Naturligvis kan man ikke ud herfra drage Kon-
klusioner, der vedrerer hele Frankrig, men hver Gang en Di-
striktspublikation ser Dagens Lys, fojes et nyt Traek til det
store Billede, og tilsidst vil man naa den fulde og precise For-
staaelse af dette vigtige Spergsmaal.

Paa samme Maade maa man bare sig ad, naar man vil have
et Indtryk af Levnedsmiddelpolitiken under den franske Re-
volution. Arbejdet med dette Spergsmaal var ligeledes begyndt
inden Verdenskrigen, idet Georges Lefebvre, dengang Hi-
storieleerer i Lille, havde udgivet Bind I af Documenis rélatifs
a Uhistoire des subsistances dans le district de Berques pendant
la Révolution. Bind II udkom i 1921. Under Indtryk af Verdens-
krigens Rationeringspolitik fik denne Side af Revolutions-
tidens Administration fornyet Interesse.

Man gik nu rationelt til Verks, idet man sergede for at
skaffe en Aktudgave, der indeholdt alle Dokumenterne fra Cen-
traladministrationen. I 1924—25 udgav P.Caron to store
Bind omhandlende: La Commission des subsistances de I'an I1I.
Proces-verbaux et actes. Kommissionen, der var sammensat af
tre Personer, blev oprettet af Konventet i Oktober 1793, og
dens Hverv var at vere det centrale Organ for Levnedsmiddel-
forsyningen ikke alene for Heer og Flaade, men for det ganske
Land. Den der kender lidt til Frankrigs Historie i det sidste
Tiaar for den store Revolution vil vide, hvilke Vanskeligheder
der fandtes for Landets Forsyning med tilstraekkeligt Bredkorn,
og hvilken Modstand Reformer i Transporten af Korn og andre
Levnedsmidler indenfor det franske Monarki medte. Det blev
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nu lagt i den ny Kommissions Hender at indkebe de nedvendige
Varer i Udlandet og serge for deres Fordeling i de Departe-
menter, der havde Brug derfor.

Foruden denne Publikation er der Grund til at nevne
A.Defresne et F.Evrard: Les subsislances dans le district
de Versailles, de 1788 a U'an V. I—II (1921—22). Paa Grund af
Hoffets Tilstedeverelse og den nezre Beliggenhed ved Paris kan
man ikke af de Konklusioner, som Forfatterne drager af deres
Stof, danne sig nogen sikker Mening om Forholdene i det gvrige
Land. Flere Udgaver maa forst se Dagens Lys.

Til Gruppen af Akter vedrerende Revolutionstidens ekono-
miske Historie maa endelig henregnes Camille Blochs Ud-
gave af Dokumenter til Belysning af la Constituantes Virk-
somhed paa det finansielle Omraade. Hans Udgave af Proces-
verbaux du Comité des finances de I’ Assemblée constiluanie 1—I1I
vekker Forhaabninger, som et narmere Kendskab til de to
Binds Indhold desveerre skuffer. Det viser sig, at de mest bren-
dende Spergsmaal ikke er blevet behandlet her, men i Plenar-
meoderne.

Det er saaledes vigtige Samlinger af Aktstykker, der efter
Verdenskrigen er blevet lagt til rette for Udforskningen af de
gkonomiske Spergsmaal. I Sammenligning hermed drukner
ganske de faa, men dog betydningsfulde Udgaver af Kilder til
den politiske Historie. Af disse maa forst og fremmest naevnes
de sidste Bind af Aulards megtige Kildesamling til Velfzerds-
udvalgets Historie: Recueil des actes du Comité de Salul public;
avec la Correspondance officielle des répresenlanis en missions. 1
1918 kunde Aulard offentliggere Bind XXV, som i 1923 blev
efterfulgt af et XXVI, der ferte Samlingen frem til 29. August
1795. I det veesentlige lykkedes det saaledes Aulard, inden hans
Ded i 1928, at afslutte dette monumentale Udgiverarbejde.

Til Belysning af flere af Revolutionstidens Skikkelser er der
blevet offentliggjort en Del Breve. Langt den betydningsfuldeste
Samling er den af Robespierresamfundet ved Georges Michon
besergede Correspondance de Mazximilien et Augustin Robespierre
(1926). Arbejdet med at samle Brevene har vaeret meget be-



OVERSIGTER 301

sverligt, da de findes spredt omkring i Arkiver og Biblioteker,
og det er da heller ikke paa nogen Maade lykkedes at give en
komplet Samling. Det forste Brev er fra 1776, og der findes
flere, der giver et udmerket Indblik i den unge Mands Felelses-
og Tankeliv. Stor Interesse knytter der sig til Brevene fra 1789,
da Robespierre reprasenterede Kresen Arras i Nationalforsam-
lingen. Af hans vaagne Kritik af Forhandlingernes Gang kan
man lere meget, der kaster Lys over hans senere Virksomhed.
Fra den Tid, hvor han selv var ved Magten, findes der ikke
mange Privatbreve, men enkelte Embedsskrivelser, hvorom det
med Sikkerhed vides, at han selv har forfattet dem. .

En politisk Brevsamling af en swrlig Karakter er den af
M. G. Steiner besorgede Korrespondenz des Peler Ochs 1752—
1821, hvoraf Bind I, der kaldes Aufklirung und Revolulion bis
zum Baseler Frieden, blev beserget i 1926. Peter Ochs var
Kansler i Basel, en af Datidens vigtigste Finanscentrer og Sede
for betydelige politiske Forhandlinger. Paa Grund heraf finder
man ikke saa lidt Stof, der har Interesse for Studiet af Re-
volutionstiden.

Til Slut skal geres opmaerksom paa den af Belgieren Eugéne
Hubert foretagne Udgave af Correspondance des minisires
accrédités a Bruxelles de 1780 ¢ 1790 (1920). Disse Akter har en
serlig Betydning, da den franske Regering altid med stor
Interesse fulgte Udviklingen i dette Land.

Men hermed er ogsaa alt omtalt, hvad der er vard at frem-
heve, af de politiske Kilder. Ligesom de egkonomiske belyser
de det forste Afsnit af Revolutionstiden til 1794—95, den
Periode hvor de mest dramatiske Begivenheder finder Sted, og
hvor de store politiske, sociale og skonomiske Reformer gen-
nemfores. Vender man sig fra Kilderne til Fremstillingerne
treefler man ganske det samme Forhold.

Et Par Aar for Verdenskrigens Udbrud var det lykkedes
Erneste Lavisse at gennemfere den bredt anlagte Fremstilling
af Frankrigs Historie indtil Revolutionen. Med sine 9 store
Bind staar den som et monumentalt Mindesmerke over fransk
Historieforsknings Evner og Resultater. Det store Maal maatte
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herefter vaere at faa dette Verk fortsat, og skent Verdens-
krigen sinkede det, lykkedes det Lavisse i Lebet af de nermeste
Aar efter Krigen at udgive L’histoire de France conlemporaine,
der forte Fremstillingen op til 1919. Indenfor denne ny Afdeling
behandles Revolutionen i to Bind, der begge udkom i 1920.

I det forste skildrer Pariserprofessoren Philippe Sagnac
Revolutionens Begyndelse og Gennembrud i Aarene 1789—92.
De politiske Begivenheder indtager en meget veesentlig Plads
— saaledes anvendes en Fjerdedel af hele Bindet til en Rede-
gorelse for den politiske Udvikling fra Maj—Oktober 1789 —
medens Nationalforsamlingens Reformer paa det administrative,
sociale og gkonomiske Omraade faar en mere kortfattet Om-
tale. Bedemmelsen af de historiske Begivenheder og Per-
soner er upartisk og rolig, Stilen bred og malende. I Bind II
forer Georges Pariset Skildringen af Revolutionens Historie
frem til Statskuppet i 1799. I endnu hejere Grad end hos Sagnac
er det de rent politiske Forhold, der interesserer Forfatteren,
og nu navnlig de udenrigspolitiske Spergsmaal. Ogsaa i Stilen
er der ret stor Forskel. Medens Sagnac er veltalende og bred,
ynder Pariset den korte, klare Fremstillingsmaade, der nsrmer
sig det rent sentensagtige.

Omtrent paa samme Tid som disse to Bind blev offentlig-
gjort syslede en anden fransk Historiker med en samlet Frem-
stilling af Revolutionens Historie, nemlig Albert Mathiez. I
Aarene 1922—23 udsendte han en ny Udgave af Jaurés:
L’histoire socialiste de la Révolution francaise i 4 Bind, samtidig
med at han forberedte en selvstendig Fremstilling.

Under Redaktion af Louis Halphen, Professor i Bordeaux
og Philippe Sagnac udgives i @jeblikket en stor Verdens-
historie: Peuples et civilisations, planlagt til at omfatte 20 Bind
paa ca. 550 Sider hver. Hensigten er ikke at give en kronologisk
sammenhangende Beskrivelse af Menneskehedens Udviklings-
historie fra Tidernes Morgen og indtil idag, men man har valgt
Hovedpunkterne og underkaster dem en udferlig Omtale.

Til Bindet om den franske Revolution, der udkom i 1930,
har tre Mend ydet Bidrag: Strassburgerprofessoren Georges
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Lefebvre, Raymond Guyot, Professor ved Sorbonne, og
Philippe Sagnac. Lefebvre har skrevet en Introduktion og
en Redegorelse for den vesteuropziske Civilisation og den
politiske Situation ved Indgangen til Revolutionen, samt Re-
volutionens Historie frem til 1795. Derefter tager Guyot fat og
behandler Tiden frem til 1799, medens Sagnac drager Kon-
klusionerne og anbringer Revolutionen paa dens Plads i den
verdenshistoriske Udvikling. Paa mange Omraader adskiller
denne Fremstilling sig fra de tidligere omtalte. Den brede og
udmalende Fremstilling af de kendte Episoder er forsvundet.
De begivenhedsrige Maaneder Maj—Oktober 1789 er trengt
sammen paa ca. 12 Sider, medens Nationalforsamlingens prak-
tiske Reformarbejde indtager en betydelig Plads. Da det er
Verdenshistorie, man vil give, spiller de udenrigspolitiske For-
hold en meget vaesentlig Rolle, og udferligt geres der rede for
de forskellige Koalitioners Tilblivelse og Forleb. De interes-
santeste Kapitler er uden Tvivl Sagnacs, hvori han skildrer
de politiske, sociale og aandelige Folger af det store Drama:
Den franske Revolution har udlest den intellektuelle Kraft
og direkte givet Stodet til ny Beveaegelsers Opstaaen eller til at
ny Kraft blev indgivet allerede bestaaende!.

Af Specialfremstillinger, der behandler den skonomiske
og sociale Historie, maa forst og fremmest omtales Marcel
Marions monumentale Vaerk: Hisfoire financiére de la France
depuis 1715, hvoraf Bind II og III og delvis ogsaa Bind IV er hel-
liget Revolutionen (1919—27). Bind II skildrer Tiden fra 1789
—92. Meget udforligt redegeres der for Nationalforsamlingens
Bestrabelser for at raade Bod paa den finansielle Ruin. Serlig
Opmearksomhed skenkes Konfiskationen og Salget af Kirkens
Gods, samt den forste Udsendelse af de senere saa berygtede
Assignater. Nationalforsamlingen formaaede ikke at raade Bod
paa den finansielle Katastrofe. De ny Skatter og Afgifter, som

1 Samme Emne er blevet behandlet af et Par udenlandske Forskere:
Alfred Stern har udgivet: Der Einfluss der franzésischen Revolution auf
das deutsche Geistesleben (1928), medens P. C. Gooch har skrevet: Germany
and the Revolution (1920).
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man gennemforte, modtoges yderst uvilligt af Befolkningen, og
Skatteopkreveren blev som for sat paa Porten. I Bind IIT —
med Undertitel: la vie et la mort du papier-monnaie — fort-
settes Beskrivelsen af Udviklingen i Aarene 1792—97. Stottet
til et stort og veerdifuldt Materiale giver Forfatteren en yderst
interessant Redeggrelse for de forskellige Udgaver af Assignater,
Faldet i Verdien og de gkonomiske Kriser, dette medfarer.
Marion mener, at Assignaterne var en bydende Ngdvendighed,
men Systemet blev misbrugt, derved at man fabrikerede altfor
mange. Skildringen i dette Bind begynder allerede at antage
en rent annalistisk Karakter, idet hvert Finansaar faar sit
eget Kapitel med en Redegorelse for de forskellige Afgifter og
deres Provenu. I Bind IV, der forer Fremstillingen op til 1818,
er dette endnu mere udpreget. '

Det der forst og fremmest karakteriserer Marions Verk er
dets Stoffylde og brede Dokumentation. Det samme kan siges
om Georges Lefebvres Doktorafhandling: Les paysans du
Nord pendant la Révolution francaise (1924). Det digre Verk,
hvis Tekst indtager 886 Sider, omfatter foruden en udferlig
Redegorelse for Kildematerialet en stor Samling Bilag og
statistiske Tabeller. Bogen falder i to omtrent lige store Halvdele.
I den forste behandles Bondernes Stilling i Slutningen af ’ancien
régime, i den sidste deres Forhold under Revolutionen. Forste
Afdeling bliver paa denne Maade en Redeggrelse for Bonde-
standens gkonomiske og sociale Forhold: Jordens Beskaflenhed,
Ejendommenes Fordeling paa de forskellige Samfundsklasser,
Afgifter til Herremand og Kirke, Agerbrugets Udvikling, For-
holdet mellem Bonde og Daglejer etc. etc. I andet Afsnit tales
der om Landboreformernes Gennemforelse. Salget af National-
godserne indtager en betydelig Plads og overalt underbygges
Fremstillingen med statistiske Opgorelser. Ogsaa det rent
praktiske Landbrug skildres og de gkonomiske Kriser, fremkaldt
tildels ved Fjendernes Heergen af disse nordlige Distrikter.
Bogen egner sig udmerket til Haandbog i Bondespesrgsmaalet.
Ved Benyttelsen maa man dog stedse huske paa, at det er et
bestemt Departements Forhold, der skildres, og at man derfor
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ikke uden videre kan drage Konklusioner til hele Frankrigs
Forhold*. Fremstillingen er klar og precis, men lidt farveles.

En anden Disputats er ligeledes verd at omtale, selv om
den er en Dveerg i Sammenligning med den foregaaende, nemlig
Holleenderen Johs. B. Manger: Recherches sur les rélations
économiques enire la France et la Hollande pendant la révolution
Jrangaise 1785—95 (1923). Efter en kortere Indledning om det
gkonomiske Samspil i det 18. Aarhundrede ger Forfatteren
rede for Handelstraktaten af 1785, der gennemferer Mest-
begunstigelsesprincippet mellem de to Lande, skildrer dernsest
den franske Invasion og Oprettelsen af den bataviske Re-
publik, og de okonomiske Folger denne Begivenhed fik. Den
politiske Union var ingen Fordel for Holland, idet Landet
neermest blev udplyndret og maatte bringe store Ofre i Kampen
mod England. For Belgiens Vedkommende, har Paul Ver-
hagen udgivet et storre Arbejde: La Belgique sous la domination
frangaise. Forfatteren har skrevet sin Bog ud fra det Grund-
synspunkt, at den franske Erobring har vearet skadelig for
Belgien.

Endelig kan neevnes, at Camille Richard paa Grundlag
af et med uhyre IFlid samlet Materiale har givet en Fremstilling
af Le Comité de Salut public et les fabrications de guerre sous
la Terreur (1922).

Maaske forekommer disse faa Varker over social-gkonomiske
Emner et lidt magert Resultat i Sammenligning med de store
Aktudgaver, men hertil maa siges, at disse Udgaver nesten
altid er forsynet med en meget omfangsrig Indledning, der
indeholder en Fremstilling bygget paa de fremdragne Akter.
Disse Indledninger maa derfor regnes med, i det @jeblik man
vurderer denne Del af den historiske Videnskab.

Indenfor den politiske Historie kan en lang Rakke
Verker over meget forskellige Emner fremdrages. Ogsaa her
kan der kun geres et Udvalg.

1 Det samme gelder de Boger, der skildrer et enkelt Sogns Landbo-
historie, f. Eks. J. Donat: Une commune rurale a la fin de ’ancien régime
(1926).
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Ret stor Opmeerksomhed har man skeenket det religisse
Spergsmaal. I ferste Reekke maa navnes Abbed Augustin
Sicards Vark Le Clergé de France pendant la Révolution (1927).
En stor Del af denne Bog optages af en Redegorelse for den ny
Kirkeforfatnings Regler, men det vesentlige er en Skildring
af de grundliggende Principper og Diskussionen herom. En
fremtreedende Plads indtager det store Stridsspergsmaal om
Pavens Autoritet overfor den ny Kirkeforfatning. Bogen, der
er levende og klart skrevet, vidner om Forfatterens dybe Ind-
levelse i Stoffet.

De andre Varker om religisse Emner har alle en mere eller
mindre lokal Karakter, f. Eks. Rudolphe Reuss: La con-
stitution civile du clergé el la crise réligieuse en Alsace 1790—95
(1922) og Abbed M. Godards: Essai sur Uhisloire réligieuse de
la Sarthe de 1789 a Uan IV (1920). Bogen er en Disputats og
bygger paa et stort Kildemateriale. Om Regeringens Forseg
paa at afkristne Befolkningen har et enkelt Verk set Dagens
Lys, nemlig Dommanget: La déchristianisation @ Beauvais
el dans I'Oise, men ogsaa dette Forseg er rent lokalt bestemt.

Af Skildringer af fremtreedende Gejstlige ber nevnes Abbed
F.Barry: Etienne Delcher, éveque constitutionel de la Haule-
Loire (1925). Delcher var en af de Prester, der aflagde Eden
og blev udnezvnt til Biskop. Han var Medlem af Konventet og
stemte for Kongens Dgd. Da Afkristningsforsegene begyndte,
kunde han ikke leengere folge Revolutionen, han blev kastet i
Fangsel, men senere atter frigivet. Bogen er interessant, fordi
den viser, hvilken Magt en enkelt Preest kunde have paa et helt
Distrikts Gejstlighed. Under Indtryk af Delcher aflagde hele
Distriktets Preesteskab Eden. Fremstillingen beerer flere Steder
Spor af Forfatterens Fordemmelse af Revolutionen.

I Efterkrigstiden har man navnlig kastet sig over Mod-
revolutionens Historie. Emmanuel Vingtrinier har begyndt
et stort Vark i flere Bind, som han kalder: La Conire-Ré-
volulion. For ferste Gang har man her forsogt at give en samlet
Fremstilling af alle de Forseg, der fra Emigranternes Side blev
gjort for at modarbejde og styrte den revolutionzre Regering



OVERSIGTER 307

i Paris. I 1924 udkom Bind I, der beerer Undertitlen: Le Comie
d&’Artois a Turin et la Conspiration de Lyon. Forfatteren har
provet at samle alle de spredte Bidrag, som indtil Dato har
foreligget, og suppleret dem med en Del utrykt Materiale. Under
Arbejdet har han skiftevis aflagt Besog i de to Lejre, saaledes
at han med Klarhed kan udrede Trxk og Modtrek. Bindet
behandler Optakten til Modrevolutionen. Lyon, Frankrigs
naststorste By, er Hovedsedet for en vidtforgrenet Sammen-
svargelse, og alles @jne er rettet herhen for at afvente Signalet.
Ogsaa Turin spiller en vis Rolle, fordi Greven af Artois tog Op-
hold her. I Bind II, der udkom 1925, skildres Fortsettelsen af
dette store Drama, og det er Meningen, at Varket skal bestaa
af ialt 5 Bind.

"Ogsaa fra anden Side er der blevet ydet Bidrag til dette
Speorgsmaals Lesning, idet Provinsarkivaren Emile Gabory
har sat sig for at skildre den Betydning, som Provinsen Vendée
har haft i Kampen mod Paris. I 3. Bind La Révolution et la
Vendée d’aprés des documenis inédits (1925—28) har han givet
en levende og klar Fremstilling af de blodige og brogede Be-
givenheder i Vendéens Kratskove. Et ualmindeligt rigt Stof er
bragt frem og behandlet paa en yderst suggestiv Maade.

Efter at have fuldfert dette Arbejde er samme Forfatter
gaaet igang med at udrede Englands Forhold til Vendéen i
disse stormfulde Aar. Resultatet af sine Undersogelser har han
nedlagt i L’Angleferre et la Vendée 1—II (1930—31). Frem-
stillingen hviler paa et udstrakt Kildemateriale, iseer Breve
fra franske Royalister og politiske Agenter. Den engelske Re-
gering lod aldrig sine egne Folk gaa i Marken mod Velferds-
udvalgets Tropper, men Stremmen af Guld fandt Vej over
Kanalen og finansierede Vendéens Kampe. Bogen er levende
skrevet, og et Galleri af de mest forskelligartede Typer fores
frem for Leseren.

Forst ret sent har den videnskabelige Historieforskning
kastet sig over Problemet Emigranterne. Grunden hertil var
sikkert den, at det frembed visse Vanskeligheder at naa en
fuldsteendig uhildet Behandling heraf. Til langt ned i det 19.
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Aarhundrede merkedes de voldsomme Dgnninger, som Emi-
grationen i sin Tid havde givet Anledning til, og der bestod
lenge en skarp Kleft imellem dem, der drog afsted og dem
der blev hjemme. Vort Kendskab til hele dette Spergsmaal er
derfor yderst begrenset. Endnu kan ikke med Sikkerhed
fastslaas, hvor stort et Tab det franske Folkesamfund led ved
denne politiske Udvandring, og en Rekke vigtige social-skono-
miske Spergsmaal staar endnu tilbage at lese. Hvem var det
der udvandrede, og hvad var Aarsagerne? Det var ikke alene
Reprasentanter for de to priviligerede Steender, der drog afsted,
men ogsaa tusindvis af jevne Borgere bragte sig i Sikkerhed
paa den anden Side Landegrensen. Hvilken ekonomisk Be-
tydning fik det for de fraflyttede Egne, og hvad blev der af
de emigrerede?

Til Belysning af alle disse Spergsmaal findes der naturligvis
en Mengde Stof, men kun meget lidt er hidtil blevet benyttet?.
En Del spredte Oplysninger kan udledes af Indledningerne til
de forskellige Udgaver af Akter til Belysning af National-
godsernes Salg, men den virkelige Lesning kan kun naas ved
en systematisk Udgivelse af Lister over Emigrerede, hvor man
gor rede for hver enkelts personlige Forhold. Af saadanne
Lister er der efter Verdenskrigen udgivet to, nemlig Louis
Honoré’s Liste over Emigranter fra Departementet le Var
(1923) og André Gain: Lisle des émigrés déportés el condamnés
pour cause révolutionnaire du déparfement de la Mosel 1—V
(1925—30). Navnlig det sidste Arbejde ber fremhsves som et
yderst verdifuldt Bidrag til Problemets Losning.

Vearket indeholder en fyldig og yderst oplysende Indledning
om hidtil foretagne Arbejder, om selve Spergsmaalet og om
de Problemer, det rejser. Derefter folger den alfabetiske Liste
over de emigrerede, som med Bind V er naaet til Bogstavet T
og hermed omfatter 3.458 Navne. Naar Verket er afsluttet,
vil Tallet sikkert veere steget til mindst 4.000, og det er altsaa
det Tal, som et enkelt af Frankrigs 89 Departementer kan

1 Om Behandlingen af dette Spergsmaal fer 1918, se A. Gain: Liste
des ¢émigrés I. S. 5 1.
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fremvise. Selv om man naturligvis ikke kan fastsette 4.000 som
Normaltallet af emigrerede, er det klart, at det ikke er et saa
helt ringe Antal, det drejer sig om. I Tilknytning til hveit Navn
er givet alle de personlige Oplysninger, som Forfatteren har
kunnet samle, dels fra allerede udkommen Litteratur navnlig
Memoirer, dels fra Provinsarkivernes Fonds.

Af samme Kilder har Rudolphe Reuss ost, da han sam-
lede Stof til sin Bog: La grande fuile de December 1793 et la
situation politique et réligieuse du Bas-Rhin 1794—99 (1924).
Reuss skildrer den store Udvandring af Smaaborgere og Bender,
i et samlet Antal af mellem 25 og 30.000, der fandt Sted som
Folge af General Hoche’s sejrrige Fremsted i December 1793.
Med de tilbagevigende Ostrigere fulgte disse stakkels Mennesker,
for en stor Del af Frygt for de franske Autoriteters Heevn, fordi
de havde sluttet sig til den fjendtlige Her. I Tilslutning til
Fremstillingen af denne Folkeflugt faar Reuss Anledning til en
Del Bemerkninger af kirkepolitisk Karakter, og Bogen kommer
paa denne Maade til ogsaa at give Bidrag til Kampen mellem
Regering og Preesteskab i Departementet Elsass.

En anden fransk Forsker har forsegt at give et Billede af,
hvorledes Livet formede sig for de landflygtige i et af de vig-
tigste Emigrantcentrer, nemlig Coblenz. I 1924 udgav Pierre
de Vaissiére: A Coblenz, ou les Emigrés frangais dans le pays
rhénans de 1789 a 1792, hvori han skildrer den Skare af Land-
flygtige, der samlede sig om Ludvig XVIs to Bredre i den
historiske Rhinby. I Forbindelse hermed gives der en Rede-
gorelse for de modrevolutionere Planer, der udklekkedes her,
Felttoget i 1792 og Nederlaget. Selv om Forfatteren ikke har
lgst alle de Spergsmaal, der naturligt maa rejse sig, er dog
givet en betydelig Haandsrekning til den, der vil arbejde
videre hermed.

Endnu kan der i denne Forbindelse vere Grund til at om-
tale, at Litteraturhistorikeren Fernand Baldensperger har
udgivet: Le mouvement des idées dans [I'émigration frangaise
I—ITI (1924), hvori han har forsegt at skildre den Forandring,
der under Indtrykkene af de bevaegede Begivenheder foregik
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i Emigranternes aandelige Indstilling, og den Betydning, som
dette fik i de Veerker, de skrev. Forfatteren tager Ordet Emigrant
i en meget vid Betydning og faar derved Lejlighed til at om-
tale baade Mme. Stael og Maistre.

Naar saa mange Forfattere har kastet sig over Revolutions-
historien, er Forklaringen maaske for en Del, at man intet-
steds indenfor saa kort en Periode finder en saadan Vrimmel
af forskelligartede Typer, der dukker op, gor deres Indsats og
forsvinder igen. Hertil kommer, at det med nogen Ret kan
siges, at det sidste 10 Aars Studium af Revolutionen har veret
preeget af Modsztningen mellem Alphonse Aulard og Albert
Mathiez og deres forskellige Syn paa to af Revolutionens forende
Maxnd. Aulard og hans Tilhengere ser i Danton den franske
Revolutions sterste og mest betydelige Skikkelse, medens Mod-
parten fylker sig med Robespierres Navn paa deres Banner.
Denne Mods®tning har som naturlig Felge haft et dybtgaaende
Studium af de to Hovedfigurers Historie, og dette har trukket
andre biografiske Studier efter sig.

Af saadanne maa n@evnes Georges Michons Doktoraf-
handling Essai sur Uhistoire du parti feuillant. Andrien Duport
(1924), dediceret Mathiez. Forfatterens Maal er at belyse den
Rolle som den lille liberale adelige Klike, hvis Hovednavne er
Andrien Duport, Barnave og Alexander Lameth, spillede i
Nationalforsamlingen. Selv om han ikke ganske kan anerkende
den Dom, som tidligere Historikere har udtalt, og som er blevet
udtrykt i felgende klare og skarpe Udtalelse: Duport udtenkte,
hvad der skulde geres, Barnave sagde det og Lameth gjorde det,
mener han dog, at Duport var den, der i det vesentligste har
inspireret Gruppen. Hans Indflydelse paa Nationalforsamlingens
Reformarbejde var betydelig, iseer paa de rent juridiske Love.

I Aarene 1928—31 har G.Lacourt-Gayet, Medlem af
I'institut de France, udgivet sin 3 Bind store Biografi af Tal-
leyrand. 1 denne Sammenhseng skal kun Bind I omtales, der
skildrer Talleyrands Livshistorie fra 1754—1799. Efter nogle
kortere indledende Kapitler om hans Ungdom og forste Mand-
dom gives der en levende, men ikke videre dybtgaaende Skildring
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af hans politiske Lobebane. Forfatteren bygger nasten ude-
lukkende paa Memoirer og Breve, andre Akter inddrages kun
i ret ringe Udstreekning. Vi felger Talleyrand fra det @jeblik
han som 30aarig indtager sin Plads i Nationalforsamlingen og
et Par Aar derefter drager til England som Regeringens Ud-
sending. I Slutningen af 1792 anklages han for at staa i hem-
melig Forbindelse med Ludvig XVI, afskediges og rejser til
Amerika. I den felgende Tid ferer han en meget omflakkende
Tilveerelse, kommer til Hamborg og i 1796 tilbage til Paris,
hvor han tages til Naade igen. Han bliver nu Udenrigsminister
under Direktoriet, men svigter det, idet han ferer Sieyés og
den sejrrig tilbagevendte Bonaparte sammen og derved baner
Vej for Statskuppet. Allerede af Skildringen i det ferste Bind
danner der sig et tydeligt Billede, som viderefores og under-
bygges i de to folgende Bind. Brogede Billeder af en Mand i
Zigzagkurs ruller sig op for os. Den fadte Diplomat, der med
legende Lethed forstaar at omgaas Mennesker og faa dem til
at handle efter sit Hoved. En Mand, der aldrig et Jjeblik glem-
mer, hvad der tjener hans egne Interesser bedst, og som ikke
er karrig paa Lefter, der brydes i samme @jeblik, som han
mener det fordelagtigt.

En Mand af noget mindre Format, men ligesom Talley-
rand en Person, der tjener alle Magthavere og ger hele Re-
volutions- og Napoleonstiden med er Bankieren Frédéric de
Perregaux. Paa Grundlag af hans Privatpapirer har Jean
Lhomer udgivet: Le banquier Perregaux et sa fille la duchesse
de Raguse (1926). Perregaux spillede en betydelig Rolle i sin
Egenskab af Velferdsudvalgets Bankier, og hans Datter Anne
Marie Hortense, der blev gift med Marmont og saaledes Her-
tuginde af Ragusa, var en af de ledende Skikkelser i Paris
Selskabsliv under Napoleons Regering. Bogen indeholder flere
Optryk af Breve til Perregaux, men har ingen Henvisninger.

I det foregaaende er flere Gange nevnt Eksempler paa be-
tydelige Veerker over lokale Emner, og det er derfor ikke til
at undres over, at flere af de Personer, som har haft en frem-
treedende Plads i mindre Krese, ogsaa har fundet deres Biografer.
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Som et enkelt Eksempel skal nevnes Gabriel Ramons Ar-
bejde over Strassbourgs Fersteborgmester Frédéric de Dietrich
(1929). Bogen er udarbejdet paa Grundlag af et fyldigt Kilde-
materiale, der er sigtet med sand historisk Kritik. Dietrich har
naturligvis haft sterst Betydning for selve Strassbourgs Ud-
vikling, men langt ud over Bygrensen, over hele Elsass har hans
Indflydelse rakt.

Til Slut vil der vere Grund til at omtale, at den ulykkelige
Kongefamilie stadig er Genstand for Efterforskninger, uden at
man dog kan sige, at man kommer Problemernes Lgsning
vaesentlig neermere. Disse Boger har imidlertid haft stor Folke-
gunst, og enkelte er kommet i flere Oplag. Dette galder f. Eks.
Lenétre: Le Roi Louis XVII et U'énigme de Temple (1921),
endnu et forgeves Forsgg paa at finde ud af, hvad der er blevet
af den lille Prins. Endnu mindre Held har man haft med at
lofte Sloret for Forholdet mellem Marie-Antoinette og Barnave.
Mme. Eugen Welvert har i sin Bog: Le secret de Barnave.
Barnave ef Marie-Anloinette (1920) segt paa Grundlag af de
Aktstykker, som den svenske Historiker Heydenstamm har
udgivet i Bogen Barnave, Fersen og Marie-Antoinette at klar-
leegge det indviklede Forhold, men Spergsmaalet lader sig
nappe lgse.

En Oversigt over fransk Historieforsknings Arbejde med
Revolutionstiden kan ikke skrives uden en udferlig Omtale af
Albert Mathiez Forfatterskab. At han nu er ded, er en Grund
mere dertil.

Albert Mathiez var fodt 10. Januar 1874 i den lille By
Bruyére i Haute-Sadne. Efter i 1897 at have fuldendt sine
Studier ved école normale supérieure underviste han i de fal-
gende Aar paa forskellige Gymnasier, iser i Provinsen. Sam-
tidig begyndte han at arbejde videnskabeligt med Emner fra
Revolutionstiden. Omkring Aarhundredskiftet opholdt han sig
i Paris ved Fondation Thiers, hvor han arbejdede paa sin
Disputats, som han fremlagde i 1904. Paa dette Tidspunkt var
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der endnu ingen vidénskabe]ig Plads ledig for den unge Forsker,
og han gik derfor tilbage til Skolen. I Aarene 1906—11 under-
viste han i Lycée Voltaire i Paris, kun med en kort Afbrydelse
fra 1908—09, da han vikarierede for Georges Pariset, Professor
ved Universitetet i Nancy. I 1911 kunde Mathiez endelig sige
Gymnasieskolen Farvel og for Fremtiden helt hellige sig sin
Videnskab. Han udnzvntes til Professor i Besan¢on, en Stilling
han bevarede, indtil han i 1920 drog til Bourgogne for at be-
klaede Professoratet i moderne Historie og Geografi ved Univer-
sitetet i Dijon. Helt til 1926 lykkedes det hans Modstandere at
holde ham borte fra Paris, men da Philippe Sagnac fik Orlov,
udnazvntes Mathiez til hans Vikar, og da denne Tid var over-
staaet, sergede Sorbonne for at sikre sig hans Forbliven i Paris,
og det var her, i et af de store Amfitheatre, at Daden pludselig
indhentede ham, midt under en Forelesning, omgivet af en
talrig Skare Elever og Beundrere. (26. Februar 1932.)

Ved Mathiez Dod er et ualmindelig rigt Forskerliv brat
blevet afbrudt, et Liv som helt har varet helliget Studiet af
Revolutionstiden. Ligesom sine samtidige staar Mathiez i Tak-
nemmelighedsgeld til den store Revolutionsforsker Alphonse
Aulard. For en vasentlig Del skyldtes det ham og hans Boger,
at Mathiez kort efter Eksamen kastede sig over Emner fra
denne Tid. Under dette forste Arbejde var Forholdet mellem
de to Meend hjerteligt. Aulard hjalp den unge Forsker paa Vej
og aabnede sit kendte Tidsskrift, la Révolutfion francaise for
hans Pen. Aulards Studiefelt havde altid veeret Revolutionens
politiske og religizse Historie, og det var et Emne herfra, som
Mathiez valgte til sin Disputats. Som bekendt skriver den
franske Doktorand to Boger, en storre over et selvvalgt Emne,
og en mindre, hvortil Emnet bliver ham opgivet af det Fakultet,
hvor han har tenkt at indgive sit Arbejde. Mathiez Hovedemne
var: La théophilanthropie et la culle décadaire (1796—1802),
medens den mindre Studie bar Titlen: Les origines des culles
révolutionnaires.

Med dette Udgangspunkt begyndte Mathiez derefter et om-
fattende Studium af hele det religisse og kirkelige Problem.
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Uden Tvivl har det varet af veasentlig Betydning for hans
Valg af Emne, at Frankrig paa denne Tid gennemforte sit store
Slag mod Kirken. Dette fik ham til at vende Blikket tilbage
til det Jjeblik, hvor Nationalforsamlingen begyndte sin vold-
somme Strid mod Ferstestand og knaekkede dens politiske Magt.
Resultaterne af sine Undersogelser nedlagde han i en lang
Raekke betydelige Arbejder fra Aarene 1907—11: Conlributions
a Uhistoire réligieuse de la Révolution (1907), La Révolution el
Léglise (1910), Rome et le clergé francais sous la Constiluante (1911)
og Les conséquences réligieuses de la journée du 10. Aéut 1792.
La déportation des prétres et la sécularisation de Uélal civil (1911).

Resultatet var et dybere og bedre underbygget Kendskab
til det kirkelige Problem. Mathiez viste, hvorledes Gejstlig-
heden stod tevende og splittet overfor den ny Kirkeforfatning,
og at det 18. Aarhundredes Filosoffer ligesom M®ndene fra
1789 ikke betragtede Spergsmaalet om Statens Verdsliggerelse
paa samme Maade som Politikerne fra 1905. Staten maa stotte
sig paa en Religion, og denne kan i Frankrig ikke vere nogen
anden end Katolicismen. Men Kirken maa ikke udgere en Stat
i Staten, den skal vere underordnet denne. Det var endvidere
en Nyvinding, at Mathiez saa sig istand til at dokumentere,
hvor stor en Rolle de finansielle Overvejelser havde spillet i
Diskussionen om Kirkeforfatuingen.

Disse veerdifulde Studier blev modtaget med Anerkendelse
af den videnskabelige Verden, men bragte ikke den unge For-
skers Navn ud i sterre Krese. Det blev derimod Tilfeldet, da
han begyndte sine Studier over den politiske Historie og her-
under bred med sin gamle Lerer Aulard i Spergsmaalet om Be-
demmelsen af Danton.

Det var dog ikke alene Spergsmaalet Danton, der gravede
Kloften mellem de to Forskere og forte til Skabelsen af to Lejre,
der leverede hinanden bitre og haarde Slag. Aarsagerne er
mange og ferer ogsaa ind paa det personlige Omraade. I Virke-
ligheden var det to vidtforskellige Livsopfattelser og politiske
Anskuelser, der teornede sammen. Aulard tilherte 80ernes Re-
publikanere, Bourgeoisiet, der betragtede sig som Statens Nerve
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og meget vanskeligt kunde forestille sig, at Underklassen havde
anden Rolle end den at vere Haandlanger for Borgerskabets
Onsker. Dette Grundsynspunkt blev bestemmende for Aulards
Opfattelse af Revolutionen. Han betragtede den saa at sige
fra oven, som om de revolutionzre ikke havde haft andre
Onsker end Bourgeoisiets. Fglgelig blev det navnlig de politiske
og kirkelige Diskussioner, der tiltrak ham. Hovedfiguren i det
store Drama blev for ham Danton, medens Robespierre, stottet
og baaret frem af Paris Underklasse, blev en yderst betenkelig
Person.

Mod denne Opfattelse af Revolutionen og af Danton som
dens mest fuldbaarne Skikkelse vendte Mathiez sig med al sin
Kraft. Med en voldsom Iver kastede han sig over det megtige
Kildemateriale i Arkiver og Biblioteker, og i Skrifter, der er
gennemsyret af hans sterke Temperament, rettede han det ene
Kolleslag efter det andet mod Aulards Yndlingsfigur, indtil
Statuen laa sendret for hans Fod.

Hvad var nu Grunden til denne Voldsomhed? Man kan
sikkert ikke se bort fra, at personlige Forhold har spillet en
vis Rolle. Mathiez havde Tanker om at skabe sig en Forerstil-
ling, og ligesom Aulard i sin Tid havde svunget sig op ved at
kaste sig over Taine, saaledes vilde Mathiez styrte sig over den
forgudede Aulard. Men hertil kommer, at Mathiez havde en
ganske anderledes Grundindstilling end Aulard. Mathiez var
dybt paavirket af Jaurés marxistiske Historieopfattelse og delte
mange af sine samtidiges Lede ved det radikale Parti, der havde
svigtet i det sociale Spergsmaal. Ud af disse Tanker og Stem-
ninger voksede Robespierreskikkelsen frem, og det var om
ham, at Mathiez provede at fylke en stor Skare Medarbejdere.

Mathiez gik metodisk til Verks og grundlagde i 1908 So-
ciété des études robespierristes, som blev Centralen for
ny og dybtgaaende Undersggelser. Selskabets Organ blev Tids-
skriftet Annales révolutionnaires, som senere omdebtes til
Annales historiques de la Révolution frangaise. Oprettelsen af
denne Organisation var et direkte og voldsomt Sted mod det
af Aulard i 80erne stiftede Sociélé de Uhistoire de la révolution
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francaise og dets Tidsskrift La révolution francaise. Forbitrede
Kampe fortes i den folgende Tid mellem de to Parter.

I det ny Tidsskrift offentliggjorde Mathiez en uhyre Rakke
Studier over Danton og Robespierre, som senere blev samlet i
store Bind. Fra for 1918 stammer: La corruption parlementaire
sous la Terreur og La conspiration de I'étranger. 1 1919 udgav han
Danion el la Paix, 1921 Robespierre Terroriste, som i 1925—26
fulgtes af Autour de Robespierre og Autour de Danton. Som et
sidste Bind i denne Rakke kan n@vnes Girondins et Montag-
nardes fra 1930.

Gennem alle disse Arbejder er der ydet et betydeligt Bidrag
til de to Mends Historie, men en samlet Biografi blev aldrig
skrevet. Karakteristisk er det, at Mathiez sgger at rense Robes-
pierres Eftermezle ved et energisk Arbejde med at pille al
Pynten af Danton og vise, hvor kebt af alle Parter han var.
Dette Arbejde har taget megen Tid, men det maa indremmes,
at det er et stort og feeldende Materiale, det er lykkedes at legge
frem. Det opbyggende Arbejde har derimod veret mindre, og
der kan sikkert endnu findes meget Materiale til Belysning af
Robespierres Historie. For Mathiez staar Robespierre som Re-
presentanten for alle den franske Revolutions sterste og bedste
Ideer. Den ubestikkelige og rene i en Tid fuld af Korruption,
den mest fuldbaarne Representant for Lighedstanken paa det
politiske som paa det sociale Omraade, den fedte Politiker og
Tidens sterste Taler. Robespierres ledende Idé er, at den poli-
tiske Revolution maa felges af en social, der knekker Kapital-
ismens Stetter, de priviligerede Steender og Bourgeoisiet. At faa
dette Billede af Robespierre frem saa Mathiez som sit store
Kald. »En consacrant nos efforts et nos veilles & réhabiliter sa
memoire nous ne croyons pas servir seulement la verité hi-
storique, nous sommes siirs de faire chose utile pour cette
France, qui devrait rester ce qu’elle était au temps de Robes-
pierre, le champion du droit, 'espoir des opprimés, Ieffroi des
oppresseurs, le flambeau de I'Univers«.

Det dybtgaaende Studium af Danton og Robespierre var

1 Robespierre terroriste S. 188.
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for Mathiez Udgangspunktet for Studier over Tidens politiske
Historie i Almindelighed. Resultaterne heraf finder man i hans
Arbejder: Les grandes journées de la Constituante og La victoire
en an 2. Esquisse sur la defense nationale. Verdenskrigens For-
holdsregler mod Udlendinge i Frankrig inspirerede ham til
Bogen: La révolution et les étrangers. Cosmopolitisme et defense
nationale (1918). I store Skarer strommede Skribenter og Digtere
til Paris i 1789, tiltrukket af det ny politiske Liv, og den ny-
fedte Stat optog dem alle gastfrit i sit Hus. For Revolutionen
beted dette fremmede Element en megtig moralsk Kraft, som
indgav Lederne den Opfattelse, at det franske Folk var kaldet
til at fore Frihedens Evangelium ud blandt Europas Folkeslag.
Denne Stemning holdt sig til 1793, men da ydre og indre Farer
truede Staten, da Udlandet sendte Herskarer af Spioner og
politiske Agenter ind i Landet, forandrede man Signaler, og
med haard Haand gik man frem mod de Fremmede. Hgjde-
punktet naaedes i Reaedselsperioden, men Systemet slappedes
saa snart den ydre Fare var forbi. Bogen er en Lovprisning af
den Aandsretning, der formaaede at nedbryde Skrankerne
mellem Folkene og faa.dem til at fole sig som Bredre.

Det er klart, at en Mand, der havde beskeftiget sig saa meget
med Revolutionens Historie som Mathiez, til sidst maatte fole det
som sin Opgave at give en samlet Fremstilling af Revolutionens
Forleb. I de nzrmeste Aar efter Krigen begyndte han herpaa,
og Resultatet blev La révolulion frangaise I—III (1922—23).

Ingen, der griber forste Bind af dette Verk, giver Slip paa
det, for alle 3 Bind er leste, og med Glede vender man tilbage
dertil. La révolution francaise er en Perle i fransk Historieskriv-
ning, og Forfatteren har herved vist sig som Historieskriveren
af Guds Naade. I et Sprog, der er gennemglodet af den Ild, der
braendte i hans eget Indre, fores de kendte Begivenheder frem
for Laserens Blik. En Rigdom af Synspunkter og et Veld af
Oplysninger er samlet paa de smaa 600 Sider, som Vearket
omfatter, og mere end noget andet Skrift er det blevet Folkets
Leesning. Knapt 10 Aar efter dets Fremleggelse foreligger det
i 4 Oplag.
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De 3 Bind skildrer Revolutionens Historie frem til Robes-
pierres Fald, og 10. August 1792 og 2. Juni 1793 danner Af-
slutningen paa henholdsvis I. og II. Bind. Hovedpunktet i det
forste er Nationalforsamlingens Historie. Ret udferligt omtales
det praktiske Reformarbejde, og det understreges, at denne
Forsamling betegner Bourgeoisiets Sejr. Det er denne Klasses
Interesser, der udtrykkes i de forskellige Love. Hovedskik-
kelsen er Lafayette, og et helt Kapitel helliges ham. 10. August
betyder ikke blot Kongedemmets Fald, men Enden paa Bour-
geoisiets Herredemme.

Andet Bind optages ganske af Kampen mellem Gironden og
Bjerget. Der hersker ingen Tvivl om, paa hvilken Side Mathiez
staar. Han er fuldt og helt Bjergets Mand, og med Skepsis og
Foragt betragter han den Klike, der kun tenker paa egen Fordel.
Efter hans Opfattelse er det ikke saa meget Kongeprocessen,
der er feldende for Gironden, som dens social-ekonomiske Po-
litik og iser dens Pengepolitik. Inflationen ferte Dyrtiden i sit
Kelvand, og Hungeropstande opstod overalt. Gironden forstod
ikke eller vilde ikke forstaa, at de ydre og indre Vanskeligheder
kun kunde loses ved en ekstraordiner Samling af hele Magten
paa faa Hender: Diktaturet.

Dette skildres i Bind III. Som det er at vente, er Robespierre
og hans nermeste Medarbejdere Couthon og Saint-Just Hoved-
figurerne. Med Omhu skildres deres Virksomhed, og der gives
en omhyggelig Redegorelse for, hvorfor denne maatte mislykkes.
De ydre Forhold arbejdede imod, og det var umuligt paa et
Par Maaneder at forandre et Samfund og et Folk, der var Re-
sultatet af en aarhundredlang Udvikling. For Mathiez er Robes-
pierre det typiske Eksempel paa den menneskelige Viljes
Grenser overfor de ydre Forholds Modstand.

Sammenligner man Mathiez Revolutionshistorie med hans
Forgazngeres, Vil det vere let at paavise Forskel i Opfattelsen af
Begivenheder og Personer, men ingen i Verkets Anleggelse.
Selv om man synes at spore nogen Indflydelse fra Jaurés, har
dette ikke veesentlig omstebt Verket. Nu som for er det de
politiske og personlige Forhold, der spiller Hovedrollen.
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Mathiez har sikkert aldrig betragtet sin Revolutionshistorie
som det endelige og sidste Ord fra hans Side, langt snarere har
han opfattet den som en nyttig Station paa Vejen, hvor man
kunde gere op med sig selv, hvor langt man var naaet og hvad
der endnu stod tilbage. De 3 Bind kan ogsaa daarligt anses som
en fuldsteendig Revolutionshistorie. Fremstillingen standser Juli
1794, og man maatte vente en Fortsattelse frem til 1795, helst
til 1799.

Dette har sikkert ogsaa vearet hans Hensigt. I 1929 udgav
han et omfangsrigt Veerk: La réaction Thermidorienne, der forer
Revolutionens Historie frem til Konventets Oplesning. For
Mathiez er denne Periode Nedgangstiden. De personlige Stri-
digheder fortrenger Diskussionerne om Ideerne, og private
Interesser faar Lov til at boltre sig. Med stor Kraft og i en
bleendende Stil maler Mathiez Billedet af de forskellige Per-
soner, forst og fremmest Tallien. Man undres ganske vist over,
at han anvender saa megen Plads paa at udrede de utallige per-
sonlige Renkespil, men Grunden er vel den, at han derigennem
indirekte hever Robespierreskikkelsen.

Den politiske Historie efter 1795 naaede Mathiez aldrig at
faa skrevet. I sine sidste Aar vendte han tilbage til Tiden for
la terreur og udgav 1931: Le dix Adut, hvori han skildrer For-
historien og Forlgbet af den for Revolutionen saa vigtige Op-
stand. Hans Hovedsynspunkt er, at man ikke kan sige, at Op-
standen var en social Kamp, hvor et nyt Befolkningslag rejste
sig mod et andet. Det var stadig Borgerstanden, representeret
ved Advokater, Studenter og lignende, der var de ledende, men
for at gennemfere Kampen keobte de Proletariatets Hjelp,
Benderne ved at love dem at slette alle Afgifter, Byarbejderne
ved Foranstaltninger mod Dyrtiden. Bogen har endclig det
Formaal at vise, at Danton ingen Indflydelse har haft paa Be-
givenheden, og at den Legende, der er opstaaet omkring hans
Navn, er bundfalsk. Hovedmanden var Santerre, Leder af en af
Paris Sektioner.

Trods sin store Optagethed af Revolutionens politiske Hi-
storie lykkedes det dog Mathiez i 1927 at udgive et stort Bind
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paa over 600 Sider, som han gav Titlen: La vie chére ef le mouve-
ment social sous la Terreur. I dette Bind har han samlet, hvad
han gennem Aarene har skrevet om de pkonomiske og sociale
Forhold. Selv var han overmaade stolt af Bogen, og det var
hans Haab, at den maatte blive staaende.

Tager man de enkelte Afsnit frem, er de udmerkede Eks-
empler paa den Omhu, hvormed Mathiez gik til sit Arbejde.
Fremstillingen er overalt bygget paa et fyldigt Kildemateriale,
fremdraget og sorteret med den kyndige Historikers Haand.
Den forste Studie behandler Sukkerkrisen i 1792 og Foranstalt-
ningerne herimod. Til Manglen paa Sukker sluttede sig snart
Manglen paa Bred og andre Levnedsmidler. Priserne steg vold-
somt, og Hungerrevolter var Felgen. Regeringen greb nelende
ind, da det stred mod Tidens liberal-ckonomiske Opfattelse.
Efter forgeves og halvtgennemforte Forseg paa en Maksimal-
lovgivning naaede man i Lebet af 1793 frem til et ekonomisk
Diktatur, og en Levnedsmiddelkommission blev nedsat. De ny
Forholdsregler kunde ikke gennemferes uden haarde Straffe-
domme, og la terreur blev Fglgen. Raedselsperioden har saa-
ledes baade politiske og ekonomiske Aarsager.

Det er Mathiez Teori, at Kornprisernes voldsomme Stigning
ikke skyldes virkelig Mangel paa Korn, men en forfejlet Penge-
politik. Regeringen behovede Penge, men da man ikke vovede
at tage dem ved en forgget Skatteudskrivning, saa man sig
nedsaget til at forege Assignaternes Antal, og Inflationen blev
Feolgen.

Mathiez overmenneskelige Arbejde de sidste Par Aar nedbred
hans sterke Helbred og var den direkte Aarsag til hans bratte
Deod. Da han blev revet bort midt i sit Arbejde og endnu i sin
bedste Kraft, maa hans Forfatterskab bere et ufuldendt Preeg.
Til Trods herfor er hans Indsats i Studiet af Revolutionens
Historie overordentlig betydningsfuld, og hans Navn vil blive
naevnet sammen med de andre store Dyrkere af denne Periode.

Maaske er det endnu for tidligt at felde en endelig Dom
over hans Gerning, men visse Ting lader sig dog fastslaa.

Det Arbejde, som Aulard i sin Tid begyndte paa, et viden-
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skabeligt Studium af Revolutionens Historie har Mathiez fort
videre. Han medbragte til sin Forskning stor Lyst til og be-
tydelige Evner for et metodisk Studium af de arkivalske Skatte,
og det er ganske utroligt, hvad der ved hans uhyre Flid gennem
mange Aar er blevet bragt frem for Dagens Lys. De Oplysninger,
han paa denne Maade samlede sig, suppleredes med Stof fra
den trykte Litteratur, som han beherskede ligesaa fuldkom-
ment som de utrykte Kilder. Mathiez var dog ikke blot den store
Stofsamler, men ogsaa den strenge Kritiker, der ikke lod nogen
Meddelelse indgaa i Fremstillingen, for den paa det omhyggeligste
var undersggt. Resultatet af sine mangfoldige kritiske Under-
sogelser nedlagde han i en Reekke korte Afhandlinger, som for-
tjener at studeres alene for deres Metodes Skyld.

Med utrettet Iver indprentede han sine Elever denne Me-
tode, og herigennem er hans Indflydelse naaet vidt omkring.
Ligesom sin store Modstander Aulard samlede han i sit Selskab
og i sit Tidsskrift en lang Rekke Medarbejdere, paa hvem han
overforte en Del af sin megtige Energi og Kerlighed til Stoffet.
Et Mylder af selvsteendige Arbejder sked op, der supplerede og
uddybede Mesterens egne Resultater. I den foregaaende Over-
sigt er flere af disse omtalt, f. Eks. Dommanget og Michon.

Med Hensyn til Emnevalg betyder Mathiez en virkelig For-
nyelse. Aulards Forfatterskab behandler udelukkende den po-
litiske, og navnlig Ideernes Historie. Hermed kunde Mathiez
ikke lade sig neje. Selv om det maa indremmes, at den politiske
Historie og navnlig Personernes indbyrdes Forhold beholdt et
meget sterkt Tag i ham, havde den Indflydelse, som Jaurés
udevede paa ham, dog en varig Karakter, idet den aabnede
hans Blik for den Betydning, som de gkonomiske Spergsmaal
havde for Revolutionens Udvikling. Mathiez var ikke fuldt og
helt Tilheenger af den marxistiske Historieopfattelse, men han
lod sig paavirke af den og antog den som en god Arbejdshypotese.
Naar han ikke fuldt kunde folge Jaurés, skyldtes det, at han
stadig maatte haevde den uhyre Betydning, som den enkelte
Personlighed er istand til at have paa Begivenhedernes Ud-
vikling.
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Ikke alene som Forsker, men ogsaa som Historieskriver vil
Mathiez Navn blive bevaret. Hans betydelige analytiske Evner
indgik en lykkelig Forbindelse med en sterkt udviklet syntetisk
Sans. Ingen der leser hans Beger, iser fra de senere Aar, vil
undgaa at blive slaaet af den Overlegenhed, hvormed han
tumlede sit Stof. Hertil kom, at han besad den Myndighed og
Kraft, der skal til for at male svundne Tiders Tildragelser og
Skikkelser frem for Laeserens Blik. Men mest beted det for ham,
at hans hele Temperament svarede til Stoffet som Haand til
Handske. Revolutionens voldsomme Optrin og de revolutioneeres
dybe Tro paa deres Sags Retferdighed fandt en sterk Sangbund
i hans eget kraftige, voldsomme og fuldttonende Gemyt. Med
rette udtalte en fransk Kollega ved hans Baare de betydnings-
fulde Ord: han blev en gledende Tids gledende Historiker.

Harald Jorgensen.



Anmeldelser.

Erik Arup: Danmarks Historie. II. Bd. Kebenhavn 1932,
Det 16. Aarhundrede.

I

Det er nu vel godt en Snes Aar siden, det blev bekendt, at
davarende Arkivar i Udenrigsministeriet Dr. Arup forberedte sig til
at levere en Haandbog i Danmarks Historie til Aflosning af Allens
bekendte Verk, og at Bogen mentes at kunne foreligge i Lobet af
11/, til 2 Aar. De, som i hine Dage onskede at kende Definitionen
paa en Haandbog, maatte sege den i Molbechs Ordbog, der op-
lyste, at dermed forstaas: 1) »En Bog, som man idelig, daglig
bruger«; og 2) »En Bog, som indeholder i Korthed de forste
Grunde til en Videnskab«. Hertil fojer den gamle Videnskabernes
Selskabs Ordbog som tredje Karakteristikon: »En liden Bog, som
man beqvemmeligen kan tage i Haanden« Hvad enten man an-
vender alle tre Definitioner hver for sig eller under eet, maa det
siges, at de kun i ringe Grad udtemmer den Bogs Vasen, der
hidtil gennem to Dele paa tilsammen 1000—1100 store Sider kun
er fort ned til Christian IV.s Indgriben i Trediveaarskrigen 1625,
og som vokser i Omfang med en saa rivende Hast, at alene det
16. Aarhundrede fylder neesten en Tredjedel af hele Varket. Skal
der vre Tale om en Fortsattelse efter samme Maalestok, vil
man altsaa endnu langtfra vere naaet halvvejs, og man maa
regne med et samlet Verk paa flere tusinde Sider.

Det kan ikke veere andet, end at det forste Indtryk af den
nye Historie vil virke feengslende paa mange. Allerede som Ar-
bejdsprestation er den imponerende. Her synes hele det trykte
Materiale til Belysning af vor Udvikling at vare taget i Brug til
en serdeles indgaaende Skildring. Det er navnlig den indrepoli-
tiske Historie, som behandles, og mange Sider af denne, som ellers
ikke plejer at medtages, er skudt frem i forste Linje; andre be-
handles vel mere strejfvis, men deres Tilstedeverelse markeres



324 ANMELDELSER

dog. Dette geelder saaledes ikke blot om, hvad der hidtil har
vieret regnet for at ligge under Retshistorien, men ogsaa om
Skolevesen, Fattigveesen o.1. — Love, Recesser og de utallige
kgl. Forordninger tages flittigt i Brug hertil. Fremstillingen
gennemstremmes af en Aand, der, selv om den ikke kan be- .
tegnes som moderne i europaisk Forstand, dog er forskellig fra,
hvad man meder i tidligere dansk historisk Literatur. Her er
heller ikke nogen fornem Tilbageholdenhed over for Nutidens
Spergsmaal; tveertimod, hvad der anses for at kunne belyse disse,
drages med Forkerlighed frem. Resultatet bliver et farverigt
Billede, ikke saa meget af Danmarks Historie, som Titlen lovede,
som af det danske Folks Udvikling, saaledes at denne ses ud fra
Underklassernes Synspunkt og skildres med Sympati for disse.
Ledemotivet er ganske vist de ferende Personligheders Kamp om
den politiske Magt, men dette gor i hvert Fald ikke Skildringen
mindre faxengslende. Naar hertil fojes, at Formen er livfuld, ikke
tynget af stilistisk Bredde, tveertimod kondenseret, ja undertiden
helt lapidarisk, turde allerede af det anferte fremgaa, at den tykke
Bog langtfra kan kaldes kedelig eller ligegyldig.

Men viser allerede det Ydre, at Haandbogens Ramme forlengst
er sprengt, saa at Verket ingenlunde falder »beqvemmeligen i
Haandenq, fremgaar det ogsaa af det Indre, at Verket indeholder
noget helt andet end Grundlinjerne af Danmarks Historie, som
man »daglig« vil vende tilbage til. Baade mere og mindre, fordi,
som bekendt, Grundlinjerne i denne Bog er alt andet end ube-
stridte. Men det har hidtil veeret saaledes i Videnskabens Verden,
at naar en Forfatter fremsatte et helt nyt Syn paa et Folks eller
Tidsrums Historie, underbyggede han det med et kritisk Bevis-
apparat. Det holdt Mommsen og Ranke sig ikke for store til;
nyere Forfattere som Erslev og Fridericia endnu mindre. Eller
man kan gaa den Vej, som Emil Hildebrand, for han udsendte
»Den svenska stattsforfattningens historiska utvecklinge, eller de
hjemlige Forfattere af nDanmarks Riges Historie«, nemlig at frem-
legge Bevismaterialet for deres Nysyn i seerlige Tidsskriftsafhand-
linger, for eller samtidig med Hovedverkets Fremkomst. For det
Arupske Vaerks Vedkommende er dette kun sket i sparsom Grad,
og saa godt som ikke for den store Del af det, som omfatter det
16. Aarhundrede. Den nye Bog har saaledes i det ydre Karakter
af at vere et ikke-videnskabeligt Verk; der kleber stadig noget
af Haandbogens Preg ved den. Men den herer paa den anden
Side aldeles ikke til Populerhistorierne, og Forf. vil sikkert have
sig meget betakket for at se den slaaet i Hartkorn med Danmarks-
historier, som de bekendte af Fabricius eller Ottosen. Der er altsaa
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allerede i denne Bogs Formm noget, som gaar paa tvers af alle
hidtidige Kategorier; den ger Krav paa at bringe noget nyt og
krever Respekt herfor, men samtidig er den ukontrollabel, und-
tagen for de overordentlig faa, der i Forvejen kender alle de
Kilder, hvorpaa den bygger, eller véd, hvor de skal finde dem.
Det bor derfor ikke undre, at Anmelderen holder sig til den
Periode, med hvilken han paa Embeds Vegne har Pligt til at
veere fortrolig, nemlig det 16. Aarhundrede. Hertil kommer to
vegtigere Grunde. Dels udger Skildringen heraf en saa stor Del
af det nys udkomne 2. Bind, henved Halvparten, at den maa
antages at give et tilstreekkelig tydeligt Indtryk af Forf.s Ar-
bejdsmetode. Dels har de fire sidste Aarhundreder af Danmarks
Historie, altsaa Tiden efter 1523, som historisk Arbejdsmark deres
seerlige Karakter. En af de bedste Kendere af vor nyere Historie
har en Gang fremsat det Paradoks, at Danmarks Historie egentlig
forst begynder med 1523. Disse Ord rummer dog megen Sandhed.
Historie er Genfgdelse, altsaa Rekonstruktion. Naar der, som i
vor Middelalders Historie, kun »opgives« faa Punkter til Stotte
for Konstruktionsopgaven, er det en Selvfglge, at der kan tegnes
mange forskellige Figurer, som »gaar gennemc« disse Punkter. Fra
og med det 16. Aarh. forandres dette Forhold. Forst nu er der
bevaret et saa fyldigt Kildemateriale af forste Rang, en saadan
Maengde faste Punkter for Tegningen, at den videnskabelige
Fantasi, — der i de saakaldte Aandsvidenskaber jo har en storre
Berettigelse end indenfor den eksakte Videnskab — i langt hojere
Grad end tidligere er bunden. Der kan kun vwlges mellem faa
Muligheder, undertiden foreligger der slet intet Valg. Og endnu
eet, saare betydningsfuldt: Alle de givne Punkter skal med
i Tegningen. Dette vil naturligvis ikke sige, at alle Detaljer,
som er kendte, skal indgaa i den historiske Skildring, men at Ud-
valget af dem skal vere typisk, saa at de for Tidsalderen karak-
teristiske og i sig selv betydningsfulde Trek er medtagne. Den
Forsker, som forsynder sig imod denne elementare Regel, stiller
derved sit Verk udenfor de videnskabelige Arbejders Rakke.

II.

Den nye Skildring af det 16. Aarhundrede ger, sandt at sige,
allerede ved forste Jjekast et noget uoverskueligt Indtryk,
som ikke tyder paa, at den er udarbejdet efter en fast lagt Dis-
position. Det er bl. a. ikke muligt at faa Sammenhzng i den Sam-
fundsudvikling, der er Hovedsagen for Forf. Grunden er dels
Opdelingen i mindre Afsnit uden indbyrdes Forbindelse; hver
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Haandfestning behandles saaledes for sig uden tydelig Sammen-
heng med hele Forfatningsudviklingen. Dernwest skyldes det
Forf.s overordentlige Kerlighed til Detaljer, som ofte kunde have
veeret sparet. Dette gelder navnlig for Navne og Aarstal; der
anferes mange Embedsmend og Adelsmeand, som forbliver stomme
Navneq, og for Datoer har Forf. en hel Passion. Men ogsaa her
synes Vilkaarligheden at herske; hvorfor anferes t. Eks. S. 429
den ligegvldige Dato for Johan Rantzaus Overgang over Sundet
1525, men derimod ikke Dagene for hans to Sejre over Bonderne
ved Lund og Bunketofte, som dog endelig har noget mere Be-
tydning?

Ligesom Kompositionen altsaa er noget los, behgver man
heller ikke at have syslet l&enge med Bogen, for man bliver klar
over, at den er behxftet med mange, lad os sige: Ungjagtig-
heder. De skyldes ofte en for hastig Udarbejdelse. S. 431 tales
saaledes om Befestningen ved »Aarhuse, der skal vere »Aahusc
(i Skaane); S.440 om »Bonde Daac istf. »Bonde Due«; S. 450
citeres fra Recessen 1530 Ordene om, at »hvilken som Aanden
(skal veere »Naaden«) haver, maa den klarligen pradike«; S. 447
og 449 henfores det samme Brev henholdsvis til 20. Maj og 20. Juli
(det forste er det rigtige); S. 452 opgives Besxtningen paa Akers-
hus 1532 til 30 Ma®nd (skal vere 20); S. 457 er der ikke mindre
end 4 Fejl i Listen over de Adelsmand, der var til Stede paa
Herredagen 1533, idet »Anders Bolle« skal vare »Anders Billeg,
»Anders Brahe« »Axél Brahe«, »Knud Ulfstand« »Trud Ulfstandc;
endelig er Niels Lunge ikke Vebner, men Ridder. Ofte drejer det
sig om rene Skodeslasheder; Christiern II feres ikke d. 25., men
d. 26. Juli fra Kebenhavn til Senderborg (S. 453); Johan Urne
overgiver Kgbenhavns Slot ikke d. 24. Juni, men den 24. Juli
1534 (S. 474); Slaget ved Svenstrup staar ikke 15., men 16. Okt.
s. A. (S. 475); Slaget ved Helsingborg ikke 12., men 13. Jan. 1535
(S.477); samme Steds opgives Christian III.s Ryttere 1535 til
2500, et ganske usandsynligt hejt Tal (se Da. Mag. 4. R. III,
XVI); S. 551 forveksles de to svenske Historikere Johannes og
Olaus Magni Vearker; S. 5534 sxettes 17000 Daler lig 680000 Kr.,
hvilket aabenbart er en Fejlskrift for Troels-Lunds 68000 Kr.
0SV. 0SV.

Man kunde blive ved med at anfere Eksempler paa saadanne,
mere eller mindre betydningsfulde Fejl. En Opregning af alle
Urigtighederne vilde allerede af Pladshensyn vere en Umulighed
her. Hvis det herimod vil blive indvendt, at hvor der meddeles
en saadan Mengde Kendsgerninger, kan der ngdvendigvis lgbe
nogle IFejl imellem, maa vi som Svar gennemgaa nogle faa Sider,
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tagne ganske i Fleng. Jeg griber her Skildringen af den unge
Christian IV.s Forhold til hans samtidige, Arild Hvitfeld, Tyge
Brahe og Frederik Rosenkrantz, som det skildres paa de 4 Sider
645—648. Om den forste af disse hedder det: »Vi véd, at Arild
Hyvitfeld stod i venskabelig og videnskabelig forbindelse med alle
de mange, der dengang gjorde samlinger til dansk historie, Peder
Olsen i Roskilde, Chytreeus i Slesvige« osv. Hertil er forst at be-
mierke, at Hvitfeld begyndte sit Forfatterskab 25 Aar efter Peder
Olsens Dad, og at der ikke er ringeste Grund til at antage, at
han nogensinde skulde have truffet ham, da den eneste Forbin-
delse mellem dem bestaar i, at Hvitfeld »vistnok« gennem Anders
Vedel modtog nogle af Peder Olsens Samlinger leenge efter dennes
Dod. Hvad Chytreeus i Slesvig angaar, har en saadan Forsker
aldrig eksisteret, derimod nok en Chytreus i Skaane (foruden den
beremte rostockske Theolog), og 2 Cypreus’er i Slesvig; det er
formodentlig om den ene af disse, der her er Tale2. Om Tyge Brahe
meddeler Forf., at han af Rentekamret aarligt modtog 50 DlIr.,
en i Sandhed beskeden Understottelse, der da ogsaa i Virkelig-
heden var 500 DIr.; til Gengxld laante Tyge Brahe ifslge Arup
Hertugerne af Mecklenburg 1000 DIr., skal vare 10000; en saa
meget merkeligere Unejagtighed, som Forf. selv paa den felgende
Side citerer Kongens Bebrejdelse til ham, at »Du i mange Tusind-
tal haver dennem (dvs. Dalere) til Herrer og Fyrster at udlaane«
Paa samme Side anfores som Bevis for den unge Konges -bru-
tale hensynsloshed«, der »vakte forfeerdelse« hos Datiden, Dom-
men over Irederik Rosenkrantz, som 1591 — skal vere 1593
— var kommet hjem fra sin Udenlandsrejse og var traadt i For-
hold til Dronningens Jomfru Rigborg Brockenhus. Men dels
nevnes det ikke, at Frederik Rosenkrantz paa det Tidspunkt vist-
nok var trolovet med en anden Kvinde, hvad der i hej Grad
maatte skaerpe Forseelsen3, heller ikke, at Rigborgs Fader, Laurids
Brockenhus, ved sit uforsonlige Krav om Retsforfelgelse lagde
Tryk paa Kongen og gjorde en mindelig Ordning umulig. Det var
da heller ikke Kongen, saaledes som Forf. fremstiller det, men
Rettertinget4, der paa Grundlag af Gaardsretten feeldede den be-
kendte haarde Dom over Rosenkrantz, og der er neppe Grund til
med Arup at glede sig over, at »slegten Brockenhus var dog
mildere end kongen, thi den anerkendte den sen, Rigborg Brocken-
hus fedte«. Dette hverken vilde eller kunde Brockenhus’erne: det

1 H. F. Rordam: Arild Hvitfeldt S. 318.

2 Rordam stds. S. 55 f.

3 Vedel Simonsen: Eske Brock II, 60.

4 V. A. Secher: Kongens Rettertingsdomme I, 275.
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var naturligvis Rosenkrantzerne, som skenkede denne deres ZAt-
ling deres Anerkendelse og deres Navn.

Endnu kun et Eksempel paa, hvilke Misforstaaelser en saadan
forhastet Udarbejdelse kan fore til. Det er det ovenfor nzvnte
Brev af 20. Maj 1530 (S. 449). Heri forteller Hans Mikkelsen
under Landflygtigheden Christiern II om en Besigtelse af Koben-
havns Befestning, der nylig var bleven foretaget af Frederik IL.s
Rigsraader, serlig Anders Bille og Mogens Geje. »Da sagde
hr. Anders Bille til raadet«: — hedder det i Arups Gengivelse —
»Hvad enten I nu bygger denne vold til bedste for kong Christiern
eller for rigsraadet, da bygger I den i alt fald til rigets bedste.
Meningen af disse Ord maa saa vere, at Hovedsagen ikke er, om
den landflygtige Konge eller Rigsraadet faar Nytte af Volden,
men derimod, at der nu findes en Befastning mod udenlandske
Fjender. Dette er altsaa en Lovtale over Borgerne for deres
smukke patriotiske Tanke. Imidlertid betegner Forf. selv Ordene
som »udeskende« og som et Vidnesbyrd om »den dybe samfunds-
stride, hvilket sandelig ikke er let at begribe. Men i selve Brevet?
staar der da ogsaa noget ganske andet, nemlig: »Hvad heller
bygger I denne Vold Kong Christiern til Gode, eller og Rigsens
Raad til gode; gor I det Rigsens [Raad] til Gode, da er I derudi
Lognere (loffuendis)«. Meningen er altsaa, at Borgerne beskyldes
for at lyve, hvis de vil paastaa, at de er loyale Undersaatter af
Frederik I. Og dette kan virkelig kaldes »udeeskendec.

Ogsaa til Illustrationerne strekker denne Ungjagtighed sig.
S. 509 gengives nogle Tegninger af Hamsfort, der skal forestille
»den sidste katolske biskop Knud Gyldenstjerne, der i ridder-
rustning afleverer bispehue og krumstav, og den ferste prote-
stantiske biskop Jergen Sadolin, der prediker«. Det sidste Billede
viser imidlertid tydeligt nok en livlig Disputats mellem to Gejst-
lige, altsaa ikke nogen Praken; paa det forste ser man en Mand
i Rustning staa som Skjoldholder ved Gyldenstjernernes Vaaben,
saaledes som det er almindeligt i Datidens Sigiller. Christoffer af
Bayern har eksempelvis som Skjoldholdere en Kvinde og en
Engel, Christiern I to Vildmend, Hans en Love og en Lgvinde,
Familien Haxthausen en Hest. Skal man heraf slutte, at Kong
Christoffer er bleven til en Engel, eller Haxthausen til en Hest?

Det er sandt, at det kun har ringe Betydning, om der var 20
eller 30 Mand paa Akershus, eller om Slaget ved Svenstrup stod
den 15. eller 16. Oktbr. Men naar den Slags Ungjagtigheder bliver
saa mange, at man maa opgive at telle dem, efterlader de un=gte-
lig en Folelse af Utryghed over for Skildringens Enkeltheder, der

134

17C. F. Allen: Breve og Aktstykker I, 595.
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alligevel ikke er uden Veegt. Man vil over for den ene eller anden
nye Oplysning blive @®ngstelig ved at stole paa den, for man har
verificeret den gennem at opsege Kilden. Og dette er ikke Hver-
mands Sag. Man kommer til at teenke paa den engelske Historiker
IFroude, om hvem det blev sagt, at han led af den besynderlige
Svaghed som oftest at gribe lige ved Siden af det rigtige, naar
han skulde gengive et Faktum, en Dato eller et Aarstal.

Men Bogen er heller ikke fri for Modsigelser. Side 485 hedder
det om Christian IIT 1536, at han viste sig smeget kortsynet« ved
at opgive det »glimrende magtmiddel« over for Herremands-
standen, som tidligere danske Konger havde haft i Folkets Til-
slutning til dem gennem en Rigsdag. Nu kommer denne Klage
over Rigsdagens Forsvinden Laseren noget overraskende, hvis
han husker paa, at Forf. 80 Sider forud (S. 405) ved Frederik I.s
Haandfeestning har fundet det ganske naturligt, at der ikke blev
Tale om at bevare nogen Rigsdag; »thi denne kunde allerede efter
tidens vanskelige samfaerdselsforhold kun sammenkaldes nu og da,
naar spergsmaal af aldeles afgerende betydning for hele det danske
samfund kom i betragtning, ikke deltage i det almindelige lov-
givningsarbejde«. Hvilken megtig Udvikling af Samferdselsmid-
lerne maa man ikke forudsette i Lebet af disse 13 Aar, naar
Landet altsaa laa saa helt anderledes i 1536! Kun Skade, at den
er ligesaa ukendt som usandsynlig. Men dette er ikke den eneste
Prove paa Inkonsekvens. Peder Okses Modstander Herluv Trolle,
der S. 553 karakteriseres som »brav, men svagt begavet« (en be-
teenkelig Udvidelse af Troels-Lunds Ord »en trofast Slider«, hvad
der ipvrigt heller ikke er den almindelige Dom over Herluv Trolle,
thi Thiset kalder ham i Biogr. Lex.: »dygtig, munter og belevenc);
samme Herluv Trolle betegnes to Sider leengere fremme som Oppo-
sitionens sejrrige Forer i Rigsraadet, og der tilfgjes: »Denne
40aarige og rige herremand kunde for alle de misfornsjede tage
kampen op med de Okser«. Det er ikke noget Vidnesbyrd om
Peder Okses egen Intelligens, at en »svagt begavet« Forer for
Oppositionen imod ham saa let kunde slaa ham af Marken. Noget
tilsvarende gaar det den unge Christian IV. Side 640 kaldes han
»selvsikker« og »overbevist om sin evne til at herske over menne-
sker, skont han slet ikke kendte dem«; men S. 654 siges det, at
»Christian 4.s naturlige begavelse tillod ham at arvtage Hans
Steenwinkel saa godt som Kristoffer Walkendorf«. Grellest treeder
Modsigelsen vel frem mellem Ordene S. 578 L. 7 f. n.: »Maaske
tenkte rigsraadet virkelig paa for at opnaa freden med Sverige,
som det saa steerkt onskede, at fjerne kong Frederik 2. for Erik 14.
eller en anden preetendent«; og straks efter S. 579 L. 3 . 0.: »Det
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var nu heller ikke det danske rigsraads tanke; hvad det gnskede,
var blot, at kongen skulde forsone sig med Peder Okse«.

Et tredje Vidnesbyrd om Arups Travlhed er hans meerkelige
Afhengighed af Forgengernes Arbejder, saa snart det drejer
sig om Ting, der ikke interesserer ham. Dette gzlder navnlig
Krigshistorien. Han har herunder ejensynligt haft »Danmarks
Riges Historie« (af Heise) liggende ved Siden af sig paa Bordet,
og han har benyttet den paa en Maade, der kun kan betegnes
som nergaaende. S. 440 kaldes de jyske Bispers Brev til Dr. Eck
»svulstigt og ydmygt«; disse Ord er hentede fra Heise S. 295.
S. 453 leeser man om Christiern IL.s Fengsling paa Senderborg, at
Lensmanden Knud Gyldenstjerne — som forgvrigt ikke var Lens-
mand paa Senderborg — »trak kongen i skeegget og rev den gyldne’
vlies’ ordenskede af hans hals; den fandtes senere blandt kong
Frederiks efterladenskaber«; Udtrykket er ordret taget fra Heise
S. 333. Navnlig maa man undres ved Gennemlesningen af Greve-
fejden, der dog som vor sidste Borgerkrig kunde formodes at have
interesseret IForf. Ved Skildringen af Kongevalget i Ry Kirke
S. 472 er Heise S. 351 ordret benyttet; Bendernes Hylding af
Greven paa Ulvemosen, Kobenhavns Overgivelse til ham med de
paafelgende ZEndringer i Byens Styrelse og Bondeopreret paa
Fyn, alt skildret S. 473, har ren Ordlighed med Heises S. 347—
352. Kun Dommen over Adelens Overleben til Greven er for-
skellig hos de to Forfattere, hos Heise Misbilligelse, hos Arup
varm Tilslutning. Horsensmodet i Aug. 1534 (S. 474) stemmer
igen indtil det ordrette med Heise S. 353; fra Heise S. 356 har
Arup S. 475 opnaaet at faa to Fejl i Fremstillingen af Slaget ved
Svenstrup mellem Skipper Klement og den jyske Adel, nemlig at
Kampen stod d. 15. Okt., og at Skipperens Her var en ren Bonde-
her (den bestod, som bekendt, ogsaa af Landsknegte, og dette
var Hovedsagen). Den hele folgende Skildring af Klementsopreret
og Skipperens Fangenskab S. 475 viser samme ordrette Over-
ensstemmelse med Heise S. 357—361, og dette gwlder endvidere
om Udtalelsen om Poul Helgesen og om hele Fremstillingen af
Kebenhavns Belejring og Overgivelse (hvorfor bliver ievrigt
Borgernes »hvide stave« til »hvide skeerf«hos Arup?) (Arup S. 477 f.
fra Heise 368 til 378 ft.).

Intet Menneske vil betvivle, at Forf., i Stedet for at gere disse
Ekscerpter af en IForgenger, med Lethed vilde have kunnet give
en i Formen selvsteendig Skildring af Grevefejden. Forklaringen
synes kun at kunne vere den allerede nwevnte: Hans Interesse
for alle disse Begivenheder har veret minimal, og han har derfor
sagt at gore det af med Skildringen af dem paa den nemmeste
og billigste Maade.
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II1.

Hovedvagten i Arups Fremstilling er, som sagt, lagt paa den
indre Historie. Den ydre Historie behandles saa summarisk,
at t. Eks. Kalmarkrigen afspises med en halv Side, korrektere
bestemt 26 Linjer. Det er mindre, end hvad der i samme Bog
ofres paa Tugthusets Oprettelse, et Tilfxlde, som ligner en Tanke.
Og dog er Kalmarkrigens varige Betydning med Rette frem-
hevet af I. A. Fridericial. Men lad nu vwicre, at Krige vel be-
tragtes som antikverede FFortidslevninger, der ikke ber optage for
megen Plads i en Skildring, der skal viekke Nutidens Interesse,
saa bliver Forholdet dog et noget andet m. H. t. Danmarks hele
Forhold til Omverdenen, saaledes som dette bestemmes ved
Landets geopolitiske Placering. Heller ikke dette Problem, der
omfatter Halvdelen af vor Historie, og efter det ovrige Europas
Mening den vigtigste Halvdel, kan siges at veere Genstand for
vaagen Interesse hos IForf. Naturligvis kan han ikke undgaa at
komme ind paa Striden mellem Hansestederne og Nederlenderne
om Farten gennem de danske Streeder, den som kulminerer i
Grevefejden. Men efter 1536 bliver de udenrigspolitiske Linjer
stadig lesere og tilfeeldigere, derfor heller ikke meget frugtbare
at felge. Nu begynder ogsaa paa dette Omraade Unejagtigheder
at melde sig?; eksempelvis kan det anferes, at Bremsebrotraktaten
mellem Danmark og Sverige 1541 refereres med folgende Ord
S. 497: »Det ene rige skal ikke begynde nogen krig, uden at det
forud har underrettet (fremhevet her) de andre riger om aar-
sagen dertil«; Traktaten selv siger i § 10: »Skal og intet af disse 3
Kongeriger gribe til en ny aabenbarlig Fejde med nogen uden det
andet Riges Vidende og Vilje«; hvilket rigtignok er noget andet.
Om samme Traktat hedder det udfra Forf.s steerke Aversion mod
de »nationalistiske« Historikere, at »den er selv i skandinavismens
hedeste aar neppe nogensinde blevet navnt« Man efterse blot
Allens Haandbog (1. Udg.) S. 344 eller Fabricius’ Danmarks-Historie
(1. Udg.) II, 177, hvor man vil finde Brogmsebrotraktaten baade
nevnt og paaskennet. Den efterfolgende beremte Iredstraktat
i Speyer 1544 mellem Danmark og Kejser Karl V fremstilles
som ret diktat fra en overmegtig verdenshersker til en aldeles
underlegen modstander« (S. 500). Selv Schiifer3, som ingen kan

1 H.T. 7R. IV, 129.

2 Forinden hedder det S. 448, at Frederik I »allerede 13. apr.« [1530]
havde sluttet Forbund med Filip af Hessen om gensidig Hjxlp i Tilfxlde
af Krig. Men Forbundet er allerede af 4. Apr. 1528 (Laursen: Dmks Trak-
tater I, 68 og 78). Forbundet af 13. Apr. 1530 gik derimod ud paa Hertug
Ulrik af Wirttembergs Restitution (Laursen I, 84).

3 Gesch. von Dmk IV, 461.
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beskylde for at undervurdere tysk Politiks Indflydelse paa Dan-
mark, peger dog paa den Betydning, som Nederlendernes Klager
over deres forstyrrede @stersshandel havde ved at bevage Karl V
til denne Fred, og at Freden i Virkeligheden var et Kompromis
imellem de to Fyrster, hvorved Kejseren jo desuden opnaaede,
at Danmark forlod det franske Parti i Europa. Heller ikke er
det korrekt, naar ifelge Arup Christiern II skulde »udleses af sit
feengselq, thi Fredstraktatens § 17 gaar kun ud paa, at den fangne
Konge skal have Adgang til Jagt, Fiskeri og lignende »Kort-
villighed« samt »besser gehalten werde«, og at Christian III skal
sorge for at faa Tvisten med ham ud af Verden »aintweder guet-
lich oder rechtlich«. Som bekendt opnaaede Christiern II heller
aldrig sin fulde Frihed. Her er ikke Tale om en overmagtig Ver-
densherskers Bud, thi nogen let Sag vilde det ikke have veret
for Kejseren, hvis Magt, som Verdenshistorien viser det, dog var
begrenset, at tvinge Danmark.

Fra dette @jeblik af herer vi ikke mere om dansk Udenrigs-
historie i Christian IIL.s Tid, og den tages forst op igen umiddel-
bart for Syvaarskrigens Udbrud. Det drejer sig om det livlandske
Spergsmaal. Meget overraskende hedder det S. 567 om Erik XIV.s
Tilbud til Hertug Magnus at ville betale denne 40.000 DIr. for
Anerkendelsen af Sveriges Overhsjhed over @sel: »Men dette
tilbud, der i virkeligheden gik ud paa en dansk-svensk samvirken
i Balticum, blev afvist af Danmark som en fornermelse«. Altsaa:
et temmelig kluntet Forseg fra svensk Side paa at lempe Dan-
mark ud af @sel og samtidig seette Uvenskab mellem Frederik II
og hans Broder skal vere Skandinavisme. Forstaa det, hvo som
kan! Ogsaa paa andre Punkter i Syvaarskrigens Forhistorie er
der Ukorrektheder; det er saaledes ikke rigtigt, at Magnus skulde
have udesket Svenskerne ved Angreb paa Estland, og det burde
ikke have vaxret forbigaaet, at Erik XIV ved Fredsforhandlingerne
i Kgbenhavn 1562 ikke blot stillede Fordring om Jsel og Gotland,
men endog om Skaane, Halland og Blekinge. Det er derfor ikke
berettiget at behandle Problemet saa ensidigt, som om Frederik I
alene havde Ansvaret for Krigen; Holbergs Ord om »disse unge
og muntre Konger« eller, som det ogsaa lyder, »Gammelt Had og
unge Konger«, rummer en Sandhed, som ikke bor tilslgres.

Det er dog navnlig efter Syvaarskrigens Slutning for Perioden
1570—1611, at Fremstillingen af Forholdet til Omverdenen bliver
helt ufyldestgorende. Hovedsagen er, at den betydningsfulde
Linje, som forer fra Svenskernes Afsperring af Narvahandelen
1581 til Nordhavsfartens Opkomst ved Vesteuropas Handel paa
Arkangelsk (og det dermed forbundne Fiskeri ved Nordnorge),
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ikke er trukket op. I Stedet faar vi udferlige Oplysninger om
saa begreensede Omraaders Udvikling som Fergernes og Islands,
der vel har deres Interesse, fordi vi endnu staar i Statsforbin-
delse med dem, men som i Betydning treder langt tilbage for
det, som dengang var et verdenshistorisk, i hvert Fald et ver-
denshandelsmassigt Problem. Selv om man i en Danmarkshisto-
rie ikke behgver at medtage norsk indre Udvikling i Forenings-
tiden, er det dog en Umulighed i den ydre Politik at skille Dele
af den dansk-norske Helstats Falleshistorie ud. »Kongens Stremmec
er udeleligt Feellesejel.

Det maa overhovedet betones, at der ikke i Arups 16. Aarh.
er gjort Forseg paa at indfatte Danmarks Historie i den store
Sammenhang, hvor den herer hjemme. Hvis man vil indvende,
at man heller ikke i @®ldre Fremstillinger finder de forbindende
Linjer mellem os og den gvrige Verden trukket tilstraekkelig kraf-
tigt op, er dette intet virkeligt Forsvar, og desuden var der allerede
i Ottosens Nordens Historie gjort et forste Forsog herpaa, selv
om det kun gjaldt den almindelige Kulturs Omraade. Det vil
snart vise sig, at det ikke alene er paa det politiske Omraade,
at man savner Udredningen af Samspillet mellem Europa og Dan-
mark i det nye Verk.

IVv.

Hovedsagen for Arup har aabenbart veret noget andet og
storre end ydre-politisk Historie. Han haevder at ville give en
Samfundsskildring paa Grundlag af den materialistiske Hi-
storieopfattelse, der af ham S. 596 defineres som: »den tanke,
at folkenes politiske udvikling og hele den historiske verdens-
udvikling i langt hegjere grad end ved de aandelige verdier be-
stemtes ved det gkonomiske livs udvikling«. Forf. mener end-
videre, at denne Tanke, som han i varme Ord slutter sig til,
betyder: »en fuldsteendig omstyrtning af alle de synspunkter, der
hidtil havde veret de gengse indenfor historisk forskning« Han
bebrejder mere specielt de danske Historikere, at de siden Schar-
lings Dage ikke har beska®ftiget sig nejere med Problemet om

1 Hvor besynderligt los Opbygningen er, fremgaar ogsaa af, at paa
S. 529 bebrejdes det Johan Friis under Christian III, at han ikke i »sine«
Recesser har noget om, hvorledes man skal forholde sig med herrelost
Strandingsgods, men paa S. 564 f., hvor Frederik II.s Soret af 1561 om-
tales, nevnes det ikke, at denne i sine IKapitler 49 og 73 netop har Be-
stemmelser herom. Vi faar overhovedet nok Besked om Serettens Kilder,
men ikke eet Ord om, hvad den indeholder, skont dette vilde veere af Be-
tydning for den alm. Handelshistorie.
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Pengenes synkende Verdi i det 16. Aarh., skent »sandheden er
dog, at denne magtige prisstigning forandrede de danske samfunds-
forhold paa en langt voldsommere maade end reformationenc.

»Den gkonomiske Historieopfattelse« er for nylig herhjemme
gjort til Genstand for en klar og velskreven Fremstilling af Joseph
Davidsohn (Nyt socialt Bibliotek, 1931), som gor Rede for det
Standpunkt, den moderne Marxisme (Bucharin) indtager. Dr.
Davidsohns Standpunkt maa betegnes som maadeholdent og be-
sindigt; han gaar ud fra, at »paa Forhaand er det jo slet ikke
givet, ... at en almindelig Historieopfattelse overhovedet er
mulig« (S. 39), og han ender med, at »et Valg af Historieopfattelse
i forste Rxkke [er] et aktuelt politisk Problem, i langt mindre
Grad et videnskabeligt« (S. 89). Han erklerer endog, at han »vil
ikke drofte: om den skonomiske Historieopfattelse er rigtig og
sand. Hvad der har paahvilet os, er at stille Problemet rigtigt
op ... Om disse Ting saa vil kunne fastholdes overfor Erfaringens
Udvisende, er en helt anden Ting... Det vil derfor vare sun-
dest, videnskabeligt set, at betragte den ekonomiske Historieop-
fattelse som en Hypotese« (S. 87) (alle Fremhevelser af mig).
Saa forsigtigt udtaler en varm Tilhxnger af dette Forsknings-
princip sig altsaa.

Davidsohn ger endvidere opmarksom paa, at man ber skelne
mellem materialistisk og ekonomisk Historieopfattelse (»den gko-
nomiske Historieopfattelse er en materialistisk, — men ikke om-
vendt« (S. 61)), thi det er ikke de materielle Faktorer i Alminde-
lighed, men de okonomiske, nemlig Produktionsforholdene, der
— efter hans Mening — sejrer i den historiske Udvikling, ved at
indgaa Pagt med en bestemt Klasseidé og blive til en »Bevagelse«.
Men Davidsohn peger ogsaa paa, at en Idéretning kan sejre uden
at have gkonomisk Indhold (Reformationen), og at den hajere
Kultur (Kunst, Literatur, Videnskab) felger sine egne Love, hviler
i sig selv og ikke er gkonomisk bestemt. Som man ser, er den
moderne »ekonomiske Historieopfattelse« langt forsigtigere i den
Betydning, den tillegger »Materialismen«, end det fremgaar af
Arups Skildring?.

Her skal ikke tages Stilling til de to Opfattelser af skonomisk
Historie, saa lidt som til ekonomisk Historieopfattelse over-
hovedet, men man kunde vel vente, at Forf. af en Skildring, som
gjensynlig bygger derpaa og retter Bebrejdelser mod hele det fore-

1 Om »den ekonomiske Historicopfattelse« selv i sin modificerede Skik-
kelse har »Ret«, vil naturligvis afhenge af, hvilken Vegt man tillegger
hver af de to Sider, de psykologiske og de materielle Faktorer, ved »Beva-
gelsernes« Opstaaen.
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gaaende Slegtled af Historikere for Forssmmelse deraf, havde sat
al sin Kraft ind paa at indhente det forsomte. Forst og fremmest
maatte han nermere have udbygget det Studium af Pengerevolu-
tionen, som han selv erklerer for saa vigtigt. Der findes et stort
Materiale dertil, som endnu ikke er benyttet, f. Eks. i Lens- og
Rentemesterregnskaber. Ja, det var vel ikke for meget at vente,
at hele Aarhundredets skonomiske Udvikling var bleven gjort
til Genstand for en Raekke Undersagelser, naar den skulde tjene
til Basis for den politiske Historie. Navnlig vilde det have sin In-
teresse at se, hvilken Betydning denne Udvikling havde haft paa
de lavere Samfundsklasser, der jo navnlig nyder Forf.s Interesse
0og Sympati. For blot at tage et Eksempel: I Udlandet er der
ofret et betydeligt Arbejde paa at undersege, om Overflytningen
af Kirkens Jordejendom ved Reformationen til Kronen og Adelen
kom til at betyde en gkonomisk Lettelse for Faestebonderne eller
det modsatte, altsaa om Landgildeafgifterne sank eller steg der-
vedl. Af den Slags Undersogelser vil man imidlertid finde meget
lidt i Arups Danmarks Historie. I Stedet faar vi til Belysning af
Bondernes Kaar kun Hamsforts bekendte Ord, der med god Grund
er bestridte af det 19. Aarh.s Historikere, samt 1 — siger og skri-
ver: eet — Skifte efter en Bonde fra 1622 (S. 607 f.). Med storre
Grund kunde man da slutte modsat af den Fuggerske Handelsagents
ligesaa summariske Udsagn 1567: »Bonderne lever paa deres Vis
godt. Dog lader Adelen dem ikke komme for hajt til Vejrs«. Kun paa
eet Punkt synes der overhovedet at foreligge en mere omfattende
Undersagelse, bygget paa Selvstudium, nemlig i Fremstillingen af
Lensreformen i 1550’erne, der indferte en ny Lenningsform for
Lensmendene, ved at disse sattes paa fast Lon (Genannt) (S.55411.).
Men hvor interessant og betydningsfuld end Paavisningen heraf
er, kan den dog ikke siges at have nationalgkonomisk Interesse:
det drejer sig om noget, der er af Vaegt for Staten, men ikke for
Folkets Udvikling. Tanken var jo heller ikke ny; den havde veret
oppe under Christiern II og Frederik I samt 1542 ved de jyske
Len (Erslev: Konge og Lensmd. S. 148). Ievrigt synes Forfatterens
selvsteendige Syslen paa dette Omraade at indskrenke sig til Under-
sogelser af Montpolitiken (Megntforordningen 1523 S. 419 f.; Ment-
stabiliseringen i 1540’erne S. 540; Syvaarskrigens Montforverring
'S. 575; Mentreduktionen 1572 S. 588; endelig Christian IV.s store
Mentfordervelse mellem 1602 og 1624 S. 675 f.). At der hermed er
peget paa et vigtigt Moment for hele Landets @konomi, maa med
‘Tak anerkendes, men det maa da ogsaa sterkt understreges, hvad
Forf. selv indremmer S. 540, at »pengeskonomien endnu var svagt

1 En Undersagelse af dette Problem herhjemme er fra min Side i Arbejde.
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udviklet, naturalokonomien var endnu herskende; penge endnu
kun en vare blandt andre, ikke alle tings maal«. Og naar dette er
Tilfeeldet 1540, hvorledes kan han da havde 1572, at »alle priser
i Danmark havde tilpasset sig efter markens forringede verdi, et
forsog paa atter at heve marken til dens tidligere verdi, vilde
ogsaa dengang have rystet samfundet«; thi dette strider jo mod
det foregaaende og er at se paa Fortiden med Nutidens Ojne.
Endnu mere tvivlende maa man stille sig til Forf.s Opfattelse af
Christian IV.s store Forringelse af den danske Mgnt som en maal-
bevidst Inflation, der baade sigtede til hans egen Fordel og til
at holde »foretagsomheden i Danmark« i Gang; altsaa et nasten
fortjenstfuldt, i hvert Fald et hejst moderne Skridt. Det er dog
vel ganske finansielle Betragtninger, der her har ledet Kongen,
og der er nzeppe Grund til at tillegge ham nogen nationalekonomisk
Fortjeneste i den Anledningl.

Det kan jo ikke vere andet, end at der ogsaa paa andre
Punkter i Fremstillingen er indstreet skonomiske Oplysninger og
Betragtninger, f. Eks. i Behandlingen af Haandfestningerne og
Recesserne eller i Skildringen af Livet paa Herregaardene. Men
Arups Danmarks Historie er dog i Virkeligheden ligesom alle dens
Forgmxngere en politisk Historie, hvori der kun lejlighedsvis peges
paa de gkonomiske Forhold.

V.

Hvad der virkelig interesserer Forf., er den politiske Magt-
udvikling og Kampen om denne mellem Landets egne Born.
Her faar man da ogsaa mange nye Oplysninger, som stiller
mange Enkeltpersoner i en ganske forskellig Belysning fra tid-
ligere. Men hvorledes henger det sammen med denne nye Viden?
Mogens Goje og Ove Bille skal saaledes have veret til Stede
ved den jyske Hojadels Mgde i Viborg i Dec. 1522, hvilket
aabenbart sluttes af, at de naevnes i Overskriften til Sammen-
svaergelsesbrevet den 22. Dec. Naar de imidlertid ikke har under-
skrevet dette Brev, og naar deres Segl heller ikke hanger der-
under (se Bilag S. 248 til Danm. Riges Hist. III, I), motiveres
dette af Arup med, at de »var altfor forsigtige til at gaa med til
en saa unedvendig taabelighed« (S. 387). Tidligere Historikere
(Allen III, 11, 337 og Heise i D. R. H. III, I, 249) har rigtignok her
med god Grund fulgt den almindelige Regel i Diplomatiken, at det
afgerende ved et Brev maa vere Segl og Underskrift, ikke hvilke

1 Alb. Olsen indrommer da ogsaa i »Soc. Dem.« 13/,,°1932, at Forf.
rantagelig overvurderer den Rolle, Valutapolitiken den Gang spilledec.
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Navne der naxvnes i Teksten. Det kan jo derved dreje sig om
Forhaabninger hos de gvrige Brevudstedere om Tilslutning til
deres. Forehavende hos M@nd, der, da det kom til Stykket, veegrede
sig derved. At dette var Tilfxldet i 1522, taler dog vel Sandsynlig-
heden for. Men Ove Bille spiller overhovedet en hidtil ukendt Rolle
i Arups Fremstilling; han er S. 402 f. Hovedforfatteren af Frede-
rik I.s Haandfaestning, baade af Bestemmelsen om Kztteri, der
skyldes, at »han vidste, at den nyvalgte konge ikke var upaa-
virket af Luther«, og af Paragraferne om, at Herremanden maatte
swette en Fastebonde fra hans Gaard, naar det behagede ham,
og at Adelen skulde have Sagefald af deres Tjenere, saaledes som
det var Skik i Slesvig. Hvorfra Ove Bille vidste, at Frederik I
var kettersk sindet, erfarer vi ikke, og det er i Virkeligheden
meget usandsynligt, at Kongen skulde have veret det paa dette
‘Tidspunkt, om han overhovedet nogensinde blev ‘det. Langt
snarere sigter Bestemmelsen mod den afsatte Konge Christiern II,
om hvis Ketteri der jo tales andet Steds i Haandf®stningen. Men
selv om Ketteriparagrafen skyldtes Bisperne, altsaa blandt disse
ogsaa Ove Bille, taler i hvert Fald intet for, at han skulde vaere
Ophavsmanden til Vilkaarlighederne mod Benderne. Vi ved jo
bl. a., at hans gode Forhold til Almuen i hans eget Stift var
Hovedgrunden til, at den forholdt sig rolig under den senere
Klementsfejde, i Mods@tning til de tre andre nerrejyske Stifter.
Der foreligger overhovedet intet Vidnesbyrd om, at Ove Bille
skulde have haft nogen swmrlig Indflydelse paa Affattelsen af
Frederik I.s Haandfaestning. Ligesaa usikkert er det med Arup
(S. 460) at antage, at han »utvivlsomt« er Fader til Forslaget den
8. Juni 1533 om at uds®ette Kongevalget et Aar. Det kan i Virke-
ligheden stamme fra enhver af de katolske Bisper; Paludan-Miiller
tenkte saaledes paa Joachim Rennow, andre paa Ribebispen Iver
Munk, fordi Forslaget viser Interesse for at dekke Gransen mel-
lem Norrejylland og Slesvig. Det er Heise, der har udtalt Mulig-
heden af Ove Bille som Forfatter, men han ger det naturligvis
med langt sterre Forsigtighed, end det sker i det foreliggende Verk.

Som et serligt karakteristisk Eksempel paa Lysten til at skyde
et bekendt Navn endnu sterkere i Forgrunden, end det tidligere
er sket, og koncentrere en Rekke Handlinger derom, kan na&vnes
Poul Helgesen. Hans Rolle er i Forvejen ikke saa lille; nu faar
han ydermere S. 391 tillagt at skulle have skrevet alle de vigtigste
Dokumenter ved Christiern II.s Afseettelse: Det tidligere nevnte
‘Sammensvergelsesbrev af 22. Decbr. 1522, Opsigelsesbrevet af 20.
Januar 1523, Haandfestningens Fortale og den jyske Adels Pro-
klamation til Fynboerne. »Kan disse anklageskrifter og andre
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senere veare affattede af flere forfattere, saa ensartede i deres
glimrende lidenskabelige sprog og saa politisk felgerigtigt de
skrider frem i deres argumentation? Var der dengang flere i Dan-
mark, der saa fuldkomment beherskede det danske sprog? Nej,
der er i dem alle een pen, og der er i Danmark i aarene 1522 og
1523 kun een mand, der med saa stor klogskab kan have fort
denne pen, det er Poul Helgesen, den forste store politiske journa-
list i Danmark« I Forbigaaende sagt: En ikke mindre glimrende
Prove paa Forf.s egen Stil, et velskrevet og bestikkende Stykke
Literatur, eller — for at tale med Arup selv — »Journalistike.
Men! hvad ved vi om, hvem der i Danmark 1523 »fuldkomment
beherskede det danske sprog«? Skal man gaa efter Stilen i de 5
Dokumenter, synes det meget tvivisomt, at de skulde stamme fra
samme Haandl; i hvert Fald er der i Sammensvergelses- og Op-
sigelsesbrevene en Tilfeeldighed i de enkelte Leds Anordning, ja
noget kaotisk, som staar i merkelig Modsetning til den gode
Orden i Proklamationerne til Jyderne og Fynboerne. Lidet sand-
synligt synes det ogsaa, at den demokratiske Poul Helgesen skulde
have brugt det Udtryk om Adelens Beskatning, der forekommer
baade i Sammensveergelsesbrevet og i Haandfastningen,at den var
bleven beskattet »som andre Bender og Trealle«. Naar Anken over
Christiern I1.s daarlige Mont fremtreader i Proklamationen til Fyn-
boerne, er Grunden ikke, at man heri havde fundet et serligt godt
Agitationsstof over for Borgere og Bonder, men simpelthen den,
at Irederik I selv havde na®vnet dette Punkt i sit Leftebrev fra
Husum. Det er desuden ganske naturligt, at den oprerske Adel
slog paa forskellige Strenge, eftersom den henvendte sig til Kon-
gen, sine egne Standsfeller eller de lavere Steender. En Forbindelse
mellem Haandfxstningen og de forudgaaende to Dokumenter (Sam-
mensveaergelsesbrevet og Opsigelsesbrevet) er ganske vist aabenbar,
men heraf folger ikke, at de alle tre skulde veere forfattede af
Lektor Poul. Hertil kommer imidlertid to Omstendigheder, som
turde vxre af afgerende Betydning. I den bekendte Registrant C
fra Frederik I.s Kancelli er der bagest i Bogen indheftet et Lag
med Klagepunkter over Christiern II.s Regering, hvori vi ejen-
synlig har Grundlaget for Haandfestningens Indledning. Denne
Liste indeholder en Del Anker, som ikke er blevet optaget i Haand-
faestningen, dels fordi man aabenbart har fundet dem for ube-
tvdelige, dels af Diskretionshensyn (Dronning Elisabeth), og disse
Klagepunkter er skrevet med ikke mindre end fire forskellige
Hezxnder, og ingen af disse er Poul Helgesens. Alt tyder paa, at

1 Engelstoft i Nyt Hist. Tidsskr. II, 68 Note 12.
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dette Forarbejde til Haandfestningens Indledning er Kancelliets
Veark, og i Kancelliet havde Poul Helgesen ingen Plads.?
Men dernaest har Magister Poul personlig meget tydelig an-

! Det bag i Registrant C indhxftede Leg, som altsaa kan vere af meget
tidligere Datum end de foregaaende Breve, bxrer Overskriften »Thessa
efitherscrefine zre the articler, sagher och skyldingher, szom Danmarcks
riiges raaedt haflwer emoedt hogboren fferstha koningh Christiern, for hwil-
cke the haffwer opsagt hannom hyldskap och mandskap« Den samme Haand
— hvis Ortograli forovrigt ogsaa er forskellig fra Poul Helgesens — har
skrevet de efterfolgende 58 Klagepunkter (med Undtagelse af en Randnote
til Punkt 7 og Indskuddet ved Punkt 50). En anden Haand har herefter
tilfojet: »met mange andre fflere vkriistelige oc vskellige gerninger etc.¢,
og en 3dje Haand (den samme som har gjort Indskuddet Punkt 50) af-
slutter forelobig Dokumentet med Ordene »Kiere wenner« og en Meddelelse
om, at man af de ovenanferte Grunde har set sig nodsaget til at give sig
fra Christiern II p. G. a. hans Brud paa Haandfwestningen og dennes Be-
stemmelse om Pligten til at afverge dette. Men til Slut har en 4de Haand
tilfojet endnu to Klagepunkter (Nrr. 59 og 60) om IKongens Behandling af
Bonderne, deriblandt, at han har paabudt deém i Stedet for Vaaben at
gaa med »hwidhe kieppe, som fangher pleydhe ath giore« (jfr. ovenfor S. 330
om Kobenhavns Borgere ved Overgivelsen 1536). Om alle de sidstnazvnte
tre Hender gelder det ligeledes, at ingen af dem kan viere Poul Helgesens.

Om en lang Reekke af disse 60 IKlagepunkter gexelder det, at de kommer
igen i Haandfwestningens Fortale, og ved en Del at dem er der desuden
Ordlighed, f. Eks. Nr.1 (Ketteri), 2 (Bisperne af Hamar, Strengnis og
Skara), 4 (Bispen af Odense), 11 (Torben Okse og Junker Hans), 18 (Mogens
Thomsen), 38 (at Kongen har forsmaaet Rigsraadet og segt Raad hos
Sigbrit og saadanne flere Skalke), samt i den 3dje Haands Afslutning paa
Dokumentet. Men det er kun en Del af Punkterne, som man atter moder
i Haandfwestningen. Overstregede — aabenbart strogede i forste Omgang
— er Nrr. 8 (Feengsling af Provsten i Roskilde og af Hr. Niels Eriksen
(Rosenkrantz)), 13 (Kongens Beskyldning mod de svenske Bisper for at
have villet spreenge ham i Luften i Stockholm), 21 (KKongens /Egteskabs-
brud over for Dronningen), 22 (egenmwxgtig Hugning i Kirkens og Adelens
Skove), 24 (at Kongen kun vilde have to Bispedommer i hele Danmark),
28 (Mogens Lauridsen Levenbalks Fengsling), 35 (IForurettelse af Tyge
Krabbe med Fiskebak), 36 (Forurettelse af Niels Ludvigsen med Stens-
ballegaard) og 52 (Forurettelse af Fru Karine med Norholm). Men ogsaa
af de ovrige Klagepunkter er mange udeladte i Haandfeestningen, serlig
saadanne, som angik ganske konkrete Tilfzelde. Hertil kommer, at Ordenen
af Punkterne er helt tilfeeldig og vilkaarlig; Bispen af Vesteras omtales
saaledes under Nr. 30 for sig i Stedet for at sammenstilles med Bisperne
af Hamar, Strengnis og Skara i Nr. 2; »den nye Lov« anferes midt mellem
Klagerne over Henrettelser o. s. v. Det er tydeligt, at man staar over for
et forste Udkast, hvor alle Anker er anforte hulter til bulter, hvilket ogsaa
fremgaar af, at der efter Afslutningen er tilfojet endnu to Poster. Listen
er altsaa et Forarbejde i Kancelliet til Frederik I.s Haandfestning.

Endnu skal det kun tilfojes, at det af Skibykreniken fremgaar, at Poul
Helgesen har kendt denne Liste, da han i sin Kronike anforer flere Punkter
deraf, som ikke fandt Optagelse i Haandfestningen. Det turde derfor vere
disse Klageposter, og ikke selve Fortalen til Haandfestningen, som han
efter Opfordring oversatte paa Latin.
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givet sin Andel i Christiern IL.s Fordrivelse, nemlig i Brevet til
Kanniken Peder Iversen i Lund 3. Nvbr. 1524, Han erklerer heri,
at da Kongen var flygtet, udgav han»efter Opfordring af nogle hojt-
staaende Mend« en Forklaring paa Dansk over »det Brev, hvori
Rigets @vrighed anforte Grundene til Frafaldet, altsaa formodent-
lig Opsigelsesbrevet; dern®st, at han »nylig« efter Opfordring af
en Biskop har oversat »Klageposterne mod Kong Christiern« (se
ovenfor Anm. 1) paa Latin. Til denne Parafrase og til denne
Oversattelse indskrenker efter hans egen Opgivelse hans Virk-
somhed sig. Hvem kan betvivle, at han i denne Forsvarsskrivelse
vilde have paaberaabt sig hele det store fortjenstfulde Forfatter-
skab, som Arup tillegger ham, — hvis han havde Aren derforl.
Intet taler heller for, at han, saa lidt som hans Beskyttere Ove
Bille og Lave Urne skulde have veret til Stede ved Viborgmedet
i Dec. 1522. Haandfxstningen og dens Forlgbere, Sammensver-
gelses- og Opsigelsesbrevene, stammer fra en anden Kreds, den,
hvorfra det nyoprettede Kancelli senere hentede sine Kreafter.

VI.

Denne Trang til at skyde bestemte Enkeltpersoner frem i forste
Linje og samle en hel Gruppes Gerninger i deres Skikkelser, faar
en serlig Karakter, naar Talen er om de M®nd, der skal have
ledet hele Landets politiske Udvikling og baaret Ansvaret derfor.
Vi staar her overfor en beerende Tanke i Arups Verk, Opstillingen
af en sammenh®ngende Rekke Kanslerregeringer i Danmark.
Da Spergsmaalet er af saa stor Betydning for hele det 16. Aarh.s
Historie, vil det vere nedvendigt at gaa nermere ind derpaa,
end det ellers, strengt taget, er foreneligt med en Anmeldelses
Rammer.

Det er allerede fra Verkets forste Del bekendt, at Forf. fra
Midten af det 13. Aarh. regner med en Reekke »Regeringer« (»Bisp
Niels af Viborgs Regering¢, »Niels Jydes Regering«), der, medens
Kongerne lagde Navn til, skal have siddet inde med den virkelige
Magt. Det kan tilfajes, at det samme efter Arups Mening gzlder
for enstor Del af den senere Middelalder (»Stig Andersens«, »Hen-
ning Podebusks« og »Hans Laksmands« »Regeringer« m. m.). Ved
»Regering« forstaas juridisk, som bekendt, »de heje Myndigheder,
hvem det Hverv er overdraget at styre Land og Rige«, og at en
Kansler i Middelalderen sidder inde med Regeringen, vil altsaa sige,

1 At han senere (1526?) efter Bispernes Opfordring udsendte et tredje
Stridsskrift mod den landflygtige Konge (Hvitf., Fol. II, 1231 i Randen),
kommer ikke i Betragtning paa fernzvnte Tidspunkt.
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at hans Stilling skal svare til den ledende ansvarlige Statsmini-
sters under et moderne konstitutionelt Kongedemme. Ogsaa naar
vi kommer ind i det 16. Aarh., er det IForf.s Mening, at der findes
en saadan Ra:ekke »Regeringer«. De begynder med Hans Mikkel-
sens fra 1517—1523; om der eksisterer nogen under Frederik L.s
Kongedemme, fremtreeder ikke klart; men under Christian III er
den i hvert Fald utvivisom (»Johan Friis’s herremandsregering«
nevnes S. 529). Denne fortsetter ogsaa under Frederik Il.s forste
Aar, om end med svagere Magt, indtil »Regeringen« 1566 tilfalder
Rigshofmesteren Peder Okse (S. 580), som beholder den til sin
Ded 1575. Peder Okses Arvtager bliver Kansleren Niels Kaas til
dennes Ded 1594 (S. 614). Derpaa folger Rigshofmesteren Chri-
stoffer Walkendorfs og Kansleren Chr. Friis’s Samregering (S. 638),
der efter den forstes Dgod 1601 gaar over til Kansleren alene
(S. 649), som har den til sin Bortgang 1616. Kun til dennes Efter-
folger, den anden Kansler Chr. Friis, knyttes ikke Ordet »Re-
gering«; da er det »den eneveldige konges selvregering« (S. 674 {1.),
vi staar overfor. Som man ser, er det fra 1523 udelukkende Adels-
regeringer, vi moder, og Afsnittet 1523—1624 beerer da ogsaa
Overskriften »Herremanden«. Ved Siden af dem synker Kongerne
ned til kun at spille en sekunder Rolle, og de kan prise sig lykke-
lige ved — i Mods®tning til Middelalderens Regenter — paa
Forhaand at vere udstyrede med Tal, ikke med Tilnavne, da
disse i modsat Fald »sikkert« vilde vaere bleven dem bergvede.

Hertil er nu forst at bemerke, at Hans Mikkelsen allerede
af Allen (II, 338 ff.) kaldes »den betydeligste af alle de Mnd,
der understottede Christiern den Anden i hans Reformere ja
regentlig Sjxlen i de Reformer, som gjordes¢, men Allen tilfgjer
rigtignok, at »Kilderne aldrig, saavidt Kongens Regjeringstid an-
gaaer, med nogen Udferlighed omtale nogen enkelt Gjerning eller
noiere oplyse hans Virksomhed i en eller anden Retning«. Allen
anferer Vidnesbyrd fra Venner og Fjender paa, at Hans Mikkelsen
var Hovedforfatter til de to store Love, men han ngjes dog med
at karakterisere ham som den betydningsfuldeste inden for »det
sigbritske Parti«. Vi er heller ikke nu — 70 Aar efter at Allen
skrev — i Stand til at komme Problemet nzrmere paa Livet, da
vi ingen nye Kilder har faaet til at belyse hans personlige Indsats
indenfor Kancellietl. Kansler var i hvert Fald ikke han, men Klaus

1 De fleste nyere Efterretninger om Hans Mikkelsen findes i Hanse-
recesserne, hvor han merkeligt nok endnu 1523 kaldes »Borgmester i Malmeo«
(VIII, 371); i de foregaaende Aar optreder han uden Titel som kgl. Kom-
misser, kun 9. Marts 1520 siges han at vere »in Stat des heren konynges«
(VIIL, 483).
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Pedersen fra Juni 1522. Vel er det, efter det nye Billede af Chri-
stiern II.s Karakter, som vi har faaet gennem Lauritz Weibulls
Studier over Stockholms Blodbad, sandsynligt, at KKongen ogsaa
i Danmark har veeret underkastet ydre Indflydelse i hejere Grad,
end man forhen tenkte sig det. Men vil man derfor tale om en
Regering under ham, er det naturligere at feeste Ordet til Sigbrits
end til Hans Mikkelsens Navn, uden at det derfor er nedvendigt
med Arup at idealisere Mor Sigbrits Stilling til noget endnu finere
end en »gehejmekonferensraadindes« (S. 343). Som man ser, er det
altsaa baade under Christiern IT og Frederik IT (Peder Okse) ikke
»stats- og indenrigsministeren«, men »finansministereng, der for en
Tid faar en virkelig afgerende Indflydelse. Dette er aabenbart ikke
nogen Tilfxeldighed og ber haves for (Jje, naar man vender sig
til de Mand, om hvis Virksomhed vi kan udtale os med storre
Sikkerhed end om Hans Mikkelsens: de tre Kanslere, Johan Friis,
Niels Kaas og den eldre Chr. Friis.

Det trykte Kildestof, som foreligger til Losning af Problemet,
er omfattende. Det bestaar forst af den lange Rackke Breve, som
er emanerede fra Kancelliet og fra og med 1550 trykte i »Kan-
celliets Brevboger« (her citerede som KB) (med disses FForlgbere
»Kancelliregistranterne« og de i Danske Magasin trykte »Tegnel-
ser«); dernest Forordningerne, af hvilke Recesserne for 1558 maa
benyttes i Kolderup Rosenvinges Udgave, hele Materialet fra og
med dette Aar i V. A. Sechers; endelig det diplomatiske Brevstof,
som L. Laursen har lagt til Grund for sine Indledninger i »Dan-
marks Traktater«. Hertil kan for Christian IV.s Tid fajes Kongens
egenhxndige Breve, udgivne af Bricka og Fridericia. Derimod er
Breve, vekslede mellem Kongerne og Kanslerne, eller mellem disse
sidste og deres undergivne Kancellipersonale samt Folk uden for
Kancelliet kun i meget ringe Tal offentliggjorte, og det samme
geelder om Koncepter og Optegnelser, der kan kaste Lys over det
indre Liv i Administrationen. Og dog er det dette utrykte Materiale,
som paa IForhaand maa anses for bedst egnet til at vise Kans-
lernes virkelige Gerning og Magtstilling. Af saadant Kildestof
findes der en Del i det bevarede Kancelliarkiv (t. Eks. Pakkerne
»Breve til Kongen fra Kansler og Rentemester 1538—71«; »Breve
til Kansleren fra Sekretererne m. m. 1578—1646«; »Kopibog over
Breve fra Kansleren i Kobenhavn til Kongen og andre 1611—16«;
»Extracter af Klager og Suppliker, tildels med Annotationer om
Expedition c. 1557—58«). Dette Materiale har hidtil ikke veret
benyttet, heller ikke af Arup. Det vil i det folgende blive inddraget
i Undersogelsen.

Idet jeg senere skal komme tilbage til det Spergsmaal, om
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det nationale Styre i Danmark skal dateres fra 1536 eller nogle
Aar senere, maa det her vaere nok at pege paa, at der ikke for
1538 foreligger tilstreekkelige Kilder til at klarlegge Johan
Friis’ Stilling. Men hvori bestaar den, efter dette Aar at regne?
Johan Friis indtager utvivlsomt en Dobbeltstilling: Han deltager
i Rigsraadernes Overvejelser! og er Mellemmand mellem disse,
ja mellem Adelen overhovedet og Kongen. Igennem ham ser vi
saaledes den enkelte adelige Lensmand fore sin Ansggning frem for
Kongen2, eller Kansleren overbringer Kongen en Rakke Artikler
fra hele Adelen, hvorpaa Kongen besvarer disse gennem Stat-
holderen?.

Staar Johan Friis ved disse Lejligheder som Adelens Repre-
sentant, er hans Stilling dog langt mere betydningsfuld, naar den
ses fra Centralmagtens Synspunkt. Foruden at lede Kancelliet,
foretager han Besigtelser af Gods og sidder i Retterting sammen
med Kongen (baade for og efter Rigskanslerstillingens Genopret-
telse 1545); han modtager, forovrigt sammen med to andre Adels-
mand, Ribebispen Oluf Munks Troskabsed4; han undersoger, lige-
ledes som Medlem af Kommissioner, Benders og Borgeres Klager5,
han fastsetter Adelens Rustning og menstrer Borgernes Baads-
mend®, ja han repreesenterer endogsaa Tronfelgeren, Hertug
Frederik, ved et Adelsmgde i Slagelse’. Om en vis Selvsteendighed
vidner det, naar han efter Kongens Ordre sammen med Eske Bille
skal overveje den Plan, Kongen har fremsat, om hvorledes den
ulydige Biskop paa Island kan blive straffet®; naar han sammen
med Otte Krumpen skal fastsette Lennen for Slotsembeds-
mandene paa Varberg?; eller naar han faar Ordre til at sige sin
Mening om Kongen af Sveriges Forslagl0. Mest selvstendig ser
man ham maaske i Forholdet til Udlandet, hvor han (foruden en
mere formel Deltagelse i Bremsebrotraktatens Afslutning 1541)
kan opvise det Resultat, paa egen Haand at vere kommet til
Forstaaelse med de pommerske Hertuger i en mindre Godsstrid,
samt, i Forbindelse med Johan Rantzau, at vere naaet til Forlig
med den fangne Christiern II paa Senderborg Slotll.

F. Eks. Kancellireg. 1541 5/5, 1547 21/,, 1548 3/,.
K B 1551 14/,

Da. Mag. 3 R VI, 217.

Kancellireg. 1536 31/,,.

ib. 1539 4/, (1542 8/,).

K B 1551 8/4, 1556 &/, jfr. 8/,,.

K B 1554 14/,.

ib. 1551 14/,.

ib. 1558 10/,,.

ib. 1559 7/,.
Laursen I, 346, 429, 515f. — K B 1554 16/, (jr. 1559 15/,).
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Men saasnart der er Tale om at virke med friere Haender,
handler Johan Friis i Forbindelse med andre, der er jevnstillede
med ham, og som ved Lejlighed faar ganske tilsvarende Opgaver.
Hovedsagen er dog, at han i intet Tilfeelde har det virkelige An-
svar. Kongen treffer den endelige Afggrelse, hvilket ingenlunde
er noget formelt. Dette fremtreeder selv i Smaating, som da Chri-
stian III 7. Marts 1551 i et Brev til Eske Bille og Johan Friis
bestemmer, hvem der skal drage til Danzig for at kebe IKabelgarn
til Skibene. Der er lige fra 1538 indtil Christian IIl.s sidste Re-
geringsaar bevaret en Rakke Breve til ham fra hans Kansler,
der ganske tydeligt klarleegger Forholdet mellem de to M®nd. De
begynder med, at Johan Iriis har modtaget nogle Skrivelser fra
Kongen, hvori denne befaler, at Bygningen paa Kebenhavns Slot
»maatte have sin Fremgang«; Kansleren svarer med at udtale sin
Tro paa, »at Eders kgl. Maj. skal vel behaget«, naar han faar Re-
sultatet at se, og han ender med at give Kongen »ydmygeligen til
kendeq, at de kebenhavnske Landskneaxgtes Aftakning staar for Do-
ren. »Nu véd jeg ikke, hvorledes E. K. Mt. holder de andre Knegte,
hvad heller de betales eller ikke; at E. K. Mt. vil skrive mig til,
hvorledes jeg skulde (dvs. skal) holdet med disse, om jeg skal lade
dem afbetale eller ikke«!. — Er dette en »regerende« Ministers
Tale? — I de folgende Aar ser man Christian III Gang paa Gang
begeere sin Kanslers »gode Raad« i den ene eller anden Sag2; han
faar dem, og det er ofte snilde Raad, men kun Raad. Meget karak-
teristisk er Forholdet mellem dem betegnet 15563, da Malmebor-
gerne begerer et Forbud mod Kornudfersel udstedt, og Kongen for-
langer Kanslerens Beteenkning derover. Johan Friis billiger deres
Onske, men udtaler sin Frygt for, at mange henimod Paasketid
skal forlange Forbudet ophevet for at opnaa fri Handel med Korn.
Han foreslaar derfor, at Kongen ved et Bryllup i Malme, hvor de
skaanske Rigsraader kommer til Stede, skal benytte Lejligheden
til at »beraadslaa med dennem, hvor leenge samme Forbud skal
staa, da kan og Brevene straks udgaa« Men da det ser ud til
Dyrtid over hele Riget, mener Johan Friis forevrigt, at Kongen
ogsaa bor sammenkalde det jyske Raad til et Mede i Viborg, til
at drofte samme Forbud. Det er altsaa KKongen og Rigsraadet i
Forening, ikke Johan Friis, som sidder inde med Regeringen. Man
ser, hvor neoje Kansleren holder sig til Haandfzstningens forfat-
ningsmeessige Krav (§4), at Kongen skal »elske og fremdrage

1 Breve til Kg. fra Ksl. o. Rentem.: 1538 14/,
2 stds. 1540 23/;,, 1542 29/, 1553 20/,
3 stds. 1556 24/,
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Danmarks Riges Raad og Adel og med dennem styre og regere
Danmarks Rigec.

Johan Friis er altsaa forst og fremmest Kongens Tjener, »vor
KKansler«, i Mods@tning til »Rigens Hofmester« og »Rigens Marsk«.
Han gaar helt op i denne Stilling; da Christian III vil sende sin
Halvsester Elisabeth med pragtfuldt Udstyr til Mecklenburg,
erkleerer Kansleren, at dette »behager mig vel, fordi det er Eders
kgl. Maj. en stor AEre, at E. K. Mt. skikker hendes Naade statelig
og rigelig hjem«. Derfor er Kongens Tillid til denne hans Ferste-
tjener tilsidst saa stor, at han, da der i Foraaret 1557 er truende
Krigsudsigter, kan sende Johan Friis (paa Fyn) nogle »Artikler« om
Troppeopbud og Hvervning, som denne skal overveje i Forening
med de fynske Raader, og Kongen lader oven i Kobet sit Signet
folge med, for at Kansleren (og en medfelgende Kancellisekreteer),
hvis Forsamlingen skulde blive enig om, at Lensmendene skal
sammenkaldes, straks kan lade Kongebreve udgaa herom?2 Her
er det atter Kongen og Raadet i Forening, som treffer Afgorelsen,
men Kongen lader — med bindende Fuldmagt — sin Kansler
treede i sit Sted. Men Kanslerens Stilling forandres ikke derved,
og Kongens gvrige Tjenere (Rentemestre, Rigskansler o.1.) er
uafhangige af ham og faar betroet lignende Hverv, saa at hans
Stilling snarere er at betegne som en primus inter pares, end som
den ledendes. At tro, at Johan Friis skulde have foretaget »en
fuldstendig omskabelse af lensvaesenet« (S. 534), have gvet et »fast
finansstyre« og »holdt den danske ment fast stabiliseret« (S. 539)
samt have »opgivet rigsraadets tanke fra 1525 om at slejfe alle
byfastninger« (S. 540), er derfor at samle i hans Person, hvad
der i Virkeligheden er manges Verk og en anden Mands, nem-
lig Kongens, Afgorelse, og det finder heller ingen Hjemmel i
Kilderne. Disse Omraader, Finansvasen og Militerveasen, horte
oven i Kgbet under helt andre Embedsmand, og der er saa
meget mindre Grund til at tro, at han skulde have haft Ind-
flvdelse herpaa.

Om Virksomheden i Kancelliets Indre paa Johan Friis’ Tid taler
bl. a. nogle bevarede Ark med Ekstrakter af Klager og Supplikker, der er op-
satte omkring 1557—58, dels af Kansleren Johan Friis, dels af @verstesekre-
teren Korfits Ulfeld til Kogsbolle; ja paa det samme Ark moder man ferst
den enes, saa den andens Haandskrift. Disse Ekstrakter er aabenbart gjorte
for at forelegges Kongen til Resolution, og i Randen af Dokumenterne er
der tilskrevet Bemerkninger desangaaende, snart af den ene, snart af den
anden af disse Mend. Disse Notitser maa folgelig enten indeholde For-
slag af dem til den kgl. Resolution eller vaere selve Kongens Beslutning i

1 stds. 1557 13/,
® Da. Mag. 4.R. V, 97 fI.



346 ANMELDELSER

Sagen. Saaledes skriver Overstesekreteren, at en Bonde Thomas Ander-
sen har klaget over, at Christopher Goje (til Avnsbjerg) har bemagtiget sig
noget Gods, der fandtes paa hans Gaard og tilherte hans Soskende; i Ran-
den har Johan Friis noteret: »till landzdommer«. En lybsk Borgers Enke
Barbara, Claus Nilssens, udbeder sig IKongens Skrivelse til Lensmanden paa
Varberg, Erik Rosenkrantz, om at hun maa faa sin Mands Tilgodehavende
i Byen og paa Landet udleveret; i Randen har Kansleren skrevet: »til
Erich Rosenkrantz«. Senere har Korfits Ulfeld bl. a. optegnet, at en skaansk
Enke klager over, at hendes Svoger har drevet hende fra Gaarden, og at
hun hverken har kunnet faa sin Ret ved Herredsting, ved Landsting eller
hos Rigskansleren; nu beder hun om Kongens Hjxlp; Overstesekreteren
noterer i Randen: »herretzting oc landzting« Som et fjerde Eksempel kan
anferes Ulfelds Optegnelse, at Oluv Hemmingsen i Tollose klager over, at
han, efter at have boet paa Kronens Grund i 28 Aar, nu drives fra sin
Gaard af Lensmanden Peder Christiernson (Dyre) under Paaskud af, at
Gaarden er forfalden; Ulfeld noterer i Marginen: »steffning«. Ved en Rekke
andre Sager har de to Kancelliembedsmend simpelthen sat et Kryds i
Kanten, og det fremgaar af Sagernes Indhold, at Klagerne har veret an-
sete for saa ubegrundede, at man har ment ikke at kunne tage Hensyn til
dem. Ialt indeholder disse Ark 28 Klager, og gennemgaar man »Kancelliets
Brevboger«, viser det sig, at ikke en eneste af dem har givet Anledning
til, at der fra Kancelliet er emaneret nogen nu kendt Skrivelse. Rand-
notitserne kan altsaa ikke indeholde den kgl. Resolution, og da der ikke
for Enevelden fandtes noget Kancellikollegium, som traf den endelige Af-
gorelse i mindre vigtige Spergsmaal, kan de heller ikke rumme nogen lavere
Myndigheds Afgorelse. Marginalnotaterne maa altsaa opfattes som IKans-
lerens og Overstesekreterens Forslag til Kongen, der ikke har vundet
dennes Bifald og givet Anledning til et Kongebrevs Udferdigelse. Men er
dette rigtigt, fremgaar ogsaa heraf, at det er Kongen, der har haft den
virkelige Afgorelse i sin Haand, og at han har brugt denne Magt; Kansleren
og (Jverstesekreteren staar begge som hans afhengige Tjenere, selv om
der er en Gradsforskel mellem deres Stilling.

Tilbage staar naturligvis den Kendsgerning, at Johan Friis har spillet
en stor Rolle inden for sit Kancelli, og det er vel tillige sandsynligt, hvad
Arup (S. 520) rigtignok anser for saa ganske sikkert, at dette Kancelli
ikke blot har besorget den lobende Forvaltning, men ogsaa har udformet
de Recesser, som fra Christian IIL.s Tid bliver saa talrige. Dog maa det
paa den anden Side huskes, at vi saa at sige ikke har en Stump af Forar-
bejder til dette Lovgivningsarbejde i KKancelliet bevaret, saa at det drejer
sig om en Hypotese, der alene bygger paa den Kendsgerning, at Kancelliet
er Lovenes naturligste Oprindelsessted. Men hvad der har mere Interesse end
dette Sporgsmaal, er dog Lovenes Indhold, og her er det da merkeligt at
se, at Forf. (S. 522) kan mene, at Dods- og Legemsstraffene forst for Alvor
trenger igennem i Retsplejen i 1540erne og 1550erne, og at dette er en
Virkning af det nye Livssyn, »da reformationen paa engang godkendte
saavel den onde gammeltestamentlige gengeldelsesteori: oje for oje og tand
for tand, som den nye onde strafferet fra kejserretten«. Som Eksempler
anfores dels Dodsstraffen for Agteskabsbrud, (hvortil dog er at bemwrke,
at dette ganske vist bestemmes 1537, men at det allerede 1539 formildes
til at veere Straf for tredje Gang begaaet Hor); dern®st nzvnes Baalet
som Straf for Hekseri og Torturen som Retsmiddel. Men kan man laxgge
Ansvaret for denne Brutalitet paa Reformationen? Hvad Torturen angaar,
undlader Forf. at gore opme®rksom paa, at allerede i Christiern Il.s Lands-
lov §§ 72 og 77 bestemmes Pinsel mod dem, der er mistenkte for Tyveri,
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og i § 78 fastsettes det samme Retsmiddels Anvendelse over for dem, der
er beskyldte for Trolddom. Det tilfejes, at hvis de befindes skyldige i denne
sidste Forbrydelse, »da rettis, efftersom pleyer att rettis offuer then, som
bruger Throldom« Ganske tilsvarende Bestemmelser {indes i IKXobstadlovens
§§ 38—39. Derimod skal det indremmes, at Chr. II ingen Dodsstraf be-
stemmer for Hor, hvilket ganske vist ogsaa vilde have virket noget parodisk
for hans Vedkommende. Det kan da neppe viere Reformationen, hvem vi
kan belaste med Torturens og Trolddomsstrafienes Fremkomst paa dansk
Grund, og det er vel langt naturligere at soge Aarsagen i den voksende
Brutalitet, som man moder i Middelalderens Slutning og som faar en ekstra
Stigning i Retning af Grusomhed gennem Renaissancen.

Den anden betydelige Kansler, der skal have dannet Regering
i Danmark, er Niels Kaas. Med hans 15aarige Periode under
Frederik II er vi for saa vidt uheldigere stillet, som der kun er
bevaret faa Breve mellem ham og Kongen; til Gengeld er der
et ikke ringe Materiale i Brevbogerne og Traktaterne til Belys-
ning af hans Virksomhed. Det kan straks siges, at man paa intet
Punkt ser det Billede af Kanslerstillingen @ndret, som man har
faaet i Johan Friis’ Tid. Niels Kaas fungerede i de forste Aar
efter Friis’ Doed 1570 som Kansler og blev forst beskikket til
virkelig KKansler paa Herredagen i Randers i Maj 1573. I Aug.
s. A. fik han St. Knuds Kloster i Odense som Len, der fra nu af
regelmessigt var forbundet med Kanslerembedet. Det er karak-
teristisk, at der ikke gik mere end 14 Dage, for han fik en skrap
Tilrettevisning med tilherende Trudsler af Kongen, fordi han
»utvivlsomt« maatte have hert fra sin Foged, at en adelig Dame
havde overtraadt en kgl. Forskrift, og saa havde »fordulgt en saa-
dan Foragtelse af Kongens Forbud for Kongen«!. En morsom Ilu-
stration til den Udtalelse i Varket, at Niels Kaas var saa »aaben
og erlig, mild og selvbehersket, ... ganske uforfengelig. ... Der-
for faldt det ham let at tilslere (fremhavet her) sin virkelige
regeringsmagt« overfor Samtiden og Kongen (S. 614).

Den »milde« Niels Kaas var dog ikke mildere, end at Kongen
kan ende en Ordre til en Lensmand om at besorge nogle Kryb-
skytter demt til Galgen med dette gemytlige, egenhendige post
scriptum: »Slipper du dennem, da skal du selv haxnge, siger Nyels
Kaas«2, Det er nwmsten at vere »plus royaliste que le roi«. For-
gvrigt var hans Virksomhed analog med Forgengerens: Kancelli-
ledelse, Sidden i Retterting og Herredag?®, Undersogelser af Un-
dersaatters Klager4, Besigtelser til Mageskifter og af misbrugte

1 K B 1573 %/,

K B 1574 18/,.

3 K B har Eksempler for hvert Aar.

4 ib. 1573 $/;,, 1585 /4 0. 0. Ogsaa paa de flg. Virksomheder findes
her talrige Eksempler.
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Forleninger, Provelse af Rentemesterregnskaber samt den noget
tvivisomme Forngjelse at gaa i Borgen for Kongens Geld, eller
den endnu tvivlsommere. omvendt at vare Forlover for Adels-
mend, som havde laant Penge af Kongen og nu rykkedes!; alt
dette, dog i Forening med andre Embedsmand, herer til hans
vigtigste regelmaessige Sysler. Det eneste, hvorved Niels Kaas
heri adskiller sig fra Johan Friis, er at der ved ham aldrig tales
om Moenstring af Adelens eller Borgernes Tropper, et Vidnesbyrd
om den nye Kanslers helt umilitere Preg. Til Gengeld tages han
endnu sterkere end Friis i Brug til diplomatiske Hverv, men atter
her som Medlem af Kommissioner og under streng Kontrol. I
Spergsmaalet om Hamborg 1574 erklerer saaledes Kongen, at
han kun vil slutte Forlig paa de Vilkaar, som Kommissererne
erfarede af ham og nu har meddelt Hamborgerne; derfor skal de
straks uden videre Forhandling forlade Byen2. Med Aarene vokser
dog Kongens Tillid til Niels Kaas, ligesom Christian III.s til Johan
Friis, navnlig da Kaas har varet sterkt med i Forhandlingerne
om den slesvigske Lenshylding og om Arveskiftet efter Hertug
Hans d. £. Det er et godt Vidnesbyrd om den Agtelse, han ned,
at han (sammen med Jorgen Rosenkrantz) blev foreslaaet til
Mezgler i Striden af selve Hertug Adolf3. Den misteenksomme
Konge, der endnu i 1584 @ngstedes over, at der i Jylland var
unge Adelsmand, der ikke havde deltaget i Hyldningen af hans
Sen4, felte sig over for Niels Kaas overbevist om, at gledelige
Begivenheder i Kongehuset »vil veere ham kert at hered, og i
sine sidste Aar kunde han endogsaa paabyde, at man skulde have
samme Tillid til Kansleren, som om det var Kongen selvé. Men
den afgorende Magt laa, hvor den skulde ligge, og at Resultatet
neppe altid har veret Niels Kaas kert, tor man t. Eks. slutte af
Kongens Brev til ham d. 29. Juli 1579, at han »af hejvigtige Aar-
sager« havde besluttet sig til at afskedige Niels Hemmingsen,
hvilket Kansleren skulde meddele denne. Med Arup at kalde ham
»leder af dansk udenrigspolitik« (S. 624), eller at mene, at han
»overlod styrelsen af landets finansielle og gkonomiske forhold til

1 K B 1576 4/,, 1582 20/,,, 1585 29/,

2 K B 1574 18/,,. En lignende Stejlhed viser Kongen ved mange andre
Lejligheder, som over for Danzig, Sverige og Hertug Adolf, men dog ganske
serlig Hamborg (Laursen II, 325, 351, 468 og 521). At Kansleren lige-
som hans andre Tjenere forgeves kvier sig derover, belyser tydeligt det
virkelige Magtforhold.

3 K B 1581 12/,

4 ib. 1584 ¢/,

5 ib. 1581 ¢/,.

¢ ib. 1585 26/,.
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rentemesteren« (S. 625), ja blot at tro, at alt, hvad der udgik fra
Kancelliet, skulde skyldes hans Initiativ og Bestemmelse (S. 615—
623)! har derfor ingen Stette i det Materiale, hvoraf vi alene kan
lcere hans Virksomhed at kende.

Som den tredje af de fremragende Kanslere staar Christian
Friis til Borreby. Hans Virksomhedsomraade er som hans For-
gengeres. Men i Modsetning til disse foreligger der nu Breve fra
begge Parter, baade Kongen og Kansleren, og de viser, hvor
intimt disse to M@nd samarbejder. Af Skrivelserne i »Christian IV.s
egenhendige Breve« ser man, at de Forslag, som Kongen foreleegger
Rigsraadet, ofte er skrevne med Kanslerens Haand. Til den be-
tydningsfulde Proposition af 30. Jan. 1611, som fremkaldte Kal-
markrigen, har Chr. Friis ovenikebet udkastet Koncepten. Vilde
man imidlertid heraf slutte, at Kongen kun var et Taleror for
Kansleren, vilde man gore sig skyldig i en Misforstaaelse. Kans-
lerens Breve til Kongen viser, at hans Udarbejdelser kun er For-
slag til Christian IV, som denne staar frit overfor. I Aug. 1612,
da Kansleren — i Forbindelse med Statholderen Brejde Rantzau
— representerer Kongen under dennes Fravearelse ved Heeren,
sender de ham saaledes et Brev fra den svenske Konge og til-
fejer: »Saa er derpaa et Svar forfattet, med hosfejede Gelejde
(dvs. som felger hoslagt), hvilket vi E. Mt. tilskikker; om saa er,
E. Mt. det behager, éller om E. Mt. vil ladet det forandre og siden
Kong Gustavo med en Trompeter tilskikke«2. Nogle Maaneder i
Forvejen havde Chr. Friis ligefrem foreslaaet Kongen at slutte
Fred og anfert gode Grunde derfor; han endte sit Brev med disse
Ord: »Dette vilde E. Mt. noget betenke, for Robert [Anstruther]
faar sin Afsked, og denne min Skrivelse i en god Mening optage«;
men — Kongen »betaenkte« ingenlunde hans Raad3. Ogsaa i For-
holdet til Hansesteederne og Nederlenderne anbefalede Kansleren
1616 stor Forsigtighed med de bevegelige Ord: »Gud Allermag-
tigste med sin Aand og Naade vere hos E. Mt. altid og suppeditere
E. Mt. slige Consilia, som kan have en fredsommelig Udgang og
Effekt! Amen!«; men hans Ord havde ligesaa lidt som fire Aar tid-
ligere nogen Effekt paa Kongen? Endelig. maa det bemerkes, at
det — ligesom ved Niels Kaas — er aabenbart, at naar Kansleren
udarbejder et Forslag til en kgl. Beslutning, sker det ofte efter

1 Karakteristisk er Kongens Paabud 1579 til Kansleren om at gennemse
Hans Svanings Samlinger, »saa at de danske Historier med des storre
Fuldkommenhed kunne forfeerdiges og udgaa« (K. B. 1579 24/,); et af de
tahlge Vidnesbyrd om Frederik II.s Kulturinteresser.

2 Kopibog over Breve 1611—16: 161" 26/,

3 ib. 1612 29/,
4 ib. 1616 15/,
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en foregaaende mundtlig Ordre, der indeholder Hovedtrekkene
til dette Forslag. Han er altsaa i Virkeligheden ikke frit stillet,
men har kun den Opgave at udforme de kongelige Tanker i be-
horig Kancellistil.

For alle de tre Kansleres Vedkommende gelder det altsaa, at
man vilde faa et ganske skevt Indtryk af Forholdene, hvis man
troede, at de »regerede«. At dette i samme Grad gelder om de finan-
sielle Embedsmand, behgver knapt at nevnes. Kun i eet Tilfeelde,
ved Peder Okse, kan der, som Troels-Lund forlengst har godt-
gjort det, i nogen Grad tales om en Regering. For saa vidt kan
der siges at have hersket Adelsvelde i Danmark-Norge i det korte
Spand af Aar 1567—1575. Men selv om Peder Okse galder det,
at man undertiden ved at lese hans Breve til Kongen kan komme
til at neere sine Tvivl. Saaledes meddeler Rigshofmesteren 8. Januar
1571 Kongen, at han ved sin Ankomst til Kebenhavn har fundet
de svenske Kommisseerer ferdige til Opbrud. »Derfor haver jeg
ladet dennom formelde, at jeg ingen Befaling haver af E. K. Mt.
at oppeholde dennom, men haver afferdiget et Bud, E.K.Mt.s
Vilje derom at forfare ... E.K.Mt. vilde nu derfor sin
Vilje derudi give til Kende, at jeg mig derefter kunde
rette. Og dersom det var E.K.Mt.s Vilje og Mening, straks at
lade dennom passere . . .«t, Det er ikke netop denne Udtryksform,
man venter hos den almaxgtige Minister over for hans afmagtige
Konge.

Kongen var til alle Tider mellem 1536 og 1624 Konge, ikke
nogen Skyggekonge. Hvilke Beviser finder vi i det Hele paa det
modsatte? Det er ikke gjort med at skrive, at Peder Okse »ud-
naevnte Holger Rosenkrantz til rigsmarske, eller at han »gav« Niels
Kaas Stillingen som Kansler (S. 589). Det er forevrigt hejst usand-
synligt, at der skulde have varet en saadan Enhed i Styrelsen
den Gang, at en Finansminister, selv om han var maegtig, kunde
besette de andre Ministerpladser. Schiifers Ord? maa stadig staa
ved Magt, at der efter Syvaarskrigen igen indtraf »eine Anderung
zu Gunsten des konigl. Einflussesc.

VIIL

Storst Interesse har det dog at se paaden Totalopfattelse og
det Grundsyn, som barer Verkets Skildring af det 16. Aarh. Aar-
hundredet er for Arup med eet Ord Adelsv®ldens. Tanken er

1 Brevteksten er senere wendret, for Koncepten renskreves (Indl. t.
Reg. o. Tegn.).
# 2 Gesch. v. Danem. V, 245.
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ikke ny. Den er rent ud sagt meget gammel, thi det var den, som
Allen og Nationalliberalismens ovrige Forfattere hyldede. Men i
det sidste Par Menneskealdre har den rigtignok veret mere og
mere under Afvikling. Nu bliver den taget op igen, kraftigere end
nogensinde for.

Og har Forf. Ret i sin Fremstilling af Begivenhedernes Ud-
vikling, er den rigtignok ogsaa ubestridelig. Ikke blot er da
Adelen den egentlige Herre i Landet under Frederik I, men det
samme gealder i ikke ringere Grad om Christian III. Under Frede-
rik IT er der kun en Slags Afbrydelse deri under Syvaarskrigen
til Peder Okses Hjemkomst 1566, men saa fortswetter Adelsherre-
dommet med foreget Styrke Aarhundredet ud, ja lige til 1616.
De tidligere behandlede »Kanslerregeringer« er det tydeligste Ud-
tryk for denne Adelsvelde.

Saa har da Kr. Erslev forgeves skrevet sin Doktorafhandling
»Konge og Lensmand« — den, som Forf. igvrigt bygger saa kraf-
tigt paa, — da han til Grund for sin Undersogelse lagde den
Opfattelse, at det var Kongen, som gennemforte Statskupet i
Aug. 1536, og at det ogsaa var ham, som tog hele den gkonomiske
Fordel af Reformationen hjem (Inddragningen af de gejstlige Len
og »den monarkiske Reform i Lensvasenet« etc.). Men hvorledes
forholder det sig forst og fremmest med den nye Opfattelse af
selve Begivenhederne 1536?

Arup mener, at baade Peder Skram og Mogens Ggje har del-
taget i det hemmelige Mode paa Slottet den 11. Aug.; hvor for-
uden Kongen ellers kun de hgje Officerer var til Stede, og hvor
Bispernes Fengsling blev besluttet. Men ingen Kilde taler herom,
og intet taler herfor. Mogens Geje har ikke deltaget i denne For-
samling af Holstenere, hvori Statskupet besluttedes; han medte
forst den folgende Dag, efter Feengslingen, sammen med de verds-
lige Rigsraader hos Kongen, og her stilledes de overfor et fait
accompli. De maatte besegle et Forpligtelsesbrev om at anerkende
det skete og ikke modsette sig Guds rene Ords Forkyndelse. I
Indledningen udtaler Kongen det som sin Vilje, at Danmarks Riges
Regimente for Fremtiden skal vere hos ham og hans mandlige
Efterkommere samt hos det verdslige Rigsraad!. Her gores der
altsaa en vesentlig Indskrenkning i Valgkongedemmet, der be-
tragtes som bortfaldet, saaleenge der forefindes nogen af Kongens
mandlige Eftersleegt; til Gengeld sikrer Ordene om Raadets Del
i Regimentet Riget imod en kgl. Enev®ldes Indforelse. Om en
Adelsvelde, som under Frederik I, er der dog endnu mindre Tale.
Det er Fyrsten og Hejadelen i Forening, der har Regeringsmagten,

1 H. F. Rordam: Monum. I, 209.
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og det er derfor med god Grund tidligere foreslaaet at bruge Ordet
»Dyarkic om det Styre, der fandtes mellem 1536 og 1660. Men
ligesom i de tyske Stater, med hvis Forhold Kongen var saa
bekendt, ja ligesom overhovedet i alle betydende europwmiske
Stater, var Vagtskaalen synkende til Fyrstens Side. Det er dette,
man skal huske som det ejendommeligste for det 16. Aarh., selve
Kernen i dets politiske Udvikling.

Der kan derfor ikke, som Arup mener, vaere Tale om noget »dansk
regeringspartic (S. 481) mellem Aug. og Okt. 1536, da Rigsdagen
traadte sammen. Ligesom i 1660 var Statsforandringen gennem-
fort ved Haerens Hjxlp. Men ingen Regering kan i Lengden sidde
paa Bajonetter og ligesaa lidt paa Landsknzgtes Spyd. Kongen
maatte have et Parti at stotte sig til, og dette blev naturligvis
Rantzauernes Standsfeller, den danske Hgjadel. At det var denne
Hgjadel, som skulde have »bestemt« Kongen til at indkalde Rigs-
dagen (S. 481), er ikke troligt. Allerede ved sin Hyldning i Horsens
1534 havde Christian III lovet til beherig Tid at give Danmarks
Indbyggere en lignende Haandfastning som hans Faders. Dog er
der tilfgjet den meget sigende Indskrenkning, at »hvis som derudi
findes kan, som os, Rigets Raad og menige Adel ikke lideligt
kan veare, vilde vi remediere«. Hermed sigtes naturligvis forst
og fremmest til Tronfelgen. Haandfestningen 1536 kunde derfor
ikke blive en almindelig Valghaandfestning, men et gensidigt
Loftebrev. At Kongen ikke blot samlede Rigsraadet til dens Ud-
stedelse, men ogsaa knyttede en Stenderforsamling dertil, har
han selv i Propositionen motiveret med, at det efter Grevefejdens
Heksesabbat var nedvendigt at vise Omverdenen. »oprigtelige
Christelige Ordinantie og Reformation og god Politie« i Landet,
da »fremmede Herskabe« (dvs. Mecklenburg og Pfalz) ellers vilde
blive ved med at vekke Uro herindel. Vi kan tilfgje, at det ogsaa
indadtil maatte vere naturligt at sege en saa bred Anerkendelse
som mulig ved et saa gennemgribende Skridt som den gamle
Kirkes Fald.

Men var Rigsdagens Sammenlkaldelse saaledes ikke »det danske
regeringspartis forste sejr¢, er det ligesaa tvivlsomt, at Proposi-
tionen til den »formentlig« skulde vare forfattet af Johan Friis,
»sikkert« i Samraad med Mogens Goje. Dette er snarest usand-
synligt. Arup seger ganske vist et Bevis herfor deri, at Kongen
i Propositionen kun skal legge Ansvaret for den forlebne Borger-
krig paa Bisper, Borgere og Bender, -medens de verdslige adels-
mand synes ganske uden skyld deric (S. 482). Men dette strider
afgjort mod Propositionens Ord: »men maae tilskrifves baade

1 stds. I, 145.
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Rigens Raad og den menige Mand, Borgere og Bender, som
opreriske veret hafver, at veere en Aarsage til dette Oprerd,
Nu vil Kongen, hedder det videre, »tilgifve begge Dele¢, og han
ender med at sige: »Og Eder, som hafve varet skyldige udi et
saadant Opror, og ere i ®dle eller uedle ...« Her er altsaa
Adelens Medansvar ganske tydeligt udtalt, og dette strider af-
gjort baade mod Johan Friis’ og Mogens Gejes Interesser.

Tre Resultater foreligger af Virksomheden i Okt. 1536: Re-
cessen, Haandfestningen og Valgbrevet for Kongens Sen Frederik.
Recessen er fremgaaet af en Forhandling mellem Konge og Rigs-
dag; de to sidste Dokumenter af en tilsvarende mellem Konge
og Raad. Allerede i Propositionen giver Kongen til en vis Grad
Afkald paa den af Rigsraadet den 12. Aug. opnaaede Arveret,
men han tilfejer straks, »uden hvis af Eders Gunst og Villie maae
blifve tilladet«®. Dette var ikke tomme Ord. Raadet kaarede
nemlig straks Hertug Frederik til udvalgt Konge og lovede i Til-
feelde af dennes Dgd i Faderens Levetid at ville kaare en anden
Son i hans Sted; desuden erklerede det sig villig til, hvis alle
Christian ITI.s Senner dede under hans Regering, at lade Kongen
vere medbestemmende til at udpege sin Efterfolger. At denne
sidste Bestemmelse sigter mod en kvindelig Arvefslge, saa at
Kronen evt. kunde tilfalde en Svigerson af Kongen, kan ikke vere
tvivlsomt3. Dette sidste var i Virkeligheden en ny Sejr for Kronen.
Det maa afgjort bestrides, at Arup skulde have Ret, naar han
siger: »Det er nu ganske klart, at med dette kompromis havde
kong Christian trukket det korteste straa«. Forfatterens Begrun-
delse er altsaa, at Retten til Tronen fra Kongens samtlige Efter-
kommere nu var begrenset til kun at gelde for hans Bern. Men
der var jo ringe Anledning til paa det paagweldende Tidspunkt
at spekulere naermere over, hvorledes det skulde gaa 52 Aar senere
ved Frederik II.s Dod. Kongen havde allerede verget sig mod
den Beskyldning, at ville »giere dette Rige til et Arfve-Rige«;
heller ikke hans adelige holstenske Raadgivere kunde gnske dette;
dette kunde komme til at indvirke ubehageligt paa Forholdene
i Hertugdemmerne, hvad det da ogsaa gjorde efter 16605.

1 Mon. I, 154 f. Det er meget karakteristisk, at Hvitfeld (Ddij recto)
udelader disse for Adelen ubehagelige Ord.

2 Stds. I, 146.

3 Endnu under Frederik II, da det rene Valgkongedosmme var gennem-
fort, lykkedes det jo IKongen at faa et lign. Loefte af Rigsraadet til Fordel
for en evt. Svigerson.

4 Mon. I, 146.

5 En anden Sag var det, at Kongens borgerlige tyske Raadgivere og

hans Svoger, Hertugen af Preussen, var utilfredse med Indskrznkningen
Retten til Tronfelgen (H.T. 4 R. VI, 260).
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Ogsaa paa andre Punkter noterer Arup »Sejre« for Rigsraadet
over Kongen 1536, men de holder neppe Stik. Det cr allerede
paavist, at hans Klage over, at Kongen opgav at sammenkalde
en Rigsdag, ikke stemmer altfor godt med tidligere Udtalelser af
ham om Betydningen af samme Rigsdag. Men dernwst er det jo
ingenlunde saaledes, at der ikke under Christian III, som under
Frederik I, skulde have veret Tale om folkelig Deltagelse i »det
almindelige lovgivningsarbejde«, selv om den ikke foregik paa
en ligefrem Rigsdag. Ved Forhandlingerne om den kebenhavnske
Reces af 1540, der handler om Kgbst@dernes Erhverv, deltog en
Borgmester, en Raadmand og en Borger fra enhver By!. Ved den
naste Reces’ Udstedelse smstds. 1547, der udelukkende beskeaef-
tiger sig med landlige Forhold, nevnes som narverende foruden
Rigsraad og Adel: »Indbyggere«?, hvilket formodentlig maa sigte
til Reprxsentanter for Bondestanden. Endelig siges den dron-
ningborgske Reces 1551 at vere udstedt med Raadets, Adelens
»oc andre wore Undersotters Samtycke«3, hvormed der efter
Indholdet ligeledes maa tenkes paa Bender. Det kan saaledes
ingenlunde siges, at Christian III under sin Regering har stottet
sig eensidigt paa Adelen, selv om han overvejende har taget den
i sin Tjeneste til Landets Styrelse. Efter hans Ded meder vi da
ogsaa igen i 1570 en Rigsdag. Naar en Konge onsker det, er han
aabenbart meget vel i Stand til at faa Folket i Tale.

Recessen af 1536 bestemmer endvidere, at da det hojeste
Regimente i Riget h@nger mest paa Kongens Person, og da han
ikke alene kan fore det, skal han altid have en Rigens Hofmester,
en Kansler og en Marsk, indfedte danske Mnd, som skal hjelpe
Kongen »oc andre Riigens Raadt« i Rigets Sager til det kgl.
Regimentes Opholdelse?. Arup ser i det lille Ord »andre« et Vid-
nesbyrd om, at Rigsraadet nu »ganske tiltog sig ogsaa den kongens
ret til frit at velge sine ministre, som Christiern 2 saa staerkt
havde hevdetq, idet de tre Embedsmand »for fremtiden skal veere
fodte medlemmer af rigsraadet« (S. 486). Indsmuglingen af ordet
»andre« betegnes forst som »underfundig¢, men lidt efter som
»snild¢, saa at den altsaa ikke synes at vaekke Forf.s ligefremme
Misbilligelse. Det kan dog betvivles, at Kongen skulde have veret
saa enfoldig at lade sig lokke med til en Parlamentarismes Gen-
nemforelse (som jo forgvrigt slet ikke ligger i den Tanke, at Rigs-
embedsmaxndene ogsaa burde vere Rigsraader), naar man er-

! Kolderup-Rosenvinge: Gl. danske Love IV, 198.
2 ib. 214.

3 ib. 237.

4 ib. 166 f.
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indrer, at han ved sin Side ikke blot havde sine holstenske Raad-
givere, men ogsaa sin kloge Kansler Utenhof. Der er derfor heller
aldrig for blevet tillagt det lille Ord saa vidtrekkende Konse-
kvenser som af Arup. Desuden havde allerede fra det 15. Aar-
hundrede baade Rigshofmester og Marsk Sede i Raadet, saa at
det nye 1536 kun kunde angaa Kansleren. Mere Grund havde der
derimod veret for Forf. til at gere opmerksom paa den ejen-
dommelige Udvikling, som finder Sted i Titulaturerne for disse
tre Embedsmend, idet der i Frederik I.s Haandfestning tales om
»Danmarckis rigis hoffmesther« og »Danmark righis marsk«, mens
de i Christian III.s betegnes som »wor och Danmarcks riiges hofI-
mester« og »wor och Danmarcks riiges marsk«!; Kansleren be-
tegnes derimod stadig som »wor canceller«. Der ligger heri
aabenbart en Understregning af Kongens stigende Magt; de tre
Embedsmend kommer alle til at staa i Afheengighedsforhold til
ham. At selve Haandfestningsbestemmelsen om disse tre Em-
bedspladsers Besettelse skyldes det danske Rigsraad, som Arup
siger, er i og for sig rigtigt, da vi har Kongens egne Ord derfor?.
Men det gelder om denne Bestemmelse ligesom om de tidligere
nevnte, at den kom med, fordi det var den holstenske Adel be-
hageligt og er altsaa heller ikke noget Vidnesbyrd om et dansk
Regeringspartis Eksistens. Den hindrede nemlig en ligefrem Ene-
veeldes Frembrud i Danmark, og den muliggjorde det for Kongen
at velge sin Residens skiftevis i Kongeriget og i Hertugdemmerne,
hvilket netop var Holstenernes Onske.

VIIIL

At Rigsdagen 1536 ievrigt, saa snart der er Tale om sociale
og okonomiske Forhold, betegner Fremskridt for Adelen, er rigtigt
og gammelkendt, men at den, som Arup mener, skulde betegne en
politisk Adelsvealdes Sejr, er altsaa urigtigt. Men Arup gaar ud Ira,
at den danske Adel fra dette @jeblik har Foden under eget Bord,
sidder inde med den politiske Magt. Kraftigt revser han saaledes
(S. 543 f.) de »danske historikere fra nationalismens 19. aarh.,
som overalt i Danmarks «ldre Historie vilde soge Fortilfelde for
den nationale Strid mellem Dansk og Tyvsk og ogsaa mente at
have fundet et saadant i 1530’erne mellem Christian III.s danske
og tyske Raadgivere. »Det er helt et blendverke, erklerer Forf.

1 For Hofmesterens Vedkommende bevares denne Betegnelse Aar-
hundredet ud, mens Marskens 1559 atter @ndres til »marsk uti wortt riige
Danmarck«

2 Brevet til Filip af Hessen 7/;; 1536 (H. T. 4. R. VI, 253).
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kategorisk. Det var ifglge ham kun naturligt, at Kongen, der stod
Tysk ligesaa ner som Dansk, straks anbragte Officerer ved Siden af
Lensmaxndene paa saa vigtige Slotte som Kgbenhavn, Viborg (!)
og Malme og forlenede Rantzauerne med Riberhus, Koldinghus
og Skanderborg. Sligt skyldtes kun forelgbige militeere Hensyn.
Ligeledes var det efter Arups Mening naturligt, at Utenhof og
Joh. Rantzau fik henholdsvis Hindsgavl og Krogen tilbage, som
de havde mistet under Grevefejden, eller at den indflydelsesrige
Melchior Rantzau blev belonnet med Skjoldenzs Len. Men der
fandtes ingen virkelig Dissonans mellem de danske og holstenske
rregeringskredse«, og overhovedet nerede den danske Adel ingen
som helst Uvilje mod indvandrede tyske Adelsmend. Tvartimod;
den tog »med gleede« imod dem, baade nu og senere. Uenigheden
drejede sig kun om det Spergsmaal, hvorvidt Christian III skulde
regere med Bolig i Danmark eller i Hertugdemmerne.

Man efterse nu disse »nationalistiske« Historikere, hvorved der
vel maa teenkes paa Nationalliberalismens Forfattere som Allen,
Hammerich m. fl.; ikke eet Ord hos dem om »Blendverket«. Man
opdager, at Opfattelsen forst er fremsat 1877 af A. Heise, der dog
ellers ikke betragtes som Nationalist, i hans velkendte Afhand-
ling om Wolfgang von Utenhofl. Heise bygger den dels paa Brev-
vekslingen ‘mellem Utenhof og Hertug Albrecht af Preussen —
foruden en Rzkke andre Udtalelser i Samtiden fra dansk Side
(f. Eks.: »Thi de Holster ville raade« osv.?), dels paa en af ham
selv opstillet forelgbig Liste over Holstenere og andre Udlendinge,
som i Aarene 1534—44 fik Len i Danmark. Listen omfatter c. 50
Lensmeand, af hvilke nogle opfores med flere Len, og det langt
overvejende Antal af disse Forleninger falder mellem 1536 og
1539. Erslev, der heller ikke i Almindelighed betragtes som Na-
tionalist, har i »Konge og Lensmand«® fuldt ud sluttet sig til
Heises Opfattelse, og han betoner, at denne holstenske Indstrem-
ning »vakte stor Vrede blandt den danske Adel«. Han supplerer
ydermere Heises Fremstilling ved at oplyse, at Christian IIT ogsaa
i sine senere Aar, efter Forsoningen med den danske Adel, »stadig
beskyttede sine tyske Raadgivere og indkaldte nye Mend fra
Udlandet«. Hvorfor gav da den danske Adel ikke hgjlydt sin
Misfornejelse til Kende? Fordi den, ifelge Erslev, var slaaet til
Jorden ved Grevens Fejde, fordi den »bgjede sig for den sterkere
Kongemagt, som gav den Ly«. Det er altsaa Heise og Erslev,

1 H.T. 4. R. VI, 163 fI.
2 stds. 248.

3 S.124 fT.

4 stds. 159 f.
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som er de nationalistiske Forfattere, hvis Opfattelse af det dansk-
holstenske Mods®tningsforhold indtil denne Dag har behersket
dansk Historie. Den eneste Forfatter, som hidtil fer Arup har
taget til Orde derimod, er forstaaeligt nok Tyskeren Dietr. Schiifer.
Overfor ham har Heise sejrrigt hevdet sin en Gang indtagne
Position?.

Det er naturligvis muligt, at denne, altsaa ferst i moderne Tid
paaviste Mods®tning mellem dansk og holstensk Adel er bleven
understreget rigeligt steerkt, men at bestride den lader sig ikke
gore. Listen over de tyske Lensma®nd taler et altfor tydeligt
Sprog; Utenhofs Breve ligesaa; endelig er Forsoningen mellem
Kongen og den danske Adel, der som bekendt kostede den sidste
meget tunge Ofre, ikke til at komme udenom.

Men var det 16. Aarh. i Danmark da fra omtrent 1540 en
»Adelsveldens Tid«, eller var det i hvert Fald saaledes, at af de
to Statsmagter, Kongen og Adelen, den sidste stod som den
betydningsfuldeste? Vi har allerede set, at de haje Rigsembeds-
mend ikke sad inde med nogen selvstendig Magt. Hvorledes for-
holdt det sig nu med Adelen som Helhed og med dens Repraesenta-
tion Rigsraadet? Vi er her ved det springende Punkt i hele Arups
nye Skildring af det 16. Aarhundrede.

At Haandfestningen hjemlede Rigsraadet Del i »Regimentetc,
har vi allerede set, og dette blev overholdt. Raadet deltog i Lov-
givningen, saaledes som det fremgaar af Indledningerne til Reces-
serne, og dets Ret til at bevilge Skatter af de adelige Festebgnder
anerkendtes; dette forte oven i Kegbet i Praksis til, at Kongen
overhovedet ikke paalagde nogen Skat uden dets Samtykke. En
anden Sag er det, at det stod frit for Kongen at optage i Raadet,
hvem han vilde, naar de blot tilherte den danske Adel. Det var
ogsaa sjeldent, at Kongen samlede Raadet in pleno; han foretrak
at lade det made provinsvis eller i endnu mindre Afdelinger. Alt
i alt kan det neppe bestrides, at det danske Rigsraad havde
storre Indflydelse end det samtidige svenske under Gustav Vasa
og hans Senner. Men kan man derfor tale om en »Adelsvaelde«?

Forholdet belyses klarest, hvis vi sammenligner den danske
Adels Stilling med den samtidige tyskes. Ogsaa i Tyskland —
som overalt i Europa, bortset fra Polen — var Fyrstemagten
stigende igennem det 16. Aarh., men »Stenderne¢, d. v. s. Adelen,
forstod at haevde sig ved Siden af den. I en Rxkke tyske Stater,
hvis Forhold vi her hjemme kendte ngje, bl. a. gennem de fyrste-
lige Slegtskabsforbindelser, t. Eks. Mecklenburg og Kursachsen,
medforte Pengeskonomiens Opkomst, at det blev umuligt for

! H. T. 6. R. VI, 265 L.
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Fyrsterne at klare sig finansijelt, og at Stenderne maatte trade
lindrende til. Men naar de overtog Fyrstens Geld (Wiirttemberg
1514, Brandenburg 1549, Bayern 1557, Sachsen 1570 og Mecklen-
burg 1572), forlangte de til Gengweld, at de nye Skatter skulde
gaa ind i en sexrlig »Landskasseq, der forvaltedes af et steendersk
Udvalg. Disse Kasser vedblev i den folgende Tid at bestaa, og
i dem indgik senere ikke blot Ekstraskatterne til Galdens Be-
taling, men ogsaa de ordinere Skatter. Fra dette Ojeblik af har
man to Kasser i Staten, hvoraf Steendernes er den vigtigste. Kasse-
adskillelsen betegnes derfor af Tyskerne som »das eigentliche
Kenntzeichen des stindischen Staats«.

Der er et @jeblik i Danmarks Historie i det 16. Aarh., da en
lignende Udvikling synes at skulle begynde. Det er i Aaret 1567,
da det efter Peder Okses Hjemkomst bestemmes, at de nye Adels-
skatter ikke skal indbetales i Rentekammeret, men leegges under
Bestyrelse af et Firemandsudvalg. Arup har slet ikke set den
overordentlige principielle Betydning af dette Skridt. Da forelaa
der for forste og sidste Gang mellem 1536 og 1625 Mulighed for
noget i Retning af »Adelsvelde«. Beslutningen fra 1567 fik imid-
lertid kun kortvarig Betydning; den ebbede ud sammen med
Krigen. Under Christian IV.s tyske Krig treeder noget tilsvarende
frem i »Krigskommissererne« af 1628. Men forst med Landkom-
misszrernes »Landekister« 1638 tages den Udviklingslinje atter
op, som Tyskland havde veeret saa steerkt inde paa allerede et
Aarhundrede tidligere. Fra da af kan man maaske herhjemme
regne med en Slags Adelsvalde, selv om den egentlig forst gelder
for Tiden efter 1645. Naar man taler om »Adelsveldens sidste
Dage«, overser man altsaa, at dens sidste Dage i Virkeligheden
ogsaa var dens forste.

Manglen paa Herredemme over Finansernes Bestyrelse er saa-
ledes i Danmark den afgerende Hindring for, at Adelen kunde
blive Kongen jevnbyrdig i politisk Magt, endsige blive ham over-
meagtig. Men ogsaa en anden Omstendighed virkede i samme
Retning. Rigsraadet savnede helt et administrativt Organ, der
svarede til det kongelige Kancelli. Dette sidste bestod ganske vist
overvejende af adelige Medlemmer (Kansleren, Oversekreteren og
Sekretecererne), men disse stod kun enkeltvis i Tjenesteforhold til

1 I Brandenburg maatte Kurfyrsten endog 1572 gaa ind paa, at et
adeligt Udvalg skulde prove alle de Forordninger, som var emanerede i
de sidste 50 Aar, og efter Behag ®ndre, forbedre og supplere dem. Herved
er hele Landsherrens lovgivende Magt underkastet en Kontrol, som nesten
betyder dens Overdragelse til Steenderne (H. Prutz: Preuss. Gesch. I (1900)
245 f.).
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Kongen; de dannede ikke nogen Korporation, der kunde optrede
som en Enhed over for Kongemagten og overtage Afgerelsen. af
en stor Del af de foreliggende Sager. Med andre Ord: Vi faar her
hjemme forst sammen med Enevxldens Indferelse Kollegie-
systemet. Men i Ostrig, Wiirttemberg og Bayern har man, hen-
holdsvis fra 1527, 1530’erne og 1550, kollegialt indrettede Rente-
kamre. Og i hvert Fald i Ostrig gennemfortes det i 1560’erne, at
Kejserens Udgiftsordrer kun var gyldige, hvis de paraferedes af
Presidenten, altsaa det samme, som Korfitz Ulfeld saa sent som
i 1640’erne forgeves sogte at gennemtvinge over for Christian IV.
Ogsaa i de ikke-finansielle Centralinstitutioner gennemfortes det
kollegiale System i de vigtigste tyske Stater i Lebet af det 16.
Aarhundrede, foruden at det dukkede frem i Vesteuropa, i Frank-
rig og i Nederlandene. Manglen paa noget tilsvarende i Danmark
er vel det sterkeste Vidnesbyrd om Initiativlesheden eller —
Magteslosheden hos den danske Adel. Havde man her formaaet
forud for Enevelden at skabe en effektiv Centraladministration,
vilde maaske 1660 vere forlobet noget anderledes, end det nu
blev Tilfeeldet.

Lererigt er det paa dette Punkt at drage en Parallel mellem
Danmarks og Sveriges statsretlige Udvikling i det 16. og
Begyndelsen af det 17. Aarhundrede. I Virkeligheden er der i de
forste Aartier efter 1536 en ikke ringe Lighed mellem de to Stater.
Begge Steder har man en forsteerket Kongemagt, der tenderer
imod Arveriget (i Sverige 1544); hegge Steder stotter denne
Kongemagt sig paa Adelen, efter at en 5aarig tysk Indflydelse
er overvundet (IFrederik II.s Hyldning 1542, Konrad v. Pyhys
Fald 1543). Endelig treeder i begge Lande det borgerlige Element
frem i de lavere Stillinger, navnlig i Rentekamret, og begge Steder
benytter man desuden stadig — dog serlig i Danmark, hvor
Hertugdemmerne medforte Nodvendigheden af at have et tysk
Kancelli ved Siden af det danske — tyske Sekreteerer, der jo var
uundverlige ved Forhandlinger med Udlandet. Men i Slutningen
af det 16. Aarh. fjerner de to Landes Udvikling sig fra hinanden.
Grunden er Personalunionen mellem Sverige og Polen, der ganske
vist hurtigt opleses, men faar vidtrekkende Folger for Sverige. Det
svenske Arvekongedemme udvides rigtignok 1604 til ogsaa at
omfatte Kvindelinjen, men allerede forinden beskares Konge-
magtens Magtfylde. Den svensk-polske Kong Sigismund maa 1594
gaa ind paa den ferste Haandfestning, »Kongeeden«, og da han
er bleven fordrevet, og den yngre Vasalinje har besteget Tronen,
maa Gustav Adolf 1611 antage en Haandfwstning, der for saa
vidt gaar endnu videre end den danske, som den forbyder Kongen



360 ANMELDELSER

al Beskatning uden Raadets og Folkets Samtykke. En virkelig
kraftig Statsorganisation skabes nu i de forste 10 Aar af det
17. Aarh. af Adelen i venskabelig Pagt med Kongen paa den ene
Side og Folket paa den andenl, og den stottes ved Kongernes
hyppige Fraverelse fra Riget paa Valpladserne hinsides @ster-
segen. Kollegiesystemet indferes under de hajadelige Rigsembeds-
mends Ledelse; Rigsdagen med det adelige Ridderhus organi-
seres; i Lokalstyrelsen aflgses de gamle Lensmeend (og Fogder)
af de moderne Landshevdinger (Amtmsend). Den centralistisk
organiserede Stat er en Kendsgerning i Sverige lenge for i Dan-
mark; den er skabt af Axel Oxenstjerna og hans FFaller paa en
Tid, da vi i Danmark under Christian IV stadig har en langt
mere gammeldags og los Statsorganisation. Men til Gengeald bliver
den danske Kongemagt herved indadtil sterkere end den svenske.
I Sverige er »Riget« ved at blive en Magt over »Kongenc; det er
et Tilfelde, som ligner en Tanke, at Oxenstjerna er Rigskansler,
men de to Chr. Friis’er, ligesom deres Forgengere og Efterfolgere,
kongelige Kanslere (»wvor Kansler«). Sveriges Tilstand i det 17.
Aarh. er ganske vist endnu ikke Adelsvalde, men den viser i
hvert Fald en Magt for Rigsraad og Adel, der er langt steerkere
end i Danmark 1536—1625.

Det er Manglen paa Blik for denne Udvikling i Danmark, som
er den sterste, den afgerende Svaghed ved Arups Historie.

IX.

For Fuldstendighedens Skyld er det endnu nedvendigt at
omtale en Rxzkke Udtalelser af Forf., som er indstreede rundt
om i Skildringen, og som indeholder hans Domme over de op-
treedende Personer og derigennem hans Livssyn. Det er disse Ud-
tryk for Sym- og Antipatier, der forst og kraftigst springer den
lege Leeser i Jjnene og derfor let kommer til at bestemme hans
Indstilling overfor Verket som varm Tilslutning eller kraftig Af-
standtagen. Selv om dette neppe er heldigt, vilde det paa den
anden Side vere urigtigt, slet ikke at medtage dem i en Omtale
af Bogen, naar man forst har gennemarbejdet og prevet dens
Indhold af Kendsgerninger.

Forf. er demokratisk indstillet. Man finder vistnok Kernen
af hans politiske Livssyn i Ordene S. 416: »Samfundsfelelse er et
ganske nyt begreb, som selv 19. aarh. vel har kunnet opelske hos
folkenes store masser (fremhevet af mig), men kun i ringe

1 En ejendommelig Illustration til den Tanke hos Arup, at en Rigsdag
efter 1536 vilde have betydet et Vaaben for KKongen mod Rigsraadet.
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omfang hos dets overklasse; de adelige herremand i 16. aarh.
havde som millionzrerne i 19. aarh. kun ringe forstaaelse for
denne folelses etiske veerdi«. Her tilleegges der altsaa det 19. Aarh.s
Underklasser i Mods@tning til Overklasserne en uselvisk Sam-
fundsfelelse. Om Troen kan og skal der ikke disputeres.

Der fortsettes om det 16. Aarh.s Herremend: »De var indivi-
dualister, maegtige og begerlige personligheder, som vilde omgive
sig med rigdom, uanset (fremh®vet her) hvorledes den erhver-
vedes«. M. H. t. de sidste Ord maa der dog peges paa den sterke
Retsbevidsthed, der preger al Bondebefolkning i historisk Tid;
vor Adel var jo nemlig Storbender. At de ievrigt var Indivi-
dualister, er til en vis Grad rigtigt, og at de ikke nyder Forf.s
Bevaagenhed, er gjensynligt. Det er om disse Rovdyrs Kamp om
den politiske Magt i Landet, Bogen vasentlig handler.

I denne Kamp gealder alle Kneb, og det er ikke faa Eksempler
paa Durkdrevenhed hos de optreedende, som Forf. mener at kunne
afslgre. Dette galder saaledes om Mogens Gaje og Ove Bille 1523,
om Joachim Rennov (S. 4621.), der 1533 »har fundet det politisk
klogt ikke selv at binde sig til det af ham selv gennemferte kom-
promis« (jfr. S. 467) og indirekte om Kansleren Friis-Kragerup,
hvis »milde, erlige og eftergivende natur ikke tillod ham at til-
tage sig en kanslermagt mod kongemagten« (S. 663). Thi dette
Ord »erlig« kaster et eget Lys over hans Forgengere Johan Friis
og Chr. Friis-Borreby, der altsaa dog ikke har veret helt »eerlige,
naar de skabte sig de paastaaede »Kanslerregeringer«. Det er da
heldigt, at vi ovenfor har kunnet rense disse Mend for Beskyld-
ning for at have tillistet sig en Kanslermagt over Kongemagten.
Merkeligst er dog Dommen over Seren Norby S. 428: »Seren
Norby havde unzgtelig tjent sit feedreland, de danske bender og
sin egen elskede kong Christiern bedre, om han i stedet for at
gore sig til oprerer havde sluttet sig til sine danske standsfeller,
der nerede hejagtelse for ham, og indenfor hvis kreds han vel
mere virkningsfuldt end selv Mogens Ggye kunde have arbejdet
for kong Christierns politik og efterhaanden for kongen selv
(udhevet af mig). Men Seren Norby var nu engang ingen klog
politiker, men en heltemodig og enfoldig krigersjel« Er det Me-
ningen, at Seren Norby burde have sluttet sig til Frederik I med
den Bagtanke at forraade ham? Og er »erlig« og »enfoldig« Syno-
nymer for Forf. i hans Bedemmelse af Politik?

Der er i hvert Fald et fint og fornemt Omraade indenfor
denne Politik, hvor han ikke taaler Uerlighed, nemlig den uden-
rigske. Ja, hans demokratiske Indstilling kommer paa dette Felt
endog i alvorlig Fare. Under Skildringen af Lybazkkernes Forseg
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paa at hindre Holleendernes Handel paa @sterseen hedder det
S. 454: »jo mere demokratisk Lybaks bystyrelse blev, des mere
heftigt maatte den havde dette fortviviede princip«. Videre hedder
det S. 465: »Jiirgen Wullenwever var kommet i den for enhver
oppositionsferer meget vanskelige stilling, at han nu som ansvarlig
leder af Lybeeks regering skulde indfri sine lefter« Ak, ja! Og
Dommen over denne hans Politik felger straks efter S. 468: »Han
havde ingen som helst treening som udenrigspolitiker; han havde
som alle dilettanter i udenrigspolitik den formening, at bedrag
og vold er udenrigspolitikens virkningsfuldeste midler«. Se dette
er smukt og rigtigt sagt. Men hvorfor er saa ikke ogsaa Arlighed
Indenrigspolitikens »virkningsfuldeste middel«?

Ved Siden af dette politiske Helhedssyn er der endnu tre Om-
raader, hvor Forf. med Forkerlighed tager personligt Standpunkt.
Forst det religisse. Det er lidt vanskeligt at definere hans Stade
i den store Kirkestrid, som han forgvrigt skildrer paa Grundlag
af J. Oskar Andersens Studier. Undertiden sporer man dog en
sterre Sympati for den gamle Kirke, som naar de bekendte An-
greb paa Tiggermunkene for Dovenskab, Uvidenhed og Penge-
begeerlighed S. 432 afvises som »ganske uretferdige«, hvilket moti-
veres med, at Observanterne havde straebt efter »at frigore tigger-
munkeordnerne for al ejendome« Hertil er at sige, at Observant-
beveaegelsen laa tilbage i Christiern I.s og Hans’ Dage, og at den
kun fandt Sted indenfor Franciskanerordenen. Der kan derfor ikke
heraf drages Slutninger til Forholdene indenfor de andre Ordner.
Mest belysende for Forf. er dog vist den Skildring, han (S. 410)
giver af Dronning Elisabeths Dgdsleje 1526, da »en luthersk preaest
havde givet hende sakramentet paa luthersk vis, en katolsk havde
salvet hende med den sidste olje. Neppe er da en ung 25aarig
kvinde opfyldt af sit eget hjertes uendelige kerlighed til den mand,
der var blevet hendes sk:ebne, gaaet bort bedre forberedt til at staa
for guds dom. Opholdet i skeersilden ber have veret hende letc.
At Dronning Elisabeth var luthersksindet er velkendt, saa man
tor gaa ud fra, at i hvert Fald den ene Del af hendes Forberedelse
til Doden ikke har veret saa betydningsles for hende som for
Forfatteren, der aabenbart ikke er tilbgjelig til at tage nogen af
dem synderligt alvorligt.

For den sejrrige lutherske Kirke har Arup i hvert Fald ikke
meget tilovers. Af ideelle Motiver hos dens Forkempere anfores
ikke en eneste; ja, der gores karakteristisk nok ikke engang Rede
for, hvad det var, den nye Tids Mend egentlig vilde paa Aandens
Omraade. Reformationen fremstilles udelukkende som en social-
okonomisk Bevagelse. Da den er gennemfeort 1536, hevdes det
(S. 507), at »forskellen var blot (fremheevet her), at medens staten
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efter katolsk tankegang hidtil havde varet den store, almindelige
internationale kirkes underordnede medarbejder, blev kirken i
hvert protestantisk land nu den nationale statsmagts underordnede
medarbejder« Dette er altsaa en rent politisk Betragtning!. Om
det aandelige Liv tales der kun i Skildringen af Peder Palladius’
Visitatsbog (S. 511), der ganske vist kaldes »herlig«, »umiddelbar«
og »personligt egte«, men der tilfejes: »Aandens flugt er der intet
af«. Man behgver dog kun at leese Palladius’ bekendte Fortelling
om Fiskerne paa Isen ved Saltholm, for at finde aandelig Flugt.
Man undres derfor noget over et Spergsmaal som dette S.519:
»Var Peder Palladius i al sit bispeskrud andet end en overtroisk,
aandsfattig bondedreng, der var bleven oplert i teologi?« Serlig
galt bliver det naturligvis med den lutherske Kirke, da den
treeder ind i Ortodoksiens Tidsalder. Overgangsskikkelsen Niels
Hemmingsen faar S. 617 Ansvaret for Agteskabsordinansen af
1582, skent han var afskediget 3 Aar tidligere og forvist til Ros-
kilde, saa at Ordinansen snarere maa skyldes Sjellands Biskop
Povl Madsen? Naar dette Arbejde kaldes »hesligt, stridende mod
al menneskelig folelse«, og naar det siges, at »den verste regel«
er, at en Agtefelle ikke ber lade sig skille paa Grund af smit-
som Syge hos Agteparten, burde dog vel ogsaa Slutningsordene
i Ordinansen have varet medtagne: »Dog er det udi sig selv kri-
steligt, at den, som med slig Sygdom er befengt, ikke beg®rer
at smitte den andenc.

Sin hejeste Uvilje over Udviklingen indenfor den danske Kirke
viser Forf. i sin snart ofte citerede Dom over Sjwllands Biskop
Resen (S. 665): »Det var kun et gleedeligt fremskridt for den kristne
lezere, at samtidig flammede heksebaalene over hele landet, mend
og kvinder blev demte til henrettelse og drukning for egteskabs-
brud, skager blev kagstragne, fattige blev sat i tugthuset« — (det
drejede sig om de Landstrygere, der gjorde Livet usikkert for

den rolige Befolkning), — »uegtebern blev vanskettede, uskyldige
unge jomfruer, der havde opfyldt kerlighedens bud« — (var de
saa stadig jomfruer?), — »blev vaneret for livet«. Hvor mange

1 At Kongen som i Tyskland skulde vicre betegnet som »summus
episcopus« (S. 503), er forlengst gendrevet af Florian Larsen i Den
danske Kirkeret 3dje Bog S. 18.

2 28, Juni 1579 havde IKongen beordret Superintendenterne til at paa-
begynde Arbejdet paa Ordinansen, og da Niels Hemmingsen allerede 1 Maa-
ned senere (29. Juli) fik sin Afsked, er det ikke rimeligt, at han skulde
have haft nogen vasentlig Andel i et Arbejde, som forst afsluttedes flere
Aar senere. Endelig fremgaar det af Kongebrevet 29. Juli 1579, at der ingen
Grund er til at antage med Forf., at Afskedigelsen skulde vere sket »efter
aftale mellem ham [Niels Kaas] og Niels Hemmingsen« (S. 617) (se oven-
for S. 348).
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Eksempler findes der i Virkeligheden paa, at Aigteskabsbrydere
blev demte til Henrettelse, og at denne fuldbyrdedes?*. Det gaar
ikke altid saa strengt til, som Presten przker.

Det andet Omraade, som giver Forf. Anledning til at fremsette
sin Anskuelse i steerkt folte Ord, er det nationale. Om dettes
ydre Former hedder det S.570: »Om de reelle forretningsmessige
sporgsmaal, der kan vere folkene imellem, vil kloge og kyndige
forhandlere altid kunne tale sig til rette [mon?], men naar striden
alene gelder de rent nationale symboler, et flag, et vaaben, en
krone, en nationalsang, ser ialfald overklassen[!] indenfor de
folkeslag, der horer til den hvide blodterstige race aldeles rodt;
intet kan da standse deres medfgdte lyst til at slaas«. Det er
rigtigt, at Striden om Vaabnet »de tre Kroner« var en af Aar-
sagerne til den nordiske Syvaarskrig, men det vilde vere inter-
essant at faa en Liste over de gvrige Eksempler, der findes paa
europ@iske Krige i nyere Tid, fremkaldte af »nationale Symboler«.

Navnlig er denne nationale — eller, som han kalder det,
»nationalistiske« — Folelse Arup meget imod, hvis den kan fore
til Krig, og i saa Henseende gor han ingen Forskel, om det drejer
sig om Angreb eller Forsvar. »De danske herremeend,« hedder det
S. 464 om Forholdene 1533 med tydelig Triumf i Stemmen, »vilde"
ikke yde en hvid til et effektivt forsvar af Danmark; selve tanken
om Kkrig var dem en vederstyggelighed, selv om de personlig ikke
var bange for deres skind«. Om den sidste Setnings Rigtighed
kan Laseren nok neere sine Tvivl, naar han tenker paa den
skaansk-sjellandske Adels Holdning under den straks paafelgende
Grevefejde, og den foregaaende Udtalelse staar ikke i altfor god
Samklang med den sterke Rustning, som Adelen af Frygt for
Christiern II og Bonderne havde underkastet sig umiddelbart
forud i 1520’erne. Men Arup forfslger denne Tanke om Landets
Afrustning gennem hele det 16. Aarh., og han finder den realiseret
under Niels Kaas’ »herremandsregering« fra og med 1576, da man
vikke tog i betenkning at gennemfore en fuldstendig afrustning
af Danmark, hvad landmiliteer heermagt angik. Siden 1576 blev
der ikke givet en daler af statens aarlige indtagter hertil« (S. 628)2.

1 Man ser saaledes, at en Kvinde, der 4 Gange havde avlet Barn med
forskellige Personer, skont hun havde sin @gte Husbonde, blev benaadet
mod at remme Landet (K. B. 29/, 1606, jfr. 28/, 1617). 1622 °/;, finder
ganske vist Dodsstraf Sted, men for 3dje Gang begaaet Hor.

2 Naar Forf. S.630 tror, at Flaadens Bemanding alene skete med
indenlandske Baadsmend, glemmer han de vesentlig udenlandske Bosse-
skytter, der maatte hverves i dyre Domme (se t. Eks. K. B. 7/, og 10/,
1576). Det Antal Bosseskytter, som alene 1580 lagdes i Borgeleje i de
danske Provinsbyer, var ikke mindre end 1188 (K. B. %/; 1580).
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Hertil er der forst at sige, at ingen europisk Stat i hine Tider
holdt staaende Her; saasnart en Fred var sluttet, aftakkedes de
hvervede Tropper. Men tror man dernest virkelig, at Kronborg
og Rigets andre Fastninger har staaet blottede for Bes®tninger
i Fredstid? Hvis man, som i sin Tid Joh. Grundtvig, alene holder
sig til Rentemesterregnskaberne, kan man maaske komme paa
den Slags Tanker, at den gennemsnitlige aarlige Udgift til Heeren
i Tiden efter 1570 kun var 19760 DIr., en Sum, der vel nermest
er gaaet til Aftakning af Krigens Lejetropper. Men enhver kyndig
Historiker ved, at Rentemesterregnskaberne, som det forlengst
er godtgjort, ikke giver os noget Statsregnskab, men alene de
Nettosummer, der er indgaaet i Statens Kasse. Kun hvis man
tillegger de Udgifter, som afholdtes paa Lensregnskaberne samt
Oresundstoldregnskaberne, faar man et virkeligt Overblik over
Statens Indtegter og Udgifter. Man ser da, at der i Frederik ILs
Tid alene paa Kronborg laa en Besatning af 1 Hegvidsmand,
1 Lejtnant, 1 Profos, 1 Vagtmester, 10 Adelburser, 91 gemene
Knagte, 1 Feltskerer, 1 Skriver, 1 Stokkeknzgt, 2 Pibere, 2
Trommeslagere, et Par Fyrverkere og c. 40 Besseskytter (dvs.
Artillerister)!. Paa Halmstad, Varberg, Hammershus, Visborg og
Arensborg (paa @sel) samt de norske Granseslotte laa der til-
svarende storre eller mindre Skarer Landsknzgte og Bosseskytter?.
1577 maatte eksempelvis Kongen sende en ekstra Forsterkning
til Arensborg paa 2—300 hvervede danske Knegte og 24 Besse-
skytter med Udrustning af Ammunition og Proviant. Ogsaa Be-
stykningen af Feestningerne har kostet Kongen mangen god Daler.
Hele denne Tanke om Afrustning er altsaa »helt et Blendverke,
hvortil kommer, at Arup jo selv indremmer, at man kun aftakkede
den hvervede Her efter Krigen mod at udruste en stor Flaade
med en fleretusindtallig Besztning, tilvejebragt ved Hvervning i
Ind- og Udland.

Det tredje Omraade, som s@tter Forf.s Folelse i Beveagelse,
er Kongemagten og Kongerne. Det vilde fore altfor vidt at

1 Emil Madsen: Studier over Dmks. Hervesen i 16. Aarh. S. 434.

2 Paa Varberg laa der efter Lensregnskabet 1602—3 1 Vagtmester,.
1 Arkelimester, 3 Roder Knagte (2 9 Mand) og 1 Barber, som ialt lonnedes:
med 1395 DIr.; paa Hammershus 1598—99 20 Knzgte og 10 Bosse-
skytter, der i Lon oppebar 1385 Dir.: paa Visborg 1600—01 2 Vagtmestre,
1 Arkelimester og 14 Bosseskytter, hvis Lon dels udrededes i rede Penge,
dels i Klaedevarer; endelig paa Arensborg 1618—19 en samlet Bes@tning
paa 50 Mand til en Lon af 2656 Thaler. Til disse Summer maa legges Be-
spisning m. m., der udrededes af Lenenes Naturalindtegter. For de norske
Grenseslottes Vedkommende forefindes de tilsvarende Regnskaber ikke
i vort Rigsarkiv.
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naevne alle de Steder, hvor hans kritiske Syn giver sig Udtryk;
eksempelvis kan citeres Ordene S. 490: »Saalenge der er konger
i verden, vil de drive dynastipolitik og tro, at den lille verden,
hvori de lever, er deres egen, ganske afhengig af demc; eller hans
Udbrud om Kongernes Ret i alle Tider til at erklere Krig (S. 569):
»Denne uudryddelige, taabelige forestilling styrtede vort eget
sleegtled ind i verdenskrigen« [?]. Sterst Interesse har dog den
Stemning, som kommer til Orde over for de enkelte danske
Konger. Frederik I interesserer ikke Forf. steerkt, og vi vil derfor
kunne bevare vort Indtryk af ham som en af de klogeste Mand
i Datidens Nordeuropa. Lidt neermere gaar han ind paa Chri-
stian III, der 1536 betegnes som »meget kortsynet« (S.485), om det
end ved samme Lejlighed tilfgjes, at han »var dog maaske ikke helt
saa svag en karakter, som Utenhof vilde opfatte ham« (S. 492).
Det er ikke noget meget fyldigt Billede, som Forf. hermed giver
af den Mand, der allerede som Hertug havde vist selvstendig
Initiativ og megen Fasthed, som under Grevefejden holdt sig
tilbage fra de militeere Operationer for i Stedet ved sin Doms-
virksomhed at skabe ny Tillid til den rystede Statsorden, og som
Konge handlede med en Blanding af Mildhed og Fasthed, der
faar selve Hvitfeld til at udtale: »Han horde gierne fattige Folckis
Klagemaal personlige. Han giorde mange gode Skickelser og Or-
dinantzer udi disse Riger«. Medens han 1536 endnu ikke havde
fundet Tiden moden til Indferelse af den kgl. Enevxlde, gennem-
forte han i de folgende Aar »den monarkiske Reform i Lens-
styrelsen« og sgede ved Recessen 1547 Kongens Indflydelse paa
Staederne, ligesom han hele sin Regeringstid igennem med levende
Interesse fulgte den nye Kirkes Udvikling og ved sin Fasthed
opnaaede en gunstig Fred med Kejseren. Smukt og treeffende er
det sagt om ham: »Aaben og trofast, udholdende, initiativrig og
med Evne til Samarbejde fulgte han sit Kongekald, givet af Gud
og til Landets og Folkets Vel«

Men har Arup ikke synderligt at sige om Christian III, er
Tegningen af Frederik II (S. 558) saa meget kraftigere udfert:
»Hans egen natur var i hej grad mandig, i den ringere, ydre betyd-
ning af dette ord; han var robust og brutal, saa opfarende og
grov i sin hele veeremaade, at det var paafaldende endog for hans
samtid, hvis selv fineste selskab dog kun var begyndere i selv-
beherskelsens og den beskedne selvvurderings store kunst«. Herer
den beskedne Selvvurdering da nu seerligt hjemme i det fineste
Selskab og de lerdeste Kredse? Endvidere paapeges det, at han
rringeagtede aandelig udvikling¢, en merkelig Dom, naar man
betenker, at det var den Mand, som bevarede Tyge Brahe for
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Danmark, stettede dansk Historieskrivning, oprettede Kommuni-
tetet, sendte mange unge studerende til Udlandet, knyttede Mu-
siken til sit Hof og byggede Kronborg. Med Rette er han bleven
betegnet som »en udpreget Repraesentant for sin Tids Tanker og
Ideer« (Th. Bang). At Frederik II havde sin store Del i Ansvaret
for Syvaarskrigen er forlengst godtgjort. Troels-Lund har med
Rette fremstillet Kongen i hans ferste Regeringsaar som den for-
kelede overmodige Mand, der af Fantasteri og Selvovervurdering
styrtede Landet i Ulykke. Men han har rigtignok ogsaa vist, at
der efter Geeringen fandt en Afklaring Sted, saa at Frederik II
senere modnedes til »i visse Maader et Menster paa en Konge.
Han gik da ikke leenger, som han engang havde haabet, egen-
magtig i Spidsen, men fulgte bag efter sin Flok af dygtige Mand
som en Hyrde. Han havde lert den kongelige Kunst at kunne
opdage, doje i sin Neerhed og bruge udmaerkede Maend« Af denne
Frederik II fra de senere Aar er der intet i Arups Bog. Heller
intet af den elskverdige og godlidende Fyrste, der da var af-
holdt af alle Stender.

Endelig den sidste Konge, der omtales i Verket, Christian IV.
Om de indbyrdes Modsigelser, som Forf.s Bedommelse af ham
indeholder, er tidligere talt. Nu er det sikkert nok, at Billedet
af Christian IV i vore Dage er blegnet, at ingen mere vil betragte
ham som Danmarks sterste Konge, navnlig da man har faaet
Ojnene op for, at han ikke taaler Sammenligning med sin store
samtidige Gustav Adolf. Men dette skyldes dog navnlig hans
ulykkelige Udenrigspolitik. Over hans Regering for 1624 har hidtil
ingen kastet nogen Skygge. Saaledes er det ikke i denne Bog,
hvor Tonen med et mildt Ord er raillerende. I sin Optreeden
overfor Tyge Brahe er han en »kongedreng paa 20 aar« (S. 647).
Er da andre unge M@nd paa 20 Aar ogsaa Drenge? Om Togtet
1599 omkring Nordkap hedder det (S. 651), at Walkendorf »sendte
kongen ud paa en serejse«, et Udtryk, der kunde settes som
Motto over hele Arups Danmarkshistorie. Om hans Virksomhed
til Ses under Kalmarkrigen bruges S. 658 Ordene: »Saa optog
kong Christian helterollen som admiral. Om hans »brutalitet«
overfor Frederik Rosenkrantz er allerede talt. Det er vist nok,
at den unge Christian IV havde sine igjnefaldende Skrebeligheder,
men man giver ikke noget sandt Billede af ham, naar man ikke
ogsaa drager hans lysende Egenskaber ind deri, forst og fremmest
den dybe Folelsé for hans Kongepligt, der stiller ham i ferste
Linje blandt Datidens Herskere.

Mange af de Svagheder, hvorunder Arups Verk lider, forer
Tanken hen til de af ham saa foragtede nationalliberale Historikere.
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Men i Behandlingen af de danske Konger maa man gaa endnu
lengere tilbage for at finde Parallelen til hans Historieskrivning.
Den findes i det 18. Aarh.s Oplysningstid, og som Eksempel kan
man da lezse Edv. Holms Skildring af Riegels i Biografisk Lexi-
kon. Han ender Fremstillingen af denne igvrigt begavede, skarpt-
synede og fremskridtsvenlige Mand med Ordene: »Skjent han kan
fremsaxtte treffende Bemerkninger, er dette forsvindende i Sam-
menligning med hans Mangel paa Evne eller Lyst til alvorligt
at sxtte sig ind i tidligere Tider og forstaa dem; hans Domme
over Fortidens Personer er tit dikterede af den besynderligste
forudfattede Mening«.

Der er i det foregaaende peget paa en lang Rakke alvorlige
Svagheder, som heefter ved det nye Verk, der var imodeset med
saa megen Forventning.

Danmarks Historie, baade den ydre og den indre, er behandlet
uden organisk Forbindelse med den ovrige Verden. Hvilken Be-
tydning den europeiske Politik har haft for Danmark, og hvilken
Indsats, mere eller mindre beskeden, vort Land har gjort i den
europeiske Koncert, skildres ikke. Naar man leser Bogen, skulde
man tro, at den dansk-norske Stat var en @, som svemmede ude
i Atlanterhavet, langt borte fra det gvrige Europa.

Vender man sig til den indre Udvikling, ser man, at den gko-
nomiske Historieopfattelse, der staar for Forf. som den rette, ikke
er lagt til Grund for Behandlingen, ja at det ekonomiske Stof
ikke en Gang er samlet til et Hele, saa at man ikke forstaar Sam-
spillet mellem den gkonomiske og den politiske Udvikling, end
sige, at den sidste skulde afhange af den faorste. I den politiske
Historie, der i Virkeligheden er Hovedsagen for Forfatteren, som
for hans Forgengere, er bestemte Enkeltpersoner skudt frem i
forste Linje paa en Maade, som ikke kan staa for en nermere
Provelse, og navnlig er der tillagt Kanslerne en ganske uberettiget
Betydning ved en »Regering¢, som strider mod alle de Vidnesbyrd,
Kilderne afleegger om deres langt mere beskedne Rolle. Den alvor-
ligste Svaghed er dog, at der for vort Lands Indre er supponeret
en Udvikling, som strider mod den almindelige europeiske, naar
da bortses fra den polske Republiks. Den Grundopfattelse, hvor-
paa der herved bygges, nemlig en »Adelsvalde« i det 16. Aar-
hundrede, tilherer en svunden Tid og var for leengst forladt her-
hjemme. Dens Genoptagelse kan kun betegnes med Ordet Bagstrab.

Ved Siden af alt dette tecller det for saa vidt mindre til, at
der heller ikke i Enkelthederne, som forgvrigt ofte er fejlfulde,
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er ydet noget overbevisende nyt. Vigtigere er det, at det poli-
tiske Syn og de Domme, der giver sig Udtryk i steerkt personligt
farvede og vist ofte drilagtigt formede Udtalelser, er mere karak-
teristiske for Forfatteren end for den Tid, han skildrer, og ikke
forhojer Bogens Verdi. Overhovedet lerer man gennem Bogen
kun i ringe Grad det 16de Aarhundredes Aand at kende. Tiden
er ikke forstaaet og bedemt ud fra sig selv, men den er lagt paa
en bestemt moderne Anskuelses Prokrustesseng, og der hugges
mangen en Hel og klippes mangen en Taa for at tilpasse den
herefter. Den nye Indsats ved Varket, som paapegedes i denne
Anmeldelses Begyndelse, synes ikke at kunne give Balance over
for denne Dgdveaegt, end sige Udslag til positiv Side.

Resultatet af denne Prgvelse kan i Virkeligheden ikke undlade
at overraske. Ingen vilde vel paa Forhaand have troet, at en For-
fatter som denne kunde udsende et Verk, der lider under saa
store konstruktive Svagheder.

Arups 16. Aarhundrede maa derfor fra et videnskabeligt Syns-
punkt — og det er dette, som alene anlegges her — betegnes
som et svagt Arbejde. Det er rigtigt, at Fremstillingen er fyldigere
og mere mangesidig end nogen tidligere. Men i sin Helhed betegner
Bogen neppe noget Fremskridt. Behegver man at frygte for at
stemples som falsk Profet, naar man forudsiger, at Forskningen
vil komme til at gaa sin Vej udenom dette Verk?

Det er derfor den Tanke, som sidder fastest hos Leeseren, naar
han endelig slutter, at her er et stort Arbejde at gore, at Dan-
marks Historie i Renassancens og Reformationens Aarhundrede
endnu ligger og venter paa unge Videnskabsmend, der, uden at
have Facit ferdigt, far Udregningen er gjort, er villige til at be-
gynde derpaa med rene Hjerter og sterke Hender.

Knud Fabricius.

Ellen Jorgensen: Historieforskning og Historieskrivning i
Danmark indtil Aar 1800. Udgivet af den danske Historiske
Forening. Kebenhavn 1930.

Enhver, der har iagttaget Ellen Jorgensens omfattende og
righoldige Forskning, vil vere overbevist om at hendes nye Ar-
bejde hviler paa grundige Studier og forstaaende Indsigt. Men
Bogen betyder tillige et overraskende Skridt frem paa hendes
littereere Bane. Man har hidtil kunnet fgle overfor hendes Stil og
Sprogbehandling, at hun havde lidt Vanskelighed ved at fjerne
sig fra Boghylderne eller at faa den samme Friskhed og Natur-
lighed i Udtryksmaaden, som er saa betegnende for hendes Studiers
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indre Art; hun kunde i sin Streben efter det knappe Udtryk
blive mindre let tilgengelig. Her i denne Bog herer man hende
tale med en saadan Friskhed som stod hun berettende under fri
Himmel, fortzllende for de paa Grensveret lejrede Tilhgrere.

Man merker hendes Varme for sit Emne og hendes Villighed
til at blive revet med af de store Skikkelser, hvorom hun for-
teeller. Uden at lade Kritik og Dadel tie fremdrager hun det vesent-
lige i deres Personlighed, viser disse Ma&nds Betydning indenfor
dansk Historieskrivning ligesom deres Stilling indenfor denne
Gren af den europeiske Litteratur i dens Helhed.

Jeg vil dvele nermere ved denne Evne hos Ellen Jorgensen.
Det treeffer sig imidlertid saaledes, at jeg netop har kritiske
Indvendinger ved hendes Fremstilling af vor eldste Historie-
skrivning, og da disse vil kreve en noget udferligere Redegerelse,
vil det veere rimeligt at udskyde denne til en senere Del af min
Anmeldelse, idet jeg igvrigt kan vere i hoj Grad enig med Bogen
og dens Domme.

Saaledes giver E. J. et treffende Billede af Saxo og viser,
hvor enestaaende han er indenfor Europas Nationer ved at med-
tage Folkets Sagnhistorie og berette om dets Oldtidsminder, ved
sin Samlerflid uden Lige, der lader ham frembringe et Verk af
overvaeldende Omfang, som det sjelden var set, ved sin skenne
Behandling af det latinske Sprog, der i saa ringe Grad er berort
af Kirkestilen. Overfor disse Egenskaber kan man veare over-
bzrende mod hans forskellige Svagheder, hans svigtende Kritik,
hans ringe Sans for Tidsfelgen og for en fast Leddeling af Verket.
Ogsaa Arten af Saxos Sind, hans Synsmaade og aandelige Ka-
rakter skildrer hun treffende. Jeg vilde kun anke over hendes
Udtalelser om Saxos »udpreget aristokratiske Syne«; »det er
Stormandspligter, der indskerpes, og Stormandsdyder, der prises
gennem det hele Verk fra Oldtid til Samtid« (S. 45). Nu er det
ganske vist om Fyrsters og Stores Gerninger, at Verket iser
forteeller, men overalt herer man dog om hvordan den ringeste
Mand kan gere det ypperste og derved svinge sig op til Samfundets
hojeste Trin; ofte dvaeler Saxo ved det wrlige, udholdende Ar-
bejde, som kan smykke jevne Mends og Kvinders Ferd, navnlese
Bonders slidsomme Gerning paa Marken eller ved Aarerne. Det
aristokratiske i hans Syn ligger derfor snarere i hans hegje Verd-
sxcttelse af moralske Egenskaber og hans fine Opfattelse af men-
neskelig Natur.

Bispen og Statsmanden Absalon havde fglt det som en Pligt
for Nationen, at den fik sin Historie skrevet, og hans Klerk Saxo
havde lgst denne Opgave paa udmerket Maade. Der skulde gaa



ANMELDELSER 371

fire hundrede Aar hen, inden Danmark fik Historikere, der paa
samme omfattende Maade kunde give en Fremstilling af For-
tiden. Vore Konger folte det omsider som en Statsopgave at faa
Landets Historie berettet, og de overdrog dette Hverv til enkelte
Mand. Som den forste af saadanne Historiografer har man tid-
ligere nevnt Christiern Pedersen, men E. J. bestrider, at han havde
saadan Stilling. Afgerelsen af dette Spergsmaal forekommer mig
at bero paa, hvordan man vil bestemme en Historiografs Gerning
og Opgave; mulig foreligger denne allerede, naar en Mand af
Regeringen lgnnes med en Prebende eller paa anden Maade imod
at forpligtige sig til at gaa Regeringen til Haande i historiske
Sporgsmaal. Uden Bet®nkelighed ved at Christiern Pedersen
havde tjent den fordrevne Konge var der blevet givet ham et
Prebende i Malme i Betragtning af hans litterere Fortjenester.
Chr. Pedersen forteller, at Kong Christian havde anmodet ham
om at behandle den danske Kongesen den hellige Sebalds Levned,
ligeledes om at oplede Holger Danskes Krenike og fremskaffe
Oplysninger om denne Mand, der havde varet en vaeldig Konge over
Riget. Saaledes har Kongen villet benytte Chr. Pedersen til de
Hverv, hvortil han egnede sig. Derfor kan da ogsaa Regeringen
efter hans Dod legge Beslag paa hans Bgger Riget til Bedste.!

E. J. udtaler sig med levende Taknemlighed om hvad Chr.
Pedersen har udrettet ved at redde Kilder til Danmarks Historie,
og ved at indsamle Oplysninger fra det vestlige og sydlige Udland,
ligesom fra Island. Han elskede dansk Historie og han var en
initiativrig Mand, men hun feoler, at han ikke vilde have haft
Evne til at give en saadan Fremstilling af Danmarks Historie,
som vilde have tilfredsstillet Folket.

Til Mindet om vore ®ldre Historiografer — Hans Svaning,
Anders Serensen Vedel, Niels Krag — knytter sig en Rakke
Skuffelser, hvor mange Fortjenester disse Mend end havde. De
fik ikke efterkommet det Hverv, som Regeringen havde paalagt

1 Ellen J. bestrider overfor C.J. Brandt (Om Lunde-Kanniken Chr.
Pedersen, S. 112), at dette Krav fra Regeringens Side kan bevise, at Stil-
lingen som Historiograf var betroct ham, idet der er Exempler paa, at der
paa lignende Maade lxgges Beslag paa historiske Samlinger og Arbejder
efter Mend, som ikke havde haft en saadan Stilling (S. 71). Dette lyder
ret utroligt, og E. J. har misforstaaet den Kilde, som hun anferer »M. Iver
Bertelsens Enke fik i 1585 Paabud om at indsende, hvad Manden havde
samlet og sammenskrevete, eftersom kgl. Majesteet ikke gerne saa, at disse
Ting gik til Grunde, men heller, »at det Riget til Ere og hannem selv til
lovlig Hukommelse maatte komme til Dag« (Kirkeh. Saml. 3. R. III, 217).
Men dette Brev indeholder ikke et Paabud, men en Ben og Anmodning
(»bede vi Eder og bégwxre«) tillige med en Forsikring om at ville betale
derfor (»vi ville det med al Gunst og Naade imod Eder igen bekendec).
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dem, deres Forarbejder eller deres Samlinger naaede ikke til
‘Trykning eller de udkom forst (som Niels Krags Christian III’s
Historie) flere Menneskealdre senere, meget af hvad de havde
indsamlet gik tabt ved Kebenhavns Brand 1728, hvis odeleg-
gende Ild efter E. Jorgensens Paavisning har varet langt mere
omfattende end det tidligere antoges. Enhver af de nevnte
Historikere bliver der dog i Bogen givet den Hyldest, som til-
. kommer dem.

Det store Arbejde over Danmarks Historie, som vi havde Be-
hov, skulde udgaa fra en Mand, der ikke var bleven kaldet dertil
af Regeringen. Med god Karakteristik skildres i Bogen Arild
Huitfeldts beromte Verk. Hvor megen Kritik man end kan rette
mod hans Ngjagtighed og mod hans Standpunkter eller de Slut-
ninger, han drager, var Bogen en uhyre Vinding for vor Kund-
skab om Fortiden ved den meddelte Stofm®ngde, de talrige
Aktstykker, der fremdroges af Arkivernes Skjul, mange kloge
Bemerkninger, der skyldtes Forfatterens administrative Indsigt
eller den Tradition, han sad inde med. Midt i Materialesamlingen,
men allermest i Fortalerne kunde der komme Udtalelser af per-
sonligt Sken eller djerve Udbrud frem, der maatte kalde til
Eftertanke eller vekke Opmerksomhed.

Underligt nok har E. J. kaldt sin Bog »Historieforskning og
Historieskrivning«. I Titlen paa Skrifter om dette Emne har man
ikke plejet at skille de to Bestanddele ad; man lader det sidste
Udtryk indbefatte det forste. For eeldre Tiders Vedkommende,
ogsaa naar en Forfatter fortalte sin Samtids Historie, var en
Forskning vel gaaet forud, men ofte udelukkende i Forfatterens
Hjerne; den byggede paa hans sikre Hukommelse, hans Straeben
efter at erfare, hans psychologiske Indsigt og Evne til at sam-
menstille. Imidlertid har man jo Ret til at udskille Forskningen
fra den endelige Behandling af det Stof, man har indsamlet og
som man endvidere har provet med Hensyn til dets Kildeverdi.
E. J. angiver med Rette som det 17. Aarhundredes sarlige For-
tjeneste dets flittige Indsamling af Stof, medens det 18. Aar-
hundrede atter frembragte den rette, kritiske Behandling af
Materialet. I det leerde 17. Aarh. bliver derfor Ole Worm Hoved-
skikkelsen, og med god Grund kaldes hans »Monumenta Danicac
et Storverk, fordi der i dette ligesom i hans andre Arbejder og
omfattende Brevvexling lod et Kald til alle om at indsamle,
forske og forsege at tolke, ligesom ogsaa at fele Glede ved dette
Arbejde alene, selv om man endnu ikke kunde naa til at berette.
Ved Ole Worms Side stod mange andre Granskere, saaledes
Stephanius d. 2., der lerte os at behandle Saxos Historie ved
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kritiske og filologiske Midler som et Litteraturveerk, og Peder
Resen, der satte den store topografisk-antikvariske Indsamling i
Gang. Arne Magnussen begyndte ogsaa da sit stille og forsigtige
Samlearbejde, der senere skulde affede saa rig en Frugt.

I det attende Aarh. bryder den Forskning frem, som er bleven
den nyere Tids og allermest vor egen Tids Hovedkrav overfor
al Historieskrivning. Det er Hans Gram, der rydder op og luger
i al vor tidligere Fremstilling af Fortiden, han opstiller For-
langendet om den besverlige Provelse af hver enkelt Kilde i
dens Egenart og i dens Forhold til andre Kilder.

Jeg har vilkaarligt af Bogen fremtaget en Del Hovedskik-
kelser. Det vilde vere urigtigt at tro, at Verket glemmer noget
af de mange bersmte Navne, som Vi lykkeligvis kunne glede os
ved at besidde indenfor denne Del af den danske Litteratur.
Ikke heller forsgemmer E. J. at berette om ukendte eller lidet
kendte Personer, der har optegnet Efterretninger om Fortiden
eller deres egen Samtid; hun har selv udgivet mange af disse,
paa Latin eller paa Modersmaalet forfattede Skrifter, hun er saa
fortrolig som faa ikke blot med hvad der hjemme blev skrevet,
men ogsaa med hvad der blev lzst eller hvad der indgik i de private
Bogsamlinger; hun har @je med hvad der kom frem i de nordiske
Lande og i det Hele i Udlandet, saaledes at hendes Bog er rig
paa Oplysninger og paa Betragtninger, der fere i mange Ret-
ninger. Af mine felgende Bemerkninger om vor @®ldste Historie-
skrivning vil det ogsaa ses, hvor ofte hun kommer ind paa En-
keltheder.

Vore xldste historiske Skrifter ere forskellige Helgenlevneder,
forst og fremmest ZElnoths Bog om Kong Knud og flere Bio-
grafier af Knud Lavard. E.J. skildrer denne Gren af Littera-
turen i det Hele paa en treflende og retferdig Maade, dog med
altfor steerk Tvivl om dens Kildevaerdi. Hun er paavirket af de
iseer af tyske og svenske Forskere rettede Angreb paa al Helgen-
litteratur. Den skal vere formet under Indvirkning af Augustins
Lzere om hvorledes der i Verdenshistorien viser sig en evig fortsat
Kamp mellem Guds Rige og Djeaevelens Rige; under denne Kamp
er det en kristen Fyrstes Opgave at skabe Fred og Retferdighed.
Netop som Augustin skildrer Fyrsten i sit Arbejde for dette Maal,
bliver Martyren fremstillet i Helgenskrifterne; det er den au-
gustinske Fyrstes Handlinger, der gaar igen i Biografierne, det
er netop de samme Udtryk og Slagord der leses hos Kirke-
faderen, der her meder os, men uden Bevis for at Skildringen
gengiver virkelige Oplevelser.

I Danmark har iser Gertz veret paavirket af denne Lere
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og han har i det Hele i de danske Skrifter villet genfinde talrige
Laan fra Bibelen eller fra andre kirkelige Kilder.

Men disse Forskere har i mange Tilfelde haft Uret i fra deres
Skrivebord at lade Bibelen og Kirkens religiose Skrifter direkte
genfode de foran dem liggende Helgenbiografier uden at de var
opmerksomme paa at det religiese eller moralske Indhold af de
fortalte Tildragelser eller de deri udtalte Leresetninger var ble-
ven Ked og Blod i levende Mennesker, der derfor kom til at
handle eller til at udtale sig paa en saadan Maade, at det kunde
have Udseende af blot at vere en Genspejling.

Endvidere ber man huske paa, at i Middelalderen mere end
paa noget andet Tidspunkt af Historien opfattedes det som en
Pligt for den enkelte at virke efter Forbilleder og at swmtte sin
Fod netop dér hvor de ZEldres Fodsaal havde traadt, i Holdning
og Adferd at veere rustet netop paa deres Maade, at fore Talen
saaledes som Bibelen og Skrifter om hellige Me®end havde lert.

Jeg skal belyse dette nxrmere ved nogle Exempler. Kong
Knud bliver forfulgt af den rasende jydske Bondeskare og inde-
sluttet i Kirken i Odense; han foler, at han for sin kirkelige Ivers
Skyld gaar i Lighed med talrige Helgene en Martyrded imede
denne Fglelse hos Knud angiver »Passio« og Alnoth udtrykkelig.
Ubevidst, eller med Tanken om hvordan talrige i Doden drevne
Kristne havde bredt deres Arme som Frelseren paa Korset,
aabner han paa denne Maade sin Favn. Vor Tids Forskere have
med megen Udferlighed udtalt sig om denne Adferd, og de
erklere, at den er tilsat af Helgenskrifterne.

Det er vel ubestridt, at Tusinder af Kristne, der var samtidige
med Knud, har i deres Dodsstund sukket lignende Ord som dem
Christus udtalte paa Korset: Herre, i Dine Hender befaler jeg
min Aand! Ord, som allerede David har udtalt i en af sine Psalmer.
Men naar efter Alnoth Kong Knud i sin Dedsstund har udtalt
disse Ord, er det tilsat af Legendeskriveren, Kong Knud maa
ikke regnes mellem de Tusinde. Og saa har Ordene hos ZElnoth
endda slet ikke denne Form; Kong Knud anraabte Christus og
»befalede Skaberen sin Aand«, hvad der er Formen for det Paabud,
som Apostlen Peter giver alle lidende Kristnel.

Det siges om den Sammenkomst i Haraldsted, der fandt

1 Den rette Text i de anforte Kilder lyder saaledes i Psalm. 30. 6:
in manus tuas commendo spiritum meum, redimisti me, Domine Deus
veritatis. — Lucas Evang. 23. 46: Pater, in manus tuas commendo spiritum
meum. — I Petrus 4. 19: itaque et hi qui patiuntur secundum voluntatem
Dei fideli Creatori commendent animas suas in benefactis — /Elnoth c. 28
(Vite Sanct. 120): Ihesum interpellat ac spiritum creatori commendans
preciosi glebam cadaveris sanguine consecratam reliquit.
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Sted mellem Knud Lavard og Magnus og hvor Magnus drzbte
sin Feaetter, at den Ord til andet er opdigtet af Fortzlleren, hvad
Sammenkomstens Forleb og de udvexlede Ord angaar, idet kun
de to Mand var tilstede og Magnus sidst af alle vilde have for-
talt derom, hvis den havde haft det berettede Indhold. Imid-
lertid har ingen anden samtidig eller senere Kilde fortalt om
andet Motiv for Magnus’ Gerning end det berettede eller givet
en afvigende Fremstilling af Udaaden. Og hvad den indeholdt
kan man lere af hvad der var sket 80 Aar tidligere indenfor
Kongeslegten. Da var i England Kongedatteren Estrids’ Sen
Bjorn ved en Sammenkomst under givet Lejde med sin Fetter
Svend Godwinsen bleven myrdet af denne, og det engelske Folk
erkleerede Svend for en Niding. Netop det samme »onde Ordg,
som den danske Hirdlov og talrige Gildeskraaer saa godt kende,
maatte ramme Magnus, og den eneste Maade, hvorpaa han kunde
soge at afverge Skammen derved, var ved en aaben Bekendelse
af sin Gerning, ved en erlig Tilstaaelse paa Tinge eller ved et
Tilbud overfor den drabtes Slegt om at ville staa til Ansvar.
Hos Robert af Ely hore vi da ogsaa om, med hvilken hoverende
Bekendelse Magnus og hans M@nd drog fra Meadet.

Naar det endvidere siges, at den ved Mgdet forte Samtale
er bygget over Bibelsteder eller ved en let Andring af saadanne,
tager man for det forste disse Paralleler rundt om fra. Dernzest
vilde enhver Samtale om et alvorligt Emne dengang vanskeligt
kunne feres uden at Replikerne kom i Nerheden af en bibelsk
Udtalelse, eftersom Bibelen og dens Fortallinger var det store
Kulturelement, hvorpaa alle levede, den ringeste Almuesmand
som de hejeste i Samfundet, og hvis blot et enkelt af de faldne
Ord var kommet i Nerheden af et bibelsk Udsagn, kan man
veaere forvisset om, at den litterere Forteller vilde stebe det helt
om i bibelsk Form?.

1 De Arbejder, hvortil der i det ovenstaaende er sigtet, er: L. Wéibul],
Nekrologierna fran Lund, Roskildekrenikan och Saxo, (Scandia I); Curt
Weibull, Saxo; Gertz, Knud den Helliges Martyrhistorie (Universitets-
program 1907), Om den nye Udgave af Vite Sanctorum, (i Vidensk. Selsk.
Oversigt 1912, Nr. 3). Jeg har Grund til at udtale, at min Indsigelse mod
den urigtige Opfattelse og overdrevne Tvivl overfor Helgen-Litteratur ikke
miskender, hvad Brodrene Weibull isvrigt har udrettet for Kendskabet til
Danmarks Middelalder, end mindre hvad der skyldes Gertz for hans grund-
leeggende Udgaver af Danmarks Kildeskrifter og for Tolkningerne af dem.

Samtidig med at Ellen Jergensen udgav sin Bog udkom Sture Bolins
store Arbejde »Om Nordens iildsta historieforskning. Studier dver dess
metodik och kiillviirdeg, til hvilket E. J. derfor ikke har kunnet tage Hensyn.
Sture Bolin folger ganske Weibull-Linien, og min ovenfor fremsatte Kritik,
ligesom den paa de folgende Sider staaende, gwmlder derfor ogsaa fuldt
denne Forsker.



376 ANMELDE LSER

En Anonym i Roeskilde er den ferste, der giver os en samlet
Iremstilling af Danmarks Historie. Denne har naturligvis stor
Verdi, da den indeholder mange Oplysninger, som ikke findes
andensteds. Jeg har engang betegnet dens Forfatter som en
galdesyg Serling, og denne Opfattelse holder jeg fast ved. E. J.
kommer i sin Skildring til at neerme sig den Opfattelse og Vur-
dering af hans Arbejde, som Lauritz og Curt Weibull har fremsat,
og til disse Forskeres Fremstilling af hvordan vi i denne Kilde
har en Repraesentant for den i storre Kredse raadende Opfattelse,
som er stik modsat den, der kommer til Orde hos Svend Aageson
og Saxo og i Knytlingasaga.

Naturligvis har der dengang som til enhver Tid vearet set
med forskelligt Syn paa Tidens Begivenheder, men jeg havder,
at der kun hos Anonymen findes en saa ubehersket Dgmmesyge
og en saa yderliggaaende Ensidighed, for ikke at sige Usandfeer-
dighed i Beskyldninger og Paasagn. Hans Standpunkt ber ikke
opfattes som typisk for nogen storre Del af Befolkningen, der,
som det formenes, gennem hele det 12. Aarh. skulde have stillet
sig sterkt kritisk overfor det opstaaende nye Kongedemme og
streebte efter at bekempe detl.

Jeg har i sin Tid givet et Bidrag til Belysning af Anonymens
Forfatterpersonlighed ved at paavise, at hans Skildring af Biskop
Svend Nordmand er Ord til andet en Gengivelse af det Stykke
hos Adam af Bremen, hvori denne giver en Karakteristik af
Arkebisp Bescelin (Hist. Tidsskr. 6. R. IV. 690). En lignende
roverisk Kopiering er mig ukendt andetstedsfra?2.

1 Lauritz Weibull soger ad mange Veje at godtgore, hvor sterk Mod-
standen og Uvillien var hos Eskil og dem, der stod ham ner, overfor Konge-
husets Valdemar-Linie. Den unge Valdemar og hans Fwetter ville, efter
at der allerede er sket Jertegn ved Knud Lavards Grav, legge de jordiske
Rester af ham i Skrin i Ringsted Kirke, men Eskil hindrer det. At soge
Grunden til Eskils Holdning blot i et personligt Had fra hans Side, er
uretfeerdigt; fra kirkeligt Standpunkt var det fuldt berettiget at haevde,
at alene Kurien i Rom kunde optage Mend blandt Helgene, saaledes som
vi Danske allerede havde crkendt ved at soge en pavelig Bulle med Hensyn
til Kong Knud. — Weibull drager endvidere Slutninger af Raderinger og
Udeladelser i Nekrologen i Lund. Naar ved Erik Emune hans Tilnavn
Gloriosus udelades, kunde dog vel almindelig moralsk Folelse give Kirken
Anledning til at stryge Glorien om denne Mangemorder, og naar Set-
ningen: »han blev drzbt af sin egen Hirdmand« skal vaere udeladt, fordi der
ikke maa komme mindste Medlidenhed med ham til Orde, er dette dog vel
en skruet Tolkning. Ad denne Vej vil man desuden ikke kunne naa videre
end til mulig at godtgore en passiv Uvillie. Den hele Lere om at der dengang
fandtes i Danmark et Parti af »Sorte og et andet af »Hvide« — alt fra den
ene eller fra den anden Forfatters Standpunkt — mangler ganske Fodfaste.

2 E. Jorgensen skriver (S.25): Forholdet er ikke uswmdvanligt. Da
Kardinal Boso i det 12. Aarh. fortsetter Liber pontificalis og skal skildre
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Om Erik Ejegod udtaler Anonymen, at han mullas iniquas
et iniustas leges adinvenit, hvad der gerne oversettes ved, at han
»fandt paa mange ubillige og uretfeerdige Love« eller at han gav
Love af denne Art. I alle andre Kilder faar jo ellers Kong Erik
det Omdemme, at han var en lige saa retferdig som af Folket
yndet Styrer. Men man oversztter Krgnikens Ord urigtigt. En
Konge har i Danmark ingen Ret til at lovgive; det er fra Folket i
hans Rige, eller rettere fra Befolkningen i hver enkelt af Rigets
Landsdele, at Loven udgaar. adinvenire er et i Retskilder alminde-
ligt Udtryk for at finde den Lovregel, hvorunder et Retstilfzlde
horer hen, til Ex. kan en Lovkyndig vejlede Tinget eller de dem-
mende Mand om hvad de ber »finde for Ret«. Derfor peger dette
Udtryk langt snarere hen paa Kongens Virksomhed som Dommer
eller som administrativ Styrer. Kong Erik har bragt gasldende
Retsregler til Anvendelse paa Forhold, som de efter Anonymens
Opfattelse ikke kan angaa. Det ligger ner at antage, at den, fra
den almindelige Dom om Kongen saa afvigende Opfattelse, som
her fremsettes, skyldes Forfatterens gejstlige Standpunkt, og
vi har et ejendommeligt Vidnesbyrd, om at dette er Sagens
Kerne. En i Roeskilde Domkirke anbragt Mindetavle over Helge,
der var Raadgiver hos Kong Niels og som dede 1128, roser ham
bl. a. for at han fik Kannikerne ved Domkirken befriede for den
Tynge, der var paalagt dem af forskellige Raadgivere hos Kon-
gernel. Der har altsaa i Kong Niels’ Tid og under hans For-
genger Erik Ejegod veret paalagt dem Byrder af skonomisk
eller juridisk Art, som de befriedes for. Man kan nappe lxse
denne Indskrift uden i sit stille Sind at gere Betragtninger. Kirken
beremmer den afdede Mand ud fra et ret verdsligt og et kritisk
anlagt Synspunkt, man fristes nasten til at gette paa, at Ano-
nymen er Indskriftens Forfatter.

Men foruden at Anonymens Ejendommelighed stadig frem-
treeder ved at han indtager Serstandpunkter, stiller han sig ved
sin Opfattelse af Stat og Samfund i et merkeligt Lys. De, som
har segt at finde hans politiske Stade, har skildret det saaledes,
at han er en Fjende af de mere kraftige Konger, og at han gnsker
et mindre udpreget Kongedemme med afh@ngige Bisper, derimod
magtige Hovdinger og en uafhaengig Almue. Dette vil sige Anarki,
Hadrian IV og Alexander III, laaner han fra Biografierne i det 7.—8. Aar-
hundrede (Liber Pontificalis udg. af L. Duchesne II Intr. XLIII). Denne
Parallel kan jeg dog paa ingen Maade godkende; her er til udferlige Bio-
grafier i Slutningen tilfojet nogle intetsigende, andetstedsfra laante Ara-
besker.

1 1. B. Loffler, Gravstene i Roskilde Kobstad S. III. Jfr. mine Be-
merkninger i Det danske Folks Historie II. 126 f.
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og naar det havdes (S.27), at hans politiske og kirkelige An-
skuelse synes at falde sammen med Eskils, har Eskil vaeret Anar-
kist. Denne Mands flakkende Anskuelser, urolige Holdning og
talrige Fejlgreb kunde vel ogsaa vise, hvor lidt han havde for-
staaet, hvad en Stat maatte have til Opgavel.

Jeg finder det ganske urigtigt, naar L. Weibull kan udtale:
»det er en grundfalsk Opfattelse, hvis man formener, at Sandhed
var Ledestjerne for en Middelaldersmand, naar han skrev Hi-
storie« (Scandia I. 111). Der fandtes ogsaa den Gang en offentlig
Moral, der krevede Sandhed iagttaget overfor Landets Historie.
Jeg har tidligere her i Tidsskriftet (8. R. I) redegjort for, at man
end ikke i Viser eller i de i poetisk Form fremtreedende Kregniker
tillod nogensomhelst vaesentlig Afvigelse fra det sande, saafremt
Emnet omhandlede Samtiden eller den nere Fortid, hvorom
Erindringen endnu levede i Befolkningen; jeg fremdrog Vidnes-
byrd om denne Opfattelse fra en Rekke af Europas Lande. Jeg
kender kun én dansk Kilde, som allerede i gammel Tid har frem-
tvunget den Randbemerkning ved en af dens Udtalelser: »Det
er Logn!«; det er Anonymens Kronike. Og naar dens Forfatter
af andre Grunde kan kaldes »en Poul Helgesens Freende« — Ellen
Jorgensen tenker dog derved kun paa Temperamentet (disse
Ma®nds »Pathos«) — er det verdt for det forste at erindre, hvor
langt storre Rystelser af Samfundet P. Helgesen maatte opleve,
og dernwst, at det om ham kunde udtales (af A. Heise): »han har
aldrig med velberaad Hu villet forvanske Historien eller mod
bedre Viden sagt andet end hvad han i Ojeblikket ansaa for
sandte.

Som en Kilde, hvori delvis Synspunkter af samme Art som
hos Roskildemanden komme til Orde, er af tidligere Forskere og
nu af Ellen Jorgensen bleven nevnt den fra Danmark stammende
Kronike, der har veeret benyttet af den engelske Historiker
Radulfus Niger. Enkelte Tegn pege hen paa, at denne Kilde har
en vis Bergring med den slesvigske Biskop Valdemar, Sgnnen af
den i Roskilde drebte Knud Eriksen, men der kan ikke i den
spores noget Fjendskab mod Valdemar I eller hans Familie.
Stamfaderen Kong Erik faar sit Tilnavn Ejegod (vir bonus), og
ved hans Ded paa Rejsen til det Hellige Land hedrer Kreoniken
ham endog med Titlen Bekender (confessor). Uforvarende er
E. J. kommen til at skrive, at Radulf ikke forherliger Valdemar I,
men Roeskilde-Knud, men det kan dog vel ikke kaldes en For-
herligelse, at Knud Eriksen i det @jeblik han bliver draxbt i sin
egen Gaard ved et svigefuldt Overfald bliver kaldt christianissimus.

1 Jfr. min Udtalelse om Eskil i Det danske Folks Historie II. 104 f.
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Om Valdemar og hans Medkonge Knud siges det, at de var
»Elskere af Fred«; om den forste berettes der store Gerninger,
saaledes hans Opferelse af Danevirke og Erobringen af Riigen.
Men tillige betegnes Valdemar som crudelis et fortis, propagator
tamen bonus fidei christiane. Og da E. J. iser har betonet det
forste Ord i Udsagnet crudelis, skal jeg dvele ved dette ofte mis-
forstaaede Udtryk.

E. J. sammenstiller det med det Udsagn om Valdemar I,
der findes i Stephanius’ Udgave af Svend Aagesons Krenike —
in suos lantum plus justo crudelior. Hvis nu virkelig det sidste
Ord er lest rigtigt, maatte der i Udsagnet ligge, at man kunde
med ret god Grund vere crudelis, og da kan dette Adjektiv ikke
sigte mod nogen Blodterst. Allerede Gertz har peget paa det
meningslgse i denne Udtalelse, og han foreslaar en Rettelse, der
vilde bringe en helt modsat Mening, nemlig at Kongen var altfor
mild mod sine egne (indulgentior). I den @ldre Afskrift af Svends
Kreonike er der ladet Plads blank for et Ord; Afskriveren har
fundet, at crudelis kunde der ikke staal,

Imidlertid angiver Radulfus Niger Valdemar som crudelis.
og jeg kunde tznke mig at Stephanius ad en eller anden Vej
havde faaet Nys derom og derfor indsat crudelior. Men at over-
seette Udsagnet hos Radulf ved »grusom og sterk, dog en god
Udbreder af den christne Tro« vilde jo dog vere altfor urimeligt
og stedende. Sagen er den, at crudelis brugtes i mange Betyd-
ninger og kunde have et meget forskelligt Indhold. Medens Ordet
slet ikke findes i det Ny Testament (Vulgata), har det en rig
Anvendelse i det Gamle; her vil man jevnlig treffe det brugt om
den streenge Hersker, det haarde Paabud. Man vil i Anmeerk-
ningen nedenfor se, paa hvilke forskellige Maader man i vore
moderne Oversettelser af Testamentet har gengivet den he-
braiske Text og erstattet det af den latinske Text brugte crudelis!.

Saaledes har jeg forskellige Indvendinger overfor dette Afsnit
af Ellen Jorgensens Vark. Men som jeg foran har udtalt, er det et
leererigt og grundigt Arbejde, der sikkert foruden ved sin betydelige
indre Verdi ogsaa ved sin klare Fremstilling vil vinde Indgang
baade hos Lesere af dansk Historie og hos de forskende. Bogen er
tiltalende ved sit ydre Udstyr; den er ledsaget af nogle Gengivel-
ser af Haandskriftsider, og den har et godt Register, som man dog
kunde gnske mere omfattende. Johannes Steenstrup.

1 Gertz, Scriptores Minores I. 138 f. En ny Text af Svend Aggesons
Verker 108 f., 149.

1 »dumdristig« — »under haarde Herrers Haand« — »en svar Tugtelse«

— »denne streenge Befaling« — »de overvattes store Pinsler« — »blev hidsig
og handlede haardere mod dem end mod andrec
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Bidrag til den Store Nordiske Krigs Historie. Udgivne af Gene-
ralstaben.IX. Norges Forsvar1717—1718. Udarbejdet af Kaptain
K. C. Rockstroh. Kebenhavn 1932.

Med Forventning har man i Kredse, der har Interesse for Dan-
marks militeer-politiske Historie, imodeset Fortsettelsen af det
Vark, som Generallgjtnant Tuxen paa fremragende dygtig Maade
har skabt, og hvis ferste 8 Bind altid vil staa som et smukt Minde
om ham. At det blev Kaptain Rockstroh, den tidligere Chef for
Hewerens Arkiv, hvis Flid og Dygtighed som militeerhistorisk For-
fatter er almindelig anerkendt, der kom til at fortsette Varket,
er naturligt, og det er da ogsaa, hvad de politiske og landmilitere
Sider af Sagen angaar, fortsat efter den af General Tuxen i tid-
ligere Bind angivne Hovedlinie. Et stort Arbejde er her udfert,
grundigt og godt, saavidt jeg, som ikke er sagkyndig, kan vur-
dere det.

Anderledes stiller Sagen sig, hvor der er Tale om somilitaere
Operationer. At Kaptain Rockstrohs Anskuelser afviger fra
General Tuxens, foler man straks ved Bogens Begyndelse, hvor
han — saa at sige — foretager en ny Presentation af de mari-
time Optredende. Preesentationen er velvillig imod Sgetaten, jeg
kunde neesten sige for velvillig, men jeg maa dog tage Afstand
fra hans Betegnelse af Kaptain Vossbein som »en af Marinens
dygtigste og mest energiske Fregatchefer«. Tonen mellem Sg-
officererne var — efter R.s Mening — urban og hensynsfuld,
hvilket skyldtes, at Chefen for Sekadetkompagniet, Rosenpalm,
baade var en frisk Semand og dannet Mand, der lagde megen
Vegt paa at opdrage de Unge til dannet og beleven Optraden.
Det lyder kont, men afsveekkes betydelig, naar man erfarer, hvad
R. ikke kan vere uvidende om, at Rosenpalm forst blev udnavnt
til Chef for Kadetkompagniet %/, 1715, samtidig fik Ordre til
forelgbig at blive ved Flaadestyrken ved Riigen, hvorfra han ferst
kom bort i Juni 1716, og umiddelbart derefter blev Skibschef i
Ostersgeskadren, saaledes at han ikke er kommet til Akademiet
for samme Efteraar. Han kan altsaa ikke have havt nogen Ind-
flydelse paa Officerernes Opdragelse og Opfersel ved Udgangen
af 1716.

Der er dog en Seofficer, der ikke finder Naade for R., nemlig
Tordenskiold. R. skildrer ham som en Officer med »mindre til-
talende Egenskaber¢, der »hundsede, tirrede og truede sine Under-
givne«, manglede Erfaring og aldrig tidligere havde »selvstendig
ledet en af flere Enheder bestaaende Styrke«. Har Forfatteren
glemt Dynekilen? Ser man efter, hvorledes General Tuxen paa
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samme Tidspunkt bedemmer Tordenskiold, vil vi i Hist. Tidsskr.
10. R., Bd.V, S.275 finde, at Tordenskiold var et Geni, og i
Bidragene 1716 hedder det: Saalenge Krigen varede, var Tor-
denskiold Sjelen i alle Foretagender ved den svenske Kattegats-
kyst — den initiativrige Tordenskiold har indlagt sig stor For-
tjeneste som en glimrende Fregatchef — @delaggelsen af den
svenske Sgstyrke [i Dynekilen] er en af de stolteste Bedrifter i
den dansk-norske Sekrigshistorie — Tordenskiold havde vist, at
han ikke blot kunde fore et Skib, men ogsaa en Flotille, at han
var i Besiddelse af Initiativ og Ansvarsglede, at han kunde
forberede og gennemfore et dristigt Foretagende etc. etc. Her staar
altsaa to Domme om den samme Mand og paa det samme Tids-
punkt mod hinanden. Da Premisserne og Konklusionen i Ge-
neral Tuxens Dom er i fuld Overensstemmelse med hinanden, maa
hans vere den rigtige.

Fra Udgangen af 1716 beklaxder R. alene Dommersadet, og
Tordenskiold maa som alle andre historiske Personer finde sig i,
at hans Sag bliver taget op til historisk Bedemmelse og maa
svare for sine Handlinger, men har ogsaa Ret til at forvente, at
disse undersgges loyalt og ikke ensidigt.’

Man begynder med Tordenskiolds Tiltreedelse som Chef for
Nordsegeskadren, og en beklagelig Hendelse, et Tab af 6 Kom-
pagnier Soldater under en sterre Troppetransport til Norge,
bliver af R. ganske uden Grund lagt Tordenskiold til Last, medens
R. har overset eller ikke fundet Anledning til at nevne, at Tor-
denskiold straks ved sin Ankomst til Norge satte al sin Kraft
ind paa at faa Seforsvaret sat i Orden. Det var paa dette Tids-
punkt i den sterste Konfusion; Fregatterne »Segeridderen« og
»Lossen«, den ferste kommanderet af den »energiske og dygtige
Fregatchef« Kaptain Vossbein, havde ikke veret i Sgen siden
Slutningen af August, Galejflotillen, der skulde have 400 Mands
Beswxtning, havde kun lidt over 60. Tordenskiold fik hurtigt
Besztningen kompletteret og Flotillen udsendt, og den tog da .
ogsaa snart efter et hollandsk Skib, bestemt til Goteborg med
svenske Soldater, 1 Oberst, 3 Kaptainer, 1 Ritmester, 5 Lgjt-
nanter, 6 Kornetter og Fendriker, 16 Underofficerer og 83 Gemene,
ialt 115 Mand.

Det er ikke muligt i denne Anmeldelse at gennemgaa alle de
Tilfeelde, hvor R. anklager Tordenskiold for Usandfaerdighed,
Uvederheftighed, Illoyalitet m. m.; jeg skal nejes med at frem-
heeve nogle af Stederne.

R. paastaar saaledes, at Tordenskiold aldrig overfor Kongen,
Admiralitetet eller Overkrigssekreteeren har udtalt sig klart om
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sit Anslag mod Geteborg, og at det kun var halv Sandhed, naar
han overfor Kaptain Sievers foregav, at han havde skrevet til
Kongen om Foretagendet. Jeg forstaar ikke, hvorledes R. kan
hwxvde dette. Tordenskiold skrev 20/, 1717 til Kongen fra Flad-
strand, at han, naar Vind og Vejr fejer sig, gaar derfra med
Orlogsskibene og en Del Koffardiskibe under Konvoj til Norge,
hvor han vil samle sin Styrke og derefter efter »forrige aller-
underdanigste Raporter mit Dessein til Eders Majestaets Tjeneste
med allerstorste Flid og Nidkicerhed soge af yderste Mulighed
at procequere«. Derefter folger Skrivelse af 3/, s. A. til General-
admiralen, hvor han melder, at han den neste Dag med hele sin
Styrke af storre og mindre Fartgjer vil gaa til Ses for at gere
et godt »Coup«. Han skriver videre, at Fjenden daglig forsterker
Fwstningsverkerne ved Geteborg, Elfsborg, Gammel- og Ny
Vieerft, hvor de armerede Skibe og Koffardiskibene ligge, men
han har dog det bedste Haab om, at hans Dessein skal lykkes.
Der kan efter dette Brev ikke veere nogen Tvivl om Formaalet
med Ekspeditionen. Maalet er tydelig nok at edelaxgge Fjendens
Stridskreefter (de armerede Skibe) bag de navnte Festnings-
veerker, og dertil medtager han alle sine lettere Fartejer, Galejer,
Halvgalejer og Chalupper. Hans Anslag mod Goteborg vilde
sikkert ogsaa vere lykkedes, hvis Kapt. Vossbein ikke ved sin
umiliteeriske og forbryderiske Handlemaade, som R. naermest
finder i sin Orden, havde forsinket Overfarten, hvorved det
overraskende i Angrebet faldt bort, og reduceret Angrebsstyrken
med en Fregat. R. forkaster de af Tordenskiold anferte Grunde
til det uheldige Resultat af Angrebet og fremsatter sin egen Op-
fattelse. Hans Behandling af disse Spergsmaal, af Orlogskibenes
Anvendelse i Skagerak og den nordlige Del af Kattegat i storm-
fulde Vinternxtter, hans Omtale af Eskadrens Passage fra Flad-
strand til Geteborg, Orlogsskibenes Placering under Afferen ved
Goteborg m. m. viser dog, at han — i Modseatning til General
Tuxen — savner den nedvendige Forstaaelse af maritime Sager.
Forfatteren kommer her, ved at gengive et Uddrag af et Brev
fra Fru Sievers, til at antyde, at Tordenskiold skulde have for-
spgt at sxtte Blame paa hendes afdede Mand, der faldt under
Slaget »til sin egen Befrielse«, uagtet R., der har last Torden-
skiolds Rapport, ved, at dette ikke er Tilfxldet, idet Torden-
skiold i Rapporten udtaler sig meget anerkendende om Kap-
tain Sievers.

R. meddeler i en Fodnote, at General Wedel havde sogt at
formaa Tordenskiold til at indgive Maanedslister over sine Be-
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setninger. Herimod havde Tordenskiold rejst en »Himmelstormye,
men efter det mislykkede Angreb paa Geteborg faldt han straks
tilfgje uden Indvending. Denne Affaire, der skal stille Torden-
skiold i et ynkeligt Lys, er forkert gengivet. Tordenskiold skrev
10/.1717 til Admiralitetet, at forste Del af Generalens Anmodning
lettere kunde ordnes ved, at den ved den norske Sgarmatur
ordinerede Krigskommisser Alsbach, der fulgte med Eskadren,
indsendte saadanne Lister, men om den anden Del af Anmod-
ningen, Mgnstring af Soldatesken hver Gang et af Eskadrens
Skibe anleb norsk Havn, udtalte han med fuld Ret, at den var
umulig, da Skibene, der kom til Havn, hurtigst mulig skulde
afsted igen og ikke kunde vente paa, at Generalitetet var i Stand
til, ved Bud frem og tilbage paa 10, 12, 16, 20 ja 30 norske Miles
Distance fra Christiania, at sende en Deputeret til at veere neer-
vaerende ved Moenstringen. Admiralitetet tiltraadte Torden-
skiolds Opfattelse, og Sagen blev ordnet som af denne foreslaaet
ved Indsendelse af Ekstrakter uden Menstring.

R.’s Behandling af Afferen ved Stromstad falder i Traad med
de ovrige. Han kritiserer Ledelsen, derunder ogsaa, at. Torden-
skiold var forrest i Ildlinien. Ja, en klog General holder sig jo
undertiden tilbage, men det var nu ikke Tordenskiolds Maade, i
dette lignede han Nelson. Som s@edvanlig sigtes Tordenskiold
for urigtige Angivelser i sin Rapport, ved Opgivelsen af »Hj:cl-
perens« Afstand, inden der skrides til Angreb, og endog for »For-
falskning af Kendsgerninger« (Wedels Brev), uden at der er fort
Bevis for nogen af Delene. Da Tordenskiold efter Anmodning
fik sin Sag undersegt af Admiralitetet, afgav dette en meget
grundig Betenkning om Tordenskiolds Motiver til Angrebet og
hans Konduite for og under dette og frikender ham paa alle
Punkter. Tordenskiolds Indleeg kaldes for et Prokuratorindleg
og Admiralitetsherrerne bliver til »de brave Herrer, der har
»affattet et mere velment end velbegrundet Forsvarsskrift«.

Efter Affeeren ved Stremstad blev Tordenskiold aflest som
Chef for Nordsgeskadren af Schoutbynacht Rosenpalm, der fik
en Instruks, som efter R.’s Mening »lagde Grunden til godt Sam-
arbejde mellem de.to Faktorer, samtidig med at Efterfglgeren
var en dannet og loyal Mand« Resultatet blev ringe. Sestyrkens
Virksomhed indskrenkedes til Blokade og Konvojering, den
offensive Aand var ganske forsvundet, og det har vist heller
ikke veeret ren Idyl med Samarbejdet, hvilket fremgaar af Rosen-
palms Brev af 2/, 1718 til Overkrigssekreteren, hvor han be-
klager sig over, at hans gentagne Forslag til en Aktion mod
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Stremstad, hvortil han begzrede 1000 Soldater afgivne, afvises
af Generalitetet, der ej fandt det tjenlig at hazardere saa mange
Folk. Brevet begynder saaledes: »Som jeg ingen Ende ser paa
min elendige Tilstand, saa er jeg nu saa ner ved at blive desperat,
som jeg i mange forhafte fortreder aldrig har vaaren«. Men det
passer jo ikke ind i Billedet og er derfor ikke omtalt.

R. optreeder i alle de Afsnit af Vearket, der vedrerer Torden-
skiold, som dennes Anklager og ikke som en besindig Dommer.
Det foreliggende Materiale er ikke altid fuldt loyalt behandlet,
og undertiden har Forfatteren gjort sig skyldig i Fejltagelser,
der for adskilliges Vedkommende kan skyldes hans utilstrekkelige
maritime Indsigt. Det havde derfor veeret heldigt, om han i Tide
havde indset sin Begreensning og segt maritim Assistance, lige-
som det ogsaa vilde have vearet heldigt, da Tordenskiold er Ho-
vedpersonen i hele Bindet, om Forfatteren havde udstrakt sine
Studier til Trondhjem for at gere sig bekendt med det dervaerende
store Tordenskiolds-Arkiv. Saa vilde sikkert Fremstillingen af
Tordenskiolds Mellemverende med det norske Generalitet paa
vaesentlige Punkter vere bleven wndret.

Th. Topsoe-Jensen.

Efterskrift.

Kaptain Olav Bergersen, hvis store Tordenskiolds-Biografi,
trods de Indvendinger, der blev rettet mod den, og som mere
gjaldt Formen end Indholdet, ubestridelig er Hovedverket om
den geniale Sghelt, har udsendt et lille Skrift: Tordenskiold
og Danskene (Oslo 1932), rettet imod Kaptain Rockstrohs oven-
for omtalte Skildring af Tordenskiold. Bergersen er vred og
er i sin Vrede tilbgjelig til at betragte Kaptain Rockstrohs.
Fremstilling som et Led i en Raxkke af Forfelgelser, »Pirkerier«
og »Stiklerier« fra dansk Side mod Tordenskiolds Minde. Men
det skal indremmes, at Vreden i dette Tilfezelde ikke er uberettiget;
hans Gendrivelse af Urigtigheder i Fremstillingen og Misfor-
staaelser fra Kaptain Rockstrohs Side er paa mange Punkter
overbevisende og — trods den hvasse Tone — fuldtud saglig.
Til Lesningen af »Norges Forsvar 1717—18« udger det lille
Skrift et nedvendigt Supplement, hvis man vil danne sig et ret-
feerdigt Billede af Tordenskiold paa dette Tidspunkt.
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Joachim Hild: August Hennings, ein schleswig-holsteinischer

Publizist um die Wende des 18. Jahrhunderts. Erlangen 1932.

Erlanger Abhandlungen zur mittleren und neueren Geschichte,

herausgegeben von Bernhard Schmeidler und Otto Brandt.
Bd. XI.

Danske Historikere, og serlig de enkelte, der fortrinsvis har
beskaeftiget sig med Studiet af de tyske Kulturstremninger i dansk
Aandsliv i anden Halvdel af det 18. Aarhundrede, har ydet Prof.
Otto Brandts og Prof. A. Magons betydningsfulde Arbejder for-
tjent Anerkendelse, hvorfor man herhjemme paa Forhaand er
velvillig stemt overfor yderligere Uddybelse fra tysk Side af
denne paa lgnnende Emner rige Periode.

En Monografi, omhandlende en blandt hin lefterige Tidsalders
merkeligste Skikkelser, August Hennings, har afgjort Krav
paa Interessel. Samtidens Domme og hans eget rige Forfatterskab
forklarer, at denne idéfyldte, hejt kultiverede og gavnelystne Mand
ikke kom til at indtage den Fererstilling i Landets indre Styre,
som hans administrative Evner og alsidige Indsigt berettigede
ham til. Hennings er en af de mest udpregede Repraesentanter
for Oplysningens og Rationalismens Stremninger herhjemme.
Treklangen Fornuft, Sandhed og Oplysning er det gjaldende Felt-
raab i alle hans Skrifter. Overbevist om Revolutionsideernes fulde
Berettigelse bekeempede han, som Demagog og Aandsaristokrat
tillige, alle Standsforrettigheder, og serlig forfulgte han den
exklusive holstenske Adel med polemisk Ensidighed. Skent han
som fgdt Holstener ved Opdragelse og Universitetsstudium var
kulturelt tysk indstillet, samtidig med at han felte sig som Ver-
densborger, ivrede han lidenskabeligt mod Tyskeriet. Dansk Kul-
tur satte han som den oprindelige over den tyske; de Danske
gjaldt i hans @jne for en »herlig, oplyst Nation¢, og han trattes
aldrig ved at prise dens verdifulde Egenskaber. Uheldigvis sveek-
ker han naesten altid sine i mangt og meget sunde og rigtige Be-
tragtninger ved at skyde over Maalet, hvorved han kom til at
skade den Sag, han vilde gavne. Mange af hans Samtidige opfat-
tede ham derfor som en besverlig, ilter Kamphane. Regeringen
fjernede ham tidligt fra Hovedstaden som Amtmand til det stille
fjerne Plgen, senest var han Administrator for Grevskabet Rantzau.
I sit Landsforvisningssted fik han Stunder til at udfolde en frugt-
bar Produktion som Tidsskriftudgiver (»Genius der Zeit«) og poli-

1) Jvfr. Paul Hennings: August Hennings’ Ungdomsaar. Et cfterladt
Manuskript (Persh. Tidsskr. LXX, 201 fI.
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tisk, nationalekonomisk og filosofisk Forfatter, lige til det sidste
aggressiv og skarpsaltet.

Ikke alene Hennings’ mange trykte Arbejder, men iser den
efterladte omfangsrige haandskrevne Samling af hans uudgivne:
Afhandlinger, og Breve fra og til ham i Hamborgs Statsarkiv
gor en Bearbejdelse af det store Stof enskelig. Denne Opgave
fristede gennem mange Aar den 1910 afdede Arkivsekreter i
Rigsarkivet Jorgen Bloch, der var den forste, der gennem Hen-
nings’ Datterseon, den bekendte tyske Historiker Prof. W. Watten-
bach, fik Adgang til hans litterere Efterladenskaber. Gennem
flere i forskellige Tidsskrifter offentliggjorte Specialafhandlinger
vakte Bloch ferst Interessen for Hennings’ Personlighed og For-
fatterskab, og forberedte Udgivelsen af hans under et Ophold i
Kebenhavn i 1802 forte Dagbog, der i Blochs danske, i Haand-
skrift bevarede Oversettelse ved hans Liberalitet er bleven kendt
gennem ikke faa Citater. Netop nu, som Joachim Hilds Bog ud-
kommer, er det tyske Originalmanuskript ved at blive udgivet i
»Danske Magasinc.

Af en fra tysk Side fremkommende Monografi om Aug. Hen-
nings maa ubetinget kreves et vist Kendskab til danske Forhold
og Personligheder. Hilds Bog lover desverre straks til en Be-
gyndelse ikke godt i saa Henseende. Vi erfarer, at Hennings’
Fader var og blev Ditmarsker, »trotz der Jahre, die er als Erzieher
der Komtesse[!] Louise, der Schwester Friedrichs V. am Hofe
Christians III[!] zugebracht hatte« (S. 78). Han, der var Amts-
forvalter i Pinneberg, udevede »das Amt eines Etatsrates« (S. 2),
og Moderen, der var Kammerjomfru hos Dronning Sofie Magda-
lene, gores til Hofdame. Forf.s Kendskab til Holstens Historie
stotter sig fortrinsvis til Otto Brandts forskellige Arbejder; de
enkelte danske Historikere, der anferes i Kildefortegnelsen, har
kun sat Spor i Paradecitater. Som »Triger der Regierung« nevnes
(S. 20) Reverdil, Greve St. Germain og Gramm(!]. Kejserinde
Catharine gav Afkald saavel paa Slesvig som den gottorpske
Del af Holsten (S. 7). »Struensee vilde fremfor alt bryde Adelens
Magtstilling, hvilket voldte dens mest forbitrede Modstand, der
voksede til Sammensvaergelse og endte med hans Henrettelse.«
(S.9.) 1772 siges Enkedronning Juliane Marie og Arveprinsen at
have strebt efter at sette Kronprinsen [!] i den syge Christian VII.s
Sted (S. 20). Der navnes (S. 75) en »aristokratisch hochmiithiger
Reventlowq, sikkert Statsminister Grev Cai Reventlow, identificeret
med Schimmelmanns Svoger J. B.[!] Reventlow (S. 68), og den
S. 81 omtalte J. B. R., der »ligesom Bernstorff, Schimmelmann og
Carstens havde arbejdet for en naturlig Ordning af Finansrefor-
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merne svarende til Landskaberne, medens Schack Rathlau n®rede
Bet®nkelighed ved, netop i Finanserne at foretage en Adskillelse
af Hertugdemmerne og Kongeriget.« 1784 blev Kong Christian
frataget sine Embeder (»seiner Amter entsetzt«) (S.21). De her
anforte Steder maa vere tilstreekkelig til at vise Forf.s Begrebs-
forvirring, hvor det gelder interne danske Forhold. Hans Opfat-
telse af alt Dansk er ganske uforstaaende, preget ikke alene af
grov Uvidenhed, men ogsaa af en direkte uvillig, ja fjendtlig
Indstilling. »Den danske Chauvinisme,« hedder det, »voldte, at
Beboerne i de tyske Lande blev klar over deres »grunddeutsches
Wesenc« (S. 21). Man sperger atter, hvornaar vi endelig vil blive
forskaanet for hin forslidte Frase. Naar vil man ophere med at
fornegte den uomtvistelige Sandhed, at Hertugdemmerne under
det danske Styre fra 1721 ned en uforstyrret Fred under de
bedste gkonomiske Kaar, i saa ner 100 Aar; at deres Ridder-
skab levede hgjt paa deres Godser som Smaakonger, udmarkede
ved de hgjeste Stillinger, Titler og Ordener. Fra tysk Side er
man stadig ikke naaet til fuld IForstaaelse af Danmarks lange
og haarde Kamp for national Selvhavdelse. Vi har selve B. G.
Niebuhrs Ord for os, »at naar det danske Folk i Lebet af et Aar-
hundrede var gaaet tilbage, falder det ikke vanskeligt at indsé, at
dette skyldes paanedt Fremmedherredemme og Aandens indre
Undertrykkelse.« Ligesaa skarpt udtrykker J. C. Fabricius, Kieler
Professoren sig: »at de Danske maatte tabe Modet, og de frem-
spirende Talenter blive kuet, naar de udelukkende saa de frem-
mede varme sig i Ministrenes Solskin«

Hilds Opfattelse af Forholdene er let i Ojne faldende. I Anled-
ning af de af ham omtalte Daniseringsforseg 1807—10 siges, at
Holstenerne »mod al Forventning forholdt sig rolige, villig tog
Byrderne paa sig og forblev[!] i Sambaand med Fellesstaten
(S. 162). »Danmarks politiske Blomstringstid var omhyggeligt
bleven opelsket under tyske Haender og plejet af tysk Aand og-
tysk Kunnen, og hvad der siden er kommet, har ikke varet andet,
end en Raxkke ulyksalige Foretagender« (S.174). Dette Forf.s
Syn paa det danske Folk finder sit verdigste Udtryk i felgende
Passus: »lkke engang det kebenhavnske Porcellen er oprindeligt
dansk Produkt, tysk Arbejde, tysk Flid og tysk Erfaring hjalp
det frem til den Anseelse, det nu til Dags nyder« (S. 25). Hvorledes
gengiver man forresten det hos vort Nabofolk saa yndede franske
Chauvinismus med et godt tysk Ord, som vi leenge har maattet
savne?

Hilds Bog stetter sig helt igennem til ofte ret lange Citater af
Hennings’ trykte Forfatterskab og hans efterladte Papirer, og
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hyppigt af rent refererende Art. Disse Prever paa Hennings’ Op-
"fattelse af nesten alle Tidsfeenomener vil forhaabentlig hos andre
veekke Interessen for hans Liv og Gerning. Hilds sammenfattende
Bedemmelse af Hennings’ Individualitet, hvormed Bogen slutter,
kan man i alt vesentligt tiltreede. Naturligvis finder Forf. Jorgen
Blochs paa dybtgaaende Studier hvilende Biografi af Hennings i
»Biografisk Lexikon« »recht diirftig«. At Hild ikke kender Blochs
Forfatterskab om Hennings er en Selvislge, men Bloch faar dog
paa anden Maade en vis Oprejsning af Forf., idet denne identi-
ficerer ham med en saa anerkendt Maler som »Carl Heinrich
Bloch«!

Forf. omtaler rundt om i sin Bog mange af Hennings’ danske
Samtidige i Statstyrelsen, Videnskaben og Kunsten, hvis Navne
fremtreeder i en hyppigt forvansket Form, hvad enten det, som
ofte ganske aabenbart, skyldes blot og bar Uvidenhed eller Skades-
loshed. Det foreliggende Skrift er i saa Henseende afgjort uden
Sidestykke i den tyske historiske Litteratur, der omhandler
danske Forhold, og fortjener den skarpeste Paatale. Felgende
Exempler stempler Bogen?.

S. 76 opferes som Hovedme®ndene i Landvaesenskommissionen
»en Etatsraad Indesen, Kancelliraad Fabricius, Baron We-
dolsfarlsberg, en Inspekter Keestrup, KKammerherre Mor-
genstiern og Professor Fabricius i Kiel. Hvem Indesen kan
vere, aner man ikke, maaske menes Etatsraad og Rentekammer-
deputeret W. A. Hansen; lettere genkendelig er Baron F. W.
Wedel Jarlsberg, Keestrup er Godsinspekter Seren Nielsen
Klestrup, Kancelliraad Fabricius er kendelig Generallottoadmini-
strator Chr. Albrecht Fabricius, men Kieler Professoren Joh. Chr.
Fabricius herer ikke hjemme i denne Forbindelse. Hvilke An-
skuelser hver og en af de neevnte har representeret, faar man ikke
at vide, det er tomme Navne, der her som paa andre Steder i
Bogen udslynges, og hvis Betydning Forf. selv ikke er klar over,
men som skal imponere tyske Leasere. S. 144 omtales uden nogen
Kommentar »Noorgaards militeere Konskriptionssysteme, S. 50
Hofprediger Bolle (saaledes opfert to Gange), S.46 Etatsraad
Rohde, hvormed menes Tyge Rothe, S. 95 og i Registret opferes
Krabbe Carisius som Krabbe-Laresius, S.22 identificeres den
danske Diplomat Anton von Larrey med Baron Jean Daminique
Larrey; den engelske Gesandt i Danmark Robert Murray Keith,
bekendt ved sine Memoirer, forveksles med Greve »Earl Marischalc«

! En Sammenligning med Hild taaler kun Ad. Langguths Udgave af
C. H. Esmarchs Dagboger (Christian Hieronymus Esmarch und der Got-
tinger Dichterbund. Berlin 1903).
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George Keith. Rent forvirret er Referatet af Hennings’ Omtale af
danske Kunstnere med Wiedebalt[!] i Spidsen, og at han gennem
Forster skulde have lert »die Schlachtenmalerei, die in dieser Zeit
eine sehr grosse Rolle spielt«. Da Registret opferer denne Forster
som Georg Forster, den bekendte tyske Rejsende og Landskabs-
skildrer, aner man den merkelige Vildfarelse.

Men ikke nok med disse talrige Eksempler paa Uvidenhed og
Ligegyldighed, hvor det gelder Danske, er det heller ikke for
godt bevendt med Forf.s Kendskab til navnkundige tyske Per-
sonligheder. Struensees Broder Carl August Struensee von Carls-
bach, den preussiske Statsminister, opferes som Greve Karl Gustav
v. Struensee (S. 21) hvor Hild aabenbart har tenkt paa Roman-
forfatteren Gustav von Struensee. Digteren og Kammerpraesiden-
ten hos Fyrstebiskoppen i Liibeck Greve Friedrich Leopold Stol-
berg anferes som Konsistorialprasident (S. 97). Hans Svigerinde
Grevinde Louise Stolberg siges at vare bleven hyldet af Goethe,
medens Sandheden, som det fremgaar af hans Breve til Fru v. Stein,
er den, at han fra ferste Ferd folte sig frastodt af hende, der
neerede en fortsat Uvilje mod ham. Aabenbart foreligger der en
Forveksling med den af Goethe hyldede unge og yndefulde Sviger-
inde, Grevinde Agnes Stolberg, f. v. Witzleben, Grev F. L. Stol-
bergs Hustru. Det var ikke Anna Amalie af Weimar, men Hertug-
inde Luise, med hvem Grevinde Stolberg i en lang Aarraekke stod
i Brevveksling. Den fra den Sievekingske Kreds i Hamborg be-
kendte Lage Joh. Aug. Unzer opferes (S.69) som Unger. Den
S. 144 omtalte Emigrant Léonard Lourdan er de i Hamborg bo-
siddende Emigranters Forfglger Leonard Bourdon.

Stednavnene er ikke bedre behandlede, der nevnes Hetebaek,
Bredgate og S. 167 siges, at Fjenden fra Ripen trengte frem til
‘Wonried[!].

Personregistret er ikke alene ufuldstendigt, men fuldt af Fejl.
Hertug Frederik Christian af Augustenborg opferes som to Per-
soner Christian og Friedrich. Feltmarskal Greve St. Germain er
sammenblandet med Guldmageren Saint Germain, Grev Adam
Gottlob Moltke geres identisk med Grev Adam Moltke, hans
Sennesgn, Grev Ferdinand Ahlefeldt er sammenblandet med
Jorgen von Ahlefeldt. Kisten er Ernst Philip Kirstein, Hoviid
A. C. Hviid, Heht Keith o.s. v.

Det eneste danske Skrift af Hennings, der citeres S. 178, er
»Prisafhandlungen om en Nationaldragts Skedighedc.

Man beklager, at Forf., ved sin i Bogens Forord udtrykte Tak
for »daadkraftig Understottelse og venlig Droftelse af Opgavenc
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fra Prof. O. Brandts Side ger denne til en vis Grad medansvarlig

for Resultatet af sine Forskninger.
Louis Bobé.

Robert Neiiendam: Det kgl. Teaters Historie. 1874—1922.
Bd. I—V. Kgbenhavn. 1921—30.

Da Robert Neiiendam nu har udgivet fem Bind af »Det
kgl. Teaters Historie 1874—1922¢, er man i Stand til at skenne
over, hvorledes dette stort anlagte Verk i sin Helhed vil komme
til at fremtrede. Det danske Nationalteater har en Periode af
ca. 200 Aar at se tilbage paa, en Periode, der i det vaxsentlige
former sig som et stolt Blad i vor Kulturhistorie. Allerede i Slut-
ningen af det 18. Aarhundrede begyndte man at interessere sig
for Skuepladsens Historie, og denne Interesse tog steerkt til i
Begyndelsen af det 19. M@end som Fr. Schwarz, K. L. Rahbek,
J. Collin og C. Molbech, der alle paa forskellig Vis havde Til-
knytning til Komediehuset paa Kongens Nytorv, udgav saa-
ledes flere Bidrag til Belysning af Skuepladsens Historie; men det
blev ved spredte og i flere Tilfeelde ret ukritiske Bidrag.

Med Thomas Overskous »Den danske Skueplads«, hvis forste
Bind udkom i 1854, faar vi den forste sammenhengende Skildring
af det danske Teaters Historie. Den solide og steerkt jordbundne
Overskou havde en gladende Interesse for Opgaven. Man maa
saaledes i hegjeste Grad beundre den umaadelige Flid og draje
Udholdenhed, med hvilken han er gaaet til Verks; naar Re-
sultatet af Overskous iheerdige Streeben alligevel ikke blev lige
veerdifuldt, er det forst og fremmest, fordi han rent videnskabeligt
ikke wvar tilstreekkelig godt rustet. Saavel hans historiske Sans
som hans Ngjagtighed og ikke mindst hans Vurdering af Kilde-
materialet lader meget tilbage at enske, hvilket sikkert enhver
Forsker, der har haft Lejlighed til ngjere at kontrollere Over-
skous Verk, meget hurtigt vil have erkendt. Ikke desto mindre
maa Eftertiden vere den flittige Teaterkroniker i hegjeste Grad
taknemmelig, thi store Partier af hans Verk — navnlig den Del
der omhandler Slutningen af det 18. Aarhundrede — vil altid
staa som klassiske Monumenter i dansk Teaterhistorieskrivning.
Adskilligt af det, som berettes om de tidligere Perioder, hviler paa
mundtlige Meddelelser — ikke mindst fra den navnkundige
Skuespiller Fr. Schwarz, der havde optraadt sammen med Akterer,
som havde kendt Holberg — og alle disse mange vardifulde Op-
lysninger vilde veere gaaet i Graven med deres Meddelere, saa-
fremt Overskou ikke havde festnet dem paa Papiret.
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Var Overskous Vaerk — trods dets Mangler — et hgjst be-
tydningsfuldt Arbejde, saa blev hans Efterfolger, Peter Hansens
»Den danske Skueplads« i det vasentlige kun et smidigt jour-
nalistisk Opkog paa Forgengerens digre Bind med en overfladisk
Fortseettelse af det, der var sket i Komediehuset, efter at Over-
skou — eller rettere sagt Edgar Collin — havde afsluttet den
forste samlede danske Teaterhistorie. Udfra det her anferte vil
man'forstaa, at hverken Overskou og da slet ikke Peter Hansen
havde udtemt eller tilstreekkeligt belyst det Kildemateriale, der
vedrerer det gamle Komediehus. Paa mange forskellige Steder,
ikke mindst paa Rigsarkivet, var der verdifuldt Stof at finde,
og nu begyndte forskellige Forskere at fremdrage adskilligt
Materiale, der kastede delvist eller fuldstendig nyt Lys over
vort Teaters hojst interessante Udviklingshistorie. I denne
Sammenhzang vil det veere paa sin Plads at erindre Arthur Aumont,
der sammen med Collin b]. a. forfattede en fuldstendig Forteg-
nelse over Teatrets Repertoire fra dets ®ldste Tider.

Blandt disse Forskere, der dykkede ned i Arkiverne, finder vi
Robert Neiiendam, der havde den Fordel frem for saa mangen
anden, at han selv var et Scenemenneske, der kendte det prak-
tiske Teater ud og ind. Neiiendam debuterede i 1910 i Hist. Tidsskr.
med en Afhandling om Christian VII som Skuespiller, og dette
indgaaende Arbejde, som hvilede paa et solidt og grundigt Stu-
dium af et betydeligt Kildemateriale, gav usedvanlige Lofter om
hans Fremtid som Teaterhistoriker, og de Lofter, som denne De-
but gav, skuffede ikke. Snart efter udkom i to statelige Bind
en Raekke Breve fra danske Skuespillere og Skuespillerinder, en
Samling, der viste, at vi her stod overfor en Forsker, der gennem
flittige Kommentarer forstod baade historisk, kulturelt og
psykologisk at belyse de hgjst forskelligartede Brevskrivere.
»Skuespillerbrevene« vil altid blive en af den danske Teater-
histories vigtigste Kilder.

Efterhaanden som Tiden gik, udvidede Neiiendam sit Om-
raade mere og mere, saaledes at han i Virkeligheden blev den,
der sad inde med de storste Kundskaber om meget store og vigtige
Dele af vor Teaterhistorie. Det var ligesom han forberedte sig
til at skrive det, der vel nok skal blive hans Livs littereere Hoved-
veerk: »Det kgl. Teaters Historie 1874—1922¢«, det vil altsaa i
Virkeligheden sige det nye Teaterhus’ brogede og temmelig ind-
viklede Historie.

Vi har set, at han maa siges at have veret rigt rustet til at
paatage sig denne hojst krevende Opgave, der naturligvis for
eller senere maatte lgses. I sin tekniske Behandling af det magtige
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Stof har Neiiendam valgt samme Metode som sin Forgenger,
Overskou, idet han gaar annalistisk til Verks, hvilket naturlig-
vis giver hans Arbejde en usvigelig Sikkerhed i Planen — paa
denne Maade staar Forskeren ikke i Fare for at glemme noget —
men tillige en drgj Bredde, der ger, at det aldrig vil kunne
blive almindelig Hverdagslesning trods Forfatterens hejst le-
vende og karakteristiske Stil. Det er aabenbart fra forst af anlagt
som et Kildeskrift. Fra Sason til Seeson felger vi de mangeartede
Begivenheder i den statelige Teaterbygning paa Kongens Nytorv,
og vi gor det med en Fornemmelse af, at den, der forer os, ikke
alene har en us®dvanlig Kendskab til det, han beskriver, men
ogsaa en brendende Kerlighed til Stoffet og en ukuelig Vilje til
at finde den historiske Sandhed bag de ofte hgjst forvirrende
Dokumenter.

Sammenligner vi nu detté Verk med Overskous »Danske
Skueplads¢, er det igjnefaldende, at Robert Neiiendam har seggt
at undgaa de Fejl, der kleber ved Overskous Arbejde. Hojst
verdifulde er saaledes de mange Noter og Henvisninger, som
enhver der — selv blot i ringe Grad — har beska®ftiget sig med
dansk Teaterhistorie, maa beklage Manglen af hos vor teater-
historiske Klassiker. Endvidere har Neiiendam den Fordel frem-
for Overskou, at han til Stadighed seger at analysere de Per-
soner, som han behandler, psykologisk. Han pregver altid at finde
en Handlings dybere Aarsag, og i Regelen opnaar han et heldigt
Resultat i denne sin Skuenindad. Med Hensyn til det rent stil-
listiske er Forskellen mellem Neiiendam og hans Forgenger
meget stor. I Stedet for Overskous hyggeligt snerklede, men ret
stereotype Stil, som man i Grunden kommer til at holde af,
giver Neiiendam os en levende og faengslende Stil, der er saare
langt fra den Overskouske Stereotypi.

Stor Vegt legger den helt igennem moderne indstillede For-
fatter paa Billedstoffet, en af de faa Egenskaber han som Teater-
historiker har tilfelles med den overfladiske Peter Hansen.
Billeder er en af Teaterhistoriens vigtigste Kilder; de forteller
ofte mere end mange Ord, og netop i de senere Aar har teater-
videnskabelige Forfattere, navnlig i Tyskland, gjort et meget
iherdigt Arbejde for at fremdrage og behandle et magtigt Billed-
materiale, der paa mange Maader har kastet nyt Lys over Tea-
trets Udvikling. Det er tydeligt at se, at Robert Neiiendam med
stor Omhu har valgt sine Illustrationer, der allerede i sig selv
giver et saare karakteristisk Billede af den Periode, som skildres.

Meget indgaaende beretter Neiiendam om den nuvarende
Teaterbygnings Tilblivelseshistorie og om de bitre Kampe, der
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fortes, for at Teatret kunde bestaa som Statsinstitution. Man
snakkede og sk@ndtes ofte saa meget, at man undertiden glemte
selve Virksomheden og dens kunstneriske Indsats. Senere faldt
der dog til Held for Kunsten mere Ro over de oprerte Vande.

Det er en interessant kunstnerisk Periode, der nu stunder til.
Vi befinder os i den Tidsalder, i hvilken den realistiske Scene-
kunst kom til at sidde i Hgjszedet Verden over. Den romantiske
Stilisering havde lebet Linen ud, det gamle Perspektivteater
med de »lose« Kulisser maatte vige Pladsen for nye Principper.
Man krevede nu en minutios Gengivelse af det daglige Liv, og
typisk for Realismen blev da ogsaa en Foreteelse som den
indtil de mindste Detailler naturtro meblerede lukkede Stue med
virkelig Lysekrone, rigtige Billeder paa Vaeggen, Dere med Haand-
tag osv. Spillemaaden @xndrede sig fuldstendigt i denne lukkede
Stue; man maatte opfere sig naturligt. Det blev Instrukterernes
Tidsalder, thi for at skabe en saa ngjagtig Gengivelse af Livet,
som man da krevede, behovedes et virkeligt stort Talent, der
formaaede at samle alle Faktorer til en eneste kunstnerisk Helhed,
og en saadan Mand fik Det kgl. Teater i William Bloch, der var
denne Periodes geniale Fgrer. Det er derfor ganske naturligt at
den fine og fornemme Bloch, som skulde komme til at give Hol-
bergs Komedier en haardt tiltreengt Renssance, er blevet en
Centralfigur i Neiiendams Skildring.

En anden interessant Skikkelse, som Neiiendam tegner for
os med stor Anskuelighed, er den franskinteresserede Teaterchef,
Kammerherre Fallesen, hvis Virke fik en saa betydningsfuld Ind-
flydelse paa hele Institutionens Udviklingsgang. Det er en hgjst
feengslende Periode, hvor gammelt og nyt tager et kraftigt Livtag
med hinanden, en Tid hvor den moderne danske Skuespilkunst
skabes af store Kunstnere som Emil og Olaf Poulsen, Fru Hennings
og Carl Mantzius. Der var i Sandhed fremragende Krefter; men
der var tillige en Ferer, som kunde udnytte disse Krefter til det
yderste, og endelig var der en Raekke betydelige Forfattere, forst
og fremmest Bjornson og Ibsen, som forstod at tolke det, der
gerede og bred i Tiden. Det er denne store og paa saa mange
Maader lykkelige Periode, som Neiiendam har skildret for os.
Mangt og meget kan fremdrages i hans Skildring. Verdifuldt er
det saaledes, at han ofte med beskeden Plads til Raadighed
formaar at gere en Skuespillerprastation levende og anskuelig
for Laseren; man behgver blot at tenke paa hans Beskrivelse
af Olaf Poulsens herlige v. Buddinge.

Realismens Kamp og Sejr kunde Forfatteren have kaldt disse
Bind, som vidner om, at denne Teaterhistorie, naar den en Gang
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foreligger i sin Helhed, vil blive et sandt Pragtveerk, en ufor-
lignelig Kilde for alle de mange Forskere, hvis Virke forer dem
i Nerheden af Teatret. Torben Krogh.

FriedrichMager: Entwicklungsgeschichte der Kulturlandschaft
des Herzogthums Schleswig in historischer Zeit. I. Bind. Kiel
19390. (Veréffentlichungen der Schleswig-Holsteinischen Uni-
versititsgesellschaft. Nr. 25, I. Schriften der baltischen
Kommission zu Kiel. XVII, 1).

Fr. Magers Bog om Udviklingen af det slesvigske Kultur-

landskab — »Kulturlandskab« forstaaet som Landskabets Fy-
siognomi i de skiftende Tider i Modsetning til det oprindelige
»Naturlandskab« — behandler Kulturlandskabets Udviklings-

historie inden for Slesvigs Geest og paa Ostkysten fra den hi-
storiske Tids Begyndelse til Reformtiden i Slutningen af det
18. Aarhundrede, medens Bd. II skal fortsette samme Emne til
Nutiden og Bd. III behandle Kulturlandskabets Udviklings-
historie i de slesvigske Marskegne i hele den historiske Tid.
Som fremhaevet af Forf. selv i Forordet! har dette Verk ikke
mindst ved den anvendte Metode Betydning for den historisk-
geografiske Forskning. Kendskabet til Kulturlandskabets Ud-
viklingshistorie i et Land — som er af ligesaa stor Verdi som
Kendskabet til selve Befolkningens Historie — kan ikke vindes
uden at raadsperge Historien saavel som Naturvidenskaben, thi
ikke blot naturlige Forhold som Klima og Beliggenhed, men
ogsaa og i endnu hgjere Grad Historiens Gang, d. v.s. Mennesket
har veeret en afgerende Faktor. Derfor maa en saadan Under-
sggelse, selv om den bor udferes af en Geograf, hvile paa et om-
fattende Studium af det historiske Kildestof, en Fordring, der
er fyldestgjort af Forf. i en Grad, som maa vakke Beundring.
Mulighederne for at finde Stof til Belysning af et Emne som det
foreliggende er nogenlunde ubegrmensede, og der kan da ogsaa
findes Efterretninger af Verdi, som ikke er taget i Betragtning,
men sligt er kun Smaating. Skent Bogen har Karakter af et
Mosaikarbejde, sammensat af utallige Enkeltheder, er den dog
levende og feengslende. Selve Emnet er forholdsvis nyt og udyrket
og tvinger Bearbejderen til at se paa Stoffet med friske @jne,
under nye Synsvinkler. Indenfor dansk videnskabelig Litteratur

1 Allerede i en Afhandling »Zur Kulturgeographie des Herzogthums
Schleswig« i Zeitschr. f. Schleswig-Holsteinische Geschichte LV har han
fremsat Programmet for sit Arbejde.
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savnes et Vark af samme Spendvidde. Enkelte beslegtede
Emner er behandlede i Hugo Matthiessens fortreffelige Bog,
Hervejen (1930) og i C. Weismann, Vildtets og Jagtens Historie
i Danmark (1931), der ligeledes hviler paa grundige Arkivstudier
og giver en Rigdom af kulturhistoriske Oplysninger!. Verdien
af Magers Arbejde forhejes ved hans Evne til at samle Enkelt-
hederne til en Helhed, at drage Linier og give Perspektiv. Derved
kastes ogsaa Strejflys over mange Forhold af kulturhistorisk og
okonomisk Interesse — fra Vestkystens Digebygning til Ost-
kystens Gerder og Hegn.

Bogen skildrer navnlig Skovens og i Sammenheeng hermed
Hedens Historie. For den nyere Tids Vedkommende bruges det
kartografiske Materiale som Udgangspunkt. Med stor Grundighed
er alt Kildestof desuden gennemgaaet, som kan belyse Skovens
Udbredelse i hvert enkelt Herred, og ad denne Vej kan Land-
skabsbilledet som Regel fores tilbage til c. 1600, da den vigtigste
Kilde, Regnskaberne med deres Oplysninger om Ydelser af
Braendsel eller Trekul og Oldensvin samt om Bgder for Skovfor-
seelser, begynder. For Middelalderens Vedkommende findes der kun
spredte arkivalske Efterretninger, men ved Hjelp af disse og
ved Tilbageslutninger kan Udviklingens Hovedlinier fastslaas.
Endelig er Stednavnene, som delvis forer tilbage til den for-
historiske Tid, starkt benyttede. Slutresultatet: Skovarealets
steerke Formindskelse er selvsagt ikke en Nyopdagelse, navnlig
ikke for det 16. og felgende Aarhundreders Vedkommende.
P. v. Hedemann-Heespen har eksempelvis i »Die Herzogthiimer
Schleswig-Holstein und die Neuzeit« udferlig skildret Skovens
Forfald ved den nyere Tids Begyndelse. Men Emnet er ikke
behandlet tidligere paa saa systematisk og alsidig Maade. Hertil
kommer, at Forskningens Resultater divergerer for Middelal-
derens Vedkommende, og endelig har, bortset fra Resultatet, de
ubanede Veje, der ferer Fr. Mager til Maalet, selvsteendig Interesse.
Som Aarsag til Skovens Tilbagegang fastslaas i forste Reekke
Menneskets Virksomhed: Det veldige indenlandske Forbrug af
Temmer og Brendsel, som navnlig gjorde lyst i Geestens Skove,
den betydelige Udfersel baade til Nord og Syd, den udbredte
Kulsvidning, endelig Skovens Benyttelse til Gresgang for Kveg
og Svin. En Forstpleje, der kunde modvirke de gdeleggende
Krefter, er der i dette Tidsrum saa godt som ikke Tale om.

1 Som Forgenger fortjener at naevnes den danske Arkivembedsmand
C. M. A. Matthiessen, der allerede for et Par Menneskealdre siden gik
samme Vej i sine Undersogelser over Skovenes Historie i Hertugdemmerne.

Desverre kom han paa dette som paa andre Punkter ikke langere end til
Materialesamling.
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Krat, Mose og Hede fortrengte de vidtstrakte Skove, der
— hvor Materialet ikke svigter — kan paavises alle Vegne i
Geesten, til Dels langt tilbage i Middelalderen. Som Fglge af
Rovdrift og Krigsedeleggelser forvandledes Hgjskoven til busk-
agtig Lavskov, denne igen til Krat, medens Lyngen erobrede de
stadig talrigere aabne Pletter. Sit Hgjdepunkt naaede denne
Udvikling — efter at den navnlig havde taget Fart i 15.—16.
Aarhundrede — i det 18. Aarhundredes forste Halvdel, da Heden
med Krat og Moser dxkkede store Flader af Mellemslesvig og
pletvis endogsaa havde fundet Indgang i @stens frugtbare, bak-
kede Egne — et Bevis for, at dens Udbredelse skyldtes Men-
neskets og ikke Naturens Krefter. Ved Hjzlp af sin historiske
Metode hevder Mager saaledes at kunne give Svar paa det blandt
Geografer omstridte Spergsmaal om Lynghedens Oprindelse,
overfor hvilket de tidligere anvendte naturvidenskabelige Me-
toder har vist sig utilstreekkelige. Videst naaede den skildrede
Udvikling i Geesten, efter Forf.s Mening ikke blot, fordi den
magre Jordbund her gav Skoven daarligere og Lyngen bedre
Vakst, men ogsaa fordi den tidligt bebyggede Geest gennem
leengere Tid end @Ostkysten har veret udsat for Menneskets skov-
fjendtlige Virksomhed.

Efter en Gennemgang af Torvemoser, Enge, Vandlgb og Vildt-
bane behandler Forf. »Die ldndlichen Siedlungen«. Herregaarde
og Slotte skildres ganske kort, og heller ikke Havens Historie
indlader han sig paa, skent baade Bonde- og Preastegaards-
havens Historie sikkert kunde belyses ved arkivalske Efterret-
ninger allerede i denne Periode. Derimod dveler han ved Lands-
byen og Bondehuset som Elementer af Landskabet. Her skal
dog goeres Indsigelse imod, at Betegnelsen »det cimbriske Hus«
(som oprindelig skyldes Karl Rhamm) nu synes at skulle faa
Borgerret som Ben:evnelse for den Hustype, der ifglge P. Laurid-
sens Undersogelser har veret den herskende i Slesvig fra Slien
til Kongeaa. Denne — den eenlengede Gaard — var nemlig den
xldgamle danske Bygningstype, hvorfor det er vildledende at
give den en serlig Etikette som »cimbriske.

Naar Leseren har arbejdet sig gennem den brede Fremstilling
af Kulturlandskabets forskellige Elementer og deres historiske
Udvikling, melder det Spergsmaal sig uvilkaarligt: Hvordan har
da Landskabet set ud i svundne Tider? Til Besvarelsen af dette
Spergsmaal, som paatrenger sig ikke mindst i vore Dage, da det
danske Landskab i saa hej Grad er blevet et Kulturprodukt,
yder denne Bog en Overflod af enkelte Trek. Et Helhedsbillede
er der ogsaa paa Steder forsggt at give, navnlig af Fortidens Skov
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med dens mangeartede Sammensetning og spredte Vakst, dens
Rigdom paa Vand og Graes og aabne Sletter. Derimod vilde
man gerne fra saa kyndig Side have noget mere at vide om Ager-
landets landskabelige Udseende for Dyrkningsfellesskabets Op-
hevelse. Som et vigtigt Karaktertrek ved gamle Dages Kultur-
landskab fremheeves Mangelen paa skarpe Graxnser mellem de
forskellige Elementer — Mark og Skov, Eng. og Gresgang. Paa
Marker og Enge voksede Traegrupper eller enkeltstaaende Trzer,
i Skoven var der dyrkede Pletter. Det er et Landskab, som vi
finder det i det 17. og 18. Aarhundredes Malerkunst, og som det
endnu er bevaret i England. At det ogsaa har varet fremher-
skende i vort Land, kan sluttes af C. Weismanns Bog. — Over-
hovedet viser mange spredte Efterretninger, at Udviklingen, som
jo ogsaa venteligt er, har veret analog Nord og Syd for Konge-
aaen. Men det vilde vere i hgj Grad onskeligt, om Emnet kunde
faa en lige saa omfattende, klar og levende Behandling for Konge-
rigets Vedkommende som den, der er givet det slesvigske Kul-
turlandskab i dette Verk. Johanne Skovgaard.

Knud Fabricius: Das antike Syrakus. Eine historisch-archio-
logische Untersuchung. 48. Beiheft til Klio. Leipzig 1932.

Professor Fabricius har i dette lille Skrift taget de gengse
Forestillinger om det antike Syrakus’ Topografi op til kritisk
Provelse. De viser sig i hej Grad at have det behov. Syrakus
skulde i sin Blomstringstid have varet en Storstad af gigantiske
Dimensioner, omfattende ikke blot den lille @ Ortygia (Nasos),
hvor de greske Kolonister forst slog sig ned, og det flade Kystland
paa den anden Side af den »lille Havn¢, men ogsaa det fra Thukydid
velkendte 14—1500 ha store Kalkstensplateau Epipolai Nord
derfor — det Hele omsluttet af en 27 km lang Bymur; det vere
til Sammenligning anfert, at Alexandrias Bymur var ca. 18 km
og den .aurelianske Mur om Rom ca. 20 km, medens Byer som
Efesos og Milet ngjedes med Mure paa ca. 11 og 8 km’ Laengde.
Professor Fabricius henviser med uomtvistelig Ret denne antike
Kaempestad til Fablernes Verden. For sin Hovedthesis, at Epipolai
i Oldtiden som i vore Dage har veret praktisk talt ubebygget, og
at den antike By alene bredte sig over det flade Land Syd for
dette Hojdedrag, ferer han et flersidigt Bevis, der neppe kan
anfegtes. Udgangspunktet er det bedst mulige: den personlige
lagttagelse paa Stedet selv, det umiddelbare Indtryk af, at denne
for Sterstedelen ganske ede Terrasse, hvor Klippegrunden oftest
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treeder negen frem i Overfladen, umuligt kan have baaret en
antik Storstad. En omhyggelig Menstring af Resultaterne af den
arkeologiske Forskning, der netop omkring Syrakus, takket vare
Orsis utrettelige Initiativ, har veret drevet med overordentlig
Energi, bekrafter ganske dette Indtryk. Der findes paa Epipolai
ingen Bygningsrester eller Monumenter, der gores der ingen Fund,
som kunde vidne om en intensiv Oldtidsbebyggelse. Af sarlig
Interesse er Paavisningen af, at den saakaldte »Gelons Murg,
som allerede Orsi for nogle Aar siden (Notizie 1925, 314) har givet
Preedikatet »leggendario«, er et Fantasiprodukt af Cavallari. Med
Rette legger Fabricius megen Vegt paa Beliggenheden af de
antike Gravpladser, der alle findes paa det flade Land langs
Terrassens Sydrand. Efter den i Oldtiden faste Praxis at begrave
de Dgde udenfor Byomraadet markerer de uden Tvivl Bygrensen
og de Forskydninger, den har undergaaet i Tidens Lob. En Analyse
af de Efterretninger om Syrakus’ Topografi, der foreligger i
Literaturen, navnlig i Thukydids Skildring af Athens ulykkelige
siciliske Felttog i 415/3 og i Beretningerne om Romernes Erobring
af Byen i212, godtger endelig, at intet Traek heri nedvendiggor
Antagelsen af egentlige Bykvarterer paa Epipolai, men at tv:ert-
imod det ®ndrede Billede af Byens Udstrekning paa adskillige
Punkter betyder en afgjort Vinding for Forstaaelsen af Tek-
sterne. Sluttelig afrundes Bevisferelsen ved en morsom Udredning
af, hvorledes de fejlagtige Forestillinger er opstaaede: lokal-
patriotiske Skribenter har under Renaissancen til deres Hjem-
stavns Forherligelse indfert dem i den lerde Literatur, og Forsk-
ningen har siden haft svert ved at frigere sig fra dem. Ogsaa
Fabricius’ Stedfestelse af de forskellige i Overleveringen omtalte
Forsteder, der efterhaanden opstod paa Landet Nord for den
lille og den store Havn (Achradina, Tyche, Temenites, Neapolis),
og som aabenbart har haft Karakter af selvsteendige Kommuner
(Diodor betegner Syrakus som Tetrapolis), synes velbegrundet
og turde i det vaesentlige vere rigtig, selvom en og anden Enkelt-
hed i saa Henseende vel endnu kan blive Genstand for Diskussion.

Alt i alt en grundig og nyttig Undersogelse, som der er Grund
til at veere taknemmelig for. De hidtidige Begreber om det gamle
Syrakus har vel nok gennemgaaende veret noget mindre absurde,
end det kunde synes efter den ovenfor i Tilslutning til Fabricius’
givne Karakteristik af dem; sadvanlig har man dog forestillet
sig Sterstedelen af Epipolai ubebygget. Og det har heller ikke
ganske manglet paa Tilleb til en lignende kritisk Betragtning
af de gengse Forestillinger (se iseer Beloch, Griech. Geschichte II,
2, 302 fi.). Men en gennemfort og systematisk Revision af hele
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Sporgsmaalet var paakravet og er forst givet i den foreliggende
Monografi. Skade, at den er fremkommet for sent til at sve Ind-
flydelse paa Artiklen Syrakusai i Pauly-Wissowas Real-Encyclo-
péadie (2. Rekke, Bind IV, 2, udkommet i 1932), der reproducerer
det traditionelle Vrangbillede og uden Tvivl vil bidrage til at
holde det i Live endnu en rum Tid.

Endnu nogle Randnoter. For Antagelsen af en »proto-
graesk« Indvandring til Sicilien forud for den historisk kendte
Kolonisation (S. 6) er der ingensomhelst Hjemmel, hverken i den
skriftlige eller i den arkeeologiske Overlevering. Afgerende taler
derimod, at der intetsteds paa @en er fundet graeske Grave, der
er eeldre end de ®ldste Grave ved Syrakus. De faa sen-geometriske
Vaser, der er fremdragne i sikuliske Grave, kan kun vidne om
begyndende Handelsforbindelser. De smaa navnlese graske Bo-
saettelser, som er paavist hist og her i det Indre af @en, er ikke
samtidige med, men betydeligt yngre end de eldste Kolonier
ved Kysten. Det gxlder ogsaa Byen paa Monte Casale, som efter
Fundene (Bulletino di paletn. Ital. 1928, 75; Arch. Anzeiger 1929,
142) tidligst er opstaaet i Slutningen af 7. Aarhundrede. — Det
gaar neppe an, saaledes som Fabricius S. 17, Anm. 2 i Tilslut-
ning til Ed. Schwartz gerne vil det, at rette ved den hos Thukydid
overleverede Efterretning om, at Syrakusanerne i Vinteren 415/4
anlagde et Fort ved Megara (Thuk. VI, 75, 1), siden Thukydid
lidt senere (VI, 94, 2) beretter, at Athenienserne i Foraaret 414
gjorde Landgang ved Megara og angreb et Befmstningsverk,
som Syrakusanerne havde der; det maa dog vel vare netop det
i Kap. 75 omtalte Fort. — S. 21 anfgres af Diodors Beretning
om Opstanden mod Thrasybulos i 466 en Bemerkning, i hvilken
man saxdvanlig har fundet Hjemmel for Antagelsen af, at For-
staden Tyche har eksisteret allerede paa denne Tid (Diodor XI,
68, ikke 67). Fabricius konstaterer rigtigt, at Navnet Tyche her
skyldes en Konjektur, men han accepterer aabenbart denne,
siden han i det Fglgende benytter visse topografiske Angivelser i
den omtalte Beretning hos Diodor til Bestemmelse af Tyches
Beliggenhed. Det gaar neppe saa let. Haandskrifterne (ikke »die
Handschrift<) har paa det citerede Sted ikke, som F. angiver,
»Ityche« men derimod »Ityke«, med Kappa i Stedet for Chi. Vore
Diodor-Udgaver skriver enten TWxp, hvad der er et menings-
lgst Kompromis, eller TWyy, hvad der i sig selv er en overmaade
betenkelig Rettelse; det er ikke let at se, hvorledes det letfor-
staaelige Tyche skulde kunne blive til Ityke. Men endnu mere
betenkelig bliver denne Konjektur, naar man tager i Betragt-
ning, at °[rdxy er et rigtigt Navn, den normale greske Form
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for lat. Utica. Og rent galt bliver det, naar man yderligere be-
merker, hvad der i denne Sammenheng hidtil synes overset,
at dette Navn tilmed er overleveret som et sicilisk Bynavn (Schol.
in Luciani Lexiph. 3, ed. Rabe S.193: #w 8¢ 4 *Itdxn mdhig
ZwelMac). Fonikiske Navne forekommer jo ogsaa ellers ret hyp-
pigt paa Sicilien og mangler heller ikke i den nermeste Om-
egn af Syrakus, jfr. f. Ex. Thapsos!. At vi aldrig ellers herer
om en Forstad til Syrakus med Navnet Ityke kan, saa faa og
tilfeeldige, som de skriftlige Efterretninger om Byens Topografi
i det Hele er, under disse Forhold naturligvis ikke berettige til
ved en voldelig Rettelse af en i sig selv uangribelig Overlevering
at lade denne Oplysning forsvinde i Mgrket. Vil man trods alt,
ud fra almindelige Overvejelser, tro, at det Ityke, som Diodor
omtaler i Anledning af Begivenhederne i 466, faktisk har veret
identisk med Forstaden Tyche, som ikke nevnes i vore Kilder
for i Forbindelse med den romerske Erobring af Syrakus i 212,
er der neppe anden Udvej end den at antage, at det oprindelige
Navn Ityke ved en folkeetymologisk Omdannelse senere var
blevet til Tyche (saaledes Odermann, Der Festungskrieg vor
Syrakus, 22); men det er ikke nogen helt rar Hypothese at gribe
til; snarere har vel Cicero (in Verrem IV, 119) Ret i, at Tyche
har sit Navn af et Fortuna-Tempel, som Temenites af en anden
Helligdom. Det sandsynligste er dog vist, at Navneligheden
mellem Ityke og Tyche er tilfeldig, og at Ityke er et gammelt
Navn (muligvis et Minde om en oprindelig fenikisk Bosattelse),
der maaske senere er gaaet af Brug. Det anvendes hos Diodor
(XI, 68, 3) aabenbart synonymt med »den gvrige Del af Byenc
til Forskel fra Ortygia og Achradina og synes altsaa at betegne
Byomraadets Yderzone som Helhed. Men i hvert Fald, saaledes
som Overleveringsforholdene er, tor de topografiske Angivelser,
der indeholdes i denne Beretning, ikke uden videre tages til
Indtegt for Tyche.

Afhandlingen er ledsaget af et betydeligt Antal gode og for
Sterstedelen velegnede Illustrationer. Nogle af dem virker dog
noget overraskende. Det er ikke let at se, hvilket Formaal det
nette lille Koretsj Fig.19 tjener i denne Sammenheng; Hen-
visningen dertil S. 7 gor en ikke klogere. Forbavsende er ogsaa
Fig. 31 som Illustration til Gylippos’ Erobring af Labdalon, og

! Disse samme Grunde taler naturligvis lige saa meget mod Belochs
Forslag (Griech. Gesch. II, 2, 304) at rette Ityke til Syke, en hos Thukydid
(VI, 98, 2) omtalt Lokalitet, aabenbart paa Epipolai, et Forslag, der ogsaa
saglig set er uheldigt, da Syke tydeligt nok ikke er en Forstad til Syrakus,
saaledes som Ityke efter Diodor er det.
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saa meget mindre paa sin Plads, som Relieffet sikkert ikke er
fra 5. Aarhundrede, men betydeligt yngre. Lige saa gaadefuld er
Sammenhe@ngen mellem Votivreliefiet Fig. 33 og Stridighederne
ved Dionysios’ Ded. K. Friis Johansen.

Eli F. Heckscher: Merkantilismen. Ett led i den ekonomiska
politikens historia. I—II. Stockholm 1931.

Merkantilismens Statsmend og Forfattere har haft den Van-
skebne, at deres Verk og Idéer gik over til Eftertiden i ander-
ledes orienterede Arvtageres og Kritikeres Opfattelse og Frem-
stilling. Navnlig Adam Smiths Systematisering i IV. Bog af
»Wealth of Nations«! blev bestemmende for de nw®ste Slegtleds
Forstaaelse af tidligere Aarhundreders gkonomiske Politik og
viste sig overraskende sent-deende. Endnu for en Menneskealder
siden eller mindre doceredes det ved Kgbenhavns Universitet
baade af Historikere og Nationalekonomer som Merkantilismens
»centrale Tankerq, at »det Land, der sad inde med de fleste Penge«
»i Kraft deraf var det rigeste«?, at »et Folks Rigdom maales ved
den i Landet tilstedeverende og der cirkulerende Pengemangde«3.
Men allerede Aartier forinden var en rigtigere Erkendelse slaaet
igennem anden Steds med den historiske Skole i Nationalgkono-
mien?. Man saa nu Merkantilismen i dens egen Tidsalders Sam-
menh®eng og dens virkelige Maal ikke som Pengesamling eller
Handelsbalancens Aktivering, men som Statsdannelse og Sam-
fundets Omformning gennem Overgang fra lokale til nationale
Erhvervsformer. Skarpest er denne Merkantilismen iboende Magt-
tanke maaske i selve Samtiden bleven udtrykt af Bacon, hvor
han skriver® (Udh®velserne er mine): The King also (having care
to make his realm potent as well by sea as by land), for the better

1 On the Principle of the commercial, or mercantile System.

2 J. A. Fridericia: Det syttende og attende Aarhundrede. (1910—11)
S. 125.

3 William Scharling: Handels- og Toldpolitik 172.

4 Prof. Heckscher anferer med Rette (I 10) Schmollers Artikel fra
1884 (optrykt i »Umrisse u. Untersuchungen z. Verfassungs-, Verwaltungs-
u. Wirtschaftsgeschichte, 1898) som banebrydende; imidlertid kan der
vere Grund til at minde om, at Wagner (i Grundlegung der politischen
Oekonomie, 1892, S. 241') gor gexldende, at han allerede 1868 i »Staats-
worterbuch« (Artikel: Zolle, XI 343—46) har hevdet en lignende Opfat-
telse, og Roscher har ogsaa tidligere set det urigtige i at tale om Mer-
kantilismen som System.

5 The Historie of the Raigne of King Henry the Seventh (1622).
‘The Works of Francis Bacon, VI B. (1858) S. 95—96.
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maintenance of the navy ordained That wines and woads from
the parts of Gascoing and Languedoc should not be brought but
in English bottoms, bowing the ancient policy of this estate from
consideration of plenty to consideration of power; for
that almost all of the ancient statutes invite (by all means) mer-
chant strangers to bring in all sorts of commodities; having for
end cheapness and not looking to the point of state concerning
naval power.

I aller nyeste Tid har Merkantilismen endda yderligere oplevet
en Slags praktisk Genkomst. Dens amoralske Betragtning af
Statsopgaverne, dens manglende Forstaaelse for mellemfolkelig
Harmoni har afgjorte Bereringspunkter med Stremninger i Efter-
krigsaarene, og »nationalismens ekonomiska system« maatte uvil-
kaarligt tiltale i en Periode, hvor Staterne atter slutter sig er-
hvervspolitisk af med Midler, man uvilkaarligt har kaldt for
Ny-Merkantilisme.

Ganske naturligt er Eli F. Heckschers Forfatterskab sat
ind paa dette Punkt. Han har altid haft et neesten sensationelt
Greb paa at bringe sin igvrigt strengt videnskabelige Forskning
i ®eggende Forbindelse med Dggnets Spergsmaal og faa befrug-
tende Vekselvirkning ud deraf, som da han under den store Krigs
ydre- og hjemmepolitiske Restriktions- og Sperringsforanstalt-
ninger offentliggjorde sit Verk om »Kontinentalsystemet«. Og
neesten selviglgeligt forte netop Beskeftigelse med disse Pro-
blemer ham ind paa Studiet af selve Merkantilismen, af hvilken
Napoleons Bestrebelser efter 1806, som han selv siger, er den
»mest gigantiska frukt«.

Imidlertid vil den, der griber Prof. Heckschers Bog for hos
ham at finde Svar i Fortiden paa visse af Nutidens brendende
okonomiske Spergsmaal i nogen Grad blive skuffet. Naturligvis
har FForfatteren Ret, naar han mener, »att merkantilismen ....
kan bidrage att foérdjupa var insikt om nutidens och framtidens
problem inom ekonomisk politik«; naturligvis er der Paralleler,
som naar man meder Fanatismen for at kebe fremfor at s=lge,
naar Varekerlighed aflgses af Vareskraek. Og Forestillingen om
»att det fans en given kvantitet ekonomiska resurser i virldenc
kan ogsaa efter Omstendighederne faa Handels- og Kolonikrige
eller Klassekamp til at staa som en Ngdvendighed for dem, der
beherskes af den. Men i Virkeligheden er det alene i Told- og
(delvist) Valutapolitik, at vi finder saa afgerende Lighedspunkter,
at man med Rette kan tale om Ny-Merkantilisme.

Det vil heller ikke vaere muligt — bl. a. fordi Merkantilismen,
som ovenfor nevnt, er den udpregede Magtpolitik — at finde
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Holdepunkter for dens Forholdsreglers og Fenomeners Sammen-
heng med den gkonomiske Udvikling i Datiden. Det er et af de
Forhold, som springer sterkest i @jnene ved Prof. Heckschers
Behandling af Problemerne, at den paageldende Politik med
merkeligt Enhedspreg er den raadende fire Hundrede Aar igen-
nem uden afgerende Hensyn til gkonomisk Hegj- eller Lavtryk,
tilsyneladende upaavirket af gode og daarlige Tider; ja i Virke-
ligheden rekker dette Enhedspreeg endnu l&ngere, saa sandt som
mer ommeldte Politik ret uforandret overtages fra de middel-
alderlige Bysamfund — det forste Sted, hvor Naturalekonomien
i vor Periode bliver forladt! — til Ren®ssance- og Reformations-
tidens Nationalstater. Og derfor kan Prof. Heckscher i Virkelig-
heden gere og gor ogsaa et meget klart Skel mellem »den ekono-
miske utvecklingen under merkantilismens tid« og »merkantil-
ismen sjalv« (I 311). Det er vesentlig denne og denne alene, han
beskeftiger sig med.

Prof. Heckschers Fremstilling falder her, ogsaa dispositions-
meessigt, i to for Resten ikke altid lige skarpt adskilte Dele. En
dogmatisk Udvikling af de samtidige Skribenters Opfattelse
(veesentlig i II. Bind) og en Redegerelse for Statsmagtens prak-
tiske Foranstaltninger i de europ®iske Hovedlande gennem Mer-
kantilismens Aarhundreder (navnlig, men langtfra udelukkende
i I. Bind).

Det er utvivlsomt den ferstnevnte Opgave, der har interesseret
Forfatteren mest, dels fordi han, naar alt kommer til alt, er
mere Nationalgkonom end Historiker, men ogsaa — og dette
skal vi komme tilbage til — fordi han overhovedet ser Merkantil-
ismens Betydning mere i »vad den ville 4n i vad den kunde«
(IT 232). Angaaende denne Del af Undersggelsen kan man vistnok
sige, at der her er ydet det hgjeste, en enkelt Forsker kan naa
til. Prof. Heckscher synes fuldt ud at beherske den paageldende
Literatur og at forstaa dens Tanker, saa at han ikke blot kan
gengive dem, men ogsaa underkaste dem en konstruktiv Kritik

1 Det er mig ikke ubekendt, at en anset IForsker har vendt sig kritisk
mod Forestillingen om Natural- og Pengeokonomi som faste Stadier i den
historiske Udvikling (A. Dopsch: Naturalwirtschaft und Geldwirtschaft in
der Weltgeschichte). Saa berettiget det iovrigt kan viere ogsaa her at
fremdrage Afvigelserne fra en altfor urokkelig Norm, har jeg, trods mang-
lende Specialkendskab, svert ved at opfatte disse som typiske, og det
lenner sig vistnok, i en nyere Tids ekonomiske Udviklingsgang, at fast-
holde den principielle Adskillelse. Prof. Heckscher har forovrigt netop i
denne Sammenheng selv taget Stilling mod Dopsch’s Theorier (Viertel-
jahrschrift fir Sozial- u. Wirtschaftsgeschichte XXIII 454, jfr. Merkan-
tilismen I 18).
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og Adam Smiths Fortolkning kommer her under gennemgribende
Revision, selv om Prof. Heckscher igvrigt indremmer, »att menin-
garna och de ddla metallerna befinno sig i medelpunkten f6r den
merkantilistiska idévirlden och politiken«; imidlertid er han ogsaa
ganske klar over den Kendsgerning, at Penge og ZEdeltmetal,
bortset fra, at de jo faktisk har en Verdi, maatte faa en ganske
seerlig Betydning paa et Tidspunkt, hvor det gjaldt om at afvikle
Naturalgkonomien over store Landomraader, og han ser det som
ven eminent riktig och viktig iakttagelse«, at en gget Pengemasse
har en »stimulerande inverkan pa vad man kallar niringslivet«
Men alt i alt vil Prof. Heckschers Gennemgang af den videnskabe-
lige Theori, han finder hos Merkantilismens Skribenter (smlgn.
19), fremkalde et overvaldende Indtryk af, at denne Theori var
meget »rudimentir«, og man forstaar, naar det hevdes, at Mer-
kantilismen egentlig slet ikke var Theori, men praktiske Forholds-
regler og .dens Forfatteres Skrifter den litereere Droftelse af disse.

For Resten er det maaske i dette Afsnit af Prof. Heckschers
Verk, at man sterkest foler Manglerne ved, at der er taget saa
ringe Hensyn til »den ekonomiske utvecklingen under merkantil-
ismens tid«; thi medens Politiken altsaa er ret uforandret gennem
Aarhundreder, er der ingen Tvivl om, at Skribenternes Tanker
er bleven kendelig paavirkede af de skonomiske Omskiftelser i
disse, saaledes er 16. Aarh.’s Prisrevolution det Spergsmaal, de
forst bliver opmerksomme paal.

Naar vi efter disse Bemarkninger om Verkets mere synthe-
tiske Del vender os til Fremstillingen af de haandgribelige Rege-
ringsforanstaltninger i de forskellige Lande, undgaar man ikke
en Folelse af, at Undersogelserne her har et mere andenhaands
Preg. Dette er ikke ment som Kritik; det kan simpelt hen ikke
vere anderledes med en Redegorelse, der spender over det Offent-
liges hele Forhold til Erhvervslivet gennem flere Hundrede Aar
i Europas vigtigste Lande. Ogsaa her har Prof. Heckscher gjort
et m=zgtigt Arbejde og sidder inde med en imponerende Viden,
og Svagheden er mere, at Enkelthederne til Tider er ved at tage
Magten. Alligevel former der sig efter Lesningen et Billede, hvis
store Linjer viser interessante Trak, og hvor Merkantilismens
Enhedspreg svaekkes om ikke i Tid saa i Rum og viger noget
for de forskellige Statssamfunds Egenart. Man ser, hvordan Rege-
ringsmagtens Indgreb er mindre fast i England end i Frankrig,
hvordan Domstolene her tidligt spiller en Rolle i Neeringsforhol-
dene, hvorledes der gkonomisk tages Hensyn baade til By og
Land; man merker ogsaa Folkefriheden og den mere moderne

1 Ingram: History of Political Economy, 42 fI.
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Ay

Statsorganisme paa disse Omraader. Man overraskes endvidere
ved Paavisningen af, hvorledes Nederlandene, der i Samtiden stod
som det mest efterlignelsesveerdige Erhvervssamfund, i mange
Henseender ikke holder det almindelige merkantilistiske Maal.
Organisationen er mindre og enklere; den over al Maade vigtige
Ostersofart klarer sig helt foruden!; Maalet er altid Handelsfordel
mere end Manufaktur, og Statsmagten er sammenlignelsesvis svag.

Det er denne trods Merkantilismens Enhedsprag med Nytiden
indtredende statslige og folkelige Differentiering i Modseetning
til Middelalderens Universalisme, som Prof. Heckscher drager
steerkt frem, og han ger det ikke mindst, fordi han i denne Diver-
gens mellem den aandelige og skonomiske Evolutionslinje finder
det mest afgeorende Bevis mod en Historieopfattelse, der vil se
alle Forhold som Refleks af materielle Faktorer; Middelalderen
representerer praktisk Isolation og aandelig Enhed, medens In-
dividualiseringen kommer jevnsides med det stigende Samkvem;
efter den materialistiske Theori skulde Udviklingsgangen jo have
veret omvendt.

Formodentlig lod det sig gore at finde Ungjagtigheder i denne
Masse af Enkeltheder. Noget saadant vilde imidlertid forudsatte
en Viden, som Anmelderen ikke sidder inde med, og gaa ganske
udenfor den Opgave, han har sat sig. Den Kritik, der fremfores
i det folgende, er alene vendt mod nogle — forevrigt isolerede —
Hovedpunkter.

I Redegorelsen for det, Forfatteren kalder Merkantilismens
»Forsorjningspolitik« (II Bind, 3. Afsnit, III Kapitel) er der for-
mentlig ikke gjort det nsdvendige Skel mellem disse Forholds-
regler i den middelalderlige Stadspolitiks og den mere moderne
Rigspolitiks Tjenester; medens den ene Form ellers udvikler sig
uden afgerende Omformning af den anden, medferer det storre
Landomraade her en gennemgribende Zndring i de anvendte
Midler, idet Udferselsforbud er den naturlige Foranstaltning fra
Byernes, Indferselstold fra Staternes Side. Og dette noget. svig-
tende Blik for den rent rumlige (»geopolitiske«) Faktors Betydning
viser sig, ejendommeligt nok, ogsaa i en anden Sammenheng,
idet Forfatteren, som allerede tidligere nevnt, ser Fastlandssper-
ringen som Merkantilismens dristigste Tankefoster, som dens
Magtidés megtigste Forsgg. Det er for saa vidt rigtigt, men
merkes maa det, at naar man satter denne Politik i organisk
Forbindelse med Statsdannelsen, saa gaar disse Napoleons Be-
streebelser, som omfatter ikke alene et Kejserrige, men det meste

1 Et lignende Forhold for Danmarks Vedkommende se: Albert Olsen
i »Scandia« III 247.
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af et Kontinent i Virkeligheden ud over sig selv og spraenger
deres egne Rammer, saa Karakteren bliver en ganske ny.

Paa et andet Punkt er Uoverensstemmelsen mellem Anmelder
og Forfatter maaske kun tilsyneladende. Prof. Heckscher taler
(I 400 o. a. St.) om »de medeltida kapitallgsa korporationernac« og
opfatter tydeligvis dette som Modsatning til Merkantilismens paa
Aktier og Indskud opbyggede Kompagnier. Men Udtrykket kan
misforstaas; thi Middelalderens Gilder og Lav var efter Tid og
Lejlighed kapitalsteerke og pengerige Institutioner, der paa meget
forskellig Maade forstod at frugtbargere deres Midler; man kan
blot se Henvisningerne efter i Sagregisteret til Nyrops Udgave af
»Danmarks Gilde- og Lavsskraaer«l,

Afgjort uheldigt er det derimod, at Forfatteren ikke allerede
her ogsaa har draget de nordiske Landes Forhold ind i Under-
sogelsen. Ikke helt betydningslese Traek kunde saaledes vere
kommen med i Billedet, f. Eks. den Kamp, Statsmagten i Dan-
mark tidligt ferer mod Lavene, og som vi ferst hen mod Slut-
ningen af I’ancien régime finder noget tilsvarende til i Frankrig.

Imidlertid rammer disse Indvendinger, der delvis alene skyldes
en Anmelders evige Trang til at gore afvigende Opfattelser gel-
dende, ikke noget af det centrale i Prof. Heckschers monumentale
Verk, der er sikker paa sin Plads ikke alene i Sverigs historisk-
gkonomiske Literatur. Og som Afslutning er der igvrigt Grund
til at fremhave et andet af Undersggelsens store Resultater: Paa-
visningen af, hvor lidt Merkantilismen naaer af det, den til-
streeber; ogsaa den franske Enevelde kom her til kort overfor
den sejge Modstand fra et Erhvervssamfund med lange Redder
i Fortidens Privilegiestat. Det er utvivisomt ogsaa derfor, at
Forfatteren selv legger mere Vaegt paa Merkantilismens Villen
end paa dens Kunnen. Det skyldes svigtende Styrke fra Stats-
myndighedernes Side, men ogsaa deres egen Tilbgjelighed til at
indremme Undtagelser mod den hgjtelskede klingende Mont. Og
bl. a. derfor fik Samtiden vistnok aldrig det rette Indtryk af, at
ogsaa efter Colberts Mening var Friheden I’Ame du commerce.

Det blev, som slaaende rigtigt paavist af Heckscher, forst den
franske Revolution og den af denne folgende demokratiske Stats-
form, som gjorde rent Bord med det overleverede. Det kunde
vere fremhavet, at allerede den oplyste Enevxlde her optraadte
med en ganske anden Hensynslgshed og Utaalsomhed? end den

1 II. Bind 601—02.

2 Naar man undertiden sporger, hvad Forskellen var paa den ned-
arvede og »den oplyste« Eneveelde, saa ligger der i sidstnzvntes Respekt-

mangel overfor det bestaaende et afgjort nyt Trwek, der umiskendeligt
viser fremad.



ANMELDELSER 407

gamle Absolutisme, men afgerende er det, at man ferst i den
nye Forfatningsstat fik det nedvendige folkelige Mandat til at
rydde op. Det er derfor, at England nu blev noget bag efter i
Udviklingen og ferst med Liberalismen vandt fri Bane for For-
andringerne. Imidlertid fik man ogsaa med Demokratiseringen
den Nationalisme, som tidligere Aarhundreder ikke havde kendt,
men som efterhaanden atter skulde fore Landene over i en Han-
dels- og Magtpolitik, hvis Told- og Valutaforanstaltninger i hvert
Fald under visse Forhold har kunnet antage Former, man, som
ovenfor nevnt, ikke uden Grund har betegnet som Ny-Merkan-
tilisme. Erik Moller.



Nyt fra historisk Videnskab.

Ved Museumsinspekteor Hans Kjers Dod i Jerusalem d. 29.
Septbr. 1932 har dansk forhistorisk Arkaologi mistet en trofast
Medarbejder. Sterstedelen af hans Virksomhed faldt indenfor
Nationalmuseets Omraader, hvor der maaske mest af alt er Grund
til at fremhave hans iherdige og fortjenstfulde Arbejde for
Fredlysningen af vore Oldtidsmindesmerker, ligesom der siden
gamle C. J. Thomsens Dage n®ppe er nogen indenfor hans Fag,
der har gjort mere end han for Spredning af Oplysning om Viden-
skabens nyeste Resultater, dels gennem Dagbladsartikler (Berl.
Tid.) dels gennem Foredrag (is@r i Folkeuniversitetsserierne). I
sin egen videnskabelige Virksomhed naaede han vel aldrig frem i
forste Reekke, men han var en typisk Repraesentant for den gen-
nemskolede nordiske Arkeologi, som har opnaaet saa gode Re-
sultater ved sit grundige og metodiske Arbejde saavel ude i
Marken som ved Ordningen i Museet. Han var velorienteret og
kundskabsrig; men han manglede Avne til fast Greb om Pro-
blemerne, og dette preger ogsaa hans Hovedverk, Vor Oldtids
Mindesmerker (1925), der tilsigter at give en Oversigt over den
forhistoriske Udvikling, belyst sarlig gennem de faste Mindes-
marker ude i Landet, som han kendte saa godt som nogen. Hans
storste videnskabelige Indsats var uden Tvivl Udgravningerne
af Oldtids-Landsbyen ved Ginnerup i Thy, som han Sommer efter
Sommer vendte tilbage til, og det er meget beklageligt, at han
ikke naaede at fuldfere dette Arbejde. Nogle forelsbige Re-
sultater har han fremlagt i »Fra Nationalmuseets Arbejdsmark«
1928 og 1930, medens ellers Storsteparten af hans Undersggelser
er publiceret i »Aarbeger for nordisk Oldkyndighed«. I sine senere
Aar vovede han sig udenfor den nordiske Arkeeologi, idet han
blev den ark=ologiske Leder af den danske Pal®stinaexpeditions
Undersggelser i Shilo. Heller ikke dette Arbejde forundtes det
ham at afslutte, men han har givet en Oversigt over de to forste
Kampagners Udbytte i en lille Bog I det hellige Land. De danske
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Udgravninger i Shilo, Elis og Samuels By (1931). Trods et staerkt
sviekket Helbred vilde han dog sege at gennemfere endnu en
tredje Kampagne, men ramtes her, knap 59 Aar gammel, af den
Sygdom, som blev hans Bane. P. N.

Den 26. August 1932 dede Professor Edvard Bull i Oslo, 50
Aar gammel; kun en Snes Aar kom han til at arbejde i historisk
Videnskab, i femten Aar var han Universitetslerer. Som Professor
fulgte han efter Ernst Sars, der var den blandt de ®xldre Historikere,
han havde mest Samfglelse med og ®rede hgjest. Ligesom Sars
var Bull aaben for videnskabelige og littereere Impulser og lyd-
her for Tidens Ideer. Hans overordentlige Receptivitet gjorde,
at han stod i en Udvikling, der ikke sagtnede med Aarene.

Edvard Bulls ferste historiske Forsgg, der var fremkaldt af
en Prisopgave, udsat af det theologiske Facultet, gjaldt Skrifte
og Bod i den norske Kirke i Middelalderen; ud af denne Studie
voxede Disputatsen Folk og Kirke i Middelalderen (1912). Men
Tiltreedelsesforelesningen i Sept. 1917 rebede, at han var ved at
leegge et storre Forskningsomraade under sig. I 1920 udkom det
i metodisk Henseende vigtige Arbejde Leding, der er blevet til
under Tilskyndelse af Erik Arups Afhandling »Leding og Leding-
skat i det 13. Aarhundrede«, og i 1922—1927 Kristianias Historie,
som har laant Ideer fra Sombart. Denne Bog med indtrengende
Redegorelse for skonomiske Vilkaar og Samfundsforhold, med de
stadige Udblik fra Byen til Oplandet og det hele Rige var Lokal-
historie i ny Forstand, og Bull blev en Foregangsmand paa dette
Felt. Han holdt paa, at Lokalhistorien, dreven med Indsigt og
god Metode, var af storste Verdi for den almindelige Historie,
og gennem Foredrag paa Hjemstavnskursus, offentliggjorte under
Titel Innledning til bygdehistorisk Studium, gav han Vejledning og
kastede Ideer ud i Mangde. At finde, hvor Opgaverne laa, var
hans Styrke. De historiografiske Oversigter i »Norsk historisk
Videnskap« og »Histoire et historiens depuis cinquante ans« gav
ikke blot Tilbageblik med billig Vurdering af det Arbejde, der
var gjort, men viste atter og atter hen til de ulgste Problemer.

Fremstillingen af Tidsrummet 1000—1280 i Detf norske Folks
Liv og Hislorie gjennem Tiderne blev Edvard Bulls sidste Veark.
Pladsen var trang for saa omfattende et Amne, men maaske
var det netop et lykkeligt, for hans Evner passende Forhold.
Hans Fremstilling er knap og grej med mange rammende Be-
merkninger. I Vurderingen af den littereere Overlevering staar
han under Indflydelse af Kohts Sagakritik, — i sit Syn paa Ud-
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viklingen er han vel ogsaa til en vis Grad paavirket af den xldre
Collega: Brydningen mellem Samfundets ulige Lag er Historiens
Indhold, Kampene mellem det vidtstrakte Norges Landsdele,
Trendelagen, Vestlandet, Viken, med uensartet Udvikling og
social Forskellighed fylder Aarhundrederne. Men vigtigere end
hvad Bgger og Samver med Fagfeller kunde lere er Erfaringerne
fra Nutidens Samfundskamp, som Bull, der var en af det norske
Arbejderpartis Forere, stod midt i. Disse steerke Indtryk har praeget
hans Verk og bestemt Valget af det, han drager frem som det
vaesentlige, uden at det dog kan siges, at han har veret sn®ever
eller har maalt den gamle Tid med Nutids Maal.
Ellen Jorgensen.

Godt 82 Aar gammel dode 5. April 1932 den tyske Historiker
Max Lenz. Han var fedt i Greifswald og udn®vntes i 1881 til
Professor i Marburg. Her opholdt han sig i 7 Aar, for derefter over
Breslau at komme til Berliner Universitetet. I 24 Aar stod han paa
Katedret i Rigshovedstaden, og her har han gvet sin Manddoms-
gerning. Til alles Forundring sagde han i 1914 Byen farvel for i
sine allersidste Aar at hellige sig det unge Universitet i Hamburg.
I 1922 tog han sin Afsked.

Max Lenz begyndte sit videnskabelige Arbejde med Emner
fra den sene Middelalder og fra Reformationstiden. Med serlig
Iver vendte han sig mod Joh. Janssens Forherligelse af Middel-
alderens Slutningstid og mod hans Opfattelse af Reformationens
skadelige Indvirkning paa det tyske Folk. Hovedveaerket er hans
Lutherbiografi, der udkom 1883, og af andre Arbejder fra den for-
ste Periode maa naevnes Konig Sigismund und Heinrich V von
England (1874), Drei Traktate aus dem Schriftencyclus des Kon-
stanzer Koncils (1876) og Die Schlacht bei Miihlberg (1879). For
Lenz var Luther Indbegrebet af den tyske Tanke og sterkt un-
derstregedes det personlige Moment i Luthers religigse Opfattelse.
Nationale Motiver havde ingen Indflydelse.

Fra Studiet af Reformationstiden vendte Lenz sig mod det
19. Aarhundrede, og ogsaa her samlede hans Arbejde sig om en
stor Skikkelse, nemlig Bismarck. I 1899 udgav han Zur Kritik
der Gedanken und Erinnerungen, og 1902 fulgte Geschichte Bis-
marcks. Dette Arbejde har iser Betydning derved, at Hoved-
skikkelsen ses i den store Sammenhang med den almindelige
Historie.

Ogsaa en anden stor Skikkelse fengslede ham, nemlig Napo-
leon, og i 1905 udkom ferste Udgave af hans Napoleonsbiografi.
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I disse Studier var det navnlig Samspillet mellem Personlighed og
Skaebne, der interesserede ham. Medens Sybel og Treitschke hev-
dede, at en umettelig Herskesyge var Drivfjederen i Napoleons
Virke, kom Lenz til den Opfattelse, at det var hans Modstandere,
der i 1803 drev Forhandlingerne saaledes, at det maatte ende med
Brud, og Lenz drager den Konklusion, at »dann waren auch diesem
grossten Welterschiitterer seit Alexander von vornherein die
Schranken gesetzt und der Schauplatz abgestecht; die historische
Welt, die ihm umgab, war dann nicht wie Ton in der Hand des
Titanen, den er nach den Impulsen blinder Begierden hitte for-
men konnen: sondern auch sein Tun und Lassen muss dann aus
der Geschichte Frankreichs und Europas, aus dem Zusammen-
hang der Jahrhunderte erklirt werdenc

Fra hans Berliner Tid maa endelig nevnes det monumentale
Verk Geschichte der Kgl. Friedrich Wilhelm Universitdt zu Berlin
I—IV (1910—18), et storslaaet Monument over hvad tysk Aand
har ydet gennem et Aarhundrede.

Foruden sine store Verker fik Lenz mellem Aar og Dag skre-
vet en Rekke mindre og sterre Afhandlinger, som han samlede
i 3 Bind Kleine Historische Schriften. I disse viser han sig som Me-
ster i det historiske Essay. Dybtgaaende og skarp Undersggelse
af det foreliggende Materiale, forbundet med en aandfuld og klar
Fremstilling af de indvundne Resultater.

Lenz var oprindelig Elev af de »politiske« Historikere Sybel
og Treitschke, men ved Studium af Rankes Verker frigjorde han
sig fra deres Indflydelse og blev den mest typiske Elev af den
tyske Historieforsknings Altmeister og krevede som denne som
forste Betingelse for Historieforskningen: Sandhed og Universa-
litet. Luther og Bismarck var de to Skikkelser, han fglte sig mest
i Slegt med. Hvad den ene begyndte, fuldendte den anden, nem-
lig Skabelsen af det evangeliske tyske Kejserrige. Konfessionelle
Modsetninger hindrede leenge dets Oprettelse, og da disse endelig
var overvundne, styrtede Monarkiet sammen. Saa sent som i
1913 talte Lenz om det tyske Riges Fasthed og Urokkelighed.
1918 styrtede Bygningen i Grus, men Lenz opgav derfor ikke
Haabet. I en stor Tale fra 1921, trykt i Bind III af hans historiske
Afhandlinger talte han om den Stjerne, der var slukket, men ud-
talte samtidig som sin absolutte Overbevisning, at ogsaa for det
tyske Folk vilde der feolge en Morgen efter Natten.

Harald Jorgensen.

Ulrich von Wilamowitz-Moellendorff (f 25. Septbr.
1931) var fadt 22. Decbr. 1848 i Markowitz i Posen som Sgn af en
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preussisk Godsejer. Fra 1862 til 1867 gik han i den bersmte
»Schulpforta« og studerede derefter klassisk Filologi i Bonn og
Berlin. I 1870—71 deltog han i den fransk-tyske Krig. Efter nogle
Aars frie Studier og Rejser i Italien og Grekenland begyndte han
sin Universitetsvirksomhed som Privatdocent i Berlin (1874).
Allerede i 1876 blev han Ordinarius i Greifswald; fra 1883 til 1887
var han i Gottingen, og endelig blev han i 1897 kaldet til Berlin,
hvor han endnu i 1929 leste over attiske Indskrifter. Hans Studie-
og Foredragsrejser forte ham vidt omkring i Europa (han holdt
endog under Krigen Foredragskursus for de tyske Officerer i
Makedonien i Prileps Moske); han var ogsaa flere Gange i Dan-
mark, hvortil han var knyttet ved private Venskabsbaand, og
har her holdt Foredrag, der ikke nemt glemmes af dem, der over-
verede dem. Det bor ogsaa omtales her, at Wilamowitz, der fra
sin Barndom kendte en Gransebefolknings Vanskeligheder, hyp-
pigt har udtalt sig for en forstaaende og velvillig Behandling af
Grenseminoriteterne, ogsaa med Henblik paa de Danske i Sen-
derjylland.

Wilamowitz var Filolog i Ordets egentligste Betydning, og
hans Videnskabs Kerne var stedse den fulde og dybe Interpre-
tation af de os overleverede litterere Verker og hvad han har ud-
rettet indenfor den graske Filologi er saa enormt, at nappe
nogen enkelt kan overskue det; man faar et lille Begreb derom
ved at gennemblade den Bibliografi, der udkom til hans 81-Aars
Fodselsdag (Wilamowilz-Bibliographie 1868 bis 1929): langt de
fleste af dens 763 Numre angaar gresk Filologi. I denne korte
Notits ber det blot fremhzves, at i en Periode, hvor Filologien
syntes fortrinsvis at besk®ftige sig med Udlgberne og til en vis
Grad forsemme de store klassiske Forfattere, koncentrerede Wila-
mowitz netop sit Arbejde om de klassiske Digtere, og herved
anvendte han i sine senere Aar med Forkerlighed den gode gamle
Kommentarform, som han betragtede som den bedst egnede
Form, vel at merke under Forudsetning af, at Kommentarens
Hensigt bliver fastholdt med Konsekvens.

Naar der er Grund til at omtale Wilamowitz i et historisk
Tidsskrift, er det fordi hans hele Virken efterhaanden blev preget
af hans Forestilling om en »Altertumswissenschaft« som en Enhed,
omfattende baade Filologi, Ark=ologi og Historie, og fordi han
i adskillige af sine Arbejder har behandlet Emner, der efter den
gengse Arbejdsdeling herer ind under Historien.

Den — imponerende grundige — Uddannelse i klassisk Filo-
logi, han havde faaet i Skolen, var selviglgelig udelukkende ba-
seret paa Grammatik og Forfatterlesning, men tidligt i Studenter-
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tiden fik han fat paa Welckers Beger og lerte derigennem at for-
staa Verdien af den monumentale Overlevering, og i Bonn fik
han ogsaa Lejlighed til at gere sig fortrolig med den greske Kunsts
Storvaerker i Universitetets Afstobningssamling. Det blev et
Grundmotiv i hans senere Forsken, at hel og sand Interpretation
af Digterne krever Kendskab til Billedkunsten (ikke mindst
Vaserne), og at en Helhedsopfattelse af greesk Kultur maa op-
bygges paa Grundlag af begge Former for Overlevering. Den egent-
lig historiske Indstilling fik Wilamowitz ferst senere gennem
Mommsen, hvis Betydning for Oldtidsvidenskaben han Gang paa
Gang har fremh®vet med Styrke. Af forskellige Antydninger
synes man at kunne slutte, at han en Tid har tenkt paa at skabe
det graeske Modstykke til Romische Geschichte og Rémisches Staats-
recht. Wilamowitz kom ogsaa i sn@vert personligt Forhold til
Mommsen, blev hans Svigersgn og fik Lejlighed til at felge hans
Arbejde paa nermeste Hold. Og hvad han gennem Mommsens
Verker havde lert om Indskrifters og Topografis Betydning for
Filologi og Historie, fik han Lejlighed til at faa bekraftet gennem
Erfaringer i Graekenland, hvortil han foretog en Rejse i 1873.
Flere mindre Afhandlinger vidner om, hvorledes Enkeltheder i
Sagn og Digtning forst er blevet ham forstaaelige paa Stedet, og
i de store, mere almene Arbejder fremhaves det hyppigt, hvilken
Betydning Kendskab til det greske Landskab har for Forstaa-
elsen af den antikke Kultur. Derimod kom han aldrig i noget
nart Forhold til det nye Grakenlands Folk og Kultur og har ikke
deraf hostet noget Udbytte for det gamle. Graekenlandsrejsen gav
ham ogsaa Lejlighed til at studere Indskrifter i Original; han
udgav en enkelt, som han havde kopieret i Mus®et i Theben, og
lige til sine sidste Aar bevarede han en serlig Interesse for denne
Side af Forskningen.

Faa Aar efter Rejsen (i 1877) holdt Wilamowitz i Greifswald i
Anledning af Kejserens Fodselsdag et Festforedrag Von des
allischen Reiches Herrlichkeit, der senere blev trykt i noget udvidet
Form i Aus Kydathen. Skriftet er nu i mange Maader foreldet (det
er ogsaa udeladt i de sidste Udgaver af Reden u. Vorirdge), men
det er stadig en Nydelse at lese det panegyrisk stemte, sterkt
personlige og levende Skrift, der virker som et helt Program, der
skal illustrere den mangesidige, til dybtgaaende Vurdering fo-
rende Historie eller rettere »Altertumswissenschaft«, som Wilamo-
witz forkynder. »Det attiske Rige« blev ferst i denne Afhandling
til en historisk Realitet, og Udviklingen skildres paa en meget
bred Baggrund med udstrakt Anvendelse af Indskrifter, kunst-
historisk Stof og handelspolitiske Konklusioner udfra det arkaeo-
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logiske Materiale. Grundlaget for Wilamowitz’ Opfattelse var for
en stor Del leveret af andre (navnlig Kirchhoff og Koehler), men
Konklusionen var ikke blevet draget for, og ingen havde for
maegtet at danne, paa Grundlag af det kolossale, forskelligartede
Materiale, et saa storslaaet Helhedsbillede af Athen i Storheds-
tiden.

De folgende Aar var Wilamowitz nesten helt optaget af litte-
raturhistoriske Arbejder, og det var forst i 1891 han tog fat paa
en stor historisk Opgave. Udgangspunktet var Fundet af den
beromte Aristoteles-Papyrus med »Athenzernes Statsforfatningc.
I 1891 udgav Wilamowitz og Kaibel i Fellesskab Aristoteles-
teksten (en Udgave, der betegner et betydeligt Fremskridt i For-
hold til Kenyons editio princeps), og i Tilslutning hertil udgav
de to hver sin Bog til Oplysning af Skriftet. Wilamowitz’ Bog fik
Titlen Aristoteles und Athen og udkom i 2 Bind i 1893. Dispositio-
nen er, som saa tit hos Wilamowitz, vanskelig at erkende, men den
er der, og Formaalet tabes aldrig af Syne: det er at naa til fuld
Forstaaelse af Helhed og Detailler i Aristoteles’ Skrift. Det med-
forer Studium over Aristoteles’ Person og Videnskab (W. gaar
udfra, at Skriftet skyldes Aristoteles personlig), over hans Kilder
og over de i hans Skrift omtalte Begivenheder, og endelig bliver
Bogen placeret indenfor den greske Historieskrivning og dens
littereere Genre belyst. Mange Spergsmaal tages op til Droftelse
i fuld Dybde og Bredde; det gelder navnlig Undersogelsen af den
lokalhistoriske Forskning i Oldtiden og overhovedet Historie som
Videnskab hos Grakerne. Wilamowitz fremsatte herunder nye
og overraskende Synspunkter, der imidlertid ferst blev fort igen-
nem til fuld Klarhed og Konsekvens mange Aar senere (i 1908)
i en beramt Forelesning holdt i Oxford; den foreligger i engelsk
Oversxttelse af Gilbert Murray: Greek historical writing, og er et
lysende klart og overlegent Forseg paa at fremstille, hvad Gre-
kernes »Historie« var og stilede imod. Det var, saa vidt jeg ved,
aldrig fer blevet sagt klart og utilsleret, at Oldtiden ikke har
skabt en virkelig, professionel, historisk Videnskab (»no man in
antiquity ever gave lectures on history«); ogsaa Aarsagen til
dette Faktum seges, og Forholdet mellem Fiktion og Historie
skizzeres med dybt Perspektiv i dette lille Skrift.

Faa Aar efter (i 1910) udkom som Led i »Kultur der Gegenwart«
‘Wilamowitz’ Staat und Gesellschaft der Griechen, hans andet Ho-
vedverk indenfor Historien. Det er i visse Maader en vanskelig
Bog at benytte, fordi der mangler alle Henvisninger og leerd Appa-
rat, af Hensyn til »Kultur d. Gegenwart« Leaesere (hvem det er,
ter man nok undrende sporge, som Heiberg gjorde det i sin An-
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meldelse af W.), og den megen fordekte Polemik virker forstem-
mende, men i ®sthetisk Henseende er det i mine @jne det mest
fuldendte af Wilamowitz’ Verker; og det er virkelig lykkedes paa
de godt 200 Sider at give et sammenh®ngende, dybt og rigt Hel-
hedsbillede af Grakernes Statsliv gennem Tiderne, kulminerende
i Skildringen af det klassiske Athen. Varkets Forudsetninger og
Seerpreg illustreres godt derved, at Wilamowitz i Slutningen af
de vedfgjede Litteraturangivelser fremhaver Mommsens Verker
som de store Forbilleder, og meddeler, at Mommsen har givet ham
Ret i, at ved Gennemfgrelsen af den tilsvarende Opgave paa grask
Grund maatte man forst og fremmest lese Filosofferne og da
ganske saerligt Platons Love: »mdge es denn beherzigt werden, dass
auch Mommsen gewusst hat, wo man zuerst suchen muss, um die
‘Wurzeln des griechischen rechtlichen Denkens und Empfindens
zu erfassen. Aber neben Platon diirfen wir auch bei Mommsen
nicht aufhoren zu lernen, miissen vielmehr erst recht anfangenc.

Da Wilamowitz dede i 1931 havde han lige udsendt forste
Bind af Der Glaube der Hellenen; andet Bind laa omtrent ferdig
i Manuskript og er nu blevet udgivet meget pietetsfuldt af hans
Elev, Giinther Klaffenbach. Verket ber nevnes her, fordi Wilamo-
witz deri tager Stilling til en Rackke vigtige historiske Spergsmaal,
serligt vedrerende den mykeniske Kultur og Grekernes Indvan-
dring, ganske vist i en apodiktisk »vi alene vide«IForm, der gor
Efterproven vanskelig.

Sluttelig skal det nevnes, at Wilamowitz i 1928 udgav sine
Erindringer fra 1848 til 1914, en fengslende Bog, som man har
svaert ved at legge fra sig hver Gang, man tager den frem. Den
forteeller en Me®ngde interessant fra Barndommen i det polsk-
tyske Grenseomraade, om »Schulpforta¢, om Filologer og Filologi
i det sidste halve Aarhundrede, og forst og fremmest giver den
Mulighed for virkelig at leere Wilamowitz at kende, visselig ogsaa
fra hans mindst @«dle Sider, det pathetiske Preusserhovmod og
den hyppigt stedende Mangel paa menneskelig Finfelelse.

Denne Bog giver ogsaa et klart Billede af en Side af Wilamo-
witz’ videnskabelige Virksomhed, som det ellers er svert at faa et
Indtryk af, nemlig hans levende og meget aktive Interesse for
Videnskabens »Grossbetrieb«, som trods hans udtalte Individua-
lisme laa ham saa sterkt paa Sinde: hans Arbejde i det preussiske
Akademi, for Inscriptiones Graecae, for de greske Kirkefedre og
meget andet. Ogsaa mangt og meget i den Polemik, der praeger
(eller skeemmer) saa meget af det, han har skrevet, lerer man at
forstaa bedre gennem Lesningen af Erindringerne. Wilamowitz
var Polemiker af Guds Naade; det er ikke for intet, at hans forste
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offentlige Fremtreden var et Stridsskrift (mod Nietzsche i Anled-
ning af »Geburt der Tragddie« og senere mod Erw. Rohde som
Nietzsches Forkemper; forovrigt er den hele Polemik stadig
feengslende Lekture); hans voldsomme Lidenskab og stadigt frem-
adilende Forskning bragte ham ofte i skarp Modsetning til andre
Forskere (og ogsaa til egne tidligere Meninger, hvad han ynder at
fremheve), og Formen er tit frastodende, men Maalet var rent
og ophojet. Hans Stil er ogsaa yderst personlig, tit nasten uforstaa-
elig; han vilde have, den skulde veare haard, og afslog ethvert
Forslag til Udglatning. Kedelig er han aldrig, altid levende og
steerk, undertiden sublim.

Wilamowitz’ Betydning er vel ikke saa meget at sege i de nye
Ideer, han har sat ind, som i den intellektuelle Kraft og den Per-
sonlighedens Styrke og Lidenskab, hvormed han i suveren Be-
herskelse af den antikke Litteratur gennemferte den Form for
»Altertumswissenschaftc, hvortil Tiden var moden, og som kul-
minerede i hans Virken. Han var vor Tids »Princeps Philologorumc«.

Carsten Hoeg.

Lujo Brentano, fodt 18. Dec. 1844, dad 9. Sept. 1931, var
en af de ejendommeligste Skikkelser blandt de tyske National-
okonomer. Som Professor ved forskellige Universiteter — sidst
i en lang Aarrekke i Miinchen — kom han ved sin ildfulde Per-
sonlighed, der bar Preget af den italienske Afstamning, ved sine
steerkt besogte og paaskennede Forelesninger og sin Seminarie-
undervisning til at gve en vidtrekkende Indflydelse. Hans om-
fattende Forfattervirksomhed, der strakte sig op til hans hgje
Alderdom, spendte over meget store Omraader. I sin Ungdom
behandlede han v. Thiinens Teori; han har skrevet om Be-
folkningssporgsmaalet, om Veardileren, om Agrarpolitik og
Karteller osv. Men szrlig blev han tiltrukket af Arbejdersporgs-
maalet og den social-gkonomiske Udvikling. Under en Studie-
rejse til England kom han ind paa en Underspgelse af de engelske
Fagforeningers Udvikling og Betydning og samlede med stor
Energi et righoldigt Stof til Belysning af dette Emne, der paa den
Tid var fremmed for de fleste Nationalgkonomer. En Frugt heraf
var: Die Arbeitergilden der Gegenwart (1871—72), hvori han med
Begejstring fremhaver Arbejdernes Bestrebelser for ved Sammen-
slutning at opnaa bedre Kaar. Under disse Studier kom han i Be-
roring med nogle af den engelske Socialpolitiks bedste Mand, som
J. M. Ludlow, og han udgav senere (1883) en smuk Redeggrelse
for deres Virksomhed (Die christlich-soziale Bewegung in England).
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Det liberale Syn paa Tidens Problemer, som han havde vundet
i England, fulgte ham gennem hans lange Liv, og ved Skrift og
Tale sggte han utreettelig at gere sine Anskuelser geldende. Han
var en af Grundleggerne af den bekendte Verein fiir Sozialpolitik,
der stiftedes i 1872.

Efterat have trukket sig tilbage fra sin Universitetsvirksomhed
udgav han en Rekke Skrifter. Herhen horte et personalhistorisk
Arbejde om Farbroderen, Digteren Clemens B., og faa Uger for
sin Dgd naaede han at fuldfere et Tilbageblik: Mein Leben und
Kampf um die soziale Entwicklung Deutschlands. Det var dog
serlig Frugter af hans Forelesningsarbejde der nu kom frem,
som hans i 1929 udkomne Bog: Das Wirtschaftsleben der antiken
Welt, og hans fire Bind sterke Verk: Eine Geschichte der wirt-
schaftlichen Entwicklung Englands (1927—29). Om end det sidst-
nevnte Verk ikke er ganske homogent, giver det, paa Grundlag
af hans bredt anlagte Studier og hans omfattende Leesning,
verdifulde Bidrag til Forstaaelse af Udviklingen i England og
‘andre Lande. Harald Westergaard.

Indenfor Selskabet for Udgivelse af Kilder til dansk
Historie (»Kildeskriftselskabet«) har der fra forskellig side veret
rejst kritik mod selskabets hidtil gezldende vedtegter, som man
fandt mindre tidssvarende. Resultatet er blevet, at man, efter at
spergsmalet var bleven behandlet af en nedsat kommission, pa
et mode den 11. maj 1932 enedes om et nyt vedtegtsforslag.
‘Fra de gamle vedtegter adskiller de nye sig navnlig ved, at sel-
skabet har besluttet sig til fra et skiftende forretningsudvalg at
ga over til en fast trearig bestyrels€, hvis medlemmer kan gen-
valges. Man har herved villet opné en fastere form for selskabets
ledelse og en storre mulighed for, at styrelsen, hvis myndighed
ogsi er sget, kunde udfolde et kraftigere initiativ. Hertil sigter
det ligeledes, at man har vedtaget at yde selskabets sekretaer et
honorar. Af nye bestemmelser skal endvidere nzvnes, at det
ikke lengere er et ufravigeligt krav, at selskabets medlemmer
skal vare bosatte i Kebenhavn, og man har gjort optagelsen af
nye medlemmer lettere. De gamle provede regler for udgivelsen
‘af arbejder ved selskabet er derimod forblevne urokkede ved det
-nye forslag.

Efter arsmodet den 22. sept. 1932 udgeres selskabets styrelse
-af bibliotekar dr. phil. Ellen Jorgensen som formand, arkivar
dr. phil. H. Hjelholt som sekret@r og museumsinspekter dr.
phil. Poul Nerlund som kasserer. P4 arsmedet indvalgtes fol-
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gende fire nye medlemmer: landsarkivar Svend Aakjaer (der
dog tidligere havde varet medlem, men i henhold til de gamle
regler var udtradt ved sin udn&vnelse til landsarkivar i Viborg),
dr. phil. Astrid Friis, museumsinspekter Georg Galster og
arkivar dr. phil. Bjern Kornerup. Selskabet teller derefter i alt
22 medlemmer.

Med hensyn til selskabets virksomhed skal her fremheves
de store og betydelige arbejder, der allerede er under udgivelse:
Repertoriets 2. rekke (hvoraf 4 bd. er udkomne), ved William
Christensen; Inkvisitionskommissionen af 20. jan. 1772 (3 bd.
udkomne) ved Holger Hansen og Breve til og fra Mogens Gyl-
denstjerne og Anne Sparre (1 bd. udkommet) ved E. Marquard.
Men endvidere har selskabet i det forlgbne ar truffet forberedelser
til tre nye udgiverarbejder: en udgivelse af Hertug Hans den
eldres registranter (Hansborgregistranterne) fra tiden 1543—1580
ved mag. art., frk. C. E. Andersen, en udgivelse af Frederik I1.s
dronning Sophies kopiboger, der findes fra tiden 1588—1617, ved
bibliotekar Svend Thomsen samt endelig en udgave af Reynold
Junges montmesterregnskaber (fra Grevefejdens tid) ved museums-
inspektor Georg Galster. De to forste udgiverarbejder skulde
ske ud fra samme principper som de ved rigsarkivets store pu-
blikation »kancelliets brevbgger« anvendte, medens mentmester-
regnskaberne skulde udgives in extenso. Ser man savel pa sel-
skabets store lgbende udgiverarbejder som pa de opgaver, der
er planlagt, og som det forhabentlig ad are vil lykkes at skaffe
midlerne til og gennemfore, tor man formentlig sla fast, at »Sel-
skabet for Udgivelse af Kilder til dansk Historie« stadig hevder
en smuk stilling i arbejdet for tidssvarende kildepublikationer
til gavn for vort lands historiske forskning.

Holger Hjelholt.

Af Nationalmuseets le@nge forberedte og endnu lengere plan-
lagte store Verk Danmarks Kirker er 1. Hefte omhandlende
Stersteparten af Kgbstadkirkerne i Preeste Amt nu udkommet paa
Gads Forlag, og i Loebet af de kommende to Aar er det Hensigten
at udgive de to forste Bind, til hvilke Midlerne er sikrede: Presto
og Sorp Amter, der redigeres henholdsvis af Mag. Chr. Axel
Jensen og Dr. Poul Neorlund i Forbindelse med Veaerkets faste
Sekreter, Mag. V. Hermansen. Ligesom det tilsvarende, men
langt bredere anlagte svenske Sesterveéerk »Sveriges Kyrkor« vil
det bringe topografisk ordnede Beskrivelser af samtlige @ldre
Kirkebygninger — derunder saavidt gerligt ogsaa de forsvundne
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— og deres Udstyr: Kalkmalerier, Inventar og Gravminder, hvor-
imod der intet Hensyn tages til Kirkernes Gods- eller Praxste-
historie. Grensen nedadtil er sat til c. 1850. Kirker byggede efter
den Tid medtages overhovedet ikke, medens det nyere Inventar
kortelig nevnes. Grundlaget er de i Museets Arkiv gennem mange
Aar indsamlede, meget udforlige Kirkebeskrivelser, af hvilke der
udarbejdes kortere Redaktioner, som derefter revideres paa Ste-
det. Jevnsides hermed er i storst muligt Omfang benyttet arki-
valsk og littereert Materiale, dels hentet fra Regeringens og Kir-
kernes egne Arkiver dels fra de af Kancelliet indkaldte Preaeste-
indberetninger fra 18. og 19. Aarh. til Thura, Hofman og Oldsags-
kommissionen, af hvilke navnlig de forste indeholder et betydeligt,
kun derfra kendt personalhistorisk Stof. Indenfor hver enkelt
Kirke folger Beskrivelsen en engang for alle fastlagt Plan. Forst
behandles selve Kirkebygningen begyndende med dennes @ldste,
neesten altid romanske Kearne og skildrende dens Udvikling gen-
nem Tiderne. Dernxst gores der Rede for mulige Kalkmalerier
og det egentlige Inventar og sluttelig for Gravminderne: Ligsten
og Epitafier, Kister og Sarkofager. Personhistoriske Indskrifter
«ldre end 1550 aftrykkes in extenso, de yngre gengives derimod
i Regestform med Medtagelse af alt egentligt personalhistorisk
Stof. Hvert Bind (Amt), der udgor en Helhed og salges for sig,
afsluttes med en kunsthistorisk Oversigt, der af Hensyn til Ud-
landet ogsaa gives i engelsk Oversattelse. Texten stottes i vid
Udstrekning af Illustrationer. Af hver Kirke gives saaledes en
Grundplan i samme Maalestoksforhold, saaledes at Benytteren
let kan danne sig et Billede af deres indbyrdes Sterrelsesforhold,
og ved hver Landsbykirke bringes et Udsnit af Matrikelkortene
fra o. 1800, der viser Kirkens Plads i den gamle, endnu ikke
udflyttede Landsby og dennes Plan. Ellers er Hovedvagten for-
staaeligt nok lagt paa fotografiske Gengivelser af Bygning og
Inventar, Enkeltheder saavelsom Helhed.

Uagtet det ingenlunde er Meningen at give udtemmende
Monografier over de enkelte Kirker — snarere derimod at danne
et Grundlag for saadanne — vil Vaerkets Omfang alligevel blive
meget betydeligt. Exempelvis kan navnes, at medens Beskrivel-
sen af St. Peders Kirke i Neastved i sidste Udgave af Trap fylder
4 Sider, er den her paa 58 Sider. I alt vil Preestos Amt blive paa
c. 60 store, 16-sidede Ark og Sore Amt antagelig ligesaa meget.
Takket vere de betydelige Understottelser, Museet har modtaget
fra de to Carlsbergfond og Zeuthens Legat, og som overhovedet
har muliggjort Udgivelsen, vil Prisen dog kunne settes saa lavt,
at Verket ikke blot vil kunne blive til Nytte for Videnskaben,
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i forste Rekke Kunst-, Lokal- og Personalhistorien, men for-
haabentlig ogsaa opfylde sit andet Formaal: at give alle interes-
serede, og ikke mindst den paageldende Egns Befolkning god
og grundig Besked om det Zmne, det omhandler.

M. Mackeprang.

Skont Festskrifter er ved at vere en Landeplage i den lzrde
Verden, bliver man glad ved Festskriftet til H. P. Hanssen baade
for den Mands Skyld, der hedredes paa sin 70 Aars Dag, og fordi
Verket i sig selv er en verdig Hyldest, frembaaret af mange
Slags Folk saavel sgndenaa som nordenaa og baade af dem, der
stod sammen med H. P. Hanssen, og dem, der stod ham imod i
Grensesporgsmaalet. Det synes naturligt og smukt, at Fest-
skriftet har samme Karakter som »Seonderjydske Aarbegerc;
leerde historiske Undersogelser, Erindringer af Forere og Menige
og Redegorelser for Nutidsforhold staar Side om Side; og Sen-
derjylland er AEmnet, hvorom Bidragene samler sig.

Alle Bidrag — 26 i Tal — kan ikke opregnes her, kun nogle
faa Stykker skal n®vnes for at give Exempler paa Bogens for-
skelligartede Indhold. Knud Fabricius bringer en Undersagelse:
Det slesvigholstenske Kancelli og Reskriplet af 15. Decbr. 1810, der
bygger paa et lykkeligt Fund af Concepten til I. O. F. Spies’
Indleg under Kancelliets Droftelse af Reskriptets Gennemfgorelse.
Denne Concept giver ikke blot Spies’ Votum, men refererer under
Polemik andre Anskuelser, der blev gjort gzldende, saaledes at
man i store Trek kan iagttage Meningernes Brydning og felge
Sagens Gang. M. Mackeprang tager Amne fra en Tid, da der
var levende videnskabelig Forbindelse og stadig Correspon-
dence mellem Forskerne i Kebenhavn og Kiel. Han beretter,
hvorledes Oldsagssamlingen i Kiel, der skulde drage Fund fra
Hertugdemmerne til sig, blev stiftet efter Tilskyndelse fra Kg-
benhavn, fra den kgl. Kommission til Oldsagers Opbevaring og
gennem de forste fattige Aar fik Stette af Kommissionen og
navnlig af dens Sekreter Chr. Jirgensen Thomsen. Dr. Macke-
prangs Skitse giver ny Anledning til at begezre en Bog om denne
merkelige Mand. Jacob Appels Bidrag: Klosterpolitikken er
kort, men mieget vegtigt. Fornden dette Stykke er der et Par
andre, som skildrer kirkelige Forhold og minder om, hvor meget
vi trenger til en slesvigsk Kirkehistorie gennem Tiderne. Ret
skrevet vilde den l®re os mange Ting om Segnderjyderne. Om
Bondeskik og politisk Liv i Haderslev Vesteramt i Hans Kriigers
Tid beretter Gaardejer Refslund Poulsen, Bovlund, bredt og
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forngjeligt; Hans Lund ger Rede for de Forseg der gjordes paa
at organisere det politiske Arbejde i Senderjylland for Velger-
foreningens Stiftelse, og H. V. Clausen fortzller som den, der
stod i Ildlinien, om Foreningen af 5. Oktober 1898, om dens Mznd
og Kampen for Nordslesvigs Jord. I Overensstemmelse med
Traditionen fra »Senderjydske Aarbeger« giver Kreditforenings-
direkter Hans Hansen, Aabenraa, en gkonomisk statistisk
Oversigt over Landbruget i Senderjylland fer og efter Genfor-
eningen, og Svend Dahl afslutter Bindet med en H. P. Hanssen
Bibliografi, der ikke blot omfatter, hvad H. P. Hanssen har skrevet,
men ogsaa hans Taler i Landdag og Rigsdag og paa utallige Mader,
forsaavidt de findes gengivet efter Manuscript eller i fuldstendigt
eller ret fyldigt Referat. Denne Bibliografi vil man utvivlsomt
ofte sage hen til, — og det geelder vel Verket som Helhed, saa
meget som det rummer af Stof til Senderjyllands Historie i det
19. Aarhundrede og op til den sidste Tid. E. J.

De forelgbige Resultater af Gravningerne i Hedeby er endnu
ikke publicerede, men de har givet Stof til en Del Afhandlinger
og Smaameddelelser, ligesom de med Slesvig, Hedeby og Dane-
virke forbundne Problemer vedvarende har veaeret under livlig
Diskussion. I Tilslutning til den tidligere her i Tidsskriftet givne
Oversigt (10, I, 502 ff.) skal Opma®rksomheden i det flg. henledes
paa den siden da fremkomne Litteratur.

" Fra Prof.,, Dr. Otto Scheels Haand foreligger en Rakke
Studier over Hedebys kulturelle og handelspolitiske Betydning,
saaledes Die Vorgesch. der neuen Ausgrabungen in Haithabu
(Jahrb. 1930 d. Schlesw.-Holst. Universitats-Gesellsch. 82 fi.),
Haithabu als Problem des Ostseeraumes (Die Heimat XLI 81 fi.
(1931)), Haithabu, eine Schicksalsstditte des Nordens (Deutsch-nor-
disches Jahrb. 1931, 24 f1.), Haithabu in der Kirchengesch. (Zeitschr.
f. Kirchengesch. 3:1, L, 271 ff.), Die neuen Ausgrabungen in
Haithabu (Forschungen in Fortschritte 1931, 2221.), Hedeby
(Svenska Dagbladet 19/, 1931), samt Hedeby og Nordeuropa belyst
af de nye Udgravninger (Berl. Tid. 23/¢ 1932). Prof. S.’s Grund-
opfattelse er denne, at Hedebys Historie reekker helt tilbage til
Kong Gudfreds Tid. »Jeg nerer ingen Betankeligheder ved at
antage Gudfred for at vere den Konge, som var den egentlige
Skaber af Hedebys store Fremtid« Ikke i det nuvzrende Slesvig,
men i Byen bag Halvkredsvolden »maa vi sege den historiske
Overleverings Slesvig, Gudfreds Emporium, Stedet hvor Kegb-
mendene »fra hele Verden« mgdtes, som var Ansgars og senere
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Unnis Udfaldsport mod Nord!« Dette Slesvig-Hedeby har spillet
en afgerende Rolle i Striden mellem den islamitiske og den af
vesteuropxisk Kultur pregede Verden, og her udfyldte Hedeby
»sin Mission, da det med enestaaende Held var med til at skabe
det Europa, vi lever i den Dag i Dag. Den Gang bredes Verdens-
historiens Bolger mod Bredden af det lille Haddeby Nor, der i
Dag er en dremmende Bugt«. Man kan nappe fore denne Linie
leengere; men jeg tror, man allerede her befinder sig et godt
Stykke uden for det rimeliges Graznser, og ligeledes stiller jeg mig
afgjort skeptisk til Prof. S.’s Identifikation af Halvkredsvoldens
Hedeby med Ansgartidens Sliaswich. Der foreligger efter mit
Sken intet Vidnesbyrd, som med nogenlunde Sikkerhed kan siges
at pege i denne Retning.

Imidlertid stemmer Prof. S.’s Opfattelse overens med andre
Forskeres. I samme Retning gaar saaledes de Indleg, der skyldes
Prof., Dr. Gustav Schwantes: Die Ausgrabungen von Haithabu
1930 (Jahrb. 1930 d. Schlesw.-Holst. Universitats-Gesellsch. 95 ff.),
Die Ausgrabungen in Haithabu (Zeitschr. f. Ethnologie LXIII, 1 ft.;
Foredrag ved Selskabets Made 20/, 1931), Neues zur Frage Schleswig-
Haithabu (Kieler Neueste Nachrichten !/;; og 4/;; 1931), Die
Schleswig-Haithabu-Frage in neuem Licht (Nachrichtenblatt f.
deutsche Vorzeit VII (1931), 232 ff.) og Fiihrer durch Haithabu
(1932). Hvad Byens Alder angaar, daterer Dr. S. den til »senest
850«; men han gjner en Mulighed for, at Tidspunktet i Virkelig-
heden skal rykkes tilbage til mellem 820 og 850. Motiveringen
soges i de Smykkesager i ®ldre Osebergstil og Halvbrakteater af
Typen Hauberg I, 1, som er fremkommet i Kammergrave inde
paa Bypladsen. Bortset fra, om Dateringen af disse Gravfund vil
vise sig at holde Stik — et Spergsmaal, som langtfra kan siges at
vere klaret — er det evident, at der mellem flere af Kammer-
gravene og Husene maa ligge et endog meget anseligt Tidsrum.
Det er sandt, at man for langt de fleste Huses Vedkommende
savner ethvert Dateringsmateriale; men i de Tilfeelde, hvor det
har veret muligt med Sikkerhed at afgere, om et Hus var eldre,
samtidigt med eller yngre end en Kammergrav, har det altid
vist sig, at Huset var langt yngre end Graven. At der skulde have
eksisteret en virkelig Bebyggelse ved Haddeby Nor saa tidligt
som i 2. Fjerdedel af det 9. Aarh., forekommer mig da at savne
Begrundelse i de hidtil gjorte Fund.

Derfor mangler efter min Opfattelse ligeledes ethvert Bevis
for Identiteten mellem Hedeby og Ansgars Slesvig. Ingen vil
naegte, at der for Aar 900 har veret en begyndende Bebyggelse
»ved Hederne« (se Senderjyllands Historie I, 250 f. (1930—31));



NYT FRA HISTORISK VIDENSKAB 423

men at denne Bebyggelse paa Ansgars Tid skulde have haft en
Karakter, svarende til Skildringen i hans Levned af det beromte
Sliaswich, er paa ingen Maade godtgjort gennem Fundene. Jeg
maa yderligere advare mod den Slutning, at »det afgerende Bevis
for Identiteten mellem det gamle Slesvig og Hedeby« skulde
kunne bringes ved en mulig Paavisning af en Kirketomt inde paa
Bypladsen. Da Hedebyboerne vitterligt har veret kristnede fra
Tiden kort efter 950, og da der vitterligt har ligget en kristen
Kirkegaard bag Halvkredsvolden, har Byen selvfglgelig ogsaa
haft en Kirke. At denne skulde have veret den af Ansgar omkr.
850 opferte er imidlertid noget helt andet — for at sandsynliggore
dette maatte man i det mindste kunne paavise en Rekke Grave,
der ikke alene gik tilbage til det 9. Aarh.s Midte, men som ogsaa
afgav sikre Vidnesbyrd om at stamme fra et kristnet Samfund.
Dette har endnu ikke en eneste af Kammergravene gjort.

Stettende sig til de ovennavnte Arbejder af Otto Scheel og
Gustav Schwantes har Prof. Elis Wadstein skrevet en Afhand-
ling (Fornvinnen 1932, 220 ff.), hvori de samme Teorier forfeegtes.
Mere tvivlende om deres Rigtighed synes derimod den daglige
Leder af Udgravningerne, Dr. Herbert Jankuhn, at stille sig.
I hans Die Ausgrabungen in Haithabu 1931 (Nachrichtenblatt f.
deutsche Vorzeit VIII (1932), 27 ff.) konkluderer han i hvert
Fald forsigtigt i flg.: »Det udgravede Materiale er forelgbig endnu
for lille til, at man med Sikkerhed kan drage generelle Slutninger;
ifolge de hidtidige Resultater ser det dog ud til, at Gravene
[o: Kammergravene] i hvert Tilfalde delvis tilhgrer det 9. Aarh.,
medens Husene, for saa vidt man kan datere dem, stammer fra
det 10. Aarh.«. Han peger ligeledes paa Negdvendigheden af at
faa fastslaaet Aldersforholdet mellem Kammergravene og selve
Halvkredsvolden. Medens denne afgjort tilherer det egentlige
Byanleg, teenker han sig Muligheden af, at Kammergravene kan
tilhore »en ldre, ubefestet Boplads«. At denne skulde have varet
identisk med Ansgars Sliaswich, udtaler han ikke.

Af megen Betydning har endelig den preliminzre Under-
sogelse veret, som i Efteraaret 1932 er foretaget ovre ved Hol-
lingsted, hvortil Traditionen jo fra gammel Tid har henlagt det
vestlige Udgangspunkt for Oldtidens Varetrafik over Slesvig (se
navnlig Dr. Friedrich Frahm: Der Transitverkehr Schleswig-
Hollingstedt (Zeitschr. d. Gesellsch. f. Schlesw.-Holst. Gesch. LX,
1 fI. (1930))). Det er her lykkedes at paavise Kulturlag af ganske
samme Art som dem, der moder Arkeologen i Hedeby — med
Skaar af baade hjemlig og frankisk Keramik, saaledes ogsaa
Pingsdorfvarer. Endnu foreligger om dette kun en kort Med-
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delelse af Dr. Jankuhn: Neues zur Frage des Transitverkehrs
Haithabu-Hollingstedt (Kieler Neueste Nachrichten 6/,, 1932).
Vilh. la Cour.

Hamburgisches Urkundenbuch har haft en underlig Skebne.
1. Bind, der naaede til Aar 1300, blev udgivet af Lappenberg i
1842, men derefter standsede Publicationen, og ferst 1910 kom
2. Bind, 1. Hefte omfattende Akter fra Perioden 1301—1310,
og siden har Hamburg Statsarkiv i 1930 udgivet Forts®ttelsen
nemlig 2. Bind, 2. Hefte, der naar frem til 1320. Akterne er trykt
in extenso, Regest gives kun, naar det drejer sig om et Dokument,
hvor Hamburg, Hamburgborgere, Hamburgforhold navnes, eller
hvor Brevets eneste Tilknytning til Hamburg er Dateringen. En
Del af disse Breve fra det 14. Aarh. har ikke tidligere veret
offentliggjorte; andre er vel trykte, men vanskelig tilgengelige,
fordi de findes i gamle sjeldne Vearker; mange er godt nok kendte
fra Liibeckisches Urkundenbuch, Mecklenburgisches Urkunden-
buch og Schleswig-Holstein-Lauenburgische Regesten und Ur-
kunden, men sidstnzvnte Publication er, som man ved, ikke
fejlfri. E. J.

Efter at Arkitekt H. Lonborg-Jensen i 1926 havde af-
sluttet Restaureringen af den senderjydske Cistercienserkirke i
Logumkloster, der allerede var paabegyndt af de preussiske
Myndigheder umiddelbart fer Verdenskrigen, har nu Arkitekt
C. M. Smidt paa Foranstaltning af Selskabet til Udgivelse af
danske Mindesmarker udsendt et monumentalt Vaerk Cister-
cienserkirken i Loegum (1931) med Lenborg-Jensens Opmaalinger
ledsaget af en fortreffelig Text, der giver en indgaaende arkitek-
turhistorisk Redegerelse for Monumentet. Det er et Verk som
tjener begge de to Arkitekter til stor Zre, og C. M. Smidts
smukt afrundede Behandling af Bygningshistorien har mere end
monografisk Betydning, den indeholder mange vardifulde Be-
merkninger om vor evrige romanske Teglstensarkitektur og
treekker Linierne op for en virkelig dansk Cistercienser-Arkitek-
turhistorie, dog kun for selve Kirkebygningernes Vedkommende.
Han har Foruds®tningerne herfor som ingen anden, idet bl. a.
tre af vore vigtigste Cisterciensermonumenter, Ruinerne i Esrom,
@m og Vitskel, i de senere Aar er blevet undersegt af ham.

Det er forlengst erkendt, at Legum Kirke maa have veret
under Opforelse igennem en lang Periode. Jacob Helms paa-
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viste allerede i 1864 (i Traps Slesvig) Forskellen mellem den =ldre,
overvejende romanske Ostdel, som han dog ferst mente opfert
i Biskop Gunners Tid (1230—46), og det mere eller mindre ud-
preget gotiske Vestparti. Smidt viser imidlertid ved en ind-
trengende Analyse, at der ogsaa indenfor @stpartiet er en Mod-
setning mellem den rent romanske Underdel og de ovre Stok-
vaerk med deres begyndende gotiske Trxk, en Mods®tning som
faar sit klareste Udtryk i Korets etagedelte Ostvinduer, hvis
nedre og ovre Rakke reprasenterer to forskellige Stiltrin, sam-
tidig med at de dog er saa vidunderlig smukt sammenkompone-
rede. De =ldste Afsnit fores ved gode Argumenter tilbage til
ca. 1190, og vi har her et Sidestykke til Smidts Paavisning af,
at de @®ldste Dele af Roskilde Domkirke ligeledes gaar tilbage
til det 12. Aarh.s sidste Fjerdedel, Absalonstiden (i Fra Kbhvn.s
Amt 1928). Ostpartiets endelige Afslutning falder forst i Midten
af 1200erne, og derefter har man taget fat paa Kirkens vestlige
Del som blev vasentlig kortere end paatenkt. Vestgavlen kan
forst vere bygget omkr. 1300, og Skibets Hvalvinger endnu
senere, i forste Halvdel af 1300erne.

Med stor Lzrdom og paa Grundlag af selvstendige Studier
redegores i et sidste Kapitel for Kirkens Afstamningshistorie og
dens Slegtsforbindelser i Ind- og Udland, dens nere Tilknyt-
ning til den evrige danske Teglstensarkitektur, dens Forudset-
ninger i Lombardiet, Frankrig og Rhinegnene, medens Paavirk-
ningen fra Holsten og Nordtyskland ferst merkes klart i Kirkens
yngste Partier, serlig i Vestgavlen, der slutter sig neer til nordtysk
Murstensgotik. Det er Mogens Clemmensens Fortjeneste at have
paavist vor romanske Teglstenstekniks direkte Afstamning fra de
lombardiske Steder (Pavia og Milano), og den skarpe Opposition
der fornylig er rejst herimod af den isvrigt saa udmerkede sles-
vigholstenske Arkitekturhistoriker Richardt Haupt (Kurze Ge-
schichte des Ziegelbaus, 1929) skyder ganske over Maalet. Der-
imod supplerer Smidt paa meget vardifuld Maade Billedet ved
sin klare Udredning af de mange franske Trak i vor eldre Klo-
sterarkitektur, baade i Planerne og i Udformningen af Enkelt-
heder (Sokler, Leddeling af Piller). Den engelske Indflydelse,
som serlig Francis Beckett har sogt at paavise i Legum, forbigaar
C. M. Smidt i Tavshed, og der synes heller ikke mere at vare
nogen Anledning til at vende Blikket i den Retning.

Der er af Smidt gjort et energisk Forseg paa at bringe Klo-
sterkirkens Byggeperioder i Overensstemmelse med, hvad vi ved
om de vexlende Ribebispers Tilknytning til og Interesse for
Klosteret. Bisperne har ubestridelig i mange Tilfeelde betydet
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overordentlig meget baade paa godt og ondt for de danske Klostre
og ganske sarlig for Legum, men det er ikke berettiget at fore-
stille sig Klostret som saa ganske og aldeles afhengigt af Bispernes
Yndest; det maa dog erindres, at nogen lovlig Myndighed havde
Bisperne ikke over Cistercienserklostrene, Ordenen regerede sig
selv, og takket vere de rige Gaver fra mange andre Velyndere end
Bisperne kunde Klostrene udbygge sig en i sig selv hvilende
@konomi, hvoraf Byggefondet var en vaesentlig Del. Selv om visse
Bisper direkte nazvnes som Logumklostrets serlige Velyndere og
»Grundleggere«, behgver vel heller ikke den Byggevirksomhed,
som de ved deres Gavmildhed havde stimuleret, at vere standset
ved deres Dgd; tvertimod er der stor Sandsynlighed for, at deres
vigtigste Gaver til Klostret maaske netop har vaeret Dgdegaver.
De efter Bisperne opkaldte og daterede Byggeperioder maa der-
for tages med et betydeligt Forbehold, som f. Ex. naar det dristigt
fastslaas, at nordre Korsarms rigt udformede Portal til Kirke-
gaarden (der forgvrigt er en »porta mortuorume« Begravelses-
port, og sikkert ikke nogen swrlig Bispeportal) ngdvendigvis maa
vare bygget just i Biskop Olufs korte Funktionstid (1204—14).
Der kunde ogsaa ellers rejses Indvendinger mod Enkeltheder i
de rent historiske Afsnit; saaledes naar den Knud Eriksen, »dux
Jutiic, der nevnes som Velgerer i Nekrologiet, forklares som
Knud Lavard, der for det forste umulig har kunnet vere Velgerer
for det ca. 1170 stiftede Kloster, og desuden ikke kunde omtales
paa denne Maade. P. N.

Med Stette fra Carlsberg-IFonden har Redakter Franz v.
-Jessen begyndt en bredt anlagt, bog- og illustrationsmeessigt
smukt udstyret Levnedsskildring af Oversekreter og Kancelli-
president Thomas Balthazar v. Jessen: En slesvigsk Stafismand
(Kbh. 1930); det forelgbigt alene udkomne I. Bind er en Rede-
-gorelse for Th. B. v. Jessens Barndom og Ungdom, saalangt Kilde-
-stoffet raekker, og hans Virksomhed i Tyske Kancelli.

Medens Th. B. v. Jessens Gesandtskabsberetninger for et
‘senere Livsafsnits Vedkommende giver ogsaa biografisk Materiale,
.som Forfatteren har benyttet, er der i det udkomne Bind kun
hen mod Slutningen draget en Smule utrykt Stof med ind, og
-ud over de forste Kapitlers Slegtshistorie og Levnedstegning er
det alene en velskreven og levende Fremstilling af »Dansk Uden-
rigspolitik i Tiden 1680—1703«, som Undertitlen lyder, der ve-
sentlig bygger paa trykte Akter samt wxldre og nyere Historie-
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verker, og hvor Hovedpersonen ikke saa sjeldent er ved at for-
svinde i europ@isk Storpolitik.

Dybt er der i ingen Henseender gravet, og Hovedspsrgsmaalet
i Danmarks Udenrigspolitik gennem den Menneskealder, som af-
grenses med Aarene 1680 og 1710 tages egentlig ikke op — Sam-
menh®ngen med den ganske vist ujevne Forskydning i det
danske Diplomatis Streben, hvor Generhvervelsen af Skaane
efterhaanden glider i Baggrunden for Inddragningen af det got-
torpske Segnderjylland. Det kan her have spillet en Rolle, at den
Mand, der fra 1677 til Aarhundredets Slutning vandt stigende
Indflydelse i den daglige Ledelse af Tyske Kancelli, var Slesviger,
og Paavisningen af denne Th. B. v. Jessens Indstilling gennem
hans Afstamning er det verdifuldeste i Franz v. Jessens Biografi.
(Disse Afsnit er udkommet selvstendigt som »Aus der Geschichte
eines alten schleswigschen Geschlechts«. Flensburg 1929). Maaske
forslaar ogsaa det utrykte Kildemateriale ikke til at fore Beviset
for noget saadant, men Forseget er ikke gjort, og Forfatteren
synes ikke rigtig at have haft Blik for Problemet. E. M.

1 1930 udkom P. Boissonade & P. Charliat: Colbert el la
Compagnie de Commerce du Nord (1661—86), (Bibliothéque
d’histoire économique, Paris). Aren for denne lille Bog tilkommer
forst og fremmest Charliat, der tidligere i en Rakke Afhand-
linger har beskeftiget sig med Handelen mellem Norden og
Frankrig i sidste Halvdel af det 17. Aarhundrede. Hans Verk
hviler paa Studier rundt om i de nordiske og baltiske Lande,
saaledes ogsaa i det danske Rigsarkiv, hvorfra der optrykkes
nogle Aktstykker.

Som Indledning til Afhandlingen giver Henri Hauser en
Slags Oversigt over Litteraturen vedrerende Frankrigs Handel
med de ostersgiske Lande. De trykte Oresundstoldregnskaber
tilleegges her en »exceptionel Interesse«. Hertil anferer Hauser dog
et Citat af Regnard, som siger, at »Flertallet af Skibene« gik
igennem under svensk Flag, altsaa toldfrit.

Selve Skildringen af Colbert og Nordkompagniet begynder
med en Omtale af fransk Handel paa Norden siden Middelalderen.
Efter Hansestedernes Tilbagegang tog Holleenderne Lovens Part
af den nordiske Handel; men baade Englendere og Franskmand
konkurrerede. Fra Henrik IV’s Tid var den franske Deltagelse i
Tilbagegang. Saltleverancerne til Norden kom nu fra Spanien og
Portugal. Hvad Colbert vilde, var slet og ret at fratage Hol-
leenderne den skandinaviske Handel, og dette blev da ogsaa den
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egentlige Opgave for Nordkompagniet. Forsgget faldt dog daar-
ligt ud, skent Kompagniets Start forlgb heldigt. Efter flere Til-
leb blev det dannet i Juni 1669, idet man pressede formaaende
Mend til at gere Indskud og udstyrede Kompagniet med be-
tydelige Privilegier. Kanalbyerne var slet ikke interesseret.
Hovedbyerne blev Bordeaux og la Rochelle, fordi de Pro-
dukter, man haabede at kunne afsette, Vin og Salt, kom her-
nedefra. Til Gengald ventede man fra Norden at kunne faa
Krigs- og Flaademateriel, iser Tre. En Del Skibe blev ogsaa
kebt eller bygget; men for Foretagendet kom i Vakst, begyndte
Krigene, og omkring 1676 bred det hele sammen. Et Genop-
livningsforseg fandt Sted 1684; men endnu samme Aar solgtes
Kompagniets sidste Skib. 1689 udleb dets Oktroj. I 1680’erne
fandt Nordboernes egne Skibe hyppigere Vej til Frankrig; Kanal-
byerne med Dunkerque i Spidsen fik nu ogsaa Interesse for @ster-
sgfarten, og endelig fremmedes den direkte Forbindelse ved de
franske Protestanters Udvandring til Norden.

Skildringen leverer intet storre Bidrag til Danmarks Historie,
men lader os fgle Savnet af Undersggelser vedrerende dansk
Handel i de Tider. Georg Norregaard.

Under Titlen En dansk Statsminister fra sidste Halvdel af det
18. Aarhundrede har Kaptajn Th. Thaulow — bl. a. kendt som
Forfatter til »Lillie-Juulernes Slegtebog« — i 1932 udsendt en
stor og smukt udstyret Bog om J. O. Schack-Rathlou. Som ner
Sleegtning af Besidderen af Ravnholt — hvor Schack-Rathlous
store Arkiv ifglge hans testamentariske Bestemmelse skal for-
blive til evig Tid — har Thaulow kunnet raade over et omfattende
arkivalsk Materiale, der dog tidligere har veeret benyttet af
Forskere som Edv. Holm, L. Koch og Aage Friis. Om Thaulows
Bog kan der siges meget godt. Den vidner om stor Flid og
om rlig Begejstring for Syslen med historiske Emner, er vel-
skrevet og viser Evne til at finde treffende Udtryk. Den giver
adskillige Oplysninger om Schack-Rathlous Stilling til Tidernes
skiftende Hold Statsledere og nye Bidrag til vor Viden om
flere Forhold og Episoder i det attende Aarhundredes Dan-
mark. Saaledes om Schack-Rathlous Virksomhed som Gesandt
i Stockholm og hans Arbejde for at bringe Agteskabet i Stand
mellem Kronprins Gustav (II1I) og Sophie Magdalene. Det er
ikke uden Pikanteri, at originale Breve fra Gustav III til hans
Hustru er havnet i Schack-Rathlous Arkiv paa Ravnholt, til-
lige med den danske Gesandts Koncepter til Prinsessens Breve
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til hendes Gemal. Flere andre Punkter kan navnes, Gennemforel-
sen af Arveprins Frederiks mecklenburgske Agteskab og Schack-
Rathlous Forbindelser med Tenne Liittichau og Deltagelse i hans
Kamp mod Landboreformerne og mod Chr. Colbjernsen. Derimod
meddeles intet vasentlig nyt om Schack-Rathlous Hovedindsats,
hans Medvirken ved Indfedsretslovens Tilblivelse, saa lidt som
om hans Deltagelse i Forberedelsen af Regeringsskiftet i 1784.

Til en vis Grad har Thaulow paa Forhaand afvebnet Kritikken.
Beskedent erklerer han det som sit Formaal at give et »personal-
historisk Supplement« til allerede foreliggende Skildringer af
Schack-Rathlous Livsgerning. Schack-Rathlous betydningsfulde
Plads i dansk Historie gor det dog umuligt at opretholde denne
Begrensning. Herved kommer det ogsaa for Dagen, at Thaulow
ikke ret har magtet den kritiske Behandling af Kildematerialet.
Han meddeler mange Uddrag af et stort Brevstof, men gennem-
forer ingen virkelig Sigtning og Vurdering af det. Sammen med
en yngre Historiker forbereder Thaulow en Udgave af de Schack-
Rathlouske Papirer. I Forbindelse med de Bernstorfiske Brev-
samlinger, A. D. Jorgensens Udgave af Aktstykker vedr. Re-
geringsskiftet 1784 etc. maa de engang danne Grundlaget for
Undersopgelser, der til Bunds udreder de brogede og forvirrede
Forhold i Regeringskredsene mellem 1766 og 1788. En dybt-
gaaende kildekritisk Udredning af Regeringsskiftets Forudseat-
ninger og Forhistorie er ligeledes et uopfyldt Onske.

Thaulow nzrer megen Sympati for Schack-Rathlou og har
ikke helt kunnet unddrage sig Biografers almindelige Tilbgje-
lighed til at forsvare og overvurdere de skildrede Personer. Med
fuld Ret fremh@ever han Schack-Rathlous og Guldbergs dansk-
nationale Tankegang. Trods al Beundring for A.P. Bernstorff
har han dog ikke tilstreekkeligt Blik for, at i den danske Helstat
havde det tyske Element fuld Borgerret. Uviljen mod det rum-
mede en god Portion Bornerthed og snever Konservatisme og
var hos Guldberg tillige en Folge af den sociale Mods®tning.
Schack-Rathlou var sikkert i mange Henseender en brav Karakter;
steerkere end Thaulow gor det, bor det dog fremhaeves, at han
sikkert har veeret en overmaade jevnt begavet, misfornejet og
knarvorn Herre, der voldte sine Medarbejdere ustandselige Van-
skeligheder. Gang efter Gang bragte Begivenhedernes Strem ham
i Spidsen for Regeringen og lagde Magten i hans Haand. Bestandig
viste det sig, at han ikke evnede at fastholde den, endsige benytte
den til virkelig Gavn for Land og Rige. Mange i Datiden satte
Spoergsmaalstegn ved hans Loyalitet. Thaulow forsvarer ham,
men kan dog ikke skjule, at han uafladelig kom i tvetydige Situ-
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ationer — da han gik ind i Struensees kortvarige Konseil, da han
sluttede sig til Kronprins Frederik og svigtede Juliane Marie og
hendes Parti, og da han efter sit sidste Nederlag skumlede sam-
men med Liittichau. Sn@versyn og Svaghed kan forklare meget,
men dog ikke undskylde hans Holdning efter Struensees Fald.
Azx. L.

Slesvigholstenismen er i sin Oprindelse og Udvikling sammen-
sat af saa forskelligartede Stremninger, at man for at forstaa dens
Vesen maa udskille den Indsats, som hver enkelt af Forerne har
gjort. I de senere Aar er der — va®sentlig som Dissertationer —
udkommen flere Boger, der bidrager til Opgavens Lesning. Som
Nr. 11 i det slesvigholstenske Universitetsselskabs Skrifter ud-
sendtes 1927 Carl Gehrcke: Theodor Mommsen als schleswig-
holsteinischer Publizist. Mommsens politiske Virksomhed i det
slesvigholstenske Spergsmaal samlede sig vasentlig om den korte
Tid — fra Midten af April til Oktober 1848 — han, med en enkelt
Afbrydelse, redigerede Schleswig-Holsteinische Landeszeitung.
Kilderne til Arbejdet er i veesentlig Grad Mommsens Artikler.
Forf. har haft Adgang til at benytte Mommsens Eksemplar af
Bladet, hvori Mommsen har forsynet nogle af sine Artikler med
Signatur, og har derigennem kunnet bestemme ham som Forfatter
til en Raekke Artikler, der er af Vigtighed for Forstaaelsen af
hans politiske Ideverden. Bogen er delt i to Hovedafsnit. Det
forste er en Undersogelse af Mommsens Stil, dens Ejendommelig-
heder og Virkemidler; det andet en Fremstilling af Mommsens
politiske Anskuelser, saaledes at man ferst faar belyst hans Stil-
ling til tysk Politik, dernast Forholdet til Slesvig-Holsten og hans
Syn paa det nordslesvigske Spergsmaal, og endelig Mommsens
Overgang fra at vere Augustenborger til at blive Annexionist.
Skent fedt Slesviger afveg Mommsen i politisk Indstilling ganske
fra de =ldre Liberale, thi i Forfatningsspergsmaalet spillede Her-
tugdommernes historiske Ret ingen Rolle for ham. Den ledende
Traad i hans Politik var Slesvig-Holsten som Led af det tyske
Rige under Preussens Forerskab. Ud fra dette Standpunkt rejste
han Kritik saavel af Forbundsdagens og Preussens Holdning over
for den dansk-tyske Konflikt som af den slesvigholstenske Stan-
derforsamlings og Landsforsamlings Virksomhed. Han kom derved
i et Mods®tningsforhold til sine Landsmend, der forte til aabent
Brud, da han i 1866 gik over til Annexionspolitiken; men i den
manglende Forstaaelse af det nordslesvigske Spergsmaal stemte
han overens med sine Landsmend. Skent han bekendte sig som
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Tilhenger af Nationalstatsideen, var det hans @nske at drage det
samlede Slesvig ind under det tyske Rige, og her tog han »den
historiske Ret« i Brug for at vise Kravets Berettigelse. Derfor
modsatte han sig den provisoriske Regerings Tilbud om Slesvigs
Deling; forst i August 1848, da Slesvigs Skabne faktisk var af-
gjort, fandt han Delingstanken antagelig. Mommsen forstod ikke
Nordslesvig. Han saa Nordslesvigs Danskhed som Frugten af
rigsdansk Agitation og opererede ydermere med en Teori om en
rigsdansk Kolonisering af Haderslev Amt — en Teori, som Gehrcke
skenker Tiltro (S. 128). Ikke heller kan Anmelderen beundre
Mommsens »ungemeinen Scharfblick«, naar han i 1848 formodede,
at Nordslesvigs Byer vilde stemme for Tyskland, medens Land-
sognene vilde stemme for Danmark.

I samme Plan falder Anni Meetz’s Dissertation Johann Gu-
stav Droysens politische Tdtigkeit in der Schleswig-Holsteinischen
Frage (1930). Bogen er udkommen som Bd. 3 af »Erlanger Ab-
handlungen zur mittleren und neueren Geschichte« udg. af Bernh.
Schmeidler og Otto Brandt. Kilderne til Dr. Meetz’s Arbejde har
for en vaesentlig Del vaeret R. Hiibners righoldige Udgave af
Droysens Brevveksling, samt nogle Beteznkninger om Hertug-
demmernes Stilling, der findes i Droysens efterladte Papirer.
Anni Meetz har valgt den strengt kronologiske Fremstillings-
maade og giver en noget bredere Skildring af den politiske Bag-
grund end Gehrcke. Bogen begynder med Droysens Virksomhed
i Kiel, fortsatter med hans Arbejde for den provisoriske Regering
under Treaarskrigen og ender med hans Tilslutning til Annexions-
politiken 1866. Fremstillingen af Droysens Virksomhed 1848—50
danner Hovedafsnittet. Medens Mommsen bearbejdede Stemnin-
gen i Holsten, var Droysen den provisoriske Regerings Tillids-
mand i Frankfurt, hvor han gennem 17-Mands Udvalget sogte
at tvinge det tyske Forbund til at anerkende den provisoriske
Regering. Den ideelle Baggrund for Droysens Politik var imidler-
tid @nsket om Tysklands Enhed under Preussens Fgrerskab.
Som Deputeret for Holsten i Nationalforsamlingen drev han en
Politik, der stottede Preussen, men i @jeblikket gik mod Hertug-
demmernes Interesser. Derfor led Droysen den store Skuffelse, da
den preussiske Konge afslog Kejserverdigheden. Det gav Anled-
ning til de ovennaevnte Betenkninger fra 1849, som indeholder
Droysens Forslag til en Ordning af Forholdet mellem Kongeriget
og Hertugdemmerne som en Union efter svensk-norsk Menster.
Meetz opfatter det som et fortvivlet Forseg paa at gere Preussen
opmerksom paa Stillingen i Hertugdemmerne, men den Om-
steendighed, at Droysen ncermere har udformet Tanken, kunde
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tyde paa, at den har haft fastere Rod i hans Sind. For en Mand
med Droysens Indstilling overfor Preussen kunde det ikke vere:
vanskeligt at godkende Losningen af det slesvigholstenske Spergs-
maal i 1866. Meetz’s Bog er verdifuld ved det Indblik, den giver
i Forholdet mellem Hertugdemmerne paa den ene Side og Preussen
og det tyske Forbund paa den anden; det er et Emne, som vistnok
fortjener en samlet Behandling. Svend Larsen.

Assistant Professor of History ved Minnesotas universitet Law-
rence D. Steefel har 1932 i serien Harvard Historical Studies.
udsendt en bog om The Schleswig-Holstein Question, der paa et
par hundrede sider giver en klar og sober skildring af det dansk--
tyske sporgsmaal 1863—64, set som et led i europisk storpolitik.
Forf. har gjort omfattende studier i de vigtigste europaiske ar--
kiver — undtagen de russiske — og bl. a. i London fremdraget
en rekke hidtil ubenyttede aktstykker til supplering af den
officielle blaabog (»Denmark and Germany«), som iflg. Steefel
udelader »practically all of the confidential conversations with
foreign statesmen and politicians«. Det fortjener at paaskennes,.
at forf. er fortrolig med danske kilder og behandlinger. Mest
udferlig, levende og instruktiv er fremstillingen af den europziske
situation umiddelbart fer og efter krigsudbruddet, der bringer
en del nye oplysninger. Londonkonferencen behandles mere over-
sigtsmaessigt, med veaegten lagt paa fremhaevelse af linien i Bis-
marcks politik. Forf. finder den danske regerings fejlagtige be-
demmelse af den internationale situation forklarlig og undskylde-
lig, men heevder samtidig, i veesentlig overensstemmelse med
Neergaard, at Danmark ved en klogere taktik kunde have for-
bedret sin position. »Instead of putting Bismarck into difficulties.
by showing greater moderation and willingness to compromise
than did Prussia, the Danes twice, in December 1863, and in
June 1864, played into his hands. If they had yielded on the
question of the constitution in December, it would have been
much more difficult for Bismarck to have secured a satisfactory
pretext for war; and if they had accepted mediation in June,
it would have been much more difficult for him to obtain all of
Schleswig or even the maximum that he really wanted«. — Et
tilleg til bogen indeholder en rakke hidtil utrykte akter fra
arkiverne i London, Wien og Berlin. Povl Bagge.

Da det sjeldent sker, at Folk uden Faguddannelse i sterre
Udstreekning deltager i den historiske Forskning, er der Grund
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til at nere saa meget storre Taknemmelighed overfor de faa, der
-saaledes bidrager til at leegge Sten paa Sten til den Bygning, vor
Viden om Fortiden danner. En saadan Taknemmelighed har og-
saa Kay Larsen Krav paa, fordi han har ofret store Dele af
sit Liv paa at gennemfore en Undersegelse af de danske Trope-
koloniers Historie, et vidtrekkende Emne, som de danske Hi-
storikere forhen saa godt som ganske har forsemt.

Resultater af sit Virke har Kay Larsen forelagt for Offent-
ligheden i en Re®kke smukt udstyrede og illustrerede Beger,
forst De dansk-ostindiske Koloniers Historie I—II (1907—08),
dernest De danske i Guinea (1918) og Dansk Vestindien 1666—1917
(1928). De to Samlinger Kroniker fra Trankebar (1918) og fra
-Guinea (1927) kan neppe siges at have historisk Verdi. Derimod
ser Historikeren med den storste Interesse paa de to store haand-
:skrevne Samlinger »Personalia og Data«, som Kay Larsen har
udarbejdet. Den ene af dem vedrerende dansk Ostindien fuld-
fortes 1912 og findes baade paa Rigsarkivet (ordnet i 4 Kasser)
-0g paa det kongelige Bibliotek (opskrevet i 3 Foliobind, Ny kgl
Saml. 1862 fol.). Den anden vedrerende dansk Vestindien og
Guinea fuldfertes 1929 og findes kun paa det kgl. Bibliotek
(ordnet i 8 Kasser, Ny kgl. Saml. 3240 4°). Disse Samlinger sup-
plerer, men gentager ikke Begernes Indhold. Tilsammen danner
Kay Larsens Arbejder det forste Forsgg paa at bane Vej igennem
et meget stort Materiale.

Begge Samlinger behandler i alfabetisk Orden Personer og
Skibe; men den vestindisk-guineiske Samling indeholder tillige
-en Rekke Oplysninger om Institutioner, Kirker, Forter, Plantager
0.5.V., ja hertil kommer endog adskillige Billeder. Forfatteren
siger selv om den ostindiske Samling, at han »har taget mange
Enkeltheder med, som maaske vil forekomme overfledige, men
som dog maa gere mere Gavn end Skade, naar Arbejdet frem-
kommer i denne Skikkelse«. Dette udelukker nu ikke, at Op-
lysningerne undertiden er brudstykkeagtige eller mangelfulde.
En storre Mangel er der imidlertid ved dette saare omfattende
Arbejde, idet Kilderne til Oplysningerne kun sjeldent anfares,
naar der ligger utrykt Materiale bagved (hvorimod der jevnlig
henvises til trykte Kilder). Da Samlingerne nu ikke er uden Fejl,
er Folgen, at man maa raade Brugeren til at udvise den storste
Forsigtighed. Ved saaledes at tvinge den samvittighedsfulde
Forsker til det store Arbejde, som det er, paany at skulle efter-
soge Kilderne, mister Kay Larsens Verk umaadeligt i praktisk
Nytte.

Vender man sig derefter til de udkomne Bgger og da for-



434 NYT FRA HISTORISK VIDENSKAB

nemmelig Dansk Veslindien 1666—1917 som den nyeste og den,
der ved sit Emne har mest Krav paa Opmerksomhed, bliver
Kritikken ikke mindre. Kay Larsen har valgt kun at beske®ftige
sig med Koloniernes Historie, set fra deres eget Synspunkt. Det
er sjeldent, han siger noget om deres Betydning for Danmark og
danske Neringsveje eller om Administrationen hjemmefra. Denne
Begrensning er maaske forsvarlig overfor et stort Emne. Der-
imod vaekker det mere Betenkelighed, at Bogen nxppe kan siges
at dvzle mest ved de Sider af Koloniernes Historie, som inter-
esserer vor Tid mest. Man maa jo nemlig intet @jeblik glemme, at
Kolonier som de dansk-vestindiske @er gennem det meste af
deres Tid forst og fremmest har haft til Opgave at skaffe Moder-
landet Velstand, og den mest fremtreedende Side af deres Historie
bliver derfor Produktionens og Handelens Udvikling, kort sagt
den gkonomiske Historie. Dette kommer ogsaa meget rigtigt
frem i den Bog, den amerikanske Professor Waldemar Wester-
gaard har skrevet om dansk Vestindien 1671—1754 (New York,
1917). Kay Larsen derimod meddeler kun spredte Enkeltheder
herom. Hans Verk beerer Samlingernes Praeg og er fyldt af Per-
sonalia og Data for Skibes Afgang og Ankomst. Ceremonier,
Militeer og Marine indtager en fremtraedende Plads, og Episoder
fra Negeroprorenes Bek@empelse skildres med anselig Bredde.
Herudover er det vanskeligt paa Grundlag af Kay Larsens Skil-
dring at danne sig et sammenh@ngende Billede af Udviklingens
andre Sider, det veere sig Lovgivning eller Administration, Fi-
nanser eller Erhvervsliv. Adskillige vigtige Forordninger omtales
slet ikke. Heller ikke Forholdet til de omliggende @er og fremmede
Nationer behandles med nogen Dybde.

Som Helhed er Fremstillingen uoverskuelig og usammen-
hengende. Uden al Disposition er Stoffet ordnet rent kronologisk.
Begivenhederne optegnes i deres Rxkkefplge som hos Middel-
alderens Annalister uden Forseg paa at felge Aarsagssammen-
hangen. Inddelingen i Kapitler er tilfeeldig. Tal, Navne og Datoer
danser af Sted henover hinanden. Kun enkelte Gange kommer
der en Bemerkning til Karakteristik eller Bedemmelse af en
Person. Rang og Titler anferes derimod med Arbedighed.

Gennem hele Varket spores en varm Nationalfglelse. Kay
Larsen dvzler nedig ved de danske Koloniembedsmeends For-
seelser, selv om han nok ser det, naar Kolonierne blev forsemt
hjemmefra. Man marker ogsaa, at Forfatteren feoler Sorg over,
at Danmark ikke lengere har Besiddelser under de hede Him-
melstrog.

Med alle de her omtalte Egenskaber kunde Kay Larsens
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Beger nok vare blevet en nyttig Hjelp — man maa jo stadig
huske, at vi her staar overfor den forste Bearbejdelse af Stoffet
— men Bggerne skemmes af mange Ungjagtigheder. Ligesom
for Samlingernes Vedkommende bliver dette skzbnesvangert,
fordi Kilderne ikke anfores. Bagi Bogerne er der vel Lister over
anvendt Materiale (i den ferste endog nogle Henvisninger i selve
Teksten); men i Bogen om Vestindien er der kun blevet Raad
til en Fortegnelse over de Artikler, Forfatteren selv har offent-
liggjort om Enkeltheder vedrgrende de danske Besiddelsers
Historie. Den Billedfortegnelse, der findes, kunde med Fordel
vere blevet aflgst af Bibliografi og Register.

Den Bog, som Kay Larsen nylig har udgivet om Den danske
Kinafart (1932) adskiller sig ikke i det vaesentlige fra sine For-
gengere. Trods mange Gentagelser og flere Selvmodsigelser giver
den dog et nok saa helstebt Indtryk af sit Emne. Ifald For-
fatteren gennemforer flere Undersogelser, er det at enske, at han
leegger Vgt paa steorre Ngjagtighed og anferer Kilderne for sin
Viden. Georg Norregaard.

I en af de utallige Serier, gennem hvilke videnskabelig Lite-
ratur ser Lyset i Amerika — The Albert Shaw Lectures on Diplo-
matic History — har Professor Charles Callan Tansill
offentliggjort en Redegorelse for The Purchase of the Danish West
Indies (1930).

Det er »diplomatisk« Historie i strengeste Forstand, for saa
vidt Fremstillingen nesten helt indskrenker sig til de mellem-
folkelige Forhandlinger og den Debat i Presse og Folkereprasen-
tationer, som de og deres Resultater, de forskellige Salgskon-
ventioner, giver Anledning til. Samlede Redegorelser for Salgsvilje
og Kgbelyst faar man kun, naar de kommer frem i Akterne.
Tilstandsskildringer af de ombejlede @ers Forhold mangler
ganske, noget ner ogsaa almindelige Indledninger til Afsnittene.
Prof. Tansills Bog er i Virkeligheden et Uddrag af en kronologisk
ordnet Akt- og Artikelsamling, meget omstendeligt og forstan-
digt gjort og for det amerikanske Stofs Vedkommende tilsyne-
ladende smrdeles udtemmende. Det danske Materiale er mere
fragmentarisk. Forfatteren leser gjensynligt ikke selv Dansk, og
det vestindiske Spergsmaals offentlige Udvikling paa denne Side
af Atlanten kender han kun fra Gesandtberetninger og Tele-
grammer til engelske og amerikanske Blade. Derimod har han
faaet Afskrifter af dansk diplomatisk Korrespondance helt op i
Halviemserne og har paa lignende Maade skaffet sig Aktstykker
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fra Udenrigsministeriernes Arkiver i London og Berlin. Utrykt
fransk Materiale mangler ganske, og han synes ikke engang at
vaere opmarksom paa »Documents diplomatiques francais 1871—
1914« hvis 1. Serie II, Nr. 362 og 487 f. Ex. omtaler dansk Vest-
indien. Det besynderlige er ipvrigt, at saa leenge han har Adgang
til det amerikanske Udenrigsministeriums Arkiv, angiver han
ikke, at de mere betydelige Akter, han bruger, allerede er offent-
gjorte i forskellige Bind af »Papers Relating to the Foreign Re-
lations of the United Statesc

Overraskende Nyt bringer hverken det danske eller ameri-
kanske Materiale; mere interessant er det tyske. Det viser, at
Indflydelse fra Berlin ikke har bidraget til, at Salgsforhand-
lingerne ved Aarhundredskiftet strandede, men helt uden In-
teresse for Jomfruserne har Rigsregeringen for Resten ikke veeret
(S. 422—23), og vi ser, at endnu i 1896 kunde en dansk Minister
overfor den tyske Gesandt slaa paa Muligheden af et.-Bytte med
Nord-Slesvig (S. 393), ligesom at man her i Kgbenhavn under den
spansk-amerikanske Krig 1898 regnede med en amerikansk Be-
settelse af Qerne (S. 395).

Et Spergsmaal, som spillede en stor Rolle under Kampen
for og imod Salget her i Landet for tredive Aar siden var de for-
skellige selvbestaltede Mellemmands Virksomhed baade her og i
Staterne. Prof. Tansill har ogsaa adskillige Sider baade om Niels
Groens og navnlig Kaptajn Christmas’s Optreeden, men det meste
er en omhyggelig Sammenstilling af allerede offentliggjort ameri-
kansk Stof. Hans Arkivmateriale fra Washington og Berlin og
navnlig den amerikanske Diplomat Henry Whites Privatpapirer
kaster noget Lys over Sagen, og egentlig forklejner det ikke
Kaptajn Christmas. Han har aldrig lagt Skjul paa, at det for ham
drejede sig om Penge, og White, der gentagende Gange var i Ko-
benhavn i Forbindelse med Kebeplanerne, mener, at han ube-
strideligt har faaet Lofte om Provision af Konsejlsprasident
Horring.

For den sidste halve Snes Aar af Perioden, da ogsaa Washington-
Arkivet har veret lukket for ham, bygger Tansill nesten ude-
lukkende sin Fremstilling paa Akterne i »Papers Relating to the
Foreign Relations of the United States« for 1926, Dr. Egans
Boger: »Ten Years Near the German Frontier« og »Recollections
of a Happy Life«— en ikke alt for paalidelig Kilde — samt det
Brudstykke af Statssekreter Lansings Memoirer, der blev offent-
liggjort i »New York Times’ Magazine« for 19. VII. 1931. Det
sidste er et meget vigtigt Bidrag til vor Viden om Salgets Historie,
idet det viser, hvorledes det forholdt sig med den formentlige
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amerikanske Pression mod Danmark. Sine almindelige Forfatter-
principper tro standser Tansill isvrigt brat sin Skildring med
Begivenhederne 1916. Bogen tier fuldstendig angaaende Qernes
Vanskabne under Stjernebanneret. En Artikel herom, der for-
gvrigt streber at faa alle gunstige Momenter frem, findes i Tids-
skriftet »Current History« for Juli 1931. E. M.

At skrive en fyldig Biografi af Historikeren, Sprogmanden og
Bibliotekaren Christian Molbech maa uden Tvivl betegnes som
en baade paakrevet og meget taknemmelig Opgave, som det er
paafaldende, at ingen endnu har felt sig kaldet til at tage op.
Med al sin kantede Uelskverdighed og galdefyldte Ensidighed
var Chr. Molbech nemlig ikke blot en Mand, der har gjort sig
fortjent af Forskningen paa en R®ekke hgjst forskelligartede Om-
raader, men tillige en Personlighed, der frembyder ikke ringe
psykologisk Interesse. Som en Art Forarbejde til en saadan
Biografi kan man maaske betragte en smukt udstyret lille Bog,
som Olaf Carlsen har udsendt under Titlen Christian Molbech
og Sors (I, 1932), og hvori han udfra Molbechs Tilknytning til
sin Foedeby seger at forstaa vasentlige Sider af denne sammen-
satte Natur. Paa Grundlag af et godt Kendskab til den om-
fattende Molbechske Litteratur og med Benyttelse af hidtil
ukendte, til Dels meget interessante Familiebreve og Optegnelser
er det lykkedes Forf. at give et vel afrundet Billede af Molbechs
Barndomshjem og Foreldre, af hans Ungdomsudvikling og
Studier, af hans Forelskelse i en ung soransk Pige, af hans tid-
lige Forfatterskab og hans Bestrabelser for at finde Ans®ttelse
i Sorg, Planer, som brat blev afbrudt ved Akademiets Brand
1813. Med fin Forstaaelse paavises det, hvorledes Klosterbyens
historiske Minder har praeget Molbech for Livet, og hvorledes
der bestaar et ejendommeligt Samspil mellem den blide soranske
Natur og Molbechs elegiske, romantisk-felsomme Temperament.
Begge Sider kommer smukt til Orde i hans »Breve fra Sorge,
1808 (genoptrykt i »Ungdomsvandringer i mit Fgdeland« I). Olaf
Carlsens nye Bog er som Helhed velskrevet, men nu og da synes
man at kunne spore en vis Uoplagthed, som ikke har veret
til Gunst for Stilens Fasthed, og det havde veret i hej Grad
onskeligt, om der var ofret noget mere Omhu paa Gengivelsen
af de meddelte Fragmenter af hidtil utrykte Breve. Det havde
ogsaa veret heldigt, om den ret pompgase latinske Dedikation
til Sore Akademi, Bogen indledes med, fremtraadte i et korrekt
Sprog. Bjorn Kornerup.
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Otto Smith har i sin Bog om Aalborg, 1931, brugt en anden
Form for Byhistorie end den gengse og gjort det med god Grund,
da det, han ferst og fremmest vilde, var at preve paa at vekke
Interessen for Byens Fortid hos det nuveerende Slegtled. Han
har derfor valgt at ordne sit Stof, der iser stammer fra trykt
Materiale, som en Rakke »Vandringer i den gamle Limfjordsby«
og ved hver enkelt Gaard og Gade fortalt, hvad han vidste om
dens tidligere Skebne. Der er paa den Maade kommet et let-
leseligt Agitationsskrift ud af det, en kort Oversigt over et stort
Emne, men endnu mangler ganske vist den endelige, fuldt til-
fredsstillende Behandling af Aalborgs Historie. Et godt valgt og
godt gengivet Billedstof efter gamle Fotografier er af selvstendig
Veerdi. Victor Hermansen.

En udprzget Modsztning til Smiths Bog er den Skildring af
Frederikssunds og Kobstaden Slangerups Historie, 1931, som skyl-
des Arne Sundbo. Det er et stort Arbejde om et lille Emne.
Ingen af de to Byer har jo paa nogen Maade udmsarket sig, og
dog omfatter det foreliggende ferste Bind kun Tiden til 1809,
medens et folgende Bind skal fere Fremstillingen op til Nutiden
og tillige bringe de fornedne Tilleg. Naar Verket bliver feerdigt,
vil det saaledes blive meget anseligt af Omfang, men sikkert
ogsaa have udtemt Emnet fuldt ud. Ud fra en intens Arkiv-
benyttelse er der fremdraget en Mengde Stof, iseer til Byernes
Personalhistorie, men de mange Enkeltheder tynger ofte Frem-
stillingen og slerer Linjerne. Adskilligt kunde uden Skade vere
henvist til Noterne, og adskillige Steder er det ogsaa tvivlsomt,
om Forfatteren har ramt det rigtige. Ogsaa Henvisningerne i
dette forste Bind er noget for sparsomme, men herpaa vil det
folgende kunne raade Bod. Billederne er saa vidt muligt gengivet
efter Tegninger, men det har atter medfert, at adskilligt har
maattet eftertegnes. Man vinder naturligvis derved en Enhed
over Bogudstyret, men man taber paa den anden Side ofte mere,
ved at Billedstoffets Kildeverdi bliver forringet. For flere af Illu-
strationernes Vedkommende gelder det tillige, at Tilknytningen
til Emnet forekommer at veare lovlig spinkel. Men trods disse
Indvendinger, som dog ikke rammer Tegneren, Viggo Bangs Ar-
bejde, skal Sundbos Va®erk alligevel ved sine gode Egenskaber
nok hzvde sig blandt vore nyere Kgbstadmonografier.

Victor Hermansen.

Da Ed. Meyer i Eftersommeren 1930 saa pludselig afgik ved
Dgaden stod han midt i Nybearbejdelsen af det ferste Bind af
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sin Geschichfe des Altertums, i hvilket han i 1884 havde skildret
den gamle Orients Historie indtil Perserrigets Grundlaggelse, og
som han med det sidste Bind, II.1 (Die Zeit der dgyptischen Gross-
macht) to Aar forinden — efter en 15-aarig Stilstand — havde
fort op til Slutningen af det andet Aartusind. I Ed. Meyers litte-
rere Efterladenskaber fandtes dog Manuskriptet til et nwesten
fuldfert Bind, som fortsatte Skildringen af den gammel-orientalske
Historie op til det assyriske Verdensherredemmes Sammenbrud;
alene de sidste Kapitler om Assyrerrigets sidste Tider og dets
Kulturliv forelaa kun i Udkast. Sterstedelen af dette planlagte
Bind, derisin fuldsteendige Form skulde rumme Orientens Historie
indtil Oprettelsen af Achamenidevaldet og saaledes bringe den
forlengst paabegyndte Nybearbejdelse af det gamle ferste Bind
til Afslutning, var af Ed. Meyer selv bragt til Trykken, og en Del
deraf forelaa allerede rentrykt ved hans Dgd. Fra mange Sider
udtaltes @Onsket om at udsende de Kapitler deraf, som Ed. Meyer
selv havde givet i Trykken som et serligt Bind af Geschichte
des Altertums, et Onske som Forlaget imodekom efter at en af
Ed. Meyers yngre Elever, Dr. Hans Erich Stier havde paataget
sig at overvaage Trykningen af det.

Det postumt udgivne Bd. II. 2 Der Orient vom zwélften bis
zur Mitte des achten Jahrhunderts danner, trods det, at det kun er
et Fragment, et sluttet Hele i den gamle Orients Historie fra det
store Sammenbrud af det Statssystem, der var blevet til ved
Midten af det II. Aart. f. Chr. til det afgerende Vendepunkt, da
Stormagtspolitiken paany gjorde sig geeldende ved Grundleg-
gelsen af det assyriske Verdensrige af Tiglatpilesar I1I ved Midten
af det 8. Aarh. f. Chr. I Folkevandringernes Storm, ved »So-
folkenes« Fremstad var den gamle eegeiske Kultur gaaet til Grunde
og det hethitiske Rige styrtet sammen. Det lykkedes Agypten
under Ramses III at afvise de vandrende Folks Angreb, men dette
blev for lange Tider Faraonerrigets sidste militeere Bedrift; i den
lange Kamp med Hethiterne om Overherredsmmet i Syrien var
AEgyptens Kraft opbrugt; hverken Assyrien eller Babylonien, der
befandt sig i politisk Forfald, havde Kraft til at lefte Arven efter
Agyptere og Hethiter. I disse halviemte hundrede Aar af Orien-
tens gamle Historie naar derfor de mindre Folk frem til fri Ud-
vikling. Det bliver Fenikernes Glanstid, de israelitisk-judeiske
Stammers Stormagtstid, Tiden for Aramaernes Udbredelse i
Syrien og Mesopotamien. Denne Udfoldelse af de smaa Folk
bringes til Opher ved de assyriske Kongers maalbevidste og hen-
synslase Politik efter 745 f. Chr. Men de sidste Forsgg af semitiske
Folk paa at genrejse Verdensherredemmet blev kun af kort
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Varighed: 612 brydes Assyrernes Aag og ikke et Aarhundrede
efter (538) holder Perserkongen Kyros sit Indtog i Babylon, den
semitiske Verdens @ldgamle Hovedstad.

Tyngdepunktet i Ed. Meyers Fremstilling af disse Aarhun-
dreders Verdenshistorie ligger afgjort i hans Skildring af den
israelitiske Historie, hvortil Ed. Meyer selv i banebrydende
Forskninger har ydet saa veagtige Bidrag. Af det foreliggende
Binds halvfemte hundrede Sider omfatter Skildringen af Israels
Historie op til Nordrigets Undergang over 250 og disse er, baade
i Henseende til Sprog og Indhold Bogens bedste Partier. De giver
en alsidig Fremstilling af Stammernes Indvandring i Kana’an, af
Brydningerne i »Dommertiden« og af Folkets politiske Historie
under Kongedemmet, der uddybes ved Afsnit om Kultur, Religion
og Litteratur. Om den israelitiske Historie grupperer sig forst
Skildringen af ZAgyptens stillestaaende Historie under Preste-
konger og libyske Condottierer, af det fonikiske Kebmandsfolk
og dets Betydning for Verdenshistorien ved dets kulturspredende
Virksomhed og senere af Hethiterne, Aramaerne og Assyrerne i
Syrien og Mesopotamien indtil 745 f. Chr. I Lighed med Bd. II. 1
har Udgiveren afsluttet Bogen med Kongelister, Tidstavle og et
omfattende Register. Otto Koefoed-Petersen.

Jérome Carcopino indtager vel efter hans Larer Gustave
Bloch’s Dod (1923) Forstepladsen blandt de franske Historikere,
der arbejder med den romerske Republik; en frodig IFFantasi og
en elegant Form i Forening med en glimrende Beherskelse af
Kildematerialet, ikke blot det litterere, men ogsaa det epigrafiske
og archaologiske sikrer ham et Verdensnavn. Men hans Fantasi
og Kombinationsevne er samtidig hans Svaghed; uden tilstreek-
keligt Grundlag bygger han elegante, men fantastiske og skrebe-
lige Konstruktioner, der ofte savner en indre Sandsynlighed, og
som ganske falder sammen for et velrettet Stoed mod et svagt
Punkt. Blandt Carcopino’s Verker skal her kun omtales et Par
nye, som har serlig Interesse for Historikere, hans Bgger om
Graccherne og om Sulla. »Aufour des Gracques« (Paris 1928) inde-
holder fire kritiske Afhandlinger. En af dem fastslaar Appian
som Hovedkilde for Gracchernes Historie, en anden beskeftiger
sig med Gracchernes IFamilieforhold og IFgdsel. Den tredie (La
mort de Scipion Emilien) behandler den yngre Scipio Africanus
Kamp mod Tiberius Gracchus Jordlov og undersgger de dunkle
Meddelelser om hans Diktaturplaner og pludselige Dgd, medens
den fjerde og lengste (I.es Triumvirs de la lex Sempronia et I’hi-
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stoire des Gracques) giver vigtige Bidrag til Spergsmaalet om
Jordlovens Udferelse. Carcopino’s nyeste Bog »Sylla ou la monar-
chie manquée« (Paris 1931) er en fantasifuld Omvurdering af Sullas
Liv og Maal: Sulla har ikke haft til Hensigt at genoprette Nobili-
tetens Herredgmme, men at oprette et absolut Monarki for sig
selv. Carcopino beskriver, hvordan Sulla indtil Forbundsfelle-
krigen har staaet Nobiliteten fjernt og kun af opportunistiske
Hensyn slutter Alliance med den mod deres felles Modstandere
Marius og Demokraterne. I Forbund med den slagne Nobilitet
besejrer han 83—81 Demokraterne og misbruger saa sine Alliere-
des Svaghed til at tiltage sig enevaeldig Magt. Carcopino skildrer
Sullas kongelige og guddommelige Rettigheder, den teokratiske
Eneveldes Attributter, uden at det dog lykkes ham at paavise
andet end en Gradsforskel fra den Dyrkelse, der navnlig i Pro-
vinserne blev andre af Republikkens storste Meend til Del. Men
det er ikke herved lykkedes ham at forklare eller rettere bort-
forklare Sullas Genoprettelse af Nobilitetens Herredemme og
hans egen Abdikation. For at overvinde denne Vanskelighed tager
han sin Tilflugt til en hejst bet@nkelig Konstruktion: den lille
Affeere med Sextus Roscius Frifindelse, som vilde vere ganske
ukendt for os, hvis ikke tilfeeldigvis Cicero i denne Sag debuterede
som Forsvarer, pustes op til et Modangreb fra Nobilitetens Side,
der skal have sat Bom for Sullas vilkaarlige Styre og tvunget ham
til atter at samarbejde med Nobiliteten; dernast skulde denne i
Forbund med den unge Pompeius have tvunget Sulla til at ab-
dicere under Trusel med Borgerkrig. Denne ganske usandsynlige
Slutning paa Udviklingen felder i Virkeligheden Carcopinos Hy-
pothese, selv om den merkelig nok har faaet en udmerket Mod-
tagelse af franske Anmeldere. Foruden disse to Beger har Carco-
pino skrevet epigrafiske, antikvariske og arkeologiske Verker, og
i den af Gustave Glotz redigerede Histoire générale skriver han
efter Blochs Dgd om den senere romerske Republik, i hvilken
Fremstilling han viser en udmerket Forstaaelse af de politiske
Partier og Konstellationer. Adam Afzelius.

Ernst Kantorowicz har 1930—31 udsendt et stort Verk:
Kaiser Friedrich der Zweite (Ergianzungsband, Quellennachweise
und Exkurse). I Tilleegsbindet har Forfatteren til denne omfat-
tende Monografi gjort udferligt Rede for det store Kildemateriale,
hvorpaa Fremstillingen er bygget, ikke blot en Fortegnelse, men
en kritisk Vurdering, der viser indgaaende og forstaaende Kend-
skab til middelalderlig Litteratur og Aktmateriale, hvis For-
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tolkning frembyder store Vanskeligheder, ikke mindst fordi alt-
for meget af det ikke foreligger tilfredsstillende udgivet; uvil-
kaarligt forfeerdes man ved at se, hvor mange Ting af uvurderlig
Betydning for hele Europas Historie der endnu venter paa
kritisk Udgivelse — man tenke f. Ex. paa Liber Augustalis.
Den geniale Stauferkejser har altid svet Tillokkelse paa Sindene,
men ingen har forsegt at lese Opgaven, som det her er sket.
Forfatteren har Tilknytning til Stefan Georges Kreds, og det
er da ikke overraskende, at Frederik II er en Heros, som frister
en Historiker, der med utreettelig Forskeriver forener fremragende
stilistiske Evner og en rig, skabende Fantasi, hvori Fortidens
store Skikkelser tegner sig med gigantiske Konturer. Det er
lykkedes at give et Billede, der lever, af denne i al sin elementaere
Kraft saa komplicerede Personlighed, der stiger frem i Anskue-
lighed af det brogede Stof af skiftende Begivenheder; men det er
klart, at et Valg uvilkaarligt maatte treffes. Hvis Frederik II
virkelig er saa helstebt, saa klar i Bevidstheden om sit store
historiske Kald, saa fast i Handlekraft, maatte hans Modstandere
blive mindre Mand. Gregorius IX og navnlig den geniale Genueser
Innocencius IV maatte trede sterkt i Skygge, og det kan ikke
viere tvivlsomt, at den sidste Pave, der dog virkelig var Hohen-
staufermagtens Besejrer, ikke helt kommer til sin Ret i denne
Fremstilling. Dette er ikke blot tilgiveligt, men fuldt naturligt;
ingen sand Historiker kan give sig i Kast med en saadan Opgave
uden at blive lidenskabeligt grebet af den Opfattelse, der for
ham stiller sig som den rette. Hovedsagen er, at Forfatteren viser
en fremragende Evne til at leve sig ind i den Tid, han skildrer;
den hele aandelige Atmosfeere — som er af langt sterre Interesse
end Enkelthederne i de politiske Kampe — er i sjelden Grad i
denne Bog fra ferst til sidst, ikke blot den merkelige Verdens-
fyrstes egen Folelse af Magtfylde, af sit store Maal at bringe det
hele Imperium til fuldkommen Udfoldelse af alle Krefter, men
ogsaa — og navnlig — Tidens hele Stemning overfor Herskeren,
Ceesar Augusts Arvtager, der atter skulde bringe Fred og Lykke
til Menneskeheden og derved blive Skaber af Christi sande Rige
paa Jorden — og saa Tvivlen, om han alligevel ikke snarere var
Antikrist, der bebudede alle Tings Ende, idet hans Kamp mod
Pavemagten maaske dog var en Kamp mod Christus selv; overalt
en Folelse af, at Tidens Fylde var ner. Med stor Kunst lader
Forfatteren Kilderne selv tale, og man legger denne Bog fra sig
med en betagende Folelse af det rige og voldsomt pulserende Liv,
der har hersket overalt i Europa i hin Tid, som altfor ofte — paa
Grund af Uvidenhed — er bleven opfattet som en merk og livles
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Epoche i Slegtens Historie. Det var nappe nogen Skade til,
om denne Bog fandt Lesere blandt danske Historikere; de kunde
maaske deraf lere, at der skal mere til end samvittighedsfuld
Indsamling af Notitser. William Norvin.

Hundrede Aar efter den store Valgreform af 1832 har en Kreds
af engelske Politikere og Historikere offentliggjort Planen til en
storstilet Biografi over samtlige engelske Parlamenismedlemmer i
Perioden fra 1264 til 1832 (Interim Report of the Committee on
House of Commons Personnel and Politics 1264—1832. Udg. af
H. M. Stationery Office 1932). I dette Tidsrum blev der wvalgt
255 Parlamenter med et Medlemstal varierende fra 264 til 658.
Alt i alt vil der blive Tale om Fremskaffelse af Oplysninger ved-
rorende 30.000 Personer, hvilket Tal i Forbindelse med den an-
slaaede Bekostning ved Indsamling af Materialet, ca. 30,000 Pd.
Sterling, giver en Forestilling om Verkets Omfang.

Det er ikke noget Tilfeelde, at et Verk af denne Art bliver til
i England. I intet andet Land har Folkerepresentationen spillet
en tilsvarende Rolle som i England, og intetsteds omfattes den
parlamentariske Institution med samme ZErbedighed og Interesse.
Den i andre Stater overhaandtagende Parlamentskrise har i hvert
Fald forelebig ingen Mulighed for at trenge igennem i England,
og man ter roligt paastaa, at det engelske Parlament vil overleve
de fleste andre Parlamenter.

Komiteen skenner, at den planlagte Biografi vil have Betyd-
ning for Bevarelsen af Parlamentets Position indenfor Nutidens
politiske Liv. Ved at levendegere Mindet om de Mznd, der i For-
tiden varetog Folkets Interesser, ofte besjelet af en oprigtig Sam-
fundsfolelse, er der Haab om at udvikle Parlamentsmedlemmer-
nes Respekt for Arbejdet i nuverende og kommende Forsamlinger.

Biografiens Hovedbetydning ligger dog selvsagt paa det hi-
storiske Omraade. Som det er nu, har man forholdsvis let ved at
fremskaffe Oplysninger om enkelte fremragende Politikeres Per-
sonlighed og Indsats i Fortiden; saa stor disse Personers Indfly-
delse end har veret, maa man dog samtidig have Kendskab til
de mange menige Medlemmers Liv og Virken for at kunne danne
sig et fuldstendigt Billede af Fortidens politiske Tanker og Hand-
linger.

I den parlamentariske Historie findes der en Maengde andre
Punkter af sterre eller mindre Interesse, som den foreslaaede
Biografi vil kunne belyse. Komiteen nevner som Eksempel her-
paa: Hvilke Motiver har der foreligget paa den ene Side hos Val-
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gerne og paa den anden Side hos Kandidaterne ved Parlaments-
valgene? Sagferernes dominerende Rolle i Underhuset; Parti-
og Gruppedannelser; Ydelsen af Vederlag til Parlamentsmed-
lemmerne; Valgkampe og Valgmaader; Suppleringsvalgenes Op-
staaen; Parlamentsudvalgenes Indflydelse paa Regeringen; Kam-
pen mellem Samfundsinteresser og Serinteresser.

Parlamenterne bestod af Datidens mest virkelystne og veardi-
fulde Personligheder. Allerede de forberedende Lokalundersogel-
ser har godtgjort, at der neppe findes een engelsk Familie med
kendt Navn, hvis Forfader ikke har haft Sede i Parlamentet.
Ikke mindre Betydning vil Materialet faa ved at belyse de socio-
logiske Forhold. Hvilken Forbindelse der har bestaaet mellem
Regeringen og enkelte Klasser af Befolkningen, de gkonomiske
Interessers Repraesentation i Parlamentet og deres Preg paa Lov-
givningen, Betydningen af de politiske Ideer for Partidannelsen,
alt dette vil Biografien kaste Lys over.

Ud fra disse Synspunkter anbefaler Komiteen, hvis Formand
er den kendte Politiker Wedgwood, at de nedvendige Midler
fremskaffes til Veerkets Udarbejdelse, der paaregnes at ville straekke
sig over 5—10 Aar. De forberedende Arbejder har allerede staaet
paa i 3 Aar, og der er skabt Vished for, at det nedvendige Kilde-
materiale foreligger; den forelebige Betenkning indeholder en
Rigdom af Oplysninger herom.

I Betragtning af den Interesse, som Komiteens Forslag har
medt, er der neppe Tvivl om, at dens Forslag vil blive realiseret,
selvom der ingen Statsstette kan paaregnes. Kaj Miiller.

Formaalet med den internationale Kongres for Kolonihistorie,
som blev afholdt i Paris i September 1932, er nu naaet, forsaavidt
som der er udkommet en Bibliographie d’Histoire Coloniale (1900—
1930), udgivet af Société de I’'Histoire des Colonies Frangaises
1932 og redigeret af A. Martineau, P. Roussier og J. Tra-
mond. De fleste Kolonimagter har ydet Bidrag, tillige Lande
som Chile og Columbia. Om Indien og Rusland findes imidlertid
intet, og de enkelte Landes Bidrag er meget uensartet, saavel i
Omfang som hvad angaar Stoffets Opstilling og Ordning. Belgien
har faaet ti Gange saa megen Plads som Tyskland. Det er egentlig
kun for de vesteuropziske Lande samt et Par andre, Varket er
lykkedes. Afsnittet om England og Dominions er udmerket. Det
danske Bidrag er forfattet af Kay Birket-Smith. Norge er natur-
ligvis ogsaa med, og Iveren for at godtgere kolonihistorisk In-
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teresse har fort til, at man har serget for at blive fyldigt repre-
senteret.

Der er Haab om, at Bibliografien vil blive suppleret hvert
5. Aar, og at de Lande, som endnu ikke er kommet med, da kan
indhente det forsemte. Georg Norregaard.

Medens Udforskningen af den skonomiske Historie endnu er
lidet fremskredet i Danmark, er man allerede i Udlandet begyndt
at sammenfatte Resultaterne af den Virksomhed, Forskerne har
udfoldet for at klarleegge den ekonomiske Udvikling. Videst er
man naaet for Englands Vedkommende, idet man kan give om-
fattende Fremstillinger af dette Lands ekonomiske Historie (se
Side 142 ff.). Ogsaa for en Del andre Landes Vedkommende vover
man at skrive de forste Oversigter og Haandbeger, idet man der-
ved tillige kaster Lys over, hvor Lakunerne i den historiske Viden
forekommer.

En serlig Betydning i denne Forbindelse har et Forseg fra
tysk Side, idet Gustav Fischer’s Forlag i Jena med Georg Brod-
nitz som Udgiver har paabegyndt en Handbuch der Wirtschafts-
geschichte. Hvert af de i skonomisk Henseende mere fremtreedende
Lande skal her behandles serskilt, og allerede i 1918 aabnede
Brodnitz selv Serien med Englische Wirtschaftsgeschichle 1. Man
har derefter fortsat med Josef Kulischer: Russische Wirt-
schaftsgeschichte 1 (1925) og Ernst Baasch: Hollindische Wirt-
schaftsgeschichte (1927). Desuden er der udkommet som et saerligt
Led i Serien Rudolf Koétzschke: Allgemeine Wirtschaftsge-
schichte des Millelalters (1924), som bl. a. tager en hel Del Hensyn
til danske Forhold. Hvad ievrigt Skandinavien angaar, saa har
Eli Heckscher lovet at behandle Sverige og Axel Nielsen
Danmark, og endelig havde Edvard Bull lovet at skrive om
Norge.

Det sidst udkomne Bind er Henri Sée: Franzosische Wirt-
schaftsgeschichte I (1930). Forfatteren er Professor i Rennes og
herer til den nyeste Historieskrivnings flittigste og bedst kendte
Dyrkere; hans Arbejde spznder ikke blot over Undersogelser af
sociale og ekonomiske Tilstande, men omfatter ogsaa Studier
over den politiske Tenknings Historie og over Historiens Metode
og Filosofi. I 1929 udgav han Esquisse d’une histoire économique
et sociale de la France depuis les origines jusqu’da la guerre mondi-
ale; den nu udkomne Bog paa Tysk er efter en noget storre Maa-
lestok. Dog har Sée behandlet Middelalderen meget kort for ikke
at gaa Koétzschke i Vejen. Begyndelsen af Bogen er derfor
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blevet noget skematisk. Ogsaa det 16. Aarhundrede er behandlet
i Korthed, maaske fordi det er lidet undersegt. Forst med det
3. Hovedafsnit, der omfatter hele I’ancien régime, bliver Frem-
stillingen mere indgaaende.

Sée udtaler selv, at man ikke kan danne sig et Billede af gkono-
misk Udvikling, naar man skyder det politiske til Side. Dette
forstaar han nu saaledes, at han indenfor hvert Hovedafsnit
giver en meget kortfattet Skildring af Tidsalderens almindelige
og politiske Indstilling; men derefter begynder han paa selve
Emnet med en Omtale af Statsmagtens Forhold til det skono-
miske Liv og iser af Finanserne. Alt dette ger han dog ret kort,
saaledes at det politiske ingenlunde treder sterkt frem; derimod
opnaas, at Fremstillingen faar en sterk Syntese. Hovedvegten
legges paa Skildringen af de enkelte Neringsgrene. Sée skriver
overordentligt klart og skildrer det daglige Livs Forhold meget
faengslende. Han forseger endog at forestille sig de lavest stillede
Folkeklassers Tenkes®t, men maa her undertiden give op af
Mangel paa Kilder eller Undersoggelser derom. Hovedafsnittene
slutter med en Oversigt over Tidens sociale Problemer.

I fuldkommen Mods®tning til ellers, naar Talen er om Frankrig,
horer man i denne Bog kun lidet om Hof og Adel og Gejstlighed;
Paris treeder ogsaa ganske i Baggrunden. Bedemmelsen af ’ancien
régime er ikke mild; de mange Regeringsforskrifter har kun
virket hemmende paa Udviklingen. Skent Frankrig er saa gun-
stigt stillet fra Naturens Side, er det dog i den skonomiske Ud-
vikling kommet langt bagefter England og for Handelens Ved-
kommende ogsaa bagefter Holland. Ved 1789 var der endnu ikke
et rigtigt Arbejderspergsmaal i Frankrig; Revolutionens urolige
Horder bestod ikke blot af Arbejdere, men ogsaa af mange Smaa-
mestre; det store Problem var Bondespegrgsmaalet.

Bogen redeger med den storste AErlighed for, hvor man ved
noget, og hvor Undersogelser endnu ikke har fundet Sted. Et
righoldigt Noteapparat og en omfattende Litteraturfortegnelse
viser, i hvilken Udstrekning en Forfatter af Oversigtsverker i
den gkonomiske Historie maa bygge paa Resultatet af andres
Forskning. De grundleggende Undersogelser er indenfor denne
Del af Historien en altfor vidtleftig Sag til, at Enkeltmand kan
naa ret meget. Georg Norregaard.

I Slutn. af 1930 udkom Rudolf Kjelléns: Die Grossmdchte
vor und nach dem Weltkriege, udgivet af Prof., Dr. Karl Haushofer
i Forbindelse med Prof., Dr. Hugo Hassinger, Prof., Dr. Otto
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Maull og Prof., Dr. Erich Obst (IV + 353 S.). Dette Oplag var
det 23. af den tyske Udgave af den beremte svenske historiske
og statsvidenskabelige Forf.’s Hovedverk »Stormakterna. Kon-
turer kring samtidens storpolitik«, der udkom i 1905. Den tyske,
staerkt forkortede Udg. udkom i Aarene 1914—18 i 19 Opl. under
Titlen »Die Grossméichte der Gegenwart« og efter Krigen — ud-
videt paa Grundlag af Kjelléns i 1920 udgivne »Stormakterna och
virldskrisen« — i to Oplag med Titlen »Die Grossmichte und die
‘Weltkrise«. Efter Kjelléns Dgd i 1922 har Haushofer i 1929 ud-
sendt 22. Opl. (23. Opl. har kun enkelte Rettelser og Tilfgjelser)
med ovennavnte Titel.

Kjelléns Veerk foreligger her i en helt ny Form. Stilen er sam-
mentrengt, klar og let leselig. Som Helhed maa man sige, at det
er lykkedes Udgiverne paa fortrinlig Maade at omforme og ud-
vide Stoffet efter Nutidens Krav, saaledes at Kjelléns Verk vel
ikke helt er bevaret efter Bogstaven, saa dog i hans Aand og
preget af hans overveldende Iderigdom, omfattende Kombina-
tionsevne og udpregede Skarpsyn. Fremstillingen i Kjellén-
Haushofers Udgave falder i to Hovedafsnit: »Das alte Gross-
machtsystem« (Tyskland, Ostrig-Ungarn, Italien, Frankrig, Eng-
land, Rusland, U. S. A. og Japan) og »Das neue Grossmacht-
system« (Tyskland, Ostrig og dets Efterfolger-Stater, Italien,
Frankrig, det britiske Verdensrige, Sovjet-Rusland, U. S. A.,
Ostasien, det latinske Amerika). I et mindre Kapitel mellem disse
to store Afsnit behandles Verdenskrigen og endelig i et afsluttende
Kap. en Stormagts Vesen og Folkeforbundet.

Rudolf Kjellén har selv veret med til at grundlegge, opbygge
og udforme den nye Videnskab, Geopolitikken, der vil paavise,
hvorledes et Lands historiske Udvikling er betinget af de geogra-
fiske Forhold. Hans Verk viser ogsaa paa overlegen Maade,
hvorledes det geopolitiske Synspunkt med Udbytte kan anvendes.

Forf. har et dobbelt Formaal: at give en orienterende Oversigt
over Stormagternes Politik i nyeste Tid og at belyse selve Eksistens-
formen Stormagt, hvilket sidste indtager langt den sterste Plads.
Hver Magt opfattes som en politisk Enhed bestaaende af de fem
Bestanddele: Reich, Volk, Haushalt, Gesellschaft og Regiment
(set fra et geografisk, etnografisk, skonomisk, socialt og juridisk
Standpunkt), hvilket fremtreder serdeles klart i den nye Udg.,
idet Skildringen af hver Stormagt her har en hertil svarende
Inddeling; hertil kommer et Afsnit om Landets Udenrigspolitik,
d.v.s. kun af den Side, som staar i et organisk Forhold til de
ovennavnte fem Grupper af Fakta. Kjellén skildrer udelukkende
de Forhold eller maaske bedre sagt Rammen, indenfor hvilken
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de subjektive Faktorer altid maa holde sig. Han ser i enhver
Stat et Individ, som fedes, udfolder sig og der — altsaa fslger
bestemte, om man vil, »biologiske« Love; men han er meget var-
som med at fastslaa og felge saadanne Love (Livsformerne kan
vare saa forskellige); han ser overhovedet ikke i Historien en
Lovbundethed i alt, som f. Eks. Buckle og Lamprecht gor det.

Et af de bedste og lererigste Afsnit i Bogen er Skildringen af
det gamle @Ostrig-Ungarn og dets »Nachfolgestaaten«. Over-
ordentlig interessant er her Paavisningen af de Forhold, der
bandt @strig-Ungarn sammen — ja, i flere Henseender gjorde det
til en naturlig Enhed, trods de mange Nationaliteter; Hoved-
vaegten leegges paa de skonomiske Forhold, der udgjorde det mest
udpregede Autarki i Europa. Efterkrigstiden har godtgjort
Berettigelsen af dette Synspunkt. M. H. t. det nye Ostrig havder
Forf., at dets Mission i kulturel og gkonomisk Henseende bedst
kan opfyldes i politisk Forbund med Tyskland (altsaa ikke Ind-
lemmelse) og i skonomisk Forbindelse med Donaustaterne.

Fremstillingen berer Preg af Straeben efter Objektivitet; dog
merker man Sympatien for tysk (germansk) Kultur.

Bogen vil vare til overordentlig Nytte for Studenter, der
studerer Historie, og for Gymnasielerere, der af dens Indhold
og af dens mange illustrerende Kortskitser og grafiske Tavler
(findes kun i den nye Udg.) kan lere mange Forhold vedrerende
Staterne som Individer og deres Politik. Litteraturfortegnelsen
er fyldig, men ensidig geopolitisk. Tillige findes et fortrinligt og
nyttigt statistisk Tilleeg vedr. Stormagternes Forhold fer og efter
Krigen, ligeledes ledsaget af grafiske Tavler.

H. J. Hansen Gledemark.
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