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Forord

Der er to tilskyndelser til denne bog, dels gnsket om at rade en lille
smule bod pa den ringe interesse, der hidtil har varet udvist for at
give de allerfattigste pa landet en plads i landbohistorien, dels at
gore opmarksom pa, hvor stort og velbevaret et kildemateriale, der
ligger pa landsarkiverne, i amternes arkiver til belysning af ganske
almindelige menneskers historie.

Jeg har valgt at gengive citater med moderne stavemade. Det kan
maske kritiseres; men da der ikke fandtes faste retskrivningsregler i
forste halvdel af 1800-tallet, ville en bogstavret gengivelse ggre til-
egnelsen ungdvendig besverlig.

En varm tak til Udgiverselskabet ved Landsarkivet for Ngrrejyl-
land, repraesenteret ved landsarkivar Chr. R. Jansen, arkivfuldmaeg-
tig Ingelise Rahn og arkivar Bente Jensen, og til et altid venligt og
hjelpsomt personale pa landsarkivets laesesal.

Ogsd tak til impdekommende medarbejdere ved @gstjyske lokalhi-
storiske arkiver, til Socialmuseet i Norring og til Skanderborg bib-
liotek for praktisk hjelp med bogens manuskript.

Bogens udgivelse er muliggjort takket vere stgtte fra Statens hu-
manistiske Forskningsrad, Kjems-Fonden og Velux-Fonden.

Ringkloster, marts 1996 Anna Rasmussen



Tiden, stedet og handlingen

Bogen om de forsgrgede og forfulgte er den delvise opfyldelse af
en efterhanden gammel drgm om at forsgge at skrive en slags »om-
vendt landbohistorie«, at give stemme, bevidsthed og en lille smule
krop til de allerfattigste, til ngden og elendigheden ude i det 1800-
tals bondeland, som ved nermere bekendtskab havde vist sig at be-
sta af mere end blot brede garde og landsbyidyl.

1800-tallets bondeland var ikke kun bgndernes land, selv om de
fyldte godt op. Her var institutioner, kirke og skole. Her kunne
vaere en overklasse af godsejere og proprieterer. Bonderne udgjor-
de »den gode del af almuen«. Den knap sa gode, men dog forsvarli-
ge, rummede hdndverkere, husmend med jord og solide og
xdruelige daglejere og tjenestefolk. Landbruget gav pa den ene el-
ler anden made arbejde og indtjening til dem alle. De var de selv-
hjulpne.

Den restgruppe af alt andet end selvhjulpne, der udggr en del af
ethvert samfund, fandtes ogsa pa landet. Den bestod af de allerfat-
tigste mere eller mindre offentligt forsgrgede. De udgjorde en bro-
get flok og havde stort set kun det tl feelles, at de alene var 1 stand
til at opretholde livet ved andres hjelp.

Danske bgnder har sd ofte fact positiv scerbehandling i historice-
skrivningen, ikke mindst i den landlige lokalhistorie, at de for en
gangs skyld ma affinde sig med en stor, temmelig skummel birolle.

Emnet er ikke valgt for at genere gardmendene cller for at agite-
re for en bestemt politisk holdning til den ulige fordeling af livets
goder cller for at fa lejlighed til at udtrykke en voldsom social in-
dignation. Der var trods alt mange steder, hvor fattiglolk led stgrre
ngd end i Danmark, og enhver periode rummer sine egne forud-
setninger og dermed ogsa mulighederne for, hvor godt tingene
kan gares.

Der er to grunde til, at emnet blev landlig forsorg og fattigfolk og
deres kar i en del af 1800-tallet. Der var gnsket om at synligggre de
fattige, at vise at de var mere end blot et grat og grumset lag pa sam-
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fundets bund, at de var individer, lige sa forskellige, lige si levende
og mindst lige sd lidende som alle andre.

For det andet er forsorgens historie en mentalitetshistorisk guld-
grube. Det gelder ikke mindst for bgndernes vedkommende.
Klemt som de var i begyndelsen af 1800-tallet mellem arhundred-
gammel omsorgstradition og kravet om at bidrage til offentlig for-
sorg, var de ved at kvaeles. De matte have luft for deres meninger
om ret og uret, om hvad de opfattede som rimeligt og som stor
uretferdighed, og om hvor deres andelige smerteterskel befandt
sig, nar det drejede sig om lovbefalet forsorg.

I forsorgens historie aftegner holdningsskredet i bondesindet sig
tydeligere end i nogen anden del af landbohistorien. Opbruddet
fra feellesskab og egen ufrihed over landboreformer til individuali-
sering, overtagelse af borgerlige moralbegreber og af brugbare ele-
menter af liberalistisk filosofi og efterhinden ogsa til en forbedret
gkonomi aftegner sig klart i bgndernes @ndrede holdning til de
ikke-selvhjulpne og i en mere og mere hardhandet behandling af
dem.

Titlen Forsgrget og forfulgt dekker over to meget karakteristiske si-
der af dansk fattigforsorg i 1800-tallet. Forsorgen var lovbefalet, og
der blev vaget omhyggeligt over, at loven blev overholdt. Det sociale
sikkerhedsnet kunne kradse og vere fuldt af huller; men det var
der, og det var trods alt de ferreste, der faldt helt igennem.

Forfalgelsen af de fattige var utilsigtet og bestemt ikke noget gn-
ske fra lovgivernes side; men den skulle vise sig at blive en uund-
gaelig folge af, at udgifterne til fattigveesenet pa landet naesten ude-
lukkende kom til at hvile pa gardmandene. Det skabte med et
mildt udtryk en del modvilje mod fattigfolk hos dem, der skulle yde
understgttelsen, og ud af bgndernes vrede voksede nedvurderin-
gen og forfglgelsen af sa godt som alle, der ikke kunne klare sig ved
egen hjelp.

Tidsmeassigt omfatter bogen sa nogenlunde fgrste halvdel af
1800-tallet. 5. juli 1803 udkom det fattigreglement, som stort set
skulle blive geeldende lov, indtil dele af det blev revideret omkring
1890. En stor del af handlingen vil knytte sig til dette reglement og
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til den administrationspraksis og de fortolkningsmuligheder, det af-
fadte.

Der fandtes ganske vist en landsdakkende fattiglov allerede i
1708; men da den pa intet tidspunkt blev handhzvet sa konsekvent
som 1803-reglementet, har den ikke sat sig szerlig tydelige spor. Kil-
dematerialet til 1700-arenes offentlige forsorg er temmelig tilfeldigt
og ikke sa dekkende, at omfanget af fattigveesen kan bedgmmes blot
nogenlunde tilfredsstillende. Uvisheden og usikkerheden med hen-
syn til 1708-lovens gennemslagskraft er forklaring pa, at den henvi-
ses til en plads som foruds®tning og ikke bliver hovedtema.

Forst med reglementet 1803 blev den enkelte fattige synliggjort.
Reglementet blev ikke blot indfgrt. Det blev med fast hand gen-
nemfgrt, og det har sat sine spor. De fattiges forsgrgelse, overvag-
ningen af dem og kontrollen med deres bevagelser og livsfgrelse
har afgivet et meget stort, bevaret kildemateriale; men det var ikke
blot fattigfolk, der blev holdt gje med. Amtmandene vagede lige sa
nidkart over, at sognene ikke unddrog sig deres pligter. Prasterne
udarbejdede arlige forsgrgelsesplaner og ligninger og havde et ind-
gaende kendskab til bade ydere og nydere af fattighjalp. Egenhan-
digt eller med koncipisters bistand klagede de fattige over ingen el-
ler for kneben understgttelse, og bgnderne jamrede ikke mindre
hgjlydt over uretfeerdig ligning og uoverkommelige bidrag til fattig-
vasenet.

Tilsammen har alle disse mennesker og flere til — for der var
mange involveret i den offentlige forsorg — skabt et meget stort kil-
demateriale. Det giver ikke et fuldstendigt og fardigt billede af de
fattige og de vilkar, de levede under. Ingen ser nogensinde det hele;
men pa et tidspunkt tegner der sig et mgnster. Der bliver metode i
galskaben og i alle de mange modstridende erklaringer og forkla-
ringer. Ved hjelp af dem og af tidens almindelige historie og den
del af forsorgens historie, der er skrevet, skulle det vaere muligt at
komme med et bud pa, hvordan det fgltes at vere fattig og afhan-
gig af andre i fgrste halvdel af 1800-tallet.

Den anden tidsmassige granse er sat omkring 1850, ikke fordi
der skete noget skelsettende med fattigforsorgen midt i arhundre-

10



(Kilde: Allas over Danmarks administrative inddeling, 1984.)

det; men et sted skal det sidste punktum settes, og helt tilfeldigt
valgt er det heller ikke. Det er sat saledes, at 1840’erne i store trek
kommer med som afslutning pa prasternes nasten enevaldige ad-
ministration af sognenes fattigveesen og som begyndelsen pa gard-
mandenes overtagelse af den offentlige, lokale forsorg efter opret-
telsen af landkommunerne i 1842.

I Junigrundloven 1849 var der ikke megen trgst at hente for fat-
tigfolk, og krigene midt i arhundredet afgav sa mange eksempler pa
landkommunal brutalitet og afstumpethed over for indkaldte sol-
daters familier, at det nasten overgik de gamle fattigkommissioners
magtudfoldelse.



1840’erne rummer mange af forudsetningerne for sidste arhun-
dredhalvdels hjertelgse forsgrgelse og forfglgelse at bondelandets
elendige. De peger frem mod en periode, som bestemt ikke gav
den foregaende noget efter i hardhaendet smalighed; men det er en
anden historie.

Der er valgt en lokalhistorisk arbejdsmark, men dog ikke mere lo-
kal, end at den uden besver kan levere eksemplerne til denne hi-
storie. Omradet er Arhus amt, ikke det der findes i dag; men det
der blev oprettet 1799 som resultat af amtsreformen 1793".

Det kom til at bestd af det meget lille amtmandsskab Stjernholm
pa Horsensegnen og Havreballegard omkring Arhus og af Skander-
borg og Aklzer amter. I 1824 udskiltes Skanderborg amt som selv-
stendigt; men da detigen indlemmedes i Arhus amt i 1867, fortseet-
ter historien, som om intet var haendt, og foregar efter 1824 savel i
Arhus som i Skanderborg amter.

Omradet er ikke valgt pa grund af sin geografiske eller admini-
strative overskuelighed; men blandt andet fordi amtmandene her
har passet ualmindelig godt pa deres arkiver.

I Arhus amt fandtes ogsa sa godt som alle slags godtfolk og fattig-
folk. Her var tidlige selvejere pa gaeldfri garde. Her var endnu flere
geldbundne og prioritetshaergede. Her var store godser, hvis faste-
re blev fgrt i kort snor, og som fgrst midt i arhundredet fik mulig-
hed for at kgbe deres garde og tillegge sig selvejeruvaner. Her var
muldbgnder og sandflugtsbgnder, og her var beboerne pa de sma
ger, Tung, Alrg og Endelave, som ikke mente, at ret meget af det,
der foregik pa fastlandet, kom dem ved.

Almisselemmerne, sognenes forsgrgede fattige, dgjede samme
kvaler og delte forudsatninger og skebne med fattige andre steder;
men nar det drejede sig om de forfulgte og ikke-forsgrgede, om-
strejfende betlere, kunne der vare forskel fra egn il egn. For ek-
sempel fandtes koncentrationerne af taterfamilier ikke i Arhus amt
som i de nord-, midt- og vestjyske amter. Der var en enkelt aflegger
pa Silkeborgegnen; men stort set dukkede taterne kun op i Arhus
amt pd deres vandringer uden at give anledning til de helt store
problemer.
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I 1804 udstpdte Arhusamtmanden det dybtfglte suk, at »det synes
mig, som man har udset Arhus amt til at underholde Jyllands om-
gaende betlerc«. Det var vel en overdrivelse; men maske var der lidt
om snakken. De gstjyske kgbsteder la med den bekvemme indbyr-
des afstand af 3-4 mil, der var en passende dagsmarch for en no-
genlunde rask og rgrig betler. Byerne tiltrak iseer mange forhutlede
bade danske og tyske handveaerkersvende. De kom, efter myndighe-
dernes mening, ikke for at sgge arbejde; men fordi de kunne regne
med at {4 hjelp af mestrene inden for deres eget lav. Borgmesteren
i Horsens anslog i 1816, at der nok var 2.000 slesvigske og holsten-
ske handvarkersvende i Jylland, og at de sa godt som alle valgte rej-
seruten gennem det gstlige Jylland®.

Endvidere var to af kgbstederne i Arhus amt garnisonsbyer. Det
var Arhus og Horsens. Det forggede antallet af iser betlende kvin-
der og bgrn. De mange soldaterfamilier havde ikke andre mulighe-
der for at bjerge foden end ved at sgge ud pa landet og tigge sig til
det allerngdvendigste.

Sidst, men ikke mindst, faldt valget pa Arhus amt pa grund af en
formidabel amtmandspersonlighed netop i de ar, bglgerne gik
hgjest, hvor fattigreglementet blev indfart, og hvor biade ydere og
nydere skulle bankes pa plads i et nyt system.

Det var Caspar Vilhelm von Munthe af Morgenstierne, som i det
folgende for nemheds skyld blot vil blive omtalt som Morgenstier-
ne. I landboreformperioden havde han som sjellandsk, skrivende
godsejer gjort sig bemerket ved sit nuancerede syn pa bgnder og
bondefriggrelse. Da han i 1795 overtog Havreballegard og Stjern-
holm amter, var det slut med nuancerne. Amtmand — en kort ud
stiftamtmand — Morgenstierne brugte nasten al sin tid, alle sine
krefter og sin embedsmyndighed sa godt og vel pa det, han selv
omtalte som sit hjertes sag. Det var forbedringen af de allerfattig-
stes usle kdr, han med utrolig energi kastede sig over. Amtmand
Morgenstierne naede for 1800 at indfgre 1708-loven i sa godt som
hele amtet, og sd snart det var gjort, kunne han begynde forfra og
indfgre reglementet 1803. '

Da amtmand Morgenstierne i 1804 havde aftjent sine jyske
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lerear, efterlod han en velfungerende offentlig forsorg, en mang-
de udmattede og irriterede praster og nasten lige sa mange per-
sonlige uvenner blandt de velbjergede pa landet.

Fordi amtmand Morgenstierne ogsa var en meget skrivende og
meget velformuleret herre, vil han blive flittigt citeret®.
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FATTIGVASEN
Offentlig forsorg for 1803

Oftentlig forsorg var ikke et nyt begreb, da Reglement for fattigucesenets
provisoriske indretning og bestyrelse i Danmark kom 1 1803 efter at have
vaeret afprgvet siden 1802 i det sjellandske omrade. Alle havde
kendt til offentlig forsorg i naesten 100 ar, levet med den eller i hvert
fald ikke kunnet undga at have hgrt om den. Allerede i 1708 var der
lovgivet om understgttelse som noget nar en ret for alle, der ikke
selv magtede at skaffe sig livets forste forngdenheder'.

Ngd og elendighed og flokke af omvandrende tiggere havde altid
varet der; men fattigdomsproblemerne var blevet mere synlige ef-
ter reformationen. Klostrene og en del af de milde stiftelser for-
svandt, og prasterne gav sig til at praedike om tro og nade og til at
bagatellisere de gode gerningers afggrende betydning for sjaelenes
frelse.

Betleri var for de fleste af dets udgvere et nasten lovligt erhverv.
Samfundet havde ikke andet at sztte i stedet og forsggte stort set
blot at leegge det i faste rammer. Det var hablgst, fordi det var den
daglige, nagende sult, der drev de allerfleste ud pa vejene med de-
res krukker og handposer og med bettelstav i hianden. Sulten mitte
sa nogenlunde stilles, for der var hdab om at formindske betlernes
antal. For at nerme sig det mal blev der i 1708 lovgivet om offentlig
forsorg bade pa landet og i kgbstederne, og samtidig blev de fleste
former for betleri forbudt.

Pa landet skulle sognene tage sig af egne fattige. Ansvaret for, at
de gjorde det, og besveret med at fa beboerne til at yde understgt-
telsen blev overladt prasterne. Bidragene til fattigvaesenet kom til
nasten udelukkende at hvile pd bgnderne, beregnet ud fra den an-
sldede ydeevne, der fremgik af gardenes hartkorn.

Det skrpbelige styre

Der var ikke den store forskel, hverken i and eller bogstav, pa de to
store fattiglove af 24. september 1708 og 5. juli 1803; men der var
en verden til forskel pa, hvordan de blev fgrt ud i livet. I 1708 sgsat-
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tes en ganske udmarket lov; men ingen magtede gjensynligt ret
leenge ad gangen at interessere sig for dens videre skaebne. Den sa
dagens lys midt under Store nordiske Krig. Senere fulgte land-
brugskrise og helt gdeleggende epidemier af kvaegsyge. Banderne
havde det vanskeligt nok selv, og faste fattigbidrag kunne risikere at
blive det strd, der knazekkede kamelens ryg.

Opgaven var for stor for enevaelden, og antallet af embedsmand
til at fgre den ud i livet var for lille.

Praesterne har faet deres store del af skylden for den manglende
eller mangelfulde forsorg i 1700-arene. Det er nok at tillegge dem
stgrre indflydelse og myndighed, end de havde. Ansvaret la hgjere
oppe. Det var opsynet med prasterne, der svigtede. Havde provster
og biskopper pa deres visitatsrejser gjort lige s meget ud af fattig-
regnskaber og forsgrgelsesplaner som af kirkebgger og overhgrin-
ger, ville det have veret umuligt for praesterne at smyge sig uden
om den ekstra arbejdsbyrde, der hed de fattiges forsgrgelse.

Hvis centraladministrationen virkelig havde brandt for en vel-
fungerende forsorg, ville amtmandene i langt hgjere grad, end det
var tilfeldet, have faret frem med bal og brand mod slgsede og lige-
gyldige praster og mod glemsomme og modvillige bgnder.

Der kunne vel ogsa tenkes godsejere med kaldsret til et eller fle-
re praesteembeder, som lod et ord falde til prasterne om blot at
lade tingene ga deres gang og ikke komme til bgnderne med ud-
giftskreevende pafund, som kunne ggre dem endnu mere kulrede i
hovedet, end de allerede var, ikke at paleegge dem tvungne bidrag
med risiko for ophobning af restancer og for ophgr af traditionel
gavmildhed. Maske har der ligget en vis disciplinering af godsernes
smakarsfolk i deres viden om, at blev de treengende til hjelp, var
der kun et nadigt herskab at hdbe pa.

Bondesindets labyrint

De stgrste hindringer for gennemfgrelse af offentlig forsorg i over-
ensstemmelse med 1708-forordningen la sikkert i bondesindets
mange lag og krinkelkroge. Her var aldrig ryddet op, og meget lidt
var i tidens lgb blevet kasseret. Bondesjalen var et pulterkammer af
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tro og overtro, af ®ldgamle traditioner, af arvet livssyn og sejlivede
holdninger og fordomme. Det var tydeligt nok for alle, der havde
med bgnder at bestille, men ubegribeligt for andre end dem, der
selv var beerere af dem. Hverken nye love eller nok sa mange iher-
dige luthersk-ortodokse fejekoste naede nogensinde ind i alle bon-
desindets kroge.

Det liv, der blev levet pa landet i 1700-arene, rummede ikke man-
ge tilskyndelser til nytenkning og holdningsendringer. Summen af
egne erfaringer lignede til forveksling den, der var overleveret fra
de gamle. Tilveerelsen havde altid veret den samme hgjst risikable
balancegang pa afgrundens rand, vekslende mellem krig og pest og
plyndringer, mellem misvaekst og hungersngd og enkelte velsigne-
de hgstar.

Bondernes pa samme tid statiske og ustabile tilverelse bevirkede,
at de passede omhyggeligt pa det, de overtog, hvad enten det dreje-
de sig om materielt eller andeligt arvegods. Blandt meget andet var
de baerere af en omsorgstradition, som pa samme tid holdt liv i ad-
skillige betlere og blokerede for indfgrelse af offentlig forsorg.

Barmhjertighedsgerninger

[ 1700-arene vakte det gjensynligt aldrig den store opstandelse, nar
offentlig forsorg enten ikke blev indfgrt eller efter nogle ars forlgb
sygnede hen og helt ophgrte. 1708-loven blev pa intet tidspunkt
handhavet sa kraftigt, at den evnede at haemme eller formindske
det omvandrende betleri. Det skyldtes i allerhgjeste grad bgnder-
nes uvilje bade mod at yde til en offentlig kasse og mod at give slip
pa arvede holdninger.

Arven rummede blandt andet den katolske kirkes syn pa tiggere
og andet fattigfolk, at de var samfundets velggrere. Det betgd, at
den pjaltede mandsling eller pukkelryggede morlille, som tiggede
faoden hos bgnderne, kunne vere Vorherre selv eller en af hans ser-
keengle, der forkledte vandrede rundt pa jorden og afprgvede
menneskehjerterne og omhyggeligt noterede sig alle velgerninger,
som til sin tid, ndr de blev talt sammen, kunne give en plad's 1 Abra-
hams skad.
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Ganske vist havde katolicismen varet afskaffet i Danmark 1 200
ar; men hvem vidste? Der kunne maske vere noget om snakken, sa
for en sikkerheds skyld afviste man ngdigt de betlere, der kom til
dgren.

Det, der var tilbage af den gamle tro, passede dérligt sammen
med offentlig forsorg og pdlignede bidrag til fattigkassen. Hvad
gavnede det ens egen salighed at aflevere et par skepper korn til
prasten eller at dele en fattigs underhold med fire andre gard-
mand i byen? Bgnderne ville selv trykke skillingen i den fremrakte
hand, og de ville selv have takken for den.

Bgndernes barmhjertighedsgerninger var et helt personligt an-
liggende mellem giver og modtager eller maske rettere mellem
dem selv og deres skaber og himmelske dommer.

Netop det element mistede sin betydning og mening under ud-
fgrelse af kollektiv, lovbefalet forsorg. I den var den enkelte giver
nasten usynliggjort, og den attraede belgnning ville uvagerligt
udeblive, nar Vorherre ikke havde overblik over hvem, der havde
gjort sig fortjent til den.

Bgndernes uvilje mod offentligt fattigvaesen og deres gavmildhed
over for den enkelte fattige var kendt af alle, der havde med bgnder
og forsorg at bestille, en kilde til dyb undren og stor irritation, ikke
mindst for amtmand Morgenstierne, der gang pa gang kom ind pa
problemet i sin brevveksling med Danske Kancelli:

Man vil vere bekendt for at vere af medlidende teenkemade,
man lader derfor nabosognenes fattige komme og giver disse
af et godt hjerte. Denne tenkemades virkning og fglger er, at
man anser det for tvang at give noget klakkeligt arligt til egne
fattuge under offentlig forsgrgelse. Man frygter, at dette ¢j bli-
ver bekendt nok ... man vil ej indskrenke sig til egne fattige.
Naboegnen skal kende vor medlidenhed. Derfor giver man ej
til offentlige foranstaltninger 4 mark, nar man af hianden gi-
ver en rigsdaler. Thi det, man giver selv, fir man selv takken
for.
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Forsikringsprincippet
Der var utvivisomt flere incitamenter til barmhjertighed og gav-
mildhed end et noget usikkert salighedshab pa foreldede pramis-
ser. 1700-arenes landbosamfund var praget af manglende gkono-
miske ressourcer og af nasten total afmagt over for katastrofer af
enhver art. Derfor kunne den private, synligggrende gavmildhed
bruges som en slags forsikring. Banderne kan have tzenkt som s3, at
giver jeg til den, der intet har, sa vil andre sikkert ggre det samme
mod mig, hvis ulykkerne indtreffer, og jeg kommer til at mangle.
At det var pa den mdde, bgnderne rasonnerede, er narliggende
at forestille sig, men umuligt at fgre bevis for. De argumenterede
ikke skriftligt for deres holdninger og motiver. Der er kun deres
made at handle pa og andres udsagn om bgnderne at holde sig til;
men tydeligt er det i hvert fald, at desto sikrere gkonomisk fod-
feste, gardmandene fandt, desto mere aftog barmhjertighedsger-
ningerne.

Ambivalens

Hvad enten bgndernes velgerninger udsprang af dybtliggende reli-
gigsitet eller af deres egen usikre tilverelse, sa var gavmildheden i
sidste ende rettet mod giverne selv og deres himmelske og jordiske
redning. Godheden havde sit udspring i egoisme; men da den hjalp
de fattige til at blive mette en gang imellem, havde den en helt reel
betydning. Det var den varme og menneskekerlige side af bonde-
sindet. Der var ogsa en mere dyster og kuldslaet.

Alle i samtiden, der havde en mening at lufte om bgnder, omtal-
te ikke blot deres gavmildhed, men endnu oftere deres smalighed
og nzrighed. I kirken lyttede den del af bondesjzlen til de lu-
thersk-ortodokse praster, til deres lovprisning af flid og af arbejdet
som et kald. Den, der ikke ville arbejde, skulle heller ikke have fg-
den, lgd det truende fra pradikestolen. Bgnderne, som i arets trav-
le perioder var athangige af indsidderes og husmands arbejds-
kraft, nikkede efterteenksomt bifaldende. De kendte alle til skam-
lgse driverter, som kunne finde pa at betakke sig for dagieje hos
bgnderne og i stedet sendte kone og bgrn en vej ud at betle og selv
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gik en anden. Det var ikke dem, der var de forkledte engle. Hvis
den slags mennesker kunne ga til prasten og blive skrevet op til
sognehjelp, svekkedes betydningen af de private gaver. Den af-
haengighed, disse satte modtageren i over for yderen, kunne ofte
vaere nyttig, nar en arbejdsfer, men ikke arbejdsbegerlig person
skulle motiveres for hgstarbejde.

Der skal nok vere flere forklaringer pd, at den offentlige forsorg
havde s trange kar i 1700-drene. De to, der springer mest i gjnene
og som har dbenbaret sig tydeligst ud fra materialet, er det svigten-
de opsyn med det officielle fattigvaesen, der blev tilfeeldigt og lem-
feldigt, fordi nettet af embedsmand var stormasket og spinkelt og
ofte overbelastet af andre opgaver.

Allermest skyldtes det disse ubegribelige bgnder, som, hvad en-
ten de var godggrende med begge haender eller smalige og for-
dgmmende over for fattigfolk, ikke gnskede at medvirke til lovbefa-
let forsorg.

Ubesvarlige spprgsmdl
Der eri hvert fald tre 1700-talsspgrgsmal, som ikke lader sig besvare
blot nogenlunde tilfredsstillende.

For det forste, hvad var de fattige, nar det kom til stykket, bedst
tjent med, enten at hgre til i et sogn med nogenlunde velorganise-
ret, offentlig forsorg, hvor til gengaeld den private gavmildhed
svandt ind til naesten ingenting, eller at bo hvor tingene havde faet
lov at ga deres saedvanlige tilfeldige gang uden indblanding og
med udslag, sommetider af stor godggrenhed og sommetider af det
modsatte?

Det er heller ikke muligt at sige, hvor mange virkelig trengende,
der var, hvor stor en del af landbefolkningen, som ikke havde mu-
lighed for at opretholde livet uden tilskud fra andre.

Der er ingen hjelp at hente i bevarede forsgrgelsesplaner. Bgn-
dernes en gang accepterede bidrag 1a fast. Dem vovede ingen
praster at sette i vejret, selv om de stod med nok sa mange, der
treengte hardt til understgttelse. Disse matte vente pa, at der ved na-
turlig afgang blev en portion ledig, og indtil det skete, var bade
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praester og fattige tvunget til at sette deres lid til den private god-
gorenhed.

Almisselemmerne var kun toppen af isbjerget. Da den nylig ned-
satte fattigkommission i 1788 udbad sig oplysninger fra blandt an-
dre landets praester om forsorgens tilstand og forslag til, hvordan
betleriet kunne formindskes, svarede Voer herreds ni praster, at
der fandtes et ()rganiseretfattigvzt*sen i deres pastorater, men ogsa
at de alle havde langt flere treengende, end de var i stand til at hjel-
pe. I Lundum og Hansted anslog preasten, at der var 90 personer,
der havde understgttelse behov. Af dem formaede han mere eller
mindre kun at hjelpe 34. Af nabopastoratets 80 trengende var der
17, der modtog en form for almisse”.

Det tredje drilagtige spgrgsmal er om udbredelsen og omfanget
af offentlig forsorg for 1803. 1 et sa afgrenset omrade som et amt
skulle det vaere muligt at gennemga de fleste af de arkiver, der rum-
mer oplysninger om 1700-arenes fattigvaesen; men jo flere sten, der
blev vendt, jo mere uklart blev billedet. Offentlig forsorg var ikke et
entydigt begreb. Nogle steder var den aldrig blevet indfgrt, andre
steder havde den fungeret stgt og roligt, indtil den i1 1803 blev til-
lempet det ny reglement. Der fandtes naesten ikke andet end lokale

varianter.

Arhus amt fpr 1803

Da Arhus amt blev oprettet 1799, havde amtmand Morgenstierne
haft fire ar dl at opgve sit skarpe blik i, hvordan det stod til med
blandt andet fattigveesenet i Havreballegard og Stjernholm amter.
Han var kommet til @stjylland med den overbevisning, at det over-
alti landet stod sgrgeligt til. Den tro mente han at fa bekreftet.

I Stjernholm amt, der bestod af Nim herred og af Bjerre og Hat-
ting herreder, som i 1799 afleveredes til Vejle amt, stod det aller-
darligst til. Der var langt fra Horsensegnen til amtmanden i Arhus,
sa tingene havde abenbart faet lov at ga pa bedste beskub uden ret
megen indblanding. Det sas tydeligt. Her var »nogle fa sogne und-
tagen slet ingen inddeling til de fattiges forsgrgelse«. Ingeﬁ af pree-
sterne holdt bog, og den befalede overopsigt var aldeles ukendt.
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(‘aspar Wilhelm von Munthe af Morgenstierne (1744-
1811). Med en baggrund i militeret og som godsejer pa
Sjelland og Lolland blev han i 1795 amtmand over Hav-
reballegard og Stjernholm amter. 1 1803 fulgte udnavnel-
sen til stiftamtmand i Arhus amt, men (dierede aret efter
tiltrddte Munthe af Morgenstierne samme embede p& Lol-
land-Lalster. Han tog del i tidens debat blandt andet med
et shrift 1783 om landbospgrgsmalet, 1702 med en kritik
af universitetets varetagelse af de eksakte discipliner, og i
slutningen af arhundredet diskuterede han spgrgsmal om
menneskets rettigheder affedt af den franske revolution.
(Loto: Per Stolberg af maleri p& Storstrgms Statsamt).

Enten eksisterede fattigvaesenet slet ikke, eller det var »ganske
ufuldkommen og efter selvvalgte regler«

| Havreballegard amt, der bestod af de tre sma herreder, Hasle,
Vester Lishjerg og Ning omkring Arhus, sa tingene med lidt god vil-
je en smule bedre ud. Her havde overopsigten ikke varet aldeles
ukendt. Den var blot pa et tidligt tidspunkt gdet i glemmebogen.
Det ma nok siges at vaere et mildt udtryk. Hvis amtmand Morgen-
stierne havde gjort sig den ulejlighed at gennemse, hvad hans for-
gengere havde arkiveret om den ting, ville han have veret tvunget
til at indremme, at der ikke var nogen grund til at fremhave Arhus-
egnen pa Horsensegnens bekostning.

Selv om tingene havde et tilfeldigt preg, var der en slags
mgnster for den organiserede fattigforsorgs fadsel, men ikke for
dens hensoven. Blev der skabt et offentligt fattigvaesen, skete det en-
ten i 1708 eller efter en pamindelse i 1731 eller en tilsvarende i
1761\

| Havreballegard amt var der ikke meget, der fengede for
1760’erne. Forordningen 1761, der skulle rette op pa forsorgens
miserable tilstand, da »der hist og her kunne have indsneget sig
mislighed, tilskyndede den davarende stiftamtmand de Schousboe
i Arhus til at gere noget ved mange ars forsemmelser. Han dgde
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aret efter, sa maske hans nyvakte interesse for fattigvaesenet hang
sammen med bgndernes dndelige regnebret. Perleporten stod pa
vid gab ogsa for stiftamtmend, hvis der var blevet gjort tilstraekke-
ligt for de fattige, og de Schousboe gik i gang med at forhgre sig om
forsorgens tilstand gennem amtets provster®.

Det havde ikke den store virkning. Enten lod provster og praster
ikke hgre fra sig, eller ogsa tilstod de uden at rodme, at det stod
elendigt til. I Ning herred, der naesten kun bestod af baroniet Vil-
helmsborg med egen amtmandsmyndighed, havde den kongelige
amtmand ikke meget at skulle have sagt. Fra Vester Lisbjerg herred
er bevaret fattigprotokoller fra nesten alle sogne. De er pabegyndt
1764, sa der ma man ga ud fra, at stiftsamtmanden fik rusket op i
gejstligheden. Fra Hasle herred findes en provsteprotokol fra
1760’erne. Heri er indfert presternes erkleringer om det fattig-
vesen, de ikke vidste ret meget om. Indtil spgrgsmalet om dets til-
stand blev stillet, havde det veeret sa godt som ikke-eksisterende.
»Har vaeret, ved ikke hvornir«, lgd det fra Vejlby og Aby sogne. An-
dre steder havde der varet forsggt med offentlig forsorg i
1730’erne; men da bgnderne havde nagtet at medvirke, var tinge-
ne lige sa stille gaet i sta. I Lyngby havde prasten ladet pennen fal-
de i 1741 og havde sat sin lid til ejeren af Lyngbygard, der sgrgede
godt for godsets fattige’.

Det hele tog sig yderst tilfeeldigt ud; men det hjalp en smule, da
Skanderborg og Ak]‘fr amter oprettedes i 1799. Amtmand Morgen-
stierne bedgmte fattigvesenets tilstand, i hvert fald i Skanderborg
amt, til at veere om ikke god sa dog bedre end i resten af Arhus amt.

En forklaring kan vare, at Skanderborg amt stort set bestod af
forhenverende ryttergods, som havde varet administreret af kon-
gelige embedsmand og derfor havde befundet sig tettere pa cen-
traladministrationen og kan have fglt stgrre loyalitet over for den
end de private godsejere. En pietistisk amtmand, Fr. von Woyda,
som blev udnavnt nasten samtidig med 1731-pamindelsen, kan
ogsa have sat sit prag pa den offentlige forsorg®.

Amtmand Morgenstierne fik efterhanden et helt godt overblik
over fattigvaesenets situation, som den tog sig ud i 1790’erne; men
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en ikke ringe del af den undgik hans kritiske blik. Over grevskabet
Frijsenborg havde han intet at skulle have sagt. Greven — sidst i
1700-tallet grevinden — udgvede selv amtmandsmyndighed, og Mor-
genstierne matte ngjes med at formode, at Frijsenborg »vist selv for-
sgrger sine fattige«.

Pa grund af de friherrelige privilegier var Arhus amt i det hele ta-
get »noget af et stykkevark«. Det var ikke blot Frijsenborg, der op-
tog megen plads. Det gjorde baroniet Vilhelmsborg syd for Arhus
ogsa. Ingen af stederne havde den kongelige amtmand noget at
gore. Det var bittert for Morgenstierne, si meget mere som han vid-
ste, at pa baroniet »intet ordentlig indrettet fattigvaesen har fundet
sted«”.

Det var saledes noget af et forsorgsmeessigt broget landkort, amt-
mand Morgenstierne blev stillet overfor; men han magtede i arene
1798-1800 at fa 1708-loven indfart i hele amtet, bortset fra Frijsen-
borg og Vilhelmsborg og de sma ger i Kattegat, Tung, Alrg og En-
delave, hvor alle klogeligt holdt lav profil, indtil det efter 1803 ikke
leengere slog til, og der matte laves ligning for meget fa ydere og
forsgrgelsesplaner for endnu faerre nydere.

En af de mange gange, amtmand Morgenstierne over for Kancel-
liet gjorde opmeerksom pa sine store fortjenester ved at fa forsor-
gen til at fungere i Arhus amt, gav han udtryk for, at efter hans me-
ning havde det veret vanskeligere at indfgre offentlig forsorg de
steder, hvor den aldrig havde vaeret kendt, end at justere den, hvor
bgnderne var vant til at yde faste bidrag, sa helt sporlgst var den al-
dre fattiglovgivning ikke gaet hen over amtet.

Bonderne, serdeles i de herreder, hvor slet ingen indretning
havde veret, var meget derimod. Dem syntes argumentet
uomstgdeligt: Dette kunne umuligt i aret 1708 vare befalet,
da det endnu aldrig, 1 nogen mands minde har veret sat 1
vaerk. Hvorfor vil amtmanden nu piiléegge os byrder, som hver-
ken vi eller vore forfedre har baret? Vi nagter ikke den imel-
lem os boende fattige vores hjelp; men vi vil ikke bindes til no-

get vist'.
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Reglementet 1803 og dets gennemfgrelse

Allerede inden fattigreglementet 1803 tradte i kraft, var det let at
se, hvor og omkring hvilke paragraffer, problemerne ville samle sig,
hvad der ville blive narlast, fortolket og endevendt for at finde ud-
veje og smuthuller, og hvad de fleste klager ville komme til at dreje
sig om. |

Det stgrste, i de fgrste ar sa langt det stgrste, problem var de fatti-
ges opnaelse af forsgrgelsesret og -sted. Tt forbundet med de to
ting var fattigvaesenets forpligtelse til at finde husly, ikke blot til bo-
liglgpse fattiglemmer, men til alle, der stod uden tag over hovedet.
Forsgrgelse og bolig var de mest udgiftskraevende poster i fattig-
regnskabet, sa det var om dem, de fleste slag blev udkztfmpet'.

Af andre ting kan nzvnes bgndernes klager over for store, for
uretferdige og for trykkende ydelser til fattigvaesenet, og de fattiges
endnu mere hgjlydte beklagelser over ingen eller for utilstrackkelig
understgttelse. Der var forsgrgelsesmaden at veere utilfreds med,
forspgene pa at indskraenke almisselemmernes borgerlige rettighe-
der og personlige frihed og mange andre ting.

Nasten ulgselige, men stort set uden for sognckommissionernes
kompetence, var problemerne med de omstrejfende betlere. Disse
hentede efter myndighedernes opfattelse sa meget pa gardene, at
der darligt kunne blive noget til sognenes egne fattige. Betlerne
blev ofte beskyldt for tyveri og trusler om ildspasattelse, og deres
kvinder var tilbgjelige til at lade deres bgrn komme til verden i bgn-
dernes lader og udhuse. Det kunne maske mange ar senere resulte-
re i, at et fuldsteendigt sageslgst pastorat blev udpeget som forsgr-
gelsessted for en vildfremmed betler, hvis eneste tilknytning til ste-
det var, at han eller hun tilfeldigvis var fgdt netop der.

Jagten pa betlere var en politiopgave. Uden sognefogedernes
hjelp kunne herredstogederne intet stille op, og uden bgndernes
medvirken opndede sognefogeden ingen resultater. Det var til bon-
destederne, betlerne sggte, og det var bgnderne, der var klappere,
nar jagten pa dem gik ind. Derfor var de omvandrende betlere i al-
lerhgjeste grad et sogneanliggende.
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gigcfom Hans Majefteet ved Refolution af 28be Mai f. ., be.
Biendtgiort ved Placat af 15de Junii nefiefter, havde foreffrevet de Regler,
Boorefter Fattigoafenct paa Landet i Sielland, indtil videre, fFulde indrettes og
beftyres: faa ar det nu behaget Allerbeififamne, under 10de Sunii d. A.,
at bifalde felgende Neglement for Fattigowfenets proviforiffe Jndretning og
Deftyrelfe paa Landet, faavel i Sielland fom i Danmarks evrige Provindfer,
og tillige at befale, at famme, trende Maaneder efter et VBefiendegievelfe,
fEal fettes i Keaft:

L Om Fattigoefenetd Beftyrelfe paa Landet i Almindelighed.

§ 1
De Trengendes Jovfergelfe paa Landet deeles efter Sognediffrictere

f1e, faaledes at ethvert af Ddiffe antager fig de til famme benberende Fattige,
Saamange Hoved: eller Uuner - Sogner,” fom ere forenede under eet Prafies
tald, udgiove tiljammen et Soguediftrict.

§. 2.
Sattigorfenet i ethvert Diftvict beftyires of en Sogne: Commidfion,
i boilfen Prefien, Stedets Pelitiemefter, en af te ferfte Lodscicre, of 3
eller 4 af de bedfte Sognemend, (efter Dijtrictets Storrelfe), eve Medlems
mer. Naar Politiemefteren, ved andre Cmbeds:Forvetninger, ofholdes fra
at mede perfonlig, bav ban fFrivtlig at befulomegtige en af Sognefogderne
paa fine Vegne.

. 3

Alle Fattigoefenets Diftricter i cet AME Henleqges under en frlles Di-
rection, Ocftaacude af Amtmanden, Amtsforvalteren, (eller Amtsforvalterne,
buis deraf eve flere), famtlige Herredeprovfter, 0g 2de af de Kongelige Godfers
Deftyreve eller andre Fyndige Landmand, Hobe af Amrmanden foreflanes 0g
of Cancelliet udnwvnes.  Denne Direction for Amtetd Fattigoefen til:
trater Diffoppen, faa ofte bans andre Cmbedsforrstninger et Funne tillade,

A 2 § 4

Reglement af 5. juli 1803 for Fattiguwsenets provisoriske Indreining og Bestyrelse paa Landet i

Danmark. Samme dag blev der givet el tilsvarende for kpbstawderne.

Sogn eller herred

Der var en meget lang tradition for, at sognene tog sig af deres egne
fattige. Den var i sin tid blevet en del af 1708-forordningen og fulg-
te med herfra over i reglementet 1803.
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De fattiges forsgrgelse pa landet deles efter sognedistrikterne,
saledes at ethvert af disse antager sig de til samme henhgren-
de fattige®.

Sognedistrikterne burde have heddet sognekaldsdistrikter, da det
var pastoratet og ikke de enkelte sogne, der udgjorde et forsgrgel-
sesdistrikt. To eller tre sogne, en prast og en fattigkommision, det
skulle der komme megen uro og ulejlighed ud af. Forholdene i to
nabosogne kunne vare vidt forskellige, og naestekerligheden skulle
ikke langt hjemmefra, for den tog kendeligt af.

Ved at bygge en ny forsorg op omkring en velkendt tradition har
lovgiverne sikkert regnet med, at den ville veere lettere at acceptere
for bgnderne, der var udset til at baere de tungeste byrder. Ingen
wvivl om sogneforsgrgelsens fortreffeligheder. Sadan havde det al-
tid veeret. Sidan gjorde man andre steder, og sidan sagde oraklet i
Sorg, amtmand von Stemann, at det skulle vere®.

Der var forskel pid amtmand og p'fl hvor meget, der blev lyttet til
dem. Havde Danske Kancelli hgrt efter, hvad amtmand Morgen-
stierne i Arhus mente om den ting, ville dansk fattigforsorgs histo-
rie maske have set helt anderledes ud. Den havde sikkert ikke, som
det blev tilfweldet, udviklet sig til mere end 100 ars heksejagt pa fat-
tige medmennesker, til sognekommissioners og senere narige sog-
nerads magtmisbrug over for ulykkelige borgere med forbud mod
at indga wgteskab, med bortlicitation af forladte bgrn og med
tvangsanbringelse i fattiggarde. I hvert fald ville disse indgreb over
for de fattige vaere blevet foretaget pa en mere velovervejet og hu-
man made uden antydning af det, de mest kom til at ligne, private
havntogter.

Amtmand Morgenstierne foreslog gang pa gang i arene fgr 1803,
at herredet blev laveste instans i fattigforsorgen. De trangende ville
vel ikke vere blevet mindre fattige af den grund; men de ville have
undgaet de mange ydmygelser fra praester og gardmaend, nar de
ansggte om hjalp. Det ville i stedet have veret amtmand og prov-
ster, der bedgmte deres trang og arbejdsevne. Det personlig';e kend-
skab og de private horn i siden ville ikke have faet indflydelse pa af-
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gorelserne. Fattigfolk ville have modtaget deres tilmdlte korn og
penge uden fgrst — i mange tilfelde — at skulle udsattes for forspg
pa bortjagning eller i bedste fald kirketugt og strenge formaninger.
Herredet ville have givet fattigfolk, der var nogenlunde arbejds-
fore, st(m:re spillerum for at finde beskaftigelse, hvor der var man-
gel pa arbejdskraft. Sognedistriktet blev derimod et stavnsband, lagt
pa alle fattige mennesker. Ingen ville vove at forlade det sted, hvor
han eller hun en gang var blevet forsgrgelsesberettiget, af frygt for
at blive afvist af det distrikt, hvor de troede at kunne finde arbejde.
Udelukket fra det fremmede sogn risikerede de ved hjemkomsten
til det gamle forsgrgelsessted, at det ikke ville vide af dem.
Gardmandssynspunktet, at enhver er sig selv narmest, fik sam-
men med sogneforsgrgelsen de ulyksaligste fplger for smakarsfolk.
Alle, der lignede et kommende fattiglem, skulle ud af pastoratetien
fart eller allerhelst slet ikke ind i det. At det ville komme il at ga
sadan, var amtmand Morgenstiernes sikre fornemmelse flere ar, for
reglementet tradte i kraft, og det blev pa den made, det kom til at ga.

Alt dette bortfaldt, nar underholdningen skete herredsvis ...
Den fattige kunne ikke sa let blive gjort husvild. Sognepraesten
befriedes for at veere den onde mand, at ligge i strid med med-
hjelpere og sognefolk om indskrivelsen til almisse med flere
ubehageligheder, anstgd og svagheder, som den kender bedst,
som meget med de sager har haft med at gore'.

Da amtmand Morgenstierne omkring 1800 havde faet forsorgen til
at fungere i de allerfleste af Arhus amts 64 sognekald, troede han et
kort gjeblik, at alt var sare godt. Han blev klogere og skulle med
sorg og vrede se i gjnene, at der

... med stgrste iver arbejdes pa at gore de fattige ulykkeligere,
end de nogensinde fgr har veret’.

Aret for, i 1801, havde han i sit forgaeves forspg pa at ggre Kancel-
liet interesseret i herredet som forsgrgelsessted gjort rede for sine
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indhgstede erfaringer i Arhus amt. Amtmand Morgenstierne hav-
de oplevet, at sa snart der var blevet indfgrt en ordentlig forsgr-
gelse,

... begynder byerne at forbyde de fattige at bosette sig og med
magt endog forhindrer dem at flytte ind i de af dem lejede ste-
der®.

Danske Kancelli var aldeles utilbgjeligt til at ga ind i en diskussion
med Arhusamtmanden om herred contra sognekald som forsgrgel-
sessted; men da Morgenstierne blev ved med at rykke for svar, blev
han omsider stillet nogenlunde tilfreds. Danske Kancelli gav ham
medhold et stykke af vejen, saledes at fattigfolk efter to ars ophold i
et herred blev berettigede til understgttelse, enten i det sogn, hvor
de boede, eller af et andet 1 samme herred. Til grund for den be-
stemmelse 1a et reskript fra 1736, som gjorde betlere, der havde
haft held til at blive boende samme sted i to ar, forsgrgelsesberetti-
gede der’.

Amtmand Morgenstierne fortsatte med at have et forbitret gje il
sognene som forsgrgelsesdistrikter og modarbejdede beslutningen
til det sidste. I 1802 fik de denne sidste hilsen fra Arhus amt:

Nar fattigunderholdningen gar af sognet, da skulle kontribu-
enterne nok vide at stikke sig bag sognefogeden og de 3-4 bed-
ste sognemend for at afverge, at for mange ansettes som fat-
tige, og prasten er bange for sit offer, sin nannest, som sog-
nets velvillighed indrenter ham, og dette siges ham vel endog
til behagelig eftertanke®.

Der var intet at stille op, og sommeren 1803 14 landet hen i lige sa
mange slagmarker, som der var sognedistrikter,

. og saledes er disse ulykkelige mennesker blevet som fred-
lpse og en uopherlig jagt er anstillet pa dem”.



Forsprgelsesret
Retten til at fa detallerngdvendigste til livets opretholdelse var allere-
de fastslaeti 1708-forordningen. I reglementet 1803 lod det saledes:

Som trangende til understgttelse anses alene de fattige, der ¢j
ved egne krefter, pa lovlig made, kan erhverve sig ngdtgrftig
underholdning og saledes, uden andres hjelp, enten ganske
eller for en del matte savne den fgde, klede, husly, varme og
pleje i sygdomstilfelde, som er dem uundverlig til at vedlige-
holde liv og helbred.

Om forsgrgelsespligten hed det:

Af sidanne fattige paligger det ethvert sognedistrikt at forsgr-
ge alle dem, som i samme er fgdt og opdragne, eller ... har bo-
pxl og hjemsted der pa den tid, de findes traengende til un-
derstgttelse og ligeledes dem, som i de sidste tre ar, enten be-
standig eller dog i leengere tid end pd noget andet sted der har
haft ophold og pa lovlig made erneret sig'.

Hertil fgjedes, at distrikterne ogsa forpligtede sig til at tage sig af til-
flyttere, som havde bosat sig med »en vis udsigt til at kunne ernzere
Sig«.

Disse var de tunge paragraffer i reglementet, og det var rekkefgl-
gen, fgrst precisering af forsgrgelsesretten, derefter af stedet. Sogne-
kommissionerne og bgnderne lavede deres egen rackkefglge. For
dem gjaldt det forst at finde ud af, om ikke de fattige hgrte mere
hjemme et andet sted end hos dem, at fa tvivlsomme personer lem-
pet ud af pastoratet, dvs. alle, der var af svag formue eller havde en
flok bgrn og som var pa nippet til at opfylde trearsreglen. Sidst, men
ikke mindst, skulle fremmede smakarsfolk forhindresi at bosette sig.

Tredrsreglen
De tre ars fast ophold i samme distrikt, som reglementet bestemte

skulle vaere tilstrekkeligt for, at man kunne anerkendes som forsgr-
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gelsesberettiget, blev en af de helt store anstgdssten. Fortolkningen
af begrebet tre ar udviklede sig, endnu inden reglementet var tradt
i kraft, til et mareridt for alle parter, ydere, nydere, praster, fattig-
kommissioner, amtmaend og Kancelli. At der pa de tre ar var heftet
»eller dog i lengere tid end pd noget andet sted«, gjorde ikke tin-
gene lettere. Det gav blot endnu flere problemer, fordi en vagere
formulering medfarte flere fortolkningsmuligheder. Det hjalp
ikke, at det i 1817 kom til at hedde »langt ophold«, eller at trears-
reglen i 1839 blev en femarsregel'.

Gejstlige slagsmal

I 1809 var tre praster i henholdsvis Harlev, Arslev og Lasby meget
uenige om udlegningen af den del af reglementets tekst, der hed »i
leengere tid end pa noget andet sted«. Et »utyske« af en tjenestepige
var blevet jaget af sin plads i Harlev, fordi hun var gravid. Hun
manglede alt, »hvad hun behgvede til livets forngdenheder, fedeva-
rer, sengeklader, lys og varme«, og var saledes et virkeligt fattiglem.
Det skulle hun ikke have lov at vaere i Harlev, hvor hun havde tjent
to ar og ni maneder. Pastor Ramsing havde haft »utysket« i forhgr
og af det udledt, at hun havde opholdt sig i leengere tid i Arslev end
i Harlev.

Pastor Assens i Arslev nzerlaeste pigens skudsmal og kom til det re-
sultat, at pigens ophold i1 hans pastorat kun havde varet to ar, fem
maneder og to dage. Altsa havde hun veret leengere tid i Harlev. De
to gudsmeend var hinanden jevnbyrdige, nar det gjaldt at unddrage
sig noget, der lignede en forsgrgelsespligt. Pa et tidspunkt fandt de
dog sammen og enedes om, at ingen af deres pastorater havde an-
svar for pigen. Derfor matte det blive fadesognet, Lasby. Her sad en
lige sa finurlig praest. Han meldte hus forbi, tolkede reglementet sa-
ledes, at fgdesognet kun var forsgrgelsessted, hvis en traengende
ikke havde varet borte fra det i tre ar. Maren, den af alle ugnskede
pige, havde varet borte fra fedesognet i nesten seks ar. Derfor var
Lasbys forpligtelser over for hende forlengst ophgrt.

Mens prasterne udlagde teksten, gik tiden, og fadslen narmede
sig sa meget, at Harlev-Framlev fattigkommission ved amtmandens

31



mellemkomst gik ind pa at finde en stue til Maren og sgrge for hen-
de en maned efter fadslen'.

Tredrsreglen kunne fortolkes; men der var sat grenser for op-
findsomheden og antallet af mader, det lod sig gore pa. Kancelli og
amtmend fik efterhinden lukket de fleste smuthuller og cemente-
ret en administrationspraksis, som var vanskelig at komme uden-
om. Der var flere muligheder i de forbehold over for erhvervelse af
forsgrgelsesret, som reglementet indeholdt. For at vere berettiget
til understgttelse i et distrikt skulle den treengende, nar der var tale
om tilflyttere, vere ankommet og have bosat sig »med en vis udsigt
til at kunne ernzre sig«, og for alle gjaldt, at de skulle have ernzeret
sig pa lovlig made".

Udsigt til neringsvej

Over for Maren havde de tre praster kun haft trearsreglen at holde
sig til. Hun havde veret festet som tjenestepige, indtil uheldet over-
gik hende, at hun blev gravid og jaget af pladsen. Maren havde er-
neret sig lovligt og var ankommet med udsigt til at kunne ernzere
sig. Her var ingen hjelp at hente for prasterne, hvor stort et utyske
hun end mitte have veret.

Det var sjeldent, sognekommissionerne begrundede afsldet fat-
tighjeelp med, at en ansgger var kommet til distriktet uden udsigt til
neringsvej. Det var ikke let at dokumentere eller overbevise amt-
manden om. Den ene pastand ville sta ubeviselig over for den an-
den. En prast kunne sige om en pige, som var flyttet hjem al sin
gamle mor, at det var for at leve af moderens fattighjelp og for des-
to lettere at kunne fordrive tiden i utugt og lediggang. Pigen ville
paberdbe sig, at hun var kommet af kaerlighed til sin mor for at pas-
se og pleje hende pa hendes gamle dage. Amtmandens mildere
menneskesyn ville oftest komme pigen til gode. Det vidste prester-
ne, sa derfor var det ikke ofte, de benyttede sig af tilflytteres mang-
lende udsigt til at kunne ernzere sig; men det skete, og da de ugifte
mgdre var alle presters yndlingsaversion, var det naesten altid dem,
det gik ud over.

I 1816 gjorde Vejlby sogn sig de stgrste anstrengelser for at slippe
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for Johanne Lorenzdatter og det barn, hun ventede. Hun fik afslag
pa hjelp i barselsperioden med den begrundelse, at hun ikke var
kommet til sognet med udsigt til at kunne ernare sig. Det argu-
ment fejede stiftamtmand Guldencrone straks af bordet. Johanne
havde tjent mere end et ar i Vejlby, da hun blev gravid. Hun var et
mere end almindelig forkomment pigebarn. Skudsmal havde hun
ikke. Hun vidste ikke, hvem hendes foreldre havde veret, eller
hvor hun var fadt, sa det sa sort ud for fattigvaesenet i Vejlby; men
kommissionen var ikke sidan at tage modet eller opfindsomheden
fra. Om den var kortsynet eller specielt langsynet, far std hen. Den
var nok begge dele.

Vejlby sogn kempede pa den ene side for at undga at betale for
Johannes barselseng; men det kan ogsa have set i gjnene, at der
maske om mange ar kunne stille en pjaltet person, der ville fortelle
den tids fattigkommission, at han eller hun ikke havde andre for-
sprgelsessteder end fgdesognet Vejlby.

I hvert fald undsa kommissionen sig ikke for at delagtiggore stift-
amtmanden i Vejlbysladder. Nar Johanne havde fri, var hun gerne
smuttet til nabosognet, Brabrand. Der mitte barnefaderen ganske
sikkert vaere, og der matte barnet vaere undfanget. Derfor var det
kun ret og rimeligt, om Brabrand-Kasted blev udnzevnt til forsgrgel-
sessted.

Forslaget var i allerhgjeste grad et hjemmelavet tilleg til fattig-
reglementet; men hvad stiftamtmanden mente om den nyskabelse,
melder historien intet om. Vejlby fattigvesen fik blot klart og kaligt
besked om at »raekke hende den hjelp, hun behgver«'.

Der skulle gd mere end 20 ar endnu, inden et barns undfangel-
sessted blev dets forsgrgelsessted. Da det skete, var det moderens fa-
ste opholdssted, der blev afggrende, ikke hvor hun luskede hen i de

sene aftentimer'”.

Pa lovlig made

Allerede i 1708 var det et krav til de fattige, der bad om understgttel-
se, at de i deres bestrebelser for at overleve havde holdt sig til de lov-
lige mader. Denne lgftede pegefinger fulgte med over i reglementet
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1803, men var ikke en uafvendelig trussel mod de allerfattigste, at
hjalp var udelukket og sultedgden en retferdig straf for enhver, der
ikke havde evnet at holde sig pa dydens og lovens smalle vej.

Samfundet havde ret og pligt til at afklapse sine vanartede bgrn
og stedbgrn; men nér det var sket, havde disse samme krav pd un-
derstgttelse som alle andre.

Praester og bgnder tolkede udtrykket »lovlig made« helt anderle-
des. Kommissionerne ansa sig for at vaere i deres gode ret til at afsla
enhver form for understgttelse, hvis der var den mindste plet at set-
te pa fattigfolks opfarsel og moralske vandel. De undsa sig ikke for
gang pa gang at bringe rygter og landsbysladder til torvs, nar det
gjaldt om at bevise, at en trengende person ikke altid havde er-
nzret sig helt lovligt.

De ulovlige mader var for pigernes vedkommende fgrst og frem-
mest hel- og halvprostitution. For bide mand og kvinder var det
utilgivelige ting som lediggang og lgsgengeri kombineret med bet-
leri. Der kunne vare tale om tyveri, om voldsom eller voldelig ad-
feerd med trusler om ildspasattelse, og hvad der ellers kunne opsta
af aggressive tilbgjeligheder pa samfundets nederste hylde, iser nar
der var braendevin med i spillet. Selv om @druelighed endnu ikke
var blevet en bondedyd, ansd bgnderne fattigfolks drukkenskab for
at vaere tilstraekkelig grund til at negte dem fattighjelp. Over for
den slags, nasten altid vage og uspecificerede, beskyldninger var
amtmandene befriende og kategorisk afvisende. Da Gosmer-Hal-
ling fattigkommission i 1809 ville forsgge at tvinge en letlevende
pige tilbage pa dydens vej ved at fratage hende hjalpen til et par
uzegteskabelige bgrn, greb stiftamtmand Giildencrone ind.

Vel er hendes forhold ikke rosverdig; men da der her ikke er
sporgsmal om hendes strafskyld eller afstraffelse, sa bgr denne
omstendighed ikke komme i betragtning, sa meget mindre
som straf ved at lade hende lide ngd, tillige matte ramme hen-
des uskyldige bgrn'’.

Da kommissionen i Hasle-Skejby-Lisbjerg 1 1814 ikke kunne enes
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om, hvor en endnu bgrnerigere, ugift mor hgrte hjemme, om det
var i fattighuset eller i tugthuset, fik den fglgende belering af sam-
me stiftamtmand.

Da kommissionen, eller den af dens medlemmer, som har gn-
sket Mette Jensdatter hensendt i tugthuset, ikke har opgivet
nogen af hende forgvet forbrydelse, som til tugthuset kvalifi-
cerer hende, kan dette gnske ingenlunde blive opfyldt'”.

Var der begrundet mistanke om et kriminelt forhold, matte sagen
indbringes for retten; men den anklagede mistede ikke sin ret til
understgttelse efter eventuel udstaet straf.

Amtmandenes konsekvente afvisning af rygtesmede og sladder-
hanke lukkede i nogen grad munden pa forargede praster og bgn-
der; men intet kunne standse det holdningsskred i bondesjelen,
som fattigreglementet satte i gang. Udtrykket »lovlig made« gjorde
de modvillige ydere af fattighjelp opmarksom pa, at ngd og trang
ikke var tilstraekkeligt for at kunne opna understgttelse. De fattige
skulle have gjort sig forgjent til den. Et sognedistrikt kunne holde
sine fattigudgifter pa et taleligt lavt niveau, hvis en stor del af de
trengende lod sig afvise med henvisning til deres ulovlige overle-
velsesmader.

Hermed var begyndelsen gjort til den opdeling af fattigfolk i vaer-
dig- og uverdigtrengende, som efter danske forhold mere end no-
get andet gjorde 1800-tallet til et mgrkt kapitel i forsorgens historie.

Forsgrgelsessted

Forsgrgelsesstedet havde ikke varet det store problem i faellesska-
bets tid. Indtil slutningen af 1700-tallet kom der ikke mange frem-
mede til et sogn for at finde blivende sted. Sammenlignet med det
folgende arhundrede var mobiliteten til at overse. Det sgrgede
stavnsbandet og de stive landsbystrukturer og lovgivningen for.
Kom der fattigfolk til et sogn, matte de sla sig igennem sa godt eller
darligt, det lod sig ggre, og sette deres lid til bendernes traditio-
nelle, ikke lovbefalede godggrenhed.



Siden 1736 havde betlere efter to drs ophold i et sogn varet at
»regne for samme steds fattige« og havde ret til understattelse, hvis
det var et af de sogne, der havde hjelp at tilbyde. Denne toarsregel
blev af amtmand Morgenstierne hentet frem af mere end halvglem-
sel, og han benyttede sig ofte af den, indtil reglementet 1803 kom
med ny lovgivning'®.

Hellige og uhellige alliancer

Der havde sjeldent varet brug for todrsreglen i 1700-drene.
Prasterne havde haft deres egen made at gore tilflyttere forsgrgel-
sesberettigede pa. Nar de ankom til pastoratet, skulle de melde sig
hos prasten, som loven bad, fremvise pas eller skudsmal og deref-
ter passe deres kirke- og altergang uden at lade sig finde 1 stgrre
synd end flertallet. Overholdt de det, var de medlemmer af menig-
heden og havde samme ret som andre til at fa del i tavle- og legat-
penge og eventuelt fattigkorn.

Altergang som hjemstedsbevis hgrte lovgivningsmessigt ikke rig-
tig hjemme nogen steder; men den betydning, praster og bgnder
tillagde den, var stor og overmade vanskelig at udrydde. Alter-
gangskriteriet havde vaeret humant og let at administrere; men alt
har sin tid. Da pastor Bechmann i Hvirring i 1801 havde forsynet en
syg, omflakkende betler med husly og understgttelse ud fra den be-
grundelse, at hun nogle ar tidligere havde veret til alters hos ham,
da var amtmand Morgenstierne mest af alt i humgr til at rive hove-
det af den arme prest. De fattige og hjemlgse skulle nok hjzlpes,
men i overensstemmelse med anordningerne, ikke efter mere eller
mindre hjemmelavede presteregler'.

Efter 1803 blev altergang ikke en genvej til understgttelse, men
nzegtelse af den blev et middel til at undga at anerkende forsgrgel-
sespligt.

[ efteraret 1803 forsggte gardmandene i Storring at fordrive en
enlig pige fra sognet. De mente, hun hgrte mere hjemme i Skjolde-
lev, hvor hun var fadt. Pigen boede til leje hos en udflyttergard-
mand, sad »pd egen hiand« uden at have fast tjeneste. Det var vel
ikke helt lovligt; men hun betalte sin husleje til tiden og havde al-
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drig bedt nogen om noget. Da hun havde boet l&nge i Storring, var
det et problem at slippe af med hende. Gardmandene opfordrede
prasten til at nzgte at tage hende til alters for pi den made at ud-
stode hende, forst af menigheden og derefter af sognet. Prasten
adlgd og habede og bad sikkert til, at den historie aldrig blev kendt
uden for pastoratet. Det blev den. Den naede helt til amtmand
Morgenstierne i Arhus, og det var det, der skulle til. Den fplgende
sgndag var pigen til alters i Storring kirke, og tilbage sad prasten
med rgde grer efter en gevaldig overhaling af amtmanden®.

Pi et ikke ngjere angivet tidspunkt, men mere end tre ar for
1808, da historien foregik, havde et @®ldre ®gtepar lgst deres sam-
livsproblemer pa den made, at mor og datter boede sammen i Ars-
lev. Faderen havde faet husly hos en sgn i Sgften. Hans eneste til-
knytning til Arslev var, at han sggte altergang der sammen med sin
kone. S& lenge han havde kunnet klare sig selv, havde ingen haft
indvendinger mod den ordning; men sgnnen dgde, og den gamle
mand blev treengende til understpttelse. Ikke hos os, sagde kom-
missionen i Sgften-Foldby. Han hgrer til i /D\rs]ev, hvor han gar til al-
ters. Ikke hos os, lgd det fra Arslev-Tilst. Han har aldrig boet her,
men mere end tre ar i Sgften.

Sagen endte i amtsfattigdirektionen, der benyttede lejligheden
til at ramme en pzl gennem altergangsspggelset. Sgften-Foldby fat-
tigkommission fik besked om at antage badde mand og kone til for-
sprgelse. Den gifte kvinde fulgte manden. Hvor de gik til alters var
uden betydning.

Da det ikke er en absolut umulighed at kommunicere andre
steder, end der hvor man er hjemmehgrende, og anordnin-
gerne om fattigvesenet ingenlunde bestemmer, at en tran-
gende persons altergang skal komme i betragtning til at be-
stemme hans forsgrgelsessted, kan bemeldte Jgrgen Martinus-
sen ikke palegges Arslev sognedistrikt til forsgrgelse®'.

Altergangsspggelset var ikke manet mere i jorden, end at det blev
ved med at dukke op i prasternes argumentation for ikke at ved-
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kende sig en forsgrgelsespligt. Det forekom i Hylke sa sent som i
1838, da praesten nagtede en syg tjenestekarl at komme til alters.
Hvis han ville have sine synders forladelse, kunne han ga til Taning
eller Torrild, hvor han havde tjent, indtil han blev syg.

Hylkeprzestens opfarsel kan darligt undskyldes, men delvist for-
klares med hans hgje alder. @jensynligt flakkede den 80-arige preest
mentalt stadig rundt i 1700-tallet, hvor en ny altergaest var et poten-
tielt nyt fattiglem. Hans kollega i Torrild, som bestemt ikke gnskede
den syge karl tilbage til sit pastorat, var meget forarget og klagede
til amtet over, at hans gamle embedsbroder fgrte sig frem som fat-
tigforstander, nar der var brug for ham som sjalehyrde®.

Hvor ofte det lykkedes at bortjage smékarsfolk ved hjelp af negtet
altergang er umuligt at sige; men pa et tidspunkt efter 1840 ophgrte
denne praeste-bondesammensvargelse mod fattige uden indfgdsret i
distriktet. Tilbage bliver det indtryk af adskillige preaster, at de var
bgndernes villige marionetter, frygtende mere for afkortede offer- og
nannest-ydelser end for Vorherres og amtmandens misbilligelse.

Bortvisning og udelukkelse af fremmede var ofte en hellig allian-
ce mellem praster og bgnder. Begge havde interesse i at holde ud-
gifterne til fattigveesenet sa langt nede som muligt. Presterne var
gkonomisk afhengige af bgnderne. Fra tid til anden blev deres spi-
sekamre fyldt op med paskezg, pinsebrgd, midsommeroste, mor-
tensgaes, og hvad der ellers lokalt kunne forekomme af nannest-
ydelser. Bonderne ansi deres gaver til prasten for en velvilje, de
kunne vise ham, og ndr velviljen ikke var ret stor, skrumpede de
gode gaver ind.

Der skulle en sterk personlighed, et hjerte, der bankede varmt
for de sma i samfundet og helst ogsa privat formue til, for at prea-
sterne kunne modsta presset fra bgnderne.

Naegtelse af altergang var en af de mere spidsfindige mader at
unddrage sig forsgrgelsespligt; men der blev ogsd taget langt grove-
re midler i anvendelse.

I Arhus amt kan amtmand Morgenstiernes handfaste indfgrelse
af 1708-loven i drene for 1803 have faet bgnderne til at mobilisere
al den opfindsomhed og obstruktionslyst, de rummede; men den
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foretagsomhed, der blev udvist rundt omkring, var generel og ikke
blot sat i gang i et enkelt amt takket veere en navenyttig, forsorgs-
fikseret amtmand.

Sognevedtegter

Praesterne overlod de grovere udsmidningsmetoder til bgnderne;
men nagtet altergang var praestevaerk, og formulering og nedskriv-
ning af sognevedtegter var oftest med tydelig presteassistance. Dis-
se vedtegter gjaldt kun pa selvejergodset. De indeholdt forbud for
alle, som ejede hus og bolig, mod at udleje deres ledige stuer og af-
tegtsboliger til fremmede, der kunne mistenkes for en dag at ville
falde fattigvaesenet til byrde.

Danske Lov sagde, at festebgnder ikke matte indtage indsiddere
uden deres herskabs tilladelse; men selvejerne disponerede frit
over deres tomme lejligheder. Lejerne skulle blot vaere i besiddelse
af lovligt skudsmal, og udlejeren indestod for deres personlige skat-
ter®.

Med vedtagterne om forbud mod indsiddere begrensede selv-
ejerne saledes deres egne rettigheder. Hvornar de begyndte at gore
det, er vanskeligt at gennemskue. Det var ikke den slags kontrakter,
nogen gik til retten med om tinglysning. De var tusmgrkearbejde. |
hvert fald efter 1803 vidste bade praster og bgnder, at de var pa
gyngende grund, pa kollisionskurs i forhold til reglementets dnd og
bogstav. Det er derfor umuligt at sige, hvor mange sognevedtzgter,
der har varet. De fa, der kom for dagens lys, blev i reglen afslgret,
fordi en fattig og boligafvist beklagede sig over dem til amtmanden.
Da amtmand Morgenstierne i 1801 bemarkede, at »sognene nu er
begyndt at forbyde de fattige at bosztte sig«, kan der have veret
tale om vedtegter; men alle har vogtet sig vel for at delagtigggre
netop ham i deres lyssky foretagender.

Kun i Trige var bgnderne sa troskyldige, at de i 1806 sendte deres
vedtegter om »Forening om udelukkelse af fremmede fra fast bo-
pal for at de ej skal falde fattigvaesenet til byrde« til amtet med an-
modning om at videresende dem til Kancelliets approbation. 1 1806
hed stiftamtmanden Guldencrone. Han havde gjensynligt aldrig
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tidligere vaeret prasenteret for sognevedtaegter og svarede, ikke af-
visende, men hgfligt beklagende, at han ingen bemyndigelse havde
til selv at godkende dem og heller ikke var i stand til at sende dem
til Danske Kancelli pa grund af manglende egenhzndige under-
skrifter®".

Fattigreglementet fik i 1810 en hérdt tiltreengt opstramning, der
indledtes med disse ord:

Ingen, der ej endnu er traengende til understgttelse, ma bort-
vises fra det fattigdistrikt, hvori han opholder sig, under det
paskud, at han muligen i tiden kunne blive distriktet til byr-
de®.

Af de cirka ti sognevedtagter, der er fundet fra Arhus amt, er kun
Triges dateret for 1810. De gvrige blev gjensynligt oprettet i de for
alle vanskelige tider mellem 1813 og indtil omkring 1830 og var sa-
ledes en klar overtredelse af 1810-plakaten.

[ 1818 var prasten i Dover-Venge sa uforsigtig over for stiftamt-
mand Guldencrone at henvise til distriktets vedtegter om ikke at
tillade udenbys lejere. Han blev straks gjort opmarksom pa, at en
sadan praksis var ulovlig og under ingen omstendigheder kunne
tolereres.

Det kan ikke besta med loven eller borgerlig frihed at hindre
nogen familie at tage ophold, hvor den finder for godt®.

Amtmandene ville til enhver tid have bedyret, at deres eneste op-
gave var at vage over de kongelige anordningers overholdelse, og at
de aldrig blandede personlige holdninger sammen med amtsadmi-
nistrationen; men der var forskel pa amtmand.

I 1818 havde stiftamtmand Guldencrone uden videre fejet Dover
og Venges vedtegter af bordet. I 1820 hed stiftamtmanden Rosen-
grn. Han var vel ikke ligefrem begejstret, da han blev praesenteret
for lignende vedtegter fra Grundfgr sogn; men han vovede ikke at
afvise dem og sendte dem til Danske Kancelli. Sammen med en til-
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/ lamdruf) og Tolstruf) sogne gik man sine egne veje, da man udferdigede sognevedtaegter lkke fat-
tigkommissionen, som del efter reglementel skulle vere, men gadrdmeandene underskrev og indsendte
ES 18 deres forslag, ikke (il amtmanden, men til herredsfogeden.

(k'oto: Ejvind Rasmussen og Anders Riis).

svarende sjellandsk sag gav de anledning til, at sddanne overens-
komster blev kendt klart ulovligeZ2.

Lovovertredelser kan enten forsgges holdt skjult, eller ogsa ma
man se sig om efter en myndighed, der er villig til at give dem et el-
ler andet blat stempel.

Bade fra Tolstrup sogn og fra Tamdrup indsendte gardmande-
ne, ikke fattigkommisionen, deres vedtagter til godkendelse, men
ikke til amtet. Bgnder og herredsfogeder sa nogenlunde ens pa fat-
tigfolk. Begge mente, de var en pestilens. Derfor havde de to sogne
foretrukket at indsende deres vedtegter til herredet i stedet for til
amtet. For Tamdrup sogns vedkommende var det forstaeligt, fordi
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vedtaegterne fgrst og fremmest drejede sig om fremmede betlere,
hvis pagribelse var en politisag. Tolstrup sogns derimod lignede til
forveksling alle andre bevarede vedtegter. De forbgd gard- og hus-
mand at »indtage nogen til leje eller boszttelse i deres huse og
vaerelser uden sognets vilje og samtykke«. Beboere forpligtede hin-
anden til at opsige alle indsiddere »som ikke allerede hzftede pa
sognet« til fgarstkommende flyttedag. Var der husejere, som lod sig
friste over evne af en tilbudt husleje, skulle de, hvis vedkommende
blev trengende til understgttelse, »selv forsgrge samme uden at
komme sognet eller nogen til byrde«*.

Da ingen nogensinde beklagede sig over de to sognes vedtegter,
blev der aldrig skredet ind over for dem. Ingen ved derfor, hvordan
det gik dem, om de lige sd stille gik i glemmebogen, eller om de
blev benyttet flittigt i mange ar.

Det, en amtmand ikke vidste, havde han ikke ondt af. Da han
ikke havde et lokalt net af meddelere, var der meget, han aldrig
blev delagtiggjort i. For bade herredsfogeder og praster var fattig-
forsorgen en stor, uhonoreret arbejdsbyrde, som amtmandens ind-
blanding gjorde endnu mere besvarlig. Derfor skete der mange
overgreb pa de fattige, som aldrig kom for dagens lys. Hvis der ikke
var en forfordelt fattig, der magtede at klage til amtmanden, havde
denne ikke mange muligheder for at se, hvad der foregik i de en-
kelte fattigdistrikter.

I 1823 havde pastor Manniche i Sgften-Foldby mattet sta skoleret
over for stiftamtmanden, fordi en sognevedtegt om forbud mod
udenbys indsiddere var blevet afslgret. Det var den, fordi huslejeren,
den gik ud over, havde klaget over den. Praesten stod med to sogne,
af hvilke Foldby var faestegods og derfor sa godt som renset for frem-
mede smakarsfolk. Sgften var efterhanden overvejende selvejergods,
og for at sognet ikke skulle blive »ganske overlesset med fremmede
indsidderfamilier«, havde prasten enten aktivt medvirket til eller set
gennem fingre med, at bgnderne oprettede de vedtegter, som ville
have afbalanceret antallet af fattige i de to sogne, sdledes at der beg-
ge steder kun blev egne fattige at tage sig af. Modstraebende matte
prasten indrgmme, at vedtaegterne vel ikke fandt medhold 1 loven;
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men han lagde ikke skjul pa, at efter hans mening var det loven, der
burde @ndres, og ikke vedtegterne, der skulle afskaffes™.

Penge- og landsbrugskrisen fgr og efter 1820 var baggrund for de
fleste vedtegter. I 1822 klagede et xldre agtepar til amtmanden.
Mand og kone havde nasten alt, hvad hjertet kunne begare, blot
det ikke begarede for meget. Begge havde fast arbejde, godt skuds-
mal og intet behov for understgttelse. Det eneste, de manglede, var
et sted at bo, og det skulle helst veere i Hvilsted sogn. Her var alle
dgre lukkede. Alle steder, hvor de forhgrte sig, stadte de pa en over-
enskomst, som fandtes bgnderne imellem, og som forbgd udlej-
ning til tlflyttere. Takket vere Kancelliets afggrelse to ar tidligere
kunne stiftamtmand Rosengrn denne gang optraede med fasthed
og true preaesten med politisag, hvis ikke den ulovlige fremgangsma-
de blev stoppet™.

Hvilstedvedtegternes indhold og formulering tydede pa kraftig
prastemedvirken. De var et af de ikke sjeldne eksempler pa for-
brgdring mellem nzrige bgnder og en lige sa sparsommelig praest
med hang til kirke- og al anden slags tugt.

Indtil sammensvargelsen mod fattigfolk i Hvilsted kom frem i ly-
set, havde der foruden den officielle fattigkommission varet en me-
get uofficiel kommission for lov og orden. Prasten var formand for
dem begge. De gvrige medlemmer af den selvbestaltede kommissi-
on var distriktets sognefogeder og prastens medhjzlpere. Der var
saledes lagt op til bade udsmidning af ugnskede fremmede og en
drabelig omgang kirketugt.

Det var lov og orden-kommissionen, der stod bag vedtegterne.
Formalet var at afvise eller bortjage alle, der var tilflyttere, fattige el-
ler blot »af svag formue«. Det skulle ske

... ved den strengeste undersggelse, om ikke den eller de har
udsigt til at ernzre sig og familie i fremtiden og ikke sandsyn-
lig ville blive det offentlige til byrde.

Foruden tilflytternes gkonomiske forhold skulle der ogsﬁ' legges
vaegt pa deres sundhedstilstand og moralske og sadelige opfarsel.
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Gardmandene forpligtede sig til kun at feste »gode tjenestetyen-
der, helst af distriktets egne«. Var nogen sd skgdeslgs at »tage i tje-
neste den af fremmed sogn, om hvilken man ved, at den er hengi-
ven til nogen slem last«, kostede det to rigsdalere til fattigkassen.

De slemme vaner og laster fik ikke mange chancer i pastor Mul-
lers regeringstid. Vedtagterne indeholdt forbud mod dans, mod
svir og mod de unges legestuer, hvis ikke der var @ldre til stede, og
hvis ikke karle og piger gik den lige vej hjem og lagde sig alene i de-
res egen seng fgr midnat. Fordi vedtegterne rummede sa mange
paragraffer om »sadelighed og borgerlig lykke«, var de ganske sik-
kert prasteverk.

Tjenestefolk

Hvilstedprastens korstog var iser rettet mod tilflyttere og mod tje-
nestefolk. Han havde ogsa et bistert gje til de fredsommelige og
vennesele bgnder, alle dem, der ikke tog tingene sa tungt, som gla-
deligt forsynede de omvandrende betlere med mad og husly, og
som uden at give ondt af sig stod op klokken fire om morgenen og
lukkede deres forsvirede karle og piger ind, og som si gennem fing-
re med, at de den fglgende dag slebte fadderne efter sig og intet
arbejde overkom. For alle disse udslag af medmenneskelighed hav-
de lov og orden-kommissionen fastsat store mulkter.

Tjenestefolkene var ikke den svageste gruppe, nar det gjaldt for-
sgrgelsesret, og det var heller ikke dem, der tyngede i fattigregnska-
berne. Mange af dem var andre gardmaends sgnner og dgtre. Alle
var faestede for et helt eller halvt ar. Det respekterede begge parter,
hvis ikke helt specielle forhold gjorde sig geldende. Det ville ogsa
have kostet dyrt ikke at ggre det.

Der var gode tjenestefolk, og der var mindre gode; men der skul-
le meget til, fgr nogen blev bortjaget i utide. Det var nesten umu-
ligt at finde en anden Kkarl eller pige mellem skiftedagene, og man
kunne roligt ga ud fra, at de, der gik ledige, var ringere end dem,
der havde faet Igbepas. Selv en pige, som »holdt for meget af bren-
devinsflasken og levede i for megen fortrolighed med en taersker,
blev uhindret i sin plads det ar, hun var fastet for. Arbejdsduelige,
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unge, ugifte karle og piger udgjorde ikke en serlig truet gruppe.
De var den lettestbevagelige del af arbejdskraften pd landet. Var
der, efter at de havde tjent knap tre ar i samme fattigdistrikt, ingen,
der vovede at beholde dem, ville der altid kunne findes arbejde i
nabosognet, blot det 1d i et andet fattigdistrikt.

Tyende, der blev bortjaget eller opsagt, havde enten ikke opfyldt
de krav, der kunne stilles til voksne tienestefolk, eller ogsa var de
ramt af noget, der sa ud til at kunne blive langvarig sygdom eller for
pigernes vedkommende af en altid ubelejlig graviditet.

Havde fortroligheden med terskeren faet folger for den fordruk-
ne pige, ville det have varet slut med arbejdsgiverens overberen-
hed. Indtil forsgrgelsesstedet i 1839 blev @ndret for bgrn fgdt uden
for @egteskab, var gravide tjenestepiger de mest retslgse af alle. De
kunne frit settes pa porten, jages bort med deres bylt under armen
og uden at vide, hvor de skulle vende sig hen®'.

De piger, der tjente i deres hjemsogn, hvor de var forsgrgelsesbe-
rettigede, kunne darligt jages leengere bort, og havde de ikke pérg-
rende, som ville tage sig af dem, matte fattigvaesenet trede til med
husly og mad og dekning af udgifter til jordemor og barselseng.

Det var de fremmede tjenestepiger, der var det jagede vildt. In-
gen ville vide af dem. Ingen vovede at tage dem i hus af frygt for fat-
tigkommissionens vrede, nar regningen blev praesenteret, og maske
endnu mere ved tanken om, at det tilfeldige fodested mange ar se-
nere kunne blive udpeget som forsgrgelsessted.

I 1825 sendte pastor Kjer i Skorup en regning til gardejer og mu-

rermester Kiilsgaard i Gern:

For fruentummeret Anne Cathrine Laursdatters

barselsleje 1 28 dage a 2 mark 9 rdl. 2 mark
Jordemoderen forlangte befordring 2 mark
[ alt sedler og tegn 9 rdl. 4 mark

Reglen var, at refusion blev afkrevet forsgrgelseskommunen; men
praesten var s forarget over Kiilsgaards behandling af sin gravide
tjenestepige, at han ansa det for en forelgbig rimelig straf at lade
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Peter Christian Kiilsgaard (1795-1867) aghustru MetteJensdatter (1795-1872). Kiilsgaard ejede
garden Pederslysf i Gern sogn, som det trods 1820'ernes landbrugskrise lykkedes ham at udvide og
drive efter tidens nyeste frinciffer. Samtidig var han, der var uddannet murer, i d() ar ansat f&
Prijsenborg f& en betydningsfuld fost som bygmester og tilsynsfarende med godsets bygninger og kir-
ker. (Poto: Lokalhistorisk Arkiv, Hammel).

gardmanden betale de knap 10 rigsdalere. Rimeligheden heri kun-
ne Kiilsgaard ikke fa gje pa, og han lod regningen ga videre til sin
forkarl, der var far til Anne Cathrines barn. Ikke desto mindre blev
historien dyr for gardmanden og hans kone.

Pigen havde tjent hos dem i to ar til begge parters fulde tilfreds-
hed. Derfor havde konen trykket sig ved at jage Anne Cathrine
bort, og da denne anslog, at fadslen skulle finde sted engang i no-
vember, var aftalen blevet, at pigen kunne forblive isin plads til nor-
mal skiftedag. Sa langt sa godt; men en af de sidste dage i oktober,
efter et degns fareslagtning, satte Anne Cathrine sig forpint ned,
overrumplet af veer. Kiilsgaard og hans kone var ellers kendt som
alt andet end hardhjertede; men de blev grebet af panik og reage-
rede derfor hovedlgst og ganske umenneskeligt. | huj og hast blev
pigen sat op ien vogn, og den vordende far fik besked om ufortgvet
at kgre Anne Cathrine sa langt bort som muligt. Det var sen aften
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og »et mgrkt, stormfuldt og regnrigt vejr«, si den kgretur glemte
pigen sent. Karlen fik hende lesset af hos en moster i Skorup, kgr-
te efter jordemor, og barnet blev fgdt.

Uheldigvis for Kiilsgaard boede mosteren i pastor Kjers distrikt, og
her blev ikke set gennem fingre med ret meget. Bdde Skoruppra-
sten og pastor Thura i Gern klagede til amtet, og der blev rejst tiltale
mod Kiilsgaard og hans kone for bortjagning af sygt tyende. Det kom
til at koste dem 20 rigsdalere sglv til amtsfattigkassen. Anne Cathrine
fik ikke noget for tort og svie; men til gengzld havde hun foraldre,
der bade havde vilje og evne til at tage sig af hende og barnet™.

Anne Cathrines veer havde ikke blot overrumplet hende sely,
men i lige sa hgj grad egteparret Kiilsgaard. Ingen huskede i for-
virringen pd den store forskel, der var pa en gravid pige og en
fedende. En gjenestepige, som ventede barn, var et tyende, der ikke
opfyldte sin festekontrakt. Hun kunne frit jages af pladsen. Var
fodslen derimod i gang, var hun syg og derfor beskyttet af bade ty-
ende- og fattiglovgivning.

Problemerne med langvarigt syge tjenestefolk udviklede sig ofte
til alles kamp mod alle. Parterne var den syge selv, som skulle beta-
le for legehjelp og medicin, men sjeldent var i stand til det. Det
var arbejdsgiveren, som vel var forpligtet til at tage sig af patienten,
indtil faestemalet udlgb, men som helst ville veere fri for den udgift
og ulejlighed. Det var opholdskommunen, som skulle trede hjel-
pende til, ndr ingen andre kunne eller ville. Den gjorde, hvad der
stod i dens magt for at velte problemerne over pa den syges forsgr-
gelsessted. Havde karlen eller pigen aldrig tjent mere end et eller to
ar noget sted, var det fodesognet. Her sad maske et par gamle for-
@ldre, og husbondens eller opholdskommunens eneste indsats var
ofte at aflevere den syge hos dem.

Bade arbejdsgiver, opholdssted og forsgrgelseskommunen mente
at finde medhold i lovgivningen. I 1791 havde det heddet,

... dersom noget tjenestetyende ved at arbejde for sin husbond
kommer til skade pa helbred eller lemmer, da skal husbonden
drage omsorg for ham og bekoste helbredelsen™.
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Nu var al sygdom ikke fremkaldt af arbejdsulykker, og selv i de
tilfelde, den var det, kunne gardmanden paberdbe sig, at det var
den tilskadekomnes egen skyld, at arsagen var klodsethed eller kad
uforsigtighed. Holdt det argument, blev sorteper spillet videre til
sognets”fattigvaesen. Herfra ville man ufortgvet henvise til regle-
mentets tredrsregel og udnavne fgdestedet til forsgrgelsessted.
Herfra ville det til gengzld lyde, at den syge i sin tid var kommet til
opholdsstedet med udsigt til at kunne ernzre sig. Derfor matte sog-
net, karlen eller pigen tjente i, veere forsgrgelsessted.

Det var paragraftolkning for viderekomne. Fgrst sent pa aret 1829
kom den lov, der skabte nogenlunde klare retningslinier mellem op-
holdssted, fadested og forsgrgelsessted. Evnede den syge ikke selv at
dekke udgifterne til sin eventuelle helbredelse, skulle opholdskom-
munen ggre det. Fattigkommissionen, hvor den syge tjente, var tet-
tere pa patienten end et maske fjernt fodested og matte formodes at
have lettere ved at mgde op ved sygesengen og presse staklen til at
ryste op med sine spareskillinger til medicin og plastre™.

Hvis Peder Pedersen, karl hos sognefoged Rasmus Mikkelsen i
Ostbirk, havde ventet et halvt ar med at brekke benet, ville me-
gen ulejlighed have varet sparet. Uheldet overgik ham i foraret
1829, samme ar som den lov, der gjorde syge tjenestefolks op-
holdssted til deres midlertidige forsgrgelsessted, blev udstedt. Pe-
der Pedersens brazkkede ben var i allerhgjeste grad en arbejds-
ulykke; men hans husbond nagtede at tage imod ham og lod ham
i stedet kore hjem til faderen, en lille, fattig husmand ogsa i @st-
birk sogn. Her Ia karlen syg i seks uger, uden at bruddet ville he-
les. Han afsendte to regninger til sin arbejdsgiver, en for resteren-
de lgn og en fra sin far for kostpenge og pleje, fordi, som karlen
senere forklarede i et politiforhgr, der skulle fastsla hans forsgr-
gelsessted, »Rasmus Mikkelsen ikke ville tage imod mig eller give
mig Koste,

Det ville Rasmus Mikkelsen stadig ikke, og regningerne naegtede
han at betale. Han fglte sig overbevist om, at ulykken kunne have
veret undgaet, hvis karlen havde udvist stgrre forsigtighed. Fattig-
kommissionen i Pstbirk meldte ogsa hus forbi,
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... da det paligger husbonden at sgrge for tjenestefolks helbre-
delse, nar de kommer til skade under udferelse af husbon-
dens pligter.

Af forhgret fremgik, at sa lenge et tyende var sund og frisk, tog in-
gen det serlig hgjtideligt, hvor lenge han eller hun tjente i et fat-
tigdistrikt. Peder Pedersen havde haft adskillige pladser, men havde
tjent laengst i Pstbirk og Sgnder Vissing, seks ar hvert sted.

Af uransagelige arsager blev Sgnder Vissing udpeget som forsgr-
gelsessted, og alle regninger blev omadresseret til pastor Arntzen i
Sgnder Vissing. Det brgd han sig ikke om. Praesten frabad sig at fa
sine sogne bebyrdet med krgblinge fra nabodistriktet, og han und-
lod ikke at ggre opmarksom pa, at efter hans mening var Rasmus
Mikkelsen en traesk bonde, og hans behandling af karlen var hgjst
kritisabel. Begge dele kunne forklares med »bgndernes trykken sig
ved enhver pengeudgift«™.

Hyrder

[ forholdet til sine tjenestefolk var gardmanden sin egen herre.
Han var ikke udsat for det gruppepres fra sine bymand, der kunne
forvandle den mest fredsommelige og godmodige bonde til noget
nar en voldsmand.

I modsetning til gardenes karle og piger var hyrderne ansat af et
ejerlav i feellesskab. De var oftest familiefeedre, omgivet af »en for-
teerende yngel«. De boede i bgndernes hus, i landsbyens hyrdehus.
De var altid og allesammen yderst fattige og havde langt fra altid et til-
hgrsforhold til sognet. Af alle disse drsager var hyrderne en langt
mere udsat gruppe end tjenestefolkene men ogsa en langt mindre
gruppe.

I fattigreglementets fgrste ar var der rigtig mange klager fra hyr-
der, som ikke kunne finde husly, fordi en opsagt eller udlgbet kon-
trakt ikke blot betgd mistet arbejde, men ogsa tab af bolig.

Da amtmand Morgenstierne i 1804 ville sende en hjemlgs hyrde
til Skorup sogn, hvor han havde boet og arbejdet i fire ar, negtede
man at tage imod ham med den temmelig flabede bemarkning, at
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man »havde haft i snesevis af hyrder, som vel ikke derfor kunne
gore pastand om forsgrgelse«.

Samme ar var der hyrdeproblemer i nabosognene. Christoffer
havde varet hyrde i Vellev i Viborg amt et ar. Da det var gaet, flytte-
de han tilbage til det, han troede var hans forsgrgelsessted, Lynga
sogn i Arhus amt. Han trengte ikke til understgttelse, kun til et sted
at bo; men i Lynga ville ingen vide af ham, fordi »de frygter at kun-
ne komme til at yde fattigkorn til mig«*.

Fattigfolks beklagelser skal ofte tages med en skovlfuld salt; men
Christoffer Hyrdes var skrevet af ingen ringere end birkedomme-
ren 1 Hammel. Denne bevidnede, at hvert eneste ord i klagen var
sandhed. Lynga sogn kunne derfor ligne en taber, men overgav sig
ikke sa let. Fattigkommissionen pastod, at hyrden var fuld af lpgn,
og det var nok ikke en beskyldning, der vakte begejstring hos den
skrivende birkedommer.

Hyrdeklagerne ebbede ud, nok mest fordi hyrderne delvist for-
svandt, efterhanden som overdrevene blev udskiftet og pa selvejer-
godset udparcelleret, solgt og opdyrket. De enkelte gardmand
festede deres egne hyrdedrenge og -piger, hvis bolig- og forsgrgel-
sesproblemer endnu I langt ude i fremtiden. Hyrdernes antal for-
mindskedes ogsd, fordi landsbyfallesskabet svaekkedes. Det blev for
bevearligt at enes om vedligeholdelse af hyrdehusene. Derfor endte
de hyrder, der blev tilbage, som indsiddere og lejefolk og blev ikke
til at kende fra andre smakarsfolk.

Boligproblemer
Et forsgrgelsessted var afhangigt af muligheden for at finde et sted
at bo. Det fandt bgnderne hurtigt ud af. Derfor begyndte de i god
tid, inden reglementet tradte i kraft, at ggre deres landsbyer ube-
boelige for fremmede fattigfolk. Allerede i slutningen af 1700-tallet
gav de sig til at nedrive mange af de huse, der enten tilhgrte den
enkelte gardmand eller var faelleshuse for et ¢jerlav.

Ingen andre havde noget at skulle have sagt over disse huse, og
derfor fik den private ejendomsret og anordningerne om fattigva-
sen det rigtig darligt med hinanden i nogle ar, indtil ejendomsret-
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ten sejrede. Reglementet havde overhovedet ikke taget hgjde for, at
bgnder kunne vare s traeske og udspekulerede, som de skulle vise
sig at vere.

I Grumstrup i Vedslet sogn havde gardmandene i 1799 opfattet,
at noget var i gaere. De begyndte at tage deres forholdsregler mod
en mulig invasion af udensogns fattige og gennemfgrte en hastig
bysanering. Landsbyens seks huse blev revet ned. Dermed var
Grumstrup pa det nermeste gjort uindtagelig for fattigfolk, der var
afhangige af udbuddet af lejeboliger. Amtmand Morgenstierne ra-
sede, men kunne intet stille op. Skaden var sket. Husene havde til-
hort de enkelte gardmand, sd et forbud mod nedrivning ville have
vaeret et indgreb i den hellige, private ejendomsret.

Grumstrups fedre hoverede; men sgnnerne kom til at gremme
sig. Fa ar senere kom kravet til alle sognedistrikter, at de havde pligt
til at finde bolig til husvilde. Da kunne Grumstrup let vaeere kommet
til at mangle sine nedrevne huse. Det skete dog farst 1 1822, da der
skulle skaffes bolig til en falleret girdmand og hans familie. Det tog
sin tid, og han var ufin nok til at minde sine tidligere kolleger om
de huse, der var engang.

Havde Grumstrupmaend ladet deres afbrudte seks fastehuse
blive stdende, til hvis afbrydelse de vel ej engang var berettige-
de, havde trangen for huslejlighed veret hevet”.

Allerede da reglementet havde virket et halvt ar, og amtmand Morgen-
stierne havde sat sig og gjort en slags status, kunne han se, hvor det bar
hen. Fra begyndelsen af april til slutningen af maj 1804 havde han af-
gjort ikke faerre end 31 klager, der alle drejede sig om forhindring
af tilflytteres bosettelse eller om udjagning af endnu ikke forsgrgelses-
berettigede. Det var ikke til at bzre, si meget mere som bgndernes
fremgangsmade ofte udmarkede sig ved en »sardeles hardhed«.

Sognene modsaztter sig med den mest levende kraft, at ikke
folk af svag formue, som har bgrn, om de end begge er unge
og kunne og ville arbejde, ma nedsztte sig i sognene™.
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Bgnderne var som grebet af blindt raseri i de ar, og der var kun de
svageste at lade det ga ud over. Amtmanden gav de fattige husvilde
medhold; men han kunne ikke holde handen mere over dem, end
at de kom ud for, at vinduer var fjernet og skorstene revet ned, nar
de ville flytte ind i det hus, en modvillig fattigkommission efter or-
dre fra amtmanden havde fundet til dem.

De 31 klager var 31 for mange, mente amtmand Morgenstierne,
sa da den 32. landede pii hans bord, var han lige i humer til at sta-
tuere et eksempel for boligejere med skumle hensigter. Somme-
ren 1804 var Morgenstiernes sidste 1 Arhus amt. Han havde da et
halvt ar kunnet kalde sig stiftamtmand, men naede knap nok at
vaenne sig til sin nye titel, for han blev udnavnt til stiftamtmand
over Lolland-Falster. Han mente dog, at han lige kunne nd at set-
te gdrdmandene i Sjelle pa plads, inden han forlod sit gstjyske
amt.

I Sjellesagen blev alle sejl sat til. Uvaesentlige hensyn, sasom den
private ejendomsret, blev lagt til side. I Sjelle havde bgnderne ned-
revet deres hyrdehus, for at ikke to husvilde familier skulle blive
indlogeret der. Det var praestens idé at bruge huset som fattighus;
men det skulle ingen byde de Sjellemand. De lod trommerne ga,
samledes og veltede huset.

Amtmanden ansa sagen for at vaere sa graverende, principiel og
indebzrende sa stor risiko for afsmitning, at han skyndte sig at ind-
berette den til Danske Kancelli. Morgenstierne gnskede det ned-
revne hyrdehus provet ved en domstol og bad Kancelliet rejse sag.
Han vidste, han selv kunne ggre det, men mente, at det gjorde
stgrre indtryk, nar det skete fra Ksbenhavn.

Danske Kancelli havde noget at ggre godt igen over for Arhus-
amtmanden. FA mdneder tidligere havde man varet rigtig ond mod
den forsorgsmaniske amtmand og afgivet en resolution, som gik
ham stik imod. Maske var det denne fglelseskulde, der skulle rades
bod pa. I hvert fald blev der ufortgvet givet ordre til at staevne gard-
mendene i Sjelle, fordi de havde nedbrudt deres eget hus, og der
blev ingen forbehold taget med hensyn til den private ejendomsret.

Sagen blev rejst sommeren 1804 og slabte sig afsted med ende-
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lpse athgringer af bgnder, som konsekvent enten ikke svarede pa
det, de blev spurgt om, eller intet kunne huske.

Hyrden var bgndernes mand. Han var flyttet ud af huset aret for
og troede overhovedet ikke pa, at det var revet ned. Det var bare fal-
det sammen, mente han. Det havde veret sa faldeferdigt, at vegge-
ne sank sammen, da han fjernede sin og konens kister, som murene
havde lenet sig op af. |

Inden §jellem@ndene var ferdige med deres omstendelige, in-
tetsigende forklaringer, var amtmand Morgenstierne over alle bjer-
ge. Hans efterfplger, baron Giildencrone, hvis administration pa
neesten alle mader ikke var til at skelne fra forgengerens i hand-
ling, men i hgj grad i udfoldelse af temperament, tog maske ejen-
domsretten lidt mere hgjtideligt. Sjellesagen fik gjensynligt lov at
lgbe ud i sandet uden at sette sig spor i dom eller resolution™.

Den private ejendomsret var en varm kartoffel. I 1804 blev bgn-
derne stevnet, fordi de havde handlet 1 tiltro til den. Aret efter stod
pastor Fester i Dover-Venge med en husvild familie, hvis overhoved
var »et skarn og en @reskender«. Ingen ville leje ud til ham, selv
om der var flere tomme lejligheder 1 distriktet. Praesten spurgte
amtet, om fattigkommissionen havde ret til at disponere over ledige
huse pa den made, at der blev trukket lod mellem bgnderne, og at
den, der trak det korteste stra, skulle have skarnet og hans familie
boende.

Miske var der en nuances forskel pa de to amtmands holdning
ul fattigfolk. Maske afskyede Giuldencrone ikke gardmendene sa
meget, som hans forgenger havde gjort, og maske elskede han de
fattige knap sa inderligt. I hvert fald satte han, skgnt uden stgrre
kraft, bgndernes tarv og den private ejendomsret over de husvildes.
Han bedgmte prastens forslag til

... at synes stridende imod den borgerlige frihed og den rettig-
hed, enhver husejer bgr have".

Et ar senere, 1 1806, var stiftamtmand Giildencrone helt overbevist
om ejendomsrettens ukrenkelighed og fortrinsstilling. Pastor Stil-
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ling i1 Adslev-Mesing havde spurgt, om han havde lov til at indlogere
husvilde familier i bendernes tomme huse og lejligheder, nar fattig-
kommissionen garanterede for huslejen. Denne gang var svaret
klart benzgtende. Ifglge geldende lov havde kommissionen ingen
ret, hvis ejerne modsatte sig det'.

Fattigreglementet havde ikke gjort meget ud af eventuelle bolig-
problemer. Det omtalte blot husly som et af de goder, fattigfolk hav-
de krav pa. Om forsgrgede af forste klasse hed det, at de skulle for-
synes med kost og klader og med husly og varme. De skulle indtin-
ges »til huse pa dertil bekvemme steder«, hvordan det sa end skulle
fortolkes. Meget mere stod der ikke om den ting. Det var for lidt og
for vagt til, at ret mange fattigkommissioner tog den paragraf alvor-
ligt*.

Det skulle de komme til, endda inden reglementet havde varet
galdende fattiglov ret leenge. Det udkom 5. juli og skulle trede i
kraft tre maneder senere. Tre uger efter, at det var sket, sendte amt-
mand Morgenstierne fem klager over udjagelse af fattige familier til
Danske Kancelli sammen med sin personlige, meget pessimistiske
vurdering af forholdene, som de var og sikkert ville vedblive at
vare, hvis ikke lovgivningen blev &ndret. Om bortvisning af fattige
og boligspgende skrev han:

Dette uvasen begyndte straks, da en forbedret fattigindret-
ning i amtet blev gennemfgrt; men da fattigreglementet blev
bekendtgjort, tog det siledes overhdnd, at den fattige nu,
uden mindste undseelse, overalt udjages™.

For at rade bod pa denne tingenes ulykkelige tilstand, og fordi amt-
manden ikke selv havde kompetence til at tvinge udlejerne til at be-
holde deres indsiddere, udbad Morgenstierne sig en kancellireso-
lution,

... at sognene skulle vere forbundne til at skaffe hus til de fat-
tige, som opholder sig i dem, da reglementet udgik, og da hav-
de opholdt sig der ... to ar.
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14 dage efter havde amtmand Morgenstierne den gnskede resolu-
tion. Den var svaret pa nasten alle hans bgnner. I fgrste omgang var
den kun beregnet for Arhus amt; men ret efter blev den udvidet til
at gelde for hele landet, og i 1805 blev den eneste lille spraekke, der
var i den, tetnet*'.

I den farste resolution havde staet, at sognedistrikterne havde
pligt til at skaffe husly til fattiglemmer. Til husvilde uden for fattig-
vesenet burde der skaffes husly. Benderne udfgrte, omend mod-
strebende, det, de fik at vide, var deres pligt; men ingen ville drgm-
me om at ggre noget, blot fordi de burde ggre det. Derfor @ndre-
des ordlyden i 1805 til, at pligten omfattede alle boliglgse, hvad en-
ten de var fattiglemmer eller ej.

Begrundelsen var, som si meget andet i de ar, bade menneske-
kerlig og snusfornuftig. Uden bolig ville de arbejdsvillige ikke have
mulighed for at tjene en daglgn, hverken ved rokken, veven eller
andet hindarbejde eller handverk.

Da kommissionen i Lading-Sabro-Farup i 1806 stod med en hus-
vild og talsterk familie, var det umuligt at finde et sted til den at bo.
Atsende den pa omgang, at lade den bo hos bgnderne efter tur, var
ikke til at teenke pa. Familien bestod af syv personer, og ingen af
dem var seerligt populere. At bygge hus tog for lang tid og ville altid
blive den dyreste lgsning; men der var et hus billigt til salg. Det ¢gn-
skede kommissionen at kgbe; men det lod sig i forste omgang ikke
gore. Lovgivningen havde glemt at foresla kgb af huse til boliglgse.
Den havde kun anvist leje eller opfgrelse af hus, og stiftamtmand
holdt sig til anordningerne. Giuildencrone ekspederede dog sagen
videre til Kancelliet, hvor forglemmelsen hurtigt blev rettet. I 1807
blev der givet tilladelse til at indkgbe huse og til at paligne udgif-
terne pa distriktet, hvad enten beboerne brgd sig om det eller
ikke®.

Omgang

Husly ved omgang ville sige, at en eller flere husvilde overnat'tede pa
gardene efter tur. Da stiftamtmand Gildencrone i 1806 havde naeg-
tet kommissionen i Farup at kgbe hus, foreslog han, at familien kun-
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ne sendes pa omgang. Den lgsning protesterede beboerne imod. In-
gen havde senge- eller staldplads til syv ekstra bgrn og voksne.

Reglementet 1803 undlod at navne ordet omgang; men da kra-
vet om bolig til alle blev en dyr tilfgjelse til det, og det kunne vise sig
umuligt at finde en ledig bolig i det gjeblik, den boligspgende
meldte sig, havde Danske Kancelli i sin resolution 1805 — sikkert
uden stgrre begejstring — tilfgjet, at husvilde kunne sendes pa om-
gang, »indtil bedre anstalt kan vere fgjet«.

Der var ingen, der brgd sig om husly ved omgang, hverken ydere
eller nydere; men det kunne vare eneste udvej, hvis ikke tiden kun-
ne treekkes si meget i langdrag, at de husvilde lagde sig til at dg i et
udhus eller pa marken.

Husly ved omgang var den letteste, den billigste, den darligste og
den mest forhadte made at lgse et boligproblem pa. Derfor var det
ogsa den, der gav anledning til flest beklagelser.

[ 1809 havde en gardmand i True i Brabrand sogn smidt en fattig
kone og hendes bgrn pa gaden. De blev kgrt til nabosognet Lyngby,
hvor de hgrte mere hjemme end i Brabrand. Praesten sd ingen an-
den udvej end at sende dem pa omgang. Hos en gardmand i Yde-
rup blev de anvist natherberg i en nedfalden stald. Det var for groft.
Det kunne ingen byde selv de allerringeste, mente pastor Mgldrup.
Han klagede sin og iser kvindens ngd til amtet. Stiftamtmanden
nikkede genkendende bade til den hjemlgse familie og til gard-
manden. Der havde veret en tilsvarende sag tidligere i Yderup, og
hovedpersonerne var de samme. Forrige gang havde Guldencrone
valgt at indleegge kvinden og hendes bgrn pa sygehuset i Arhus,
indtil Lyngby sogn fandt en bolig til dem. Regningen havde han
sendt til de Yderupmaend. Misstemningen havde veret gensidig.
Den havde udstrilet fra stiftamtmanden, men i lige sa hgj grad fra
gardmandene i Yderup, da de modtog regningen.

Denne gang blev familien igen indlagt pa sygehuset; men stift-
amtmanden valgte at sende regningen til fattigkommissionens
medlemmer. Det blev prasten alt andet end glad for. »Skulle dette
finde sted«, klagede han, »sd fas ingen til medlemmer i kommissio-
nen« Det argument bgjede Guldencrone sig for, sa meget mere
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som den husvilde kone @ndrede forklaring hver gang, hun blev af-
hart. Den uvished, det efterlod, lod stiftamtmanden komme kom-
missionen til gode, og i stedet matte det samlede distrikt betale sy-
gehusregningen™.

Indlaeggelse pa hospitaler og sygehuse havde veret en del af amt-
mand Morgenstiernes praksis allerede for 1803, nar det gjaldt
hjem- og boliglgse. I heldigste tilfelde havde han fundet et forsgr-
gelsessted at sende regningen til; men oftest havde han hentet pen-
gene til denne bekostelige udvej i amtets fattigkasse, eller i det
mindste habet af finde dem der. Da han i 1804 blev aflgst af Giil-
dencrone, lIa der en regning pa mere end 200 rigsdalere og ventede
pa at blive betalt. Den var for husvildes indleggelse i Arhus hospi-
tal.

Det afskraeekkede dog ikke hans efterfglger mere, end at han selv
benyttede samme udvej. Fremgangsmaden var god nok. Den lgste
bade et akut pleje- og boligproblem, og regningerne var, nar de
blev sendt til rette vedkommende, en passende sanktion over for
fattigkommissioner, der havde svigtet eller forsgmt deres pligter.

Der var det med fattigfolk, at de sjeldent var engle. Meget ofte
var de fordrukne slagsbrgdre og -sgstre. De var endnu mere uvaske-
de end bgnderne. De kunne vare tyvagtige og slgsede med lys og
ild. Derfor kunne det veere en nasten umulig opgave at finde no-
gen, der ville have dem i huset eller nzrmeste nabolag. Da kom-
missionen i Skivholme-Skovby 1 1804 havde overtalt en husmand
til at tage imod et gammelt @gtepar, der ikke havde det bedste ry
pa sig, blev der ikke noget af det. Da husmandens kone hgrte,
hvem de nye lejere var, erklerede hun, at hvis de kom i huset, rej-
ste hun'.

Fattighuse

Til tider var de fattige sd ildelidte af alle, at det var umuligt at finde
husly til dem, ikke engang ved omgang. Tingene kunne ogsa af an-
dre arsager ga sa meget i hardknude, at fattigkommissionerne ikke
sa anden udvej end at bygge hus til de hjemlgse og ugnskede. Det
var en dyr made at Igse problemerne pa, men den kunne vere den
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eneste, og efterhanden blev der opfart ikke sa fa fattighuse i amtet.

I de kommissioner, hvor der efter kraftigt amtmandspres eller af
anden tilskyndelse blev vedtaget at opfgre fattighus, kneb det ofte
at bevare den hardt tilkempede harmoni. Medlemmerne ville vere
fra forskellige sogne og landsbyer, og alle ville piberébe sig, at
huset i hvert fald ikke skulle ligge i nerheden af, hvor de selv bo-
ede.

I 1814 gik bglgerne hgjt i Hasle-Skejby-Lisbjerg, bade i kommis-
sionen og udenfor. En, efter Skejbygardmandenes mening, liderlig
kvinde med tre, nogle pastod fire, uegteskabelige bgrn var tvert-
imod amtmandens ordre l&nge blevet huset ved omgang. Prasten
overtalte resten af kommissionen til, at der skulle bygges hus til
hende. Da medlemmet fra Skejby blev klar over, at huset skulle lig-
ge 1 hans sogn og by, var det slut med enigheden. Pa samtlige Skej-
bymands vegne klagede han til amtet. Ingen i Skejby gnskede at
have kvinden og hendes afkom »blandt byens fredelige borgere«.
Huset ville blive tilholdssted for alskens omlgbere, og der ville sand-
synligvis blive fgdt endnu flere faderlgse bgrn. I stedet for at belgn-
nes med et hus burde kvinden idgmmes tugthusstraf for sin lgsag-
tighed. Blev hun det, kunne byggeplanerne forelgbig stilles i bero,
og bgndernes havntgrst ville vere sa meget afsvalet, at de lovede at
tage sig af bgrnene, »som ikke kan bebrejdes deres fgdsel og til-
veerelse«'™.

Dissensen i kommissionen var ikke til at lukke grerne for. Med-
lemmet fra Skejby, Sgren Christensen, fortsatte med voldsomme
protester mod at fa tgjten til sin by. Praesten stod fast pa sit og havde
resten af kommissionen pad sin side. Huset skulle ligge i Skejby, som
ikke havde et eneste jordlgst hus og derfor heller ikke ret mange
fattige. Kvinden havde tjent ti dr i Skejby, sa det matte blive i den
ende af distriktet, forsgrgelsesstedet skulle vere. Prasten stod
sterkt. Alliancen var denne gang mellem kommission, prast og
stiftamtmand pa den ene side og en flok diffuse, uorganiserede og
larmende bgnder pa den anden.

Huset blev bygget i Skejby og kom til at sta distriktet i mere end
500 rigsdalere, som det ikke havde. Danske Kancelli led under den
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forestilling, at sognedistrikterne ikke behgvede at samle reserver
fra det ene ar til det andet. Indtil det blev @ndret, var der ikke an-
dre muligheder end at sette fattighidragene i vejret, indtil huset var
betalt.

Ikke blot havde huset i Skejby varet dyrt at opfgre. Det var ogséa
fra den forste dag ubeboeligt. Praesten havde udpeget en efter egen
mening fornuftig byggeplads gst for kirken. Sa snart han var vel
hjemme igen i sin prestegard i Hasle, gav Skejbymandene sig til at
grave huset ind i en skrent pa den modsatte side af kirken. »Nappe
kunne noget urimeligere sted vare blevet udvist«, klagede prasten
til stiftamtmanden og sluttede med et pa denne beregnet suk, »Ska-
de kun at en sd ypperlig indretning, som fattigvesenet er, skal mgde
sd mange hindringer«. Det kunne den gode prast have ret i. Det
star hen i det uvisse, om huset i Skejby nogensinde blev beboeligt.
Det blev bygget, halvvejs ind i en skrent og halvvejs hengende ud
over den, og det var en yndet forlystelse for byens ungdom at kaste
sten gennem vinduerne.

Det indlysende formal med at opfgre fattighuse var at lgse et el-
ler flere husvildeproblemer; men prasters og bgnders opfindsom-
hed var graenselgs, nar det gjaldt om at finde pa mader og udveje
for at tvinge fattigfolk ind pa flidens, dydens og det personlige ini-
tiativs vej.

I Hvirring-Hornborg besluttede fattigkommissionen i den aller-
mest kaotiske tid omkring statsbankerotten 1813, at nu skulle der
over hals og hoved bygges fattighus. Det skulle ligge i den yderste,
ugastfri og gde ende af Hvirring sogn. Materialer var ikke til at fa
for penge; men huset blev opfart, af dyrt og darligt bggetre, og var
alt i alt en ringe og slet bygning, som kom til at sta distriktet i 600
rigsdalere navneverdi®.

Huset var blevet lagt pa Hvirring hede, langt fra byen. Tre ar se-
nere var der endnu ikke flyttet en eneste ind i det. Der blev nu fra
to af sognets landsbyer, Honum og Boring, klaget til amtet over
kommissionens dispositioner. Kritikken drejede sig om flere ting,
husets ringhed, dets pris og fgrst og fremmest dets beliggénhed,
der ganske sikkert var valgt



... s& afsides for at afskraekke de fattige fra at forlange hus, da
de hellere gnsker sig dgd end at vare slig et sted, og heller in-
gen er flyttet dertil endnu.

Klagen blev fra amtet sendt til fattigkommissionens erklering, og
meget kan man sige om Hvirring og Hornborgs bedste mand. De
besmykkede ikke deres motiver. Det var korrekt opfattet, at huset
var lagt til skraek og advarsel for boligsggende. Beboerne i Honum
og Boring behgvede ikke at kgre frem med argumenter om stakkels
gamle, svage og vanfgre, som i et s afsides liggende hus aldrig ville
fa den hjelp og pleje, de behgvede. Fattighuset var kun beregnet
for »ukvalificerede husvilde«. Nar det stadig stod tomt, var det kun
fordi, de ukvalificerede var blevet helt gode til selv at finde husly.

Stiftamunand Guldencrone var ved at vere en @ldre, tret herre,
og tidens problemer var nasten uoverskuelige. De menneskekarli-
ge visioner blegnede i de ar, og abenbart orkede han ikke at disku-
tere med praesten i Hvirring om kommissionens opdeling af husvil-
de i kvalificerede og ukvalificerede. Han fandt alle klagepunkter
ubegrundede, og det matte de gode mennesker i Honum og Bo-
ring sla sig til tals med.

Da der i 1814 skulle findes plads til et fattighus i1 Skejby, var den
officielle begrundelse for placeringen, at der ikke var et eneste
jordlgst hus i byen. Derfor var der kun fa fattige. De to ting herte
sammen. Det kunne lade sig ggre at holde den slags mennesker
stangen. Pa faestegodset ved hjelp af forbudet mod indsiddere, pa
selvejergodset, hvis beboerne kunne enes om det, og hvis de var vel-
beslacde nok til at kunne betakke sig for en tilbudt husleje og
maske en billig arbejdskraft. De kunne ggre det, hvis de havde en af
de lyssky vedtaegter at true hinanden med. Pa et tidspunkt risikere-
de de dog, at nabobyernes misundelse over en landsbyidyl nasten
eller helt uden fattiglemmer blev for stor. Sa kunne det ga som i
Skejby, at byen blev tvunget til at abne sig for fattigfolk.

I 1840 var det lige ved at ga pa samme made i Elling i Ousted
sogn. Ellingbgnderne havde altid fglt sig som herremaend i forhold
bade til kolleger og myndigheder. De var velhavende og derfor sto-
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re i slaget. I 1840 pralede de skamlgst af deres rene by, der var uden
et eneste fattiglem.

... atvi stedse har sgrget for at bortleje vores huse til sidanne
personer eller familier, som vi ikke kunne befrygte ville falde
distriktet til byrde, er vistnok en omstendighed, der snarere
fortjener ros end bebrejdelse.

Da prasten i fattigkommissionen havde foreslaet at opfore fattighus
i Elling, var enigheden og opbakningen stor, sa der har sikkert ikke
siddet Ellingmaend i kommissionen.

Der blev nu set pa byggegrund i Elling by; men det skulle ingen
byde beboerne der. De var vant til, at tingene blev, som de ville have
dem, og sidan kom det ogsa til at gd denne gang. Gairdmandene
argumenterede godt og med mange indleg, fordi de havde rad til
at hyre en prokurator. Byen la i en udkant af sognet. Der var altid
mangel p:?l vand, s der kunne i hvert fald ikke blive noget til fattig-
folk. Der var ingen tomme byggegrunde. Ikke engang en bysmed
havde kunnet kiles ind mellem bgndernes garde. Byens hgje mo-
ralske niveau ville synke, hvis den blev oversvgmmet af »en hel sam-
ling af ukultiverede og til dels umoralske mennesker«. Forgvrigt vil-
le fattigfolk have det meget bedre i nabobyen Tebstrup, hvor der i
forvejen var mange af slagsen™.

Der kom aldrig noget fattighus i Elling. De fattige fortsatte med
at klumpe sig sammen i Tebstrup. Hvor der var mange smakarsfolk,
ville der altid komme flere til. En af arsagerne var, at fattigvaesenet
ofte overtog huse efter afdgde fattiglemmer som hel eller delvis re-
fusion af ydet understgttelse. Disse huse blev brugt til at genhuse
andre fattige, og pa den made kunne det fortseette, indtil husene en
dag sank sammen af skam og @lde og mangel pa vedligeholdelse.

Forsgrgelsesmdader

I reglementet 1803 bibeholdtes stort set de forsgrgelsesmader, der
havde veret benyttet i 1700-arene, som havde vist deres anvendelig-
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hed og matte formodes at vare sa nogenlunde accepterede af bgn-
derne, at de ikke ville afstedkomme alt for mange indvendinger.

Det hed i reglementet, at de fattige af fgrste klasse skulle forsynes
med kost, enten i form af foredlede fgdevarer, brgd, mel, gryn,
malt, flaesk, @rter, smgr og ost eller som kornvarer, rug til brgd og
byg til malt og grod og derudover nogle fa rigsdalere arligt. Hvor
meget, de fattige skulle have, stod der ikke noget om. Tilstreekke-
ligt, ma man ga ud fra, til at stgrsteparten kunne opretholde livet,
nar de supplerede med indensogns betleri, men ikke sd meget, at
de mistede motivationen for at arbejde efter evne.

Korn og penge

I Arhus amt bestemtes pa det fgrste mgde i amtsfattigdirektionen,
at understgttelsen skulle gives som rug og byg og penge. Siledes
havde det vacret tidligere, bade i de sogne, der havde en lang for-
sorgstradition, og de steder, hvor den var indfgrt fi ar forinden.
Korn og penge var sd langt at foretraekke, mente amtmand Mor-
genstierne, i hvert fald hvis alternativet var omgangsforsgrgelse. I
1801 forklarede han Danske Kancelli, at 1 hans amt

... udredes ydelserne til de fattige i rug og byg og tavlepenge,
fordi jeg anser saledes gavnligst, sikrest og med mindst ubeha-
gelighed for de fattige.

Aret efter var Morgenstierne igen inde pa samme emne over for
Kancelliet:

Nar derimod den fattige far sit visse i rug, byg eller malt og
gryn og noget i penge, har han det for sig i ro ... kan nyde og
dele med hvem han vil'.

Det kan synes lidt ejendommeligt, at bidraget til fattigveesenet ikke
blev lagt pa bgnderne som en fattigskat, der havde veret lettere at
administrere end skepperne med korn. Selv ude i bondelandet var
man i de dr begyndt at bevaege sig fra natural- til pengegkonomi.
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Det var hevet over enhver tvivl, at bgnderne vidste, hvad penge
var veerd, og at de ikke brgd sig om at give dem ud. Verdien af en
skaeppe rug blev i 1803 anslaet til en rigsdaler. Nar det ikke kunne
vaere andet, og det kunne det ikke efter 1803, foretrak alle af to on-
der at give skeeppen med korn til de fattige og selv beholde rigsda-
leren, som pa det tidspunkt holdt, hvad den lovede. En skeppe
korn kunne vare mange ting fra ukrudtsfrg og jordklumperne un-
der terskerens traesko over hgnse- og svinekorn til noget, der ligne-
de menneskefpde.

Det passede bedst til bondesindets krinkelkroge, at fattigbidraget
overvejende bestod af korn, og det passede de allerfleste fattige
godt at modtage understgttelsen pa den made. Ganske vist var kor-
net en lille omvej for de fattige, der foretrak braendevin og kaffe
fremfor brgd og gred; men der var foretagsomme personer nok,
som stod pa spring for at afkgbe dem deres portioner af rug og byg.
Det vidste sognekommissionerne god besked med; men det var
ikke deres problem. De havde gjort deres pligt, sgrget for at almis-
selemmerne fik det, de havde krav pa. Andet og mere kunne de
ikke gore. Hvad de fattige gjorde med kornet, mitte blive deres sag.
Det blev udtrykt saledes af praesten i Skivholme:

Adselheds naturligste fglge er mangel, og silenge der gives
egennyttige folk, der afkgber de fattige deres almissekorn, vil
det vaere umuligt at forebygge, at disse jo af og til vil komme til
at mangle”.

De fleste brugte deres fattigkorn som betaling for ophold hos en
son eller datter eller en anden fattig familie. De, der havde egen
husholdning, og som ma formodes at have veret dem med flest
krefter i behold, skulle selv sgrge for at fa kornet tgrret og bragt til
mglle og tilbage igen. Der var dog kommissioner, som var sa be-
tenksomme, at de uden udgift eller besvaer for de fattige lod deres
korn male. Praesten i Trige forklarede i 1811 om fattigkornet, at
»det fgres til og fra mgllen i store og sma kvantiteter og males efter
begaring«*.
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Nar rugen var malet til mel, kunne almisselemmerne begynde at
tenke pd brgdbagning. Det var sjeldent, de beboede et hus med
bageovn, sa de matte satte deres lid til nabohjelp. Trigeprasten
fortsatte sin lovprisning af forholdene i sit pastorat med at fortelle,
at bgnderne uden vrgvl modtog de fattiges brad til bagning. Da in-
gen andre af amtets praster omtalte en sadan vennetjeneste, ma
den enten have veret en undtagelse eller sa almindelig, at den ikke
var verd at nevne.

I Dover-Venge var forholdene knap sa idylliske som i Trige. Pastor
Feaster gnskede i 1804 at uddele foredlede fgdevarer i stedet for
korn. For ham at se var det nesten uoverkommeligt for de gamle al-
misselemmer fgrst at skulle kgbe eller samle brendsel at tgrre kor-
net ved, derefter at baere det mere end en mil til og fra Ry mglle for
endelig at ga tiggergang til bgnderne for at fa brgdene bagt'.

Det kunne prasten have ret i. Der var blot den ulempe ved de
foredlede fadevarer, at alle hellere ville have korn og den ulejlig-
hed, der fulgte med.

Allerede i 1804 havde amtmand Stemann i Sorg foreslaet, at al-
misserne til de fattige blev givet som forzdlede fpdevarer. Danske
Kancelli mente altid det samme som Sorgamtmanden og anbefale-
de forslaget uden dog at ggre det til et krav. Kancelliet ngjedes med
de fglgende ar »ikke at tilbageholde det gnske at foredlede fodeva-
rer matte blive anvendt«.

Fordi de foraedlede fgdevarer aldrig blev lovbefalede, fortsatte lo-
kale hensyn overalt med at bestemme, hvordan hjzlpen til de fatti-
ge skulle uddeles. I Arhus amt var de forzdlede fgdevarer absolut
undtagelsen fra reglen.

I Hylke sogn spurgte presten hvert ar fattiglemmerne, om de
hellere ville have foredlede fgdevarer end korn; men »disse er-
kleerede at vaere mere forngjede med kornvarer og udbad sig disse
fremdeles«. Pastor Andresen var fuldstendig enig med de fattige.
Hans indvendinger mod foredlede fedevarer var, at de var alt for
lette at forfalske, og at de var nzsten umulige at fordele retferdigt
pa bgndernes hartkorn. Af den portion rug, der tilkom en forsgr-
get i fgrste klasse, kunne der bages et 12-punds rugbrgd cirka hver
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14. dag. Var der kun en enkelt fgrsteklassesforsgrget, hvordan skul-
le sa 26 rugbred fordeles pa maske 30 hartkornsejere? Jo flere, der
var at bage til, jo lettere var det at fa regnestykket til at gd op; men
mange steder var der kun ganske fa almisselemmer i den dyreste
klasse”.

Foradlede fgdevarer blev forsggsvis indfert hist og her, men stgd-
te naesten overalt pa modstand, ikke blot fra nyderne, men i lige sa
hgj grad fra yderne. Fra Harlev-Framlev lgd deti 1811, at foredlede
fodevarer ikke anvendtes pa grund af modsigelse og stor vanskelig-
hed. Samme ar forklarede praesten i Kragelund, at »naturalforplej-
ning og et fattighus’ opfgrelse finder ikke bifald i sognet«".

Det var i reglen i de sogne, hvor prasten samtidig var provst og
dermed medlem af amtsfattigdirektionen, at forsorgens problemer
blev bedst belyst. Det gjaldt Var-Nebel, hvor provst, efter 1813 amts-
provst, Schmidt residerede. Det gjaldt Sgften-Foldby, hvor hans kol-
lega Ole Secher var sognepraest. De to herrer gjorde grundigt rede
for forholdene i deres pastorater, og begge havde et myndigt greb
om tingene og ikke mindst om deres kommissioner. Der var ingen
tillgb til diskussioner, nar formanden havde udtalt sin mening. 1
Var-Nebel var alle godt tilfreds med den kvartalsvise uddeling af
korn, og »blev da alle enige om, at det kunne blive ligeledes til an-
stundende ar«’.

Her var ingen spekulationer for og imod foradlede fgdevarer.
Det var der sadan set heller ikke i Sgften-Foldby. Pastor Secher, ef-
ter 1813 amtsprovst, ngjedes med at bekendtggre, at fra aret 1809
gik distriktet over til at forsyne de fattige med fgdevarer i stedet for
korn og penge. Pa et punkt kom Ole Secher dog til kort over for de
fattiges kostvaner. Han forsggte at presse almisselemmerne til hver
at tage imod en skeppe kartofler; men alle betakkede sig.

Hr. Secher var tilfreds med ordningen og med sig selv. Han var en
langt dygtigere administrator af fattigvaesenet end de fleste sogne-
praster. Han var ikke skreemt af bgnderne. I hans pastorat var der in-
gen skenderier om, hvem der skulle give hvad. Leverancerne til de
fattige blev udliciteret til en enkelt mand, og derefter blev udgif-
terne fordelt pa yderne og betalt med rede penge, en lgsning som
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ikke engang Danske Kancelli havde turdet presentere bgnderne

for®.

Mad ud af huset

Reglementet havde taget hgjde for, at der ville vaere fattiglemmer sa
gamle eller af anden grund affeldige, at de ikke kunne hverken
hente eller forarbejde korn til fadevarer. For dem skulle der sgrges
pa den made, at de dagligt blev forsynet med tillavet mad hjemme
hos sig selv.

Ole Secher kunne optrede som en meget striks herre, nar de fat-
tige ikke levede op til hans hgje moralske krav om flid og afholden-
hed; men han var dygtig. Pa godt og ondt fik almisselemmerne i
Seften-Foldby individuel behandling. Det fik de, nar understgttel-
sen blev skdret ned pa grund af menneskelige svagheder, og det fik
de, nar de havde behov for mere hjelp og omsorg end andre. I
1807 fritog han siledes syv gardmand i Foldby for fattigbidrag
imod, at de hver en dag om ugen sgrgede for den syge Bodil Nicls-
datter med tre daglige maltider”.

Med list og lempe kunne en menneskeklog preast fa bgnderne til
at ga med til mange ting. De matte blot ikke fgle, at de blev palagt
mere end andre, at fordelingen af byrder ikke var retferdig. Glem-
te presten at tage det hensyn, kunne han vare sikker pa at fa end-
og megen bryderi med yderne.

I Skivholme-Skovby stod fattigkommissionen i 1817 med en elen-
dig, gammel mand, som enten 1a i sengen eller slebte sig rundt
»mellem kaep og krykke«. Til ham havde prasten ordineret varm
mad dagligt fra gardene i Skovby efter tur.

Det kunne vere gaet gnidningslgst; men da bgnderne i Peder
Mejersens hjemby, pd trods af hans varme middagsmad, skulle give
samme fattigbidrag som andre, lavede de et farligt vrgvl. De vendte
deres vrede bade mod den gamle mand og mod prasten. Peder Me-
jersens sygdom var ikke andet end hans »slemme, gamle vane«,
nemlig dovenskab. Han gik ganske udmarket, nar ingen sa ham.
Fik han gje pa nogen i det fjerne, spadserede han ubesvaeret hjem
og hentede sine krykker. Det pastod bgnderne i hvert fald.

66



De var vrede pa prasten, fordi han ikke havde givet dem nedslag
i fattigbidraget. Pa det punkt fik de medhold hos amtet; men ma-
den slap de ikke for at servere, og indtil de bekvemmede sig til det,
fik de valget mellem en daglig mulkt pa fire mark sglv eller en poli-
tisag. Hvilket de valgte af de to onder, vides ikke; men en sag kom
der ud af postyret, da det viste sig, at nogle af underskrifterne pa
klagen var falske og repraesenterede ikke-eksisterende gardmaend i
Skovby'’.

Omgangsforsprgelse

At blive forsgrget ved omgang var mere end at fa anvist et sted at
sove. Det var en made at forsyne de fattige og sommetider hjemlgse
med kost og logi. De fik ophold pa gardene i distriktet eller sognet
efter tur i et vist antal dage bestemt af gardenes stgrrelse. Reglen
var en dag for hver tgnde hartkorn. Det ville for en almindelig,
jevn stor gard sige 4-6 dage. Ingen brgd sig om den forsgrgelses-
made, hverken ydere eller nydere; men den fandtes og blev benyt-
tet i nesten hele 1800-tallet. Der var tradition for omgangsforsgr-
gelse. Den var billig. Den kunne vaere eneste udvej, og fordi den var
upopuler, var den velegnet som repressalie over for genstridige fat-
tige.

Omgangsforsgrgelse havde udgjort en stor del af 1700-arenes
forsorg. I hvor stort omfang vides ikke. Nar der om de fattige i for-
sprgelsesplanen stod, at de henvistes til visse garde i landsbyen,
kunne det enten betyde, at de fik kosten her, eller at det var her, de
hentede deres portion almissekorn.

Forsgrgelsesmaden satte sig ikke mange spor for efter 1803. Den
havde varet accepteret af alle parter som den eneste mulige. Der
kom i feellesskabets tid ikke mange og slog sig ned i en landsby. Alle
kendte derfor hinanden. Fattigfolk var ofte gardenes gamle dagle-
jere og hgstkoner, og det var ikke noget stort irritationsmoment, at
de ved spisetiderne klemte sig ind pa det nederste af banken og
delte grad og flesk og tyndt gl med familien. Mens gardene 14 tet
sammen i landsbyer, var det heller ikke uoverkommeligt at stavre
fra gard til gard og maske endda blive hilst velkommen som den,
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der bragte nyt med sig, om hvad der var blevet sagt og gjort i nabo-
garden, mens den omgangsforsgrgede opholdt sig der.

De forringede vilkar for omgangsforsgrgelsen var en af landbore-
formernes mange fglger. Udskiftning og iser udflytning bevirkede,
at det blev nzaesten umuligt for de fattige at vandre rundt. I 1801 be-
stemte Danske Kancelli derfor, at de allersvageste ikke lengere
skulle g& omkring. I stedet skulle de have maden bragt hjem til sig.

Da udskiftning tid efter anden har adspredt de forhen samle-
de bgndergarde, kan det med grund vare at befrygte, at de
fattige, som er svage, gamle eller krgblinge, iser i de harde
vinterdage, matte udsazttes for fare og helbredstab, ifald de,
som anordningen byder, skulle vanke daglig nu til en, nu til
en anden gard for at hente deres fgde'".

Amtmand Morgenstierne sa helst omgangsforsgrgelsen fuldstendig
afskaffet, og han udmalede i 1802 over for Danske Kancelli alle de
uhyrligheder, den rummede. Om vinteren var der frosten og sneen;

... men var end ikke denne hindring, da udsattes den fattige
dog for mange ubehageligheder: Han skal sla sig om med
bondens lgse, ofte bidske hunde. Han er udsat for forhanelse,
nu ved mandens, nu ved husmoderens onde lune'®.

Der var, efter amtmandens opfattelse, en anden ulempe ved om-
gangsforsgrgelse. Den fattige var sjeldent en enlig. Var det man-
den, der figurerede i fattigplanen, var det ham, der blev sendt pa
omgang, og det gjorde ikke tingene lettere for familien derhjem-
me.

De omgangsforsgrgede havde pligt til, efter evne, at betale for ko-
sten med arbejde. Det blev sikkert aldrig til ret meget, men tilstraek-
keligt til at forhindre dem i at jene en daglgn andetsteds.

Omgangsforsgrgelsen kastede en mgrk skygge over den offentli-
ge forsorg. Ingen var stolte af den og lukkede helst gjnene for, at
den fandtes. I reglementet 1803 naxvntes forsgrgelse ved omgang
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ikke ved navn; men der blev holdt en dgr pa klem. Det hed om for-
plejningen af de fattige, at den kunne forega »pa den for ydere og
nydere bekvemmeste made«. Det var en af reglementets vage for-
muleringer, en af dem, kommissionerne ude i sognene kunne tolke
efter behag.

Allerede en maned efter reglementets indfgrelse blev Danske
Kancelli ngdt til at tage ordet omgang i sin mund. Da kravet kom, at
boliglgse fattige skulle genhuses, ville det ikke have kunnet lade sig
gore uden ved omgang. Ordningen matte dog kun vare midlerti-
dig.

Ikke lengere indkvarteres ved omgang end til bekvemmere
lejlighed kunne blive'.

Omgang blev heller aldrig en livsvarig forsgrgelsesmdde, hvis ikke
de, der blev sendt afsted, allerede havde det ene ben 1 graven. Den
var en ngdlgsning, og var kravet om husly til alle ikke kommet, var
omgangsforsgrgelsen maske blevet nasten opgivet. Ikke helt; for
den var god at have i baghidnden som et straffemiddel over for de
kroniske dagdrivere, som en trussel om total ydmygelse, der sikkert
kunne fa den dovneste drukkenbolt til at lette sig og spge arbejde.

Amtmand Morgenstiernes pastand om, at det kun var den officielt
forsprgede person i en familie, der blev sendt pa omgang, holdtikke
stik, 1 hvert fald ikke efter 1803. Da de, efter prastens udsagn, gen-
stridige beboere i Farup i 1806 havde nzgtet at sgrge for husly til
Niels Bach og hans kone og fem bgrn, blev hele familien sendt pa
omgang, tre dage hvert sted, til lige stor fortrydelse for alle parter.

Pastor Birch brgd sig ikke om den form for forsgrgelse og kaldte
den »elendig omskubning«; men forst da denne elendighed havde
varet mere end et ar, bgjede gardmandene sig og affandt sig med
forhgjet ligning for at fa familien Bach installeret i et hus''.

I Grundfer var det netop det forsgrgede familieoverhoved, der
slap for omgangsforsgrgelse. I stedet blev hans kone og bgrn sendt
afsted. Maske var bagtanken, at han bedre kunne samle sig om at
finde beskaftigelse, nar han var sparet for huslige bekymringer.
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Maske kunne den form for husly, han fik anvist, ogsa virke anspo-
rende og motivere ham for arbejde og egen, selvvalgt bolig. Grund-
fgrsagen var begyndt som en husvildesag, og prasten havde anvist
manden distriktets eneste tomme lejlighed. Det var en ikke helt al-
mindelig husvildebolig, og den indlogerede brgd sig heller ikke om
den. Prasten forklarede en noget mystificeret amtmand, at beboel-
sen var

.. et ved siden af vabenhuset liggende kammer, som vel en-
gang havde tjent til begravelse, men hvorfra ligene for flere ar
siden var udfgrt til kirkegarden'.

Her var Peder Sgrensen blevet anbragt, mens kone og bgrn »ngd
den bedste behandling hos enhver af beboerne«. Sa god var be-
handlingen, at konen, da de skulle begynde at ga i nabobyen, pure
nzegtede at flytte fra Grundfgr. Tvartimod flyttede hun ind til man-
den i hans gravkammer, bad om at matte hente kosten pd gardene
og tage den med hjem til Grundfgr kirke, der siledes ogsa blev fa-
miliens spisekammer. Kommissionen orkede gjensynligt ikke at dis-
kutere med hende, og en tid forsynede de gode mennesker i
Grundfgr familien med alt, hvad hjertet kunne begare af brad og
gryn, maelk og ost, »endog mere, end hun med bgrn kunne for-
tere«, oplyste presten. Hvad amtmanden sagde til den forsgrgel-
sesmade, melder historien intet om.

Sa glade givere som i Grundfgr var sjeldne. I 1804 havde en gard-
mand i Trige set sig forbitret pa et omgangsforsgrget fattiglem. Han
havde ham kun pa kost en gang om mdneden; men det var en gang
for meget. Nar Niels Kjeldsen troppede op, vankede der ingen
varm middagsmad. Ved hans plads var anbragt en humpel brgd
med fedt. Den fattige led ikke i stilhed, men udbredte sig til alle om
den darlige behandling, der blev ham til del. Praesten fik fat i ham
og »alvorligt lastede ham derfor«. Han frygtede, at eksemplet skul-
le smitte, hvis det blev almindelig kendt, at forsgrgelsen kunne kla-
res med »et stykke fittebrgd«. Preesten havde ogsa fat i gardmanden
og afkraevede ham 8 skilling for hver dag, han sparede pa kosten.
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Amtmanden forhgjede den daglige mulkt; men om det var det, der
skulle til for at skaffe Niels Kjeldsen grgd og fleesk pad bordet, er
tvivisomt. Ved omgangsforsgrgelse var yder og nyder sa tet pa hin-
anden, at ingen kunne forhindre, at misforngjelse fra den ene eller
begge sider, gjorde forholdene utilelige'.

Gardmand, der negtede omgangsforsgrgelse, fik i mange ar val-
get mellem en daglig mulkt pa en rigsdaler, offentlig tiltale ved po-
litiretten eller ogsa at overgive sig. De valgte alle, efter voldsomme
protester, at tage imod middagsgaesterne.

I 1818 sammenkaldte kommissionen i Lading beboerne til et
mgde. Der var faldet amtsresolution i en sag om en husvild familie.
Den lpd pa opfarelse af hus eller omgangsforsgrgelse. Kommissio-
nen gnskede at bygge; men der lgd et enstemmigt nej fra forsam-
lingen. Familien skulle sendes pa omgang. Der var tale om en falle-
ret gardmand, og bgnderne mente ikke, det tilkom dem at bekoste
hus pd nogen, der selv var skyld i sin fattigdom. Praesten var ikke sa
havngerrig som bgnderne og fortred maske, at han havde taget
dem med pa rdd; men havde han ikke gjort det, var den samme bal-
lade blot kommet pa et senere tidspunkt.

Prasten gjorde opmarksom pa nogle af de problemer, der fulgte
med omgangsforsgrgelse. Hvor skal deres tgj vare, spurgte han, og
hvordan skulle de tjene til faden, nar de skulle ga fra sted til sted?
Selv om gardmandene i Lading intet havde tilovers for de menne-
sker, de pa skift skulle dele deres mad med, sa holdt de alligevel pa
omgangsforsgrgelse.

Det gjorde de, fordi bgnder altid har haft en svaghed for billige
udveje. De gjorde det for at straffe en tidligere kollega, som ved
egen og hustrus hjelp havde bragt sig i elendighed, og de gjorde
det, fordi de var mange samlede. Desto flere bgnder pa samme
sted, desto hardere lgsninger'”.

Det var ikke alle praster, der gjorde sig sa mange bekymringer
som Ladingprasten om fattigfolks ejendele og deres opbevaring,
mens de vandrede rundt i distriktet. I 1827 klagede Mikkel Nielsen
i Rpgen til amtet over, at han i stedet for fattigkorn og husly var ble-
vet sendt pa omgang. Det var ikke engang den stgrste ydmygelse,
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han var blevet udsat for. Han var anerkendt som forsgrgelsesberet-
tiget i laveste klasse. I den fik man ikke meget; men til gengald be-
varede man sin uathangighed og undgik blandt andet at fa sit bo
registreret af fattigvaesenet. Mikkel Nielsen optradte som fattiglem
nr. 13 af tredje klasse; men det fgrste, kommissionen gjorde, var at
beslaglagge hans ejendele og bestemme, at de straks skulle selges
ved auktion.

Det var grove lgjer, de fandt pa i Rggen, og de faldt ogsd amt-
manden for brystet; men en prast, der kunne finde pa den slags,
undsa sig heller ikke for at optraede overlegent over for en amt-
mand og lod denne vide,

... at det forstar sig selv, at hans gods er blevet registreret og ta-
geti forvaring. Beslutning er taget om at selge hans skramleri-
er ved auktion, lider ved at henstd og er ham til ingen nytte'".

I Rpgen var der tale om abenlyst magtmisbrug fra fattigkommissio-
nens side; men fattigfolk havde ogsa, nar opfindsomheden var stor
nok, mulighed for at presse deres gnsker igennem. Omgangsfor-
sgrgelse blev benyttet langt op i tiden, i hgjere og hgjere grad som
et middel til at ydmyge og afstraffe de arbejdssky og selvforskyldt
fattige. Kommissionerne forestillede sig, at lige sd ofte de sendte en
stor og sterk drivert pa omgang, fik de en kuet og arbejdsvillig til-
bage. De blev skuffet hver gang.

Niels Jensen, som tilhgrte en meget bekendt fattig rytterfamilie i
Gedved, blev i 1837, efter at vaere hjemkommet fra Viborg tugthus,
sendt pa omgang i distriktet. Han gik ogsa turen igennem; men
ikke pa den made, kommissionen havde forestillet sig. Niels Jensen
opsggte alle de gardmaend, der ikke var fattigforstandere, og lovede
at holde sig borte, hvis de ville betale ham for at blive vak. Det blev
en indbringende tur. Prasten rasede og klagede til herredsfogeden
over Niels Jensens opkravning af beskyttelsespenge, og han ind-
rommede, at den dybere mening med at sende Niels pa omgang var
at tvinge ham til arbejde.
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Denne frygt for ham, som flere vist nok har, ved han at drage
nytte af til sin fordel, til méaske at presse dem for en god skil-
ling. Men saledes tabes jo ganske hensigten af denne foran-
staltning at lade ham ga pa omgang, da denne skulle veere sa-
ledes, at den kunne tvinge ham til arbejde'.

Mon ikke Niels Jensen, der var en magelgs slubbert og en elendig
samfundsborger, for en gangs skyld opnaede at fa sympatien og lat-
teren pa sin side? Han optradte hverken som klynker eller klager el-
ler som voldsmand. Han fik det, som han gerne ville have det, ved
at spille pa den underfundighed, som bgnderne ofte selv benytte-
de, og som de forstod at vaerdsatte ogsa hos andre. Bgnder har al-
drig moret sig bedre, end nar en stands- eller gvrighedsperson blev
sat til vaegs, og det var netop det, der overgik deres prast ved den
lejlighed.

Alle bgrn kan ikke hjelpes

Der har veret feststemning i Gedved fattighus, da Niels Jensen
vendte hjem til sin talrige familie efter vellykket indsamlingstur.
Her var stemningen ellers temmelig trykket. Aret fpr havde fattig-
kommissionen tvangsfjernet fire 10-13-arige bgrn af rytterfamilien
og udliciteret dem til gard- og husmand i distriktet.

Disse licitationer for at afsette forladte, foreldrelgse eller tvangs-
fjernede bgrn til de lavestbydende liebhavere har, mere end alle an-
dre begdede overgreb, stemplet 1800-tallet som et omsorgsmessigt
kulsort arhundrede. Der burde have varet hengt mange mgllesten
om mange halse; men det skete fgrst sa smat i slutningen af 1800-
tallet, da den sociale indignation begyndte at rgre pa sig.

Reglementet gjorde ikke meget ud af disse ulykkeligtstillede
bgrn. Det bestemte blot, at de skulle indlogeres »i et eller andet hus
til opfostring og opdragelse for distriktets regning«. Der stod intet
om, hvordan husene blev udvalgt eller om krav til plejeforaeldrene.
Der var intet forbud mod offentlige licitationer, hvor bgrnene selv
var til stede og matte hgre pa, at gard- og husmand underbgd hin-
anden i deres iver efter at inkassere en arlig plejelgn pa 10-30 rigs-
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dalere. Disse licitationer kunne vere tilbagevendende begivenhe-
der med de samme bgrn for om muligt at opna et endnu billigere
tilbud. Det betgd, at de gode plejeforhold, der hele tiden fandtes,
risikerede at blive afbrudt, og at barnet blev flyttet til en ny fami-
lie®.

Hvad der ikke var forbudt, var tilladt. Da plejehjemsanbringelse
var en af de mest tyngende poster i fattigregnskaberne, blev alle
midler taget i brug for at trykke plejelgnnen mest muligt. Den be-
romte indre svinehund fik ikke blot lang line, nar det gjaldt hjem-
lgse, plejekrevende bgrn. Den blev sluppet lgs.

Til alle tider har der veret bgrn, som var forladt af Gud og men-
nesker. Mange bukkede forstdeligt nok under som sma; men andre
slog sig igennem, voksede op, og fra deres rekker rekrutteredes
mange af de voksne betlere, der blev foraldre til nye flokke af for-
hutlede, tiggende bgrn.

De forladte bgrn fandtes bade pa vejene og i sognene. I 1700-are-
nes patriarkalske samfund gik de lokale patriarker, godsejere og
praster, sommetider i spidsen som gode eksempler til efterfglgelse
for almuen. De tog et eller flere foreldrelgse barn til sig og sgrgede
for dem, indtil de formodedes at kunne klare sig selv som tjeneste-
piger og -drenge pa girdene.

Prasterne skamroste hellere stedets godsejer end bragte kritik af
ham til torvs. Sddan var det bare. Derfor skal Vaer-Nebelprastens
lovprisning af major Beenfeldt pa Serridslevgard maske nok tages
med et vist forbehold; men da majorens forvalter fa ar senere be-
klagede sig over herskabets hamningslgse godggrenhed, kan
praestens beretning om den beenfeldtske omsorg for godsets for-
ladte bgrn godt vaere korrekt.

.. setter dem til en bonde, hvis de ingen foraldre har, og der
betaler for dem, eller tager dem til sig pa hovedgarden, giver
dem fade og kleder og lader dem ga i skole, indtil de er kon-
firmerede, da de enten szttes i tjeneste hos bgnderne, eller til
pennen eller til handvark, ligesom de er oplagte til, og lejlig-
heden er til*'.
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Denne pastorale skgnsang til majorens pris spoleredes blot delvist
af praestens naste bemarkning, at »alle bgrn kan ikke hjelpes«.
Det var en lakonisk konstatering af, at ikke alt var sare godt. Der var
bern, der gik til grunde, som matte ofres, fordi samfundet stod
magteslgst, fordi ressourcerne var for smd, og fordi lovgivningen
handlede mere om betleriets afskaffelse end om dets forebyggelse.

Ikke blot oversa reglementet i hgj grad de forladte bgrn og deres
problemer. Det satte ogsa gang i overvejelserne hos de private
godsejere, om de lengere behgvede at fgle ansvar og omsorg for de
helt hjelpelgse pa deres godser. Hovedgardsejerne fglte i forvejen
deres stilling svekket af landboreformer og bondebeskyttende lov-
givning, og fattigreglementet styrkede den ikke. Godsejerne fik
ikke tilbudt anden indflydelse pa fattigvaesenet end en plads i en
prastedomineret sognekommission. Baronier og grevskaber miste-
de grebet om det fattigvaesen, de indtil 1803 havde veret eneraden-
de over, og tab af magt og indflydelse ggr altid ondt og fremkalder
en eller anden reaktion.

Der var ikke mange regler uden undtagelser, og pa de sma Katte-
gatger var der heller ikke mange fattige. Da halvdelen af Endelaves
meget fa almisselemmer i 1804 dgde inden for samme ar, var der
neesten kun et problem tilbage. Det var en forvokset, det vil sige
forkrgblet, pige, som optradte som eneste forsgrgede i farste klasse.
Hun forsvandt fra fattigplanen allerede efter et ars forlgb, fordi fru-
en pa gens stgrste gard, Louisenlund, majorinde Schildknecht, til-
bad at tage hende i huset og under sin omsorg. Til gengald gnske-
de hun blot at blive fritaget for sit arlige bidrag pa fem rigsdalere.
Majorinden erkendte, at velstand og hgj social status forpligtede.
Det havde den i hvert fald gjort for 1803, og abent vand pa alle si-
der havde gjensynligt en forsinkende virkning, nar det drejede sig
om holdningsendringer®.

I de gode, gamle dage sidst i 1700-tallet, hvor alting endnu var sd
nogenlunde pa sin rette plads, havde grevinden pa Frijsenborg
pataget sig forsgrgelsen af en lille pige, hvis omstrejfende, betlende
mor tilfeldigvis havde lagt sig til at dg pa grevskabets gods i Skiv-
holme sogn.
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Da grevinden efterdret 1803 fik afslag fra Danske Kancelli pa en
ansggning om fremdeles selv at bestyre godsets fattigvesen, var det
for en tid slut med nastekerligheden og ansvarsfglelsen. Liget pa
den grevelige pengekasse blev smakket i med et vist eftertryk, og
pastor Morsing fik besked om, at distriktet herefter matte overtage
lille Elses forsgrgelse. En husmand i Skivholme havde indtil da
faet 30 rigsdalere arligt i plejelgn fra Frijsenborg. De penge havde
fattigkommissionen ingen muligheder for at finde nogen steder.
Den anrdbte derfor amtet om hjelp, og herfra bevilgedes ufor-
tovet 20 rigsdalere arligt »indtil videre«. Prasten blev kisteglad.
Han var en af de gudsmand, der ville sine fattige det godt. Hvert
halve ar sendte han sin taknemlige kvittering til amtet, hvori be-
vidnedes

... ikke alene, at bemeldte pigebarn er levende, men og at bar-
net nyder den bedste pleje og behandling hos ovennavnte
husmand®.

Husmand Anders Andersen og hans kone fortjener at blive naevnt,
fordi de behandlede deres plejebarn bedre, end mange forzldre
behandlede deres egne bgrn. Fordi plejelgnnen var relativ hgj, kan
man neasten vare sikker pa, at der ikke var budt pa barnet ved lici-
tation; men at prasten havde fundet frem til plejeforaldrene, fordi
han kendte dem som ordentlige mennesker.

Allerede aret efter var grevinden dbenbart kommet over sin vre-
de vendt mod det offentlige fattigvaesen. Pastor Thura i Gern stod
med ikke faerre end seks foreldrelgse eller forladte bgrn, der hav-
de krav pa understgttelse. Samtidig matte han verge sig mod for-
bitrede og ophidsede bgnder, som nasten kvalte hans and med
deres vilde protester mod fattiglovgivningen og bidragenes stgr-
relse.

Blandt bgrnene var tre foreldrelgse sgskende. De blev tillagt for-
sprgelse »uden modstand«. Det var altid noget, men ikke tilstraek-
keligt. En lille pige, Anne Margrethe, matte prasten flytte fra et ple-
jehjem til et andet, der var billigere. Det lod sig ggre pa den made,
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at barnet blev anbragt hos en gammel kone, som selv var almisse-
lem. Plejelpn og fattighjelp kunne saledes tilpasses hinanden, at
ordningen blev nasten omkostningsfri for distriktet.

Tilbage var Trine og Sidsel pa 12 og 9 ar. De var ikke forzldre-
lgse, men helt overladt til at klare sig, som de bedst kunne.

Deres foreldre havde overgivet dem til bettelstaven og var,
skgnt de levede, ubekymrede for deres undervisning og sede-
lighed. For at redde disse, af foreldrene forladte, fra forder-
velsen, blev de af underskrevne praest indtinget hos skolelarer
Gam?'.

De to bgrn behgvede ikke at ophidse bgnderne. Pastor Thura for-
klarede videre, at grevinde Frijs havde givet ham, ikke blot med-
hold i dette arrangement, men ogsa lgfte om 32 rigsdalere arligt
»til deres pleje og renlighed«. Det var si godt og vel det belgb, grev-
inden kort tid for havde frataget Skivholme-Skovby fattigveesen. Da
der i Gern var tale om to bgrn, mitte distriktet spaede til med tre
tonder rug. For leerer Gam var det ingen darlig forretning. L.gnnen
som plejefar var hgjere end som skolelerer. De to piger var ogsa sa
store, at de ikke kraevede pasning og opsyn, og maske kunne de, ef-
ter grundig renggring og aflusning, oven i kgbet ggre gavn for fg-
den.

Den historie fremgik blandt andet af Gern-Skannerups fattig-
regnskaber 1805. Samme sted kan det ses, at distriktet benyttede
naturallgn til plejeforeldrene, ikke penge. For alle seks bgrn blev
lgnnen anvist i korn og et ganske lille kontant belgb. Naturallgn var
velegnet, hvor presten fandt frem til plejefamilierne, ikke i de
tilfeelde, hvor der blev atholdt licitation. Naturallgn og licitation
passede darligt sammen. Det var ikke let at std og underbyde hin-
anden i skepper og fjerdingkar eller i de rugbrad, Gern og Skan-
nerup fa ar efter forspgte sig med, som det var at ggre det i rede
penge.

Der var ikke andre mader at sgrge for forladte bgrn end at finde,
om ikke velegnede, sa i hvert fald billige plejehjem til dem. Det er
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ikke muligt at se, hvor lang tid, der gik efter 1803, for fattigkom-
missionerne begyndte at anvende licitationer; men mon ikke de
har haft nogle fa, dyre ar med hgje plejelgnninger, inden de fattede
hvor god en idé, det var at udlevere bgrnene til dem, der billigst vil-
le tage imod dem. I hvert fald indlgb de fleste ansggninger om
hjaelp fra amtsfattigkassen i arene lige efter reglementets ikrafttrae-
den.

I 1805 stod Skanderup-Stilling fattigkommission med fire sgsken-
de. Deres mor var dgd, og faderen var sindssyg, sa her var behov for
hjelp, mere end distriktet selv magtede. Amtet accepterede ogsa
uden indvendinger at betale delvis plejelgn for bgrnene, indtil de
var fyldt ti ar. For Arhus amt blev det en arlig udgift pa 54 rigsdale-
re og noget lignende for distriktet™.

Det var dyrt at fa bgrn passet. Da et sygeligt skravl af en husmand
i Gantrup i 1835 stillede hos pastor Arntzen i Sgnder Vissing og an-
modede om, at distriktet ville overtage forsgrgelsen af hans fem
bgrn, hvis mor kort tid for var dgd, slog praesten sig i tgjret.

Der var Hans pa 13 ar, Sgren pa 10, Kirsten Marie pa 7, Ole Peder
pa 4 dr og Anders, som var fem uger gammel. Pastor Arntzen fore-
stillede sig, at hvis fattigvaesenet gik med til at overtage bgrnenes
forsgrgelse, ville det hurtigt fa yderligere 15-16 fattige bgrn pad hal-
sen. Derfor foreslog han en utraditionel lgsning at problemet ved
at tilbyde faderen plejelgn for selv at tage sig af sine bgrn. Ingen mi-
stede noget ved, at han gik hjemme. Pa grund af sit darlige helbred
var han i forvejen ikke meget bevendt som daglejer. Med bgrnenes
hjelp kunne han sagtens tjene en daglgn ved at binde lynglimer,
lave pirkeliner, fiske med krog, samle bldbzr og tyttebaer og hvad
mere, den opfindsomme praest havde at foresla™.

Den luftige skreedder

Pligten til at tage vare pa bgrn omfattede foreldre og plejeforael-
dre; men indtil 1844 havde stedfedre og -mgdre intet ansvar over
for en afdgd @egtefelles bgrn af et tidligere @gteskab. Her matte fat-
tigvaesenet traede til. 1 1838 indstillede de radgivende stenderfor-
samlinger til Danske Kancelli, at bestemmelsen blev @ndret, saledes
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at stedforzldre efter ®gtefellens dgd skulle tage sig af de nu helt
forzldrelgse bprn*.

Samme ar dgde Anne Sgrensdatter i Svejstrup i Dover sogn, og fa
dage senere gik enkemanden Niels Pedersen til pastor Pingel for at
aflevere hendes ottearige sgn af fgrste wegteskab til fattigvaesenets
forsgrgelse. Det huede ikke prasten, og han afslog at modtage bar-
net. Niels Pedersen, af praesten omtalt som »den luftige skredder«,
klagede til amtet og fik ubetinget medhold. Det »paligger Dover og
Venge sognes fattigvasen som en pligt at forsgrge Ole Jgrgensen«.

Pastor Pingel forklarede ikke, hvad han forstod ved en luftig
skreedder; men maske skyldtes det Niels Pedersens lidt skpdeslgse
omgang med sandheden, nir han udmalede sin bundlgse geld og
store fattigdom. Hans afdgde kone havde bragt ham bade hus og
indbo, og efter prastens mening var det mere »dertil end til enken,
at hans tanker var henvendt.

Skraedderen var i det hele taget en torn i gjet pa den pirrelige
prast. Niels Pedersen havde haft »oplysning og dumdristighed« til
at belaere fattigkommissionen om stedforeldres manglende forplig-
telse til at tage sig af efterladte bgrn, de ingen andel havde i. Han
var desuden en dygtig handvarker og havde en stor kundekreds, og
da han 1 sin tid var kommet 1 skraedderlere, var det ikke, fordi han
havde et fysisk handicap. Han var hverken pukkelrygget eller havde
klumpfod. Tvartimod var han

... ct ungt rask menneske, neppe 25 ar gammel og af et udse-
ende, en holdning og kraft, at han kunne vare en af de flin-
keste jegere 1 Hans Majestaets tjeneste.

Da pastor Pingel hverken magtede at fa Niels Pedersen i kongens
tjeneste eller idgmt straf pa vand og brgd for at naegte at tage sig af
sit stedbarn, blev drengen nu bortliciteret. Han var et af de heldige
bgrn, der fik et godt plejehjem.

To ar forlgb i fred og ro; men da Ole var blevet 11-12 &r gammel
og kunne gore gavn for faden, forlangte den luftige skraedder at fa
ham tilbage. Pastor Pingel rasede; men der var intet andet at stille
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op end at lade stedfaderen og plejefaderen underbyde hinanden
ved en ny licitation. Her gik plejefaderen af med sejren, idet han er-
klerede, at matte han blot beholde drengen, skulle han slet intet
have for det.

De allerfleste, der blev indtinget i private hjem, var bgrn; men
fattigkommissionerne gjorde sig ogsa megen umage med at finde
opholdssteder til svert handicappede voksne og gamle, mere eller
mindre hjelpelgse mennesker.

I fattigplanen 1805 for Hundslund sogn blev der om Anne
Rasmusdatter forklaret, at hun blev

... forsgrget ved at huses og kostes omgangsvis 1 sognet, da in-
tet opholdssted for hende er at erholde for betaling.

[ 1811 var Anne stadig i live, og praesten bemarkede, at der i 1807
var sluttet akkord med en gardmand om at huse, fode og klede
hende for 20 rigsdalere om aret. Fra ham kom hun tre ar senere til
en anden gardmand,

... hvormed hun, savel som enhver af sognets beboere er bed-
re jent end ved hendes omgang i sognet, hvilket i tilfelde af
sygdom og smitte kunne have haft mange ubehagelige og ska-
delige falger.

Den tavse fattigdom

Bod en gard- eller husmand sa lavt pa et udliciteret barn, at han
drog hjem med det, var der kun en made at tjene sit skrabede bud
ind pa. Det var ved at vere s karrig som muligt med mad, tgj og
traesko til barnet og ved at prygle sd meget arbejde ud af det, som
det havde krop og krafter til.

Mathias Hansen var et af de mange bgrn, der var blevet sparet pa.
Da hans forzldre dgde i Viborg tugthus, blev han sat i pleje hos en
fattig familie i Skanderborg. Her led han bade sult og kulde. Fro-
sten tog hans teeer; men drengen var ikke desto mindie 1 stand til at
stikke af fra plejeforeldrene og betle og hutle sig igennem, indtil
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han som 16-arig blev anholdt i det ugastfri Hads herred. Herreds-
foged Kjer sendte Mathias videre til amtmand Morgenstierne, som
overlod til provsten i Hjelmslev herred at finde et sted, drengen
kunne veere, indtil han blev konfirmeret. Hvor godt eller darligt det
hjem var, er ikke til at sige; men flere ar senere optradte Mathias
som professionel betler under navnet Mathias Stumpeta™.

Hvor harde vilkar, de fleste plejebgrn gik ind til, er vanskeligt at
bedgmme. Sammen med blinde og dgvstumme, evnesvage, sindssy-
ge og sengeliggende oldinge udgjorde bgrnene den tavse gruppe
forsgrgede. Ingen af dem var i stand til selv at formulere en klage
eller dil at betale nogen for at ggre det, og de var endnu mindre i
stand til selv at mgde op hos amtmanden.

I Arhus amt hyldede skiftende amtmaend det arbejdsbesparende
princip kun at reflektere pa de klager, fattigfolk selv fremkom med.
Hvis de mere eller mindre forsgrgede ikke gav udtryk for utilfreds-
hed, skulle andre heller ikke ggre det. Mere var der ikke at sige om
den sag. Det fik de fa, der forsggte at ggre opmaerksom pa overgreb
og umenneskelig behandling af ngdlidende, at vide, sia naste-
kerligheden havde sin begrensning selv hos amtmand.

Forst efter 1842, da gardma@ndene havde overtaget det lokale sty-
re, kom licitationerne frem i lyset. Sogneforstanderne var ikke tyn-
gede af skrupler og spoleret nattesgvn, fordi de afholdt auktioner
over fattige og plejekrevende bgrn og voksne. Hvad prasterne for
den tid ma have haft af anfagtelser, har de ikke delagtiggjort andre
i. Efter 1842 var hemmelighedskremmeriet overstiet. Sognefor-
standerne vidste, at beboerne fgrst og fremmest havde valgt dem til
at tage vare pa kommunens penge, og darlige plejehjem og lav ple-
jelgn var en af maderne.

Samme ar som landkommunerne blev oprettet, forsggte Danske
Kancelli at komme bgrnelicitationerne til livs; men der skete ikke
alverden. Maske blev bgrnene lidt mindre synlige, fordi licitatio-
nerne fra nu af skulle forega, uden at de selv oververede dem; men
bortset fra det fortsatte bgrnemarkederne, indtil de 1 1890 omsider
blev afskaffet ved lov™*. :
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Amtmand og amisfattigdirektion

Den vaesentligste arsag til det offentlige fattigvaesens slette tilstand
var, efter amtmand Morgenstiernes mening, det svigtende over-
opsyn. Det burde have bestaet af arlige fattigsessioner, sammensat
forskelligt til forskellige tider, men i slutningen af 1700-tallet lagt i
henderne pa amtmand, amtsforvalter og provster. I disse sessioner
skulle regnskaber og forsgrgelsesplaner vare gennemgaet. Her
skulle provsterne have gjort rede for herredskassernes indhold,
og her skulle de fattige have kunnet mgde op for at klage deres
ngd.

Den del af overopsynet, amtmand Morgenstierne havde mest i
tankerne, var sikkert provsterne, som i hgjere grad end de gvrige
medlemmer havde mulighed for at holde prasterne fast pa 1708-
forordningen. De kunne pa deres visitatsrejser med stgrre myndig-
hed end prasterne og uden risiko for gkonomiske sanktioner fra
bgnderne have indskarpet menighederne at give »noget vist« til
sognets fattige.

I arene for 1803 ndede amtmand Morgenstierne meget. Han fik
genoplivet de hensygnede sessioner og lagde ikke fingrene imel-
lem, nar han beordrede provster og praster og medhjxlpere til at
mgde op en berammet dag med protokoller og regnskaber under
armen. Han forsgmte heller ikke at minde om, at samlingen i god
tid skulle bekendtggres fra pradikestolen, saledes at fattige, der
mente at have noget at klage over, havde mulighed for at mgde op.

Det var ved hjelp af disse fattigsessioner afholdt i drene 1798-
1803, at amtmand Morgenstierne fik den offentlige forsorg til at
fungere. Han benyttede en fast hind og en bydende stemme over
for kirkens mand, men mente selv bistaet af visse fortrengninger,
at sessionerne var forlgbet smertefrit og uden de helt store uover-
ensstemmelser. Kun i Tyrsting herred havde amtmanden mgdt sa
indedt modstand, at han beklagede sig til Danske Kancelli. I Tyr-
sting herred var stgrste lodsejer og provst enige om ungdvendighe-
den af ret megen lovbefalet, offentlig forsorg. Provst Schutte ud-
nevnte amtmandens indblanding til at vaere »uretferdig og upas-
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sende«. Morgenstierne svarede igen, at »indretningen i dette her-
red er slet«, tog derefter sit uundverlige rgdkridt op af lommen,
slog en cirkel om de verste uhyrligheder i herredskasseregnskabet
og sendte det til Danske Kancelli'.

Aret fpr, i 1802, havde Kancelliet indrgmmet amtmand Morgen-
stierne nasten uindskrenket myndighed over amtets fattigvaesen.
Hans afggrelser »mitte anses for at vere tridt i den almindelige fat-
tigkommissions sted«. Morgenstierne kunne efter den tid ggre det,
han hele tiden havde gjort, at forsgge at skabe talelige forhold for
de allerfattigste inden for rammerne af bestiende, men neesten
glemt lovgivning®.

En kort tid kom amtmanden til at sta steerkt over for modvillige
praster, provster, bgnder og herremand; men han blev ikke staen-
de ret lenge. Da reglementet 1803 tradte i kraft, var det slut med
amtmand Morgenstiernes eneveldige administration af fattigvaese-
net. Fra nu af skulle han samarbejde med en amtsfattigdirektion
og, som det hurtigt skulle vise sig, i en svaekket position over for sog-
nenes fattigkommissioner.

Direktionens sammensetning
Da amtmandene i 1802 blev bedt om at erklere sig om det sjel-
landske reglement, der da havde fungeret knap et ar, lagde amt-
mand Morgenstierne ikke skjul pa, at efter hans overbevisning og
indvundne erfaringer var direktioner og kommissioner overflgdi-
ge. Nar ansvaret blev fordelt pa flere, var »frygtsomhed og svag-
hed sikker og langsommelighed uundgaelig«. En amtsfattigdirek-
tion burde i hvert fald ikke have flere medlemmer end hgjst ngd-
vendigt, helst kun amtsforvalter og provster, og sidstnevnte skul-
le kun have lov til at komme frem med en mening, nar det dreje-
de sig om en sag fra deres eget provsti. »Hvad der er merex,
proklamerede Arhusamtmanden, »er til hinder og slapper vilje-
kraften«’.

Amtsfattigdirektionen kom til at besta af provsterne og, fordi
Skanderborg amt kort tid forinden var blevet en del af Arhus amt,
af to amtsforvaltere. Biskoppen var velkommen til at deltage i mg-

83



derne, nar han havde tid for andre ggremal. De fgrste ar var han
nasten altid til stede eller lod sig reprasentere af stiftsprovsten;
men siden sas han sa godt som aldrig. Reglementet havde desuden
bestemt, at der i direktionen skulle sidde »to kyndige landmaend«.
Det var de to medlemmer, amtmand Morgenstierne kunne have
undveret; men i hvert fald den ene, landvaesenskommisser Kierulf
fra Saralyst i Holme sogn, blev en meget nyttig mand i direktionen.
Han var i forvejen stiftsrevisor og patog sig i mange ar at revidere
herredskasseregnskaberne.

Til amtsfattigdirektionens fgrste mgde var der sat for mange
stole frem. De hgje herskaber fra Frijsenborg og Vilhelmsborg vi-
ste sig ikke, skpnt de havde faet en invitation. Fra Frijsenborg kom
der aldrig nogen; men allerede aret efter kunne baron Gulden-
crone fra Vilhelmsborg satte sig i formandsstolen som ny stiftamt-
mand.

Greuvskab og baroni

Der var en overgang lige ved at vere trengsel af amtmand pa
Arhuscgnen. I stiftamtmandsboligen sad den aldrende Guldberg,
der dog blandede sig i sa lidt som muligt. Pa grevskabet Frijsenborg
og pa baroniet Vilhelmsborg udgvede ejerne selv amtmandsmyn-
dighed, og over det, der blev tilbage, regerede amtmand Morgen-
stierne. Der var saledes alle muligheder til stede for kompetence-
stridigheder.

Frijsenborg havde aldrig brudt sig om indblanding og havde altid
selv bestyret godsets fattigvaesen. Det forventede grevinden, eller
nok rettere grevskabets magtfulde og dynamiske forvalter Tomme-
sen, at fortsette med ogsa efter 1803°.

Derimod vidste baron Giildencrone ikke rigtig, hvilket ben han
skulle st pd. Skiftende baroner Guldencrone havde veret stiftamt-
meend og amtmend i Havreballegard og Stjernholm amter, og der
havde aldrig veeret hardt optrukne grenser mellem baroniet og det
omgivende kongelige amt. I 1800 skrev baronen til amtmand Mor-
genstierne, at da han erfarede, at en
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... almindelig, ensformig indretning til de fattiges forsgrgelse i
amtet var istandbragt, ville han for baroniet ikke ggre undta-
gelse®.

Det skulle han ikke lade amtmand Morgenstierne hgre to gange.
Denne kastede sig nu over fattigvesenet i de sogne, der hgrte un-
der Vilhelmsborg og Moesgéird. Det blev hurtigt for meget for ba-
ron Gildencrone, og aret efter udtrykte han over for Danske Kan-
celli pnske om, at hans baroni matte udga af amtets fattigvesen og
»have sin indretning for sig«’.

Baron Guldencrone ndede at skifte mening en gang til. Maske
var der blevet hvisket ham i gret, at der snart ville blive oprettet et
nyt stiftamt til amtmand Morgenstierne, og at han selv kunne regne
med at overtage Arhus stiftamt. I hvert fald protesterede han ikke,
da baroniet i 1803 indgik i amtets fattigveesen.

Grevskabet Frijsenborg satte sig mere til modvarge. Herfra blev
der i efteraret 1803 indsendt en forestilling til Danske Kancelli om
fortsat selv at bestyre godsets fattigvaesen. Amumand Morgenstierne,
som ikke gnskede at legge sig ud med grevinden, kunne godt ac-
ceptere, at Frijsenborg fik egen fattigdirektion; men det kunne
Kancelliet ikke. Reglementet bestemte, at alle sognedistrikter i et
amt skulle henlegges under én direktion. Derfra kunne der ikke
gores undtagelser; men indehaverne af de friherrelige privilegier
fik tilbudt en plads i den almindelige fattigdirektion, et tilbud hver-
ken grevinden cller baronen reflekterede pa®.

Mopdeaktivitet

De forste ar afholdt direktionen sine halvarsmgder lige efter regle-
mentet; men det gik i Arhus amt som andre steder, at der blev leen-
gere og lengere mellem samlingerne®.

Det havde flere arsager, men skyldtes nok iser amtmandens helt
dominerende placering. Ifglge reglementet havde han fuldmagt til,
i perioderne mellem to mgder, at afggre og ekspedere indkomne
klager uden at spgrge direktionens gvrige medlemmer. Resolutio-
nerne skulle blot forelegges ved det fglgende mgde. Det var en ren
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formssag. Ingen anfaegtede nogensinde amtmandens afggrelser.
Derfor havde direktionen ingen betydning for den daglige ekspedi-
tion af fattigsager, og mgderne talte udsettelse, nar travlheden pa
amtskontoret var stor.

Det var den ofte. Helt galt var det pa grund af krigen i 1807. Da
blev amtsfattigdirektionens halvarlige mgder til arlige mgder. I
1808 angav stiftamtmand Giildencrone som forklaring, at

... arsagen, hvorfor dette mgde sa leenge var udsat, var krigens
udbrud og de deraf fglgende, naesten uoverkommelige forret-
ninger ... samt de fremmede troppers ankomst'’.

Der blev leengere og lengere imellem, at direktionens medlemmer
blev indkaldt til mgde. Da krigsurolighederne var overstdet, og be-
sveret med kystbevogtning, indkvartering og transport af soldater
og materiel var ophgrt, og freden burde have senket sig, da kom
»de gale pengedr« med statsbankerot og pengeombytning, og lige i
hzlene fulgte landbrugskrise og afmatning af nesten alle udgifts-
kravende initiativer.

Stiftamtmand Giildencrone merkede selv til krisen, og hans
darlige privatskonomi gav ham nok at teenke pa; men han fik ind-
kaldt til tre mgder, i 1813, 1816 og 1819. Som en af sine sidste em-
bedshandlinger noterede han i mgdeprotokollen 1820, at han hav-
de modtaget regnskaberne fra amtsforvalterne og videresendt dem
til revisor Kierulf, men derudover ikke fundet anledning til at sam-
le direktionen''.

Derefter senkede den helt store stilhed sig over amtets fattigdi-
rektion. Fgrsti 1831 blev der igen atholdt mgde. Det var som at star-
te forfra. De, der var medlemmer 1 kraft af deres embeder, var lette
nok at finde frem til. De kyndige landmand voldte flere problemer.
Var de levende eller dode? Hvem var den Mgller, der havde under-
skrevet i 1819, og hvad med den gode Kierulf, var han stadig i stand
til at revidere regnskaber? Stiftamtmanden var uvidende om, »hvor-
vidt de ved sidste amtsdirektionsmgde ansatte landmand endnu
var i den stand, at de kan tiltrede direktionen«. De viste sig ikke at
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Frederik Julius Christian
Culdeuerone (1765-1824).
Hau var i 1786 legations-
sekrehrr i Wien, men forlod
statstjenesten i 1789, da
han overtog baroniet Vil-
helmsborg. Samme dr kebte
han Moesgdrd ved Arhus
og i 1805 Marselisborg. |
1799 blev Cilldeuerone amt-
mand over Randers amt.

Han var derefter fra 1804
til 1820 stiftamtmand i Ar-

hus. (Maleri af fens fuel,

foto afkopi i Den gande Ry,
Arhus).

veere i serlig god stand, og arbejdet kom igang igen med Kitter nye
medlemmer. Herefter mgdtes direktionen regelmassigt en eller to
gange om aret, indtil den blev ophavet i 1841 i forbindelse med
amtsradenes oprettelse.

Virksomhed og kompetence
Det blev som formand for amtsfattigdirektionen, amtmand Mor-
genstierne oplevede sit eneste store nederlag i Arhus amt.

Det var oven i kgbet over for de bgnder og praster, han havde
hundset rundt med i arene for 1803. Reglementet var meget vagt i
sin precisering af fattigdirektionens kompetence. | 8 40 stod der
om sognenes fattigkommissioner, at

. om den lagte forsgrgelsesplan og sammes udfald har di-
striktskommissionerne ufortgvet at ggre indberetning til am-

tets fattigvaeesenskommission.
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Den paragraf lagde amtmand Morgenstierne sammen med § 61,
hvori det hed, at amtsdirektionerne skulle tage sig af alt, »hvad til
amtets fattigvaesen er henhgrende«. Derefter kom han til det resul-
tat, han gnskede at komme til, at han havde bemyndigelse til ikke
blot at gennemse forsgrgelsesplanerne, men ogsa at rette i dem og
at forlange dem @ndret.

I efteraret 1803 udbad han sig derfor det fplgende ars forsgrgel-
sesplaner fra amtets 64 sognekommissioner. Fra de 60 indkom pla-
nerne pligtskyldigst til det, kommissionerne troede var en gennem-
lzesning og ikke andet. De fire, der undlod at indsende planer, gjor-
de det ikke i nogen ond mening. De tre var Kattegatgerne Tung,
Alrg og Endelave. Her havde beboerne af gode grunde aldrig varet
besvaeret af fremmede betlere. Derfor havde der altid varet til-
streekkeligt at dele ud af til egne fattige, ogsa uden plan og ligning.
Det gik gboerne ud fra, at de kunne fortsette med.

Fra det lille Aby sogn lige uden for Arhus kom der heller ingen
fattigplan. Her var overhovedet ingen fattige. Fra pradikestolen
havde preesten adskillige gange opfordret trengende personer til at
melde sig. Kommissionen holdt mgde. Der kom kun medlemmer-
ne. Der blev holdt nyt mgde, og endelig kantede husmand Ras-
mus Tysk sig ind ad dgren og sagde, at hvis det skulle veere, sa kunne
han godt bruge et par skaepper korn til at holde bgrnene i skole for
om vinteren. Han fik mere, end han bad om og af et godt hjerte'.

Sé idylliske var forholdene kun i Aby. Halvdelen af de indsendte
planer fik pategningen »Kan ikke approberes«. 16 kunne godken-
des, nar der blev foretaget forhgjelser hist og her, og kun 14 blev er-
kleeret at vaere gode'™.

Det var amtmand Morgenstiernes made at fortolke reglementet
pa. En del af de praster, der havde faet deres forsgrgelsesplaner
kasseret, satte sig uden videre vrgvl og tillempede dem amtman-
dens malestok. Andre, mindre fredsommelige, gav sig tl at nerlaese
reglementet og fortolkede amtsfattigdirektionens kompetence til
kun at omfatte afggrelser af klagesager og ikke spor mere.

En af de sognekommissioner, der fglte sig gaet for nar, var den i
Beder-Malling. Fra amtet havde preasten fdet fglgende besked:
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Denne forsgrgelsesplan kunne direktionen ikke approbere,
da alle de i 1. klasse anfarte er for knap aflagte. Den tilsendte
forretning var ogsa for lidt oplysende og indeholdt slet ingen
repartition, hvorfor den tilbagesendes'".

Fa dage senere indlgb, ikke en omarbejdet forsgrgelsesplan, men et
rasende brev fra sogneprasten, og amtmand Morgenstierne fik en
forsmag pa, hvad der ventede ham og direktionen i den kommende
tid. I Beder og Malling var der ingen planer om at lave om pa noget
som helst. Det var »uden al nytte«. Praesten var virkelig fortgrnet og
fortsatte, at

. igvrigt indser jeg ikke nogen grundet arsag, hvorfor amt-
manden har tilbagesendt planen. Det hedder at de 1 1. klasse
er for darligt aflagte; men da disse er udlevede gamle, der
stedse ligger ved sengen, sa ma jeg sporge, om de vel kunne

fortzere mere?'”.

Til slut fastslog praesten, at »hos mig far da tingene for det fgrste bli-
ve uforandrete.

Det blev i Beder og Malling, oprgret mod amtmand Morgenstier-
nes administration af amtets fattigvaesen startede, og det blev her-
fra, klagen over ham blev sendt til Danske Kancelli. Mallingprasten
havde spurgt sine fire sengeliggende almisselemmer, om de mang-
lede noget. Alle havde pligtskyldigst svaret, at de var velforngjede
med det, kommissionen undte dem. Dermed havde presten sine
argumenter i orden, og der skete det, amtmand Morgenstierne
ikke i sine mest nedtrykte gjeblikke havde kunnet forestille sig.
Danske Kancelli gav Beder og Malling og dermed alle utilfredse
sognekommissioner medhold. »Den omspurgte myndighed, hvortil
reglementet ingen hjemmel udviser, kan ikke tilkomme direktio-
nen«'s.

Kancelliets afggrelse var en enorm skuffelse for ammmnden, og
den forbitrede hans sidste maneder i Arhus amt; men Morgenstier-
ne var ikke sadan at sla ud. Han var fuldsteendig overbevist om, at
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han var den eneste, der kunne fa den offentlige forsorg til at funge-
re ordentligt.

Jeg kunne gerne lade tingene ga, som de kunne, og tie; men
at det var rigtig handlet, tror jeg ikke'".

Séledes skrev han til Danske Kancelli et par maneder efter den ned-
sldende resolution, der gav langt stgrre magt til sognekommissio-
nerne, end de fortjente og var i stand til at tumle. Sammen med
brevet fulgte forsgrgelsesplanen for Randlev-Bjerager, saledes at
Kancelliet ved selvsyn kunne erfare tingenes sgrgelige tilstand. Den
i sam- og eftertid bekendte Niels Blicher var sogneprast i Randlev
og Bjerager. Han var blandt alle amtets preester den, Morgenstierne
brgd sig allermindst om. Derfor blev den af Blicher forfattede for-
sgrgelsesplan udset til at repraesentere det darligste af alt, hvad sog-
nekommissionerne var i stand til at frembringe. Om Niels Blichers
plan hed det, at den

. anses for at veere meget slet, jeg skulle nasten tro, for at
vaere den sletteste af alle. Pastor Blicher er en utdlelig, selvklog
og egensindig mand, som aldrig lader sig overbevise uden ved

hgjesteretsdomme og kollegiernes resolutioner.

»Havde kongen villet, at alt skulle dependere af sognekommissio-
nerne, var ingen amtsdirektion blevet til«, bjeffede amtmanden ar-
rigt til kommissionen i Hundslund, da den i 1804 som sa mange an-
dre ikke ville makke ret.

Det gik, som det matte ga. Amtsfattigdirektionen fik mindre og
mindre betydning. De sidste ti ar drejede de fleste henvendelser sig
om indleggelser pa amtets sygehuse eller var, i reglen forgaeves,
stormlgb pa amtsfattigkassen. Klagesagerne tog skiftende amt-
mend sig personligt af. Disses antal aft()g ikke nevneverdigt. Syns-
vinklen, der blev lagt pa dem, fortsatte med at vaere overvejende hu-
man; men det brendende engagement og indignationens voldsom-
me armbevagelser maerkedes mindre og mindre.
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Meget ville have veret anderledes, hvis amterne havde haft ret til
at endre de indsendte forsgrgelsesplaner. Forsorgen pa landet ville
vere blevet mere ensartet, og de verste udslag af vilkarlighed og be-
vidst forfplgelse af fattigfolk havde vaeret undgaet; men saddan skul-
le det ikke veere.

Dissens og klager

Tilbage for amtsdirektionen var to muligheder for at blande sig i en
lagt forsgrgelsesplan. Hvis en sognekommission var dybt splittet,
kunne afggrelsen overlades til amtet. Det skete vist aldrig. Hjemlige
skeenderier var til at leve med; men amtmanden og hans direktion
skulle helst holdes udenfor. Alle vidste, at de blandt to forslag ville
vaelge det, der var bedst for de fattige og dyrest for fattigvaesenet.

Den anden mulighed, amtet havde, fremkom, nar en fattig mag-
tede klagevejen. Retten til at vaere klageinstans ville selv de mest
egenradige sognekommissioner indrgmme amtsfattigdirektionen.
Det hang sd nogenlunde saledes sammen. Hvis alle over en kam fik
mindre, end de havde krav pa, sa ville maske en enkelt beklage sig
sa hgjt, at det kunne hgres. Vedkommende ville nok, for eller sene-
re, fa medhold i amtet; men en klagesag tog tid. Der skulle indhen-
tes mange erkleringer, og selv om understgttelsen pa et tidspunkt
blev forhgjet, skete det kun for den, der havde klaget, og aldrig
med tilbagevirkende kraft. I tidsrummet mellem klage og resolu-
tion skulle den fattige »holde sig sognekommissionens gjorte be-
stemmelse efterrettelig«. Hvad, der var sparet, var tjent, og forgvrigt
kunne man vere sa heldig, at den forfordelte gik hen og dade i
mellemtiden.

I Skivholme-Skovby havde man en af de besverlige klagere, An-
ders Bryde. Ingen kunne lide ham og endnu mindre hans kone;
men prasten hr. Morsing behandlede ham anstendigt og gjorde,
hvad der stod i hans magt for at mildne Anders Brydes alt andet
end lyse livsaften.

Han var en af de utallige »ulykkelige, gamle krigsmand«, som
Det kongelige Generalitets- og Kommissariatskollegium havde und-
ladt at sige tak for mange ars soldatertjeneste.



Anders Bryde havde blot faet sit afskedspas uden nogen form for
pension og havde siden ernaret sig og familie ved betleri og ved at
spille pa lire og kurere pa bade dyr og mennesker. Pa et tidspunkt
havde han lejet en stue hos en af Skovbyselvejerne, og herfra havde
han foretaget sine strejftog rundt i Jylland.

Da Anders Brydes kone var bade fordrukken, tyvagtig og slgset
med lys og ild, blev familien sagt op og stod med fuld forsgrgelses-
ret i distriktet, men uden noget sted at bo. Bistaet af amtmand Mor-
genstierne fik pastor Morsing gennemtrumfet, at nar ingen ville
leje ud til familien Bryde, skulle der bygges hus til den.

Praesten i Skivholme var en af de fa, der ikke brewvvekslede med
amtmanden for at bortforklare begiaede nederdragtigheder. Han
skrev glad og gerne, fordi han i amtmanden fglte at have en for-
bundsfelle. Begge ville gerne ggre forholdene sa tilelige som mu-
ligt for fattigfolk; men pastor Morsing havde som alle praster et
bagland, som kraevede en vis hensyntagen. Han kom helt godt ud af
det med sin kommission; men uden for den befandtsig et kobbel af
knurrende bgnder. Derfor blev tiden trukket ud, da fattighuset til
Anders Bryde skulle opfgres, og der var heller ikke den store bekla-
gelse at spore, da det forsinkede byggeri skulle forklares.

Anders Bryde er sa gammel og skrgbelig, at han efter menne-
skelig formodning ¢j lenge behgver husly her i verden'™.

Det var korrekt vurderet. Fa maneder senere dgde Anders Bryde,
og da hans kone var noget yngre og en del lettere til bens, end han
havde veret, drog hun bort fra Skovby og dgde mange ar senere i
Arhus.

Meget mod amtmand Morgenstiernes vilje blev der cementeret
en administrationspraksis i fattigsager, som gjorde amtsdirektionen
til stort set blot et ekspeditionskontor for lappelgsninger. I stedet for
at vaere styrende og bestemmende, garanterende de fattige en no-
genlunde rimelig og ensartet behandling, blev amtets eneste opgave
nu naesten kun den, s godt det lod sig ggre, at rade bod pa de verste
udslag af landlig nerighed og smalig ondskabsfuldhed i enkeltsager.
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I pessimistisk klarsyn og ikke uden bitterhed mod Danske Kan-
celli beskrev amtmand Morgenstierne, hvordan han opfattede det,
der foregik, og hvorfor tingene var blevet, som de var.

Blot at oppebie klager for at decidere samme ville vere ganske
unvttigt, da den fattige ikke kender sin ret og ved ethvert us-
selt lille tilleg er sjeleglad™.

Amtmand Morgenstierne vidste kun alt for godt, at »under lang
nedtrykkelse af ulykke taber mennesket ideen om, at han har ret-
tighed«. Bondernes holdning var, at man skulle give saledes, at man
ikke selv blev fattig, og at det skulle fgles som en ulykke at veere det.
Der var ikke megen hjelp at hente der, og

... nar Danske Kancelli ¢j ved sine resolutioner vil give tingene
en anden vending, ser jeg mig ganske uformuende til at ud-
rette noget for de fattige™.

Spind og bind

Maske var fronterne ikke blevet trukket si hiardt op mellem amt-
mand og mange sognekommissioner, hvis Morgenstierne ikke i sin
store iver efter at se resultater havde kedet de kritiserede og kasse-
rede forsgrgelsesplaner sammen med kravet om, at kommissioner-
ne her og nu satte arbejdsforanstaltninger i gang for de almisselem-
mer, der mitte formodes at have en vis arbejdsevne i behold.

Amtmanden havde ikke behgvet at fare sd hardt frem. Reglemen-
tet var kun kommet til at indeholde en eneste, meget vagt formule-
ret paragraf om at finde pa et eller andet at seette de fattige, forsgr-
get i laveste klasse, til. Det hed i § 14, at kommissionerne »skulle for-
hjxlpe dem til noget med deres krafter passende arbejde«.

Det var ikke meget, men tilstreekkeligt for amtmand Morgenstier-
ne til, at han i det fgrste direktionsmgde fik gennemtrumfet, at sog-
nenes fattigvesen hurtigst muligt skulle anskaffe uld og hgr til de-
res rgrige fattiglemmer, lade dem spinde det og betale afbejdct
med »ordentlige, gangbare priser«*.



Det var en god, gammel, merkantilistisk drgm at fa s3 meget ar-
bejde ud af sa mange som muligt for at kunne vere selvforsynende
med sa meget som muligt, og amtmand Morgenstierne var ingen
ung mand. Han tilhgrte pa flere mader den tid, der var ved at veere
gaet. Han var merkantilist for sa vidt, som han var begejstret for
selvforsyning. Han var menneskeven, til tider fplsom, men optradte
oftere pa en praktisk, noget hardhandet made over for dem, der
ikke mente lige som han. Der var en ting, han ikke var, og det var li-
beralist. Han gnskede en sterk central styring af alle mekanismer.
Han afskyede selvejere, deres kortsynede gkonomiske dispositio-
ner, iseer deres hemningslgse udstykninger og parcelsalg. De gan-
ge, den private ejendomsret forhindrede ham i at disponere over
en ledig bolig til en husvild familie, var det lige fgr, han gnskede
den afskaffet.

I amtsfattigdirektionen fremkom provsterne ikke med indven-
dinger mod amtmandens krav om spind og bind; men i deres stille
sind har de nok korset sig og tenkt, at nu render den tossede amt-
mand sig da en staver i livet. De vidste, at ideen var hablgs, til ingen
nytte og uigennemfgrlig; men de tanker vovede de fgrst at lufte, da
de var vel hjemme igen i deres respektive prastegarde.

Ideen med at lade de fattige arbejde for deres understgttelse var
ikke ny. Som sa meget andet var den bare aldrig blevet fort ud i li-
vet. Den 14 der stadig som en uprgvet mulighed. Da prasterne i
1788 var blevet bedt om at komme med forslag til den nedsatte fat-
tigkommission, om hvordan betleriet kunne formindskes, var ar-
bejdsforanstaltninger stort set det eneste, nogen havde fantasi til at
forestille sig. Presterne havde dog omhyggeligt sgrget for at holde
sig selv udenfor. Det matte veere en godsejeropgave. Fra Voer her-
reds prester lgd det, »foretrekker, at hovedgardene er uld- og hgr-
magasiner og enhver bondehytte spinde- og bindefabrik«.

Provst Schmidt i Ver sa gerne en kongelig befaling til godsejerne
om »at anskaffe uld og hgr til de fattige arbejdsfare«™.

Hvordan det skulle have fungeret med godsernes uld- og hgrma-
gasiner i et amt, der allerede for 1788 rummede rigtig mange selv-
ejere, hvor adskillige hovedgarde var smd og ukomplette, og de fle-
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ste havde strggods rundt omkring, det gav praesterne ingen anvis-
ning pa.

Reglementet 1803 havde overhovedet ikke inddraget godsejerne
i den offentlige forsorg ud over at tilbyde stgrste lodsejer en plads i
sognekommissionen, sa da prasterne blev klar over, hvem man hav-
de tilteenkt alt besvaeret med at motivere fattigfolk for at spinde og
binde, var ideen slet ikke god lengere.

Provster og prester sgrgede for, at amtmand Morgenstiernes
kongstanke blev en kaempefiasko. De undsa sig ikke for at saette
fingrene pa alle de smme steder, de kunne fa gje pa. »Arbejdsfor-
anstaltninger er ungdvendige. De fattige treenger ej til arbejde,
men er dovne«. »Meget fa kan spinde, sa at man kan vare tjent med
det«. »... er for kvinder, ikke for maend«. »Kun mangel pa arbejde til
de, der spinder slet eller er doven«. »De fattige har undsldet sig, har
enten rystende hander eller er tyksynede«™.

Pastor Bynch i Tgnning gjorde samvittighedsfuldt opmaerksom
pa mange problemer, amtmanden i sin iver havde overset. I sogne-
nes fattigkasser var kun de penge, som skulle bruges til almisser. Var
det meningen, at prasten af sin egen lomme skulle legge penge ud
for at kgbe uld og blar og hgr?

Skulle han, pastor Bynch, bruge en hel dag pa at kgre til Horsens
for der, uden tvivl, at blive taget ved nasen af en ksbmand? »Jeg er
opdraget til studeringer og lererstand«, klagede prasten, »og alde-
les ukyndig i alle handgerningsfag«. Fik han anskaffet materialerne,
var der sa nogle, der ville og kunne forarbejde dem, og selv om der
var, hvad sa? Det ville koste ham en dagsrejse til Arhus at aflevere
produkterne, og hvor lenge skulle han derefter vente, inden tinge-
ne var solgt ved auktion, og han kunne fa sine udlagte penge hjem?

Pastor Bynch sa iser pa det besvaer og den udgift, det ville blive
for ham selv. Naboprasten hr. Meyer i Vinding betragtede sine fem
almisselemmer, to gamle, udlevede mand, der intet kunne udrette,
og tre kvinder, som ganske vist var oppe i arene, men raske og rgri-
ge. De foretrak at hjzlpe til pa gardene, hvor de blev lgnnet, ikke
med penge, men med det »kaere skgn af brad, flaesk og gryn«.

Naesten alle meldte hus forbi. Kun provst Hgxbroe i Sabro her-
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red fandt ideen god. Allerede til det naste mgde i amtsfattigdirek-
tionen kom han slebende med knap tre lispund hgrgarn, som in-
gen rigtig vidste, hvad de skulle stille op med*'.

Amtmand Morgenstierne havde ikke mange prastevenner; men
han havde pastor Morsing i Skivholme. Denne ville sa gerne ggre sin
amtmand tilpas og fik sine fattiglemmer sat i sving. Resultatet forela
sommeren 1804 og bestod af fire par strgmper, tre dobbelte huer og
to par vanter. Liebhavere til varerne havde ikke veeret til at finde.
Tingene var hverken nette eller veldannede. De blev sammen med
provst Hoxbroes hgrgarn afleveret til amtsfattigdirektionen. Her
stod de stadig, da stiftamtmand Guldencrone aflgste Morgenstier-
ne. Pa oktobermgadet 1804, der var Guldencrones fgrste, blev det be-
sluttet at forsgge at fa varerne solgt ved auktion; men om de da alle-
rede var halvt forteret af mgl og mus, melder historien intet om™.

Spindeskolen pa Frijsenborg

Efter den tid omtaltes spind og bind ikke med et ord i amtsfattigdi-
rektionen; men at arbejdsforanstaltninger for de fattige kunne
fares ud i livet og blive en fasttgmret institution, det viste spinde-
skolen, eller spindeoplaget, pa Frijsenborg. Her sad forvalter, sene-
re birkedommer, Tommesen i en menneskealder og havde naesten
samme magt og myndighed som den kongelige amtmand i Arhus,
og han havde mere at have den i. Selv om grevskabet i 1803 mistede
grebet om sit fattigvaesen, var der nok i behold. Amtmand Morgen-
stierne og forvalter Tommesen var helt pa linie, nar det drejede sig
om arbejde til de fattige; men ud over det var der ikke meget, de var
enige om, og den gensidige sympati var ikke overveldende.

Begge havde samme visioner om at sette fattigfolk i arbejde. Al-
lerede i efteraret 1803 havde forvalter Tommesen udarbejdet et ge-
digent forslag til et spindeoplag pa Frijsenborg. Der skulle anskaf-
fes et spindehus, ansettes en dygtig og @druelig kone til at lede ar-
bejdet, indkgbes redskaber og materialer, og nar det var sket, skulle
godsets fattige, bide mand og kvinder, arbejde der og forhdabent-
lig i nogle ar veere i stand til naesten at kunne forsgrge sig selv. Pla-
nen var som talt ud af amtmand Morgenstiernes hjerte og burde
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Pa Frijsenborg blev der oprettet en spindeskole efter en plan udfwerdiget af godsforvalter Jens Lassen
Tommesen. Planen blev i 1804 af grevinden anbefalet til gennemfprelse som »nyttig, velmeent og

vigtig for fattiguwsenels indrvetning og vedligeholdelse .
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have lydt som sgd musik i hans grer. Den gav ham i stedet hovedpi-
ne.

Forvalteren ansa Frijsenborgs spindeskole for et privat godsanlig-
gende og frabad sig indblanding fra amtsfattigdirektionen. Amt-
mand M()rgenstierne brgd sig kun om de gode ideer, han selv und-
fangede, og det var ikke til at holde ud, at hr. Tommesen stod og vif-
tede med 600 rigsdalere, han mente at kunne rade over til forma-
let. Pengene var bgder, grevskabets festebgnder havde indbetalt pa
grund af ulovlig veegring mod at modtage deres hoveribreve.

Forelgbig 1a de mange, rare penge i birkedommer Stillings bade-
kasse, og pengene tilhgrte, efter forvalter Tommesens mening, grev-
inden. Amtmand Morgenstierne kraevede, at de blev afleveret til
amtets altid slunkne fattigkasse. Danske Kancelli blev spurgt og gav
forvalteren mere medhold end amtmanden. Pengene skulle enten
fordeles mellem de implicerede sognes fattigkasser cller anvendes
til en spindeskole™.

Det blev til en grevelig spindeskole, der dog skulle vaere under ct
vist tilsyn fra amtet, og den fungerede i neesten 60 ar indtil 1862, da
verdierne overgik til en understgttelsesforening for godsets @ldre
og fattige husmaend”’.

Forvalter Tommesens succes begyndte samtidig med, at den kon-
gelige amtmands foranstaltninger afgik ved en nadig dgd. Forskel-
len pa de to nert beslagtede initiativer 1a farst og fremmest deri, at
pa Frijsenborg havde man pengene, der var helt ngdvendige for at
komme i gang. Arhus amt led derimod altid under en nasten kata-
strofal pengemangel.

For det andet havde grevskabet den steerke styring og de store be-
fojelser over for sine fastere og den myndighed, amtmand Mor-
genstierne sd ofte havde efterlyst til amtsfattigdirektionen. Frijsen-
borgs praster vovede heller ikke at fremkomme med alle de ind-
vendinger, hvormed amtmandens planer om spind og bind var ble-
vet modtaget. De havde herskabet at takke for deres cmbeder, og
adskillige begyndte eller sluttede deres karriere som kapelpraster
pa Frijsenborg.

Godsets fattige har ogsa vaeret lettere at motivere end sa mange
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andre, fordi de i hgj grad var dets egne gamle, udtjente arbejdere.
Pa grund af forbudet mod indsiddere pa festegodset var det be-
graenset, hvor mange udisciplinerede, arbejdssky fattige, der fik
held til at snige sig over grensen til Frijsenborg. Derfor var risikoen
for grus i det tommesenske maskineri heller ikke stor.

Amitsfattigkassen

Stort set de eneste penge, prasterne havde haft at ggre godt med i
1700-arene, var indholdet af kirkeblokken og af den tavle, der fra
tid til anden blev baret om i kirken. De belgb, der indkom her, var
uafhangige af, om der fandtes et offentligt fattigvesen eller ej.

Hvor fattigloven 1708 blev indfgrt, oprettedes sognefattigkasser.
De fik ingen lang levetid. I 1734 blev de nedlagt til fordel for her-
redskasser. Disse skulle fungere som en form for mellemkommunal
udligning af ekstraordinzre udgifter for sognene i et provsti. De var
aldrig tenkt som egentlige forsgrgelseskasser. Den hjelp, der kun-
ne hentes fra herredskasserne, var engangstilskud, ikke en arlig
imgdekommenhed over for et pastorat med mange fattige. Stod
man med en fremmed betler, der kunne hjemsendes, eller med en
afded, der helst skulle i jorden pa en ikke helt ukristelig made, trad-
te herredskassen til med en del af de ngdvendige penge™.

Herredskasserne havde mange, men sma indtegter. Af hver hel-
gard skulle betales 4 skilling om dret, af tjenestekarle og -drenge
henholdsvis 2 og 1 skilling og af husma@ndene 1-2 skilling. De ste-
der, hvor 1708-loven fungerede, blev herredskassepengene indsam-
let og afleveret til provsterne; men det kneb de steder, hvor der ikke
var offentlig forsorg.

Herredskassen opbevaredes hos provsten, der arligt skulle ind-
sende regnskab til amtsforvalteren. Anvisning af penge skete bade
direkte fra provsten og gennem amtet. Fordi amtmanden havde en
vis dispositionsret over pengene i herredskassen, var der ikke noget
at sige til, at naesten det fgrste amtmand Morgenstierne spurgte
om, da han havde overtaget Skanderborg og Ak]aer amter i 1799,
var, hvor store belgb, der var i de forskellige herredskasser. )

Amtsforvalteren gjorde rede for det overblik, han havde over si-
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tuationen. Af det nedlagte amts otte herredsprovstier vidste han
nogenlunde besked med de seks. De rummede tilsammen godt og
vel 1000 rigsdalere. Hads herred var sa langt det rigeste med en kas-
sebeholdning pa knap 500 rigsdalere. Gern herredskasse indeholdt
kun 37 rigsdalere. En stor del af det hgrte under Frijsenborg, som i
1799 var lukket land for amtsforvaltere.

Granserne var abenbart trukket hardere op mellem grevskab og
kongeligt amt end mellem naboamter. Da amtsforvalteren i Skan-
derborg ingen oplysninger kunne finde om Sabro herred, foreslog
han at spgrge sig for i Randers amt, om regnskaberne var afleveret
her. Om Hids herred pa Silkeborgegnen vidste han intet. Det var
for langt vaek™.

Med reglementet 1803 blev herredskasserne nedlagt, sognekas-
serne blev genoprettet, og amtsfattigkasserne blev oprettet. Disse
skulle, som de gamle herredskasser, yde hjelp til serlig hardt ramte
distrikter, betale for dgde betleres begravelse og levende betleres
hjemsendelse til forsgrgelsessted. De skulle betale for afsindiges be-
vogtning og i det hele taget trede hjelpende til, nar problemerne
oversteg et sognedistrikts gkonomiske formaen™.

Herredskassepengene blev stadig indsamlet og i fgrste omgang
som hidtil afleveret til provsten, men indgik derefter i amtsfattig-
kassen som den eneste helt sikre indtaegt. Det var de samme mange,
sma belgb, der indkom; men de flgd i en arrekke som en stilfeerdig
og stabil strgm.

En ikke ringe del af indtaegterne til amtsfattigkassen var de mulk-
ter, der var resultatet af politiretsdomme og afggrelser ved forligs-
kommissionerne. I praksis blev pengene fordelt mellem amts- og
sognekasse; men strengt taget tilkom de amtet. Her var et punkt,
hvor lovgivning og lokal administration gjensynligt var kommet ud
af fodslag. I dommene blev det udtrykkeligt sagt, hvilken af de to
kasser, der skulle nyde godt af bgderne™.

Der var mange mindre forseelser, hvis afstraffelse kom de fattige
til gode, nar mulkten blev betalt. I 1807 nevntes fglgende indtaegts-
poster i amtsfattigregnskabet™:
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Voldelig adferd mod enke 2 rdl.

Skzldsord mod sognefoged 2 rdl.
Uforsvarlig hovplgjning pa Marselisborg 4 mk.
Gardmandsenke for at have bortjaget syg tjenestepige 2 rdl.
Vaegring mod at vere portionsmand for fattig 2 rdl.

Der skulle mange af den slags sma baekke til at fylde en amtsfattig-
kasse, som var forpligtet til at trede til, hver gang alle andre und-
slog sig. Det skete ofte, at pengene ikke slog til.

1804 var Arhus amt kommet fattigkommissionen i Ry til undsat-
ning med 50 rigsdalere, fordi sognet havde uforholdsmzassig man-
ge fattige. Det folgende ar ansggte Ry sogn om et lignende belgb,
men fik ingenting, og det kom til at svide til almisselemmerne.

Kommissionen habede altsa, at amtsfattigdirektionen ville nu,
ligesom forrige ar, komme den til hjelp med 50 rigsdalere.
Dette skete ikke! De fattige blev da forsgrget derefter®.

1804 var i det hele taget det sidste relativt ubekymrede ar for amts-
fattigkassen, og amtmand Morgenstierne var sikkert inderst inde
lettet over at blive forflyttet til Lolland-Falster. Det var ikke sma pro-
blemer, han overlod til sin efterfglger, baron Guldencrone. For-
uden en tom fattigkasse drejede det sig om ubetalte regninger pa
mere end 200 rigsdalere. Det var geeld, oparbejdet gennem flere ér,
til Arhus Hospital og sygehuset samme sted. Hver gang amtmanden
havde stact med en fremmed betler eller en hjemlgs familie, ingen
ville vide af, havde han uden videre indlagt dem pa hospital eller sy-
gehus, saledes at de ikke dgde af sult og forssmmelse, mens deres
sag blev efterforsket. Det var nestekerligt og prisverdigt over for
staklerne, men alt andet end humant over for den ny amtmand.
Denne vidste heller ikke sine levende rad.

Stiftamtmand Giildencrone skrev ud til herredsfogeder, provster
og praster, om de havde forslag til, hvordan der igen kunne kom-
me penge i den tomme kasse. Der var to veje at gfl, enten at skere

ned pd udgifterne eller at forgge indtegterne.
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Af de adspurgte var der kun herredsfoged Carge 1 Voer og Nim
herreder og hans kollega, herredsfoged Kjar i Hads herred, og
provst Brgndsted i1 Nim herred, der vovede et fast greb om nalder-
ne og anbefalede formindskede udgifter. Hvis der var ferre, der fik
understgttelse af sognene, ville der, pastod de, ogsa veere faerre, der
kunne forvente serhjelp af amtet.

Alle andre udviste en helt fortryllende opfindsomhed for at fa
fattigkassen fyldt. Der blev foresldet at legge afgift pa »ungdig
trette«. Den var tiltenkt de kverulanter, som ikke lod sig forlige,
men lod deres uenighed belaste domstolene. »Har man rad til pro-
ces, har man ogsa rad til afgift«. Der skulle betales for alle former
for bevillinger, vielsesbreve, ret til at sidde i uskiftet bo og ikke
mindst for separation og skilsmisse. Det sidste forslag kom fra en
preast, der ikke brgd sig om at vie fraskilte. »Det kunne maske have
gode fglger for mere end amtsfattigkassen«. Nogle gnskede at legge
en ekstra byrde pa bgnderne ved at forhgje herredskassebidraget;
men embedsmandene sparede ikke engang sig selv. Der skulle be-
tales fem rigsdalere for en erhvervet titel og lige sa meget for nyt
embede. »Glaeden herover lader ham ikke fgle det lille tab«*'.

Det gik som hver gang, der blev indhentet forslag fra de under-
ordnede embedsmand. Bade gode og mere fantasifulde ideer blev
arkiveret. Andet og mere skete der ikke.

Det var langt fra alle ansggninger om ekstraordinzr hjelp, der
blev bgnhgrt, selv om de fleste lgd rimelige og fornuftige. Det af-
hang af beholdningen i den altid forpinte kasse. Fgrst havde den
skullet overleve amtmand Morgenstiernes ekstravagancer over for
hjemlgse betlere, derefter de urolige ar, som kulminerede i stats-
bankerotten, og sidst, men ikke mindst, den gkonomiske krise fra
1818 og mindst ti ar frem. I den lange periode var standardsvaret til
tryglende sognekommissioner »Hertil haves ingen midler« eller
»Ingen penge i amtsfattigkassen«.

En del ansggninger om gkonomisk hjzlp blev behandlet i amts-
fattigdirektionen; men lige som amtmanden pa egen hand kunne
afggre klagesager, kunne han ogsa, uden at spgrge andre, afsld eller
bevilge penge af amtets fattigkasse.
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Da kommissionen i Storring-Stjaer-Galten i 1805 stod med en flok
bern, hvis far var dgmt til slaveriet, ansggte den amtet om hjelp, og
nar amtmanden personligt afgjorde en henvendelse, var sagsbe-
handlingen beundringsverdig hurtig. Fem dage efter at presten
havde skrevet sin ansggning, blev der udbetalt 20 rigsdalere af amts-
fattigkassen. Viljen og evnen til at ggre godt var til stede, ndr blot
der var noget at ggre godt med™.

Mellem 1819 og 1831, hvor amtsdirektionen ikke var samlet, var
der kun amtmanden til at bevilge penge; men det var netop de éar,
da problemerne var allerstgrst, og gang pa gang blev der afgivet det
nedslaende svar til sognekommissionerne, at der ingen penge var i
amtsfattigkassen. Historien melder intet om, hvordan distrikterne
klarede de ekstraordinare udgifter i krisearene. De har sikkert
gjort som i Ry, at »de fattige blev da forsgrget derefter«.

I Trige-@lsted har man i hvert fald ikke kunnet afvente genopta-
get mgdeaktivitet, inden der blev skredet til handling. I 1829 stod
fattigvaesenet med to dgde betlere, der skulle i jorden. Amtsfattig-
kassen blev bedt om at betale ligkisterne. To dr senere havde sogne-
kommissionen stadig ikke faet svar. Da amtsdirektionen genoptog
sine mgder i 1831, 1& ansggningen der stadig. Den blev vendt og
drejet et par gange, og til sidst blev det besluttet, at direktionen vil-
le afvente og se, om der blev sggt igen. Blev der det, ville pengene
blive udbetalt™.

Prest og sognekommission

Selv amtmand Morgenstierne matte rette sig efter reglementets
ordlyd:

Fattigvaesenet 1 ethvert distrikt bestyres af en sognekommis-
sion, i hvilken preasten, stedets politimester, en af de stgrste
lodsejere og 3-4 af de bedste sognemand er medlemmer'.

Han havde ofte nok advaret Danske Kancelli om de besverligheder,
der ville blive fglgen af »at give almuen stemme«. Han havde i det
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hele taget ikke meget tilovers for den gode del af almuen, og han
forklarede sin modvilje mod bgnder med, at han havde kendt dem
i 50 ar. I 1802 havde Morgenstierne indstendigt frabedt sig at blive
belemret med sognekommissioner.

Sjeldent skal der komme noget godt ud af at give almuen
stemme, eller samle mange af dem, men mindst nar det gel-
der om mit eller dit”.

Amtmanden forestillede sig »et kaos af modsigelse, indvendinger
og modstreben«, nar de, der skulle yde fattighjelpen, ogsa skulle
vaere med til at fordele den. Bgnderne ville have en personlig for-
del af, at sa fa som muligt fik understgttelse, og de ville lade sig lede
af de venskabelige eller fjendtlige folelser, de i drenes lgb havde
samlet sammen mod distriktets fattige.

At prasten sa at sige altid var formand for sit sognekalds fattig-
vaesen, var ikke til megen trgst. »Praesten er bange for sit offer, sin
nannest«, vidste amtmanden, og han var ogsd overbevist om, at
bgnderne nok skulle vide »til behagelig eftertanke« at minde prea-
sten om den gkonomiske klemme, de havde pa ham.

Herredsfogeden kunne maske, hvis han var mgdt op til kommis-
sionsmgderne i sin egenskab af stedets politimester, have afstivet
prastens autoritet; men han lod sig nasten overalt reprasentere af
den lokale sognefoged. Det betgd en gardmand mere i kommissio-
nen, og var stgrste lodsejer ogsa af bondestand, opstod den situa-
tion, amtmand Morgenstierne frygtede, at adskillige bgnder ville
vaere samlet for at rade for »mit eller dit«.

Medlemmerne og deres pligter

Det skulle blive i fattigkommissionerne og efter 1814 ogsa i skole-
kommissionerne, bgnderne blev oplart i kommunalpolitisk arbej-
de. Det tog sin tid, og det gav drgje knubs; men efterhanden fik de
leert spillets regler. De leerte til en vis grad ngdvendigheden af dia-
loger, at kompromiser, af at bgje sig for flertalsbeslutninger, at op-
stille og gennemskue budgetter og regnskaber, at komme med kva-
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lificerede gat pa beboernes skatteevne, at finde rundt i en for-
handlingsprotokol og sidst, men ikke mindst, at bage og servere
raevekager for alle implicerede parter.

Fattig- eller sognekommissionerne var begyndelsen til det kom-
munale selvstyre pd landet, som indfgrtes 1842. Den stgrste forskel
var, at den nogenlunde demokratiske valghandling manglede i
1803. Der var bestemt ikke noget lokalt engagement, nar der skulle
udpeges medlemmer til sognekommissionen. De allerfleste ville
helst have veret fri; men det lod sig forst gore efter tre ars medlem-
skab. I fgrste omgang fandt de fodte medlemmer, sogneprast, poli-
timester og en af de stgrste lodsejere, frem til de nogenlunde velan-
skrevne gardmend, som sa godt og vel repraesenterede de sogne,
der udgjorde et fattigdistrikt. Efter den tid var kommissionerne
selvsupplerende.

I referatet fra det fgrste mgde 1 Gangsted-Sgvind sognekommis-
sion kom til at std, at pa stgrste lodsejer, baron Krag-Juel-Vinds veg-
ne mgdte forvalter Schigtz fra Stensballegard. Pa herredsfoged Ca-
rges vegne mgdte sognefogeden, og sogneprasten havde udnavnt
de gvrige medlemmer®.

Det var pa den made, man kom i gang rundt omkring. I fgrste
omgang havde prasten saledes en mulighed for at undga de verste
kvaerulanter blandt bgnderne og sine mest arge uvenner; men efter-
handen som medlemmerne udskiftedes, enten efter tre eller flere ars
forlgb, ved naturlig afgang, eller fordi de havde gjort sig helt umulige,
blev de nye medlemmer valgt af den samlede kommission, og pre-
stens indflydelse pa sammensatningen blev mindre for hvert nyvalg.

Medlemmerne havde pligt til at deltage i mgderne og til at vaere
prasten behjelpelig med at »udfgre de i samlingen vedtagne be-
slutninger«. Da der var langt mellem de store beslutninger, blev
medlemmernes vigtigste opgave pa skift at mgde op hvert kvartal,
nar fattigkornet skulle uddeles.

Uddeling af korn
Der var forskellige mader at uddele kornet pa. Nogle steder bibe-
holdt man leenge den gamle fremgangsmade, at presten forsynede
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de fattige med portionssedler, hvorefter de selv hentede deres an-
del, enten hos den gardmand eller den fattigforstander, der var de-
res portionsmand. Andre steder gik man hurtigt over til den udde-
lingsmade, som blev den mest almindelige, nemlig at kornet levere-
des til praesten eller kommissionsmedlemmerne efter tur, og at de
fattige en af de forste dage i hvert kvartal under kommissionens
opsyn hentede det, der kunne tilkomme dem.

Fra Harlev og Framlev lgd det i 1805, at »alle er henvist til selv at
hente deres portioner hos gardmandene«. I 1811 bemarkedes, at
»nu og nogle ar tilforn leveres bidragene til praesten og kommissio-
nen, som besgrger uddelingen«'.

I Lyngd og Skgd havde kommissionen allerede i 1803 gjort til-
streekkeligt darlige erfaringer med portionsmand og fattigkorn. Pa
det allerfgrste mgde blev det bestemt, at en fattigforstander den an-
den dag i1 hvert kvartal skulle mgde op for »at uddele kornet og
pase dets mal og bonitet«. Provst Hgxbroe forklarede omhyggeligt
hvorfor.

Nar de fattige henter det hos dem hjemme, som oftest far de
madelig svinekorn og ikke godt brgdkorn®.

Den samme erfaring gjorde prasten i Skorup sa sent som i 1838.
Nar de fattige selv hentede deres korn hos bgnderne, var der ingen
kontrol med kvaliteten,

... og som oftest far de noget, som jeg selv har set, der ¢j en-
gang er godt nok til hgnsene®.

Der var andre ulemper for de fattige end svine- og hgnsekorn, nar
de selv hentede det pa gardene. Ordningen havde den svaghed, at
den bragte ydere og nydere for tet ind pa livet af hinanden. I 1824
benyttedes stadig portionssedler og -mznd i Skanderup-Stilling.
Det kom der megen ufred ud af. Da en husmandskone mgdte op
hos en gardmand i Stilling og prasenterede ham for en portions-
seddel, af hvilken det fremgik, at han skulle udlevere hende en
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skaeppe rug og lige sa meget byg, nagtede han det. Han vidste, at
bade konen og hendes mand stod i fast tjenesteforhold til en gard-
mand i byen, der samtidig var fattigforstander. Han var derfor over-
bevist om, at familien fik positiv seerbehandling. Det blev afvist af en
enig kommission, og dens begrundelse for at yde understgttelse vi-
ste, at det ikke var hver gang, en sognekommission gik i helt sma
sko. Familien fik hjelp, fordi en del af mandens lgn gik til at betale
for et barn, han havde uden for @gteskab. Der havde, maske pa
grund af hans sidespring, veret en del uoverenstemmelse mellem
xgtefellerne. Kommissionen habede derfor,

... at denne ubetydelige hjelp kunne medvirke til at vedlige-
holde den enighed, man ngdig pa ny ville have forstyrret’.

Det var et argument, amtmanden kun kunne erklare sig enig i, sa
det blev til dagbgder, indtil gardmanden bekvemmede sig til at ud-
levere kornet.

Ligning
Lige som det kunne knibe for amtsfattigdirektionen at atholde sine
halvarlige mgder, havde mange sognekommissioner besvar med at
overkomme deres kvartalsmgder. Det vigtigste var mgdet om efter-
aret, hvor nzaeste ars ligning og forsgrgelsesplan skulle ferdigggres.
Da begge dele skulle underskrives af samtlige medlemmer, var
forjulemgdet vanskeligt at komme udenom, selv om en egenradig
preest kunne komme langt uden at radfgre sig med sin kommission.
Det kan vere vanskeligt at afggre, om de menige medlemmer, fat-
tigforstanderne, blot affandt sig med eventuel prasteenevelde, el-
ler om de lavede vrgvl og forsggte at tilkempe sig den indflydelse,
de var udpeget til at have, eller om de maske gik sa vidt som til at ind-
fore gardmandsvelde i stedet for. Nar der i forhandlingsprotokol-
lerne kom til at std om en sag, at den blev »lenge ventileret« eller at
den blev afgjort »efter nogen tvist«, sa er det ikke gaet stille af; men
kun sjeldent kom det frem, hvad der var blevet sagt og af hvem.
Pastor Stilling i Hylke havde en ulyksalig evne til og forkarlighed
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for at trede beboerne hardt over teerne, og jo stgrre hartkornet
var, jo hdrdere tradte han. Derfor kunne man have troet om
prasten, at han fglte si meget mere for de sma i menigheden; men
det var ikke tilfeldet. Det, der betgd noget for pastor Stilling, var
hans embedsvardighed og -myndighed. I modsztning til mange af
sine kolleger behgvede han ikke at skele @ngsteligt til bgndernes
sakaldt frivillige gaver, nannesten. Denne var en menneskealder tid-
ligere blevet indregnet i bgndernes tiendeakkord, og prasten hav-
de siledes ikke noget at miste. Det var omkostningsfrit for ham at
tyrannisere bgnderne; men da iser de store gardes ejere mente, de
ogsa havde en magtposition, var sammenstgd uundgaelige.

En del af disse fandt sted i sognekommissionen. I 1835 og igen i
1839 led pastor Stilling nederlag over for de gvrige medlemmer. De
steder, hvor stgdet mod ham kunne sattes ind og blev sat ind, var
hans rodede regnskaber. Blandt andet optradte fattiglemmer, der
var dgde fgrst pa aret, i regnskabet de naste tre kvartaler. Det var
prastens tilbgjelighed til at blive borte fra de mgder, han selv havde
indkaldt til, og allermest var det hans »store vilkarlighed og egen-
sindighed«.

I 1835 havde Danske Kancelli beordret en undersggelse af for-
holdene. I retten forklarede sognefogeden, hvordan ligning og for-
sprgelsesplan blev udarbejdet. Pastor Stilling forfattede egenhan-
digt begge dele. Det var han for sa vidt i sin gode ret til; men nar
forarbejdet var gjort hjemme i prestegarden, skulle december-
mgdet afholdes. Her var det meningen, at hvert eneste punkt skul-
le gennemdrgftes og vedtages ved stemmeflertal. I Hylke lagde for-
manden blot papirerne pa bordet og gav medlemmerne besked om
at sette deres navne under.

Derefter spurgte pastor Stilling, om de ville underskrive. Sog-
nefogeden svarede nej, det syntes han ikke om. Pa grund der-
af vaegrede Peder Jensen sig ogsa. Efter nogen ventilation un-
derskrev Rasmus Andersen. Da presten igen opfordrede sog-
nefogeden, svarede denne, at han gnskede det til 24 timers
gennemsyn®.
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Herredsfogedens konklusion blev, at prasten burde have en alvor-
lig irettesettelse for »uorden og slet regnskabsfgring«. Det fik han.
Danske Kancelli indskerpede ham alvorligt at overholde reglemen-
tets bestemmelser,

... da han ved uregelmassigheder i fattigregnskabet og ved
egenradighed i fattigvaesenets bestyrelse har fremkaldt sogne-
beboernes besvering”.

Hartkorn

Ligningen pa beboerne skulle forst og fremmest foretages ud fra
gardenes hartkorn, dvs. deres ansliede ydeevne; men der skulle
ogsa tages hensyn til formue og det udefinerbare begreb »lejlig-
hed«. Hartkornet var lettest at beregne ud fra. Det var i forvejen
grundlag for bgndernes skatter, selv om grundlaget efter bgnder-
nes mening ikke var alt for palideligt.

Der var mange ydere, der gmmede sig hgjlydt, da forsgrgelsespla-
nerne i 1804 skulle tilpasses det ny fattigreglement. Amtmand Mor-
genstierne modtog blandt andet klager fra to nabobyer i Hjelmslev
herred. Dette horte ellers ikke til de lavestboniterede 1 amtet; men
alter relativt. Det var hartkornsejerne i Adslev sogn og i Gram i Skan-
derup sogn, der gav ondt af sig. Begge steder var bgnderne selvejere
og gardene forholdsvis sma, ca. tre tgnder hartkorn. Alle péastod at
have sat sig i betydelig gzld for at kunne kgbe deres garde, og de
havde derfor stort besver med afdragene. Fra Gram lgd det saledes:

Vi besidder de darligste jordgrunde og ejendomme i sognet,
ja, i hele amtet'"’.

Om Adslev hed det, at der ikke fandtes magrere sogn i amtet; men
amtmanden vidste bedre. Der blev ikke taget notits af bgndernes
jamren. Der skulle anderledes saglige argumenter pa bordet, fgr
nogen fik medlidenhed med klagende bgnder.

For at opleve virkelig darlig og ufrugtbar jord métte man lange-
re ind i landet til den sdkaldte vesteregn. I 1843, da sogneforstan-
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derskabet i Vinding-Bryrup-Vrads havde overtaget blandt meget an-
det ogsa fattigvaesenet, oplevede beboerne i Vrads det, som var de
kommet fra asken og i ilden. Den gamle sognekommission havde
veret slem nok, nar den foretog ligning af fattigbidrag; men det ny
f}ittiglld\}alg viste sig at vaere langt verre. Det ansatte de forarmede
Vradsbgnder til at give det samme som deres mere velbeslaede kol-
leger i Vinding og Bryrup pa trods af,

... at naesten intet andet kan anses som indtegtskilde end store
sandbjerge, som bedynger jorden og overlegger den med fly-
vesand ideligen, undertiden store, bare marker med sin sand-
fog''.

I Vrads havde det altid vaeret nasten umuligt at pine fgden ud af
jorden. Det var ikke det, bgnderne beklagede sig over; for de havde
aldrig kendt andet. Det, der gik dem pa, var, at de opfattede den
kommunale byrdefordeling som uretferdig, udelukkende til fordel
for dem, der i forvejen havde mest. Det var ikke til at beere at sidde
hjemme hos sig selv og nasten kunne hgre, hvordan gardmandene
i Vinding og Bryrup hoverede og gned sig i henderne.

Bortset fra udslag af landsby- og nabomisundelse var det sjeldent
hartkornet, der gav anledning til klager. Der kunne opsta vrgvl med
bgnder, som boede i et pastorat og ejede jord i et andet og derfor
blev sat i skat to steder. Det brgd ingen sig om. Der var ogsa dem,
som forpagtede jord og fejlagtigt gik ud fra, at det var ¢jeren, der
stod inde for fattigbidraget af det bortforpagtede.

I begyndelsen af 1800-tallet blev der de fleste steder vdet to skap-
per rug og lige sa meget byg og nogle fa rigsdalere af en helgard pa
ca. syv tgnder hartkorn; men garde i samme ¢jerlav og af samme
stgrrelse kunne blive ansat forskelligt. Her ma formue og lejlighed
have spillet ind. Takket vere et indgaende lokalkendskab havde
sognekommissionerne mulighed for at tage hensyn dl, at der var
jord, der var besvaerligere at dyrke end anden, at bygningerne ikke
altid stod mal med gardens areal, og at nogle bgnder i det hele ta-
get sad bedre 1 det end andre.
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I 1846 havde Hylke kommune modtaget en nese fra Skander-
borg amt, fordi man udelukkende benyttede hartkornet som be-
regningsgrundlag. Pastor Hgegh-Guldberg svarede som formand
for fattigudvalget hvast igen. Han kom ikke med undskyldninger,
men forklarede, hvorfor alle, der havde noget at skulle have sagt,
foretrak hartkornet.

For det fgrste havde det altid vaeret pa den made i Hylke. For det
andet var der aldrig nogen, der var kommet med indvendinger over
netop den ting. For det tredje var formuerne i sognet sa ligeligt for-
delt mellem de stgrre og de mindre brug, at resultatet ville blive det
samme, selv om man medtog andre forhold i beregningen. Ganske
vist betgd ligning pa hartkorn, at tjenestefolk slap for fattigskat;
men det var uden betydning,

... da det dog tilsidst bliver husbonden, der ma betale bidraget
ved en hgjere lgn.

Den fjerde fordel ved ligning pa hartkorn var, at det i forvejen var
det, »der angiver reglen for andre kommunale byrder«.

Til allersidst i brevet fik amtmanden pa en lettere indpakket
made besked om ikke at blande sig. Hylke kommune var som andre
landkommuner »tilstaet en ordnet frihed til at ordne sine indre an-
liggender«'.

Formuetilstand og lejlighed
Det hed i reglementet 1803 om sognekommissionernes pligter, at
de til brug for ligningen skulle ansla,

... hvor meget enhver af sognets beboere dertl efter sit ejede

hartkorn, sin formues tilstand, eller sin lejlighed bor bidrage'.

De rige bgnder, og dem var der en del af, gnskede kun hartkornet
som malestok. I Gern mente pastor Thurai 1811, at »de tilstormen-
de og formuende klagere, bade i og uden for fattigkom111is§i()11011,
med deres chikane og forfglgelse« havde gdelagt hans helbred, sd
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at det aldrig kunne genoprettes. Helt sa galt gik det ikke. En men-
neskealder senere var hr. Thura stadig prast i Gern og Skannerup
og sa godt som nogensinde i stand til at bide fra sig. Problemet med
de tilstormende bgnder var, at

... de iszr ville have ligningen eller forslaget efter hartkorn
uden hensyn til formueomstendigheder, gehgr og understgt-
telser'".

I 1805 havde Jacob Jensen, gardmand i Ejer i Ousted sogn, solgt sin
gard og kgbt en mindre ejendom i nabopastoratet, »formedelst jeg
og min kone er gamle folk og vil sidde nu i rolighed«. Det varede en
tid, for roen senkede sig. Den forrige ejer havde veret en fattig og
geldbunden mand med mange bgrn og var derfor aldrig blevet af-
kraevet ret stort fattigbidrag. Jacob Jensen gik uden videre ud fra, at
han kunne slippe lige sa billigt; men kommissionen kom til et andet
resultat. Det var almindelig kendt, at Jacob Jensen havde lagt hele
kgbesummen pad bordet og derfor sad fuldstendig geeldfrit. Yder-
mere havde han, hvad han heller ikke lagde skjul pa, givet sin sgn
1500 rigsdalere til gdrdkeb og sin datter en medgift pa 1000 rigsda-
lere. Jacob Jensen sad umiskendeligt i, hvad kommissionen kaldte
»gode omstendigheder«, og ud fra dem blev fattighidraget bereg-
net. Jacob Jensen rasede og nagtede at betale. Sognefogeden ud-
pantede for belgbet og gik hjem med en kobberkedel, som ejer-
manden ikke ville dromme om at indlgse. I stedet klagede han ul
amtet, der dog ingen medfglelse havde med ham, men gav kom-
missionen ubetinget medhold'.

Det var ikke blot det med Jacob Jensen, at han var en narig og
fortraedelig bonde. Det var der sa mange, der var; men han var ogsa
tilflytter og ngd ikke godt af det sammenhold og den gode forstael-
se, der kunne findes inden for et sogn eller en landsby. Han var en
fremmed, og han var grovi munden og skeldte hgjlydt ud bade pa
de kongelige anordninger og pa sognekommissionens medlemmer.
En sadan mand fortjente at blive sat pa plads.

Pa et tidspunkt omkring 1820, midt i pastor Thuras regeringstid,
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var der kommet en ny mand til Gern sogn. Han kom fra Randers,
hvor han var begyndt som murersvend og senere, i krigens tid, hav-
de tjent en mindre formue ved hestehandel. For en del af sine pen-
ge kobte han en gard, Pederslyst pa Gern mark, og det viste sig hur-
tigt, at han var lige sa dygtig landmand, som han havde varet heste-
handler. Mens alle andre spinkede og sparede og halvsultede sig
gennem 1820’ernes krisedr, blomstrede alt, hvad gardejer Kiils-
gaard rgrte ved. Han havde rad til at indfgre nye driftsformer, og
ingen havde nogensinde set ypperligere afgrgder eller magen til
jords frugtbarhed. Kiilsgaard brugte sommerstaldfodring, og der
kom til at sta flere og flere velnarede kger i stalden.

Pederslyst kunne efterhinden hverken rumme avl eller beset-
ning eller familiens hgje ambitioner. Derfor blev der bygget nyt,
stort og bredt og solidt. »Sadanne svere bygninger findes ikke her
hos bgnder«, lgd det fra en sogneprast, der var gul og grgn af mis-
undelse, og som derfor havde den stgrste lyst til at tgrre det veltil-
fredse udtryk af Kiilsgaards ansigt.

I Igbet af tre ar nidoblede pastor Thura Kiilsgaards fattigbidrag.
At det var blevet tre- og seksdoblet havde Kiilsgaard ikke reageret
pa. Han gik i sko, der passede; men da han i 1827 blev ansat til
dobbelt s& meget korn og brgd som aret fgr og til 18 mark i ste-
det for de to, han plejede at give, da protesterede han, og det var
pastor Thuras person, han gik efter. De menige medlemmer af
sognekommissionen havde deres sympati hos Kiilsgaard, i hvert
fald nar preesten ikke var i nerheden. Pastor Thuras vurdering af
Kiilsgaards formueomstendigheder baserede sig pa »nidskhed,
denne temmelig udstrakte malestok«, skrev denne til amtet, og
han indremmede ogsa, at han og prasten ikke var de bedste ven-
ner.

Med disse hentydninger havde Kiilsgaard udtgmt sin galde mod
prasten; men da pastor Thura afgav sin erklering i sagen, var det
ikke smating, han skulle have luft for. Der var Kiilsgaards pralende
byggeri. Der var hans blomstrende marker og fede kger. Der var
hans merskumspibe »af stgrrelse som et barnehoved«. Der var Kiils-
gaards bgrn, der gik i betalingsskole, og hans enfoldige kone, som
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dxkkede op til gaster med vin og flere slags kostbare kager, og som
inviterede alle andre end sin sognepreast til »banketter og glimren-
de anretningere«.

Maske havde provsten veret blandt de inviterede; for da han
skulle erkleere sig om prastens hiarde beskyldninger mod familien
pa Pederslyst, 1a al hans sympati hos denne. Provsten ansa fattigbi-
draget for at vaere urimeligt hgjt, og det skyldtes udelukkende

. animositet og uvenligt sindelag fra prestens side, at pa-
lzegge ham forhgjet fattigskat, fordi hans stuevegge star 12-13
alen fra hinanden, eller fordi hans kone malker et par kger
mere end en anden bondekone ... synes mig latterligt.

I Kiilsgaardsagen kom pastor Thura i stridere modvind, end han
havde forestillet sig muligt. Bgnderne 1 sognekommissionen vard-
satte Kiilsgaard. Til ham kunne de altid komme, hvis de stod og
manglede en tgnde sede- eller brgdkorn. Provsten kunne enten
vaeldig godt lide Kiilsgaard, eller ogsa havde han tilsvarende lidt til-
overs for presten. Greven pa Frijsenborg anerkendte Kiilsgaards
store faglige dygtighed som murer og havde betroet ham opsynet
med alle grevskabets kirker. En sidan mand var urgrlig. Amtman-
den gav da ogsa Kiilsgaard ubetinget medhold, og kommissionen i
Gern fik besked om ufortgvet at nedsatte hans bidrag til et rimeligt
niveau. Afgiften i korn blev halveret, og pengebidraget fandt sit
gamle, rolige leje igen'".

F& ar senere, i 1832, var det igen galt i pastoratet. Det var pastor
Thuras ligning af bidrag pa formue og lejlighed, som endnu en-
gang satte sindene i bevaegelse. Halvgardsmand Anders Pedersen i
Holmstol havde nagtet at udlevere to skepper korn til den fattige
Peder Lovrings bgrn. De kunne fa det halve og ikke en smule mere.
Praesten ivaerksatte sanktioner over for den tvere gardmand. Denne
klagede sin ngd til amtet, og en del af de klagepunkter, Anders Pe-
dersen fremfgrte mod pastor Thura, var sikkert korrekte. I hvert
fald tog prasten ikke til genmale mod dem. Anders Pedersen puk-
kede pa, at forsgrgelsesplanen hverken var blevet oplast fra predi-
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kestolen eller havde cirkuleret i sognene. Prasten havde heller ikke
fundet det umagen verd at underrette den gvrige sognekommissi-
on om, hvad der stod i den, blot givet medlemmerne besked om at
skrive under.

Til andre punkter i Anders Pedersens klage havde preesten der-
imod drgje kommentarer. Til girdmandens oplysning om tyngende
udgifter til sine bgrns opdl;zlgelse skrev praesten, at det var lggn.
Anders Pedersen havde kun et barn, og pastor Thura undsa sig ikke
for at insinuere, at havde han flere, matte de vere uagteskabelige.

Om de gamle opholdsfolk, der belastede Anders Pedersens hus-
holdning, kunne prasten oplyse, at det var hans foreldre, som hav-
de overladt ham garden, kun mod aftegtsydelse. Anders Pedersens
far havde nogle ar tidligere arvet en formue efter en bror i Kgben-
havn, sat sine bgrn pa gode garde, kgbt Anders fri for militertjene-
ste og skaffet ham en rig kone, »et jordisk praerogativ«, som havde
bragt ikke blot penge, men ogsd en »i stort ry verende sglvkande«
med sig.

Pastor Thura havde veret i Gern og Skannerup siden 1792 og
kendte derfor familien og dens forhold ud og ind. Han nikkede
ogsa genkendende til skriften i klagen. Det var ikke Anders Peder-
sens, men hans gamle far,