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FORORD.

Naervaerende Arbejde er foranlediget ved en af det Kongelige
Danske Videnskabernes Selskab i Aret 1899 udsat Prisopgave af
folgende Ordlyd:

>Danmarks indre Historie i det femtende Aarhundrede er for-
holdsvis lidet behandlet, og serlig savner man en Fremstilling af
Landets Forvaltning og Embedsposter, dets Lens- og Forsvarsvasen,
Kebstedernes Styrelse og de af Regeringen fulgte Handelsprinciper,
Skatterne og Statens gvrige Finanssystem. Der er nappe Tvivl om,
at Datidens Lovgivning i Forening med de mange andre bevarede
offentlige og private Aktstykker ville ved omhyggelig Granskning kunne
give en ret fyldig Oplysning herom, iser naar de sammenholdes med,
hvad der vides om de tilsvarende Forhold i den forudgaaende og
efterfolgende Tid samt med Administrationen i Naborigerne og andre
Lande. Videnskabernes Selskab har derfor besluttet at udsette sin
Guldmedaille for

en Afhandling, der belyser Landets Administration, dets Em-
bedsmand, Lens- og Forsvarsvasen, Skatteforholdene og Sta-
tens gvrige Finansstyrelse i det 15de Aarhundrede, iser dog
Tidsrummet fra Dronning Margrethes Dgd indtil Kong Hans’s
Tronbestigelse«.

Opgaven havde veeret udsat allerede i 1889, men uden Resul-
tat; dens fornyede Udszttelse fremkaldte derimod nu Indsendelsen
af 2 Afhandlinger, efter at Fristen for Indlevering af Besvarelser pi
mit derom indgivne Andragende var bleven forlenget fra 31. Oktober
1900 til 30. April 1901. Den ene af disse Afhandlinger blev af
Selskabet i dets Mgde den 18. Oktober 1901 kendt veardig til den
udsatte Pris af Selskabets Guldmedaille; Bedemmelsen vil findes af-
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trykt i Oversigt over det Kongelige Danske Videnskabernes Selskabs
Forbandlinger 1901 S. {63)—{65).

Det er dette Arbejde, som herved foreleegges Offentligheden; dog
havde jeg ved Indsendelsen af min Besvarelse ikke ndet at fa ud-
arbejdet det sidste Afsnit, om Sundtolden (her nedenfor S. 655—
78), der altsi ikke har foreligget til Bedsmmelse for Selskabet.
Bedommelsesudvalget havde udtalt sig for en Beskaring af Besva-
relsen inden dens Trykning, et Krav, som Udvalget imidlertid senere
p4d min Anmodning frafaldt; og til Udgivelsen har Videnskabernes
Selskab bevilget mig en betydelig Understattelse (sammenlign Sel-
skabets Oversigt for 1901 S. (99> og (101)), for hvilken jeg her-
ved tillader mig at bringe min @rbedige Tak. —

Trykningen af mit Arbejde begyndte i Januar 1902, og jeg har
derfor som Regel ikke kunnet benytte den efter den Tid fremkomne
Litteratur. Hvad 3. Binds 3. Hafte af Repertorium diplomaticum
regni Danici medizvalis angar, der har veret under Trykning sam-
tidig med mit Skrift, har jeg dog haft Lejlighed til at kunne citere
dets Ark 38—43 fra mit Ark 7 af, og dets Ark 44—50 fra mit
Ark 38 af.

November 1902.

William Christensen.
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INDHOLD.

Indledning. Side.
Kroningens Betydning for Kongens Myndighed S. 1. Rege-
ringens Forelse i Kongens Fravearelse S. 9. Dronningens Myn-
dighed over visse Dele af Riget (Livgedinget) S. 12. Tronfslgerens
Myndighed over visse Dele af Riget S. 20 ..................... 1-22.

Forste Bog.

RIGSEMBEDSM ANDENE SAMT GALDKEREN.
I. ALMINDELIGE BEMZRKNINGER.
Vanskelighed ved at angive bestemte Grenser mellem de for-
skellige Embeder S. 23. De i det 15. Arhundrede forekommende
Rigsembeder S. 24. De var ikke alle altid besatte S. 25. Spargs-
mal om Kongens Ret til frit at udnevne Rigsembedsmandene og

om disses Stand S. 28. Hofembhedsmand: Kegemester, Skaenk (og’
Fodermarsk) S. 80 ... ... ...t 23-30.

II. DROSTEN.

Embedets Art S. 31. Der forekommer ingen Drost i Danmark
i det 15. Arhundrede S. 51. Drostembedet i Slesvig S. 32; i Norge
og Sverige S. 86 .......... ... i 31-36.

. III. GZALDKEREN.

Embedets Art S. 86. Der findes efter Kong Olufs Tid kun
yderst svage Spor af det, som .viser Navnet knyttet sarlig til Hel-
singborg S. 37, derimod ikke til Skanor og Falsterbo S. 88...... 36-38.

‘IV. HOFMESTEREN.

Embedets Oprindelse og Udvikling S. 39. Hofmesterens Virk-
somhed 1 Forholdet til Udlandet S. 43; i Retsplejen S. 45; i Fi-
nansvasenet S.46. Tidens egen Betegnelse af Embedet S. 48. Ingen
Hofmester vides at vere ded i sit Embede i det 15. Arhundrede
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Side
S.50. Hofmestre (og Hofmesterinder) hos Dronningen S. 50. Hof-
mestre hos Tronfelgeren S. 51. Hofmesterembedet i Slesvig og
Holsten S. 52; i Norge og Sverige S.53..............coevvunnn. 89-54.

V. MARSKEN.
Embedets Art S. 54. Marskens Forhold til Krigsvaesenet S. 56;
til Hofpersonalet S. 56. Tidens egen Betegnelse af Embedet S. 57.
Fodermarsken S. 58. Fodermarsken hos Lunde Arkebisp S. 61.
Marskembedet i Slesvig og Holsten S. 62; i (Norge og) Sverige S. 63. 54-63.

VI. KAMMERMESTEREN.

Embedets Historie under Margrethe og [Erik af Pommern S.
63; under Christopher af Bayern S. 64; under Christiern I S. 65;
under Hans S. 66. Det kunde bekledes bide af verdslige og gejst-
lige S. 68. Embedets Art S. 69. Finansstyrelsens Hovedszde i
det 15. Arhundrede forst pa Kallundborg, men senere pa Keben-
havn S. 72. Betegnelserne Kammer (Kammeri) S. 73; Fadebur
S. 75; Tressel eller Dressel S. 76. Forbindelse mellem Kronens
Skatkammer og Arkiv S. 76. Tidens egen Betegnelse af Kammer- -
mesterembedet S. 77. Hvem har aflast Kammermesteren i den
forste Tid efter hans Embedes Forsvinden? Betegnelsen Rente-
mester S. 77. Anders Skriver S. 79. Kammermesterembedet i
Slesvig og Holsten S. 81; i (Norge og) Sverige S. 81............ 63-82.

VII. KANSLERNE.
1. Den gverste Kansler.

Forskellige Arter af Kanslere S. 82. Roskilde Biskop som
Kansler S. 82; under Oluf og Margrethe S. 83; under Erik af
Pommern S. 84. Betegnelsen gverste Kansler bruges i det 15. Ar-
hundrede kun under Erik af Pommern S. 86; og Roskilde-Bispen
nzvnes i det 15. Arhundredes 2. Halvdel aldrig som Kansler, der-
imod atter i det 16. Arhundrede S. 86. Arten af Roskilde-Bi-
pernes Myndighed som Kanslere S. 87 (den gverste Kansler og
»Gardskansleren« i Unionsudkastet af 1436 S. 88). Roskilde-Bispen
over for Kronens Arkiv S. 90 og Rigets Arkiv S. 90 ............ 82-91.

2. Kongens Kansler og Kancelliet.

Embedet som Kongens Kansler har ikke siledes som andre
af de hgje Embeder staet ubesat i lengere Tid under Erik af Pom-
mern eller Kong Hans S. 91. Det bekledes til Dels af lidet be-
kendte Personer S. 92 og vistnok altid af gejstlige S. 93, som ofte
senere blev Bisper S. 94. Embedet som sidant gav ikke Szde i
Rigsradet S. 95, og dets Indehavere var ikke altid adelige S. 95.
— Kongens Kanslers Embedsvirksomhed i Forholdet til Udlandet
S. 97; i Retsplejen S. 99. Instruks for Kancelliet rimeligvis fra
Christiern ILs Tid S. 99. Lokaler for Kancelliet S. 102. Det la-
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vere Kancellipersonale (Betegnelserne Kapellan, Klerk, Notar, e

Skriver, Sekreter) S. 102. Tyskere i Kancelliet S. 110. Beteg-
nelsen tysk Kansler S.111. Forsegling af Kongebreve; de konge-
lige Segl og deres Opbevaring; Misbrug af Kongesegl S. 118.
Egenhendig Underskrift af Kongen S. 116. Kancellipategninger
pa Kongebreve S. 117. Forsendelse af Kongebreve S.122. Fg-
relse af Kopibgger i Kancelliet S. 123. Udstedelse af Breve mod
Breve S. 128. Journaler vides ikke at vare forte i Kancelliet i
det 15. Arhundrede S. 129. Kanslerens Len S. 130. »Sportler«
til Kongen selv S. 130. Sportler til Kansleren ‘og ‘det ovrige
Kancellipersonale S. 182. Hurtig eller langsom Forretningsgang
i Kancelliet S. 134 og ved selve Hoffet S. 135. — Kancelliets
Forhold til Kronens Arkiv; Arkiver pd Kebenhavns Slot S. 136,
men tidligere pad Vordingborg og Kallundborg S. 187. Arkiv-
arbejder maske i Margrethes, men i alt Fald i Erik af Pom-
merns Tid S. 137, Vidisser 1413-14 af Breve i Kallundborg-Ar-
kivet S. 1388. Vordingborg- og Kallundborg-Arkivernes senere
Skazbne S. 140. — Kanslere hos Dronningerne og Tronfslgerne
S. 142; hos Bisper S. 143; i Slesvig og Holsten S. 144; i Norge
S. 144; i Sverige S. 145.............i 91-146.

8. Rigskansleren.

Justitiarer i @ldre Tid S. 146. I det 15. Arhundrede kaldes
Rigskansleren undertiden urigtig Cancellarius S. 148. Haus for-
skellige danske Navne S. 148. Justitiarius (og i @ldre Tid andre)
som testis i Kongebreve S. 150. Betydningen af, at Justitiarius
nevnes som testis; Forskel i si Henseende, eftersom ansete
Stormznd (og Kongen selv) anferes som narvarende eller ej
S. 152. Domme og Stevninger, som ikke forsegledes med Ret-
tertingsseglet S. 156. De i 1376 og 1396 pabudte Retterting S.
157. — Enkelte Justitiarer omkring Ar 1400 synes at have til-
hort den lerde, til Dels ogsa den gejstlige Stand S. 159; men
det gzlder ikke om de senere, der var Adelsmand, om end for
storste Delen af lidet fremragende Slagter eller af ganske ny
Adel S. 160. De senere, men ikke de forste Rigskanslere i det
15. Arhundrede forekommer som Rigsrider S. 160. Rigskan-
sleren Hans Keldssens Herkomst S. 161. Rigkanslere af en
uhzderlig Embedsforelse S. 162. Rettertingsseglet og Tidens
egne Betegnelser derfor S.164. Spergsmal om Farelse af Kopi-
beger for Rigskanslerens Forretningsomridde S. 166. Sportler
til Rigskansleren S. 167. — Ingen Justitiarius i Norge og Sve-
rige, derimod en Tid lang i Slesvig S. 167 ................... 146-67.
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Anden Bog.
LANDSTINGS- 0G SYSSELTINGSEMBEDSMAZNDENE.
I. LANDSTINGSEMBEDSMANDENE.

Forholdet mellem de forskellige Landsting S. 168. Ledere
af Landstingets Forhandlinger og deres latinske Navne S. 169.
Navnet Landsdommer S. 171. Navnet auditor (causarum)
placiti generalis eller Landstings(sag)hsrer og dets forskellige
Betydninger S. 172. Landsdommerembedets Art; Landsdomme-
rens Myndighed i Sammenligning med de ovrige pa Landstinget
tilstedeverende S. 179. Landsdommernes Udnavnelse S. 181.
Var det nodvendigt for dem at vare adelige? Flere beklader
Stillinger som @vrighedspersoner i Kebsteder S. 181. Lands-
dommere som Rigsrader S.186. — Landstingshgreren som
en fra Landsdommeren forskellig Funktionzr; Stillingens Art
S.187. Han var oftest af Borger- eller Bondestand S. 188. Mere
tilfeldige Stedfortreedere for Landsdommere S. 189. — Lands-
tingsskriveren S. 191; Forhold til Landstingshereren S. 192;
Forfremmelse til hgjere Embeder S. 193 ..................... 168-93.

Side

II. SYSSELTINGSEMBEDSMZNDENE.

Embedets Art og Betegnelse S. 194. Det har nzppe varet
synderlig anset, men undertiden forenet med Herredsfoged- eller
Byfogedstillinger S. 195 .......... ... .. ... ... . i 194-95.

Tredje Bog.
LENSVASENET.

Lensmandene som det egentlige Mellemled mellem Central-
regeringen og Befolkningen S. 196. Indskrznkninger i Kongens
Valgfrihed ved Udnzvnelse af Lensmand: Spergsmal om Ud-
lendinge S. 196; om Samtykke af Rigsrader S. 197; om adelig
Byrd S. 198. Bisper som Kronens Lensmand S. 199. Jagen
efter Len S. 203. Flere Len samtidig i én Mands Besiddelse
S. 205. — Len af meget forskellig Sterrelse; de mindre Lens
Stilling S. 206. Slotslen S. 207. Slotslovene og Bestemmelser
herom S.208. Slottenes Indretning S.210. Bes®tningernes Stor-
relse S. 212. — Forskel i Betingelserne, hvorpdi Lensmandene
ik Lenene; Fadeburs- eller Regnskabslen, Afgiftslen, Tjenestelen,
Pantelen S. 213. Tidens egne Betegnelser for Lensmzndene
S. 216. Fadeburslen og Kebsteder under Fadeburet S. 218. I
Regelen gjaldt Forleningen ikke for en bestemt Tid, men herfra
forekom dog Undtagelser; Lensbreve for Livstid eller tillige for
en af Lensmandens Arvinger S. 221. Ventebreve pa Len S. 228.
Forskellige Vilkar i Breve pa Afgiftslen S. 223; og ligesd pa Pante-
len S. 224, Al kongelig Rente og Rettighed S. 224. Ekstra-

Danskernes Historie



ViI

ordinzre Skatter pA Lensmandene S. 225. »Reduktioner« (1453 Side

og 1468); Frademmelser af Len S. 226. Lensmandenes Pligter

S. 281. Overgreb af Lensmanden over for Kronen S. 231; over

for Lenets Beboere S. 233. Vidnesbyrd om Lensmands ret-

skafne Styrelse af deres Len S. 236. Overgreb af et Lens Be-

boere over for deres Lensmand S. 237. Lensmandens Pligt til

at holde over Lov og Ret i Lenet S. 237. Lensmanden som

Oppebarer af Kronens Indtegter S. 238. Jordebsger S. 238.

Lensmandenes Regnskabsar S. 240. Deres Ydelser af Naturalier

S T P 196-242.
Skrivere hos Lensmandene S.242. Forskellige Fogeder hos

Lensmandene S, 244. Ridefoged S. 246. Herskabsfoged S. 247.

Herredsfoged: Stillingens Oprindelse S. 249; Spargsmal om, hvem

der udnzvnte Herredsfogeden S. 250; han var oftest, men ikke

altid en Bonde, var undertiden Herredsfoged i 2 Herreder S. 251;

Herredsfogedstillingens Art S. 252; Tidens egne Betegnelser af

Stillingen S. 254. Stedfortreedere for Herredsfogeden S. 255.

Ridefoged i Forhold til Herredsfoged S. 256. Herredsskriver

T T 242-39.
§pﬂrgsm£11, om Kebstederne stod under Lensmandene i det .

15. Arhundrede S. 259. Hvad forstodes ved, at en Kobstad var

bortforlenet? S. 269. Fogedi eller Byfogedi S. 271. Hvem ud-

nevnte Byfogeden? S. 272. Har Lensmanden ellers haft Ind-

flydelse pa en bortforlenet Kebstads Styrelse? S. 276 ......... 259-77.
Bortforlening af Klostre .............. ... ...t 277-86.

Fjerde Bog.
FORSVARSVASENET.

Krigsvaesenet for det 15. Arhundrede S. 287. Befolkningens
Pligter med Hensyn til Rigets Forsvar i det 15. Arhundrede: Er-
kleringen af 1428 S. 288; Strandvagt S. 290; Vaglertjeneste i
Kobsteder S. 292; Liggen til Landevarn S. 293. — Angrebskrig:
Retten til at erklere Krig S. 294. De forskellige Befolknings-
klassers Pligter i Tilfelde af Angrebskrig: Bondestanden S. 295;
— Lensmxndene S. 299; — Adelen S. 310 (Rigsraderne S. 316;
Adelens Landboer S. 819); — Gejstligheden: dens Landboer
S. 820; Bisper 8. 322; Klostre S. 326; andre gejstlige Personer
eller Institutioner S. 331; — Kgbstederne S. 332. — Hofsind-
erne S. 340. De kongelige Skytter S. 342. Artilleriet 'S. 343.
Hofsinder med Bolig i Udlandet S. 344. Lejetropper S. 345.
Sterrelsen af deres Sold S. 348. Troppernes, iser Lejetrop-
pernes, Inddeling S. 332............ ... ..., 287-353.

Fladen. Skipen og Havne S. 354. Fliden i Slutningen af
det 14. og Begyndelsen af det 15. Arhundrede S. 355; i den folg-
ende.Tid S. 358. Kronens Skibe S. 338. — Skibe stillede af
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Sid
Lensmandene S. 367; (af den ovrige Adel S. 369); af Bisperne °
S. 870; af Kebstederne S. 371. Skibenes Udrustning S. 873 og
Forsyning med Proviant S. 873.................. ..ol 354-74.
Femte Bog.
FINANSVASENET.

I. DEN GAMLE SATNING, AT KONGEN EJER, HVAD INGEN EJER.

Jord, som Kronen overdrager Kebsteder S.375. Skovene og
Brugsretten til dem S. 377. De mindre Qer S. 380. Forstranden
og Vragreiten S. 381 (Bisper S. 383; Adelsmand S. 384; Keb-
steder S. 385). Fiskerierne S. 387; Sandtold S. 389; Aregeld
eller Aresild S. 390; Bodepenge eller Bodegeld S. 391; Kon-
ningskeb S. 893 ... ... ... 375-94.

II. KRONENS GODS.

Bestemmelser mod dets og Selvejergodsets Formindskelse i
Slutningen af det 14. Arhundrede S.396. Det samme Sporgsmal
i det 16. Arhundrede S. 398. Bestemmelser mod Kronens og de
ufri Stenders Erhvervelse af skattefrit Gods S. 405. — For-
andringer i Krongodsets Omfang i det 15. Arhundrede: Mar-
grethes Erhvervelser S. 408; hendes Gaver til Gejstligheden S.
409; Forandringer i Resten af Arhundredet S. 411; Mageskifter
S. 418; Gods, som forbrydes til Kronen S. 416 ............... 894-419.

III. DE ORDINZRE SKATTER, HOVEDSAGELIG PA LANDET.

1. Almindelige Bemarkninger. Inne, Stud og Leding
S. 420. »Skat« S. 423. Hvem svarede Stud og Leding? S. 423
(Adelen S. 424; Gejstligheden S. 425; Bondestanden S. 431)... 420-32.

2. Inne. Ordets Betydning S. 433. Ydedes Inne af Kron-

ens Fastere? S. 434. Regelmassige arlige Arbejder for Staten

S. 485. Ydedes Inne af de privilegerede Stenders Feastere?

Mere uregelmessige Arter af Inne S. 437. — AEgter S. 440. —

Inne i Kobsteder: egentlige Arbejder S. 447; Befordring til Lands

ogtil Vands S. 448 ..ottt 433-49.
8. Stud S. 450. Kongsted S. 452....................... 450-53.
4. Kongens Underhold pa Rejser i Riget S.453. De

forskellige .Befolkningsklassers Pligter i siA Henseende: Lens-

maendene S. 454; Bisperne S. 463; Gejstligheden i Almindelig-

hed S. 463; Klostrene S. 464; Borgerstanden S. 468; Bonde-

standen S. 471... . ...t e 453-72.
5. Borgeleje. Ordet og dets Betydning S. 473. Borge-

leje hos Lensmand S. 475; i Klostre S. 478; ikke i Kobstzder

I TR -3 N 473-83.
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Side
6. Bondestandens Geasteripligt. Spergsmidl om

Bondestandens Pligt til at underholde Kongens og Lensmandens
Folk og Heste S. 483. Sommer- og Vintergasteri S. 487. Jager-
gasteri S. 487. Gesteripligten aflest med en Afgift S. 488. —
Spergsmal om Gesteripligtens Oprindelse S. 491. Gasteri af
de privilegerede Stenders Feastere til deres Jorddrotter S. 491.
Gasteri af Selvejere og Kronens Fastere S. 492; derimod ikke
af Adelens, men af visse af Gejstlighedens Feastere til Kronen
S. 494. Forsvar af gejstligt Gods S. 496 ..................... 483-98.

7. Leding S. 498. Dens Oppebgrsel S. 501 (Skursnaev-
ninger S. 501; Laegsmand S. 508). Setgerd S. 504. Kvarsted
S B0B L.ttt e e 498-508.
8. Andre Afgifter af Selvejere og disses hele
Stilling. Omtakseringer af Jord S. 508. Andre Afgifter af
Selvejere end Stud og Leding S. 509. Tidens egen Betegnelse
af Selvejerne S. 511. De nazvnte andre Afgifters mulige Oprind-
else S. 513. @de Gods S. 515. Forholdsregler mod, at Bonde-
gods »splittes« S. 516. Antallet af Selvejere S.517. Mélsmand
S 320, it e e e e 508-26

IV. KRONENS LANDBOERS LANDGILDE.
Var Landgilden uforanderlig for den enkelte Gard? S. §27. 525-29.

V. DE EKSTRAORDINARE SKATTER PA LANDET.
Deres Navne S. 529. Bevillingsretten S. 530. Hvem sva-
rede de ekstraordinzre Skatter? (Adelen og Gejstligheden S. 536;
de privilegerede Staznders Feastere S.538). Lensmands Pligt til
at indbetale de ekstraordinzre Skatter til Kronen S.539. Gard-
seder og Ugedagsmand m. fl. over for de ekstraordinere Skat-
ter S. 540. Inddeling af de skattepligtige i Leg S. 547. Ellers
ingen Forskel pa Selvejere og Fastere S. 550. Mandtal S. 551.
Lensmand og andre som Affattere af Mandtal og Oppebarere af
overordentlige Skatter S. 551. Forhold mellem Antallet af
skattepligtige og skattefri S. 554. Forskrifter til Beskyttelse af
Skatteyderne ved Opkrevningen S. 556 (Skriverpenge S. 556).
f\rsagerne til de overordentlige Skatter S. 557. Pengeskatter
S.559. Foderskatter S. 563. Madskatter; Ordet Gengerd S.563. 529-70.

VI. KOBSTADSKATTER.
1. Ordin®ere Kobstadskatter. Inne, Stud og Leding
S. 870. Toftegeld S. 571. Jordskyld S. 573. Midsommergeld
og Arnegzld S. 575. Byskat: dens Oprindelse S. 577; dens
Sterrelse i de forskellige Byer S. 580; i enkelte Byer svaredes
den ikke S. 582; Oppeberslen af Byskatten S. 583; Paligningen
af Byskatten S. 585 (Forskud S. 587); enkelte Indbyggeres Fri-
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1
tagelse for Byskat og forskelliges Forseg pa at unddrage sig den side
S. 590; sde Kobstadgods S. 597; Byskattens Betalingstermin S.

6598. Den @ldre Tyvestud S. 599 ......... ... il 570-600.
2. Ekstraordinzre Kobstadskatter S. 600. Penge-
skatter S.601. Madskatter S. 604. Bagning og Brygning S. 604.  600-5.

VII. KRONENS UVISSE INDTAGTER.

1. Sagefald S. 605. Sagefald oppebaret af Kobstzderne
S. 606; af Adelen S. 607; af Gejstligheden S. 611. Sagefald
indbetalt til Lensmandene S. 614. Sagemark S. 615. Fredkebets
Sterrelse S. 616. Oppebersel af Fredkeb S. 617..... DI 605-18
2. Forskellige uvisse Indtazgter. Betaling for »skosk
Godse« eller »Skodegods« S. 618. Gardfmstning S. 619. Ferlov
og dette Ords forskellige Betydninger S. 620. Arvekeb S. 622.
Tiendepenge af Arv S. 623. Danearv S. 625. — Torvegeld eller
Torvertug S. 628. Geasteskud S. 629. Vinterlag S. 630. Vin-
duesgzld S. 631. Bodegzld S. 632. Andre til Kebstadnarings-
vejene knyttede uvisse Indtegter S. 632 ...................... 618-33.

3. Told. Ud- og Indferselstold S. 683. Spergsmal om
danske Kebstadborgeres Toldpligt S. 635. Indtagter af de
skanske Markeder S. 639. Toldsatser samme Steds S. 642. Ud-
forselstold af Heste og Hornkvaeg (i Assens, Kolding og Ribe)
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INDLEDNING.

I det 15. Arhundredes Danmark var det, ligesom Tilfeeldet er
i Nutidens, Kongen, der var i Besiddelse af den gverste admini-
strative Myndighed. En uanfagtet Besiddelse var det ganske vist
ikke, idet Rigsridet i flere Henseender strabte efter at gere sin
Indflydelse gzldende ogsi pid dette Omrade; men i evrigt 13 Rigets
Administration i Kongens Hander, og han udgvede den gennem
sine forskellige Embedsmand, hvad enten nu deres Forretninger
omfattede hele Riget eller kun en begraenset Del deraf. I Jydske
Lovs Fortale nzvnes det som Kongens eneste Pligt at sorge for Ud-
forelsen af afsagte Domme og i det hele at hindhzve Retssikker-
heden, og det er ligeledes den samme Forpligtelse, der skarpest be-
tones i de fra det 15. Arhundrede kendte Kongeeder!. Det Tilsyn,
som Kongen siledes havde med Retsplejen, havde efterhanden fort
til, at han fik en virkelig demmende Magt; men da man ved Be-
tragtningen heraf kommer ind pad en fra den administrative helt for-
skellig Myndighed, vil der ikke vere Grund til i det fgslgende at
behandle det navnte Forhold undtagen for si vidt, som der blandt
Rigets Embedsmand ogsad bliver Tale om dem, som havde med
Retsplejen at ggre. Medens altsi Kongens Domsmagt skyldes en
senere Tids Udvikling, var der derimod andre Rettigheder, som han
fra gammel Tid havde vearet i Besiddelse af, nemlig Retten til at
ride over Rigets Harvasen og over dets Indtgter.

Efterhanden uddannede der sig imidlertid en Teori om, at
Kongen ferst ved at blive kronet kom i den fulde Besiddelse af sin

1 Aarsberetn. II. 41. 45.
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Myndighed, men under de ferste Konger i det 15. Arhundrede
hgres der ganske vist endnu meget lidt hertil. Efter at der, si vidt
vides, ikke havde fundet nogen Kroning af en dansk Konge Sted
siden Christopher IL.s Tid, var Erik af Pommern blevet kronet 17.
Juni 1397; og vel hedder det i Unionsdokumentet af samme Ar,
at han var blevet »kronet og i kongelig Stol sat over disse tre
Kongeriger med den Vardighed, som bade i andelige og i verds-
lige Stykker en ret kronet Konge tilbgr at besidde og veere over
disse tre Kongeriger<!, men at denne hans Verdighed er bleven
storre efter Kroningsdagen, markes ellers ikke. Allerede fer den
Dag findes der i 1396 og 1397 udstedt mange Breve (iser Retter-
tingsbreve 2, men tillige i alt Fald ét Brev af anden Karakter3),
hvori Erik optr@der som udrustet med fuld kongelig Myndighed. Og
hans Efterfolger Christopher af Bayern har udfaerdiget mange vigtige
Breve inden sin Kroning, siledes et Lensbrev pa Slesvig for Her-
tug Adolph%, en Stadfwestelse af Hansestedernes Privilegier i Dan-
mark® og mange ny Privilegier for danske Kobstader®, ligesom
han ogsa for Kroningen hyppig har bekreaftet ®ldre Privilegier bl. a
for Klostre og Kobsteeder i Danmark”; dog kan det nzvnes, at han
pa selve sin Kroningsdag, 1. Jan. 1443, fornyede Lensbrevet for

! Aarsberetn. II. 28; jfr. Rydberg II Nr. 423 S. 561.

2 RDRDM. II Nr. 4031, 4038. 4048, 4060, 4070-71, 4075, 4080. Suhm XIV.
629, 629-30. Matzen, Den danske Panterets Hist. S. 479.

3 RDRDM. II Nr. 4101. — Det vides ikke, hvad der har bevirket, at Kong
Erik i Aret 1403, omtrent 6 Ar efter sin Kroning, i Lebet af en Ma-
neds Tid udstedte mindst 11 Privilegiestadfestelser (SD. I Nr. 281; Cod.
Esrom. Nr. 71; Liinig. Teutsch. Reichs-Arch. XVI. Spicil. ecclesiast. I,
Fortsetz., Anhang S. 102-3; Program fra Herlufsholm 17756 S. 23-24:
RDRDM. III Nr. 4361-62, 4564-66; DM. IV. 36L; SRD. VI. 175-76).

4 Jensen u. Hegewisch, Privilegien der Schlesw.-Holst. Rittersch. S. 5-13.

s LUB. VIII Nr. 29.

6 Se sdledes DV. Nr. 38; Rosenvinge, Love V. 92-93, 196-98, 204*);
Friis Edvardsen, Schielschior Kigbsteds Tilstand S. 379-80; F. R. Friis,
Bidrag til Slagelse Bys Hist. S. 11-12; Aarsberetn. III Till. S. 7-8;
Fynske Aktstykk. I Nr. 20.

7 Se saledes Din. Bibl. VI. 141-43; SRD. VI. 178-79; Terpager, Ripae
Cimbrice S. 186-87; Fynske Aktstykk. I Nr. 112; SRD. VI. 437-38.
Det er altsi ikke fuldt korrekt udtrykt, nar Hvitf. IV. 662 (Folioudg.
. S. 832) siger, at Christopher »gav derforuden straks efter hans konge-
lig Kroning efter gammel Vis og Vane andre Kapitler her i Riget sa
vel som Kebstederne Confirmatz pa deres Friheder og Privilegiers,
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Hertug Adolph!, hvad der jo tyder pa, at i alt Fald Hertugen har
tillagt Kroningen en vis Vegt.

Under Christiern I ser man dernast Teorien om Kroningens Be-
tydning udtrykkelig fremsat fra dansk Side; da nemlig Hanseaterne
pa Halmstad-Mgdet 1450 anmodede om at maétte beholde deres
Privilegier i Norge, udtalte de danske Rigsrader, at der herpd forst
kunde gives endelig Besked, nir Kongen var bleven kronet og mag-
tig i Norge2. Imidlertid skyldes dette Svar sikkert mindre Agtelsen
for en statsretlig Teori end @nsket om pid en bekvem Made at opnd
en Udsattelse af det foreliggende Spergsmal; i alt Fald har Chri-
stiern I ingen Betenkelighed haft ved at stadfaeste Privilegier bl. a.
for danske Bisper, Klostre og Kgbsteeder, fer han den 28. Oktbr.
1449 kronedes som dansk Konge3. Hvad Kong Hans angir, be-
stemmes det i hans dansk-norske Hindfeaestning af 1483 1. Febr.,
at han ikke m& »bevare« sig med de norske Len, forandre dem
eller oppebzre de siden Christiern I.s Dgd forfaldne Indteegter af
dem, for han er blevet kronet i Norge®!. Men en tilsvarende Be-
stemmelse for Danmark indeholder Handfwstningen ikke, idet den
kun i Almindelighed udtaler, at Kongen skal annamme alle Slots-
love i Danmark og Norge af de 2 Rigers Rid®; og at dette ikke
nodvendigvis skal forstis siledes, at de danske Slotte ikke allerede
da holdtes til Kongens Hand, skal vi komme tilbage til nedenfor
ved Omtalen af Slotslenene. Hans udsteder da ogsid i 1482 bl. a.
et Privilegium for Universitetet i Kgbenhavn® og Beskarmelsesbreve
for en Kannik i Lund? og for SkovklosterS, Af egentlige Stadfastel-
ser_af Privilegier har han derimod, si vidt det nu kan oplyses, for
sin Kroning, der fandt Sted 18. Maj 1483°, vistnok kun udferdiget
én, nemlig for Kolding 17. Apr. 14831°; og i Sammenligning her-
med er det unazgtelig pifaldende, at der fra de 13 Dage af Maj

t Jensen u. Hegewisch, anf, St. S. 18-15.

2 HR. II. III Nr. 603 § 6.

3 Se f. Eks. SRD. VI. 181; DCP. Nr. 4; DV. Nr. 49; HT. IV. 551; Cod.
Esrom. Nr. 74, 170.

4 Aarsberetn. IL. 55 §§ 50-51. 5 Sstds. S. 533 § 37.

¢ Pontoppidan, Ann. eccl. Dan. dipl. II. 677.

7 SRA., Perg. 1482 19, 8 SRD. IV. 342.

® Bruns, Die Liibecker Bergenfahrer u ihre Chronistik S.877. (Svaning),
Chronicon sive hist. Joannis regis Danie Bl. N 4 a.

10 RA., TSC, Kolding Bys Ark.
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1483, som faldt efter Kroningen, er bevaret ikke mindre end 7
Privilegiestadfestelser 1. Herefter skulde det jo nzrmest antages, at
man nu, i Modseztning til Christopher af Bayerns og Christiern Ls
Tid, har haldet sterkt til at anse Kongens Kroning som en ngd-
vendig Betingelse for, at han kunde bekrafte Privilegier; men ved
det naste Tronskifte 1513 viser det sig alligevel, at denne Opfat-
telse endnu ikke har kunnet besejre den eldre fuldstendig: Chri-
stiern I kronedes 11. Juni 1514, men har inden den Tid stad-
feestet Privilegier i alt Fald for Nakskov, Nysted, Stubbekebing, Ny-
kebing pa Falster, Lund og Dalby Kloster?. Derimod lovede Fre-
derik 1 1524 i et Brev, der i det mindste udgik til Skelsker, Slag-
else, Stege og Viborg3, at bekrzfte disse Byers Privilegier, nar han
forst havde »annammet» sin Kroning; og i Virkeligheden kan der,
si vidt vides, ikke pavises nogen eneste Kgbstad eller noget Kapi-
tel, Kloster eller anden Institution, hvis Privilegier Kong Frederik
har stadfeestet, for han kronedes®.

Men det vil ses, at man har mattet medtage omtrent en hel
Fjerdedel af det 16. Arhundrede for at kunne na til dette Resul-
tat; og endda er der jo her kun Tale om Stadfastelser af Privile-

! Nemlig for Malme 2%/, (Weibull, Dipl. civitatis Malmogiensis I Nr. 19),
for Grend samme Dag (RA., LD.), for Maribo Kloster 23/, (sstds ), for
Arhus (Kopi 16481 RA., Danske Kanc., men med det urigtige Ar 1083),
for Randers (btadfeldt Beskriv. ov. Randers Kigbsted S. 29-30), for
Ribe (Adler, Efterretn. ang. Byen Ribe VIIL. 93-95) og for Esrom
Kloster (Cod. Esrom. Nr. 77), alle de 4 sidste ligeledes af 23/,

SS. II. 2. H. S. 59, 60, 61. SNS. IIL. 1.-2. H. S. 132, RA,, Danske
Kanc., Kopier indsendte 1648 af Privilegier for Nykebing Falster 1513
g og for Lund 1518 4/,,. Derimod er et Privilegium af Christiern II
for Arhus Bisp og Kapitel, som er trykt hos Nannestad, Hilaria Aarhu-
siensia S. 26-81 med Datum 1513 Y7,, i Virkeligheden udstedt 1514 17/,
som det ses af Originalen i RA.,, TSC, Arhus Bispeark.; den rigtige
Datum findes i SNS. 1. 66.

Friis Edvardsen, Schielschisr Kigbsteds Tilstand S. 393. F. R. Friis,
Bidrag til Slagelse Bys Hist. S. 24. Paludan, Beskriv. ov. Moen II. 292.
DV. Nr. 209 S. 157.

Brevet af 1528 19/, hos Nannestad, Hilaria Aarhu51en51a S. 36-38 vilde
ganske vist std i Modstrid med, hvad ovenfor er udtalt; men efterser
man dette Brevs Original (i RA., TSC, Arhus Bispeark.), finder man,
at dets Datum i Virkeligheden er 1524 8f;, si at det altsi netop forst
er udstedt efter Kroningen. — Derimod har Frederik I allerede inden
Kroningen stadfastet Privilegier o. 1. for en enkelt Person, se siledes
Kong Fred. den Forstes danske Registr. S. 11 om Henrik Krummedige.

©
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gier og ikke tillige om andre Arter af Breve. Béide Christiern II
og Frederik I udsteder f. Eks. Lensbreve i betydeligt Antal, for de
krones; og nir Christiern II i Begyndelsen af sin Regering over for
en fremmed Magt undslar sig for at treffe en endelig Bestemmelse,
fordi han endnu ikke er kronet, ma dette sikkert narmest opfattes
som et bekvemt Paskud!, pa lignende Made som Tilfeeldet havde
veeret i Halmstad 1450. Allen erklerer vel i al Almindelighed ved
Omtalen af Tronskiftet 1513, at man »i den Tid«, »selv efterat
Haandfwstningen var vedtaget og det tidligere Valg paany stadfeestet«,
betragtede »alle Kongens Regjeringshandlinger som forelgbige og
ikke fuldkommen retsgyldige, forend de efter Kroningen havde faaet
en ny Bekreftelse<2. Men dette stemmer gjensynlig i alt Fald for det
15. Arhundredes Vedkommende ingenlunde med de virkelige For-
hold; at f. Eks. en Institution, der havde faet sine Privilegier stad-
feestede inden Kroningen, skulde behsve en ny Stadfestelse efter
denne, foreligger der intet Spor til.

Néir Allen dernast fortsatter, at »de Akter, som Kongen i denne
Mellemtid udstadte, besegledes derfor ikke med Rigsseglet, hvori
Rigets Vaaben var afbildet, men med Kongens private Signet, hvori
kun fandtes de Vaaben, som betegnede de saakaldte Arvelande,
nemlig Norge, Slesvig, de forskjellige Landskaber i Holsteen, samt
Stammelandet Oldenborg«3, kan denne Fremstilling, siledes som den
her er udfert i Enkelthederne, selvfelgelig tidligst have haft Gyldig-
hed fra Kong Hans’s Tid; men der vilde jo dog intet have veret
til Hinder for, at hans 2 Forgengere for deres Kroning havde an-
vendt et Segl, der kun indeholdt deres Stammelandes Vaben. Imid-
lertid ser man Christopher af Bayern allerede 1440 forsegle med
et Signet, hvis ene Felt indeholder de 3 danske Leoparder?, og
Christiern I bruger ligeledes for sin Kroning et Signet, der har det
samme Marke®. Hvad derimod Kong Hans angir, passer Allens

! Allen II. 144.

? Sstds. S. 144-45. Jfr. Aschehoug S. 201; Matzen. Forelesn. ov. den
danske Retshist., Offentl. Ret I. 143.

3 Jfr. Afbildningerne af Christiern ILs Segl fra Kong Hans’s Tid i Dan-
marks Riges Hist. IIL. I. 114-16.

4 Aarsberetn. IIT Till. S. 7.

5 Se Afbildningen i DCP., Tavle I, det midterste af de 3 Segl i everste
Razkke; det forekommer under RA., Danske gejstl. Sager 13 (1449 23,
trykt DCP. Nr. 4) og under RA., TSC, Viborg Bispeark. 1449 5/, (trykt
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Ord i det hele med de faktiske Forhold. Denne Konge forer nem-
lig si vel for sin Faders Ded som i den forste Tid derefter (sa-
ledes endnu ved Beseglingen af Handfestningen 1483 1. Febr.) et
Segl, der kun indeholder Slesvigs, Holstens, Stormarns og Olden-
burgs Viben — altsd ganske vist ikke Norges, siledes som anfort
af Allen, men heller ikke Danmarks®. Og vel bruger han i Tiden
mellem Handfastningen og Kroningen i Stedet for dette Segl et
andet; men heller ikke det indeholder det danske Vaben, idet det
kun har ét Felt, hvori de 2 oldenburgske Bjelker?. Skent det
foreliggende . Materiale er temmelig knapt til at udtale en bestemt
Mening om de Forandringer, Kroningen kan have bevirket i Kong
Hans’s Segl, ma det dog altsd antages, at Allens Bemarkninger om
Kroningens Betydning for Kongeseglet galder ogsi for Hans (men
derimod ikke tidligere, siledes som nylig papeget).

Kroningen har dernast ogsd fremkaldt en Forandring i Chri-
stiern Il.s Titel, idet han fer den kun kaldtes udvalgt Konge til
Danmark og Norge, og ferst efter den simpelt hen Konge?; men
for det 15. Arhundredes Konger kendes intet, der svarer hertil-
Erik af Pommerns Titel, efter at han er valgt i Danmark og Sverige
lyder bade i Tiden for og efter hans Kroning: Danmarks, Sveriges,
Norges, Venders og Goters Konge og Hertug i Pommern; i Stedet
for Rigernes Navne kan man finde Folkenes, og Navnenes Rakke-
folge er ikke altid den samme, ligesom et enkelt af dem kan vare
glemt?; men Kroningen har slet ingen Indflydelse haft pa Titlen.

DV. Nr. 49), begge Steder tillige med det i DCP. afbildede Kontrasegl,
der ligeledes indeholder de 3 Leoparder.
Se Beskrivelsen i Aarsberetn. IL. 462%). Seglet er afbildet i Danmarks
Riges Hist. IIL I. 7; det forekommer f. Eks. 1476 (RA., Naeshyhoved 2),
1480 og Jan. 1483 (RA.. Gemeinsch. Arch. XXXII, Indlgste Obligat.
VIIL, E 21, og VI, B 9) og 1482 (RA., Holsten 24).
Ogsa dette sidste Segl (der er afbildet i Danmarks Riges Hist. IIIL
I. 13) forekommer for 1481, saledes 1476 20/, (RA., PSPap., Mourids
Nielssen Gyldenstjerne) og 1480 8/, (RA., DSM.); i 1483 findes det be-
nyttet: RA., Danske Kanc. Ark., Kgl. orig. dbne Br. 1483 !/,, ligesom
det gjensynlig er det. der har varet brugt i RA., TSC, Fyns Bispeark.
1483 22/, og i RA.. DSP. 1483 ¢/,. Grunden til, at Kongen anvender
dette Segl efter Handfestningens Udferdigelse, ma vistnok seges i, at
det ikke, saledes som det forst omtalte, i Omskriften indeholder Be-
tegnelsen udvalgt Konge (jfr. om denne Titel straks nedfr.).
* Allen II. 145.
4 Se saledes Suhm XIV. 629 (2 Gange), 643. 644, 646, 648, MP. Nr. 46
jfr. 1 evrigt Evslev. Dronn. Margr. S. 281-82, 487.
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Christopher af Bayern kaldes allerede 1442 med den samme Titel
som efter sin Kroning, nemlig Danmarks, Sveriges, Norges, Venders
og Goters Konge, Pfalzgreve pa Rhin og Hertug i Bayern?!; og
ligesi hedder Christiern I bade i Tiden naermest for og efter 28. Oktbr.
1449 Danmarks, Norges, Venders og Goters Konge, Greve i Olden-
burg og Delmenhorst?. For Kong Hans gelder det ganske vist, at
han endnu i Slutningen af 1481, i 1482 og i Begyndelsen af 1483
blot benzvnes udvalgt Konge til Danmark og Sverige, (ret) Arving
til Norge osv.%, men det er ikke Kroningen, der frembringer nogen
Forandring heri; allerede i hans dansk-norske Handfestning af 1483
1. Febr. og derpi i den felgende Tid, bade for og lzenge efter Kro-
ningsdagen 1483 18. Maj, lyder hans Titel: Danmarks, Norges,
Venders og Goters Konge, udvalgt (Konge) til Sveriges Rige osv.4.

Endnu kan navnes en Art Breve, der pa et vist Tidspunkt af
det 15. Arhundrede, nemlig ved Kong Hans's Regeringstiltraedelse,

! 1442, se f. Eks. DV. Nr. 40, Styffe II Nr. 120, Aarsberetn. V. 60; efter
Kroningen, se f. Eks. sidst anf. St. S. 61, DV. Nr. 41, 42, 45, 46. En
enestiende Undtagelse m. H. t. Kongens Titel 1442 findes i Brevet
hos Hvitf. IV. 652 (Folioudg. S. 828), men skriver sig sikkert kun fra
en Ungjagtighed af Hvitfeld (sammenlign Titlen i Brevet af 1440 hos
Hvitf. IV. 641-42 (Folioudg. S.824) med Aftrykket af det samme Brev
i Aarsberetn. II. 41).

F. Eks. DCP. Nr. 7, 8 S. 9-10, Nr. 12, 18. — I bagge de sidstnzvnte
Kongers Titler er der foretaget Forandringer inden deres Kroning, hvad
der dog selvislgelig ikke skyldes denne, men derimod Forholdet til
bagge eller et af de andre nordiske Riger.

F. Eks. Jahn S. 563 (Titlen her ikke fuldstendig); Styffe IV Nr. 36,
61; DN. VI Nr. 590; Hadorph II. 313-14; DF. I Nr. 174; RA., LD.
1483 14/,.

Se ‘siledes Aarsbereln. II. 47; Hadorph II. 314-15; RA., TSC, Fyns
Bispeark. 1483 2%/,; sstds., Kolding Bys Ark. 1483 ¥?/,; RA., LD. 1483
22/.. Cod. Esrom. Nr. 77; Hadorph II. 316. — Det kan tilfgjes, at alle
det 15. Arhundredes Konger, niar de i Diplomer foruden Aret efter
Christi Fadsel tillige angiver deres Regeringsar, viser, at de regner
deres Regering for begyndt inden Kroningen; séledes falder 1403 28.
Febr., 1., 2, 11. og 15. Marts i Erik af Pommerns 8. Regeringsar (Cod.
Esrom. Nr. 71; RDRDM. III Nr. 4561-66; SRD. VI. 176), 1441 2. og
27. Juli i Christopher af Bayerns 2. Regeringsar (Hiibertz, Aarhus I. 16;
LUB. VIII Nr. 29 S. 43), 1449 5. og 28. Apr. i Christiern Ls forste Re-
geringsar (DV. Nr. 49; Cod. Esrom. Nr. 74, 170) og 1486 19. og 27.
Apr. i Hans's 3. Regeringsar (RA., TSC, Horsens Bys Ark. 1485 9/ ;
RA., LD. 1485 %7/,).

©
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ved en flygtig Betragtning kunde synes at std i Forbindelse med
Spergsmalet om Kroningens Betydning. Det er Rettertingsbrevene.
Ovenfor! er navnt, at der er udferdiget Rettertingsbreve i Erik af
Pommerns Navn allerede inden hans Kroning; og det samme har
maske veret Tilfeldet under Christopher af Bayern, om end det
ingenlunde er sikkert2, medens der for Christiern I.s Vedkommende
overhovedet intet Rettertingsbrev kendes i Tiden mellem hans Valg
og Kroning. I den forste Tid efter Christiern Ls Dgd udstedes
Rettertingsbrevene derimod ikke af Hans, men af Zrkebisp Jens af
Lund og menige Danmarks Riges Rad; dette geelder si vel om
egentlige Domme? som om de Breve, der udferdiges ved Forfolg-
ning til Lés%, og det varer ved ind i 1483. Men det varer ikke
ved til Kroningen; det sidste Rettertingsbrev, der vides at vaere ud-
stedt af Arkebispen og Rigsradet, er dateret 1483 23. Jan.%, hvor-
imod det forste, der er udferdiget i Kong Hans's Navn, si vidt
bekendt, er af 1483 21. Marts®; altsi er det sikkert her, ligesom
Tilfeeldet var med Hensyn til Kongens Titel, ikke Kroningen, men
derimod Handfeestningens Udstedelse, der danner Skellet?.

1S 2

? Det eneste Eksempel, jeg kan anfere herpd, er et »Konning Christophers
Dombrev pa Hundshoved Gods i Vrads Herred tildemt Hr. Jens Brock
og Barfod 1440« (RDRDM. II Nr. 7131). — et Brev, der imidlertid
kun kendes i det her anforte Udtog i en Registratur over Mariager
Klosters Breve; og bortset fra, at det ikke er ganske afgjort, at dette
Aktstykke er udstedt pa Rettertinget, kan Arstallet jo godt vare for-
skrevet i Registraturen.

3 DM. IV. 15-16. Thiset, Fru Eline Goyes Jordehog S. 424.

4 Se f. Eks. et Stadfestelsesbrev i RA., Torstedlund 15, og 1.-4. Dom-
brev i AM. DD. XLV. 11-14.

5 Nemlig det sidste af de i foregaende Note citerede Breve i AM. DD.

¢ Nielsen, Harsyssels Dipl. Nr. 69.

71 Aret 1513 finder man et Femdagesbrev udstedt i Arkebisp Birgers
og menige Danmarks Riges Rads Navn 25. Juli (RA.. LD.), 3 Dage
efter, at Christiern II.s Handfwestning var udferdiget 22. Juli; men dette
skyldes vistnok kun den Omstendighed, at det i alt Fald undertiden
har veret Skik at udstede de sammenherende Femten-, Ti- og Fem-
dagesbreve pa én Gang, si at man altsi daterede Ti- og Femdages-
brevene frem i Tiden til Dage, pa hvilke de lovbestemte Frister vilde
vere forlsbne. At en sidan Praksis har veret kendt, fremgir af Pa-
tegninger pa et Ti- og et Femdagesbrev af 1478 henholdsvis %/, og
21/, om, nir de matte tingleses (RA., LD.); og der kan da ogsi pi-
vises et Femdageshrev udferdiget i Christiern IL.s eget Navn 1513 20/,
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Af det ovenfor anforte fremgar formentlig, at Kroningen i det
15. Arhundrede langtfra har haft den Betydning, som Allen til-
skriver den ved Ar 1513, og som delvis han selv, men tillige senere
retshistoriske Forfattere! er tilbgjelige til at tildele den ogsi i en
®ldre Tid. At Udviklingen dog allerede i det 15. Arhundrede bzerer
i Retning af at tillegge Kroningen en storre Veagt end tidligere,
ses, nar man sammenligner Kong Hans med hans Forgzngere med
Hensyn til hans Stadfastelse af Privilegier og Benyttelse af Segl.

Hvad Regeringens Feorelse i Kongens Fravarelse angér, blev der
efterhinden, som Misforngjelsen med Unionen voksede serlig i
Sverige, selvfglgelig hyppig truffet Bestemmelser herom i de forskel-
lige Traktater mellem Rigerne eller i de Handfastninger og For-
pligtelser, som Kongen afgav over for det enkelte Rige. Disse Be-
stemmelser matte imidlertid efter Sagens Natur have mindre Inter-
esse for Danmark end for Sverige og Norge, idet der var betydelig
storre Fare for, at de 2 sidstnavnte Riger skulde blive styrede fra
Danmark, end for det omvendte. Og Bestemmelsernes praktiske Be-
tydning for Danmark formindskedes end mere ved, at Unionen i
det 15. Arhundredes sidste Halvdel som Regel kun omfattede Dan-
mark og Norge; dette sidste Rige lod sig jo nemlig betydelig let-
tere end det langt kraftigere Sverige styre fra Danmark, si at Kongen
kun sjeldent fandt det nodvendigt selv at begive sig til Norge.
Forskrifterne til Sikring af det enkelte Riges Selvstendighed, nar

altsd inden hans Kroning (RA., DSP.). Derimod er en Dom mellem
Otte Holgerssen (Rosenkrantz) og Torbern Oxe, som er dateret 1513
21/, (altsi nogle Dage efter den ny Handfestnings Udferdigelse), af-
sagt af Arkebispen i Narvaerelse ikke blot af mange danske og norske
Rigsrader, men ogsd af Christiern II selv; denne sidste stilles saledes
her pd en Méade under Zrkebispen, om end det siges, at Beseglingen
sker med Kongens Samtykke (Rosenvinge, Domme I Nr. 24). Imid-
lertid ma det bemarkes, at der fra 1483 ikke kendes nogen Dom ud-
stedt si kort efter Handfestningen, og man véd altsa ikke, hvorledes
et sidant Tilfelde dengang vilde vere blevet behandlet. Og tilmed
er Dommen af 1513 slet ingen Rettertingsdom (den bruger hverken
selv ‘Ordet Retterting eller er forseglet med Rettertingsseglet); men
ganske vist drejer den sig om et Spergsmal af den Art, der efter For-
ordning for Nerrejylland 1466 § 6 (Aarsberetn. V. 68) ma antages at
skulle have veret afgjort »for os og vort Rad«. hvad det altsa egent-
lig ikke kan siges at vare blevet.

! Se ovir. S. 52).
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.Kongen ikke opholdt sig i det, angik til Dels Ansettelse af indfedte
Rigsembedsmand og vil i si Henseende hensigtsmassigere kunne
omtales nedenfor sammen med Embedsmandenes Stilling i det hele;
derimod skal det her navnes, hvad Tidens statsretlige Kilder i sv-
rigt fastsatte med Hensyn til Styrelsen under Kongens Fravarelse,
for si vidt disse Bestemmelser, i alt Fald efter Formen, ogsi gjaldt
Danmark. Unionsbrevet af 1397 indeholder ingen bestemt Forskrift
om det omhandlede Spergsmal, men gir dog ud fra, at Kongen,
hvor han end opholder sig, blandt sine Omgivelser har Réder fra
alle tre Riger!; og Unionsudkastet af 1436, der jo imidlertid aldrig
ik Lovskraft, fastsetter udtrykkelig, at Kongen, nir han er i det
ene Rige, skal have 2'Réder fra hvert af de andre hos sig?. 1483
lovede Kong Hans i sin Halmstad-Handfestning, at han, nar han
forlod et af Rigerne, vilde indseette 4 af dets Rigsrader til at skikke
alle, som gnskede det, Lov og Ret i hans Fraverelse, dog séledes
at ingen derved droges fra sit Herredsting, Landsting eller Rigens
Kansler3; den samme Bestemmelse gentoges i Kalmar Reces, men
med Tilfgjelse af, at de 4 Rigsrider ogsi skulde have Fuldmagt til
at sammenkalde det hele Rigsrid, nir det behsvedes®.

Storre Betydning end, hvad der fastsattes i skrevne Overens-
komster eller Lofter, har det imidlertid, hvorledes Styrelsen i Virke-
ligheden var ordnet, nar Kongen var fraverende; desuden gjaldt jo
de skrevne Bestemmelser nermest kun for det Tilflde, at Kongen
opholdt sig i et andet af de tre Riger, si at de darlig passede for
lange Udenlandsrejser som dem, Erik af Pommern og Christiern I
foretog. Under Erik af Pommerns Rejse 1423 — 25 var det Dron-
ning Philippa, der forte Regeringen, som Kongen havde overdraget
hende3; i Sverige havde hun allerede 1422 taget Del i Styrelsen,
og her vedblev hun med det ogsa efter sin Kgtefelles Hjemkomst®.
Under Christiern I var Dronning Dorothea ligeledes hyppig den
styrende, nir Kongen var fraverende, siledes 1463, da han var i

! Aarsberetn. II. 80 § 7. 2 Sstds. S. 34. 3 Sstds. S. 33 § 38.

+ Hadorph II. 329 § 37 (jfr. § 38).

¢ Se hendes Ord i Mentkonventionen af 1424 (Rydberg III Nr. 458 S. 86).
Jir. DM. 4. R. I. 354, SRD. VIIL 436, LUB. VI Nr. 613-14, 624, 627,
629, Styffe II Nr. 88. Breve udstedte af den danske Rigskansler og
den norske Kansler udgik derimod stadig i Kongens Navn (Testrup,
Relation om Tingene S. 40; DN. I Nr. 698).

¢ Styfle II S. XCVIIT-XCIX.
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Sverige!; ja i 1466, medens hun var i det gstlige Danmark, ud-
stedte hun et Brev til Borgemestrene i Skaner og Falsterbo, skent
Kongen pa den Tid ikke var langere borte end i Jylland%. Da
Christiern foretog sin Rejse til Rom 1474, ferte Dronningen ogsi
Regeringen 3, selv om Kongen naturligvis ikke helt afbred Forbind-
elsen med Danmark?, ligesom deres Sgn Hans i alt Fald under en
Del af Faderens Fravarelse opholdt sig i Norge og varetog Styrel-
sen af dette Rige3. Under Christierns Rejse til Rhinen 1474—75
var Dronningen derimod selv en Tid i Udlandet, idet hun ledsagede
Kongen pd Begyndelsen af Rejsen® og senere i 1. Halvdel af 1475
drog til Rom7; i den Tid, da bzgge Aigtefeller var borte, har,
som det synes, den udvalgte Konge Hans, for si vidt han da ikke
selv var udenrigs®, fort Regeringen®, — noget, der jo ogsi pa For-
hind matte anses for det rimeligste. I 1478, medens Christiern I
var i Norge, optreder Dronningen atter pd hans Vegne og udsteder
Indbydelse til Kong Hans’s Bryllup .

Under Hans’s Regering herer man derimod kun lidt til Dron-
ning Christine som styrende, nar Kongen var fraverende. Ganske
vist skyldes dette formodentlig til Dels, at Kong Hans ikke foretog

1 HR. II. V Nr. 370, 443 § 26, jfr. S. 309!). Sammenlign SNS. III. 345.

2 HR. IL. V Nr. 805. Kongen var i @m Kloster 1466 27/, (RA., LD.), og
Dronningens Brev mé vere omtrent fra samme Tid (jfr. W. Christen-
sen, Unionskongerne og Hansestzderne 1439-1466 S. 4161)).

3 RA., PSPap., Niels Erikssen Gyldenstjerne 1474 22/, (trykt SNS. IIIL

847 med urigtigt Ar 1473) og 1474 %°/;. RA., PSPap,, Age Axelsson

Thott 1474 ?5/,. Barner, Fam. Rosenkrantz's Hist. I, Dipl. Nr. 136.

Barner, anf. St. Nr. 132, 1384. SNS. III. 347-48.

DN. I Nr. 906, III Nr. 903.

Johann Petersen, Chronica der Lande zu Holsten, Stormarn, Ditmar-

schen vnd Wagern (Franckfurt am Mayn 1557) S. clviii.

Publicat. aus den Preusz. Staatsarch. LXVII Nr. 42 S. 100, Nr. 91.

Riedel's Cod. dipl. Brandenburg. 3. Hauptth. II Nr. 130, jfr. Nr. 129.

Die Chroniken der deutschen Stidte XXII. 249. Bruns, Die Liibecker

Bergenfahrer u. ihre Chronistik S. 367.

Han fulgte ligesom Moderen med Kongen pa det forste Stykke al den-

nes Rejse ad Rhinen til (Johann Petersen, anf. St.).

1475 1/, da Christiern dog allerede i adskillige Dage havde opholdt

sig pa Gottorp efter Hjemkomsten (jfr. Reg. Chr. I Nr. 397 A S. 484),

udferdiger Hans fra Holbak et Lejdebrev for Indbyggerne i Stettin

til denne tilkommende Skanerejse (Byarkivet i Stettin, Documente Nr.

187). — Jfr. ogsa RA., LD. 1475 3/,

1 DM. 3. R. IIL. 271.

E

Y
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sa store Udenlandsrejser som hans Fader; og at han i alt Fald i
den sidste Halvdel af sin Regering ikke frygtede for at betro Dron-
ningen en vigtig Post, fremgar af, at han efterlod hende pa Stock-
holm 1501. Men netop nir man betenker dette og tillige husker,
hvilken Indflydelse Dronning Dorothea havde haft, nir Christiern I
var fraverende, ser det ret ejendommeligt ud, at Hans, da han i
1486 drog til Norge, si vidt vides, ikke indsatte Dronning Christine
til Rigets Styrer. Han udnavnte sazrlige Kommissioner pa 2—4
Medlemmer til at styre de enkelte Lande (Skéane, Sjelland, Fyn,
Jylland), og de, der skulde styre Fyn, var Dronningen og Claus
Bryske; men at hun fik nogen Myndighed over hele Riget ved denne
Lejlighed, omtales ikke!. Heller ikke i Aug. 1493, da Kongen var
i Nordtyskland, hgres noget om Dronningen som Rigets Regentinde;
derimod nzvnes ved denne Lejlighed Mourids Nielssen (Gylden-
stjerne) som en af dem, hvem Landet (o: Jylland) er befalet i Kong-
ens Fravarelse®. 1 1511 betegner Hamburgs @vrighed Thomas
Nielssen (Lange) og Niels Clementssen som Kong Hans's Statholdere
i Jylland3; men om herved menes andet end almindelige Lens-
mend, eller om det virkelig skulde dreje sig om en overordnet
Embedsstilling, der omfattede hele Jylland, vides ikke; det ser i
alt Fald ikke ud til, at Kongen har opholdt sig uden for Danmark
ved den Tid. I det hele ma det siges, at vi kun er darlig under-
rettede om, hvorledes Styrelsen har veeret indrettet under Kong
Hans, nir han befandt sig uden for Riget; derimod ma det ellers
i det 15. Arhundrede anses for at have veret Regelen, at i slige
Tilfzlde Dronningen (néar der da fandtes en sidan) forte Regeringen;
dette kan pavises bide under Erik af Pommern og Christiern I,
hvorimod der fra det Par Ar, da Christopher af Bayern var gift,
nzppe lader sig oplyse noget i si Henseende.

Foruden den overordentlige Myndighed, som Dronningerne saledes
under sazrlige Forhold kunde fia over hele Riget, havde de som
Regel en mere stadig Indflydelse over et betydelig mindre Land-

! DM. 4. R. IL 164. Derimod kunde et enkelt Brev (RA., DSP. 1486 23/;)
synes at tyde pa, at Dronning Dorothea har haft en sadan overordnet
Myndighed; men dette Brev skal dog maske snarere forklares ud fra
den serlige Magt, Enkedronningen havde i sit Livgeding.

2 DM. 3. R. III. 282.

3 »Stedeholderen vppe Juthlande< (RA.. Reg. 18, Hamburg 10 b).
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omriade, nemlig det, der var henlagt til deres Livgeding. Det vilde
vaere af Interesse, om man narmere kunde bestemme denne deres
Indflydelse s vel med Hensyn til Omfanget af den Magt, de besad,
som med Hensyn til den Tid, hvori de var i Besiddelse af den,
med andre Ord, om de havde nogen Myndighed over Livgedinget
allerede, medens deres Zgtefeller levede. Besvarelsen af disse
Spergsmél vanskeliggeres imidlertid ved, at man i det hele er ret
mangelfuldt nnderrettet om, hvilke Landstrekninger der var tillagte
de enkelte af det 15. Arhundredes Dronninger i Livgeding.

Noget Livgeding i dette Ords egentlige Betydning er der selv-
folgelig ikke Tale om, at Dronning Margrethe har haft i Danmark,
da hendes Agtefalle ikke var dansk Konge; i Unionsbrevet af 1397
bestemmes imidlertid, at hun skal »styre og besidde, ride og be-
holde i hendes Levedage uhindret med al kongelig Ret intet und-
taget efter hendes Vilje alt det, som hendes Fader og hendes Sgn
hende undte og gav i deres levende Liv og i deres Testament,
tillige med hendes Morgengave i Sverige og Norge m. m.l. Hun
har altsd ogsid i Danmark stiet i et sarligt Forhold til en Del af
Rigel; men hvilken det har varet, turde vare umuligt at afgere?,
og det er maske overhovedet tvivlsomt, om her er Tale om storre
Len siledes som ved Morgengaverne eller blot om en Del af Kron-
ens eget Jordegods.

Hvad Dronning Philippa angéir, havde hun i Danmark haft Neesby-
hoved »og de Len i Fyn liggende« samt Odense i Livgeding, men
uden at hun udevede nogen Myndighed derover. 1420 foretoges
der imidlertid en Forandring heri, idet hun overdrog Kronen det
navnte Omrade; Bestemmelserne om, hvorledes hun skulde have
Erstatning, er dog af mindre Interesse, idet det udtrykkelig fast-
sattes, at Kongen ligesom hidtil skulde have fuld Magt til at styre
og rade over Livgedinget, si leenge han levede3, og Philippa dede
som bekendt adskillige Ar, for Kong Erik blev afsat.

Anderledes blev Forholdet for Dronning Dorotheas Vedkom-

! Aarsberetn. II. 30 § 9. 2 Erslev, Dronn. Margr. S. 238, 480.

3 SD. IIT Nr. 2792-93. Erik havde endogsd i 1412 pantsat Roskilde Bisp
Nasbyhoved og forst 1419 faet det tilbage (£A. III. 344-45, I 36;
Jorgensen, Udsigt ov. de danske rigsarkivers hist. S. 199; jfr. DM. 5.
R. III. 366), si at Philippa i 1420 med Ret kunde sige, at hun tilforn
ikke var »>ner si yderlig forvaret eller forset udi« sit Livgeding, som
hun nu var blevet (SD., anf. St. S. 584).
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mende. Christopher af Bayerns Morgengavebrev til hende af 1445
kendes endnu; det tilsagde hende i Danmark Lenene Haraldsborg
og Skjoldenes og Byerne Roskilde og Ringsted, i Sverige Orebro
med Nerike og Vermland og i Norge Jemteland, siledes at hun
skulde nyde alle Kronens Indtagter heraf, men uden at det be-
stemt kan ses, om dette skulde trade i Kraft, for hun blev Enke!.
I alle Tilfeelde fik hun dog, idet mindste under sit andet Agte-
skab, en betydelig Indflydelse i sit Livgeding. Der kendes intet
Morgengavebrev udstedt til hende af Christiern I pa Gods i Dan-
mark, men det mi antages, at han har stadfsestet sin Forgangers
Brev; det vides nemlig, at Christiern gjorde detle i Sverige, da
han var blevet Konge dér?, og det vilde ogsd for Danmarks Ved-
kommende stemme med Dorotheas Optreeden i de i Morgengave-
brevet af 1445 neevnte danske Len. Pa den anden Side mé det
dog tilfgjes, at man ser Dronningen st i et serligt Forhold ogsa
til andre Dele af Danmark, som oftest uden at det kan oplyses,
hvorfra et sidant Forhold har sin Oprindelse. Narmest ligger det
at antage, at det stammer fra en Panteret, som hun ved sin stgrre
Husholderiskhed kan have erhvervet af sin i Henseende til finan-
sielle Evner meget dirlig udstyrede Zglefeelle; men i og for sig
kan det ikke afvises som nogen absolut Umulighed, at ogsa disse
andre Landsdele kunde henhere under Christierns Morgengave til
hende®. Og omvendt er det jo heller ikke helt udelukket, at den
Myndighed, som Dorothea i Christierns Levetid udever i de i Brevet
af 1445 neevnte Len, skriver sig fra en Ret, som hun kunde have
erhvervet over dem uafhangig af, at de var hendes Livgeding.
Serlig sandsynlige forekommer disse to sidste Antagelser ganske
vist ikke, men de frembringer dog en uheldig Usikkerhed, nar det
drejer sig om at fastsld Dronningens Myndighed i Livgedinget.

S4 vidt det kan ses, har Dronning Dorothea allerede i Christiern
Ls Tid haft Styrelsen af Skjolden®s*; og at hun pi den Tid var
i Besiddelse af Haraldsborg, fremgéar tydelig af, at Lensmandene

L DN. VII Nr. 426. 2 DCP. Nr. 74.

3 (Svaning), Chronicon sive hist. Joannis regis Daniz Bl. S 2 a navner
Kallundborg som hendes Morgengave; Hvitf. V. 17 (Folioudg. S. 848)
anferer ved hendes Giftermal med Christiern I, at hun fik Kallundborg
og Samsg som Livgeding.

¢ RA,, Ringsted H. 100 (1469 13/,). RA., Voldborg H. 27 (1459 '°/;) angar
vel ogsd Tilliggende til Skjoldenzs snarere end til Haraldsborg.
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dér betegnes som hendes Embedsmand!. Fremdeles er deti 1476
hende og ikke Kongen, der som Folge af en af Borgerne i Roskilde
forebragt Klage palegger Beboerne af Spitalsbjerg (St. Jorgens-
bjerg) at skatte og skyldle med Roskildes gvrige Indbyggere?; der-
imod er det Kongen, der udferdiger de egentlige Privilegier for
Roskilde bade fer og efter 14813 Sit norske Livgeding Jemte-
land har Dorothea ligeledes styret, medens hendes Zgtefalle levede 4.
At hun ogsd allerede da har oppebaret Indtegterne af de navnte
Besiddelser i Danmark, siges vel ikke udtrykkelig; men det mi
anses for det rimeligste, at det var af den Grund, at hun havde
Lenene at styre, ligesom ogsd Analogien fra Dronning Christines
Tid (som vi snart kommer tilbage til) taler derfor. Af Jemteland
oppebar hun i alt Fald Indtegten for 14815, og da hun havde
mistet sit svenske Livgeding ved Svenskernes Rejsning mod hendes
Hgtefelle, gjorde hun allerede for 1481 Fordring pa Indtaegterne
af det®; men ganske vist kunde det jo vere som Christopher af
Bayerns Enke (idet hans Morgengavebrev kunde anses for at vare
tradt i Kraft igen ved Christiern Ls Afsettelse) snarere end som
Christierns Hustru, at hun rejste dette Krav.

De Rettigheder, som Dronning Dorothea havde i Livgedinget for
1481, mid hun efter Sagens Natur antages at have haft i mindst
samme Omfang efter 1481. Om hendes Forhold til Skjoldenaes
vides dog intet efter dette Ar; derimod har hun stadig haft Styrel-
sen af Haraldsborg”. Hvem der har udstedt Lensbrevene pa Liv-

1 Siledes Jobhan Fikkesen 1473 og 1475 (RA., Gudme H. 2; RA., LD.
1475 13/,) og Hans Keldssen 1480 (Rerdam, Kjehenhavns Kirker og
Klostere, Till. Nr. 37 S. 77-78).

2 RA., Danske Kanc., Kopi indsendt 1648 af Priv. for Roskilde 1476 15/,.
Allerede 1456 erhverver hun Grundejendom i Byen (RA., Roskilde 98,
99; j)fr. £A. IV. 7).

8 RA., Danske Kanc., Kopi indsendt 1648 af Priv. 14531 ?!/,. Rosenvinge,
Love V. 198-201 (1455, 1472 og 1486).

+ DN. IIT Nr. 907, XIV Nr. 112.

5 Se Udtrykket »os og Kronen« i de 2 i foregiende Nole nevnte Breve.

6 Se f. Eks. Aarsberetn. IT. 49 § 9, Hadorph II. 322 § 9.

7 1487 ligger hun i Strid med Roskilde Bisp om Omfanget af Kirkens
Fjerding i Roskilde By og af de Rettigheder, Bispen har i denne
Fjerding (DM. 5. R. ITI. 860); og, 1489 bortfaester hun Jord, der ligger
til Haraldsborg (RA., Roskilde 142; jfr. £A. IV. 7). Jfr. ogsd RA,
Roskilde 226 (1495).
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gedingets Len for 1481, kan ikke oplyses, men efter 1481 har det
sikkert veeret Dorothea; i alt Fald er det hende selv, der bortfor-
lener Jemteland i 1495 for Kong Hans’s »Ben og Skrivelse Skyld«*.

Som navnt forekommer Dorothea imidlertid ogsd i en narmere
Forbindelse med andre Dele af Riget, der ikke anferes i Christo-
phers Morgengavebrev. Hun har haft Abrahamstrup  og Kallundborg?
i Besiddelse, hvad der dog for disse to Lens Vedkommende med
Sikkerhed forst kan pavises efter Christiern I.s Dgd. Over Lolland
eller i alt Fald en Del deraf har hun derimod allerede tidligere
haft en serlig Myndighed, sa vidt det kan ses, ifslge Panteret?;
men Omfanget af denne Myndighed kan nappe angives med Sik-
kerhed5. Det Sted, hvor man for det her omhandlede Tidsrum
finder det storste Antal Breve vedrgrende Lolland samlede, er en
Registratur over Maribo Klosters Arkivé, som imidlertid uheldigvis
er si summarisk affattet, at en Benyttelse af den kun giver et tarve-
ligt Udbytte. Sa meget ser man dog ved en Gennemgang af Re-

1 DN. IT Nr. 984. Jemtelands Privilegier stadfestes derimod af Kong
Hans selv 1486 (Saml. til Det Norske Folks Sprog og Hist. I. 43-44).
2 Ann. f nord. Oldkyndigh. og Hist. 1855 S. 34-36 (man kan dog ikke
slutte, at Dronningen allerede 1471 havde Abrahamstrup, blot fordi
hun i det dér aftrykte Brev kalder Girden curia nostra; thi hun bruger
ofte Ordet »vor« om Steder, der i Virkeligheden hgrte under Kongen.
serlig nar denne var fraverende), 38.
Hans Navl er Dorotheas Embedsmand her 1483 (Sjzllandske Provins-
ark., Kallundborg Bys Pergamentsbreve) og 1486 (SRA., Pergaments-
bref rérande Danmark); ligesd Jep Lang 1490 (DM. 3. R. IIL. 226) og
1493 (Sjzllandske Provinsark., anf. St.). Jfr. DN. II Nr. 984 og her
ovfr. S. 14%). Derimod udsteder Hans et Privilegium for Kallundborg
By 1495 19/, (Sjzllandske Provinsark., anf. St.).
1473 n=zvner Kongen de Panter, som Johan Oxe tidligere havde af
Kronen i Lolland og Falster, men som Dorothea nu har i Verge (RA.,
PSPerg., Oxe). Og nir det 1495 loves Hertug Frederik, at han som
Erstatning for sin Ret i de Panter. som Dronning Dorothea havde af
Christiern 1, eventuelt skal have Alholm og Ravnsborg som Pantelen
(RA., Gemeinsch. Arch. XXXII, Indleste Obligat. XV, G 41), kunde
dette jo ogsid tyde pd, at Enkedronningen selv havde de anferte Len
i Pant.
En Del af de Breve, hun har udstedt angiende Lolland, skyldes sik-
kert kun hendes Forelse af Regeringen over det hele Rige under
Christierns Fravarelse (se saledes Thiset, Fru Eline Geyes Jordebog
S. 104).
¢ FA. III 251-312.

w
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gistraturen, at den b&de fer og efter 1481 indeholder langt flere
Breve udstedte af Kongen end af Dorothea; ganske vist kan det
gennem de korte Referater skimtes, at en Del af de Breve, der
fremtreeder som udstedte af Kongen, i Virkeligheden hidrerer fra
Rigskansleren, og andre af Brevene er egentlige Privilegier, hvis Ud-
stedelse Kongemagten gjensynlig endnu ikke har varet tilbgjelig til
at overlade andre!; men selv nar man fraregner disse Arter af
Breve, lykkes det alligevel ikke af de korte Brevudtog i Regisira-
turen at f& noget klart Overblik over Forholdet mellem Kongens
og Dronningens Myndighed p& @en. Af Falster har Dorothea i det
mindste haft en Del allerede i Christiern I.s Tid 2, men det er dog
forst efter hans Dgd, at Lensmanden p& Nykebing kaldes hendes
Embedsmand 3.

Nér vi fra Dronning Dorothea vender os til Dronning Christine
for at underssge hendes Myndighed over sit Livgeding, meder der
os den Vanskelighed, at man ikke kender noget Morgengavebrev til
hende som dansk Dronning*; derimod har hun ifglge sit svenske
Morgengavebrev (af 1499) skullet have Indtegterne og Styrelsen af
den hende i Sverige tillagte Morgengave allerede, medens Kong
Hans levede5. For Danmarks Vedkommende er der fra Begyndel-

v Jfr. ovfr. S. 15, 161). 2 Se S. 164).
% Saledes 1489 (AM. DD. VI. 38) og 1492 (RA., Sender H. Falster 1);
se ogsi RA., TSPap.. Odense 1511 2/, Bl. 3 a, hvor Dronning Doro-
theas Tid modsattes Tiden, siden hans Nade (o: Kong Hans) fik Slot-
tet (Nykebing). — I Norge har Dorothea som Enke haft Indtegten af
Viken (DN. II Nr. 948), som heller ikke var navnt i Christopher af
Bayerns Morgengavebrev til hende.
I et af hendes Fader om hendes Giftermal udstedt Dokument udtales
dog, at hun i Livgeding skal have en arlig Indtaegt af 4000 Gylden.
(hvad der udgjorde Y; af den Sum, hun medhragte som Medgift), og
desuden en Morgengave, hvis Storrelse det synes overladt til Brud-
gommen at fastsatte (DCP. Nr. 220, hvor dog Bestemmelserne om
Morgengaven S. 336 er vanskelige at forstd, og hvor der geres en
Forskel pa Livgeding og Morgengave, som ellers nappe kan pavises
i Tiden). Under Christiern IT erklerer derimod Christine selv, at der
blev tilsikret hende for Kong Hans's Levetid en arlig Indtegt af Y,,
af den Sum, hun havde fiet i Medgift (Allen II. 110 efter RA., Reg.
10, Agteskabssager Nr. 16 b, B).
> Rydberg III. 703, jfr. sstds. S. 703-4. Kalmar-Dommen af 1305 til-
leegger hende derfor ogsa straks Besiddelsen af det omhandlede Gods
(sstds. Nr. 569 a S. 510-11).

-
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sen af Christiern Tl.s Tid bevaret en Optegnelse om, hvilke Len
hun skulde »beholde« indtil Mortensdag 1514; det var: Neasby-
hoved, Tranekar, Rugird, Rugse Herred og Hids Herred med al
kongelig Ret; Byskat og Told af Kolding, Ribe og Varde; Byskat
og Sagefald af Randers samt en Laksegird ved Randers; fremdeles
Viborg, Odense, Svendborg, Bogense, Kerteminde og Nykebing pa
Mors med al kongelig Ret, og endelig Tolden i Assens!. Da der
udtrykkelig fastsettes en si kort Tid, hvori Dronningen skulde be-
holde alle disse Len, md man imidlertid gi ud fra, at de har om-
fattet mere end det egentlige Livgeding; men af hvilken Grund hun
da har skullet »beholde« dem, vides ikke, ligesom man heller ikke
finder hende i Forhold til hele det angivne store Omride under
Kong Hans’s Regering, hvad man dog skulde formode efter Udtryk-
ket »beholde«. Om Christines Myndighed over de Landsdele, som
hun havde at bestyre, er vi for Slutningen af hendes Agtefelles
Levetid forholdsvis vel underrettede, hovedsagelig gennem en Brev-
bog, der omfatter Tiden 1504—112. Det ses her, at Dronningen
allerede dengang selv oppeberer Indtegterne af Neasbyhoved® og
Tranekaer* Len og af Tolden i Assens’ Kolding® og Ribe?; og
hun viser sig udrustet med en betydelig Magtfylde i de nsevnte Len:
hun udferdiger Oprejsningsbrev for Folk, at de mi sti i Lov og
Tog med Dannemand?, og udsteder selv Lensbrev pa Nasbyhoved ?
og Brev til Kronens Bryder pa Langeland med Fastsattelse af deres
Gasteripligt '°>.  Men hverken Brevbogen eller Dronningens Regn-
skaber, hvoraf der er bevaret adskillige fra Kong Hans’s Tid, nevner,
at hun har Indtegter af andre Len og Kebsteder end de nys an-
ferte!!, med mindre hertil maske endnu kommer Hagenskov!?; og

* SS, II. 1. H. S. 104. 2 Trykt DM. 4. R. V. 82-95.

4 Sstds. S. 82 (fra 1500 1/;), 84, 88, 92, 94-95. Jfr. RA., DKH., Fasc. 2.
B Dronn. Christine Nr. 20-21.

i+ DM. 4. R. V. 84, 86-94.

5 Sstds. S. 83 (fra 1503 ¢/,), 89-91, 93, 94.

¢ Sstds. S. 83, 84 (fra 1499 23/,,), 85, 86, 89-94. Jfr. RA., DKH., Fasc.
2, B Dronn. Christine Nr. 14 (1502 22/y).

" DM. 4. R. V. 83, 85, 89, 91-92.  °® Sstds. S, 83.

v Sstds. S. 85. 10 Sstds. S. 88-89.

1t Nar det i RA., Dronn. Christines Regnskabsbog VI (1510-13) Bl. 2b an-
fores, at Dronningen 1510 oppebar Rudkebing Byskat, er noget sadant
jo en ret naturlig Folge af hendes Forhold til Traneker Len.

12 Af et Brev i DM. 4. R. V. 83 synes det at fremga, at Christine tillige
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det bliver siledes hgjst usandsynligt, at hun overhovedet nogen
Sinde i Kong Hans’s Tid har haft samtlige de Len og Indtagter,
som hun efter Bestemmelsen 1513 forelsbig skulde »beholde« 1.
Ja hun har &benbart ikke engang under hele sin Agtefalles Rege-
ring haft den Myndighed og de Indtzgter, som hun er i Besiddelse
af i Brevbogen; der er bevaret et Lensbrev pi Nesbyhoved fra
1484, som er udstedt af Kongen selv og tydelig viser, at denne
ogsa selv skal oppebare Indtegterne af Lenet?. Det synes siledes,
at der for Dronning Christines Vedkommende i hgjere Grad end for
Dronning Dorotheas er en Mulighed for, at den Magt, Dronningen
udgver over Livgedinget i sin Agtefelles Levetid, kande skyldes en
Ret, hun havde faet derover uafhangig af Morgengavebrevets Be-
stemmelser 3.

Efter 1513 har Dronning Christine naturligvis haft mindst lige
sd stor Myndighed over sit Livgeding som tidligere; ja maske har
hendes Indflydelse endogsa faet nogen Udvidelse*. Det er imidler-

har haft Styrelsen af dette Len (jfr. sstds. S. 85, hvor »Ackorp« sagt-

ens er Akkerup i Bag Herred, og S. 94, hvor der navnes et Eske-

lund, som ligeledes ligger i Big Herred). I den samme Retning tyder
ogsi en Notits i et af Dronningens Regnskaber (RA., Dronn. Christi-
nes Regnskabsbog V (1505-9) Bl, 3b). Arten af hendes Myndighed her

er dog i si Fald uklar; i ethvert Tilfeelde er det Kongen selv, der i

1507 kvitterer Hagenskov-Lensmanden Ebbe Strangessgns Enke for ve-

sterende Afgift af Lenet (RA., PSPap., Ebbe Strangessen 1507 1/,).

At Indtegterne af Randers By i Hans's Tid indbetaltes til Kongen og

ikke til Dronningen, fremgar af DM. 4. R. 1. 172 og af RA., LD. 1485

2/, 1486 24/, 1487 19/, 1488 '8/, 1489 S/, 1494 9/,.

2 RA., Odense H. 6. Niels Anderssgn (Passov) betegnes endnu 1497 V7|,
udfrykkelig som Kong Hans's Embedsmand pa Nasbyhoved (RA., 9.-
Flakkebjzrg H. 73), medens Otte Porsfeldt har aflagt Regnskab af Le-
net til Dronningen i alt Fald for Tiden fra 1500 !/, (DM. 4. R. V. 82).
— For Tranekzrs Vedkommende kunde man fristes til at sette Tiden
for Dronningens Overtagelse af dette Lens Styrelse til 1496-98 (sam-
menhold de 2 Breve i RA., 1SC, Fyns Bispeark. 1496 !®, og sstds..
Svendborg Bys Ark. 1498 '¢/,); men noget sikkert kan der dog langt-
fra siges herom, — Om Ribe-Tolden udtaler Christine i 1481 efter
Christiern Is Dgd, at hun ikke har féaet den, da den er pantsat Byens
Biskop (Publicat, aus den Preusz, Staatsarch. LXXI. 75).

3 Skulde det tyde herpa, nar det i en noget yngre Optegnelse om de
danske Len hedder, at Nasbyhoved var Pant under Kong Hans (NDM.
VI. 817)?

* Der findes i RA., Danske Kanc., en Kopi indsendt 1648 af et udfer-

O%
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tid vanskeligt at komme til Klarhed herover; thi dels er det vel
ikke sikkert, at hun altid i Breve, som hendes Sen har givet sit
Samtykke til, omialer dette Samtykke!, og dels vil det jo, nar
Christiern II stadfaster et af Moderen allerede udstedt Brev, vere
tilfeeldigt, om baegge disse Breve er bevarede, eller om han navner
Moderens Brev2.

Som det vil ses af det anforte, har af det 15. Arhundredes tre
med danske Konger gifte Dronninger de to sidste i alt Fald til visse
Tider udgvet en omfattende Myndighed i ikke helt ubetydelige Delc
af Riget, si at Kongens Magt her har veret meget veasentlig ind-
skreenket; men nogen ngjagtig Granse mellem Kongens og Dron-
ningens Myndighedsomride lader sig vanskelig drage, og heller ikke
er det afgjort, om denne Dronningernes Indflydelse var en simpel
Folge af deres Giftermal eller har haft andre Retskrav at stelte
sig til.

Der kan endnu vare Anledning til at omtale, at man i det 15.
Arhundrede ogsé finder Tronfolgeren som Styrer af en bestemt Del
af Riget i hans Faders Levetid. Den eneste af det 15. Arhundre-
des Konger, som der i denne Sammenhang kan blive Tale om, er
ifolge Sagens Natur Hans. Det er navnt, at han 1474 var i Norge
som sin Faders Reprasentant3: men en mere varig Magt havde han
i Christiern Ls senere Leveir pa Fyn. Nyborg navnes i denne

ligt, af Dronning Christine udstedt Privilegium for Bogense; det er i

Afskriften dateret 1504 18/, men gor efter den Made, hvorpa det om-

taler Kong Hans, snarest Indtryk af forst at vere udferdiget efter

hans Ded. Derimod er det muligt, at Dronningen allerede 1510 har
udstedt et Privilegium for Rudksbing (Rasmussen, Oplysn. betrzffende

Rudkjsbing Kjsbstad S. 44, jfr. dog S. 54, hvor det maiske er det

samme Brev, der henfores til 1410). — At Christiern II dog ogsd ud-

steder Privilegier for Kebstederne i Moderens Livgeding, ses af et Pri-

vilegium, han 1515 har givet Odense (SS. II. 2. H. S. 16-17).

1521 stadfester hun med 3 Dages Mellemrum Privilegierne for 2 Lav

i Odense; i det ene Brev nwevner hun Christiern ILs Samtykke, i det

andet derimod ikke (Fynske Aktstykk. II Nr. 47, I Nr. 29).

? Christiern II udsteder 1517 et Lensbrev pa Rugird, som vasentlig
kun er en Stadfestelse af et Brev, Dronning Christine har udstedt et
Par Maneder tidligere; men dette omtaler Kongen ikke (SS. IL 2. H.
S. 29, Kong Fred. den Ferstes danske Registr. S. 871)).

3 Ovfr. S. 11. Senere var Skiens Syssel underlagt ham (DN. IT Nr.
913).

-
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Tid hyppig som hans Opholdssted!, og han har dbenbart haft Sty-
relsen af Nyborg Len?. Men ogsd Tranekar® og Nasbyhoved*
stod under ham i disse Ar, og maske tillige Rugird, hvilket sidste
dog er meget uvist3; over Indehaverne af andre fynske Len end
de her nzvnte omtales det derimod nzppe, at han har haft nogen
Myndighed for Christiern I.s Dgd. Hvad Omfanget af Hans’s Magt
pd Fyn i dette Tidsrum angér, ser man ham udgve forskellige Re-
geringshandlinger og i 1480 endogsd udfwerdige et Privilegium for
Svendborg®; men dette Privilegium er dog &benhart ikke blevet
anset for tilstraekkeligt, idet Christiern I samme Ar ma stadfeste
det’. Og ogsi pa andre Punkter fremtrader Christiern som den,
der stadig har den overordnede Myndighed?®; nogen virkelig Ind-
skreenkning i Kongens Magt kan siledes ikke antages at vare be-
virket ved Hans's Styrelse pA Fyn. Af ulige storre Betydning var

1 Siledes RA., Nashyhoved 2 (1476 2Y/,); SRA., Pergamentsbref rorande
Danmark 1476 2°/,,; RA., PSPap., Bent Bille 1477 19/;; Steinhausen,
Deutsche Privatbriefe des Mittelalters I Nr. 294 S, 203 (1479 9;);
Fynske Aktstykk. I Nr. 66 S. 91 (1480 2%/,). Jfr. DN. II Nr. 913,

En Erik Christiernssen, der er Husfoged pa Nyborg 1479 13/, (RA,
PSPap.. Bent Bille), er sikkert identisk med en Erik Christiernssen,
der 1482 navnes som forhenverende Foged i Skiens Syssel (DN. IX
Nr. 886) og som siadan havde veret i Hans’s Tjeneste (jfr. S. 20%)).
1477 '/, omtaler Hans den Tid, han havde Traneker i Varge (RA.,
PSPap., Bent Bille), og 1478 er det ham, hvem Bent Bille kvitterer
for den Sum, hvorfor Philippus Axelssgn (Thott) havde haft Trane-
keer i Pant (DCP. Nr. 224; jfr. RA., PSPap., Bent Bille 1478 2¢/,).

Se RA., Nesbyhoved 2 (1476 *!/,).  Niels Mogenssen var Hans's Em-
bedsmand pd Nasbyhoved 1480 (Danske Kancelliregistr. 1535-1550 S.
464; Vedel Simonsen, Bidrag til Odense Byes Hist. II. 1. H. S. 11).
Der kan naeppe anferes andet som Vidnesbyrd herfor, end at der i et
Brev af 1488 2/, i RA., TSC, Fyns Bispeark. nzvnes en Jes Mogens-
sen som Foged pd Rugird for 8 Ar siden, og at denne Jes Mogens-
son mdske er identisk med den Niels Mogenssen, der i 1480 var
Hans's Embedsmand pa Nasbyhoved (se foregdende Note).

Fynske Aktstykk. I Nr. 66.

Sstds, Nr. 67, jfr. Nr. 71 S. 96. Et andet Brev af Hans med en derpa
felgende Stadfestelse af Christiern I nzvnes AA. IV. 208-9 (hvor dog
Aret for Hans's Brev vistnok er angivet noget for tidligt).

Siledes felder Hans en Dom, der kun skal gwlde, til Sagen kommer
for Kong Christiern og Rigsradet (RA., DSM. 1480 §/;); og Christiern
selv udsteder for Hans’s og dennes Hustrus Bons Skyld et Pantebrev
pa Gods, der sikkert 13 inden for Nesbyhoved Lens Grenser (Danske
Kancelliregistr. 1536-1550 S. 464).

©
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den Myndighed, som Christiern 1I var i Besiddelse af i sin Faders
Levetid; men da det aldeles overvejende var i Norge, at han ud-
ovede den, og da de spredte Trzk, der kan samles om hans Virk-
somhed i Danmark, ikke tyder pa, at bhan selv i sine yngre Ar,
inden han kom til Norge, har vaeret serlig knyttet til nogen enkelt
Del af Danmark, er der formentlig ingen Grund til at komme ner-
mere ind herpi.

[| Danskernes Historie



FORSTE BOG.

RIGSEMBEDSMENDENE SAMT GZELDKEREN.

L.
ALMINDELIGE BEMZARKNINGER.

Efter at have betragtet den Indflydelse, som forskellige ekstra-
ordinzre Forhold kunde have med Hensyn til Kongens Myndighed,
vender vi os til de Organer, hvorigennem Kongen under alminde-
lige Omstzndigheder udgvede sin Magt, og mgder da her forst de
hgje Embedsmend, hvis Virksomhed i lige Grad omfattede hele
Riget!. Fra forst af havde disse kun veeret Hofembedsmand, men
efterhinden som de var kommet til at tage Del i Statens Styrelse,
havde der uddannet sig en Praksis, der til en vis Grad tildelte hver
enkelt af dem sit Myndighedsomrdde. Det er dog gennemgiende
meget vanskeligt at angive bestemte Grenser mellem de forskellige
Embeder. Nar det som her er et helt Arhundrede, Talen drejer
sig om, ma der naturligvis i si langt et Tidsrum foregi en Udvik-
ling, sa at Forholdene ikke kunde veere de samme ved dets Slut-
ning som ved dets Begyndelse. Men desuden havde Tiden over-
hovedet endnu ikke uddannet tilstraekkelig faste Former for Admini-
strationen, si at Grenserne i mange Tilfeelde har veeret flydende;
alene det, at et Embede i en Arrakke ikke blev besat, matte jo
naturlig have Indflydelse pd Arten af de Forretninger, der var hen-
lagte under de andre. Nogen Afgraensning mellem de forskellige
Embeder mi der dog have varet i det 15. Arhundrede, men nir

! Over Indehaverne si vel af Rigsembederne som af Embederne ved
Landstingene i Tiden 1375-1518 findes meddelt en Fortegnelse i Til-
leegget nedfr., hvortil herved i Almindelighed henvises, for sa vidt de
nazvnte Shllmgers Personalhistorie angar.
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Spergsmailet bliver om at fastsld denne Afgrensning, ma det siges,
at vi p8 Grund af vort mangelfulde Kendskab til Tiden gennem-
giende er uheldig stillede. Der er 2 forskellige Veje, man kunde
gd for at spge Spergsmilet besvaret, men ingen af dem ferer til
Malet. Den ene bestir i at undersgge de Bestemmelser, som Lov-
givningen, narmest Hindfastninger og unionelle Overenskomster,
indeholder om de forskellige Embeders Myndighedsomrade; men det
er ikke mange Oplysninger, som kan hentes herfra, nar det kun er
Danmarks Embedsmend, Talen er om. Og hertil kommer yder-
ligere, at det Aktstykke, som for det her omhandlede Spergsmal
vilde have den storste Interesse, nemlig Unionsudkastet af 1436,
aldrig blev andet end et Udkast, si at dets Bestemmelser ingen
praklisk Betydning fik; tilmed er det efter den nyeste Opfattelse!
et Verk af en Enkeltmand, den til Norden indvandrede Tysker Hans
Kropelin, i hvilket Tilfelde dets statsretlige Betydning altsa vil vare
endnu mindre end hidtil antaget. Ad denne Vej nar man siledes
ikke synderlig langt; en Del videre forer dog den anden, som gar
ud pd at danne sig et Billede af de forskellige Embedsmands Virk-
somhed gennem de spredte Oplysninger herom, der lejlighedsvis
kan indeholdes i samtlige de fra Tiden opbevarede Aktstykker.
Imidlertid indeholder den sidstneevnte Fremgangsméide en betydelig
Fare, idet man aldrig kan vere helt sikker p&, hvor vedkommende
Embedsmand virkelig optreeder i Embeds Medfer, og hvor han ud-
forer Hverv, som kun er overdragne ham p& Grund af hans per-
sonlige Egenskaber eller af en eller anden tilfeldig Arsag. Nar si-
ledes Marsken Claus Rennov hyppig anvendes som Underhandler
med fremmede Magter, medens Hofmesteren Poul Laxmand senere
navnes som Medanferer p4 det mislykkede Tog til Stockholm 1502,
vilde det selvfolgelig i disse Tilfzlde vere lige urigtigt at tro, at
Marsken som sidan har haft at gore med Forhandlingerne med Ud-
landet, og at Hofmesteren som séddan har haft nogen militeer Myn-
dighed i Krigstilfzlde.

I en Erklering af Rigsridet fra Kong Olufs Tid anfores af hgje
Embedsmend Drosten, Marsken, Galdkeren eller prafectus Scaniz ?

! Se Erslev i HT. 7. R. IIL. 81-98.

2 Skont denne kun var knyttet til et enkelt »Land« i Modstning til de
andre nzvnte, vil det dog formentlig pa Grund af hans Embedes Karak-
ter veere rettest at omtale ham her sammen med Rigsembedsmandene.

Danskernes Historie



25

og Kansleren, hver isazr med en kort Angivelse af deres Embeds-
virksomhed!; men desuden forekommer der under den samme
Konge en Hofmester, en Kammermester og en Justitiarius, og nar
disse ikke medtages i hin Erklering, ma Grunden vel vare, at deres
Stillinger ikke er blevet ansete for betydelige nok dertil. Ved Ud-
gangen af det 15. Arhundrede var der imidlertid indtradt vasent-
lige Forandringer med Hensyn til de navnte Embeder; siledes var
Drosten helt forsvunden, og i hans Sted var Hofmesteren tradt som
Rigets fornemste Embedsmand; Geldkernavnet forekom vel endnu,
men meget sjeldent, og om et egentligt Galdkerembede kan der
nappe mere tales.

Rigsembedsmandene udnavntes naturligvis af Kongen ; men allige-
vel kunde de vigtigste af dem, navnlig nar deres Embeder havde
bestiaet i laengere Tid, si at der dog i det vasentlige havde ud-
dannet sig en Tradition for, hvilke Forretninger der henld under
dem, udgve en Indflydelse, som ikke altid matte vare Kongemagten
behagelig. Man ser da ogsa, hvorledes det kraftige Kongedgmme,
som Dronning Margrethe si sterkt udviklede pa det af Faderen
givne Grundlag, og som Erik af Pommern sggte at havde i sin
Plejemoders And, vidste at lgse denne Vanskelighed ved simpelt
hen at undlade at besatte de fornemste af de hgje Embeder. Efter
at Marsken Evert Moltke og Drosten Henning Podebusk, der havde
beklaedt deres Embeder under Kong Olufs Regering, var dede, den
forste vistnok 1380 eller 1381 og den anden 1387 eller 13882,
heres der intet om Udnavnelse af nogen ny Marsk eller Drost, og
disse to Embeder henstod ubesatte s vel i Dronning Margrethes
Tid som under hele Erik af Pommerns Regering. Ja Tuve Galen,
der fra Begyndelsen af Olufs Regering havde varet Galdker i Skane,
er vistnok endogsid blevet afsat som sddan af Dronning Margrethe
(omtrent 1383), og hverken Dronningen eller hendes na@rmeste Efter-
folgere vides at have udneavnt en ny Galdker.

Der lader sig ikke pavise nogen bestemt anden Embedsmand,
som har overtaget Marskens Forretninger i de omtrent 60 Ar, der

! Aarsberetn. V. 51-52.

2 T hvor hej Grad Henning Podebusks Hustru har varet opfyldt af Fore-
stillingen om sin Agtefzlles hoje Verdighed, turde fremgad af Titlen
»Dacie dapifera dicta drostinnes«, som hun benytter engang i sin
Enkestand (RDRDM. II Nr. 3670).
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hengik indtil Embedets Genoplivelse under Christopher af Bayern.
Hvad derimod Drosten angir, hvis Embede jo stadig forblev op-
havet, har Margrethe ojensynlig i hans Sted anvendt forskellige la-
vere Embedsmend, hvis Stillinger endnu vasentlig kun var Hofstil-
linger, og som forelgbig ikke kunde tenke pi at maéle sig med
Drosten i Anseelse eller optreede med hans Autoritet over for Kongen,
bl. a af den simple Grund, at det selvfglgelig ikke var én Mand,
til hvem Drostens hele Myndighedsomride overdroges. Men natur-
ligvis matte de Embedsmeend, der siledes aflgste Drosten, derigen-
nem fi forsget Indflydelse, og swrlig gjaldt dette om en af dem,
Hofmesteren, der snart blev den gverste verdslige Embedsmand;
ogsi Kammermesterens Betydning er sikkert stegen ved Afskaffelsen
af Drostembedet, men der nzvnes dog efter Henning Podebusks
Ded i Margrethes Levetid ingen Embedsmand med Titlen Kammer-
mester, hvorimod man mgder Betegnelsen pi ny under Erik af Pom-
merns Eneregering’.

Det var imidlertid ikke blot i Danmark, men ogsid i Norge og
Sverige, at Margrethe og efter hende Erik af Pommern sa vidt mu-
ligt undlod at beswtte de hgje Embeder, for at ikke disses Inde-
havere skulde virke hemmende over for de Mil, som Kongemagten
havde sat sigZ. Og nir den faktiske Ophavelse af flere af de
danske Rigsembeder har varet alt andet end velset blandt Stor-
meandene i Danmark — Rigsradet anferer, at det gentagne Gange,
men forgeves, har bedel Erik af Pommern om at indsatte en Drost
og en Marsk® —, gjaldt det samme naturligvis i endnu hgjere Grad
om Nordmandenes og Svenskernes Stemning over for Afskaffelsen
af deres Embeder. I de¢ 2 andre Riger blev Fglgen jo nemlig ikke
blot ligesom i Danmark en Forggelse af Kongens Myndighed, men
tillige, at denne forsgede Myndighed udevedes enten fra Udlandet
eller i bedste Fald, under Kongens Ophold i vedkommende Rige,
hovedsagelig af hans Hofembedsmand og nermere Omgivelser,
blandt hvilke der sjalden fandtes nogen Nordmand eller Svensk,
men derimod si& mange flere Danske og til Dels ogsi Tyske. Da

! Om Margrethes Forhold over for de hgje Embedsmand se Erslev.
Dronn. Margr. S. 244-46, 481, og specielt om Tuve Galen sstds. S.
86-87, 459.

¢ Jfr. Erslev, anf. St. S, 246-49.

3 Anna Hude, Aktstykk. vedr. Er. af Pommerns Afstt. Nr. 4 S. 20.
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derfor Misforngjelsen med Erik af Pommerns Styrelse begynder at
komme til Orde, fremtreeder ogsid Kravet om, at Rigsembederne
skal beszttes pd ny; det hedder herom i Unionsudkastet af 1436,
der jo efter Bestemmelsen skulde have haft Gyldighed for alle 3
Riger, at Kongen i hvert Rige skal have en Drost, en Marsk, en
Hofmester, en gverste Kansler og en Gardskansler!.

Dette Udkast fik imidlertid som bekendt aldrig Lovskraft, og om
end Erik af Pommern i 1435 havde mattet indsatte en Drost og
en Marsk i Sverige, gjorde han intet tilsvarende i Danmark; men
efter at han i 1439 var blevet afsat af de danske Stormand, blev
der af hans Efterfolger Christopher af Bayern ogsd i Danmark pa
ny udnevnt en Marsk. Drostembedet forblev derimod afskaffet,
men de Embeder, der i Danmark overhovedet vedblev at besta,
finder man herefter, si vidt det kan ses, i et leengere Tidsrum ret
regelmeessig besatte, bade under Christopher af Bayerns, Christiern
l.s og det meste af Kong Hans's Regering; en Undtagelse danner
dog Kammermesterembedet, om hvis Besettelse der allerede i Chri-
stiern Ls senere Tid kun vides meget lidt. For de gvriges Ved-
kommende er der ganske vist i den 2. Halvdel af det 15. Arhun-
drede Perioder, hvor der ingen Indehaver kan pavises snart af det
ene og snart af det sandet Embede; men ganske bortset fra, at dette
sikkert i adskillige Tilfelde alene bgr tilskrives vor mangelfulde
Viden, er de Mellemrum, hvori der savnes Oplysning om, at et af Em-
bederne har varet besat, i Regelen ikke af synderlig lang Varighed,
si at det i alt Fald vanskelig kan antages, at en sidan Vakance
skulde skyldes en bevidst Streeben fra Kongedemmets Side efter at
udvide sin Magt.

Anderledes bliver Forholdet derimod i Kong Hans’s senere Re-
geringsar. Efter Poul Laxmands Drab 1502 besattes Hofmester-
embedet ikke igen, og efter Eskil Goyes Ded 1506 forekommer der
ikke mere nogen egentlig Marsk; Kongen ma séledes, formodentlig
under Indtrykket af Poul Laxmands formentlige Forrederi, vere
vendt tilbage til Dronning Margrethes Politik at lade de hgje Em-
beder std ubesatte for si meget lettere at kunne felge sin egen Vilje
i Rigets Styrelse. Markelig nok omtales denne Sag dog ikke i de
Klager over Kongens Regering, som efter hans Dod fremkom bade
fra Rigsridets og den menige Adels Side2, og det endskent hans

1 Aarsheretn. 1I. 33-34. 2 Se Klagerne hos Allen II. 586-92.
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Héndfeestning udtrykkelig havde fastsat, at han skulde have »inden-
landske Hofmestre, Kanslere og alle andre Embedsmand og Hofsinder,
som vor Gard daglig foresti og efterfolge«<!. Det skulde saledes
nesten antages, at Adelen ikke har felt sig serlig brostholden ved
Kongens Undladelse af at besaxite de nevnte Embeder; men pa den
anden Side mé det dog anfores, at man finder bide en Hofmester
og en Marsk navnte igen i Begyndelsen af Christiern II.s Regering>.

Hvad Kongens Ret til frit at udnavne Rigsembedsmandene an-
gar, kan navnes, at der efterhinden i bestemtere Form fastsattes
Indskraenkninger heri ved Forskrifterne om, at Embedsmandene i
hvert af Rigerne skulde tilhgre dette Riges indfedte Meend. Der
synes dog ingen Grund at veere til her at gi narmere ind pa disse
Forskrifter, da de selviglgelig forst og fremmest skyldtes Nord-
mendenes og Svenskernes Misforngjelse med Danskes Indtrangen i
Norge og Sverige, medens der ikke var nogen som helst Sandsyn-
lighed for, at Unionskongerne skulde ansztte Nordmznd eller Sven-
skere i Danmark3. En Indskrenkning af anden Art med Hensyn
til Kongens Frihed til at beswtte Rigsembederne indeholdt Unions-
udkastet af 1436, idet det om Drosten og Marsken (men derimod
ikke om de andre Embedsmand, det omtalte) fastsatte, at man til
deres Embeder skulde tage dem, »som der er da bedst falden (o:
skikket) il efter Rigens Ridds Rad«*. Som anfort, fik Udkastet
imidlertid aldrig praktisk Betydning, og Christiern l.s Handfastning
udtalte om det pagzldende Spergsmal blot i al Almindelighed, at
Kongen skulde holde og regere sin Géard og Stat efter Rigens Rads
Ré&d5, hvad der jo ikke med Ngdvendighed behevede at forstas,
som om Rigsridets Samtykke udkreevedes ogsa til de hgje Embeders
Besattelse; Hans’s Handfeestning indeholder da heller ingen Ind-
skreenkning i Kongens Ret til at udnzvne, hvem han vilde, til disse
Poster.

Heller ikke var det i det 15. Arhundrede pabudt, at de hgje
Embedsmand skulde tilhgre en bestemt Stand. Christiern ILs

! Aarsberetn. II. 53 § 30. Hadorph II. 327-28 § 29.

* Niels Erikssgn (Rosenkrantz), der havde veret Hofimester hos Christiern
II allerede for 1513, forekommer i den samme Stilling efter hans
Tronbestigelse (jfr. Listerne i Tillegget nedfr.); om Mogens Gsye som
Marsk under Christiern IT se Heise, Fam. Rosenkrantz's Hist. IT. 70-71.

8 Jfr. i det hele om Indfsdsretten i Unionstiden Aschehoug S. 208-15.

4 Aarsberetn, II. 33. 5 Sstds. S. 44 § 9.
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Handfestning er den ferste, som i ganske klare Ord forbeholder
Slotte, Len og Landsting for Rigens Zdlinge!, men den har ingen
tilsvarende Bestemmelse vedrgrende Rigsembederne; for disses Ved-
kommende m& man gi helt ned til Frederik II.s Handfestning for
at finde en bestemt Forskrift om, at Rigens Hofmester, Kongens
Kansler og Rigens Marsk skal vere »fodte danske Mznd af Adel«>.
Men selv om der i det 15. Arhundrede intet positivt Lovbud fand-
tes om, at de hgje Embeder skulde beklaedes af adelige, kunde det
jo godt vare, at man i Praksis havde fulgt en sidan Regel. Detie
gelder da i Virkeligheden ogsi for Geldkerens Vedkommende, (hvis
man overhovedet kan betragte hans Embede som eksisterende i det
her omhandlede Tidsrum), samt med Hensyn til to af de tre, der
anfores i Handfastningen af 1559, nemlig Hofmesteren og Marsken.
Det tredje Embede, Kongens Kanslers, bekladtes derimod i det 15.
Arhundrede af gejstlige, og om flere af disse vides det, at de var
uadelige. Og hvad de i Héandfwestningen af 1559 ikke naevnte Em-
beder angir, finder man i det 15. Arhundrede i alt Fald én uade-
lig Kammermester, medens der blandt Rigens Kanslere forekommer
én, som ganske vist var adelig, men ikke adelig fodt.

I Danmark ma det altsa siges, at der i det 15. Arhundrede i
det hele ikke var gjort nogen Indskreenkning i Kongens Valgfrihed
ved de hgje Embeders Besattelse. En Nuance sterkere finder man
en Indskrenkning med Hensyn til Samtykke fra Rigsradets Side
pointeret for Norges Vedkommende i Christiern Ls og Karl Knuts-
sons norske Handfestninger®, om end Udtrykkene ogsd her er alt
andet end klare. I Sverige bestemte derimod allerede Christopher
af Bayerns Hindfestning, at de hgje Embedsmand skulde veere sé-
danne, som vort Rid i Sverige tykker dertil bedst »befalne warde«*;

! Sstds. S. 61 § 27.

¢ Sstds. S. 100 § 45. Kilden til denne Bestemmelse er Recessen af
1636, der imidlertid endnu ikke har de 2 Ord »af Adel<, som det her
kommer an pa (Rosenvinge, Love IV. 166-67).

3 Christiern I lover, nir han kommer i Norges Rige, at »regere vor Gard
af Embedsmend med Norges indfedte Mand efter Norges Rads Rad.
(Hvitf. V. 10, Folioudg. S. 846); Karl Knutsson vil i Norge »styre vor
Gard med Embedsmaend, som er Hofmester, Kansler, Kagemester.
Fodermarsk og alle andre med Norges indfsdte Mznd efter Norges
Rads Rad« (DN. VI Nr. 531 S. 560).

+ Hadorph II. 146 § 5.
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og Christiern Ls Lefte til Svenskerne af 1476 fastsatte ligeledes, at
bade Drost, Marsk og Kammermester skulde valges efter Rigsradels
Rad L.

Medens det 15. Arhundredes Rigsembeder fra forst af havde
veeret Hofembeder, finder man naturligvis ogsd i den angivne Tid
rene Hofembeder, af hvilke de veasentligste var Kogemesterens,
Skenkens og Fodermarskens. Der vil nedenfor blive Lejlighed til
at komme lidt nermere ind pd Fodermarskstillingen som Felge af
dens Forhold til det egentlige Marskembede; hvad derimod Koge-
mesteren og Skanken angir, er deres Poster uden Betydning for
den her foreliggende Opgave, og de kan derfor forbigis, si meget
mere som man kun véd yderst lidt om Embederne, nir undlages,
at der af og til nevnes forskellige Indehavere af dem?,

! Sstds. S. 297 § 7, 298 § 10.

* Af Kegemestre er fundet naevnt: Mikkel Rud 1387 3/, (Voigt, Cod.
Dipl. Prussicus V Nr. 128 S. 172), Anders Olufssen (Saltensee med 2
Hjortevier) af Tystofte 1403 !8/s (SD. I Nr. 348 S, 264, Nr. 349 S. 263),
Claus Skinkel 1407 2%/, (MP. Nr. 197 S. 311, hvor han modtager Skede
pa Dronningens Vegne), Anders Erikssen 1439 %/, (hos Erik af Pom-
mern; Anna Hude, Aktstykk. vedr. Er. af Pommerns Afsett. Nr. 5 S.
23, Nr. 6 S. 38) og Eggert Frille 1445 Septbr. (RA . Brandenburg 6 a).
(Om Embedet i en senere Tid jfr. Instrukserne i NDM. I. 308-10 og
DM. 8. R. L. 158-69.) Hvad Slesvig og Holsten angar, lovede Chri-
stiern I i 1460 at have indfedte som Kegemester og Skenk i disse Lande
(Reg. Chr. I Nr. 18 S, 30). Nordmanden Eindrid Erlendsson var Erik
af Pommerns Kogemester c. 1404 (DN. XI Nr. 110 S. 97), ligesom Em-
hedet nevnes i Karl Knutssons norske Handfzstning af 1449, formodent-
lig dog uden den Gang at vere besat (sstds. VI Nr. 531 5. 560); i
Sverige omtales Kogemesterposten bade i Christopher af Bayerns
Handfestning af 1441 og i Christiern I.s Lofte til Svenskerne af 1476
som et af de Embeder, der skulde beszttes med indfedte (Hadorph II.
146 § 5, 298 § 10). — Som Skank forekommer Henrik Mejnstrup 1373
13/,0 (Suhm XIII. 872); da Kong Oluf dede 1387 3/, var en »Stocvisch«
hans »>cleyn schencke« (Voigt, Cod. dipl. Prussicus V Nr. 128 S. 172),
men herved betegnes vel kun en Art Pagestilling og ikke det egent-
lige Mundskenkembede. Derimod kaldes Vebneren Nichil de Skar-
sow 1400 ®/; pincerna condam (RDRDM. II Nr. 4871), og den hekendte
Hans Krepelin var Dronning Margrethes Skaenk 1407 '7),, (MP. Nr. 211
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IL
DROSTEN.

Af de enkelte Rigsembedsmznd var i det 14. Arhundrede
Drosten den fornemste. Hans Opgave var ifslge den ovenfor!
nevnte Erklering fra Kong Olufs Tid: at styre Riget, nir Kongen
var fravarende, at ind- og afsatte »officiales et aduocatoss, at be-
styre (»ordinare de«) Kongens Indtaegter og at afgere alle appel-
lerede Retssager i Kongens Navn, som om denne selv var til Stede®.
I Udkastet af 1436 betones langt mere den Side af Drostens Virk-
somhed, der vedrgrer Retsplejen, idet det her hedder, at han »skal
have sadan Magt, som Kongen selv nar var udi alle Domme over alle
andre Dommere at styre Vold og Uret, styrke og hjelpe dem, som
Uret overganger; og ber alle Indbyggere ham trolig tilhjelpe, niir
Drosten tilsiger, ligervis som Kongen selv ner var og selv pakaldte
og bad«3. Det er dog allerede tidligere omtalt, at dette Udkast
aldrig blev andet end et Udkast, og ligeledes, at Henning Podebusk,
som dgde 1387 eller 1388, er den sidste Drost, der forkommer i
Danmark, s at det blev uden Virkning, at det danske Rigsrid an-
modede Erik af Pommern om at besztte Embedet pi ny. Den
sidstneevnte Konge forsegler engang ved Tiden 1415—16 et Brev

S. 336). En »Andreas Pincerna de Tiustoft« dede ifglge Hamsfort 1434
(SRD. 1. 329; han nzvnes ogsa hos Hvitf. IV. 283 (Folioudg. S. 673));
men det er vistnok tvivisomt, om der virkelig har veret en sidan
Skenk i det 15. Arhundrede, og om her ikke snarere foreligger en
Sammenblanding af den nysnzvnte Kogemester Anders Olufsson af
Tystofte med en gammel Mundsk®nk Anders Olufssen i det 13, Ar-
hundrede, der ferte det samme Véiben som sin Navne Kogemesteren.
Derimod er det sikkert nok, at den senere Marsk Claus Rennov var
Mundsk®nk i Septbr. 1445 ved Christopher af Bayerns Bryllup (RA.,
Brandenburg 6 a). (Om Skenk-Stillingen i en senere Tid jfr. Instruks-
erne i NDM. T. 310-11 og DM. 3. R. I. 160, 161.) At Embedet nzvnes
i Slesvig og Holsten 1460, er nylig anfert; i Norge forekommer det
derimod nwppe i det 15. Arhundrede, medens det i Sverige 1441 og
1476 omtales pi samme Made som Kegemesterembedet (Hadorph IIL.
146 § 5, 298 § 10). — Hvad er det for en Stilling, der sigtes til, nar
en Hr. Johan Jons 1484 i en hanseatisk Beretning betegnes som »des
heren koninges (0: Kong Hans’s) schaffer« (HR. IIL I Nr. 547 § 51)?
S. 24. 2 Aarsberetn. V. 52 § 12. $ Sstds, 1I. 33.

Bortset fra Joachim Gersdorff i det 17. Arhundrede, jfr. dennes Bestal-
ling af 1660 i Aarsheretn. II, 158-59.

P
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med »unser ingesegel, dat to unser drosten ammete horet, wente wii
unser secret nu nicht by uns hebben«!; Brevets Segl mangler imidler-
tid nu, og man? har derfor opkastet det Spergsmél, hvad der kan
menes med den brugte Betegnelse. Svaret er, at det efter al Sand-
synlighed har varet den senderjydske Drosts Segl; herfor taler dels,
at lignende Udtryk benyttes i andre Breve, under hvilke det nzvnte
Segl endnu er bevaret, og dels, at dettes Storrelse svarer til den
Omkreds, som det forsvundne Segl pd Brevet af 1415—16 har
efterladts.

I Slesvig vedblev Drostembedet nemlig en Tid lang at besta,
og endnu 1446 navnes der en Indehaver af dett. Efter den Tid
lader der sig derimod nappe péivise nogen sidan, men Embedet
omtales dog endnu; det er siledes bekendt, at Christiern Is Ribe-
Privilegium af 1460 fastsatte, at der skulde vare en Drost i Sles-
vig5. Af Privilegiets Udtalelser herom ses det, at Drosten — foruden

' DM. 5. R. IL 83'), jfr. Stemann, Gesch. des Offentl. u. Privat-Rechts
des Herzogth. Schlesw. III Nr. 27 S. 86 (Orig. i RA.,, Gemeinsch.
Arch. XII. 49).

Erslev i DM., anf. St.

Se Drosternes egne Ord i DF. I Nr. 101 S. 388: »des ammettes jng-
zeghel« (1431 '*/,;, Orig. i RA., Gemeinsch. Arch. XVIL 76), {fremdeles
i RDRDM. III Nr. 6721: -unses amptes inghesegel« (1434 5[5, Orig. i
RA., Reg.86, 5b) og i RDRDM. III Nr. 6868: »mynes drosten amptes
ingesegel« (1487 %/,, Orig. i RA., Gott. Membr.). (Jeg bemerker, at
ovenstiende ligesom hele mit Arbejde med Undtagelse af det sidste
Afsnit om Sundtolden var skrevet, for Erslevs Erik af Pommern ud-
kom; se nu dette sidste Skrift S. 456.) — Det er sikkert uden Hjem-
mel, nar Mollerup, Bille-Lttens Hist. I. 132 kalder Erik Nielssgn (Gyl-
denstjerne) for Drost 1439; derimod var han kort efter Hofmester, som
vi skal se nedfr. (S. 42, jfr. Listen i Tillegget).

Schlesw.-Holst. Provinzialberichte 4. Jahrg. S. 50.

Reg. Chr. I Nr. 18 S. 29, jfr. S. 30, 81. »Die Chronik der nord-
elbischen Sassen« opfatter ganske vist den Stilling, som Christiern I
gav Gerhard i 1460'erne, siledes, at Kongen satte ham »uor enen
drosten ouer dat hertochrike unde ok uor enen marschalk ouer dat
lant to Holsten« (Quellensamml. der Schlesw.-Holst.-Lauenburg. Ge-
sellsch. III. 147); og pa noget lignende Made hedder det i den lybske
Kronike, at Kongen gjorde sin Broder til »enen marschalk unde vor-
stender over dat] ganse lant to holsten« (Chronik des Franciscaner Lese-
meisters Detmar etc., hrsg. von Grautoff. II. 299; jfr. Pal.-Miiller, De
farste Konger af den Oldenb. Slegt S. 90). Men i Tidens Aktstykker vil
man ikke finde Gerhard betegnet som Drost eller Marsk, hvorimod der

P
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i Almindelighed at vare Hertugens Stedfortrazder, nir denne var
fravaerende, — fremfor alt havde at varetage Retsplejen; det samme"
fremgar af et Brev af 14621 og af Udtryk som »mit alleme drosten
gerichte (unde ampte)«, »mit alleme drosten rechte (unde ampte)«,
der forekommer ret hyppig i Christiern Ls slesvigske Pante- og Skade-
breve blandt de Rettigheder, som Hertugen afstir2. Men ogsa i tid-
ligere Tid er det denne den slesvigske Drosts juridiske Virksomhed,
der atter og atter omtales; da Dronning Margrethe 1406 skeder Gods
til Slesvig Domkirke, sker det for Drosten, som »ein dinge gesettet
hadde na denischen rechte, alse ick van rechten scholde« 3, og lige-
ledes i 1437 foregir en Skedning for ham, da han »zath in ge-
richte«*; 1431 pidemmer han tillige med flere andre en Sag mel-
lem Hertug Gerhard og »de 7 Herreders¢ Radd5; 1435 har han
»alzo en droste« Kendskab til en Pantsettelse og har varet til
Stede ved denS$, osv.

Ogsa i Danmark har den demmende Myndighed vistnok veret
den vigtigste Side af Drostens Embede?, men dette har dog nzppe
geldt i si overvejende en Grad, som Tilfzeldet m4 antages at have
vaeret i Slesvig. Saledes som det slesvigske Drostembede viser sig
et Stykke inde i det 15. Arhundrede, skyldes dets Prag vistnok for
en Del, at en anden Embedsmand, til hvem ogsid noget af Fyrstens
Domsmagt havde vearet overdraget, nemlig Justitiaren, nu synes for-
svunden i Slesvig. I det 14. Arhundrede nzvnes der her bade
Drost og Justitiarius, om end ikke i de samme Ar, si at de 2 Em-
beder maske overhovedet ikke har varet besatte samtidig® 1381

i selve det Brev, hvorved han udnavnes, bruges Ordet Forstander om
hans Stilling (Jahn S. 559, jfr. DCP. Nr. 134).

! RA., Gott. Membr. 1462 3/, (trykt med urigtigt Ar 1460 hos Stemann,
Gesch. des o6ffentl. u. Privat-Rechts des Herzogth. Schlesw. ITI Nr. 54),

2 Reg. Chr. I Nr. 89 S. 140, Nr. 90 S. 141, Nr. 91 S. 144, Nr. 92 S. 145,
Nr. 124 S. 191, Nr. 128 S. 198. 1308 mageskifter en Adelsmand Gods
til Hertug Frederik »mit allem berckrechte und drostenrechte« (Jahrb,
f. die Landeskunde der Herzogth. X. 165).

3 Stemann, Gesch. des offentl, u. Privat-Rechts des Herzogth. Schlesw.
IIT Nr. 24.

+ RDRDM. III Nr. 6868. 5 DF. I Nr. 101.

¢ Stemann, anf. St. Nr. 35 S. 51.

7 Se saledes Aarsberetn. II. 20 § 18, 2324 § 33, V. 48-49 §§ 4, 6, 51 §
2; jfr. ogsd Suhm XIV. 519.

8 Se HT. 6. R. VI. 189-90, hvor det dog formentlig er for dristigt at an-

3
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og 1383 er Johan v. Thienen Justitiarius i Slesvig!; men netop
denne Mand forekommer fra 1392 som Drost2, hvad man jo kunde
vaere tilbgjelig til at opfatte, som om der nu var sket en ligefrem
Sammensmeltning af de 2 Embeder. Imidlertid finder man endnu
i Begyndelsen af det 15. Arhundrede en Otte vamme Knope, der i
sit Segl betegner sig som Justitiarius i Senderjylland?3, (medens han
merkverdig nok nzppe i noget Brev kaldes siledes); og da der
ved samme Tid forekommer en Drost i Slesvig4, har de 2 Embeder
altsi endnu eksisteret jevnsides hinanden. I 1417 kaldes Erik
Krummedige, der i tidligere Ar betegnes som Drost i Slesvig, for
justitiarius Jucie, hvorved der vistnok i alle Tilfzelde menes et
sgnderjydsk Embede®; men om det er en usadvanlig Oversattelse
af Drostnavnet, eller om Erik Krummedige fra Drost skulde vere
blevet Justitiarius, kan nappe afggres, ligesom Forholdet mellem
disse 2 Embedsmeznd i Senderjylland i det hele er vanskeligt at
klare. Efter Otte vamme Knopes og Erik Krummediges Tid navnes
der i alt Fald, si vidt vides, ingen slesvigsk Justitiarius, og Udvik-
lingen her mé sdledes have veaeret modsat den i Danmark, hvor
Drosten forsvandt, men Justitiaren blev tilbage. Vist er det, at der
i Slesvig i det mindste fra Tiden c. 1500 bruges Udtrykket Drost-
breve om Breve svarende til de Kongebreve, der i Danmark be-
nyttedes ved Forfslgningen med Rigens Ret og her udferdigedes i

fore de 2 af de nazvnte Justitiarer (Troels Pederssgn og Peder Basse)
som siadanne; de barer i det mindste ikke denne Betegnelse pa noget
af de citerede Steder. Det samme gzlder ganske vist om en tredje af
de anforte, nemlig Hakon. men han kaldes i alt Fald i RDRDM. I
Nr. 2245 og 2280 udtrykkelig for Justitiarius.

Stemann, anf. St. Nr. 16 S. 23. SRD. VIII. 84. 2 Suhm XIV. 571.
Seglet er bevaret under 3 Breve, der er udstedte i Tiden fra 1411 24/,
til 1425 3/, (Thiset, Danske adel. Sigiller C LI 15); men heraf kan jo
intet sluttes med Sikkerhed om, nar Otte vamme Knope har bekledt
Justitiar-Embedet, idet Signetet godt kan vere graveret for 1411, sa at
han ikke behsver at have varet Justitiarius i dette Ar og endnu
mindre i 1425.

Erik Krummedige var Drost 1406 (Stemann, anf. St. Nr.24 S. 32; DF.
I Nr. 124 S. 508, 511) og i 1411 senere end Udstedelsen af det nys-
nzvnte, af Otte vamme Knope beseglede Brev (RDRDM. IIT Nr. 5153);
endnu efter at han var trddt over pa Kong Eriks Side, kalder han sig
Drost i Senderjylland (Hiibertz, Aarhus I. 6).

RDRDM. III Nr. 5669, jfr. den jydske Landsdommerliste i Tillegget
nedfr.

@
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Kongens Navn af Rigskansleren!. Og i Forbindelse hermed kan
nevnes en anden Lighed mellem Rigskansleren i Danmark og
Drosten i Slesvig i det 15. Arhundrede, idet de beagge i deres Em-
bedsvirksomhed benytter et for Embedet ejendommeligt Segl i Mod-
setning til de andre hgje Embedsmand, der kun ferer deres per-
sonlige Segl. Og disse 2 Embedssegl er neer beslegtede med hin-
anden; Drostseglet indeholder de 2 slesvigske Leoparder med Om-
skriften: sigillvm dvecis sleswicensis ad cavsas?, og pa samme Made
findes i det af den danske Rigskansler benyttede Rettertingssegl
gennem hele det 15. Arhundrede de 3 danske Leoparder (ganske
vist fra Begyndelsen af pad en noget mindre fremtredende Made end
senere), med en Omskrift, der under Erik af Pommern og hans
Efterfolger anfgrer Kongens Navn, men fra Christiern Ls Tid af kun
lyder: sigillvm regni dacie ad cavsas3. En Afvigelse er der dog i

1 SNS. 1. 377: »med Indfersel og »drostebreff<«. RA., PSPap., Joachim
Reventlow, Udat.: »Item et andet Tingsvidne af Gram Herreds Ting,
at Detlev v. Ahlefeldt har varet til Tinge og i 4 samfalde Tinge har
&sket af Joachim Reventlow hans Moders Gods og har derefter med
»drosth breff« samme Sag ladet retteligen i alle Mader forfelge, for-
end Hertug Frederiks Breve pé forskrevne Ting blev laste eller for-
kyndte« (1510); shar fremdeles forskrevne Detlev v. Ahlefeldt samme
Sag forfulgt med Rette, si at han har fanget mod forskrevne Joa-
chim Reventlow »>drosth breff«, 16 Dages Brev, 10 Dages, 5 Dages og
Straksbrev, at han skulde udlzgge ham hans Moders Gods« (1510).
Den af Rosenvinge i Vidensk. Selsk. Skr. 5. R., Hist. og philosoph.
Afdel. 1. 146-49 trykte Tekst »Udi disse Mader skal man folge sin Sag
for Drosten og med hans Breve« osv. stammer gjensynlig ogsa fra
Slesvig; den Hand, hvormed den er indfert i Handskriftet Arnamagn.
Saml, 4to 28 Bl. 112 a-116 a, er vistnok senest fra Slutningen af
15. Arhundrede, og Handen i Gl. kgl. Saml., 4t0 3124 Bl. 171a-176a,
hvor den samme Tekst findes, er i alt Fald ikke meget yngre. IJfr.
ogsa Stemann, anf. St. I. 220. — »>Drostens Brev« nzvnes allerede 1438
i Hvidding Herred, dog, som det synes, ikke om et Brev henhsrende
til Forfolgningen med Rigens Ret, men ganske vist i et Spergsmal
vedrgrende Ejendomsforhold (RDRDM. III Nr. 6976). For det egent-
lige Danmarks Vedkommende kan det navnes, at Henning Podebusk
1380 omtaler en Staevning »per literas nostras« (Suhm XIV. 519).

Bevarede Eksemplarer findes under de 3 ovfr. S. 32%) navnte Breve.
Den samme Omskrift findes allerede pa Rettertingsseglet under 2 i
Dronning Margrethes Navn 1388-89 udstedte Breve; selve Seglet, der
nu er afbildet i Danmarks Riges Hist. II. 871 (ligesom Erik af Pom-
merns Rettertingssegl sstds. S. 391), indeholder imidlertid endnu ikke
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Brugen af de 2 Segl: Drosten i Slesvig taler i sit eget Navn pd
de Steder, hvorfra vi kender hans Segl; den danske Rigskansler
derimod anvender kun Rettertingsseglet til Besegling af Breve, der
udstedes i Kongens Navn eller under Tronledighed undertiden i
Zrkebispens og Rigsridets Navn.

Medens der i det egentlige Danmark ikke navnes nogen Drost
i det 15. Arhundrede, holdt Embedet sig noget leengere i de 2
andre nordiske Riger. I Norge var den sidste Drost Sigurd Jons-
sen, som var blevet udnavnt af Erik af Pommern 14391, men kun
bekledte Embedet indtil Kongevalget 14422; i Karl Knutssons norske
Hindfeestning, der opregner de hgje Embeder i Norge, forekommer
Drostembedet ikke mere3, og nir Hartvig Krummedige kaldes Drost
i Norge 14574, menes hermed den samme Stilling, som et Par Ar
tidligere betegnes med Hofmesternavnet?. I Sverige var der en
Drost endnu under Christopher af Bayern®, men nzppe senere;
Embedet omtales vel i Christiern I.s Lofte til Svenskerne af 14767,
men det vides ikke, at det dengang har varet besat.

III.
GALDKEREN.

Sammen med Drosten kan omtales den sarlig skinske Embeds-
mand Galdkeren, dels fordi hans Embedsomrade lignede Drostens,
hvem han dog var underordnet, dels fordi ogsi han hgrer til de
Embedsmand, hvis gode Tid var forbi med det 14. Arhundrede.
I den tidligere anforte Udtalelse fra Kong Olufs Tid hedder det om
prefectus Scani®, (som Galdkerens latinske Navn led), at han havde

de 3 Leoparder, men derimod en Krone pa et Kors (RA., Roskilde 229,
RA., Danske Kanc. Ark., Kgl. orig. 4bne Breve 1389 25/, (her kun ube-
tydelige Rester); jfr. Erslev, Dronn. Margr. S. 488).

1 Jahn S. 516-17, % Saledes Y. Nielsen, Det norske rigsraad S. 296.

8 DN, VI Nr. 531 S. 560. 4 DN. III Nr. 840 S. 612.

5 Jfr. nedfr. S. 53.

¢ Christiern Nilsson (Vasa), der var udnavnt til Drost 1435, dede 1442;
men allerede 1441 nzvnes Karl Knutsson som Drost i et Par Breve
af Christopher af Bayern (J. H. Schroder, Monumenta dipl. Svecana
1. 7, 13).

7 Hadorph IT. 298 § 10. Jfr. E. Hildebrand S. 126.
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at forestd Skane i Kongens Navn, ind- og afsatte Fogeder, oppebzre
Kongens Indtegter og afgsre alt i Skine, som om Kongen var nar-
verende, men at han skulde aflegge Regnskab for Drosten og handle
efter hans Rad, ligesom der i Retssager kunde appelleres fra ham
til Drosten!. Som ovenfor? nzvnt, ser det ud til, at Tuve Galen
er blevet afsat som Geldker af Dronning Margrethe omtrent 1383,
og derefter hengar der over 100 Ar, for man atter mgder Geld-
kernavnet®. I et Tingsvidne af Gynge Herred [fra 1492 betegnes
nemlig den bekendte Bent Bille som Geldker i Skine og Heveds-
mand pd Helsingborg, men uden at der gives mindste Oplysning
om Arten af hans Embede; og nar det pi Kong Olufs Tid hed, at
Gazldkeren kunde ind- og afsette Fogeder, er der netop fra 1491
bevaret et Brev, hvorved Kongen selv overdrager en Mand Fogediet
i Gynge Herred, og det endskent der skulde gores Bent Bille Regn-
skab deraf5.

I hele Kong Hans’s Tid nzvnes Galdkeren kun i det ene Tings-
vidne af 1492; 1523 forekommer han derimod igen, idet Frederik I
i et Brev til Gynge Herred lover, at Galdkeren pa Helsingborg
ingen Bonde skal satte til Ridefoged, og at der om Geldkerens
Gaesteri skal holdes, som Sadvane var i Christiern I.s og Hans’s
Tid®. Herefter ma Embedet altsi ogsd have eksisteret under Chri-
stiern 17, men der findes i alt Fald fra hele det 15. Arhundrede

1 Aarsberetn. V. 52 § 14. 2 8. 25.
s T LUB. IV. 670) nzvnes et Brev udstedt 1394 2/, af en »Tyuo Niel-
sen, Vogt in Schonen«, hvad man jo kunde vere tilbgjelig til at over-
sette ved Galdker i Skane. Originalen har imidlertid: »voghet to der
Aa in Schone«, si at Brevets Udsteder er Lensmand pa Abus og iden-
tisk med den pd samme Side i LUB. naevnte »Timmo Nielson Haupt-
mann in Ahus«<; dennes Navn lyder nemlig i Originalen i Virkelig-
heden Tuuo, ligesom det af ham udstedte Brevs Datum i LUB. fejl-
agtig er reduceret til 19. Febr. i Stedet for 5. Marts. (Jeg er Hr.
Statsarkivar Hasse i Liibeck megen Tak skyldig for de her meddelte
Oplysninger om de 2 Breves Originaler.)
RA., PSPap., Bent Bille 1492 %/,. & Sstds. 1491 12/,
Kong Fred. den Forstes danske Registr. S. 12-13.
Det har dog ikke veret bedre kendt, end at en Oversattelse, der
senest i denne Konges Tid er foretagen af et Brev fra 1877, gengiver
>Thuo Galen prefectus Scanie« blot ved T. G. af Skine, ligesom spre-
fectus« senere i Brevet gengives ved Foged (Aarsberetn. II. 26, 27,
jfr. 25, 26; dapifer oversattes rigtignok her ved Kegemester, si at
Oversaztteren overhovedet ikke har varet nogen stor Kender af svundne
Ti@ers Statsret).
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ikke mindste Antydning af, at Galdkeren har haft nogen Myndig-
hed, der omfattede hele Skine. Tvertimod, da det bade i 1492
og 1523 er Lensmanden pa Helsingborg, der betegnes som Geld-
ker, ligger det nar at formode, at Titlen omkring Ar 1500 blot
har varet en anden Benzvnelse for Indehaveren af Helsingborg
Len; og da det i bagge de anforte Ar er i Forbindelse med Gynge
Herred, at Ordet forekommer, skyldes det muligvis netop dette Her-
reds afsides Beliggenhed, at Betegnelsen er bleven bevaret her fra
en #ldre Tid, da Posterne som Gealdker i Skine og som Lensmand
pé Helsingborg maéske var forenede. Men det ma rigtignok siges,
at der naeppe vides noget bestemt om en sidan Forening af de 2
Poster i tidligere Tid!. Den har i det mindste ikke fundet Sted
fra forst af, eftersom Ordet Geeldker i det 13. Arhundrede findes
oversat ved prafectus Lundensis®, men kunde ganske vist synes ret
naturlig pd et lidt senere Tidspunkt. Der kunde jo nemlig vere
god Grund til, at en Mand, der skulde bestyre hele Skane, selv
kom i Besiddelse af det Len, som efter alt, hvad man kan skenne,
méi have veaeret Provinsens anseligste: da Helsingborg 1370 over-
droges Hansestzederne, var det med et Tilliggende af 6 Herreder?3,
og i 1486 og 1523 14 der endogsi 9 Herreder til Slottets. I
Slutningen af det 14. Arhundrede var de 2 Embeder som Geldker
og som Lensmand pa Helsingborg dog i ethvert Tilfeelde atter ad-
skilte, hvad der jo ganske vist var ret selvfglgeligt, idet hele Tuve
Galens Embedstid faldt i de Ar, da Hansestzderne var i Besiddelse
af Helsingborg og andre af de skéanske Slotte.

Medens der, som nzvnt, i alt Fald ved Tiden omkring Ar 1500,
da der rigtignok af Galdkerens Embede nappe var mere end
Navnet tilbage, har veeret en nzr Forbindelse mellem dette og Em-
bedet som Lensmand pid Helsingborg, er det gjensynlig ganske urig-
tigt, nar man har villet knytte Gealdkeren serlig til Skangr og Fal-
sterbo; og ligeledes beror det selvfelgelig pA en Misforstielse af
Embedets Karakter, nar man har opfattet Tolderen samme Steds
som en Afloser af Geeldkeren®.

! Den omtales af Erslev, Dronn. Margr. S. 81, men uden nogen Kilde-
angivelse.

2 Jfr. Steenstrup, Studier S. 44 og de sstds. S. 45 anferte Citater.

$ HR. I Nr. 523 S. 486.

+ DM. 4. R. IT. 165. Kong Fred. den Forstes danske Registr. S. 11-12.

5 Schiifer, Das Buch des liib. Vogts auf Schonen S. CXLI.
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Iv.
HOFMESTEREN.

Fra Drostens forsvundne og Geldkerens forsvindende Embede
vender vi os til Hofmesterembedet, der som bekendt i Lobet af det
15. Arhundrede havede sig til at blive Rigets fornemste. Ligesom
Drosten og Marsken var Hofmesteren fra Begyndelsen af kun en
Hofembedsmand, hvad der jo allerede fremgir af hans Navn, der
betegner ham som den, der stod i Spidsen for Hofholdningen.
Selv i denne Skikkelse var hans Stilling imidlertid af betydelig
yngre Datum end Drostens og Marskens, idet den nappe nszvnes
for Valdemar Atterdags Tid!; i Tyskland derimod, hvorfra Embedet
ma antages at vere kommet til os, forekommer det i de enkelte
Territorier fra det 13. Arhundrede af og som Embede ved Kongens
Hof fra Henrik VILs Tid2. Herhjemme indtager Hofmesteren en
ret tilbagetrukken Stilling i det 14. f\rhundrede; han omtales nogle
Gange, men ikke meget ofte, og pd en Made, der ikke gor Indtryk
af, at han har spillet nogen serlig Rolle i Statens Tjeneste; 1385
navnes han bag efter Kammermesteren3. 1397 udbetaler han sam-
men med en Lensmand Penge pi Kong Eriks Vegne%; men det er
dog forst det ny Arhundredes forste Hofmester Jens Due’, der
kommer til at tage mere fremtrzedende Del i Statens Anliggender.
Hans Virksomhed i si Henseende er imidlertid aldeles overvejende
knyttet til Sverige, specielt Finland; navnlig i 1405 neevnes han
utallige Gange i denne Landsdel, men ogsi i de narmest fore-
giende og efterfolgende Ar forekommer han hyppig i Sverige. Iser
er han ofte til Stede pi Refstetingene®; undertiden optreder han
ligefrem som Klager i Kronens Navn?, og undertiden er det ham
selv, der holder Rafstetingene pa Kongens Vegne8. Det er nasten
en Undtagelse, nir man et Par Gange finder Jens Due navnt som

! Hr. Frentzel er Kongens Hofmester 1378 (Suhm XI1II. 872; jfr. J. E.
Larsen, Saml. Skr. I. II. 250). Valdemar Atterdags Sen Hertug Chri-
stopher har dog i alt Fald allerede 1363 en Hofmester (HR. I Nr. 294).

? Schroder, Lehrbuch der deutschen Rechtsgesch., 2. Aufl. S. 583, 472.

$ LUB. IV Nr. 455 S. 502. ¢+ RDRDM. II Nr. 4170.

5 Han forekommer i denne Stilling allerede Ar 1400, se Tillegget.

¢ Se i det hele Registrene til SD. I-IL

7 Anf. St. I Nr. 546 S. 417, Nr. 562 S. 432.

8 Anf. St. I Nr. 698 S. 533, Nr. 846 S. 646.
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Hofmester i Breve, der vedrerer alle 3 Rigers eller Danmarks uden-
rigske Forhold!, og maske har det veret dette hans hyppige Op-
hold i Sverige, der har bevirket, at man i Danmark valgte en anden
Hofmester: medens Jens Due nzvnes som sidan endnu 1414 og
1416, dette sidste Ar endogsi i et swrlig dansk Anliggende?, fore-
kommer Anders Jepssgn Lunge i samme Stilling, som det synes,
1412, men i alt Fald 1413, 1417 og 1423.

I Anders Jepssen og hans Efterfglger Erik Krummedige havde
Kronen valgt sig Hofmestre, der herte til dens indflydelsesrigeste
Rédgivere og Rigets anseligste Mand, og man ser da ogsi Hof-
mesteren Erik Krummedige spille en fremtreedende Rolle i Striden
om Slesvig3, ligesom det nu synes at blive almindeligere, at Hof-
mesteren nzvnes forrest blandt de verdslige Stormand*, noget,
hvorpid der i gvrigt fandtes ikke fi Eksempler allerede i Jens Dues
Tid5. Alligevel er det langifra hyppigt, at Anders Jepsson og Erik
Krummedige omtales som Indehavere af det nzvnte Embede, og
efter Aret 1424 er der i hele Resten af Erik af Pommerns Rege-
ring overhovedet ingen, som betegnes med Hofmesternavnet. Det
kan ikke afgores, om dette skyldes Tilfeldigheder, (s& at Embedet,
skent Titlen ikke forekommer i de fra hine Ar bevarede Aktstykker,
alligevel har eksisteret), eller om Kongen virkelig ikke har ensket
Posten besat, pA samme Made som Dronning Margrethe havde ladet
Drost- og Marskembederne std ledige; sikkert er det i alt Fald, at
Erik Krummedige levede lenge (og Anders Jepsson for den Sags
Skyld ogsid adskillige Ar) efter 1424. I Unionsudkastet af 1436
udtales det ganske vist, at Kongen skal »have Hofmester udi hvert

! Anf. St. II Nr. 1002 S. 62, Nr. 1080 S. 116.

2 SRS. IIL. II. 138. RDRDM. IIT Nr. 5569. Jfr. Tillegget nedfr. —
1419 var han derimod Lensmand pa Nykoping i Sverige (Rydberg IIT
Nr. 4502 S. 40, hvor der foruden Jens Dues Nukepunk udtrykkelig
nazvnes Nukoping Falstrie).

3 SRD. VIL 307, 310, 311, 315, 394.

4 Anders Jepsson navnes forrest: KD. I Nr. 106 S. 145 (1417) og Ryd-
berg III Nr. 455 S. 72 (1428; her dog efter Grev Hans af Eberstein).
1419 stir derimod Jens Due og Predbjern Podebusk foran Anders
Jepsson (Rydberg IIT Nr. 450 a S. 40).

5 Se sdledes SD. I Nr. 11 (1401), Nr. 416 (1404), II Nr. 1002 S. 62 (1408),
DF. I Nr. 87 S. 185, Nr. 58 S. 191 (1411), Nr. 62 S. 200, 201 (1412).
Derimod nzvnes han ikke forrest i SD. I Nr. 120 (1401), Nr. 396-97
(1408).
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Rige for synderlig Sag Skyld, forst fordi forste Konning kommer i
det Rige, som ham bgr at vere udi, da felger det bedst Skel, at
hans Hofmester af det samme Rige meder ham og regerer Kon-
nings Gird, som hans Embede er, efter Rigens Seed og god Sazd-
vane, fordi at han mé vide bedre Lejlighed til at st det. Embede
fore efter Rigens Lejlighed, og kender han bedre alt Folk end den,
der komme af andre Lande«!. Men praktisk Gyldighed fik denne
Bestemmelse jo ikke; dens Betydning er i gvrigt noget uklar, da
det er usikkert, hvorledes Udtrykket Kongens Géird skal forstis?.
Efter Kong Eriks Afszttelse folger derimod et Tidsrum af over
60 Ar, hvori Hofmesterembedet mi antages at have varet besat til
Stadighed, idet de Mellemrum, der for en Nutidsbetragter viser sig
mellem de forskellige Indehaveres Funktionstid, gennemgiende er
af sa kort Varighed, at de vistnok ganske overvejende skyldes vort
mangelfulde Kendskab til Tiden. Under Christopher af Bayerns
forste Hofmester, Bayreren Albrecht Morer3, synes der at veere nogen
Tilbagegang i Embedets Betydning fra Anders Jepssgn Lunges og Erik
Krummediges Dage; Hofmesteren deltager nemlig ganske vist i For-
handlinger med Sverige i Novbr. 1439 og medbesegler Lensbrevet
til Hertug Adolph 1440, men bezgge Gange ma han som Vabner
ngjes med Pladsen forrest blandt Vaebnerne og efter Ridderne*.
Hans bayerske Nationalitet har sikkert gjort ham alt andet end vel-
set i Danmark, og hans Hofmesterdage var da ogsé snart talte, idet
der allerede i 1441 treffes en indfedt dansk i hans Stilling. Al-
brecht Morer forekommer imidlertid endnu i den felgende Tid hos
Christopher og nyder gjensynlig vedblivende dennes Gunst5, si at
hans Fjernelse fra Embedet mé& antages at skyldes et Tryk fra de
danske Stormands Side. Og da der ikke senere nezvnes nogen Ud-

1 Aarsberetn. II. 33.

2 Jfr. ovfr. 8. 293%), hvor der 1449 blandt de Embedsmand, hvormed Karl
Knutsson skal styre sin Gard i Norge, nevnes Hofmester, Kansler,
Kogemester og Fodermarsk, altsa ikke lutter Hofembedsmaznd.

3 Saledes eller med lignende Navneformer betegnes han oftest hos os;
Slegtens egentlige Navn er Murach.

4 Hadorph Il. 189. Jensen u. Hegewisch, Privilegien der Schlesw.-Holst.
Rittersch. S. 11.

5 Svenska medeltidens rim-kronikor, utg. af Klemming, II. 239-40, (hvor
Forfatteren gjensynlig er alt andet end velstemt mod Albrecht Morer).
HR. IL III Nr. 119, 205 § 14. RA., LD. 1444 %/,
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leending som Christophers Hofmester, har Bayrerne siledes temme-
lig hurtig maittet give Afkald pid dette Embede, medens der, si
vidt det kan ses, har vearet fort en ret heftig Strid mellem dem
og de Danske om Kammermesterembedet (hvorom nzrmere neden-
for).

1441 var den gamle Erik Nielssgn, der tilhorte Gyldenstjernernes
hgjt ansete Slagt og allerede tidligere navnes forrest blandt de verds-
lige Rigsrider?!, Hofmester; han tog livlig Del i Forhandlinger med
Hansestzderne samme Ar2, og da de 3 Rigers Rid i 1442 ud-
stedte et Brev, som kun besegledes af de 3 Arkebisper og af 3
verdslige, var han den verdslige Reprasentant for Danmark, medens
den svenske Hofmester var det for Sverige og den norske Drost
for Norge3. Heri vilde jo ligge et talende Vidnesbyrd om Hof-
mesterens ansete Stilling, men som det fremgar af Albrecht Morers
Eksempel. afhang den Anseelse, Embedets Indehaver ngd, endnu
for en stor Del af hans personlige Egenskaber mere end af selve
Embedet. Dettes Betydning matte imidlertid befeestes under Erik
Nielssgns Efterfolgere, af hvilke flere var dygtige Mand; det er
under dem Regelen4, at Hofmesteren navnes forst blandt Rigets
verdslige store, dog sidledes at under den ferste af dem, nemlig
Otte Nielssen (Rosenkrantz), en enkelt gammel Rigsrid (Henrik
Knudssen (Gyldenstjerne)) kan indtage Forrangen for ham 5, ligesom
det er ret hyppigt, at en afgiet Hofmester naevnes foran den funge-
rende. Der er fra disse Hofmestres Tid, (af hvilke i gvrigt Otte
Nielssons Efterfolger Niels Erikssen (Gyldenstjerne) var en Sen af
Otte Nielssgns Formand Erik Nielssgn, men markelig nok selv af-
lgstes af sin Forgengers Sen Erik Ottessen), bevaret en Del Trak
til Oplysning om deres Deltagelse i Statens Styrelse; men alligevel
turde det vzere umuligt at angive Embedets Omfang, bl. a. fordi
man, som ovenfor® anfert, ofte ikke kan afggre, hvorvidt det er pa

! Se f. Eks. Anna Hude, Aktstykk. vedr. Er. af Pommerns Afstt. Nr. 2
S. 8 Nr. 3 8. 11, Nr. 4 S. 20.

2 HR. IL II Nr. 488 §§ 18, 15, 17-19, 26, Nr. 489 § 2.

3 Styffe IT Nr. 121 S. 294-95.

¢ En Undtagelse kan findes nu og da, som nar Marsken 1489 stir foran
Hofmesteren (HR. III. IT Nr. 285).

® DCP. Nr. 14 S. 18, Nr. 16 S. 22. Anden Steds finder man dog ogsi
Henrik Knudssen nzvnt efter Otte Nielssen (Danske Saml. I. 172).

6 S. 24,
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Embeds Vegne eller ej, at Hofmesteren optraeder. Og Tidens stats-
retlige Akter giver ingen Oplysning; de indeholder fra det 15. Ar-
hundredes 2. Halvdel kun lige netop en Bestemmelse — i Kong
Hans’s Halmstad-Hindfestning og i Kalmar Reces — om, at
Kongen skal have indenlandsk Hofmester i hvert Rige, si lange
han er i det!.

I al Almindelighed kan det dog siges, at Hofmesterens Betyd-
ning som Rigets forste Mand efter Kongen og som en Slags Sted-
fortreder for ham slas fast i det 15. Arhundredes 2. Halvdel.
Otte Nielssgn kaldes allerede 1449 med den hgjtklingende Titel:
supremus magister curie dicti regis et immediatus regni Dacie gu-
bernator?; da Christiern I tiltreeder sin Romerrejse, beder han Hof-
mesteren Erik Ottesson om i Kongens Fraverelse at »ramme vort,
vor kaere Husfrues og Borns Bedste og Bestand, som vi eder fuld-
kommelig tiltro og vide, at I gerne gore«?; og Dronning Dorothea
sender, medens Kongen er pad Rejsen, Hr. Erik Afskrift af et Brev
med Nyheder fra Sverige, som hun har modtagett. Néir Kongen
er hjemme, optreeder Hofmesteren gentagne Gange som hans Re-
praesentant; Erik Ottesson er siledes 1459 pa Kronens Vegne An-
klager i en Sag mod Biskop Jens Iversssn (Lange) af Arhus, der
synes at have kostet Bispen hans Panteret i Arhus By®; og 5 Ar
senere sender Kongen Hr. Erik til Jylland til en Forhandling med
jydske Rigsrider i Anledning af Spergsmal, »som os og vore Riger
nu synderlig og sa stor Magt pa ligger, som det nogen Tid i vore
Dage gjort haver«<%. Hofmesteren Poul Laxmand lader 1495 i Kong-
ens Navn 2 Breve vidimere?, og i 1493 og 1494 optraeder han
pé Kronens Vegne og, som det synes, med ikke ringe Skarphed i
en Strid med Roskilde-Bispen Niels Skave, der drejede sig om Ind-
lgsningen af det til Bispestolen pantsatte Nygird i Ods Herred?8.

Nar man i gvrigt vil forssge en Sondring af Hofmesterens
Virksomhed i det 15. Arhundredes 2. Halvdel efter dens forskellige
Hovedarter, er det, der ferst tiltreekker sig Opmarksomheden, hans

! Aarsberetn. II. 53 § 30. Hadorph IL. 327-28 § 29.

2 RA., Afskrift fra Rom af Supplik 1449 22/,; jfr. Ny kirkehist. Saml.
VI. 566, 557. Sammenlign om Poul Laxmand nedfr. S. 49¢).

3 Barner, Fam. Rosenkrantz’s Hist. I, Dipl. Nr. 132.

¢ Styffe IV Nr. 22. 5 DCP. Nr. 89.

¢ RA., PSPap., Niels Erikssgn Gyldenstjerne 1464 9. eller 16. Juli.

7 RA., Gulland 8b. 8 DM. 5. R. III. 364-66.
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Betydning for Forholdet til Udlandet. Otte Nielsson spillede s-
ledes en fremtrzdende Rolle ved Forhandlinger med hanseatiske
Sendebud bade 1445, 1447 og 1450!; og om hans Efterfolger Niels
Erikssen vides det i alt Fald, at han ledsagede Christiern 1 pd en
Rejse til Norge 14532, hvor der bl. a. blev truffet ikke uvigtige
Bestemmelser vedrgrende Hanseaterne i Bergen, og at han ligeledes
var til Stede ved et Mgde, der fandt Sted i Rostock 1456 mellem
Kongen og forskellige tyske Fyrster3. Iszr finder man dog Erik
Ottessgn atter og atter anvendt i Forholdet til fremmede Magter;
siledes tog han virksom Del i Forhandlinger med Hanseater i Ko-
benhavn 1462+ og 14695 og stod 1464 i Spidsen for et Gesandt-
skab til Preussen®; 1465 var han Medlem af et Gesandtskab, der
.1 Hamburg afsluttede en Traktat med England?, og for sin Umage
ved denne Lejlighed modtog han en serlig Takkeskrivelse fra den
engelske Konge8; 1477 var han og flere andre i Sachsen for pa
den senere Kong Hans's Vegne at bejle til Kurfyrst Ernsts Datter
Christine?.  Selvfglgelig blev han ogsd meget benyttet ved Under-
handlinger med Sverige; séledes var han til Mode med Svenskerne
i Halmstad 14681° i Liibeck 1469 og i Kalmar 1472, 1473,
1474 og 1476; ved de 3 sidste af disse Mpder var han en af
Kongens Prokuratorer 2. Ganske vist optrader han si at sige ved
alle disse Lejligheder sammen med andre, ikke alene; men ofte
kan' man dog se, at han har varet den ledende, og det kunde altsa
ligge neer at antage, at Hofmesteren som s&dan har haft den gverste
Ledelse af de udenrigske Anliggender. En sidan Anskuelse holder

! HR. II. III Nr. 205 §§ 7-8, 12, 15-16, 19-20, Nr. 311 §§ 2-7, 9, Nr. 603
§§ 4, 7-8.

2 Se saledes HR. IL. IV Nr. 849 § 3.

3 Et Brev i Byarkivet i Stettin (Documente Nr. 173), som er dateret Ro-
stock 1436 05, og- hvorved Kongen kvitterer Hertug Otto af Stettin
for en Pengefordring, er udstedt ad relacionem domini Nicolai Erici
magistri curie in presencia domini regis.

4« HR. II. V Nr. 243 §§ 10, 12-18, 20-21, 49 S. 158, § 55 S. 161, §§ 62-63.

5 HR. II. VI Nr. 249 §§ 1, 5, 10, 14, 21, 23, 29.

¢ HR. II. V Nr. 443 §§ 17, 26-28. 30, 37.

" DCP. Nr. 123 S. 166. & Hvitf. V. 149 (Folioudg. S. 904).

9 DCP. Nr. 220 S. 334. 10 Sstds. Nr. 143 S. 199.

1t HR. II. VI Nr. 276 S. 244, §§ 9, 10.

12 Se siledes DCP. Nr. 181 S. 259, Nr. 190 S. 283, Nr. 207 S. 312, Nr.
216d S. 327.
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imidlertid nappe Stik. Det er allerede antydet ovenfor, at en anden
af de hoje Embedsmznd under Christiern I, Marsken Claus Ren-
nov, ligeledes ofte benyttedes ved Forhandlinger med fremmede
Magter, uden at det kan antages, at dette skyldtes hans Embeds-
stilling!; og ogsd Indehaveren af et tredje Embede, Kammermesteren
Eggert Frille, fremtraeder ved det 15. Arhundredes Midte som en
hyppig anvendt Diplomat, om end hans Virksomhed i den nevnte
Retning falder ikke alene i hans Embedstid, men tillige bide for og
efter denne?. Det kan saledes ikke blot veere i Egenskab af Hof-
mester, at Erik Ottessen si ofte underhandler med udenlandske
Magter, og hans 2 Efterfolgere spiller da ogsi i denne Henseende,
sd vidt man kan se, en veasentlig mindre Rolle. Serlig geelder det
om Strange Nielssgn, hvis Embedsvirksomhed i det hele kun er lidet
kendt®; Poul Laxmand derimod deltog flere Gange (1494, 1495 og
1497) i Forhandlingerne med Sverige, og i alt Fald 1495 frem-
treder han som Hovedmanden blandt de danske Underhandlere 4,
ligesom han i 1498 udvirkede et Brev, der fastsatte, hvad Holleend-
erne skulde udrede i Bjaergelen, nar de led Skibbrud i de nordiske
Rigers Farvande®.

En anden Side af Hofmesterens Forretninger angik Retsveesenet.
Hvor stor Myndighed han har haft pa dette Omrade, vides ikke;
men i alt Fald var det efter hans Befaling, at en Ridder og 3 Vab-
nere i 1460 pidemte en Retssag®; og i en anden Sag 1472 havde

1 Ovfr. S. 24. Jfr. Dansk biogr. Lexikon XIV. 506-7.

2 Jfr. Mollerup i HT. 5. R. V. 15-19, hvor Eggert Frilles Betydning dog
er bleven en Del overdreven, bl. a. med Hensyn til Forholdet mellem
Danmark og Hansestederne.

Der kunde vare Anledning til at gere opmarksom pa den tilbagetruknc
Holdning, som Strange Nielssgn indtager ved Forhandlingerne med
Hansestederne i Kebenhavn 1484 i Modsetning til Erik Ottessgn, der
her atter og atter fremtreeder som Ordferer (HR. IIL. I Nr. 546-47, jfr.
nermere Registret S. 585), — hvis det var sikkert, at Strange Niels-
son pa den Tid var Hofmester; men uheldigvis er dette ikke aldeles
afgjort, selv om det ma anses for det sandsynligste (se Tillegget
nedfr.).

Aarsberetn. IV. 274, 277-79. Hadorph IT. 348, 360.

Rydberg III Nr. 560.

Dueholms Dipl. S. 28. — Allerede i Erik af Pommerns Tid havde Hof-
mesteren sammen med 2 andre Riddere engang udnzvnt Dommere i
en Sag (RDRDM. III Nr. 5190).

©
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Hofmesteren palagt Parterne at mgde pa narmere betegnet Tid og
Sted, et Pilaeg, som dog kun den ene Part efterkom!. 1469 er
Erik Ottesson i Rigskanslerens Sted Vidne ved Afsigelsen af en konge-
lig Dom mellem Dronning Dorothea og Henrik Mejnstrup 2, men i
de nzrmest folgende Ar finder man rigtignok ogsd et Par andre
Stedfortredere for Rigskansleren omtalte®. Endvidere kan det
navnes, at det i 1471 var Erik Ottessgn, der stillede Forespergsel
til Kongens Retterting om, hvorledes man skulde forfglge Gods til
Las, som man selv havde i Varge*; men dette beviser jo ikke, at
Hofmesteren har haft noget at gere med selve Lésebrevsforfolg-
ningen 5.

Der lader sig neppe ud over det her fremdragne anfsre noget
af vasentlig Betydning om Hofmesterens Deltagelse i Retsplejen®.
Udbyttet er kun tarveligt, og endda ma det kaldes bedre end, hvad
der kan oplyses pa et andet Omrade, som, si vidt man kan slutte
tilbage fra en senere Tid, skulde antages at have veeret noget ner
det vigtigste, der henhgrte under Hofmesteren, nemlig Finansveesenet.
Der kan kun meddeles lidt herom, og tilmed er det, nir en Hof-
mester viser sig i Forhold til Finansstyrelsen, vistnok ret hyppigt,
at det ikke sker pi Embeds Vegne. Nir siledes Otte Nielsson i
1446—47 gentagne Gange fir Kvitteringer af Kongen for Belsb,
som han har oppebaret i Jylland (dels af en ekstraordinar Skat,
som én Gang udtrykkelig siges palagt i Anledning af Kongens Bryl-
lup, og dels af Byskatterne i f\]borg, Randers og Viborg)?, og nar

! RA., PSPap., Christiern van Hafn 1472 %0, 2 RA., Ringsted H. 100.
$ Jfr. nedfr. under Rigskansleren, 4 Rosenvinge, Domme I Nr. 7.

° Det hedder i et Tingsvidne af 1486 om noget Gods, at det blev »aldrig
forvundet i Bo Hegs Tid, den Stund han havde Hr. Christopher Lyk-
kes Born i Vergemal, enten med Kongedom eller med Lasebrev af Hr,
Strange< (DM. IV. 17). Dette er af Heise i HT. 6. R. 1. 5643 blevet
forstaet, som om det er Hr. Strange (o: Hofmesteren Strange Nielssgn)
der har udferdiget Lasebrevet; men man kender ellers ikke det mindste
til, at Hofmesteren har haft en sidan Virksomhed, der jo henhprte under
Rigskansleren, og det synes derfor naturligere at forstd Stedet siledes,
at det er Hr. Strange, som hverken med Kongedom eller Lisebrev
har fravundet Besidderne Godset.

At han meget ofte er til Stede pad Retterting, har jo ingen Interesse i
denne Forbindelse, da det samme mere eller mindre gelder om de
andre Rigsrider (foruden om Folk uden for Rigsradet).

7 RA., LD. 1446 22/,,, 1447 7/, '?/, 25/

®
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han i 1447 i 2 Gange indbetaler til Kammermesteren over 12000
Mark af Landskatten i Jylland', stir dette vistnok ikke i Forbind-
else med hans Hofmesterstilling, om end bade Ordlyden af nogle
af Kongens Kritteringer og den sidstn@vnte Sums Sterrelse viser,
at det ikke drejer sig om Oppebgrsler alene fra hans egne For-
leninger. Det er sagtens heller ikke i sin Egenskab af Hofmester,
at Otte Nielssgn i 1450 far Kvittering af Christiern I for alt, hvad
han pa dennes Vegne har oppebaret og udgivet siden Kongens
Tronbestigelse2. Derimod er det abenbart i Embeds Medfer, at
han og Marsken i Fordret 1447 deltager i Kammermesterens Regn-
skabsopggrelse med Kongens Hofsinder og det gvrige, lavere Hof-
personale angiende deres tilgodehavende Lgn; men med selve Ud-
betalingen af Lennen har han intet haft at gore. Og ved samme
Tid har han ganske vist sammen med Marsken antaget Skibsfolk i
Kronens Tjeneste; men Betalingen af dem har pahvilet Kammer-
mesterent. I det hele taget har, si vidt man kan se, den dag-
lige Styrelse af Finanserne ved Arhundredets Midte henhgrt under
Kammermesteren, og nar denne aflegger Regnskab for Kongen,
er det vel i Naervarelse af Rigsrader; men at sarlig Hofmesteren
skulde have haft noget Overtilsyn med hans Embedsferelse, frem-
gar ikke af de bevarede Kvitteringer fra Kongen til Eggert Frille
som Kammermester5., Mulig har Hofmesteren noget senere faet

! RA., Reg. 108a, 2 af Christopher Parsbhergs Regnskaber (det ene be-
gyndende: Anmo(!) domini im 47 jar, Bl. 1a; det andet begyndende:
Anno domini 1447, Bl. 3a). Sammenlign ogsid et udateret Regnskab
af samme (sstds.), begyndende: 2277 !/, mr. 3 .

RA,, LD. 1450 1/, (fejlagtig indsat under 29/,).

SS. I 2. H. S. 1. RA, Reg. 108a, Christopher Parsbergs Regnskab
begyndende: Nota der devczen ritter, Bl. 2a. I et andet af Chri-
stopher Parsbergs Regnskaber, hvoraf nu kun kendes et kort Udtog i
RA., Voss's Excerpter, 8vo 1447, hedder det: Item ich hab auf hut frei-
tag nach dem heilige affertag geben Claus Ronsow tcu tcerung gen
Lubich, schuf der hofmaister: 10 mre.

Et nu tabt Kammermesterregnskab, der er benyttet i RA., Klevenfeldis
Samlinger til Familien Parsberg under Christopher Parsberg,

Se saledes DCP. Nr. 28, 81, 35, 48 og flere utrykte Kvitteringer i RA.,
PSPap., Eggert Frille 1448 ?8/,-1465 17/, Pa et Par af disse Steder
findes Hofmesteren ikke engang nzvnt, skent andre Rigsrider anfares
ved Navn (DCP. Nr. 48; Breve af 1452 15, og 1453 2/, i RA,,
PSPap., Eggert Frille, anf. St.; det sidste Brev navner ganske vist Otte

® o

-

)

Danskernes Historie



48

storre Indflydelse pad Finansstyrelsen, méske iseer hvis Kammer-
mesterembedet stod ledigt; siledes kan man i 1457 finde en Kvit-
tering udstedt af Kongen efter Hofmesterens »relatio«!. Meget
overbevisende er dette Vidnesbyrd imidlertid ikke, og heller ikke
senere i det 15. Arhundrede er der noget synderligt, som tyder
p4, at Hofmesteren har beskaftiget sig med Finansvesenet. Nar
Christiern I i 1474 ved Begyndelsen af sin Romerrejse takker Erik
Ottessgn for det Guld, han har sendt Kongen med sin Skriver, be-
hover Hr. Erik jo ikke her at have handlet i Egenskab af Hof-
mester; derimod er det maéske snarere i denne Egenskab, at han
senere i det samme Ar skulde have oververet en kongelig Tolders
Aflzeggelse af et Vragregnskab?, og endvidere er det ovenfor3 navnt,
hvorledes Poul Laxmand 1493—94 fgrer Kronens Sag over for
Roskilde Bisp, da der er Spergsmil om Indlgsning af det af Kronen
pantsatte Nygird. Der kendes ikke fra det 15. Arhundrede noget
tilsvarende til, hvad Rigsridet udtalte 1525, at Hofmesteren burde
undersgge, hvilke Lensmand i Regnskabslenene der ikke havde
fremsendt den Fetalje, som var dem palagt, (for at de forsomme-
lige derefter kunde afsettes)*; men ganske udelukket synes det dog
ikke, at Hofmesteren allerede i den her behandlede Periode kan
have haft et lignende Tilsyn med Kronens Indtgter.

Nir det siledes i det hele méa betragtes som ugerligt at angive
blot nogenlunde bestemte Granser for Hofmesterens Embedsmyndig-
hed, er der derimod et andet Punkt vedrerende hans Stilling, som
kan belyses klarere, nemlig den gradvise Forandring i Embedets
Navn. Til Dels har dette Spergsmal jo kun formel Interesse, men
da det tillige viser Hofmesterstillingens voksende Betydning, turde
der vare Grund til at dvele et Djeblik ved det. Fra forst af og
endnu langt ned i Tiden kaldes Hofmesteren af Kongen blot vor
Hofmester, hvad der angiver Stillingens oprindelige Karakter af et
Hofembede, hvis Indehaver tjente Kongen personlig. I denne Titel
foretoges der forst en Forandring, efter at Hofmesterembedet var
blevet indfert i de 2 andre nordiske Riger, hvad der, som vi snart

Nielssgn, men kun som Embedsmand pa Kalg, hvad der jo tyder pai,
at han ikke lengere var Hofmester, jfr. Tillegget nedfr.).

! RA,, PSPap., Philippus Axelssen Thott 1457 3¢/,

2 Barner, Fam. Rosenkrantz’s Hist. I, Dipl. Nr. 132, 136.

3S.43, ¢ NDM. V. 4.
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skal komme tilbage til, skete forholdsvis sent. Titlen vor Hof-
mester blev nu for kortfattet, idet den kunde give Anledning til
Misforstaelse, si snart et af Rigernes Hofmester optridte uden for
sit eget Fedreland. Man finder derfor Niels Erikssen (Gylden-
stjerne) i 1453 og 1454 betegnet som vor Hofmester i eller af
Danmark!, men det sker kun i Breve, som er udferdigede i Norge,
og af hvilke det ene endda tillige neevner vor Hofmester i Norge,
sa at en Tilfgjelse her var ganske nedvendig for at forebygge For-
veksling. I Breve udstedte i Danmark kaldes Niels Eriksson derimod
fremdeles kun vor Hofmester, og dette er ogsid Regelen under hans
Efterfolgere i det 15. Arhundrede; men der forekommer dog alle-
rede under Erik Ottesson Undtagelser herfra, idet han enkelte Gange
kaldes vor Hofmester i Danmark selv i rent danske Breve, hvor
der ikke foreligger nogen Mulighed for en Misforstielse?. Endnu
sa sent som i Poul Laxmands Tid er dog den hyppigste Benzvn-
else, som Kongen bruger, blot: vor Hofmester, og Titlen Danmarks
Riges Hofmester forekommer endnu ikke i Kongebreve. Anderledes
er Forholdet derimod i andre Breve. Allerede Otte Nielsson kalder
sig selv engang i 1451 magister curie regni Dacie, men dels skyldes
dette méske blot en Ungjagtighed, idet der paviselig er en gramma-
tikalsk Fejl i den Titel, han bruger i vedkommende Brev?, og dels
er det i alt Fald pd den Tid et ganske enestiende Tilflde. Poul
Laxmand derimod kaldes ikke blot af andre bide Hofmester i Dan-
mark* og Danmarks Hofmester, hvilket sidste jo allerede klinger
en Del bedre; men si vel han selv som andre bruger ogsi Be-
tegnelsen Danmarks Riges Hofmester®. Officielt er dette Navn imid-

' DN. VI Nr. 545 S. 572, VIII Nr. 351 S. 884 (jfr. Nr. 352 S. 386). SRA.,
Skoklosters Ark., Perg. 1454 3/,.

? Se RA,, Vends H. 20 (1463); DCP. Nr. 154 S. 220 (1469; »vnse hoft-
mester des riikes Dennemarckenc).

$ Den lyder: »Otto Nicolai militis(!) et magister curie regni Dacie«
(Statsarkivet i Liibeck, Privata von schwedischen(!) Stidten, Kallund-
borg 1451 8/;).

4 Séiledes i Cod. Esrom. Nr. 202 S, 217 (1491); RA., TSPerg., Ystad
1495 11/,

5 Aarsberetn. IIT Till. S, 19.

¢ SRA., Perg. 1494 /.. RA, Gulland 8 (1495). RA., PSPerg., Krog-
nos 1496 29/, Hadorph IL 360 (1497). — 1496 kalder han sig selv

Kongen af Danmarks gverste Hofmester og 1497 hans gverste Marskalk
4
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lertid som sagt endnu ikke blevet; som siadant forekommer det
under Frederik I, under hvem man tillige 1526 pi én Gang meder
2 Hofmestre, nemlig en Danmarks Riges Hofmester (Mogens Ggye)
og en vor kareste nidige Herres Hofmester (Albret Ravensberg) ! —
noget, hvortil intet tilsvarende kendes i det 15. Arhundrede.

Som ovenfor anfert?, udnzvnte Kong Hans ingen ny Hofmester
efter Poul Laxmand. PA dennes Drab og den derefter falgende
Proces er der ikke Grund til her at gi ind; derimod kan det
nevnes som ret pifaldende, at han er den eneste af alle det 15.
Arhundredes Hofmestre, som vides at vere ded i sit Embede,
medens der kun er én af de andre (Erik Krummedige), for hvis
Vedkommende der foreligger en (riglignok yderst svag) Mulighed
for, at han har beholdt Hofmesterstillingen til sin Ded. Og at Poul
Laxmand vilde have gjort dette, hvis han havde levet lngere og
ikke var kommet si pludselig af Dage, kan man jo have Lov at
betvivle.

Foruden Kongen havde i det 15. Arhundredes Danmark ogsi
en af Dronningerne, nemlig Dorothea, en Hofmester; Corfits Rennov
forekommer i denne Stilling fra 1462 til Efteraret 14753, men alle-
rede pid Dronningens forste Rejse til Rom i Foraret 1475 nevnes
Johan Oxe som hendes Hofmester, og det samme er Tilfzeldet pa
hendes anden Romerrejse i 14885 Trods den ikke ringe Indflyd-
else, som Dorothea svede pa Rigets Styrelse, ser det dog ikke ud
til, at Embedet har haft politisk Betydning; dets Indehaver m& an-
tages blot at have varet Hofchef hos Dronningen, som i gvrigt ved
Siden deraf tillige, i alt Fald til en Tid, havde en Hofmesterinde®.
Dronning Christine ngjedes vistnok med Hofmesterinden?, men til-

(Liv-, est- u. kurlindisches Urkundenbuch 2. Abtheil. I Nr. 895, 520;
sammenlign ovir. S. 48 om Otte Nielsson 1449).

' NDM. V. 211. 2 S. 27

* RA., Mageskifter 7, 6 (1462 ¢/,). DCP. Nr. 212 S. 321 (1475 %,).

+ RA., Afskrift fra Rom af Supplik 1475 8/,

> Amn. f. nord. Oldkyndigh. og Hist. 1851 S. 231 (1488 4/,). Jfr. den
mindre smigrende italienske Dom om ham ved denne Lejlighed som
en »homo litteris et moribus carens, totus rusticanus< (DN. VI Nr.
605 S. 640).

¢ Fru Hebele Lydikesdatter, Peder Eriksson (Gyldenstjerne)'s Enke, er
Dorotheas Hofmesterinde 1471 (DCP. Nr. 178 S. 251).

" Se séaledes RA., Dronn. Christines Regnskabsbog I (1496 fi.) Bl. 2b.
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lige forekommer der allerede fra Ar 1500 en Hofmesterinde for
hendes og Kong Hans’s Datter Elisabeth, der da kun var omtrent
15 Ar gammel L.

Ligesom man her treffer en sarlig Hofmesterinde hos en ung
Kongedatter, havde Kongens @ldste Sen ogsi sin egen Hofmester.
Dette var allerede Tilfeeldet med Valdemar Atterdags Sen Christo-
pher 13632 og det samme gxlder bide om Kong Hans og Chri-
stiern II, inden de besteg Tronen. Hans var pi den Tid, da hans
Hofmester forste Gang er funden nwvnt, si ung (knap 14 Ar), at
Hofmesteren neermest mé antages at have veeret bestemt til Dreng-
ens Hovmester i dette Ords senere Betydning af Opdrager. Poli-
tisk Indflydelse har Stillingen selvfelgelig dengang ikke kunnet give
sin Indehaver; men han kunde fi det pa et lidt senere Tidspunkt,
nar Tronfelgeren udrustedes med en vis Regeringsmyndighed under
Kongens Fraverelse eller over en Dei af Riget, og Hofmesteren da
kom til at std ved Kongesgnnens Side som den eldre erfarne Rad-
giver. Siledes var Hans's forste kendie Hofmester, Anders Jenssgn
(Passov). i Norge 1474 pd en Tid, da ogsi Hans selv mi antages
at have opholdt sig i dette Rige, hvor han i alt Fald ganske kort
i Forvejen var optridt som Regent under Faderens Fravearelse pa
Rejsen til Rom3. Aret efter, da bade Kongen og Dronningen var
fraverende fra Riget, nzvnes Landsdommeren Henrik Mejnstrup i
et Rettertingsbrev som: vor keare Sens i den Tid Hofmester af syn-
derlig Befaling, hvad der naturligst ma forstds, som om Henrik
Mejnstrup har fiet overdraget det Hverv at sti den unge Konge bi
ved Regeringens Forelse under Forazldrenes Fravarelset. Og den
sidste Hofmester, som Hans havde inden sin Tronbestigelse, nem-
lig Strange Nielssgn, har vistnok spillet en Rolle ved hans Styrelse

6b, 7b, 23 a. — Christiern ILs Dronning Elisabeth havde derimod
atter en Hofmester (NDM. I. 310).

! Anferte Regnskabsbog Bl. 7b, 23b. At Elisabeth skulde have haft en
Hofmesterinde allerede 1497, siledes som det siges hos Molbech, Nord.
Tidsskr. f. Hist., Literatur og Konst I. 448, har ingen positiv Hjemmel
1 Regnskabsbogen (se dens Bl. 2b), hvad man efter den Made, hvorpd
Molbech nzvner det, skulde antage.

2 HR. I Nr. 294 (jfr. her ovfr. S. 39Y)). $ DN. VIIT Nr. 398.

4+ RA.,, LD. 1475 '3/,. Jir. ogsa, hvorledes det ovfr. S. 11°) navnte Brev
af 1475 !/, er udstedt »ad relacionem domini episcopi Roskildensis et
Hinrici Meynstorp«.
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pa Fyn!; at Stillingen i alt Fald dengang ikke har veeret nogen
blot og bar Hofstilling, turde fremgd af, at Strange Nielsson ved
Hans's Tronbestigelse beholdt sit Embede og altsi nu blev den
regerende Konges Hofmester. Ogsid Christiern Il.s Hofmester Niels
Eriksson (Rosenkrantz), en Sgn af den ovennavnte Erik Ottessen,
forekommer i sit Embede bade for og efter 1513; han navnes
forste Gang i det 1501 (altsi pa et Tidspunkt, da Christiern dog
var voksen), men under Kong Hans’s Regering nappe efter 1504,
og om hans Virksomhed i Embedet i dette Par Ar vides s at sige
intet?. At han i Hans’s senere Levear skulde have varet med Chri-
stiern 1 Norge, findes der ikke mindste Spor til, s& at det ikke kan
antages, at han da var Hofmester; men alligevel blev han, som
nevnt, Hofmester p& ny, da Christiern Il besteg Tronen efter Fade-
rens Dad3,

I Slesvig og Holsten navnes der nappe nogen Hofmester,
for der i Aret 1491 forekommer en sidan hos Hertug Frederikt.
Kong Hans havde ingen Hofmester i sin Del af Hertugdemmerne,
og hvad hans Broder angir, forsvinder Embedet hos ham egentlig
allerede omtrent midt i 1490°erne. Otto Rantzau Henrikssen kaldes
vel et Par Gange i Tiden 1495—1502 Hertugens Hofmester®, men
langt hyppigere betegnes han som Marskalk; baegge Dele er kun
forskellige Navne for én og samme Embedmand, der mé antages
i det hele at have varet Hertugens forste Mand, medens han i
de bevarede Aktstykker fremtreeder som den, der havde til Ho-
vedopgave at styre Finansvasenet. Otto Rantzau og hans For-
gengere udbetaler gentagne Gange Penge pa Hertugens Vegne, ligesom
de meget hyppig overvaerer Lensmands og Tolderes Regnskabsaflaeg-

! Han nzvnes forrest blandt de tilstedevaerende pa Odense Landemode,
da Hans her 1480 afsagde en Dom (DM. IV. 14), og han var Relator
ved et af Kongesgnnen samme Ar udferdiget Privilegium for Svend-
borg (Fynske Aktstykk. I Nr. 66 S. 91).

* 1504 25/, omtales dog en Dom afsagt af »vor kere Sen Hr. Christiern
etc. og os elskelige Hr. Niels Eriksson Ridder, forskrevne vor keere
Sens Hofmester« (RA., PSPap., Henrik Krummedige, Kgl. Miss.).

3 Jfr. Heise, Fam. Rosenkrantz's Hist. II. 69 fI.

+ RA,, Gemeinsch Arch. XXXII, Geldsbr. og Kvitter. 1491 '¢/,.

5 Brev af 1495 2/,,, registreret i RA.,, Gott. Membr., men afleveret til
Slesvig. RA., Ploens Toldregnskaber 1494 og 1495. RA., Gemeinsch.
Arch. XXXIV. 4, Fred. I Nr. 5 A.
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gelse. Senere dukker Hofmesternavnet dog pa ny op i Hertug-
demmerne, idet den bekendte Johan Rantzau i 1522 blev Hertug
Frederiks Hofmester!; i Begyndelsen af Frederik I.s Kongetid kaldes
han ganske vist Marsk i Lante Holsten, men senere under den
samme Konge og i Begyndelsen af Christian IIl.s Regering Hofmester
samme Steds?, idet der nu tillige forekommer en holstensk Marskalk,
nemlig Melchior Rantzau3.

I Norge og Sverige skyldles Indforelsen af Hofmesterembedet
Pavirkning fra Danmark; men den Betydning, som Embedet havde
i dette Rige, fik det ikke i de to andre, og det blev her ikke sa
regelmassig besat som i Danmark i det 15. Arhundredes 2. Halv-
del. Som tidligere* anfprt, nevnes Stillingen i Unionsudkastet af
1436; for Norges Vedkommende fastsatte derefter Karl Knutssons
norske Handfastning, at Kongen skulde have en Hofmester3, og
efter at der straks i Begyndelsen af Christiern I.s Regering og under
Karl Knutssons korte Herredsmme havde veret forskellige Rigsfor-
standere og Hgvedsmend for Riget, forekommer endelig Hartvig
Krummedige som norsk Hofmester i 1450’erne. Engang i 1457
benzvnes han dog Drost i Norge, hvad der jo tyder pa, at man her
har opfattet Hofmesteren som en ligefrem Aflgser af Drosten; men
i ovrigt er det kun nogle fA Gange, at han omtales som Hofmester.
Embedet forsvinder derpa atter, og trods Bestemmelserne i Kong
Hans’s Halmstad-Héndf®stning og i Kalmar Reces, at Kongen skulde
have en indenlandsk Hofmester i hvert Rige?, m& man fra Hartvig
Krummedige gi over et halvt Hundrede Ar frem i Tiden, helt ned
til 1515, for man i Niels Henriksson (Gyldenlsve) atter mgder en
norsk Hofmester. Men hans Myndighed var kun ringe, da Riget
styredes fra Danmark, og skent han farst var den anden Hofmester
i Norge, blev han tillige den sidste®.

For Sveriges Vedkommende er det ovenfor® neevnt, at Hof-

! Dansk biogr. Lexikon XIIT. 450.

? Se saledes Kong Fred. den Ferstes danske Registr. S. 24, 27, 82, 223,
331; Danske Kancelliregistr. 1535-1550 S. 3, 22, 38-43, 34, 58.

* Kong Fred. den Farstes danske Registr. S. 153, 270, 279, 339. Danske
Kancelliregistr. 1535-1550 S. 4, 5, 17, 19, 27, 36, 46, 59, 78.

4 S. 40-41. 5 Se ovfr. S. 293). ¢ Jfr. ovfr. S. 836. 7 Se ovir. S. 43.

8 Aschehoug S. 333-38. Daae, Kong Christiern den Farstes norske Hist.
S. 97. Norsk HT. IIL 237.

* S. 39-40.
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mesteren Jens Due mere viser sig som en svensk end som en dansk
Embedsmand; men en serlig svensk Hofmester finder man forst
betydelig senere. At Stillingen omtales i Unionsudkastet af 1436,
fik jo ingen Betydning; men i Christopher af Bayerns svenske Hand-
festning af 1441 anfores den som et af de heje Embeder, der
skulde besazttes med Svenske efter Rigsridets Rad, og endnu samme
Ar forekommer s& Bengt Jonsson (Oxenstjerna) som svensk Hof-
mester. Ogsd da Kar] Knutsson var Konge ferste Gang, var Em-
bedet besat, forst med Bengt Jonsson, senere med Kongens Sviger-
sen Erik Erikssen (Gyldenstjerne); og da Christiern I kom i Be-
siddelse af Sverige 1457, udnavnte han Erik Axelssgn (Thott) til
Hofmester. Som sadan forekommer Erik Axelssgn endnu 1466 !;
men i ovrigt hgres ikke meget til Embedet under de heftige Parti-
kampe i 1460%erne, og i hele Sten Stures Regeringstid i det 15.
Arhundrede er det vistnok ganske forsvundet. Formodentlig har
man i Regelen ment, at det, for at Stillingen skulde vaere besat,
var ngdvendigt, at Riget havde en Konge; og bade Christiern I i
sin Forpligtelse af 1476 og Kong Hans i Kalmar Reces lover da
ogsd at indsztte en indfedt Hofmester i Sverige. Men forst i 1497
kunde dette Lefte indfries, idet Sten Sture da blev Hofmester; og
da Svenskerne fa Ar efter atter rejste sig, og Sten Sture pi ny blev
Rigsforstander, forsvinder Embedet igen?2.

V.
MARSKEN.

Ved Siden af Drosten nzvnedes i gammel Tid Marsken som den
anden hgje Embedsmand. Fra forst af havde kan kun veret en
Hofbetjent, der havde styret det kongelige Staldvesen, men senere
fik han hele Heervasenet under sig og blev Troppernes Forer i
Krigstilfeelde. 1360 forekommer han tillige som Indehaver af en
vis dgemmende Myndighed, noget, der imidlertid ikke gentages pa

t Jahn S. 554.
2 Hadorph II. 146 § 5, 298 § 10, 327 § 29. E. Hildebrand S. 126.
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det tilsvarende Sted i Handfaestningen af 1376!, ligesom han i den
tidligere? anforte Erklaring fra Kong Olufs Tid kun omtales som
Leder af Harvasenet, i hvilken Henseende han endda her stir i
en vis Afhengighed af Drosten3. Alligevel er det usikkert, om man
af de to sidstnzvnte Kilders Tavshed kan slutte, at Marsken pa
den Tid ingen dgmmende Myndighed har haft; i alt Fald omtales
en sidan pa ny i Unionsudkastet af 1436, der udtaler, at »Marskens
Embede er si, at han er sardeles pligtig til at hjelpe Drosten til
at styre Lov og Ret udi Konnings Sted og rette over dem, som
Uret have og ville ej lade dem ngje i Rette, og er hans Embede
end mere, om Krig og Orlog fulde pa Riget, som Gud styre, da
skal han da vere Formand til alle dem, som da udskikkes til Rigens
Varn, og styre og rade derfor efter gode Mands Réd, som der ere
ner stedte, og rette over dem med Konningens og gode Mends
Hjelp, som ulydige ere og ej ville gere, som dem bor og tilsagte
vorde«*,

Som ovenfor® naevnt, lod Dronning Margrethe Marskembedet sta
ubesat, efter at Evert Moltke (vistnok 1380 eller 1381) var afgéet
ved Doden; Erik af Pommern gjorde det samme, og Udkastet af
1436 bragte ingen Forandring. Farst under Christopher af Bayern
meder man (i alt Fald fra 1443) pad ny en Marsk, nemlig Oluf
Axelssgn (Thott), der sandsynligvis er blevet umiddelbart aflgst af
Claus Rennov. Denne bekledte Embedet i det mindste til 1480,
men naevnes ikke som Indehaver af det under Kong Hans, si at
den ny Konge, der bide havde en anden Hofmester og en anden
Kansler, end hans Fader havde haft i sin sidste Tid, maske heller
ikke har beholdt Faderens Marsk. Det er dog ferst 1489, at der
forekommer en anden i Marskembedet, nemlig Eskil Goye, der sik-
kert har bekladt Stillingen til sin Ded 1506; men som tidligere®
anfert, vides det ikke, at Kong Hans har givet ham nogen Efter-
folger.

! Aarsheretn. II. 20 § 18, 2324 § 33. > S. 24.

3 Aarsberetn. V. 52 § 13.

+ Aarsberetn. II. 33. Om Marskens demmende Myndighed i en speciel
Art Stridigheder pa et langt senere Tidspunkt se Frederik ILs Gérds-
ret § 34 (Secher, Corpus constitutionum Daniz I Nr. 113 S. 195), der
udtrykkelig nevner bade Hofmarskalken (sikkert en Aflgser af den
nedennzvnte Fodermarsk) og Rigens Marskalk; jfr. HT. 4 R. III. 606-7.

5 S. 25. 6 S. 217
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Hvad Marskens Myndighedsomride i det 15. Arhundrede angar,
finder man ham ofte nzvnt som Anferer i Krigen, om end man
ganske vist sjeldnere fir et bestemt Indtryk af, at han har veret
den gverste Leder, hvem de andre Fgrere har veret underordnede.
Til Dels kan dette ligge i, at Kongen selv har deltaget i vedkom-
mende Krigstog, si at Marsken har stiet under ham, siledes som
Tilfeldet var med Claus Rennov under Christiern Ls Indfald i det
vestlige Sverige 14521. Men ogsi da Kongen i 1464 matte for-
lade Sverige, og Claus Rennov, som tillige med flere andre var ladt
tilbage pd Stockholm Slot, matte overgive dette til Karl Knutsson,
blev Kapitulationsdokumentet udstedt ikke af ham alene, men des-
uden af en Biskop og 7 andre Riddere2. Pa Toget til Sverige 1467
nevnes Claus Ronnov derimod som Anferer for de danske Trop-
per3, medens han synes at spille en mindre fremtraedende Rolle pa
Toget 1471, hvor jo ogsd Kong Christiern selv var med, og hvor i
ovrigt Claus Rennov blev taget til Fange i Slaget pa Brunkebjarg.
Hans Eftermand Eskil Goye omtales som Overanfsrer pa Toget til
Sverige 1497, i alt Fald i Krigens Begyndelset; derimod har han
nzppe veret med i Ditmarsken Ar 15005, men det var jo ogsi
mere Hertugdsmmerne end det egentlige Danmark, som dette Felt-
tog vedrorte.

En sarlig Side af Marskens Virksomhed angik hans Forhold til
det daglige Hofpersonale. Oluf Axelssen (Thott), der selvfelgelig
ikke kan pavises som Herfgrer i sin Embedstid, da denne faldt
under Christopher af Bayerns fredelige Regering®, har i 1447 sam-
men med Hofmesteren og Kammermesteren foretaget Opgprelse med
Kongens Hofsinder og de lavere Hofbetjente angiende deres Len’.
Og den stralsundske Krgnikeoverlevering, der indeholder en marke-
lig Beretning om Forholdet mellem Oluf Axelssgn og Dronning Doro-
thea under Interregnet 1448, siger ved denne Lejlighed, at »han

1 Svenska medeltidens rim-kronikor, utg. af Klemming, II. 302-3.

* Hadorph II. 226.

3 Chronik des Franciscaner Lesemeisters Detmar efc., hrsg. von Grau-
toff, IL. 306-7.

* DM. 3. R. L. 146. 5 Jfr. Heise, Fam. Rosenkrantz’s Hist. II. 42.

¢ Han har dog sammen med Hofmesteren Otte Nielssen antaget Skibs-
folk i Kronens Tjeneste (ovir. S. 47).

78S. 1.2 H S. 1. RA, Reg. 108a, Christopher Parsbergs Regnskab
begyndende: Nota der devczen ritter, Bl. 2a.
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red vel med 300 Heste i Landet, fordi han var Marsk«!. I Be-
gyndelsen af 1455 finder man dernest Hofmesteren Niels Erikssgn
og Marsken Claus Ronnov liggende ovre i Skine med i alt Fald en
Del af de kongelige Hofsinder?; imidlertid har Grunden hertil vel
snarest veret @nsket om at kunne forsvare Provinsen i Tilfelde af
et fjendtligt Angreb, si at Marskens Opgave her maske narmest har
varet af rent militeer Art. I ethvert Tilfeelde tyder det her frem-
dragne pa, at Marsken har haft en vis Ledelse af Hofpersonalet,
maske searlig af dets militere Del. Kammermesterens Forhold til
det skulde pd Forhind antages indskraenket til Udbetaling af Len-
ninger, og det er derfor ret pifaldende, nar det i Kong Hans’s
Handfestning hedder: »Ej skulle vi og skrive vore Smésinder (Sma-
svende) til de gode Mand, som Slottene og Lenene have pa Tje-
neste, at ferde dem, uden lade vor Kammermester i hvert Rige
dem opferde eller forskrive dem til vore Fogeder, som vore Slotte
og Len have pa Regnskab«3. Men om denne Bestemmelse har faet
synderlig praktisk Betydning, er dog usikkert; som vi senere skal
komme tilbage til, forte nemlig Kammermesterembedet efter alt,
hvad man kan skenne, under Kong Hans en meget hensygnende
Tilvaerelse og har vistnok i Regelen stiet ubesat; og under Chri-
stiern II har Rigsmarsken Mogens Goye, si vidt det kan ses, haft
den overste Ledelse af Hoffets Personale®.

Hvad Marskens officielle Betegnelse angar, forekommer der alle-
rede under Kong Oluf en Titel som vor og vort Riges Marsk, lige-
som et privat Brev bruger Navnet regni Dacie marscalcus® Chri-
stiern I anvender dog hyppigst de simple Former vor Marsk eller
vor Marsk i Danmark; i Kreditiver til Underhandlinger med frem-
mede Magter benytter han imidlertid ogsd de hgjtideligere Beneevn-
elser »marschalk vnnses rijkes Denmarken«, »vnser marschalk in

' Johann Berckmanns Stralsundische Chronik, hrsg. von Mohnike u.
Zober, S. 189.

* SNS. III. 340-41. RA, PSPap., Niels Erikssen Gyldenstjerne 1455
%l 8o

3 Aarsberetn. II. 33 § 33, med et Par mindre veesentlige Afvigelser
gentaget i Kalmar Reces (Hadorph II. 328 § 32).

4+ NDM. 1. 309, 310; jfr. Allen II. 543 og Heise, Fam. Rosenkrantz's
Hist, I1. 70-71.

5 HR. II Nr. 186 S. 148, jfr. Nr. 134 S. 146. Matzen. Den danske Pante-
rets Hist. S. 473.
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vnseme rike Denmarckens, ja endog »vnser ouerste marschalk in
vnseme rike Dennemarkens!; og endelig kan man finde »>Danmarks
Riges Marsk« (pa Latin eller Tysk), men under Christiern I vist-
nok kun i et Par Relator-Pétegninger under Kongebreve fra hans
senere Ar? samt i et Par Breve, der vel er af ret officiel Karakter,
men ikke Kongebreve®. Ogsi Kong Hans bruger i Regelen Navnet
vor Marsk eller vor Marsk i Danmark, og der kan fra hans Tid
nappe pavises et eneste Kongebrev med Betegnelsen Danmarks Riges
Marsk eller blot med et Udtryk som de ovenfor citerede tysket;
men til Gengeld forekommer Formen »>Danmarks Riges Marsk«
under hans Regering jevnlig i andre Aktstykker, ogsd sidanne, hvori
Marsken optrader pi Rigets Vegne 5.

Nar Kammermesleren, som nylig nevnt, i det 15. Arhundredes
Slutning nappe kan antages at have grebet synderlig ind i Hofper-
sonalets Forhold, gelder derimod det modsatte om en anden Em-
bedsmand. Marskembedet er nemlig pi en Made blevet delt, idet
man ved Siden af den egentlige Marsk treeffer en sikaldet Foder-
marsk, der er en ren Hofembedsmand og, séledes som Navnet tyder
pa, oprindelig har haft Tilsyn med Staldvesenet®. Nir denne Post
er bleven oprettet, vides ikke; den navnes i de nordiske Riger for-
mentlig ferste Gang i den Instruks, som Dronning Margrethe (vist-
nok 1404) meddelte Kong Erik for hans péitenkte Rejse til Norge;
og allerede her gor det Indtryk af, at Fodermarsken har haft Op-
syn med og skullet skaffe Nattekvarter for Hofpersonalet pa Kongens
Rejser, dog i dette Tilfelde naermest for dets lavere Klasser (»>Skyt-
terne« og »Drengene« i Modsetning til »Knaperne«)?. Derefter
hengar der imidlertid lang Tid, hvor man i Danmark slet intet

! LUB. IX Nr. 624, 689, X Nr. 194. Rostock. Nachrichten u. Anzeigen
1766 S. 190.

2 RA., TSC, Trudsholm Godsark. 1477 26/,. SS. I. 2. H. S. 56.

3 DCP. Nr. 64 S. 82, Nr. 111 S, 144.

+ Nar der hos Thiset, Fru Eline Goyes Jordebog S. 89 er bevaret Ud-
drag af et Skede fra Kong Hans til Eskil Geye. »Danmarks Marske,
er det jo ikke sikkert. at Originalen har brugt den samme Benzvnelse.

» Aarsberetn. IV. 278. Hadorph II. 360, 387, 889, 396.

% Pa lignende Made kan det fra en langt tidligere Tid nwevnes, at Val-
demars Jordebog kender bidde en marscalcus og en submarscalcus
(Steenstrup, Studier S. 39).

7 DN. XI Nr. 110 S. 96. Jfr. m. H. t. Embedets Alder her nedfr. S. 597).

Danskernes Historie



59

hgrer om Embedet!; og da det forekommer pi ny, er det i Sve-
rige og Norge tidligere end i Danmark. I Sverige anferes Posten i
Christopher af Bayerns Hindfesining af 1441 blandt de Embeder,
der skal besattes med Rigsradets Rdd2, og der optreder virkelig
en svensk Fodermarsk (Magnus Gren) under Christophers Regering?;
ligeledes omtales Embedet i Christiern I.s Lofte til Svenskerne af
14764 1 Norge nzvnes det i Karl Knutssons Handfaestning af
14495, om end det sikkert her ikke har veret besat. Der kunde
siledes vare en vis Formodning for, at ogsé Danmark ved samme
Tid som de 2 andre nordiske Riger har haft sit Fodermarskembede,
men der vides dog intet bestemt herom®; at Embedet imidlertid
ikke har veeret helt glemt i Danmark ved denne Tid, fremgir af,
at det i en i 1476 optagen Arkivregistratur bruges som Betegnelse
for en Stilling under Valdemar Atterdag?. Men i ovrigt genfinder
man nzppe Fodermarsknavnet hos os fer helt hen i det 15. Arhund-
redes Slutning, da Oluf Jepssen (Sparre) nzvnes som Indehaver

' I den siakaldte Erik af Pommerns Gérdsret forekommer Navnet kun i
ét, og det et yngre, Handskrift af de i den trykte Udgave benyttede
(Rosenvinge, Love V. 30 37), ) jfr. S. XIV b3%); men denne Udgave
er rigtignok lidet tilfredsstillende, og der er mange Handskrifter, som
den ikke har taget Hensyn til.

Hadorph II. 146 § 5. ° Styffe II S. CXXVIL

Hadorph II. 298 § 10. 3 DN. VI Nr. 331 S. 560.

Nér Christiern I engang i 1462 kalder Claus Rennov sin »ouersten
marschalk« (LUB. X Nr. 194, jfr. her S. 68), behgver dette Udtryk ikke
at bevise Tilvaerelsen af en anden Marsk, som det ses af de ovfr. S.
43 og 49% anferte Betegnelser gverste Hofmester ved et Embede,
der faktisk ikke var delt mellem 2 Indehavere. Qg ganske vist om-
taler en Beretning om Kongens Rejse til Rhinen — pa en Tid, da
Claus Rennov endnu var den egentlige Marsk — en Hr. Bertram v. Nes-
selrode pa en sidan MAade, at man nzrmest skulde tro, at han har
veeret Marskalk i Kongens Tjeneste (RA., Gemeinsch. Arch. VIIL. 3
S. 26, 31); men at dette alligevel ikke har varet Tilfeldet, fremgar
af andre Kilder til Neusser-Krigens Historie (jfr. Mittheil. aus dem
Stadtarch. von Kéln III. 8. H. S. 4, 10, 12 og Publicat. aus den
Preusz, Staatsarch. LXVII Nr. 65, 702 S. 655).

XZEA. 1. 58, hvor Niels Pedersson af Dedringe anfores som Kong Val-
demars Fodermarsk 1356. Det er dog vel nappe det senere Foder-
marskembede, her er Tale om; snarere skyldes Udtrykket vistnok en
mindre ngjagtig Gengivelse af et eller andet Ord i den til Grund lig-
gende, sikkert latinske Original.

PR
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af Embedet 1493 og 1500!; 1508 bekledte Anders Bille Stil-
lingen2, da han i Kongens Nearvarelse draebte Niels Hack, — en
Forseelse, der kun lidet semmede sig serlig for en Fodermarsk,
eftersom det i alt Fald kort efter navnes som en af dennes vig-
tigste Pligter at sorge for, »at hver Mand, fattig og rig, i Géirden
bliver med Fred hver for andens3,

Flere Fodermarsker kendes ikke under Kong Hans’s Regering,
men Posten bevaredes under de narmest felgende Konger, og i de
Instrukser for Hofembedsmand, der henferes til Christiern ILs Tid,
forekommer ogsd Fodermarsken¢. Det pilegges ham heri at sorge for
Hestenes Foder samt pad Kongens Rejser at skaffe Vogne og Faerger og
fordele Herberge og Staldrum til Kongen og hans Fglge, fremdeles
at have Opsyn med alle »i Gérden«, sgrge for, at de holder Fred
indbyrdes, og straffe dem, som forser sig, efter Gérdsretten, som
han én Gang arlig skal lade oplese®. Fodermarsken fremtrader
saledes her ganske som en til selve Hoffet knyttet Embedsmand; i
Sverige derimod er det c¢. 1500 Fodermarskerne, der drager rundt
i Riget med Regeringens Heste for at skaffe disse underholdte gen-
nem den sikaldte Kongsfodring®, men noget tilsvarende for Dan-

! Ryge, Peder Oxe S. 21 (1493 '7/,;). RA., Reg. 69, 21, 72 (1500 3/;).

* RA., PSPap., Anders Bille 1508 13/,. Aarsberetn. I. 68 (1508 15/;): det
pa dette sidste Sted anvendte tyske Ord »Marschalch« betegner ikke
det egentlige Marskembede, som det fremgéir af det forst citerede Brev.

$ DM. 3. R. I. 159.

¢ At i gvrigt dennes Stilling ikke behsvede at vere knyttet til et Fyrste-
hof, ses af, at Rigsstaden Liibeck ogsa havde en Fodermarskalk; jfr.
Instruksen i LUB. IV Nr. 708 (Ar 1400), hvor han skal have Stald-
vesenet under sig.

5 NDM. I 312. DM. 3. R. I 169-60. Jfr. Allen II. 234-35. — Foder-
marsken har altsd her Tilsyn med Staldvaesenet, men der forekommer
dog ogsa pa Kong Hans's Tid en sarlig Staldmester (se saledes RA..
DSP. 1484 14/, (hvor Christen Staldmester er Forstander til St. Jorgens
Gérd i Kallundborg, medens han i RA., LD. 1486 '8/, kaldes Radmand
i Kallundborg), DM. 4. R. 1. 69, 77, 82, 86, 89, 90, 173, 182, 183 og
RA., PSPap., Esge Bille 1511 7/,; jfr. for en senere Tid Kong Fred.
den Forstes danske Registr. S. 18). Og ligeledes har Dronning Chri-
stine sin egen Staldmester (se siledes RA., Dronn. Christines Regn-
skabsbog I (1496 ff.) Bl. 4b og hendes Regnskabshog V (1505-9) Bl
16 a, 32b).

6 Se Styffe V Nr. 238, 240; jfr. sstds. IV S. CXLIII-CXLV og E. Hilde-
brand S. 152.
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marks Vedkommende omtales i alt Fald hverken i de nzvnte In-
strukser eller i noget Aktstykke for Christiern ILs Tid.

I et enkelt dansk Land spiller dog en Fodermarsk en lignende
Rolle som i Sverige; det er i Skidne, men det drejer sig rigtignok
her om en Embedsmand ikke hos Kongen, men hos Arkebispen.
I Sammenligning med de f& kongelige Fodermarsker, der forekom-
mer i Danmark for 1513, er det allerede ret pafaldende, at der fra
det samme Tidsrum kan navnes i det mindste 6 i Arkebispens
Tjeneste'; og de har gjensynlig her haft en ikke ringe Betydning.
PA lignende Made, som Fodermarskerne gjorde i Sverige, drog
ZKrkebispens Fodermarsk rundt i Skéne hos de Bender, der var for-
pligtede til at yde Arkebispen Geasteri, — og i Arkebisp Tuve
‘Nielssons Tid ogsi hos Folk, der ikke var forpligtede dertil, hvor-
over der senere hores Klage fra Tommerup Kloster?, Under Zrke-
bisp Birger navnes Fodermarskens Loft pd Lundegird, hvortil en
Del Fastere, der boede pi Gods, som var skenket til Gudstjeneste
i Domkirken, skulde yde Havre (sikkert som en Erstatning for det
Gesteri, der prasteredes pa Stedet selv), og ved samme Lejlighed
paleegges det Fodermarsken at forsvare de nzvnte Fastere til Her-
reds- og Landsting®. Endnu lange efter Reformationen bevaredes
i Skdne Mindet om den @rkebispelige Fodermarsk i et Udtryk som
Fodermarskgesteri, der nu naturligvis betegnede en Ydelse til Kronen
som ZArkebispens Arvetager’. Om der har veret tilsvarende For-
hold i de andre Stifter i den katolske Tid, vides ikke; dog havde i
alt Fald Lage Urne i Roskilde Stift en Fodermarsk 5.

! Nemlig: Morten Jyde i Erkebisp Tuves Tid (RA., TSPerg., Tommerup
Kl 1502 !¢/.), Jes Olsson 1476 29, (SRA., Perg.), Sten Stenssgn (Lax-
mand) 1498 2°/,, og 1301 2%/, (sstds.), Poul Jensson (Kyrning) 1505 %7/,
(Arnamagn. Saml., Fol. 298 Bl. 32b), Tord Jepssen (Sparre) 1507 7/,
(sstds. Bl. 37 b) og Is Jepssen 1511 '*/,, (SRA., Perg.).

2 SRA., Perg. 1489 ¢/,. RA., TSPerg., Tommerup Kl 1502 ¢[;; jfr. ZA.
IV. 370 og Brev af 1490 sstds. S. 376.

3 8S. 1. 3. H. S. 70-71. Jfr. /EA. IV. 332-33, 345.

4+ Kancelliets Brevbsger 1671-1575 S. 50. Jfr. Ordene Fodermarskpenge
og Fodermarskhavre i Danske Kancelliregistr. 1535-1550 S. 1568 og i
DM. 4. R. I 88

s DM. 8. R. ITI. 218, 244. Det samme var Tilfeldet med Hemming
Gadd i Sverige (Styffe V Nr. 90 S. 114; jfr. i Almindelighed om Lin-
képing Bisp Svenska fornminnesforeningens tidskr. IV. 36-87). P4 Fre-
derik Ls Tid findes der ogsi en Fodermarsk hos en verdslig Lens-
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I Senderjylland n®vnes der en Marsk i Begyndelsen af det
14. Arhundrede L men nappe senere, i alt Fald ikke efter 1375.
Dog havde de holstenske Grever en Marsk, siledes i Slutningen
af det 14. og Begyndelsen af det 15. Arhundrede?; og Greverne
var jo ved den Tid i Besiddelse af hele Slesvig eller en Del deraf,
uden at der vistnok foreligger noget bestemt om, at Marskens Em-
bede da var indskreenket til Holsten. 1 Christiern I.s Ribe-Privile-
gium for Slesvig og Holsten af 1460 navnes derimod en Marskalk
udtrykkelig for Holsten og Stormarn; han viser sig her som Sted-
fortreeder for Greven, nir denne er {raverende, men i gvrigt be-
tones overvejende hans demmende Myndighed; Privilegiet omtaler
ham bestandig jevnsides den slesvigske Drost, og Forskellen mellem
de 2 Embedsmeend har sikkert kun veeret en Navneforskel. Chri-
stiern lovede i Privilegiet at besette dette holstenske Marskembede 3,
men der findes intet Spor til, at han har gjort det*; forst henimod
Arhundredets Slutning (i alt Fald fra 14955) forekommer der en
Marskalk i Hertugdgmmerne og da kun hos Hertug Frederik, men
til Gengeld omfatter hans Embedsvirksomhed ogsa Hertugens Del
af Slesvig®. Siledes som denne Hertug Frederiks Marskalk viser
sig i Tidens Aktstykker, har hans Embede imidlertid en vasentlig
anden Karakter end Embedet i Ribe-Privilegiet af 1460; der meer-
kes intet til hans Forhold til Retsplejen, hvorimod han, som alle-
rede anfort ovenfor?, fremtreeder som en umiddelbar Aflgser af den
Hofmester hos Hertugen, der nzvnes nogle Gange i 1490’erne ; iser
har han med Finansvasenet at gore, idet han udbetaler Penge og
er til Stede, nar Lensmand og Toldere afleegger RegnskabB8.

mand, nemlig Otte Anderssen (Ulfeldt) hos Seren Norby (jfr. Pal.-
Miiller, De forste Konger af den Oldenb. Slegt S. 502).

! HT. 6. R. VI. 190.

? Suhm XIV. 571 (1392). Urkundensamml. der Schlesw.-Holst.-Lauen-
burg. Gesellsch. II. 382, 384, III. I Nr. 28 S. 37 (1897). DF.I Nr. 62
S. 200, 201 (1412). Reg. Chr. I Nr. 192 S. 311 (1428).

$ Reg. Chr. I Nr. 18 S. 30, 3l.

i Jfr. ovfr. S. 82%), at Kongens Broder Gerhard vel i 2 Kreniker, men
ikke i officielle Aktstykker betegnes som Marsk.

5 RA., Gemeinsch, Arch. XXXII, Indlgste Obligat. VI, C 5.

¢ RA., Gemeinsch. Arch. XIX. 8b. 7 S. 532

8 En lignende Sammenblanding af Hofmester- og Marsk-Titlerne, som
her viser sig i Hertugdemmerne, kan en sjzlden Gang trzffes i Dan-
mark: Poul Laxmand kalder sig én Gang (i 1497) Kong Hans’s sverste
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Hvad Norge og Sverige angar, er der ovenfor talt om Foder-
marskembedet i disse to Riger. En egentlig Marsk fandtes ikke i
Norge, og det fik her ingen Betydning, at Embedet nvnes i Unions-
udkastet af 14361, Sverige havde derimod en Marsk, men efter
Erik Kettilsson (Puke)’s Dgd 1396 lod Margrethe og derpd Erik af
Pommern Embedet std ubesat, indtil Kong Erik i 1435 matte ud-
nevne Karl Knutsson til den ledige Plads. I den folgende Tid
synes det, at Embedet har varet besat, si snart Landet havde en
Konge; der nevnes Marsker bide under Christopher af Bayern, da
Karl Knutsson var Konge fgrste Gang, under Christiern I og i Kong
Hans’s korte Regeringstid.

VL
KAMMERMESTEREN.

Der har ovenfor allerede et Par Gange veret Tale om Kammer-
mesteren. Embedet er gammelt, idet der nzvnes Camerarii, (som
Indehavernes latinske Betegnelse lyder), allerede i det 12. Arhun-
drede, men om dets Karakter i zldre Tid vides meget lidt2. Da
Camerarius imidlertid i Tyskland fra gamle Dage af forvaltede Skat-
kamrel 3, og da han ligeledes i en senere Tids Danmark havde med
Pengeveesenet at gore, har det ssmme formodentlig allerede fra farst
af varet Tilfeldet her i Riget*; selv si sent som i Kong Olufs Tid

Marskalk (Liv-, est- u. kurlindisches Urkundenbuch 2. Abtheil. I Nr.
520; jfr. her ovfr. S. 49¢)), ligesom Arkebisp Birger i Slutningen af
den samme Konges Tid siger, at Poul Laxmand har veret Danmarks
Marsk (SS. I. 3. H. S. 22).

1T Aftrykket af Karl Knutssons norske Handfestning hos Hvitf. V. 19
(Folioudg. S. 849) nzvnes »Fogeder, Marsk« blandt de Embedsmend,
Kongen skal regere med; Originalen har imidlertid Fodermarsk i Stedet
for de anforte 2 Ord (DN. VI Nr. 531 S. 360).

2 Steenstrup, Studier S. 41-42.

3 Schroder, Lehrbuch der deutschen Rechtsgesch., 2. Aufl. S. 138 (jfr.
S. 582 om Kammermesteren senere i Middelalderen som Leder af Fi-
nansvaesenet i de enkelte tyske Territorier).

4 Camera forekommer i ethvert Fald allerede 1228 i Danmark i Betyd-
ningen Skatkammer (Aarsberetn. V. 9).
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kender man imidlertid intet til den Virksomhed, som de 2 under ham
nevnte Kammermestre har udgvet. Under Dronning Margrethe om-
tales Embedet ikke, men en Adelsmand Erik Bydelsbak foretager
si tit Udbetalinger pad Kronens Vegne!, dt man2 har ment, at han
i Virkeligheden har varet Kammermester, skent han aldrig betegnes
som sadan3 Noget bestemt kan dog ikke siges herom; en Del sik-
rere synes det, at Navne Jenssen (Gyrstinge), den senere Bisp i Ve-
sterds og i Odense, har varet Kammermester i Erik af Pommerns
forste Tid, da han selv var Kannik i Roskilde; i alt Fald benavnes
han i 1414 i et latinsk Brev thesaurarius, ligesom han i 1413 oppe-
bzrer Penge pi Kronens Vegne¢. Vist er det, at man senere
under Erik af Pommern finder Kammermesterembedet navnt igen:
det bekledes 1421 af den hgjtbetroede Rigsrad Benedikt Pogwisch,
men 1431 eller lidt tidligere af Arild (Arent) Clementssgn, som da
var Degn i Linkdping og tidligere havde vaeret Kantor i Kebenhavn,
og som Kong Erik segte at ggre forst til Bisp i Bergen og senere
til Arkebisp i Upsala®. 1437 var der derimod pi ny en verdslig
Kammermester, nemlig Mogens Ggye.

Under Christopher af Bayern mgder man forst en af hans Lands-
mend, Christopher Parsberg, som Kammermester allerede 1439;
han ma i 1441 vere blevet aflest i Embedet af en anden Ud-
leending, men forekommer dog som Indehaver af det i 1443. I
Maj 1445 er en tredje Tysker Kammermester, og forst ved Kongens
Bryllup i Septbr. samme Ar finder man Embedet beklzdt af en
dansk, nemlig Dekanen i Kgbenhavn, den bekendte juridiske For-
fatter Knud Mikkelsson, der senere blev Bisp i Viborg og for gvrigt
en hel Del Ar senere pi ny navnes som Kammermester et Par en-
kelte Gange. Hans Udnavnelse under Kong Christopher skyldes

1 Se RDRDM. IIT Nr. 4907, 4919, 5031, 5036, 5048, 5055, 5091; DM. V.
40; SD. IT Nr. 1212.

 Erslev, Dronn. Margr. S. 246.

% Sammenlign, hvorledes han engang udbetaler Penge uden udtrykkelig
Bemyndigelse af Dronningen, si at den Mulighed tages i Betragtning,
at hun ikke vil anerkende Udbetalingen (RDRDM. IIT Nr. 5091).

4+ SRS. III. II. 138. Hiibertz, Aarhus I. 3.

5 Se om ham Rerdam, Kjsbenhavns Kirker og Klostere S. 114-16, Reu-
terdahl, Swenska kyrkans hist. III. II. 16-18 og nu Erslev, Erik af
Pommern S. 308, 312-13, 475-76. Jfr. Svenskernes nedsztiende Dom
om ham i Svenska medeltidens rim-kronikor, utg. af Klemming, II. 20.
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sikkert den Bestrebelse hos de nordiske Rigers Indbyggere efter at
indskranke Bayrernes Indflydelse, som ifslge en anden Efterretning
gav sig et kraftigt Udslag netop ved Kongens Bryllup!; men de
Danskes Sejr er i sa Fald ikke bleven af lang Varighed, eftersom
Christopher Parsberg i 1447 igen nzvnes som Kammermester.
Med Christopher af Bayerns Dgd er Christopher Parsbergs Ind-
flydelse imidlertid forbi; Eggert Frille forekommer som Kammer-
mester under Interregnet og i Begyndelsen af Christiern I.s Rege-
ring, om end der er en Tid omkring Nytir 1449, da det ikke er
klart, hvorledes Forholdet har vaeret. I 1454 afskediges Eggert Frille
imidlertid, og der hengir nu nogle Ar, hvor Embedet synes at have
stiet ledigt, medens en Adelsmand ved Navn Skelm Pederssgn
vistnok var den, der nazrmest varetog dets Forretninger?. Forst i
1459 finder man atter en virkelig Kammermester, nemlig den oven-
navnte Viborg-Biskop Knud Mikkelssen; og i det felgende Par Ar
forekommer som Embedets Indehaver en anden gejstlig, Zrkedegnen
i Slesvig Cord Cordes, der markelig nok allerede i 1453 kaldes
Kongens Rad og da sammen med danske Rigsrader er til Stede ved
Eggert Frilles Regnskabsafleggelse®. Efter Cord Cordes er der atter
et Par Ar, hvori Embedet ikke omtales, indtil man i 1460’ernes
Slutning finder det besat med Niels Eriksson (Gyldenstjerne), den
tidligere Hofmester. Dennes ny Stilling var utvivlsomt mindre anset
end den @ldre, som han rigtignok nu i en halv Snes Ar ikke havde
bekledt; men hvad der har bevirket, at han tog til Takke med det
ringere Embede, vides ikke. I Kong Olufs Tid, da Hofmesterem-
bedet dog ikke havde den Betydning som 80 Ar senere, forekom-
mer et Eksempel pa den modsatte Embedsbane, idet Bent Byg
farst var Kammermester og senere Hofmester; endnu langere til-

1 Sidst anf. St. II. 244-46.

2 Han var 1443 blevet immatrikuleret i Rostock, hvor han blev Bacca-
laureus i Vinteren 1443-44 (Hofmeister, Die Matrikel der Universitiit
Rostock 1. 65, 69). 1449 kaldes han Klerk (RA., Ringsted H. 94); 1451
er han Tolder pa Skaner og Falsterbo (Hans. Urkundenbuch VIII Nr.
90); 1453 er han i Kongens »kamerigh« (DCP. Nr. 46), og 14567, da der
udstedes kongelige Kvitteringer efter hans »relatioc, er han »camere
regie scriptor« (RA., LD. 1467 5/, og 26/;). Senere beklzder han atter
en Stilling pa Falsterbo, méiske som Tolder (HR. II. V Nr. 243 § 66e,
III I Nr. 55 8§ 2, 7, 8, 16, Nr. 67).

* RA., PSPap.. Eggert Frille 1448 28/,-1455 17/, Bl. 4b.

B
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bage i Tiden finder man derimod til en vis Grad et Forbillede for
Niels Erikssgn, idet den bekendte Niels Olufssgn Bild efter at have
varet Erik Menveds Drost var Kammermester i 1304 og 1306, men
rigtignok derefter p& ny nevnes som Drost!.

Efter 1469 omtales der i Christiern I.s Tid ikke mere nogen
Kammermester?, hvad der er ganske péifaldende i Sammenligning
med de forholdsvis fyldige Oplysninger, der haves om Embedets
Indehavere under Christopher af Bayern og i Christiern Ls tidligere
Ar. Til Dels kunde denne Forskel naturligvis bero pi den tilfeel-
dige Beskaffenhed af de bevarede Kilder (eller i alt Fald af disses
Tilgengelighed); men néir man ser, hvorledes Forholdet bliver under
Kong Hans, synes det ikke rimeligt, at den navnte Omstzndighed
har spillet nogen afgsrende Rolle. Derimod kunde det ligge ner
at sztte den Tilbagegang for Kammermesterembedet, som i ethvert
Fald under Kong Hans er ganske ubestridelig, i Forbindelse med
en storre Indgriben fra Hofmesterens Side pd Finansvasenets Om-
ride; men noget positivt Vidnesbyrd herfor lader sig rigtignok ikke
anfgre. Under Christopher af Bayern og Christiern I er det gen-
nemgiende ansete Mend, der beklzder Kammermesterstillingen;
allerede fra Erik af Pommerns Tid kan i si Henseende nzvnes
Benedikt Pogwisch og under de 2 folgende Konger Adelsmeend som
Christopher Parsberg, Eggert Frille og Niels Erikssen (Gyldenstjerne)
eller betydeligere gejstlige som Knud Mikkelsssn og Cord Cordes.
Anderledes bliver det under Kong Hans. Skont der i denne Konges
Handfestning tales mere om Kammermesteren end om de andre
hgje Embedsmand, navnes der dog i hele hans Regeringstid kun 2

1 Steenstrup, Studier S. 87, 42. — En Kammermester, der senere blev
Marsk, er Evert Moltke, som var Kammermester under Valdemar Atter-
dag og Marsk under Kong Oluf, se Listen over Embedsmend i Til-
legget.

Et Privilegium af 1478, der er trykt i DN. IIT Nr. 924, har dér Slut-
ningspitegningen »Ex commissione domini per se presente camer...
....in Haffn....... <, hvor det vilde ligge nermest at tenke sig det
ferste Hul suppleret til: camerario, efterfulgt af et Navn. Ifslge Op-
lysninger, for hvis velvillige Meddelelse jeg skylder Hr. Arkivar, Dr.
Koppmann i Rostock megen Tak, er Pategningen imidlertid ikke helt
rigtig leest i DN.; den er overhovedet vanskelig at tyde, men inde-
holder i ethvert Fald intet Navn pi nogen Kammermester og heller
ikke Ordene presente eller camerario, men derimod i Stedet for det
sidste Ordet camera.

[
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Mznd som Kammermestre, og hver af dem forekommer nzppe
mere end én Gang i Embedet, si at man nasten kunde fristes til
at tro, at det er med Urette, Titlen tillegges dem. Den ene er
den borgerlig fedte Peder Dung. Efter al Sandsynlighed er det den
samme, som i 1477 immatrikuleres i Rostock og da siges at stamme
fra Malmg?; og da han i sit Segl kalder sig Peder Pederssgn Dung?
er han sikkert Sgn af en Peder Dung, der kort efter Arhundredets
Midte forekommer som Ridmand i den sidstnevnte By3. 1487
var Sennen Slotsskriver pA Nyborg%, og 1491 og 1492 kaldes han
Kong Hans’s Kapellan pd Kobenhavn5. Det er netop i et tidligere
pi Aret 1492 udstedt Brev, at han benazvnes Kammermester, og
ganske vist var han dengang tillige Kannik i Kgbenhavn, men hans
Anseelse har dog 3benbart kun veret ringe. Slutningen pa hans
Embedsbane blev da heller ikke for glimrende; 1493 og 1494 var
han kongelig Foged og Tolder pi Falsterbo, men i det sidste Ar
lod Kongen ham gribe og satte i Tarnet pd Kebenhavn, og forst
efter et Ars Fangenskab kom han fri pa Dronningens og Rigsridets
Forbgn; med hans offentlige Virksomhed synes det derefter at have
veret forbié. Den anden Mand, der i Kong Hans's Tid betegnes
som Kammermester, er en Johannes Laurentii Klerk fra Odense
Stift, der 1501 i en Supplik til Paven kaldes Kongens camerarius?.
Men Embedsbetegnelserne i det pavelige Kancellis Protokoller er
ikke altid ganske til at lide pi 8, og i danske Kilder forekommer,

! Hofmeister, Die Matrikel der Universitit Rostock I. 204.

2 H. Petersen, Danske gejstl. Sigiller S. 28.

3 F. Eks. i RA., PSPerg., Myndel 1455 ?/; og sstds., Thott 1466 26/,. Som
Borger i Malmg navnes han f. Eks. 1445 %/ (SRA., Perg.).

4+ RA.,, Asum H. 86. Jir. DM. 4. R. L 66.

5 RA., PSPap., Bent Bille 1491 %/, og 1492 13,,.

¢ Schifer, Das Buch des lith. Vogts auf Schonen S. 15, 16, 49, 50.

* RA., Afskrift fra Rom af Supplik 1501 ¢/,,. Formodentlig er han iden-
tisk med en Jens Laurenssen, der 1497 5/,, benzvner sig selv Kongens
Kapellan og Skriver pd Kebenhavn (RA., TSC, Arhus Bys Ark.; jfr.
Hiibertz. Aarhus I. 79) og ligeledes af andre Angivelser ses at beklede
en Stilling pd Kebenhavns Slot bide 1497 og 1603 (RA., Sundtold-
regnskab 1497 S. 28 og 1503 S. 36).

8 De nzvner (RA., Afskrift fra Rom af Supplik 1491 %/,) Anders Niels-
son som Kongens Kansler pa et Tidspunkt, da Johan Jepssgn (Ravens-
berg) sikkert har veret Indehaver af Kanslerembedet (se siledes Breve

af 1491 8/, hos Jahn S. 565 og af 149231/, i RA., Ribe Stiftskiste 396);
;k
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sd vidt vides, ingen Johannes Laurentii som Kammermester, si at
det turde vaere tvivlsomt, om han virkelig har bekledt den navnte
Stilling. De anforte 2 Mand er som sagt de eneste Kammermestre,
der omtales under Kong Hans; Embedet forekommer nappe under
dennes Efterfglger!, men derimod i Begyndelsen af Christian IIL.s
Tid, da det bekledes af en Tysker Jon (Jonas) Varnstorp (Verner-
strup), som imidlertid kun navnes i det forste Par Ar af Kongens
Regering 2.

Som det ses af Navnene pad de ovenfor anforte Kammermestre 3,
finder man blandt disse bide verdslige og gejstlige. De verdslige
Indehavere af Stillingen er i Flertal, men de gejstlige reprasenterer
dog en anselig Minoritet; og i ethvert Fald er Kammermesterem-
bedet det eneste i det 15. Arhundrede, ved hvis Besattelse man
slet ikke tager Hensyn (il Spergsmilet om verdslig eller gejstlig
Stand *.

og de kalder Niels Friis for Kansler 1498 3/,, (RA., Afskrift fra Rom
af Bulle), hvad han nappe heller har veret (jfr. Fortegnelsen over
Kanslerne nedfr. i Tillegget).

Nar Anton v. Metz betegnes som Christiern IL.s »camerer« eller »ca-
merarius« (saledes Ijssel de Schepper, Lotgevallen van Christiern II
en Isabella van Oostenrijk, Bijlagen S. XII, XVIII), menes herved
rimeligvis en ren Hofstilling (som Kammerherre); jfr. Allen III 1. 97
og Dansk biogr. Lexikon I. 294.

Se Registrene til DM. 3. R. VI og til Danske Kancelliregistr. 15635-1550.
— Hos Arkebispen forekommer en camerarius curie Lundensis, for-
modentlig i det 15. Arhundrede eller kort fer (SRD. VIIL 455), og hos
Slesvig Bisp en camerarius 1508 (Noodt, Beytr. zur Erlduterung Der
Civil-, Kirchen- u. Gelehrten-Hist. Der Herzogth. I. 460). Roskilde
Bisp har en Kammermester 1467 (AM. DD. XLIII. 14), en camerarius
curie nostre Roskildensis 1487 (Rerdam, Kjsbenhavns Kirker og Klo-
stere, Till. Nr. 68, jfr. Nr. 69) og en camerarius 1512 (Nyrop, Dan-
marks Gilde- og Lavsskraaer I Nr. 63 S. 385 L. 6, hvor der dog ber
lzses camerarius domini et perpetuus, vel med underforstiet vicarius);
1350 forekommer der derimod et sterre Antal camerarii hos Bispen i
det nzvnte Stift, si at Ordet her neppe betegner andet end en tje-
nende Stilling i Almindelighed ved Bispens Hof (Steenstrup, Studier
S. 42%)). Hos Linkdping Bisp finder man camerarius brugt i samme
Betydning som Kammersvend, jfr. nedfr. S. 741),

Jfr. ogsd Listen nedfr. i Tillegget.

Det er siledes urigtigt, nir Mollerup i HT. 5. R. V. 23 i Anledning af
Eggert Frilles Virksomhed i Embedet udtaler, at dette »altid for og
senere blev besat med Gejstlige«.

-

©
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Hvad selve Kammermesterembedets Karakter angir, er det oven-
for navnt, at man fra Kong Olufs Tid intet véd herom; med Erik
af Pommern begynder man imidlertid at blive bedre underrettet.
Da en Lensmand i 1425 aflegger Regnskab for sit Len, sker det
i Overvaerelse af 2 Mand, af hvilke ganske vist ingen vides at have
veret Kammermester dengang, men som i alt Fald baegge blev det
senere!; 1428 er det Kammermesteren, som fir Befaling til at
skaffe strandet preussisk Gods udleveret?, og 1431 eller tidligere
kvitterer han pa Kongens Vegne for indbetalte Penge® Og nér Erik
af Pommern 1439 pa Klagen over, at han har bortfert Rigets Skat
og Klenodier, svarer, at det er Mogens Goye og Jens Thorbernsson
(Sparre) vitterligt, hvorledes det forholder sig hermed4, nzvner han
efter al Sandsynlighed den forste af disse Mand, fordi han som
Kammermester har haft Tilsyn med Skatkamret, medens den anden
medtages, fordi han var Lensmand pi Kallundborg? hvor Skat-
kamret dengang fandtes.

Kammermesterembedet omtales ikke i Unionsudkastet af 1436;
til Gengeeld haves der fra Slutningen af Christopher af Bayerns Rege-
ring nogle af den davarende Kammermester Christopher Parsbergs
Regnskaber, som vel gennemgiende er mere kortfattede end onske-
ligt, men dog ikke er helt uden Interesse®. De viser, hvorledes
Kammermesteren modtager Indbetaling af Skatter sisom storre Be-
leb af »Landskatten«< i Jylland, mindre Oppebgrsler af Kebstader
og andre Indtegter; ved én Lejlighed tager Kongen selv, hvad der
af den oppebarne Sum er i Guld, medens Kammermesteren i gv-
rigt udbetaler nogle Summer pia Kongens Befaling eller lader Poser
med Pengebelob af forskellig Storrelse bringe til »Tarnete (efter

! Styffe IT Nr. 89 S. 222. 2 HR. VIII Nr. 317 S. 218.

8 DN. V Nr. 606.

¢ Anna Hude, Aktstykk. vedr. Er. af Pommerns Afsztt. Nr. 6 § 8 S.
32-33.

5 Jens Thorbernssen er i alt Fald Lensmand her 1437 1/, (RDRDM. III
Nr. 6835) og 1438 (RA., Genealog.-herald. Saml., Generalia Fol. 48,
Tekst S. 23-24; jfr. Erslev, Erik af Pommern S. 393-94, 483).

¢ De bevarede, 5 i Tallet, hvoraf dog de 4 kun er smi, findes i RA.
Reg. 108 2, Kammermester Christopher Parsbergs Regnskaber: et 6.,
hvis Original ikke kendes mere, er trykt i SS. I. 2. H. S. 1-6, og et
(eller 27) til foreligger nu kun i korte Referater og Udtog i RA., Kle-
venfeldts Samlinger til Familien Parsberg (under Christopher Pars-
berg) og i RA., Voss's Excerpler, 8vo 1447.
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hele Sammenh@ngen mellem de forskellige Regnskaber gjensynlig
et Tarn pa Kgbenhavns Slot). Ligeledes udbetaler han, som alle-
rede tidligere nzvnt, Penge til Hofsinderne og det gvrige Hofper-
sonale (Kaldersvende, Kokke, Staldfolk, Trompetere osv.), idet han
sammen med Hofmesteren og Marsken foretager Opgerelse over
deres Tilgodehavende og skaffer dem en Del Penge ved Henvend-
else til Rostockeren Hans Dives, med hvem Kronen stod i For-
retningsforbindelse. Fremdeles betaler Kammermesteren Penge til
Skibsfolk, som har varet antagne i Kronens Tjeneste, og udreder
alle Slags Hofudgifter (til polske Sangere, til Dronningens Klade-
dragt, til Badstuemanden, bide da Kongen og da Sméisvendene tager
Bad, til Parer, Abler og Ngdder, som kobes til Kongens Brug, til
Okser og Krydderier m. m., der medgik, da Kongen fejrede Cor-
fits Rgnnovs Bryllup osv.).

Fra den folgende Tid findes der bevaret adskillige Kvitteringer
til Christopher Parsbergs Efterfglger Eggert Frille for dennes Em-
bedsforelse; en af Kvitteringerne, der er fra Interregnet mellem
Kong Christophers Dgd og Christiern Ls Valg, specificerer ngjagtig
de Indteegter, som Kammermesteren har oppebéret. De bestir bl. a.
af Byskatter, men dog is@r dels af Penge, som han har modtaget
af den nysnavnte Rostocker Hans Dives, og dels af 3000 rhinske
Gylden, som han har oppebdret af »Dresselen, som er p&d Tarnet i
Kobenhavn<. Den anferte Kvittering er udstedt af 11 navngivne
Rigsrader!, og ogsi senere, ndr Christiern I kvitterer Eggert Frille
for hans Embedsvirksomhed, aflegges det forudgiende Regnskab i
Narveaerelse af Rigsrider; men Kvitteringerne angiver nu slet ikke
Indtzgternes og Udgifternes Art2, eller de lyder i det hojeste ganske
summarisk pa: Guld, Selv, Penge, Klade, Spisning og alt andet3.
I ovrigt ser man Eggert Frille pd Kongens Vegne tilbagebetale et
Lan4, ligesom han kvitterer for Indbetalinger?; men at disse ikke
har veeret tilstrekkelige til at dakke Udbetalingerne, si at han selv

1'RA., PSPap., Eggert Frille 1448 %8/,-1455 Y7/, Bl 2b.

2 Sstds. Bl. 3a. DCP Nr. 28, 35, 48.

3 DCP. Nr. 381. RA, PSPap., Eggert Frille 1448 /,-14565 17/;, Bl. 4 a,
4b, 4b.

+ LUB. IX Nr. 56.

3 SNS. III. 337-88. RA., LD. 1452 25/,. — 1449 skal han serge for Over-
sendelse af Vin og andre Varer til Jylland, hvor Kongen vil holde Jul
(Statsarkivet i Konigsberg, Christiern til Hgjmesteren 1450 °,).
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har mattet forstreekke Kronen med Penge, fremgar af, at han Aret
efter sin Afgang som Kammermester fik Pantesummen for et af sine
Len forhgjet med 800 rhinske Gylden, »som han udlagde til vort og
Rigens Nytte og Behov, den Tid han vor Kammermester vare?.
Ogsé hans Efterfslgere i Embedet kvitterer for Indbetalinger2; men
det samme gor andre af Kongens Undersitter i dennes Navn3, og
pd en vis Made kan ikke engang de af Kammermesteren udfar-
digede Kvitteringer kaldes endelige, idet Kongen ofte i de Breve,
hvori han godkender Eggert Frilles Regnskabsafleggelse, tilfojer en
udtrykkelig Stadfaestelse af de af Hr. Eggert udstedte Kvittanser4.
Hovedregelen synes da ogsi at veere, at Kvitteringer udferdiges i
Kongens eget Navn; det kan ske efter »Relation« af Kammermeste-
ren > eller af den, der under en Vakance i Embedet nzrmest synes
at varetage hans Pligter ¢ eller, som navnt ovenfor?, af Hofmesteren;
men Kvittanserne kan ogsi have Pategningen: »Dominus rex per
se« 8 eller veere udstedte efter »Relation« af Mand, der ellers ikke
vides at have haft det mindste at gere med Bestyrelsen af Finans-
vaesenet .

Kammermesteren er den eneste af de hgje Embedsmend, der
nevnes i Halmstad-Overenskomsten af 1450, idet det her fast-
s®ttes, at Kongen skal have »sin Tressel i hvert Rige og en inden-
landsk Kammermester i hvert Rige«10. Af Kong Hans’s Handfast-
ning af 1483 er tidligere anfort en Bestemmelse, ifslge hvilken
Kammermesteren skulde sgrge for Kongens Smasinders Befordring
rundt om i Rigel!!; en anden Forskrift i samme Handfzstning lod:
>Item skal Rigens Tressel og Breve i Danmark blive pid Kallund-
borg, og 2 édndelige og 2 verdslige skulle have Ngglen dertil med
Kammermesteren, og han skal vere en af de 4 og skal gere os og

! RA., PSPap., Eggert Frille 1448 28/,-1455 17/,, Bl. 1b.

¢ RA., PSPap., Eggert Frille 1459 19/,,. RA., LD. 1460 3/,,, 1461 /.

3 Se siledes RA., PSPap., Age Axelssgn Thott 1461 ¢/,.

4+ DCP. Nr. 31, 35. RA., PSPap., Eggert Frille 1448 28),-1455 17/, Bl. 3 a,
4a,4b, Ha.

> RA., LD. 1461 2/,.

¢ Sstds. 1457 5/, og *f,. 7 S. 48.

8 RA., LD. 1447 %/, 1431 23|,,, 1454 28/, 1455 °[,,, 1437 %[, 1458 14/,
1459 18/, 1460 2/,, osV.

o Sstds. 1457 1/, 1461 1|,,. DCP. Nr. 85.

10 DCP. Nr. 14 S. 19. 1 Ovfr. S. 57.
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Rigens RAd i det Rige Regnskab en Tid om Aret for al Opbyrd
og Udgift, og deslige i Norge p4 Kongsgarden i Bergen og i Sverige
pé Stockholms Slot«!. Kammermesterens Embede var jo imidler-
tid pd denne Tid sterkt i Tilbagegang; Bestemmelsen om Sma-
sinderne har derfor vistnok ikke féiet videre Betydning, og hvad den
anden Artikel, om Bestyrelsen af Tresselen, angir, haves der et
positivt Vidnesbyrd om, at den ikke er bleven overholdt. Dette
siges nemlig udtrykkelig i et af de Klagepunkter, som Rigsradet
fremforte i 1513 efter Kongens Dgd; Rigsradet sggte ved samme
Lejlighed at fa en tilsvarende Bestemmelse, dog muligvis netop
med Forbigielse af Kammermesternavnet, indfort i Christiern ILs
Handfestning, men da den ny Konge satte sig derimod?2, kom
Tanken ikke til Udferelse. End ikke Pabudet af 1483 om, at Rigets
Tressel (o: Skatkammer) skulde vare pa Kallundborg, synes at
vere blevet efterkommet i Kong Hans’s Tid; i den daglige Forvalt-
ning finder man i alt Fald allerede ved Arhundredets Midte Koben-
havn som Finansstyrelsens Hovedsade, hvad der vil ses ved en lidt
nzrmere Betragtning.

Under Erik af Pommern var Tresselen virkelig pd Kallundborg;
det siges udtrykkelig i Rigsridets Klage 1439 over hans Regering?
og bestyrkes ogsid af hans Svar, hvori han, som ovenfor* anfort,
henskyder sig til, hvad Lensmanden pa Kallundborg kan oplyse om
det paklagede Punkt. Nir Kongen samtidig beraber sig pi Mogens
Goye, ma det antages at vare, fordi denne var Kammermester;
men der kan dog veere Grund til at nzvne, at Mogens Ggye tillige,
i alt Fald 1437, var Lensmand pa Kgbenhavn?, det Slot, som under
de folgende Konger skulde trange Kallundborg helt i Baggrunden
som Finansstyrelsens Centrumé.  Allerede under Christopher af Bay-

1 Aarsberetn. II. 62 § 25. Jfr. Hadorph II. 327 § 24.

2 Allen I 591, 594.

3 Anna Hude, Aktstykk. vedr. Er. af Pommerns Afsztt. Nr. 4 § 5.

4+ S. 69. 5 KD. I Nr. 123.

¢ Endnu 1455 kan man se Christiern I ansgge Paven om et Afladshrev
for dem, der bespger forskellige narmere angivne »reliquias...pro
ornamenti(!) regni Dacie preciosas<, som opbevares pa Kallundborg
Slot (Bugge, Erkebiskop Henrik Kalteisens Kopibog S. 170). Men det
er i denne Sammenhang ikke uden Interesse, at de samme Relikvier
en halv Snes Ar senere ikke mere fandtes pi Kallundborg, idet Kongen
da havde overfert dem til sit ny Kapel i Roskilde Domkirke (DCP.
Nr. 137).
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ern omtales »Tarnet« pé Kebenhavns Slot som Opbevaringssted for
Kronens Indtegter og Kostbarheder!; og under Interregnet efter
Christophers Dad forekommer, som tidligere? anfert, den bestemte
Betegnelse »Dresselen, som er pd Tarnet i Ksbenhavn<«. Evert Moltke,
der var Lensmand pad Kebenhavn 14473, har i Begyndelsen af
samme Ar oppebaret Indtegter af de danske Kgbstaedert, og i
1450’erne er der en vis Forbindelse mellem Stillingerne som Kammer-
mester og som Hgvedsmand pa Kebenhavns Slot: Eggert Frille be-
kleder den sidste Post i alt Fald 1451—545 og i 1455 betegnes
den ovenfor® omtalte Skelm Pederssgn som Indehaver af den”.
Fremdeles udstedes i 1468 en kongelig Kvittering for oppebéren
Landehjalp, efter at en Erik Jenssgn, der da indtog en Stilling pé
Kebenhavns Slot, havde varet til Stede ved den forudgiende Regn-
skabsafleggelse ®.

Kammermesterens Navn var jo opstiet af hans Virksomhed i
Kongens Kammer (camera). Dette Ord kan selvfolgelig betyde Vee-
relse i Almindelighed®, siledes som det ogsi ses af Sammensat-

1 Qvfr. S. 69-70. I sit Testamente nevner Kongen »alle de Perler, som
vi nu have liggende udi Tarnet pd Kebenhavns Hus« og »Guld og
Penninge i Tarnet« (DM. 4. R. V. 853, 355).

S. 70. Allerede 1445 mgdes hanseatiske Sendebud med Kongen og
Dronningen pd Kebenhavns Slot »boven uppe dem sale vor der trese-
len« (HR. IL III Nr. 205 § 5).

8 KD. VI Nr. 207 S. 170.

RA,, Reg. 1082, 2 af Christopher Parsbergs Regnskaber (del ene be-
gyndende: Anmo(!) domini im 47to(!) auf hewt, Bl. 1a; det andet be-
gyndende: Anno domini 1447, Bl. 2 a-b).

5 RA.,, Gudme H. 1. KD. IV Nr. 68. ¢ S. 65. 7 AM. DD. II. 26.
RA,, LD. 1468 ¢/,. Erik Jenssen »af< Kebenhavns Slot nzvnes 1468
14/, (Rosenvinge, Domme I Nr. 4 S. 6). — Peder Dung betegnes, som
tidligere (S. 67) nevnt, dels som Kammermester og dels som Kong-
ens Kapellan pd Kebenhavn; og Kvitteringer for Varer eller Penge ud-
ferdiges endvidere af Hovedsmanden pi Kebenhavn Joachim Griis
1458 9/,, (RA., LD.), af Jes Brun »Prast, min nidige Herres Embeds-
mand pid Kebenhavn« 1483, af en Kongens Kapellan og Skriver pa
Kebenhavn 1497 og af en Skriver pi Kebenhavn 1511 (Hiibertz, Aar-
hus I. 48 (Datum er urigtig aftrykt; Originalen findes i RA., TS(,
Arhus Bispeark.), 79, 101). Men som vi senere skal komme tilbage
til (S. 107), er det méske nok sa rimeligt. at disse Kapellaner og
Skrivere pd Kebenhavn ikke har stiet i Lensmandens Tjeneste, men
derimod hert til, hvad vi nu vilde kalde Centraladministrationen, for
sd vidt man da kan tenke sig en sidan Forskel gennemfert dengang.
9 Se siledes SRD. VIIIL 418.
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ningen Kammersvend, der betegner en ren Hofstilling og vel ner-
mest mi gengives ved Kammertjener; der nzvnes sidanne hos
Kongen i alt Fald fra Christopher af Bayerns Tid!. Iser fore-
kommer »Kammer« dog i Betydningen Skatkammer, siledes her i
Landet allerede i det 13. Arhundrede? og ogsi senere, bide under
Christopher af Bayern og Hans3. 1 Formen Kammeri bruges det
ved det 15. Arhundredes Midte pé Kobenhavns Slot om en bestemt
Lokalitet, hvortil Kammermesterens Embedsvirksomhed serlig var
knyttet; her aflagde han Regnskab for Kongen4, her har han ud-
stedt en Kvittering3, og den ovennavnte Skelm Pederssgn betegnes
engang, da hans Livsstilling skal angives nermere, som Skelm Pe-
derssgn i Kongens »kamerigh«S.

t Om Osvald Kammersvend se RA., Klevenfeldts Samlinger til Familien

Parsberg under Christopher Parsberg; den tyske Form »kamerknecht«

forekommer i RA., Reg. 108a, Christopher Parsbergs Regnskab be-

gyndende: Nota der devczen ritter, Bl. 12a, 183a (en af de her an-
forte omtales Ar 1457 i LUB. IX Nr. 433 og har i 1468 sikkert vaeret

Borger i Kebenhavn, se RA., Skotland 24). 1454 nzvnes Jens Kam-

mersvends Kelder pA Kebenhavns Hus (KD. IV Nr. 63 S. 51). og 1469

og 1470 betegnes en Mand som Christiern I.s Kammersvend og Lage

(Zeitschr. der Gesellsch. f. die Gesch. der Herzogth. 1. 225. 227). Ogsid

hos Dronning Christine forekommer der en Kammersvend (DM. 4. R.

L 77; RA., Regnskab fra Kebenhavns Slot 1493-94 Bl. 95b). 1496 om-

tales en Jep Kammersvend i Slagelse (KD. I Nr. 185 S. 241), hvor

Ordet jo imidlertid ma betegne en forhenvarende Kammersvend eller

vere gaet over til et arveligt Egennavn. — I Hans Brasks Kopibog

bruges derimod camerarius og Kammersvend om én og samme Funk-
tionzr hos Linkoping Bisp, der har til Opgave at rede sin Herres

Seng, holde hans Klader rene, gore Ild pa osv., medens der ikke tales

om, at han har noget at gere med Pengevasenet (H. Hildebrand, Sve-

riges medeltid II. 265 sammenholdt med II. 261; jfr. Svenska fornmin-

nesforeningens tidskr, IV. 28, 32-33).

Ovfr. S. 634).

Styffe II Nr. 123 S. 298. RA., Reg. 14, Hessen 1a (1447 !1);). Ryd-

berg ITI Nr. 569 a S.510, Nr. 569 ¢ 8. 520, 521, jfr. Aarsberetn. IV. 322.

RA., PSPap., Eggert Frille 1448 28/,-1455 '7[;, Bl. 4a, 4b, 4b.

Sstds. 1459 '9/,, (-Hafnis in camerac).

5 DCP. Nr. 46. — Hvad det tyske Ord »kemerie< angér, kan det foruden
Skatkammer (se siledes LUB. VIII Nr. 2556 S. 300) vistnok ogsa be-
tyde Opbevaringssted for Skyts, Krudt og Viben i det hele taget, si
vel til Forsvar som til Angreb (Liv-; Est- u. Curlindisches Urkunden-
buch IX Nr. 836).

8
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Et andet Navn, der stir i ner Forbindelse med Kammermeste-
rens Embedsgerning, er Fadeburet. Oprindelig havde dette Ord na-
turligvis betydet Opbevaringssted for Fade og andre Genstande, der
anvendtes ved Maltiderne eller i Kokkenet!; derefter var det imid-
lertid gaet over til at betegne Forrddskammer i Almindelighed eller
Indbegrebet af det deri opbevarede og bruges f. Eks. i Sverige om
Inventariet pa Kronens Slotte 2, ligesom der ved Dronning Christines
Overgivelse af Stockholm Slot 1502 skelnes mellem, hvad der pa
Slottet herte til hendes Fadebur, og hvad der tilhgrte Kongen?®.
Beslegtet med denne Betydning af Ordet er en anden, der vel neer-
mest kan gengives ved Bagage, maske tillige personlige Ledsagere,
og findes i Héndf@stningerne fra 1513 af, hvor der tales om den
Forpligtelse, som Gejstlighedens og Adelens Tjenere har til at be-
fordre Kongen og hans Fadebur4 Serlig forekommer Ordet Fade-
bur dog i Betydningen Skatkammer eller Kontor for Ind- og Udbe- -
talinger; mest bekendt er det i denne Forbindelse blevet i Lens-
vaesenets Historie, hvor der, som vi senere skal komme tilbage til,
ved Len, som ligger til Kongens Fadebur, forstdis Len, hvis Inde-
havere ngd en fast Len, medens alle de gvrige Indtegter deraf til-
faldt Kongens Kasse. Men ogsi ellers hgrer man Tale om Indbe-
talinger til eller Udbetaling fra Kongens Fadebur3, og isar fore-

! Den stralsundske Kronike bruger »vategebiir« ensbetydende med »dafel-
geschmiede« (Johan Berckmanns Stralsundische Chronik, hrsg. von
Mohnike u Zober, S. 187).

2 Se saledes Styffe V Nr. 393, 422. $ Aarsberetn. 1V. 305.

¢ Aarsberetn. I1. 58 § 7, 72 § 12, 84 § 7, 96 § 6, 104 § 6.

5 Se saledes HR. II. I Nr. 488 § 22 (1441), Aarsberetn. V. 72 § 10 (1473),
74 § 9 (1477), HR. III. IIT Nr. 1 § 4 (1491) og fra Christiern ILs Tid:
SNS. II. 8.-4. H. S. 162, 191. — Dronning Margrethe omtaler i det 15.
Arhundredes Begyndelse sin Fadeburssvend (DN. XI Nr. 110 S. 95-96),
men hvad han har haft at varetage, vides ikke. Ogsa hos Arkebispen
af Lund nevnes der (i 2. Halvdel af det 15. Arhundrede) en Fadeburs-
smisvend eller Fadeburssvend pa Lundegard (RA., LD. 1472 ¢/, 1474
2., 1498 29/,, og ?!/,,); lidt senere forekommer der en Fadebursprast
hos Arkebispen (sstds. 1505 2j,; Arnamagn. Saml., Fol. 293 Bl. 29a
(1510 ¢/,)). Roskilde Bisp, som jo i det 15. og Begyndelsen af det 16.
Arhundrede havde sine Kammermestre (ovfr. S. 682)), har i 1501 en
Fadebursprast, der »in camera curie episcopalis Roskildensis« kvit-
terer for Indbetaling (RA., PSPap., Mourids Skave 1501 °/,; jfr. DM.
3. R. ITI. 233).
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kommer dette Ord ligesom Ordet Kammeri knyttet til Kgbenhavns
Slot!; ligeledes kendes det bade i Norge? og i Sverige?.

En tredje af Tidens Betegnelser for Skatkamret var, som allerede
anfort, Tresselen eller Dresselen, et Ord, der stammer fra det la-
tinske thesaurus; det er navnt ovenfor?, hvorledes det anvendes
1439, 1448, 1450 og 1483, og det forekommer ogsid i Norge® og
Sverige®. Béide Betegnelserne Fadebur og Tressel bruges imidler-
tid pA en Made, der viser, at man pad det pageldende Sted har op-
bevaret ikke blot Kronens Pengeindtzgter og Klenodier, men ogsi
dens Breve, med andre Ord, at Skatkamret tillige har gjort Tjeneste
som Arkiv. Dette er jo let forstaeligt, hvor det drejer sig om Breve
vedrgrende Finansvasenet, sisom Regnskabsopgerelser med Lens-
mend?; men Ordet Fadebur synes dog allerede i Dronning Mar-
grethes Tid at bruges om et Arkiv i Almindelighed, om end det
- ganske vist, som man kunde vente, veesentlig var den Del af dets
Indhold, der kunde give Oplysning om Kronens Jordegods og Ind-
tegter, som Dronningen bekymrede sig omS. Ogsa i Christiern Ls
danske Héndfeestning navnes »Rigens Klenodia eller Breve« i umid-
delbar Forbindelse med hinanden® og det samme gelder i Kong
Hans's Héndfestning om »Rigens Tressel og Breve« og »Rigens
Klenodia eller Breve eller Rigens Rente«!0. Ifglge Bestemmelsen i
den sidstnzvnte Handfestning skulde Kammermesteren, som tid-
ligere anfert, tillige med 3 andre have Ngglen ogsd til Rigets Breve

' DN. I Nr. 691 (1422). RA., LD. 1455 2/,

* DN. VI Nr. 531 S. 561 (Karl Knutssons Handfestning 1449).

3 Styffe IIT Nr. 18 S. 86 (1450). ¢ S. 70-72.

> Hvitf. V. 11 (Folioudg. S. 846, 9: Christiern Ls norske Handfastning;
det er dog tvivisomt, hvad Originalen har haft, da Karl Knutssons
Handfestning pa det tilsvarende Sted har Fadebur (DN. VI Nr. 531
S. 361)).

¢ Hadorph IL 146-47 § 7 (1441).

7 Styffe ITI Nr. 89 S. 224 (1425). Jfr. ogséd Brevet af 1434 i DN. II Nr.
717, hvis Hovedinteresse for Kongen dog 14 pa et andet Omrade end
Finansernes.

* DN. XI Nr. 110 S. 97. Jfr. om det samme Slot (Akershus) i 1487 DN.
II Nr. 939 S. 693.

* Aarsheretn. II. 44 § 7.

1 Sstds. S. 52 §§ 25-26. Hadorph II. 327 §§ 24-25. — Det til Tressel
svarende nedertyske Ord trese, der endnu anvendes som Betegnelse
for en Del af Liibecks Arkiv, kan i Kong Hans's Tid findes brugt om
Arkivet pa Segeberg (Reg. Chr. I Nr. 183 S. 260).
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og altsi have en vesentlig Indflydelse pi Arkivvesenet. Om han
har baft en lignende Indflydelse tidligere, vides ikke; det kunde
synes rimeligt pi Grund af den nezre Forbindelse, der ogsda i Op-
bevaringsméiden viser sig mellem Kronens Indtsegter og dens Breve,
ligesom det kan anfgres, at da Kronen i 1437 lader tage Vidisse
af nogle ®ldre Breve, er Kammermesteren en af de fire, der be-
segler denne Vidisse. En anden af Beseglerne var imidlertid Lens-
manden pid Kallundborg!, og som vi nedenfor? skal komme tilbage
til, har denne vistnok ogsi i Begyndelsen af det 15. Arhundrede
haft en Slags Tilsyn med Arkivet. Og efter 1483 fandtes der jo
si at sige ingen Kammermester mere, si at der i alt Fald pa den Tid
ikke kan blive Tale om noget virkeligt Opsyn med Arkivet fra denne
Embedsmands Side. Derimod m& det antages, at Kong Hans's
Handfestnings Bestemmelse om, at Brevene skulde blive pa Kal-
lundborg, er bleven overholdt for s vidt, som de, der allerede var
dér, ikke er blevet flyttede undtagen maske, nir der var praktisk
Brug for enkelte af dem. Og ligeledes haves der Eksempel pd, at
en Del Breve i det 16. Arhundrede er ferte fra Kgbenhavn til Kal-
Inndborg, sikkert fordi man ikke mere brugte dem ved de daglige
Regeringsforretninger i Kebenhavn; forst i 1582 flyttedes det hele
Arkiv pa Kallundborg til Kgbenhavn?3.

Kammermesteren betegnedes af Kongen som vor, af andre som
Kongens Kammermester; han blev aldrig Rigens Kammermester, og
nar denne Titel forekommer et Par Gange, skyldes det ganske eks-
traordinzre Forhold. Den bruges om Eggert Frille i den Kvittering,
Rigsradet udsteder for ham i Tiden mellem Christopher af Bayerns
Ded og Christiern I.s Valgt, idet han jo pi den Tid ikke kunde
kaldes Kongens Kammermester. Og Christiern I anvender vel Be-
tegnelsen vor og Rigens elskelige Rid og Kammermester i den
forste Kvittering, som han giver Eggert Frille; men dette beror vist-
nok pi, at Kvitteringen gjaldt Hr. Eggerts Embedsferelse ikke blot
efter, men ogsd for Kongens Tronbestigelse, altsi pa en Tid, da
han virkelig var Rigets Kammermester5.

Der vides intet om, hvilken Embedsmand der har overtaget

* RDRDM. III Nr. 6853.  * S. 141.

3 Jorgensen, Udsigt ov. de danske rigsarkivers hist. S. 11-12, 26.
4 RA,, PSPap., Eggert Frille 1448 29/,-1465 17/, Bl. 2b.

¢ Sstds. BL 3a..
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Kammermesterens Forretninger i den forste Tid, efter at Embedet
var forsvundet under Kong Hans. Senere i det 16. Arhundrede
blev jo Rentemester Navnet for de Embedsmand, som havde den
daglige Styrelse af Finansveaesenet; og denne Betegnelse mgder man
i alt Fald fra Christiern II.s Tid, men ganske vist siledes, at man
far Indtryk af, at Rentemesteren dengang ikke har veeret synderlig
forskellig fra en Kancellisekreter!. Om Rentemestertitlen har
veeret anvendt i Danmark selv under Kong Hans's Regering, er imid-
lertid tvivlsomt. I danske Kilder forekommer den, si vidt vides,
ikke; men ganske vist anferes Kongens Rentemester (uden Navns
Neavnelse) i et Regnskab for Hertugdemmerne fra Begyndelsen af
det 16. Arhundrede2. Og i 1506 omtales i et Brev fra Danzig en
Rentemester Jens Christiernssen, der neppe, som man maske af dette
Brev kunde formode, har varet en lokal gullandsk Embedsmand3;
men pd den anden Side er han efter al Sandsynlighed identisk med
en Jens Christiernssen, der endnu 1509 og 1511 blot betegnes som
Kongens Skriver (eller Kapellan), uden at der tillegges ham nogen
Rentemestertitel*. 1509 navnes endvidere en kongelig »schatcz-
meyster«< Hr. Andreas®; Kilden herfor er imidlertid ikke szrlig pa-
lidelig®, og i alt Fald er det jo uvist, hvilken dansk Betegnelse det
er, som det anforte tyske Ord gengiver”.

! Anders Glob betegnes 1517 5/, af Wulf Pogwisch som Kongens »Rente-
mester og Sekreter« (RA., Indk. Br. t. Tyske Kanc.). Derimod turde
det vere usikkert, om han kan findes kaldt Rentemester af selve Kan-
celliet forend i 1519 (SNS. II. 3.-4. H. S. 152); i alt Fald er det ikke
Tilfeldet pd de Steder af SS. IL. 1. H,, som Rerdam, Kjebenhavns
Kirker og Klostere S. 155 og Danm. Adels Aarbog 1891 S. 135, 464
anforer til Stette for, at han var Rentemester 1517. Men skent altsi
Kancelliet dog benzvner ham Rentemester i 1519, underskriver han
sig selv senere i det samme Ar flere Gange blot som Kongens »Tjener
og Skriver« og endnu i 1522 kun som Kongens Skriver, men derimod
neppe nogen Sinde som Rentemester (RA., Breve til Kongen og
Kanslerne' fra Rentemestrene 1519 22/, 28/, 3/, 9/, 1522 28/, 28/ ).
DF. II Nr. 843 S. 933. s HR. III. V Nr. 121.

Aarsberetn. IV. 354. Rydberg IIT Nr. 578 S. 565. DM. 4. R. II. 290.
HR. III. V Nr. 452 (jfr. Nr. 459 § 1, hvor han kaldes »scheffec),

Den samme Hjemmelsmand kalder sstds. Nr. 457 Kongens Kansler Ove
Bille for Anders Bille.

For sa vidt man vilde anse »schatczmeyster«< for en Oversattelse af
Rentemester og henvise til Christiern IL.s Rentemester Anders Glob,
vilde denne Mand. hvis det var ham, der mentes 1509, vistnok vare

e w4+ o

-
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Hvis det havde varet omtrent en Snes Ar tidligere, at der var
blevet omtalt en »schatczmeyster« Hr. Andreas, vilde de fleste rime-
ligvis straks have tankt pi den Anders, som blev hangt 1494, og
som Hvitfeld kalder Renteskriver!, hvad man senere endog har
villet forbedre til Rentemester?. Nu navnes der ganske vist i et
Regnskab for Kgbenhavns Slot fra 1493—94 en Anders Skriver eller
Anders Nielsssn pa en Mide, der kunde tyde pa, at han har haft
med Finansstyrelsen at gore. Men hvordan hans Stilling i Virke-
ligheden har veeret, ses ikke klart af Regnskabet3; og de gvrige
eldre Kilder véd intet om den i 1494 hangte Anders’s Forhold til
Finansvasenet, men omtaler ham som Kancelliembedsmand. Den
samlidige lybske Foged i Skéne, der siger, at han blev h®ngt over
alle Tyve i Kobenhavn, kalder ham ligefrem Kansler og udtaler, at
han havde taget mange Penge af Ridderskabet, til hvilket han havde
udstedt og forseglet Breve uden Kongens Vilje, ligesom han havde

bleven betegnet med den ham tilkommende Magisterfitel, ligesom han
ikke vides at have veret Rentemester for nogle Ar efter Christiern
II.s Tronbestigelse (se S. 781). Ganske vist har han i alt Fald lige
i den sidste Tid af Kong Hans’s Regering haft med Bestyrelsen af Fi-
nansvesenet at gore og i den Henseende spillet en ikke helt ubetyde-
lig Rolle (RA., PSPap., Henrik Krummedige 1512 23/,,; DF. II Nr. 286
S. 86); men endnu 1511 og 1512 kaldes han dog kun Kongens Skriver,
og vil man indvende, at dette ikke er noget afgorende Bevis i Betragt-
ning af den Méde, hvorpa Anders Glob betegnes af sig selv og andre
under Christiern II (ovfr. S. 781), er det dog vard at legge M=rke
til, at det er Kongen selv, som i 1511 ikke giver ham nogen bedre
Titel end Skriver (RA., PSPap., Esge Bille 1511 7/,,; RA., Geldsbr. og
Kvitter., Pap. 1512 13. eller 20. Juli). Man kunde ogsi ved den nzvnte
»schatczmeyster« tenke pa en anden Hr. Anders, nemlig en Anders
Hemmingssen. der fra 1510 af synes at have haft en ikke ringe Ind-
flydelse pa Forvaltningen af Kebenhavns Slot; men hans danske Titel
lyder kun: Skriver pd Kebenhavn (se en Razkke Breve i RA., PSPap.,
Esge Bille, hvoraf de tidligste er af 1510 %5, 27y, 29 4/,o Og 3/,4; jfr.
Kisbenhavnske Selsk. Skr. VIL. 409 og Hiibertz, Aarhus I. 101).

Hvitf. VI. 112 (Folioudg. S. 1009).

Séaledes Allen I. 622, II. 40; Jergensen, Udsigt ov. de danske rigsarki-
vers hist. S. 12 (det er ganske ubevisligt, nir det her hedder, at
Navnet Rentemester alt da var brugeligt); Krarup i Dansk biogr. Lexi-
kon I. 216.

RA., Regnskab fra Kebenhavns Slot 1493-94 Bl. 14a, 79)b (skulde det
vere den samme Mand, der betegnes som Andreas Micaelis i Regn-
skabets Bl. 7b?).

[

3
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»skattet« mange Kostbarheder af Bgnderne!. Og en anden sam-
tidig, Danzigeren Caspar Weinreich, erklerer kort og fyndig, at
Kong Hans »lod sin Kansler hange, thi han havde stjalet<? Ogsi
i en af det pavelige Kancellis Protokoller kaldes han Kongens Kan-
sler (i Aret 1491)3, men selve dette Embede har han dog sikkert
ikke beklaedt; i alt Fald omtales han ikke som Kansler i danske
Kilder, om end ogsd de anferer hans Stilling i Kancelliet. Séledes
benzvner Skibby-Kreniken ham »Andreas scriba, regis Joannis vice-
cancellarius< ¢; en yngre Arbog fra det 16. Arhundrede bruger det
ubestemte Udtryk, at han »var udi Kanslers Sted i hans (o: Kong-
ens) Fravarelse« 5; og Hvitfelds nermeste Kilde, Svaning, der i gv-
rigt ligesom Skibby-Kroniken taler om hans Hovmod over for Rigets
gejstlige og verdslige Stormand, kalder ham ogsid »quidam Andreas
professione scriba«, som, »postquam se in gratiam Joannis regis
prompta obsequii alacritate insinuasset, principem in cancellaria
regis locum obtinere merunit«®, Nir han er blevet sat i Forbind-
else med Finansstyrelsen, skyldes det vistnok hovedsagelig en Slut-
ning tilbage fra den mod ham rejste Anklage for Underslzb; men
denne Anklage forklares jo pa en anden Made af den lybske Foged,
idet det efter hans Ord snarere var Befolkningen end Kongen, som
Anders Skriver havde bedraget. Man finder ham da ogsi fer hans
Henrettelse omtalt, uden at der siges noget om, at han har haft
med Finansvasenet at gore: 1491 er Anders Skriver med et dansk
Gesandtskab i Liibeck?, ligesom det sikkert er ham, der er til Stede
pa2 Kongens Retterting 1493, da han kaldes Anders Nielssgn vor
Skriver og Tjener og Kannik i Roskilde®. Og hans Forekomst i
det nzvnte Regnskab for Kebenhavns Slot beviser formentlig i det
hgjeste, at han er blevet anvendt ikke blot ved de egentlige Kan-
celliforretninger, men ogsi i Rigets Regnskabsvaesen, noget, hvorpa
der fra Begyndelsen af det 16. Arhundrede kan pavises i alt Fald
ét Eksempel for en anden Mands Vedkommende®.

¢ Schiifer, Das Buch des liib. Vogts auf Schonen S. 15.

? Scriptores rerum Prussicarum IV. 795.

3 Se ovir. S. 678),

* Rordam, Hist, Kildeskrifter 1. 21.  ° Sstds. 5. 321.

¢ (Svaning), Chronicon sive hist. Joannis regis Daniz Bl Ra.
7 HR. III. III Nr. 32 § 10.

s RA,, Fakse H. 86.

® Se nedfr, S. 108.
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Hvad Finansvesenet i Slesvig og Holsten angir, finder man
en camerarius eller »kemerer« hos de holstenske Grever 1423! og
ligeledes i 1450 under Hertug Adolphs Eneregering, da det dog
synes, at Stillingen var mindre anselig end 14232, Under Hertug
Frederik forekommer Kammermesteren igen i Begyndelsen af det
16. Arhundrede, men nzppe sarlig hyppig®; og om Embedet har
haft nogen synderlig Betydning i Sammenligning med det tidligere
omtalte Hofmester- eller Marskalk-Embede, turde vare vanskeligt at
oplyse*.

Nogen sarlig Kammermester for Norge forekommer ikke; det
er den danske Kammermester, hvis Kvittering til Nidaros Arke-
biskop omtales i Aret 14315, og Embedet navnes hverken i Chri-
stiern Ls eller i Karl Knutssons norske Handfestning. Og ganske
vist gjaldt jo Bestemmelserne i Kong Hans's Hindfastning om en
serlig Kammermester i hvert Rige ogsd for Norge, men nir disse
Bestemmelser ikke kunde hindre Embedets Tilbagegang i Danmark,
var de selvfglgelig endnu mindre i Stand til at skabe det fra nyt
af i Norge.

I Sverige nevnes Kammermesteren derimod allerede i Be-
gyndelsen af det 14. Arhundrede®. Under Margrethe og Erik af
Pommern har Embedet dog neppe varet besat, og man ser i 1425
en svensk Lensmand aflegge Regnskab i Overvearelse af 2 danske,
som i alt Fald senere bagge blev Kammermestre’”. Men i den
folgende Tid, da der stadig fra svensk Side stilles Fordring om, at
Rigets Skat ikke mé fores ud af Riget, lover Kongerne Gang efter
Gang at ansztte en sarlig Kammermester i Sverige. Dette er alle-
rede Tilfeldet i Christopher af Bayerns svenske Handfastning$, og

1DF. I Nr. 79 S. 828. 2 Sstds. II Nr. 826 S. 904.

3 Claus v. Ahlefeldt er Kammermester eller camerer 1501 (RA., Regn-
skab for Hert. Fred. 1601 S. 13), 1502 ?¢/, og ¢/, (sstds. 1502-7 Bl. 1a,
1b) og 1503 (DF. II Nr. 843 S. 934). Claus Rantzau bekleder samme
Stilling 1507 (RA., Regnskab for Hert. Fred. 1602-7 Bl. 72 a).

Nar Molbech, Hist. om Ditmarskerkrigen S. 250 nzvner en Rente-
mester Laurencius i Hertugdemmerne Ar 1500, kaldes denne Mand
sikkert ikke en eneste Gang i Samtiden med Betegnelsen Rentemester,
i ethvert Tilfeelde ikke i det af Molbech benyttede Regnskab, der findes
i RA,, Reg. 13, Ditmarsken 5. Om en Rentemester i Hertugdemmerne
lidt senere se derimod ovfr. S. 78. )

> DN. V Nr. 606. & E. Hildebrand S. 126. 7 Styffe 1I Nr. 89 S. 222,
¢ Hadorph II. 146 § 6.

-
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Christopher har virkelig ansat Svenskeren Bo Knutsson i den navnte
Stilling!; men alligevel oppebarer Kammermesteren i Danmark Chri-
stopher Parsberg 1447 Indtegter fra Lodose og Omegn, fra Jonko-
ping og fra Svenskeren Arvid Svan2. I Halmstad-Overenskomsten
af 1450 indskerpedes Bestemmelsen om en szrlig svensk Kammer-
mester da ogsd pa ny, og bade Christiern I 1476 og Hans 1483
lovede at udnzvne en sidan3; men Christiern I fik jo aldrig Lej-
lighed til at indfri dette Lofte, og Hans har vist heller ikke gjor
det. Derimod nzvnes der en Kammermester hos Karl Knutsson
1458, da han som landflygtig opholdt sig i Preussent; men i det
hele taget fik Embedet aldrig nogen storre Betydning i Sverige®.

VIL
KANSLERNE.

1.
DEN OVERSTE KANSLER.

Af de for hele Riget faelles Embedsmand stir endnu tilbage at
omtale Kanslerne. Kansler var fra gammel Tid Navnet pi den Em-
bedsmand, som stod i Spidsen for det kongelige Kancelli, og dette
var atter det eneste virkelige Regeringskontor, der fandtes, siledes
at alle skriftlige Udferdigelser, ligegyldigt af hvad Art deres Ind-
hold var, ekspederedes gennem det. I Tidens Leb, efterhanden som
Kongens dsmmende Myndighed udvikledes, fremstod der imidlertid
en serlig Embedsmand, som varetog visse Sider af denne; hans
latinske Navn var Justitiarius, og det tilsvarende danske blev i Labet
af det 15. Arhundrede Rigens Kansler, medens den zldre Kansler,
der beholdt sit latinske Navn cancellarius, blev Kongens Kansler i
Modsetning til Justitiarius som Rigets.

Foruden disse 2 Kanslere nzvnes der imidlertid i det 15. Ar-

1 Styffe II Nr. 121 S. 293.

? RA.,, Reg. 108a, Christopher Parsbergs Regnskab begyndende: Anno
domini 1447, Bl. 3a, 3b.

3 Hadorph IL 297 § 7. Her ovfr. S, 71-72.

+ Handl. ror. Skandinav. hist. XXXVI. 43. s E. Hildebrand, anf. St.
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hundrede undertiden ogsi en gverste Kansler, hvis Embede be-
kledtes af Roskilde Bisp som sidan; men det er vanskeligt at fa
Klarhed ikke blot over dette Embedes Karakter, men tillige over,
nir det overhovedet har eksisteret, idet det ikke nzvnes ret hyppig,
og der navnlig er en lang Arrakke, hvor det ikke forekommer en
eneste Gang.

I det 13. Arhundrede anfores 2 Bisper i Roskilde som Kan-
slere hos Kongen!, men uden at de betegnes som gverste Kanslere,
og uden at der forekommer nogen anden Kansler, til hvem de stir
i overordnet Forhold, ligesom pa den anden Side det langt over-
vejende Antal af de fra hin Tid kendte Kanslere ikke vides at have
bekledt Roskilde Bispestol. 1341 udsteder derimod Valdemar Atter-
dag et Brev til sin »cancellario et vicecancellariis nostra sigilla ser-
uantibus, magnum secretum et legale« 2, hvad man har forstiet om
3 forskellige Kanslere, »den egenlige kongens og rigens kansler,
hvem det store segl (majestatsseglet) er betroet, og to underordnede
kanslere eller vicekanslere, den serlige kongens kansler med sekre-
tet, og den serlige rigens kansler med seglet »til danelog««3%. Men
i.alt Fald er det jo dog kun den ene af disse Embedsmand, der
her kaldes Kansler; og hvem der har bekledt Posten som sidan,
siges ikke i Brevet. Heller ikke den tidligere omtalte Erklering fra
Kong Olufs Tid, hvori der findes korte Angivelser af forskellige af
de hgje Embedsmands Myndighedsomride, kender mere end én
Kansler, men denne viser sig rigtignok her i Besiddelse af en ikke
ringe Anseelse. Det hedder nemlig om ham: »De jure cancellarii
est habere omnia passagia dicta feriestzde in regno, centum marcas
nouas de qualibet moneta, omnia bona regis in Brgnbigstre et prouin-
ciam totam Smgrumheret, expensas et pabulas pro duobus faar(?),
secretum aut ordinarium habere omnium sigillorum, tam ad priui-
legia quam ad causas, intrare consilium regis et exire sine omni
condicione, quando sibi placet. item centum marcas Scanienses de
ciuibus Lundensibus«4, — Bestemmelser, der i alt Fald hvad Can-
cellarius’s Radighed over det kongelige Segl ad causas angér5,

1 Steenstrup, Studier S. 43, jfr. 461. 2 Aarsberetn. V. 47,
3 Jorgensen, Udsigt ov. de danske rigsarkivers hist. S. 8.
4 Aarsberetn. V. 52 § 15.
5> Hvad er for gvrigt Betydningen af det dunkle: ordinarium habere om-
nium sigillorum?
8*
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strekker sig langt ud over den Myndighed, som Kongens Kansler
mi antages at have veret i Besiddelse af f. Eks. i Midten af det
15. Arhundrede. Muligt er det da ogsd, at Kanslerembedet, da Er-
kleringen affattedes, har vaeret bekledt af en si anset Mand som
Bispen af Roskilde; denne, Niels Jacobssgn (Ulfeldt), betegnes i det
mindste i 1376 af Kong Oluf som vor og vort Riges Kansler!, men
nevnes nappe senere i denne Stilling, si at det er uvist, om han
har beholdt den til sin Ded i 1395. Aret derefter, 1396, fore-
kommer hans Efterfolger pd Bispestolen, Margrethes hgjtbetroede
Radgiver Peder Jenssgn (Lodehat), som Kansler?, og den samme
Mand omtales i 1398 som den, der har forseglet Stadfeestelsen af
Hanseaternes Privilegier i Danmark med Kongens Segl3; men der-
efter findes han i Margrethes Levetid nappe mere udtrykkelig kaldt
Kansler®. Imidlertid mé det efter hans hele Forhold til Dronningen
anses for det sandsynligste, at han har beholdt Stillingen, og dette
bestyrkes ogsi af, at han efter Margrethes Dgd neevnes som cancel-
larius regni Dacie i Nyborg-Dommen af 1413 (26. og) 29. Juli og
tillige i Decbr. 1414°. Han betegnes vel intet Steds udtrykkelig

1 HR. IT Nr. 184 S. 146 (1376 /,), Nr. 186 S. 148 og LUB. IV Nr. 311
S. 841 (1376 '¢;). Det er urigtigt, nar Erslev, Dronn. Margr. S. 482
siger, at Albert Kalenberg nzvnes som Kansler i Kong Olufs Tid;
han kaldes pa de af Erslev citerede Steder kun Skriver.

2 Aarsheretn. V. 54. 3 HR. IV Nr. 501 § 5, Nr. 503 § 8.

4 Det uklare Udtryk episcopus videlicet frater Petrus Kanseller suffra-
ganeus (1405 24,, SRD. IV. 299; jfr. sstds. S. 314, 1407 !!/,;) kan sik-
kert ikke sigte til ham, der ellers aldrig benzvnes frater; men suffra-
ganeus er vistnok her brugt i Betydning af Titulerbiskop eller Med-
hjelper hos en anden Biskop.

° DF. I Nr. 66 S. 211, 212, 217, 218, 221. 2 Breve af 1414 !/, i RA.,
Slesvig 29 og 31 (jfr. RDRDM. IIT Nr. 5488-89). Jahn S. 499, 502,
503 (»1414« %Y,). DM. V. 70 (»1414« ®,,; Aret 1413 i DM. er en
Trykfejl for 1414, som det ses af Originalen i RA., Slesvig 41; Aret
er rimeligvis i de 2 Breve i DM. og hos Jahn regnet fra 1. Jan. og
ikke fra Juledag, siden Brevene anfsrer samme Paveir — Johannes
XXIILs 4. Ar — som de 2 Breve af 1414 !/,,; men det mi rigtignok
bemarkes, at alle 4 Breve i s Fald angiver Pavedret urigtig, thi
bide 1. og 81. Decbr. i Johannes XXIILs 4. Ar falder i Virkeligheden
i Aret 1413). — Man kan altsd ikke med J. E. Larsen, Saml. Skr. I.
II. 254 opfatie Peder Jenssens Kanslerstilling i Nyborg som et szrligt
Hverv overdraget ham af Forsamlingen; Larsen overspringer da ogsa
i sit forste Citat af Dommen et Par for Sammenh®ngen ikke helt
uvasentlige Ord (se DF. I Nr. 66 S. 211), hvis Indfgjelse allerede vilde

gore hans Antagelse mindre sandsynlig. Danskernes Historie
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som gverste Kansler, og i 1396 kaldes han endogsd »>Kongens
Kansler«; men det vilde sikkert vaere ganske urigtigt at opfatte dette
sidste Navn som sigtende til en den everste Kansler underordnet
Embedsmand. En sidan finder man derimod sikkert i en Hr.
Jacob, der i Aret 1400 navnes som Dronningens Kansler!; han
ber naeppe opfattes som Dronningens serlige Kansler i Modsatning
til Bispen som Kongens, om end der ganske vist er en Mulighed
for, at Forholdet har veret dette. Imidlertid er en sidan Mulighed
jo udelukket, nér der 11. Novbr. 1413, altsd netop i den Tid, da
Bisp Peder kendes som cancellarins regni Dacie, forekommer en
unavngiven »min Herre Kongens Kansler«, og det si af denne
Mands Segl kan ses, at det ikke er Bispen, som menes. Det ma
derfor sikkert antages, at Bisp Peder, skont han aldrig kaldes Dan-
marks overste Kansler, i Virkeligheden har haft den samme Myn-
dighed i sit Kanslerembede som den felgende Roskilde-Biskop, der
er den forste, som barer den navnte Titel; og om man vil, kan
man jo s antage det samme om den foregiende Roskilde-Bisp Niels
Jacobssgn i hans Kanslervirksomhed, selv om der her ikke kan an-
fores andet til Stette for Formodningen end den ansete Stilling,
Kansleren indtager i den nylig omtalte Erklaring fra Kong Olufs Tid.

Den Mand, der 11. Novbr. 1413 kaldes Kongens Kansler, er
Biskop Peder af Roskildes Brodersgn og Efterfolger som Biskop,
Jens Anderssgn (Lodehat)?, der ogsd senere i Farbroderens Levetid
nevnes som Kansler3. I April 1417, da han var blevet Biskop i
Roskilde, taler Kongen imidlertid om ham som sin forhenvarende
Kansler uden at antyde, at Bispen da bekledte en hgjere Kansler-
veerdighed®. Og dog er Jens Anderssgn, som nylig navnt, den
forste, der kaldes Danmarks Riges overste Kansler; han betegnes
forste Gang som sidan i 1419 og derefter 2 Gange i de felgende
Ar, sidste Gang 14235 medens der ved samme Tid forekommer i

! HR. IV Nr. 609 (1400 2°/;), Nr. 623 (1400 15/ ).

? Vedkommende Brev er trykt hos Hiibertz, Aarhus I. 3; Originalen
findes i RA.,, TSC, Arhus Byark,, og af de bevarede Rester af Seglet
kan ses, at det er det samme som det af Jens Anderssens Segl, der
er afbildet hos H. Petersen, Danske gejstl. Sigiller Nr. 544.

3 Nemlig 1416 i Juli (HR. VI Nr. 385 § 68, jfr. Nr. 287) og 1416 %7/,
(da han var Provst i Odense; RDRDM. III Nr. 5606).

+ HR. VI Nr. 385 § 68.

* 1419° ®[;: summus cancellarius regni nostri Dacie (Rydberg III Nr.
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alt Fald en Justitiarius og formodentlig ogsi en Kongens Kansler.
Endnu i 1424 kalder Jens Anderssen sig cancellarius regni et tunc
regis’; men derefter omtales hans Kanslerstilling ikke mere. Hans
Efterfolger som Biskop, Jens Pederssgn (Jernskaeg), nzvnes kun én
Gang som Kansler (regni Danorum cancellarius), og det i et Digt,
der ganske vist er rettet til ham selv og altsi er samtidigt, men
dog efter sin Natur ikke kan henregnes til de bedste Kilder®. De
folgende 3 Roskilde-Bisper Oluf Daa, Oluf Mortensson og Niels
Skave forekommer i deres Bispetid aldrig som Kanslere, endnu
mindre som gverste Kanslere®; Niels Skaves Efterfslger Johan Jeps-
son (Ravensberg) kaldes derimod én Gang, i 1510, af Kong Hans
for »supremus cancellarius regni nostri Daciz«*, ligesom han ved
et Par ganske enkelte Lejligheder (i 1505 og 1506) i Breve fra
den skotske Konge betegnes som cancellarius Dacie® Den sidste
Titel anvendes dog hyppigere om Johan Jepssgns Eftermand pa
Bispestolen Lage Urne, ikke blot i Breve fra Udlandet, men ogsa i

450a S. 40); 1421 ¢/;: Rigens i Danmark gverste Kansler (DM. V.
303); 1423 15/,: des riikes to Dennemarken ouerste kentzeler (Rydberg
III Nr. 455 S. 72; sammenlign Hvitfeld IV. 330, medens det samme
Sted i Folioudg. S. 693-94 er blevet ganske forvansket).

SRD. VIIL 405. 2 SRD. VIIIL 474.

Néar Cornelius Hamsfort i SRD. VII. 162 siger, at Oluf Mortenssen,
for han blev Bisp, var Provst i Roskilde og »regis summus cancel-
larius«, kan hermed kun menes den almindelige Stilling som Kongens
Kansler; se Listen over disse i Tillegget nedfr. — Christiern I selv an-
vender i 1466 Titlen cancellarius generalis om en af de mindst he-
kendte blandt hans mange Kanslere, nemlig Roskilde-Kanniken Jo-
hannes Tyderici (DCP. Nr. 128 S. 166); og den samme Tite! pa
fransk findes i 1460 brugt af Hertug Philip den gode af Burgund om
en anden af Kongens Kanslere, Daniel Kepken (sstds. Nr. 99 S. 122);
men heller ikke her er der selvfslgelig Tale om nogen sverste Kansler.
Dogiel, Cod. dipl. regni Poloniz I. 357; ved Siden af Bispen n#vner
Kongen her Ove Bille som »cancellarius noster«.

Epistole Jacobi Quarti, Jacobi Quinti et Mari® regum Scotorum I. 38
(om Aret se Regesta dipl. hist. Dan., Series 2., 1. II.Nr. *9033-34). 65.
Derimod vil man i en Beretning, som en fransk Gesandt Pierre Cor-
dier har givet om sit Ophold i Danmark 1512 (RA., LD. under 1512
Novbr.), og som er benyttet af Becker, De Rebus inter Joannem et
Christianum II ac Ludovicum XII et Jacobum IV a. MDXI-MDXIV
actis S. 29-34, 50-61, ikke finde Bispen af Roskilde betegnet som
Kansler, hvad man efter Beckers Fremstilling kunde tro.

w -

-

o
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Aktstykker, som Bispen selv har varet med til at udstede!. 1
endnu hgjere Grad galder det samme imidlertid om Lage Urnes
Efterfglger Joachim Rennov, med hvem vi jo rigtignok er naet til
den sidste katholske Roskilde-Biskop. Titlen sverste Kansler, som
ellers kun kendes fra Jens Andersson (Lodehat)’s og én Gang fra
Johan Jepssens Tid, forekommer igen under Joachim Rennov?, bl. a.
i latinske Former som magnus cancellarius og archicancellarius; og
han tiltog sig, begunstiget af de vanskelige Forhold, der indtridte
ved Tronledigheden efter Frederik Is Dgd, en betydelig Indflyd-
else. Betegnende er i si Henseende hans Forlangende om, at Rigs-
radet skulde lade forfeerdige ham et Rigens Indsegl, siledes at de
Breve, han forseglede dermed, skulde have samme Gyldighed, som
om hele Rigsridet havde beseglet dem3. Men snart efter pafulgte
jo Reformationen, der for bestandig gjorde Ende pi Roskilde Biskops
Kanslervaerdighed.

Sperger man, hvilken Myndighed der tilkom Roskilde-Bisperne i
deres Egenskab af Kanslere i det 15. Arhundredes Begyndelse, er
det vanskeligt at give bestemte Oplysninger herom. Titlen gverste
Kansler viser jo imidlertid hen til en overordnet Myndighed over
eller et Tilsyn med bzgge de andre Kanslere, bade Kongens Kan-
sler og Justitiarius; og man ser da ogsd, nar Bisperne nzvnes som
Kanslere, og der samtidig gives Antydning af deres Virksomhed som
sddanne, at denne Virksomhed har angaet si vel Kancelliets Eks-
pedition af Kongebreve som Retsplejen, men dog mest den sidste,
hvis man skal demme efter de bevarede Efterretninger. Da Biskop
Peder i en Forordning af 1396 ferste Gang navnes som Kansler,
er det, fordi han skal indsztte en eller flere til i sit Sted at del-
tage i de Retterting, som ved denne Forordning pabydes afholdte
over hele Riget*; i Nyborg-Dommen 1413 kaldes han generalis judex
regni Dacie? hvad der jo ma antages at sigte til et Dommerhverv,
som ikke er indskrenket til den specielle Sag om Slesvig; og i
Slutningen af Aret 1414 henvender Kongen personlig sig gentagne

1 Se saledes Allen II. 598, (hvor Lage Urne 1516 som regni Datie can-
cellarius nevnes sammen med Ove Bille som cancellarius regius;
jfr. S. 864)), Kong Fred. den Forstes danske Registr. S. 832 (1528), 39
(1524),

? Rordam, Hist. Kildeskrifter I. 168.

3 Knudsen, Joachim Rennow S. 97-107.

4 Aarsberetn. V. 54. s DF. I Nr. 66 S. 212.
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Gange. til ham for at fi udstedt Transsumpter af tidligere Breve!,
sd at Bispen altsa her spiller en lignende Rolle som Rigskansleren,
nir denne (rigtignok i Kongens Navn) udfardiger Vidisser. Den
folgende Biskop Jens Anderssgn udsteder 1421 som gverste Kan-
sler et Brev, hvori han afgiver Vidnesbyrd om en Skedning til
Kronen, som er foregiet for ham?2; og da han i 1424 optreder
som Vidne i Striden om Slesvig, taler han om, hvad »leges dic-
tant, quas vidit et legit et ipsemet praticauit tanquam cancellarius
regni«. Men ogsd den Side af hans Virksomhed, der vedrgrer den
gverste Kanslers Forhold til Kancelliet som Stedet, hvor Konge-
breve udfardiges, kommer frem i den samme Erkleering af 1424,
idet Bispen nzvner, at alle skriftlige Udferdigelser gik gennem hans
Hender som Kansler, og at han derfor havde Kendskab til dem3.

Det er ovenfor anfert, at der efter Jens Anderssgns Tid kun én
Gang i hele Resten af det 15. Arhundrede er Tale om Roskilde
Bisps Kanslervaerdighed, nemlig under Jens Anderssgns narmeste
Efterfolger pa Bispestolen, og at Kilden herfor ikke hgrer til de
allerpilideligste. Unionsudkastet af 1436 fastsatter, at Kongen skal
shave en gverste Kansler udi hvert sit Rige med Rigens Indsegl
til Sager, som dertil horer, og skal han en Gardskansler have i
Jvert sit Rige for Sag Skyld, forst at han véd Lejlighed, Malet og
andre Stykker, som dertil tjene, og det falger Skellighed«*. Denne
Bestemmelse er dog i hgjeste Grad uklar s& vel med Hensyn til
den gverste Kanslers Myndighedsomride, der her synes at falde
sammen med Rigskanslerens (denne sidste havde ellers Rettertings-
seglet eller Rigens Indsegl til Sager) som med Hensyn til Forholdet
mellem den overste Kansler og »Gérdskansleren<, en Embedsmand,
der ellers ikke kendes i noget af de nordiske Riger i det 15. Ar-
hundrede. I Praksis blev Unionsudkastet imidlertid aldrig udfort,
og heller ikke beviser dets Ord, at der i den narmeste Tid for
1436 har vearet en gverste Kansler i Danmark, da man i si Fald
ogsi matte anlage, at dette Rige pad det angivne Tidspunkt havde
haft en Drost5.

Men modsat er det jo heller ikke bevist, at Roskilde-Bispens

t Jahn S. 499. DM. V. 70. RA., Slesvig 29, 31 (jfr. RDRDM. III Nr.
5488-89).

¢ DM. V. 303-4. 3 SRD. VII. 406.

4 Aarsbheretn. 1I. 33-34. s Jfr. ovfr. S. 31
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Kanslerembede dkke har eksisteret i den 2. Halvdel af det 15. Ar-
hundrede!. Dets Genoplivelse i det 16. Arhundrede kunde tale for,
at det bestandig har vedblevet at bestd, om end det navnlig var de
ekstraordinzre Forhold, som fremkaldtes ved Tronledigheden efter
Frederik I.s Deod, der da gav Embedet dets Betydning; ligeledes
synes Stillingen i det 16. Arhundrede at have varet af en noget
anden Art end 100 Ar tidligere for si vidt, som man i det 16.
Arhundrede herer mindre til Bispernes Virksomhed vedrsrende Rets-
plejen. Imidlertid mé det stadig fastholdes, at der fra hele den 2.
Halvdel af det 15. Arhundrede ikke foreligger et eneste positivt
Vidnesbyrd om, at Roskilde Biskop har veret Kansler, og endnu
mindre om, i hvilket Forhold han som sédan skulde have stiet til
de andre Kanslere. Men pi den anden Side kan det ikke negtes,
at han i en vis Henseende indtager en Sarstilling, idet han, dog
forst fra Peder Jenssen (Lodehat)’s Tid, ved Opregning af Rigs-
rider navnes lige efter Arkebispen, medens de @vrige Bispers
Folgeorden gennemgaende retter sig efter deres Anciennitet som
Bisper?. Og i Sammenhang hermed kan det anfores, at af Jens
Anderssgn (Lodehat)’s Efterfglgere som Biskopper ganske vist ikke
de 2 ferste (Jens Pederssen (Jernskeg) og Oluf Daa), men derimod
de 3 folgende (Oluf Mortenssgn, Niels Skave og Johan Jepssen
(Ravensberg)) havde varet Kongens Kanslere, inden de blev Bisper;
ligeledes var den efter Johan Jepssen folgende Bisp Lage Urne ved
sin Udnavnelse til denne Stilling dog i alt Fald den udvalgte Konge
Christiern IL.s Kansler3. Vel er der af de 3 nysnavnte Bisper, som
havde veeret Kongens Kanslere, hgjst én, nemlig Niels Skave, som
kan vare gaet umiddelbart over fra sin Kanslerstilling til Bispe-

! Man kan ikke til Ststte for Ikke-Eksistensen paberdbe sig, at bade
ZArkebispen af Lund og Bispen af Roskilde i 1484 n®vnes som for-
henverende Kanslere, uden at det anfores, at Roskilde-Bispen nu be-
kledte et andet Kanslerembede (HR. III. I Nr. 546 §§ 203, 205); thi
ganske pd samme Méade var Jens Anderssgn blevet omtalt 1417 (ovfr.
S. 85).

2 Dette er allerede anfert af J. E. Larsen, Saml. Skr. I. II. 255-56, hvor
tillige en Del Kildesteder anfores, hvis Tal let kan forsges, f.Eks. fra
DCP. Dog synes Roskilde-Bispen ikke at have haft denne hgjere
Rang, sa lenge han kun var electus og confirmatus (Hadorph II. 163;
Barner, Fam. Rosenkrantz’s Hist. I, Dipl. Nr. 78 S. 79, Nr. 159 S, 162;
Allen II. 575).

3 DM. 4 R. IIL 330.
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vaerdigheden; men det synes dog, at man i det 15. Arhundredes
2. Halvdel har lagt Vagt pi, at szrlig den Mand, som bekladte
Roskilde Bispestol, var inde i Kancelliforretningerne.

Om Roskilde Bisp i det her behandlede Tidsrum har haft nogen
Myndighed over Kronens Arkiv, vides ikke. I Slutningen af det
13. Arhundrede omtales en Kiste, der fandtes i Roskilde Domkirke
og indeholdt Privilegier for Kongen og Riget!, men uden at man
kan se, om Kisten altid havde sin Plads i Domkirken, eller om
Bispen havde nogen Adgang til den. At der langt senere, i det
16. Arhundrede, i Roskilde Biskops Arkiv fandtes enkelte Akt-
stykker, som i Virkeligheden tilherte Kongens eller Kongehusets Ar-
kiv, fremgir af en Registratur, der efter Reformationen optoges
over Bispearkivet?; men nar og hvorledes disse Breve er komne i
Bispens Verge, kan ikke oplyses3. Christian III siger vel om Joa-
chim Rgnnov, at han under Interregnet »havde alle Breve, Segl og
Bevisninger udi sine Hender, som man skulde forsvare Kronens
Ret med«*; men dette var, si vidt det kan ses, vistnok kun fordi
der pad det omhandlede Tidspunkt ingen Konge fandtes. Hvad der
er giet over fra Kongehusets Arkiv til Bispearkivet, er i alt Fald
hgjst ubetydeligt, siledes fra hele det 15. Arhundrede kun 2 Breve,
ét fra Erik af Pommerns Tid og ét fra 1495 (hvoraf det sidste
endda herte hjemme i Dronning Dorotheas og ikke i Kongens Ar-
kiv), og fra det 16. Arhundrede ligeledes 2 Breve, fra Ar 1512%;
i det store og hele er der selvfplgelig ikke sket nogen Sammen-
blanding af de 2 Arkiver, hvad der ogsd klart ses af Registraturer,
som i 1476 forfattedes over Kronens Arkiver pd Kallundborg og
Vordingborg.

En Modsetning til de Breve, der tilherte Kronens Arkiv, dannes
pid en vis Made af dem, der indeholder Kongernes Forpligtelser
over for Riget og dets Indbyggere, sisom Héndfastninger, Konge-
eder 0. 1. Hvad disse Aktstykkers Opbevaringssted angir, udtalte
Zrkebispen i Aret 1440 om Christopher af Bayerns originale
Kongeed, at den skulde gemmes i Roskilde Domkirkes Arkiv®; og

! SRD. V1. 370.  * AA. III. 333, 345, 364, 363-64.

* Skulde de 2 Fuldmagter af 1512 i AA. III. 345 vere komne til Bispe-
arkivet gennem Lage Urne, der jo ved sin Udneevnelse til Bisp var
Christiern ILs Kansler?

4 Rerdam, Hist. Kildeskrifter I. 169, 5 ZA. III. 363, 354, 345.

¢ Aarsberetn. II. 41.
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pa det samme Hjemsted for Breve af den navnte Art peger det,
nar en i 1365 udstedt Vidisse af Valdemar Atterdags »Handfeest-
ning« af 1360 er udfaerdiget af de 4 Prelater i Roskilde Kapitel’.
Men man kan ikke heraf med Sikkerhed slutte, at »Rigets Arkiv«
(om man vil bruge dette Udtryk i Modstning til Kongens) i hele
det her behandlede Tidsrum har vearet i Roskilde, og at Roskilde
Bisp har vearet dets Styrer. Snarere synes Rigets Arkiv ellers i
Regelen og ogsi i det 15. Arhundrede at have varet ved Lunde
Domkirke, medens Forholdet kan have vearet et andet i det 14.
Arhundrede, da Skane til Tider var helt adskilt fra det gvrige Dan-
mark eller for en Del kun legsere knyttet til det?; siledes navnes
i 1386 endnu en tredje Stiftsstad, nemlig Viborg, som Opbevarings-
sted for en Handfestning (Kong Olufs). I det hele turde det vare
vanskeligt at komme til Klarhed over, hvor »Rigets Arkiv« egentlig
er blevet gemt, og navnlig er den Mulighed vistnok ikke udelukket,
at f. Eks. de zldre Handfastninger har veeret udstedte i flere Eks-
emplarer for de forskellige Landsdele3. Men selv om man vil
mene, at Roskilde har veeret det egentlige Sazde for Rigets Arkiv,
og at der her bl. a. er blevet opbevaret de Aktstykker, som kun
fandtes i ét Eksemplar, er dermed ikke givet, at dette Arkiv har
stéet under Bispens Vareteegt. Snarere har Kapitlet haft det i Varge;
herpa tyder den Omstendighed, at den nysnavnle Vidisse af 1365
er udstedt af Kapitlets 4 fornemste Mend, og herfor taler ogsa Ana-
logien fra de 2 andre Stiftssteeder: i Lund fandtes Hindfzstningerne
i Kapitelsarkivet, og i Viborg var det ligeledes Kapitlet, der i 1386
gemte Kong Olufs Héndfeastning*.

2.
KONGENS KANSLER OG KANCELLIET.

Medens Spgrgsméilet om Roskilde Bisps Kanslervardighed og
om den ogverste Kanslers Stilling nappe nogén Sinde vil blive til-

1 RDRDM. II Nr. 2735.

* Det hanseatiske Herredemme 1370-85 omfattede dog som bekendt kun
en Del af Skane og deriblandt ikke Byen Lund.

$ Se HT. 6. R. VI 212, 2271); jfr. RDRDM. II Nr. 3516.

+ RDRDM. II Nr. 3516.
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fredsstillende . belyst, fordi Kilderne si sjeldent omtaler Embedet,
finder man derimod den egentlige Kongens Kansler eller cancel-
larius hyppig nok nzvnt i det 15. Arhundrede. Gennem Kancelliet
udferdigedes jo, som allerede anfort, alle udgdende Kongebreve, og
lige s& lidt som Kongen kunde undvzre sit Kancelli, lige si lidt
skulde han synes at kunne undvare en Mand i Spidsen for denne
Institution. Der er da heller ikke Tale om, at Kanslerposten har
vaeret blandt de Embeder, som Kronen, siledes som tidligere om-
talt, lod henstd ubesatte i Erik af Pommerns Tid eller i den sidste
halve Snes Ar af Kong Hans’s Regering. Hvad Kanslerembedet
under Dronning Margrethe angir, er Forholdet ganske vist ikke helt
Klart, idet der (boriset fra Peder Jensssn (Lodehat)) i hendes Tid
kun nzvnes en Kansler 2 Gange, nemlig i Aret 1400!; men under
Erik af Pommern traffer man mindst 4 forskellige kongelige Kan-
slere, og i Slutningen af Kong Hans’s Regeringstid var Ove Bille
Kongens Kansler i alt Fald fra Aret 1507.

I det hele er det en lang Raekke Navne, hvis Bearere kan op-
regnes som Stillingens Indehavere i det 15. Arhundrede; men der
er dog et Par Omstendigheder, som falder i @jnene ved den si-
ledes opsiillede Liste, ganske serlig for Christiern I.s Regerings Ved-
kommende. Det er under denne Konge ret hyppigt, al der mellem
de yderste Tidsgrenser, da én Mand nzvnes som Kansler, fore-
kommer andre med samme Betegnelse. Siledes kaldes Oluf Mor-
tensson, der allerede havde vearet Christopher af Bayerns Kansler,
med det samme Navn pa 2 forskellige Tider under Christiern I, og
det ikke lige i Begyndelsen af hans Regering; fremdeles anfores
Daniel Kepken og Jens Brostrup hver til 2 forskellige Tider som
Christierns Kanslere, og det samme galder maske ogsi Jens Peders-
son (den yngre). Noget lignende lader sig dog pavise med Hensyn
til Posten som Kammermester, der bekledtes 3 Gange af Christopher
Parsberg og 2 Gange af Knud Mikkelsson®; der vilde derfor ikke
veere Grund til at legge Veegt pi det anforte Punkt for Kanslernes
Vedkommende, hvis der ikke ved disse kom et andet Forhold til,
nemlig at si mange af dem kun er lidet fremtredende Personlig-
heder, om hvem man véd overmade lidt; det er ikke mange Gange,
at man i det 15. Arhundredes Historie traffer pi Navne som Jens
Clausson, Johannes Theoderici og Johannes »Nicholas«<. Man kunde

t Jfr. Listen i Tillegget nedfr. 2 Ovfr. S. 64-65.
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derfor af de 2 péapegede Momenter i Forening fristes til at antage,
at Ordet Kansler pd denne Tid kun betegnede en Kancelliembeds-
mand i Almindelighed (dog muligvis ikke netop af de allerlaveste),
sd at der samtidig kunde vare flere »Kanslere« i Kancelliet, men
at dettes virkelige Styrer var Roskilde Bisp som »gverste Kansler«.
Den sidste Del af denne Antagelse, nemlig at Roskilde Biskop skulde
have veret Kansler i det 15. Arhundredes 2. Halvdel, er dog alle-
rede omtalt ovenfor, hvor det er anfert, at den i alt Fald strider
mod den absolute Tavshed, som Kilderne iagttager herom?. Der-
imod kan man ikke komme bort fra, at det er et meget forvirret
Indtryk, som en Liste over Christiern s Kanslere giver; men dette
kan maske til Dels forklares af, at Kongen, som i sin Brevveksling
med Udlandet ikke altid holdt sig ngje til Sandheden, har betegnet
en Mand, der i Virkeligheden ikke var Kansler, som sidan for at
hzve ham i fremmedes @jne, og at vedkommende selv af samme
Grund i sit Forhold til Udlandet har kaldt sig Kansler uden at veere
det. Si snart man derimod kommer ind i Kong Hans’s Regering,
finder man nappe mere end 2 Tilfelde, hvor den samme Mand
nazvnes som Kongens Kansler i flere ved en andens Embedsvirk-
somhed adskilte Perioder; og ligesom Efterretningerne i bagge disse
Tilfeelde stammer fra udenlandske og ikke danske Kilder, siledes
er, si vidt vides, ingen af dem til at lide pd2. Endvidere optraeder
den kongelige Kansler bide under Christiern I og Hans som Kan-
celliets virkelige Chef, der har at traeffe Afgorelse i det ikke uveesent-
lige Sportelspergsmal; han kan tale med Arkebispen og med Ros-
kilde-Bispen herom, men det er kun, fordi bagge disse tidligere
havde veret Kongens Kanslere, og ikke fordi Roskilde-Bispen er
Kongens Kanslers foresatte 3.

Kanslerembedet bekledtes fra gammel Tid s godt som udeluk-
kende af gejstlige; der kreevedes jo af dets Indehaver en ikke ringe
Evne til at udtrykke sig skriftlig samt Kundskab i fremmede Sprog,
Ferdigheder, som i den @ldre Middelalder nzsten kun fandtes hos

1 Jfr. ovfr. S. 86, 89.

2 At Johan Jepssgn (Ravensberg) ikke har vearet Kansler allerede 1482,
anferes i Fortegnelsen over Kanslerne nedfr. i Tillegget; og at Anders
Nielsson heller ikke kan antages at have beklaedt det omhandlede Em-
bede i 1491, er nevnt ovir. S. 80.

s Se HR. 1I. V Nr. 265-66, ITI. I Nr. 546 §§ 202-18,
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Gejstligheden. Ogsi i Middelalderens Slutning var Posten i Hznderne
pd Medlemmer af den gejstlige Stand; af Kanslerne i Tiden 1375—
1513 er der kun 3, som ikke med Sikkerhed vides at have veret
gejstlige, og nar den ene af de 3 kaldes Hr. Jacob, gor dette »Hr.«
det jo overvejende sandsynligt, at heller ikke han danner en Und-
tagelse fra Regelen2. Der bliver da kun 2 tilbage, nemlig Laurencius
Brand og Johannes »Nicholas«, der ikke kan pavises som gejstlige,
men som der pid den anden Side heller ikke foreligger mindste
Grund til at antage for verdslige.

Ved Oprettelsen af de mange tyske Universiteter i det 14. og
15. Arhundrede og af Kebenhavns Universitet i 1479 var jo Ad-
gangen for Danmarks Indbyggere til at erhverve en hejere Dannelse
bleven betydelig lettere, og man finder da ogsd blandt Kanslerne
en Doctor decretorum (Hans Clausson) og adskillige Magistre (Da-
niel Kepken, Johannes Theoderici, Lago Johannis og Ove Bille). Det
gor derfor et ret ejendommeligt Indtryk at here Kansleren i 1484
erkleere over for hanseatiske Sendebud, at han ikke straks kunde
oversette Hansesteedernes Privilegier pid dansk, fordi han ikke ganske
forstod Brevenes tyske og latinske Sprog3®; men maske har dog
denne Udtalelse kun veret et Paskud for at kunne treekke Tiden ud.

Ofte opnaede Kansleren hgje Embeder i Kirken; ifglge sin Stilling
skulde han jo som Regel opholde sig hos Kongen og havde derved en
ypperlig Lejlighed til at vinde dennes Jre, si at Kongen kunde lade
sig bevaege til at anvende sin Indflydelse for at skaffe ham et ledigt
Bispeembede. Af Kanslerne i Tiden 1401—1513 er der 4 (Jens
Anderssgn (Lodehat), Oluf Mortenssgn, Niels Skave og Johan Jeps-
son (Ravensberg)), som blev Bisper af Roskildet; 1 (Jens Bro-
strup) blev Arkebisp af Lund, 1 (Mogens Krafse) Bisp af Odense,
1 (Ove Bille) Bisp af Arhus, 1 (Jens Jacobssen) Bisp af Oslo og
maske 1 (Thorleif Olafssgn, om hvem det imidlertid neeppe er sik-
kert, at han har veeret Kansler) Bisp af Viborg. For Roskilde-
Bispernes Vedkommende er det dog tidligere nzvnt, at de 2 af dem

1 Steenstrup, Studier S. 43.

2 En Hr. Hartvig, hvis Embedstid falder under Kong Hans, dersom han
overhovedet har veret Kongens Kansler, kan ganske vist ikke pavises
i nogen bestemt gejstlig Stilling; men at han har hert til Standen,
fremgar af, at han tituleres »verdige Fader« (Heise, Fam. Rosenkrantz's
Hist. II, Dipl. Nr. 10a S. 9).

S HR. IIL. I Nr. 646 § 51. ¢ Jfr. ovfr. S. 83, 89.
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ikke lengere var Kanslere ved deres Udnzvnelse til Bisper!; der-
imod er der ingen af alle de andre Bisper, om hvem det samme
kan siges med afgjort Sikkerhed.

Om en af disse Kanslere (Niels Skave) udtales det, at hans Valg
til Biskop nermest var mod Kapitlets Vilje, men skyldtes Kongens
Indflydelse2. Ved en anden Lejlighed er det derimod kun med et
vist Forbehold, at Kong Hans anbefaler sin Faders tidligere Kansler
Jens Pedersson til den ledige Ribe Bispestol3, og Jens Pederssen
blev da heller ikke Biskop. I det hele var det langtfra alle Kan-
slerne, som opniede denne Verdighed; nir der af de 19 Kanslere,
der med Sikkerhed kan eftervises i det 15. Arhundrede, var 7, som
blev Bisper, var der derimod 12, som ikke blev det*; og om end
de fleste af disse sidste havde eller fik Pralaturer i et eller andet
Kapitel, var der adskillige, som mitte ngjes med simple Kanoni-
kater.

Som nylig berert, var det i og for sig ingen sarlig anset Stil-
ling at veere Kongens Kansler i det 15. Arhundrede. Der er ikke
Tale om, at Embedet som sidant giver Szede i Rigsridet, hvad der
da heller ikke er Tilfzldet i det 16. Arhundrede i den Kkatolske
Tid; og ganske vist kan de fleste af det 15. Arhundredes Kanslere
pavises som Rigsrider, men det gwlder i alt Fald, si vidt vides,
hverken om den @ldre Jens Pedersssn, Laurencius Brand, Tetz
(Rosengard), Johannes Theoderici, Johannes »Nicholas« eller Mester
Lage, ligesom der ogsd er flere af de andre, der nappe forekommer
som Rigsrader forend efter, at de er afgiede som Kanslere. Ja
det har end ikke veeret nogen nedvendig Betingelse at hgre til
Adelsstanden for at blive Kongens Kansler; vel var de fleste af
Kanslerne adelige, (for si vidt deres Familieforhold kan oplyses,
hvad der ingenlunde er Tilfldet med dem alle), men Oluf Jenssgn ®
og Mester Lage® var det i ethvert Fald sikkert ikke, da ingen af

1 Ovfr. S. 89-90.

* Rordam, Hist. Kildeskrifter I. 24, 826. SRD. VIL 162.

3 Maanedskriftet Iris, Jan.-Marts 1795, S. 208-9.

¢ Hvis man betragter Tiden fra 1401 lige til 1513 og desuden medregner
de 3 Mand i dette Tidsrum, hvis Kanslerverdighed ikke er helt sikker,
fair man 28 Kanslere, hvoraf 9 blev Bisper, 14 ikke.

5 H. Petersen, Danske gejstl. Sigiller S. 28, jfr. Rerdam, Kjebenhavns
Kirker og Klostere S. 116.

¢ H. Petersen, anf. St. Nr. 886.
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dem forte noget adeligt Vibenmerke i deres Segl, og det samme
gelder Hans Claussgn, der mi antages at have tilhgrt en Borger-
familie i Roskilde 1.

Et Forsog pa at bestemme Kanslerens Anseelse efter den Plads,
han indtager, nir han navnes sammen med andre (blandt Rigs-
rader, pa Retterting osv.), forer ikke til meget, idet der hersker en
ikke ringe Vaklen i denne Henseende. Det kan dog navnes, at
han iser ved Underhandlinger med fremmede Magter ofte opfores
sidst, siledes Jens Jacobssgn 14182 og Daniel Kepken 14623 og
1464+; ja i 1484, da Kansleren forhandler frem og tilbage med
hanseatiske Sendebud om Storrelsen af de Sportler, som han skulde
have for et forelsbigt Lejdebrev for Hanseaterne til at handle pa
Danmark, anferes hans Navn ikke engang, skent der berettes temme-
lig udferlig om selve Forhandlingerne®. Men modsat mgder man
ogsd Tegn pa, at Kansleren har nydt en ikke ringe Anseelse. I
1450 medbesegler han og Hofmesteren et indenlandsk Kongebrev®;
i 1469 naevnes han i en hanseatisk Beretning foran alle de verds-
lige Rigsrdder, endogsi foran Hofmesteren Erik Ottessgn (men efter
Bisperne)7; i 1490 er det i Overvarelse af ham og af Dronning
Dorotheas Kansler, at Dorothea forliger et Mellemvaerende mellem
Kong Hans og Claus Neb?; og i Febr. 1513 navnes han atter bag
efter Biskopper, men foran verdslige Rigsrider?. Den enkelte
Kanslers Personlighed kan naturligvis have haft nogen Indflydelse
pd Embedets storre eller mindre Anseelse; bekendt er jo Fortel-
lingen om, hvor meget Kong Hans pi sit Dgdsleje snskede, at Ove
Bille skulde beholde sit Kanslerembede ogsi under Christiern II'°.
Men pid den anden Side méa det dog siges, at Daniel Kepken, der,
som nylig anfort, nogle Gange nzvnes sidst, hvor det drejer sig om
Underhandlinger med Udlandet, sikkert ikke har hgrt til de ringeste
Kanslere; i alt Fald er han den af dem, der findes hyppigst brugt
i diplomatiske Zrinder i det 15. Arhundrede. Den samme Daniel

! Sstds. Nr. 821. Nyrop, Danmarks Gilde- og Lavsskraaer I Nr. 63 S.
370, 371.

2 Hvitf. IV. 280 (Folioudg. S. 672).

$ HR. II. V Nr. 243 §§ 10, 21. LUB. X Nr. 194. DCP. Nr. 111

¢ HR. II. V Nr. 443 § 17.  ° HR. IIL. I Nr. 546 §§ 202-18.

¢ RA., PSPap., Eggert Frille 1448 2¢/,-1455 17/, Bl. 1b.

7 HR. II. VI Nr. 249 S. 215. 8 RA,, Domme og Tingsvidner 25.

° RA., TSPap., Alborg e 61. 1o Hvitf. VI. 304 (Folioudg. S. 1090).
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Kepken afgiver i gvrigt et interessant Vidnesbyrd om, hvorledes en
Udlending kunde tjene sig op fra en lavere Stilling. Han stam-
mede fra Littich Stift og er formodentlig kommet til Danmark sam-
men med Eventyreren Marcellus, med hvem han nzvnes i Forbind-
else 1450 og 1453; 1453 er han kongelig Sekretzr og Kannik i
Nidaros og benyttes allerede i dette og i de felgende Ar, inden han
bliver Kansler, i Sendelser til Udlandet, siledes 1453 til Paven,
1456 til Koln (til Forhandlinger med Frankrig), 1458 til Danzig og
1459 til Liibeck (baegge Gange til Forhandlinger med Polen)?;
endelig senest 1460 bliver han Kansler.

Hvad Kanslernes Embedsvirksomhed angar, for sa vidt den falder
uden for Kancelliets egne Vagge, kan forst nazvnes den Rolle, de
spillede i den udenrigske Politik. De anvendtes hyppig til Under-
bandlinger med fremmede Magter, hvad enten sidanne foregik i
Danmark selv eller i Udlandet; siledes var Kansleren Hr. Jacob i
1400 sendt til Liibeck og Preussen?, Jens Jacobssgn deltog i For-
handlinger om Slesvig 1418%, og 6 Ar senere var Jens Peders-
son en af Kongens befuldmegtigede i den samme Strid4; Oluf Mor-
tensspn var med til Mpde i Vadstena 14555 og Tetz (Rosengérd)
har sikkert vaeret med Kongen pid et Mode med tyske Fyrster i Ro-
stock 14566. Isar trafler man dog Daniel Kepken brugt som Di-
plomat; det er, som nylig anfert, Tilfeldet allerede inden hans Ud-
navnelse til Kansler, og efter den Tid var han 1460 i Frankrig?
og 1462 i Liibeck®, ligesom han i det sidstnzevnte Ar deltog i For-
handlinger med hanseatiske Sendebud i Kebenhavn?; 1464 sendtes
han til Preussen!?, til Kurfyrst Frederik den sagtmodige af Sachsen
og hans Broder Vilhelm!! og til Rostock!?, og i Slutningen af
samme Ar var der Tale om, at han skulde til Englands, Af de

! Rordam, Kjebenhavns Kirker og Klostere S.117-18; jfr. DN. V Nr. 768,
X Nr. 211 S. 163, III Nr. 824, DCP. Nr. 55 S. 62, 65, 66, 68, Nr. 78
S. 100, LUB. IX Nr. 689, HR. IL IV Nr. 692 § 1.

* HR. IV Nr. 609, 623. Formodentlig har det da ogsa veret ham, der
var i Preussen 1399 (Voigt, Cod. Dipl. Prussicus VI Nr. 89 S. 92).

3 Hvitf. IV. 280 (Folioudg. S. 672).

+ SRD. VII 311, jfr. 307, 308, 310, 815. 5 Hadorph IL. 185,

¢ RA, Reg. 69, 1, 3. 7 DCP. Nr. 99, 100 S. 125.

8 Jfr. ovfr. S. 963). 9 HR. IL. V Nr. 243 §§ 10, 21.

1o Sstds. Nr. 443 §§ 17, 31. 1t Styffe III S. CLXVIIL

'* HR. I1. V. 644. '* Rymer, Foedera ed. Holmes V. II. 128,
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folgende Kanslere var én i 1465 i Hamburg som Deltager i For-
handlinger med England?, en anden fik i 1473 sammen med mange
andre Underhandlere Lejdebrev af den engelske Konge?, og en tredje
spillede en Rolle ved et Mode i Kobenhavn 1484 med hanseatiske
Sendebud®. Johan Jepssgn sendtes i 1490 til Sverige* og var i
1492—93 pi en sterre Gesandtskabsrejse til Nederlandene, England
og Skotland5, Hans Claussgn var i 1496 til Mede med Svenskerne
i Lodose®, og Ove Bille var i 1509 sammen med »den tyske
Skriver« Blasius Mellemmand ved Forhandlinger i Kgbenhavn mel-
lem Kongen og en danzigsk Sekreter?. Imidlertid optrzder Kan-
sleren ved slige Lejligheder i Regelen ikke alene, men sammen med
flere andre, og han nzvnes i sa Fald, som nylig anfert, ofte bagest
blandt Underhandlerne. Herfra forekommer der vel Undtagelser,
hvor Kansleren maske har veret den eneste Underhandler eller i
alt Fald har veeret Gesandiskabets Hovedmand (siledes ved Daniel
Kepkens Sendelse til Sachsen 1464 og ved Johan Jepssons Rejse
1492—938); men pa den anden Side finder man under Freds-
megderne mellem Erik af Pommern og Hansesteederne Kansleren
benyttet til et si mekanisk Arbejde som at oplese Kongens Klage
eller tidligere Aktstykker angiende Fredsforhandlingerne®. Det er
da ogsd ovenfor nzvnt, at bide en Hofmester som Erik Ottessen
og andre af de hpje Embedsmand har taget en betydelig Del i den
udenrigske Styrelse!®; og nir Allen om Begyndelsen af det 16. Ar-
hundrede udtaler, at »Underhandlinger med fremmede Magter lede-
des af den kongelige Kantsler«!!, gzlder dette i alt Fald for det
15. Arhundredes Vedkommende ikke i den Betydning, hvori vi nu
nermest vilde opfatte Ordene, nemlig at Kansleren skulde have
vaeret en Slags Udenrigsminister. Hans Betydning for Forholdet til
Udlandet beroede derimod for den overvejende Del pa, at »hele

1t DCP. Nr. 128 S. 166. 2 Rymer, Foedera ed. Holmes V. III. 32.

8 HR. III. I Nr. 546 §§ 48, 51, 54, 55, 58, 59, 62. 4 Jahn S. 565.

5 HR. IIL III Nr. 83 S. 61-62, Nr. 84. Rymer, Foedera ed. Holmes V.
Iv. 38. .

¢ Jahn S. 572, 573.

T HR. III. V Nr. 457, 459 §§ 3-3, 7-10, 16, 25, 27-29.

8 Ovfr. S. 97") og her Note 5; jfr. ogsi om Ove Bille her Note 7.

® HR. VIII Nr. 515 § 4, Nr. 844 §§ 8, 20. 10 OQvfr. S. 43-45,

1 Allen II. 245.

Danskernes Historie



99

Brevvexlingen med Udlandet gik . .. gjennem Kancelliet<, séledes
som Allen pad samme Sted anferer.’

Kongens Kansler har fremdeles veeret i Besiddelse af en vis
demmende Myndighed. Dette kunde synes noget pafaldende, da det
jo af de 2 Kanslere ellers er Rigskansleren, der har med Retsplejen
at gere; imidlertid siges det i en Kancelliordning, der rimeligvis er
fra Christiern ILs Tid, at Kongens Kansler skal »hver Formiddag
om Sommeren, fra 6 slir, og om Vinteren, fra Klokken er 7, veare
til Stede, indtil si lenge kongelig Majestet gér i Kirken at hgre
Messe, at forfare, hvilke som have nogle Sager eller ere stzvnede,
og tage nogle af vore Rid og gode Mznd til sig og demme derp3,
hvis Ret er, i de Sager, som ikke stor Magt pa ligger« 1. Hvor stor
Gyldighed denne Bestemmelse har haft tidligere, er dog uvist. I
1396 hedder det om Bisp Peder Jenssgn (Lodehat) som Kansler,
at han skal sette en eller flere i sit Sted til sammen med andre
at sidde Retterting i Rigets forskellige Lande?; men Peder Jenssen
var jo, som tidligere omtalt, ikke nogen almindelig Kongens Kan-
sler, og hans Forhold til de i 1396 pabudte overordentlige Retter-
ting, for hvilke det skulde vere en Hovedopgave at skaffe Kronen
det Gods tilbage, som den havde mistet siden 1368, kan ikke side-
stilles med den Myndighed for Kongens Kansler, som navnes i den
senere Kancelliinstruks3. Derimod anferes det i 1472, at bade
Kongen »sagde der Nej til, at han aldrig havde demt Hr. Johan
Oxes Indfgrselsbrev magteslgst, og hans Nides egen Kansler og
Rigens Kansler deslige sagde der Nej for, at de det Indferselsbrev
ej havde domt magteslgst«%; det md altsi antages, at Kongens
Kansler allerede da har kunnet feelde Dom i alt Fald i visse Sager,
men hvor vidt hans Myndighed pa dette Omrade har straks sig,
vides ikke.

Om Kanslerens Virksomhed i selve Kancelliet og™ om hele
dettes indre Ordning og Forretningsgang haves, som nylig nzavnt,

! Jgrgensen, Udsigt ov. de danske rigsarkivers hist. S. 201.

2 Aarsberetn. V. 54.

$ Et Brev af Fynbo Landsting Ar 1419, hvori »Konningens Kansler«
navnes jevnsides Landsdommeren, er kun bevaret i et yngre Udtog,
der ikke kan tjene til at oplyse Kanslerens demmende Myndighed og
ikke navngiver ham, si at man ikke engang kan se, om her virkelig
menes en Kongens Kansler eller maske Roskilde-Bispen Jens Anders-
sgn eller Rigskansleren (£A. I. 81).

+ AM. DD. V. 8. -
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en Kancelliinstruks, der rimeligvis er fra Christiern ILs Regering.
For en @ldre Tid kender man imidlertid intet tilsvarende, og hvor
mange af den bevarede Instruks’s Bestemmelser der har haft Gyl-
dighed i det 15. Arhundrede, vides ikke; i Mangel af noget bedre
anferes dog her dens Hovedindhold som et Vidnesbyrd om, hvor-
ledes man gnskede Kancelliets Forhold ordnede pé en lidt senere
Tid end den her behandlede.

Ifplge Instruksen skulde Kansleren daglig pa bestemte Tider
mgde hos Kongen for at foredrage Sagerne for denne og modtage
hans Befalinger. Desuden havde han at forsegle de udgéende Konge-
breve; dem, »som nogen Magt pa ligger¢, skulde han underskrive
med sit Navn, »og ligger der nogen stor Magt pi, da skal han bare
dem til kongelig Majestat«; det angives ikke, hvad Kongen derpi
skulde foretage med dem, men et andet Sted i Instruksen tales dog
om Breve, som Kongen underskriver. Fremdeles havde Kansleren
Ret til at antage og afskedige Skriverne. Disse aflagde Ed til
Kansleren pia Kongens Vegne; de matte forpligte sig til at holde
alt, hvad der foregik i Kancelliet, hemmeligt, skulde vare i Kan-
celliet pad bestemte Tider og skrive Brevene dér og ikke i deres
Hjem og skulde »holde dem af al Lgsagtighed, erlig og kvemme-
lig, s& at Kancelleriet fanger ingen Uzre for deres Skyld<. Det skulde
vare Folk, der var »velforfarne udi kejserlig Lov og i Biblia«< og
ikke vilde blive Praster; og det forudsattes som givet, at de kunde
bruges til Sendelser i Kongens Zrinder inden- og udenlands, og at
de kunde vzre bide danske og tyske. Kansleren selv synes at
have haft en searlig Pligt til at opbevare Breve fra Udlandet »og
desligest andre Breve, som Magt pd ligger«; Instruksens Bestem-
melser i s& Henseende er dog ikke ganske klare, thi i ovrigt fast-
sztter den en Fordeling af Sagerne mellem de enkelte Skrivere efter
den Landsdel, som Brevene angik. Siledes skulde en tysk Skriver
opbevare alle indkommende tyske Breve og alle Breve fra Holsten
og fra Senderjylland, nir de led pa tysk, og tillige skrive og regi-
strere de tilsvarende udgiende Breve. Pa samme Made skulde en
anden Skriver have de Sager under sig, der angik Fyn, Zrg, Sender-
jylland (for si vidt Brevene herfra var pi dansk) samt Norge og
Sverige; en 3. skulde have Sagerne vedrerende Norrejylland, en 4.
dem vedrgrende Sjelland, Falster, Lolland og Mgen og en 5. dem
vedrgrende Skine, Halland og Bleking. Hver Skriver skulde have
sit eget Skab i Kancelliet med egen Nogle for deri at opbevare sine
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Breve og Registre, og for hvert Ar, der gik, skulde Kansleren lade
gore Seekke til Arets Breve og Registre, si at de kunde opbevares
pi et dertil anvist Kammer pi et af de kongelige Slotte. Med
Hensyn (il Ferelsen af de neavnte Registre eller Registranter (o:
Kopibgger over udgiende Breve) befalede Instruksen kun, at deri
skulde indferes »alle de Breve, som Magt pa ligger«, men til Gengzld
skulde de Breve, som registreredes, »indskrives Ord fra Ord fra
forste til sidste med Datum og andet«; tillige skulde der i et sar-
ligt Register »-tegnes« alle Steevninger med Angivelse af deres Datum,
af den pagzldende Sag og af Navnene pi den, der begerede Staev-
ningen, og pi den, der stevnedes. En Journalisering af de
indkomne Breve fastsatte Instruksen kun for en bestemt Art Sager,
idet der under Navn af Karemals Registerbog skulde »geres en
serdeles Register til hvert Land, i hvilket man kan skrive alle de
Keremal og Klagemale, der indsendtes fra vedkommende »Land«,
for at Kongen siden, nir han kom derhen, kunde skikke hver Mand
Lov og Ret. Om Sportelvaesenet pabaed Instruksen, at Kan-
sleren skulde have alle de Penge, som betaltes for Pergamentsbreve,
men vilde Bgnderne have Dombreve pi Pergament, skulde Pengene
deles mellem Kansleren og Skriverne; disse sidste skulde have de
Penge, der kom ind for Papirsbreve, men skulde dog have tjent
2—3 Ar, for de kunde begynde at fa nogen Del deraf. Kansleren
skulde gore en Skikkelse, at den fattige Almue ikke beskattedes
utilberlig (med Sportler), hvad Kongen hidtil havde haft Rygte for
at gore; og heller ikke matte Kancellipersonalet holde Undersétterne
hen med Snak, men skulde give dem deres Breve, si snart der
var udstedt Befaling dertil 1.

Blandt de her meddelte Bestemmelser af Kancelliinstruksen er
der dog adskillige, som ikke eller i alt Fald forst langt senere er
komne til Udforelse; betragter man Tiden lige til Ar 1600, ses det,
at Kancelliregistranterne er ordnede anderledes, end Instruksen pa-
bed ved sin Fordeling mellem Skriverne, og i Registranternes ldste
Tid er Brevene som Regel indferte ikke in extenso, men kun i Ud-
tog, noget, der ogsa langt senere javnlig haves Eksempler pi. Heller
ikke kendes der indtil Udgangen at det 16. Arhundrede nogen som
helst Journal eller »Kzremals Registerbog«, og serskilte Stevnings-

t Jorgensen, Udsigt ov. de danske rigsarkivers hist. S. 200-5.
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beger findes forst fra 1590’erne af!. Nar det stiller sig siledes i
en senere Tid, er det klart, at man for den zldre Tids Vedkom-
mende ikke, som det er sket, kan gi ud fra, at der i Instruksen
»kun er ngjere betegnet, hvad der allerede lznge havde varet Skik
og Brug«?; den eneste sikre Mide, hvorpd man kan lzre Forholdene
i det 15. Arhundredes Kancelli at kende, bliver da, som rimeligt
er, ved at betragte de spredte Trak, der indeholdes i Tidens egne
Aktstykker.

I en tidligere3 omtalt Instruks for Fodermarsken, der ligesom
Kancelliinstruksen henfgres til Christiern Il.s Tid, hedder det, at
denne Embedsmand pa Kongens Rejser skal fordele Herberge til
Felget »og fly det bedste Mag til Kancelleriet, fordi Kongens Arinde
falder dér mest ind<%. Bestemmelsen viser, hvorledes Kancelliet
fulgte Kongen pa hans Fzrden rundt om i Riget; men om den har
voldt Fodermarsken synderligt Bryderi pa Slottene, vides ikke, idet
det vel er muligt, at der pa hvert enkelt Slot har varet bestemte
Lokaliteter forbeholdte Kancelliet. I alt Fald bruges i Begyndelsen
af det 16. Arhundrede Kancelleriet som Navn pi et Lokale pa
Neasbyhoved®; men det ma rigtignok antages, at herved sigtes ikke
til Kongens, men til Dronning Christines Kancelli, idet Neesbyhoved
jo herte til hendes Livgeding. Derimod er det let forstaeligt, at
Kancelliet betegner en bestemt Lokalitet pd et Sted som Kgben-
havns Slot, hvor Kongen havde mere stadigt Ophold®; saledes finder
man her Rettertinget holdt i Kancelliet” ligesom i gvrigt i si mange
andre af Slottets Rum.

Ved Siden af Kansleren fandtes der selvfplgelig allerede fra
gammel Tid forskellige underordnede Funktionzrer i Kancelliet. I
Tiden omkring Ar 1300 forekommer en Vicekansler®, og sidanne

1 Jfr. Meddel. fra Gehejmeark. 1883-85 S. 68-69, 194.

2 Mollerup og Meidell, Bille-Attens Hist. I. 340. s S. 60.

4+ DM. 3 R. L. 159. Det er ligeledes til Kancelliet (sammen med Sglv-
kamret), at Fodermarsken pa Rejserne forst skal skaffe Vogne (anf. St.).

5 RA,, Dronn. Christines Regnskabsbog IV (1504-7) Bl. 62b, V (1505-9)
Bl 57b.

¢ RA., O.-Flakkebjerg H. 74. Jfr. RA., Gemeinsch. Arch. XIX. 12b og
RA,, LD. 1505 2/, om Kancellierne henholdsvis pa Gottorp for Hertug
Frederiks Vedkommende og pa Lundegird for Zrkebispens Vedkom-
mende.

? Matzen, Den danske Panterets Hist. S. 249.

* SRD. VL. 336 (1299), 447, 481 (1311).
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(i Flertal) navnes ogsd i Valdemar Afterdags tidligere omtalte Brev
af 13411; men i det 15. Arhundrede kendes Stillingen ikke? og
heller neeppe i det 14. efter Valdemar Atterdags Ded. 1 gvrigt
benzvnedes det lavere Personale i Kancelliet i eldre Tid Kapel-
laner (et Navn, der minder om Kancelliets Forbindelse med det
kongelige Kapel), Klerke eller Notarer. Navnet Kapellan findes
endnu i det 15. Arhundrede; men det er ofte vanskeligt at afgore,
om herved sigtes til en Predikant- og Sjelesgrger-Virksomhed
hos Kongen eller til en Stilling i Rigets Administration, som intet
direkte har med Kirken at gore3. lkke sjmldent bruges Kapel-
lanerne dog som Sendebud til Udlandet?, ligesom der 1416 ved en
Forhandling med hanseatiske Sendebud i Kebenhavn var flere af

1 Qvfr. S. 83.

? Man kan nemlig vistnok ga ud fra, at nar Skibby-Kreniken betegner

Anders Skriver som Kongens Vicekansler (ovfr. S. 80), er dette ikke
det virkelige Navn pa hans Stilling, men skal kun tjene til at karak-
terisere hans Virksomhed. — Derimod forekommer der Vicekanslere i
Norge i 2. Halvdel af det 15. Arhundrede (se nedfr. S. 145). Og Karl
Knutsson nzvner i et hos Caspar Schiitz. Hist. rerum Prussicarum
(Udgaven 1599 Bl. 268a) gengivet Aktstykke af 1457 sin »minsten
Cantzlere, hvad Hvitf. V. 70 (Folioudg. S. 871) oversztter ved Under-
kansler. ' '
Ordet benyttes hyppig af Bisper over for Kongen (dog vel isar i Tiden
efter 1600) blot for at antyde Undersatsforholdet (se f.Eks. RA., Indk.
Br. t. Danske Kanc. 1508 [, og 1512 %°/ : DM. 4. R. II. 329); og
Kongen selv kalder f. Eks. samtlige lollandske Prester for sine Kapel-
laner 1447 og 1467 (Kirkehist. Saml. 3. R. VI. 416, 412) og bruger den
samme Ben®vnelse om samtlige Praster pa Falster 1456 og 1496 (RA.,
DSM. under 1417 2/,). Som Tegn pi en gejstligs Underdanighedsfor-
hold til sin overordnede anvendes Navnet ogsi af Nonner over for
deres Ordens Provincialminister (RA., TSPap., Roskilde 1309 ud. Dag),
hvad der for vor Tids @ren klinger ganske pudsigi en Kvindes Mund.
Siledes Margrethes Kapellan Hr. Didrik til den preussiske Hgjmester
1390 (Voigt, Cod. Dipl. Prussicus IV Nr. 78 S. 111), en unavngiven af
hendes Kapellaner til Liibeck 1398 (HR. IV Nr. 445), en Hr. Herman
til et Hansemede i Liineburg 1412 (HR. VI Nr. 65), Stoislav von der
Osten til et andet Hansemgde 1416 (sstds. Nr. 314), Kong Eriks Ka-
pellan Nicholavus til Orkngerne 1425 (DN. VI Nr. 423 S. 449) og Kong
Hans’s Kapellaner Laurids Bertelssen til Sverige 1491 (DM. 3. R. IIL.
278) og Jens Christiernssen (der i ovrigt ogsa kaldes Skriver) samme
Steds hen 1509 (her nedfr. S, 106). Jfr. hvorledes en Kapellan Hans
Mortenssen hos Kong Hans synes at vere bleven drzbt i Amsterdam
(DN. VI. 64).

©
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Iongens »Kapellaner og Skrivere« til Stede!. Fremdeles er en
Kongens Kapellan i 1494 med til at optage en kortfattet Registra-
tur over Breve pd Akershus®; men hvor Kapellanerne i svrigt naevnes
som virksomme i Regeringsanliggender, er det som Oppebzrere af
Penge eller Varer pi Kronens Vegne og ikke ellers som Deltagere i
Kancelliets Udferdigelse af Kongebreve, at man legger Maerke til
dem3. Den anden gamle Betegnelse for Kancelliets Embedsmand:
Klerk forekommer endnu en Tid efter Valdemar Atterdags Dod;
Niels Jacobsssn (Finkenov), den senere Nidaros-Zrkebisp, kaldes
1376 af Kong Oluf for clericus noster4, og en Jens Jacobssen, der
formodentlig er identisk med den senere Kansler og Oslo-Bisp, er
1417 Kong Eriks Klerk og Tjener, uden at det dog vides med
Sikkerhed, at han da var ansat i Kancelliet3. Det tilsvarende neder-
tyske Udtryk pape benyttes af Dronning Margrethe om en Hr. Eggert,
som hun i 1387 sender til Liibeck®, ligesom man i Hansestederne
pa Erik af Pommerns Tid taler om Kongens »pape unde denere«?.
Endnu i 1455 kalder Christiern I en Tyge Terkelssgn vor Klerk og
Tjener8, ligesom han 1463 benevner en Hr. Alexander vor Klerk
og Skriver®; men i ovrigt forekommer Ordet Klerk nappe ret tit
i den 2. Halvdel af det 15. Arhundrede. Betegnelsen Notar som
Navn for en Embedsmand i Centraladministrationen findes endnu
under Kong Olufs Regering®, men synes i den folgende Tid at for-
svinde!l; derimod benyttes pavelige og kejserlige Notarer gennem

1HR. VI Nr. 246 § 11.  * DN. VI Nr. 619 S. 653.

3 Jfr. ovfr, S. 738); det er sikkert den dér nmvnte Jes Brun, der 1484
kaldes Kongens Kapellan og Kirkeherre i Nibe (DV. Nr. 101 S. 80).
Se ogsd RDRDM. ITI Nr. 6661; RA., PSPap., Niels Eriksson Gylden-
stjerne 1459 °/,, 1475 %9/,,; RA., LD. 1489 %7/, og RA., PSPap., Bent
Bille 1491 ®/; og 1492 3/,; (de 2 ovfr. S. 675) citerede Breve, der er
udstedte af Peder Dung).

+ RDRDM. II Nr. 3096.

5 Sstds. ITT Nr. 5651. En Hagen Jenssen, der i 1434 er Kongens Klerk
og Tolder i Malmg (RDRDM. III Nr. 6732), kan i alt Fald ikke sam-
tidig hermed have gjort Tjeneste i Kancelliet.

¢ Hans. Urkundenbuch IV Nr. 903 S. 383. 7 HR. VIII Nr. 72.

8 Danske Saml. I. 119. ¢ SNS. III. 344.

o RDRDM. IT Nr. 3183, 3244.

" 1468 betegner en Notar sig i et Notarialinstrument som »publicus apo-
stolica dictique serenissimi principis et excellentissimi domini regis
(o: Christiern Ls) notarius atque scriba« (RA., Skotland 24); men her-
ved menes vel kun en pavelig Notar og kongelig scriba. Endnu ved
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hele det 15. Arhundrede ret hyppig i Danmark, néir det drejer sig
om at erhverve et hgjtideligt Vidnesbyrd om et foretaget retsligt
Skridt eller at fi en .Vidisse udferdiget i en serlig omhyggelig
Form ™.

Den hyppigste Betegnelse for Kancellifunktion®rerne i det 15.
Arhundrede var dog Skriver, men ved Siden heraf traenger ogsi det
mere fornemt klingende latinske Udtryk secretarius frem som et
andet Navn for den samme Stilling2. Disse Skrivere var ofte i Be-
siddelse af en ikke ringe Indflydelse eller tiltog sig selv en sidan,
siledes som »hin galne Mester Niels«, der omtales nedenfor®; en
anden af Christiern Ls Sekreteerer ved Navn Johan v. Embeke kan
findes betegnet som Kongens R&d, efter Sammenheangen i Slesvig
og Holsten*. Til Tider var vigtige Statshemmeligheder betroede
Sekretererne; i en temmelig usandsynlig klingende Beretning om
Planer, som Christiern I i Slutningen af sin Regering havde om et
stort Forbund med fremmede Fyrster mod Svenskerne og Hanse-
stederne, hedder det endogsa, at i Danmark ingen anden end

Tiden 1480 nzvnes scriptores et notarii cancellarie regalis (KD. IV Nr.
157 S. 150); Forfatteren af det vedkommende Aktstykke var imidlertid,
skent han ganske vist selv havde veret Skriver i Kancelliet, tillige
pavelig Notar, sa at Udtrykket maske her er hentet fra fremmed Ret.
Det kan ikke siges at gelde for Danmark, hvad der omtrent 1440 et
Par Gange bemarkes om Norge, at man dér kun sjzldent anvendte
Notarer (Daae, Kong Christiern den forstes norske Hist. 1448-1468 S.
561); jfr. Wieselgren, De la Gardiska archivet II. 169). Og vel er
mange af de Notarer, der forekommer i Danmark, lidet fremtreedende
Personligheder, men man mader dog ogsa -en Del kendte Navne blandt
dem, Siledes optrzder Kansleren Daniel Kepken 1464, i sin Kansler-
tid, som Notar (SRD. VIII. 416); Provsten i Roskilde Hans Claussen
navnes i samme Egenskab 1495 (Aarsberetn. IV. 280) og ligeledes den
senere rkebisp Erik Valkendorf, medens hen var Provst i Roskilde
(Jahn S. 885). I Norge undertegner Oslo-Provsten Gunnar Holk et
Notarialinstrument 1450 (DCP. Nr. 20 S. 30).

At Sekreter ikke betegner en hgjere Veaerdighed end Skriver, ses af,
at én og samme Mand i samme Ar kan kaldes med bagge Navne;
siledes er Blasius Kotzelitze i 1509 bade Skriver og Sekreter (HR.
II. V Nr. 459 §§ 9, 10, 12, 16, 26; RA., Holsten 21-22); en Mathias
Marquardi kaldes secretarius i et latinsk Kongebrev af 1607 %/, (RA.,
TSC, Ribe Bispeark.), men Skriver i et dansk Kongebrev af samme
Dag (RA., TSPap., Ribe); og Laurens Remmesnider kaldes Sekreter
1607, men Skriver 1513 (DF. II Nr. 230 S. 27, Nr. 286 S. 87).

3 S.115.  * Reg. Chr. T Nr. 63 S. 89.

0
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KKongen selv og Kancelliet kendte de omhandlede Planer, og at det
forst var pa sit Dodsleje, at han abenbarede dem for Dronningen
og sine Senner; men dette ma sikkert anses for en betydelig Over-
drivelse. Noget har der dog rimeligvis ligget til Grund for Beret-
ningen, men den Mand, hvem den skyldes, har i ethvert Fald kun
vist sig lidet veerdig til at fo Hemmeligheder betroede; thi han har
ikke undset sig ved at rgbe dem til Udlandet efter Kongens Ded .

Ikke sjzldent anvendtes Skriverne til Forhandlinger med frem-
mede Magter; man finder f. Eks. allerede i Kong Olufs Tid Skri-
veren Albert Kalenberg og i 1394 Skriveren Johannes Bryms brugte
i diplomatiske Sendelser til Hansestzderne2?. Hvad Christiern Ls
Regeringstid angar, er Daniel Kepkens diplomatiske Virksomhed,
inden han blev Kansler, tidligere berert®; og en anden Sekreter
hos Christiern I, den nysnavnte Johan v. Embeke, sendtes ligeledes
flere Gange til Udlandet, siledes 1466 til Liibeck og Wismar? og
1467 til Hamburg3; i 1473 nzvnes han sammen med mange andre
danske i et af den engelske Konge udstedt Lejdebrev til patenkte
Underhandlinger i England®.  Sekreteren Johan Cordes anvendes
endvidere i 1480 som Gesandt til Sachsen? og deltager under Kong
Hans i Sendelser til Hansemader i Liibeck 1487 og 14918, ligesom
en anden kongelig Sekretzr navnes ved Forhandlinger med Hanse-
stederne 15039. Tre forskellige Sekreterer sendes til Danzig hen-
holdsvis 1506, 1507 og 1508'%; endnu en Skriver (Jens Chri-
stiernssgn) forekommer i en Sendelse til Sverige 1509!1, og »den

! Chronik des Franciscaner Lesemeisters Detmar etc., hrsg. von Grautoff,
II. 712.

* HR. II Nr. 267, 322, IV Nr. 191 S. 165. 8 Qvfr. S. 97.

¢ Zeitschr. des Vereins f. Liibeck. Gesch. II. 38-39. HR. IL. V Nr. 818,
S. 6051), II. VII. 848.

5 Koppmann, Kiimmereirechn. der Stadt Hamb. II. 342. Allerede 1465
ser man Liibeck sege at indynde sig hos ham ved at sende ham Gaver
(HR. II. V Nr. 631).

¢ Rymer, Foedera ed. Holmes V. III. 32. 2 andre danske Sekreterer er
i England 1476 (sstds. S. 70).

7 Publicat. aus den Preusz. Staatsarch. LXVII Nr. 664.

® HR. III. IT Nr. 160 § 98, ITI. IIT Nr. 32 § 10.

* HR. III. IV Nr. 430 S, 586, Nr. 431 § 1.

1o HR. TII. V Nr. 76, 276. 381.

1 Aarsberetn. IV. 354. Jfr. Rydberg III Nr. 578 S. 565, hvor han kaldes
Kapellan.
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tyske Skriver« Blasius spiller en Rolle ved Forhandlinger i Kgben-
havn med en danzigsk Gesandt i det sidstnzvnte Arl.

Foruden i den udenrigske Politik er det is@r pa det finansielle
Omréade, at man megder Skrivernes Virksomhed, pa lignende Made,
som Tilfeeldet var med Funktionarerne i Centraladministrationen, nar
de betegnedes Kapellaner. Béade Kapellaner og Skrivere tager mod
Indtegter pi Kongens Vegne; ofte betegner de sig i de herom ud-
stedte Kvitteringer som XKapellan eller Skriver pi Kgbenhavn, og
det er unazgtelig ikke altid klart, om herved menes en Funktionar
i, hvad vi nu kalder Centraladministrationen, eller hos Lensmanden
pa Kobenhavn. For den forste Antagelse synes det dog at tale, at de
Kvitteringer, de udsteder, hyppig udtrykkelig siges givne pa Kongens
Vegne?; men der har gjensynlig hersket en vis Uklarhed pa dette
Omrade, eftersom man i et bevaret Regnskab fra Kgbenhavns Slot
for 1493—94 finder opfort Indtaegter, som er modtagne si vel fra
Lensmznd m. fl. i andre Egne af Riget som fra selve Kgbenhavns
Len3. Derimod skulde det piA Forhind synes givet, at en Mester
Mattis Markvardssen, der i 1505 kalder sig vor nadige Herres Skri-
ver og Tolder pd Mpen?, kun kan betragtes som en lokal Embeds-
mand, og dog er dette hejst usikkert; i ethvert Fald har han til-
hort Centraladministrationen pd en senere Tid’ Det er da for-
modentlig ogsd som kongelig Skriver, at han i 1501 oppeberer en
overordentlig Skat i en Del af Riget, et Hverv, hvortil kongelige

" HR. IIL V Nr. 459 §§ 9, 10, 12, 16, 25-29.

2 Derimod beviser det neppe meget i si Henseende, at de for det meste
kalder sig Kongens Kapellan og Skriver (jfr. ovir. S. 738 og 104%));
thi i 1499 finder man en Mand, der bensvner sig vor kare nadige
Herres Skriver pa Kallundborg (Hofman, Fundationer VIIL. 211), hvad
der dog pa dette Slot ikke godt kan forstis anderledes end om en
under Lensmanden stiende Funktionzr (jfr. om Slotsskriverne i en
senere Tid HT. 5. R. II. 442-45).

3 RA., Regnskab fra Kebenhavns Slot 1493-94 Bl. 2a-15 a.

+ RA., Gemeinsch. Arch. XXIL. 8c. Brevets Dag ber rimeligvis saltes
til 6. Oktbr., altsi i Sildetiden; men det er vel uvist, om det kan for-
svares at antage, at Tolderen kun har fungeret under denne.

$ RA,, TSC, Ribe Bispeark. 1507 2¢/;; RA., TSPap., Ribe 1507 28/,. 1508
kalder Kong Hans ham vor Skriver og Arkedegn i Ribe (RA., Ribe
Stiftskiste 464).
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Skrivere ikke sjeldent benyttes, siledes 15011, 15022 og 15073,
men hvortil dog ogsad Skrivere hos de enkelte Lensmand kan findes
anvendte. Der er nzppe nogen Grund til at drage en bestemt
Grense mellem »de egenlige kancelliskrivere eller sekretarer« og de
»andre kgl. sekreterer, som havde med rigets regnskabsvaesen at
gore«5; dertil er de indre Forhold i Kancelliet for lidl kendte pa
denne Tid, og man kan da ogsi papege i alt Fald én Sekreter,
der i 6t og samme Ar (1507) bide har varet med til at oppebare
og udbetale Penge pi Kongens Vegne og er bleven brugt i en di-
plomatisk Sendelse til Udlandet®; et Hverv af den sidste Art skulde
jo synes at matte vaere forbeholdt de »egentlige Kancelliskrivere<,
hvis der var nogen Adskillelse mellem dem og de andre. Lige-
ledes kan det findes navnt, at Penge indbetales i selve Kancelliet,
og det en si betydelig Sum, at det ikke kan vaere Sportler til Kan-
cellipersonalet, Talen er om”. Og ogsi Kancelliets Chef, Kansleren,
oppeberer undertiden Indtzgter pa Kronens Vegne$, ligesom han
i 1447 navnes sammen med Kammermesteren som oververende
.en Regnskabsafleeggelse? og fremdeles i 1475 og 1477 er til Stede
ved sidanne!®.

' DM. 4. R. II. 169; den dér nazvnte Mester Claus Daa er ogsa Kongens
Skriver (se anf. St. 3. R. II. 88), og den S. 168 navnte Hans Reff er
i alt Fald Kongens Skriver 1502 (her S. 109¢)).

DM. 4. R. IL. 155. 3 Sstds. S. 156.

Saledes Hans Skriver pa Vordingborg og Anders Slotsskriver (pa

Stege) 1501 (DM. 4. R. II. 169).

Jorgensen, Udsigt ov. de danske rigsarkivers hist. S. 12 synes tilbgje-

lig hertil. '

¢ Se om Laurens Remmesnider DF. IT Nr. 230 S. 27 og HR. IIL. V Nr.

276. Ifr. ovfr. S. 80 om Anders Skriver.

RA., PSPap., Mourids Nielsson Gyldenstjernes Regnskabshog 1494 S. 14.

1447 indbetaler han til Kammermesteren 101 Mk., som han altsd selv

méa have modtaget af andre (RA., Reg. 108a, Christopher Parsbergs

Regnskab begyndende: Anno domini 1447, Bl. 3a); og vistnok sam-

tidig hores der om andre Summer, som han har oppebéret, si vidt

skennes, hovedsagelig som Skat fra forskellige Len (sstds., Christopher

Parsbergs Regnskab begyndende: 2277/, mr. 3 §, Bl 2a, 3h, 4a,

4b). 1464 skulde Kansleren ogsd have taget mod Penge pi Kongens

Vegne (RA.. PSPap., Niels Erikssen Gyldenstjerne 1464 22/,). Jfr. lige-

ledes RA., Nykebing Lensregnskab 1509-10 Bl. 7 b.

9 RA., Reg. 108 a, Christopher Parsbergs Regnskab begyndende: Anmo(!)
domini im 47to(!) auf hewt, Bl. 1a.

10 RA., Regnsk. for Hertugdemmerne, Pakken Christiern I, 1. Laeg S. 18, 31.

”
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Fra Kancelliet forfremmedes Skriverne hyppig til andre Stillinger.
Den ovennzvnte Albert Kalenberg, der i ovrigt var af adelig Slegt!,
blev senere Hgvedsmand pi Skaner og Falsterbo?, og Johannes
Bryms, der ligeledes omtaltes ovenfor, er vistnok identisk med den
senere Rigskansler Jens Svendssgn Bryms3. Zrkebisp Birger be-
kleedte en lavere Stilling i Christiern I.s Kancelli, da han blev Dron-
ning Dorotheas Kansler; den forste offentlige Stilling, hvori den
senere si bekendte Niels Clementssen forekommer, er som konge-
lig Skriver 1491%; og Hans Reff, der blev Dronning Christines Kan-
sler, havde ogsi fer den Tid veret kongelig Skriver®. Ligeledes
kan man finde, at en Skriver bliver adlet, hvad der var Tilfzldet
med Hans Tidikesson 14567. Af Albert Kalenbergs og Niels Cle-
mentssgns Eksempler vil det ses, at det ikke var nedvendigt, at
Skriverne tilhorte den gejstlige Stand, og at de i alle Tilfelde godt
senere kunde gi over i rent verdslige Embeder. Regelen har dog
sikkert varet, at de var gejstlige, og det var da ogsid for det meste
gejstlige Stillinger, de fik som Len for deres Virksomhed i Kan-
celliet. En Jacobus Gherardi, der var Dronning Margrethes Sekre-
teer i 13878, er sikkert identisk med Jacob Gertsson (Ulfstand), der
var Arkedegn i Lund 1391° og Aret efter blev Zrkebisp samme
Steds; endvidere var Mester Niels Friis kongelig Sekreter i 149819,
samme Ar, som han valgtes til Biskop i Viborgll, og ligesa Jens

! Hans Segl findes i H. Petersen, Danske adel. Sigiller fra det XIII og
XIV Aarh. Nr. 861.

2 Schiifer, Das Buch des lib. Vogts auf Schonen S. 82.

8 Der forekommer ganske vist ogsd en Vabner Johannes Ascersp dictus
Bryms i 1397 (RDRDM. II Nr. 4095), men der synes ikke at vere
Grund til at identificere ham med Skriveren fra 1394.

+S8S. 1 8. H. S. 22

s DM. 3. R. III. 277. Jfr. Saml. til jydsk Hist. 2. R. I. 150.

¢ Saledes 1502 24/, (RA., Danske Kanc. Ark., Blandede Akter A, Bland-
inger).

7 RA., Genealog.-herald. Saml. 4to 46, 1456 2/,. ¢ Suhm XIV. 545.

? RDRDM. II Nr. 3808. 1 RA., TSPap., Ribe (1498 ?/,).

11 Ganske vist betegner Paven Niels Friis som Kongens Kansler, da han
1498 3/, providerer ham med Stiftet (RA., Afskrift fra Rom af Bulle);
men at denne Benavnelse skulde vare korrekt, kan nzppe antages, da
Niels Friis, som Kongen endnu 1498 %/, kun kalder sin Sekretzr (RA.,
TSPap., Ribe), allerede 1498 2%/ er electus i Viborg (DM. 4. R. IL
264).
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Andersspn i 1502, da Paven providerede ham til Bisp i Odense.
Og mi en sidan umiddelbar Overgang fra Sekreter- til Bispestil-
lingen end betragtes som en Undtagelse?, var der dog mange Skri-
vere, som besad Kanonikater3, ligesom adskillige opniede Pralaturer
i Kapitlerne, til Dels uden at opgive deres Stilling i Kancelliet.
For Hertugdemmernes Vedkommende kan i denne sidste Henseende
nzvnes Enevold Sovenbroder, der pa én Gang var Provst i Slesvig og
kongelig Sekret@r4, og i Danmark selv er en Hr. Jesper ZErkedegn i
Ribe og Skriver Ar 15005 En Niels Kortssgn, der er kongelig
Skriver 1502, er endvidere sikkert identisk med en Mand af samme
Navn, der forkommer som Arkedegn i Lund fra 1503 6; Sekreteren
Tyge Vincentsson (Lunge) er Dekan i Kobenhavn i Begyndelsen af
det 16. Arhundrede?; og hans Eftermand i denne Stilling Laurids
Mikkelssgn (Jernskaeg), der tillige blev Provst i Roskilde, havde ogsi
vaeret kongelig Sekreteer, men for hans Vedkommende skyldtes hans
Forfremmelse maske mindre hans Kancellistilling end den Omsten-
dighed, at han var Broder til Fru Edele Mikkelsdatter?.

Nar der i den ovenfor omtalte gamle Kancelliinstruks siges, at
der i Kancelliet biade var danske og tyske, og serlig nzvnes én
tysk Skriver, som havde de tyske Sager fra Udlandet og Hertug-
deommerne under sig® kan lignende Forhold, i alt Fald til Dels,
spores for Christiern ILs Tid. Daniel Kepken betegnes engang,
nogle Ar inden han blev Kansler, som Kongens »tyske overste

! RA., Afskrift fra Rom af Bulle 1502 19/,.

* Kong Hans kalder vel Erik Valkendorf. da han anbefaler denne til
AKrkestolen i Nidaros, for sin Sekreter og sin Sen Christierns Kan-
sler (Aarsberetn. I. 36, jfr. 37, 38); men det synes indlysende, at Erik
Valkendorf ikke kan have bekledt bagge disse Stillinger pa én Gang,
sa at han ikke kan have fungeret som Hans’s Sekreter samtidig med,
at han var Christiern (IT)’s Kansler.

8 Et betegnende Anbefalingsbrev af Christiern I for en Skriver Jacob
Friis til et Kanonikat i Ribe er trykt hos Terpager, Ripe Cimbricz S.
121-22.

4 F. Eks. 1480 ¢/,, (RA,, Slesvig Stift 16, Protokol Bl. 33 a).

5 RA., TSPap., Ribe (1500 1¢/,).

8 Rosenvinge, Domme I Nr. 20 S. 27. RA., TSPerg., Luggude H. 1503 25/ ,.

7 Aarsberetn. 1. 19, 66, 61. Gairdner, Letters and papers illustrative of
the reigns of Richard III. and Henry VIL, IL. 248, Jfr. Rerdam, Kjo-
benhavns Kirker og Klostere S. 105-6.

8 Aarsberetn. I. 37-38, 43-45. Jfr. Rerdam, anf. St. S. 106.

9 Ovfr. S. 100.
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Skriver« 1, og efter Christiern s Erhvervelse af Slesvig og Holsten
mitte der selvfolgelig endnu mere vaere Brug for tyske Kancelli-
funktionerer. Sadanne »tyske Skrivere« omtales i det Privilegium,
som Kongen i 1460 udstedte i Kiel for sine ny Lande 2; og det er
endvidere nylig anfert, at en Blasius (hvis Tilnavn var Kotzelitze)
forekommer under Benavnelsen »den tyske Skriver< i 15093, Ogsa
ellers treffer man ikke fa tysklydende Navne blandt Kancelliem-
bedsmzndene; af de ovenfor omtalte kan siledes navnes Johan
v. Embeke og Johan Cordes. Og der kunde godt samtidig vaere mere
end én Tysker i Kancelliet; da der i 1484 var Strid mellem Hanse-
steederne og Kongens Kansler i Anledning af et Sportelspsrgsmil,
udtalte en af Kancelliskriverne pa egne og en Kollegas Vegne deres
Misforngjelse hermed, da de var tyske Svende og agtede at ende
deres Liv i Stederne, hvorfor de nedig vilde have disses Ugunst®.
En sidan Udtalelse ma antages at have veret alvorlig ment; i alt
Fald finder man en anden »tysk Skriver<, nemlig Blasius Kotze-
litze, bosat i Hamburg 15345,

Ved Erhvervelsen af Slesvig og Holsten er, s vidt det kan ses,
Kanslerens Myndighedsomrade blevet udvidet til at omfatte ogsa
disse Lande. Schauenburgerne havde selvfplgelig som Hertuger af
Slesvig og Grever af Holsten haft deres Kanslere; i Christiern Ls
2 i Ribe og Kiel udstedte Privilegier af 1460 tales der imidlertid
kun én Gang og det ganske lejlighedsvis om en Kansler, idet Kongen
i Kieler-Brevet lover ikke at bortforlene noget Len, gejstligt eller
verdsligt, til andre end de 2 Landes Indbyggere »undtagen til vor
tyske Kansler og Skrivere«® Selv her gis der altsi ud fra, at

! Statsarkivet i Konigsberg, udateret Bilag (begyndende: »Antwort des
herrn....her Erik Otteszon houemeister to D....arken....... ) til
Brev af 1457 9/,,.

* Se her nedfr. pA samme Side.

$ Ovir. S.106-7. Han forstod dog i alt Fald dansk (HR. III. V Nr. 459
§ 27). — I den hos Jorgensen, Udsigt ov. de danske rigsarkivers hist.
S. 12') nzvnte Registratur (RA., Pakken: AEldste Efterretninger om
Rigsarkivet) omtales det Bl. 5a, at et Brev »findes hos Blasium den
tyske Skriver« (jfr. sstds. Bl. 9a).

+ HR. ITL. I Nr. 546 § 216. Jfr, HR. III. II Nr. 139 S. 121 om »de tyske
Skriveres«< Holdning i et lignende Sporgsmal 1487. [ den ovfr. i Note
3 navnte Registratur hedder det Bl. 2a om et Brev, at det »blev siden
antvordet de tyske Skrivere og findes hos dem« (jfr. sstds. Bl. 8a).

6 DM. 4. R. ITI. 33. ¢ Reg. Chr. I Nr. 19 S. 33.
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denne »tyske Kansler« ikke behever at vaere en Mand, der er fadt
i et af de 2 Lande, men hverken Christiern I eller Kong Hans vides
overhovedet at have haft nogen serlig Kansler i Slesvig og Holsten.
Slesvig-Bispen Claus Wulf synes at betegnes som Christiern Ls
Kansler af Cornelius Hamsfort!, og Liibeck-Bispen Albert Krumme-
dige kan i nyere Tid findes navnt i samme Stilling?, men et auten-
tisk Vidnesbyrd for nogen af Angivelserne lader sig nappe pévise®.
Claus Wulf spiller, sa vidt det kan ses, en temmelig ringe Rolle i
det offentlige Liv under Christiern I, og om Albert Krummedige
gelder ganske vist det modsatte, men i samtidige Kilder kaldes han
vistnok aldrig Kansler; tvertimod omtales det, at han har aflagt
Regnskab for Kongen i Nervarelse af Kansleren Jens Pederssen,
uden at det pa nogen Made antydes, at ogsi Bispen var Kansler,
hvad der jo dog i den anferte Forbindelse vilde have veret ret
naturligt som Modsetning til Jens Pederssgns Kanslervaerdighed?.
Og dette er ikke det eneste Tilfzlde, hvor den danske Kansler op-
treeder i Slesvigs og Holstens Anliggender. Daniel Kepken er ifglge
Tratziger med Christiern I i Hamburg 1461 under Forhandlingerne
om Hamburgs Hylding af den ny holstenske Greve%, og den samme
Kansler forekommer i samme Ar i Slutningspitegningen pa et Pri-
vilegium for Amsterdam vedrgrende Handelen i Slesvigf. I 1486
og 1491, da man anstiller Undersegelse om, hvorledes detl er giet
til i Kancelliet ved Udstedelsen af et tidligere Privilegium for Ham-
burg angiende Handelen pi Elben, navnes heller ikke andre Kan-
slere end den danske som narverende”; og denne er ogsi med i
Hamburg 1487, da der forhandles om Byens Stilling til Kong Hans ®.
Nir der 1479 forekommer en Johannes Petri som regie majestatis

1 SRD. VIIL 169, 175.

2 Pal.-Miiller i HT. 5. R. II. 268. Mollerup i Dansk biogr. Lexikon
IX. 544.

s Nar der i Aret 1489 nevnes episcopus Lubicensis regi® majestatis
cancellarius (SRD VIII. 476), kan dette lige si godt vere 2 Personer
som én. .

+ RA,, Regnsk. for Hertugdemmerne, Pakken Chr. I, 1. Lag S. 18, 31.

5 Tratziger's Chronica der Stadt Hamburg, hrsg. von Lappenberg, S. 199.

¢ Reg. Chr. I Nr. 43 S. 66. Jfr. i et andet Spgrgsmél Urkundensamml.
der Schlesw.-Holst.-Lauenburg. Gesellsch. III. I Nr. 83 S. 109, Nr. 84
S. 111

7 Reg. Chr. I Nr. 71 S. 105, 106.

8 NDM. 1. 293. Westphalen, Monum. inedita IV, Pref. S. 146.
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in castro Gottorpensi secretarius?, er det ganske vist uklart, hvilken
Stilling der menes hermed; men at der ikke kan sigtes til noget
selvstendigt Kancelli for Hertugdgmmerne, turde i alt Fald vare
givet.

Medens der altsi hverken under Christiern I eller Kong Hans
kendes nogen serlig Kansler for Slesvig og Holsten, maétte derimod
Hertug Frederik, der jo i lange Tider kun havde Besiddelser i Her-
tugdemmerne, naturligvis have en Kansler her, og en sidan fore-
kommer da ogsi i det mindste fra 1492 af2. Da Hertugen i 1523
blev Danmarks Konge, var det Wolfgang v. Utenhof, der var hans
Kansler, og denne kom som bekendt til at spille en betydelig Rolle
ogsi i Danmarks Historie. Men foruden bham havde Frederik I
endnu en Kansler; Claus Gjordsen var Kongens danske Kansler
samtidig med, at Wolfgang v. Utenhof var »tysk Kansler«3, en Be-
tegnelse, som man altsi i Virkeligheden forst nu meder i det egent-
lige Danmarks Historie, medens Navnet, som nylig omtalt, for Sles-

" vigs og Holstens Vedkommende allerede forekom i Kieler-Brevet af
1460, men rigtignok her forelobig var blevet pa Papiret. Det Tids-
punkt, da der optreeder 2 Kanslere samtidig i Danmark, falder imid-
lertid si sent, at det vilde fore for vidt her at komme ind pa For-
holdet mellem dem indbyrdes og mellem de 2 Kancellier, det
danske og det tyske<.

Nér det i den ovennzvnte gamle Kancelliinstruks siges, at Kan-
sleren skulde forsegle de udgiende Kongebreve® har noget sidant
gjensynlig allerede fra gammel Tid varet Tilfzeldet. Det hedder
1341, at Kanslerne har Kongens forskellige Segl i Verge; pid Kong
Olufs Tid bruges om Kansleren det i gvrigt mindre klare Udtryk,
at det tilkommer ham »secretum aut ordinarium habere omnium
sigillorum, tam ad privilegia quam ad causas<® og 1398 omtales
Peder Jensson (Lodehat) som den, der har forseglet Hansestedernes
Privilegier i Danmark?. Selvfolgelig ma dette dog ikke opfattes,
som om Kongen ikke kunde fi et Brev beseglet, nar han ikke havde

' RA., DSP. 1479 15},.

2 RA., Toldregnskab for Ploen 1491.

3 Se f. Eks. DN. XI Nr. 515, 517; jfr. DM. 8. R. IIT. 217.

4 Se herom Jorgensen, Udsigt ov. de danske rigsarkivers hist. S. 18-19
og Meddel. fra Gehejmeark. 1883-85 S. 65-66.

s Ovfr. S. 100. ¢ Jfr. ovfr. S. 83.

7 HR. IV Nr. 601 § 5, jfr. Nr. 603 § 8.

[+]
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Kansleren hos sig, men det skete i si Tilfelde med et Segl, der
gav mindre Anseelse end det, som Kansleren opbevarede. FErik af
Pommern udsteder 1416 et Brev »nostro sub signeto propter ab-
senciam cancellarii nostric !; og selv om det er yderst sjzldent, at
Kanslerens Fravezrelse siledes anfores som Grunden til et bestemt
Segls Brug, er det si meget hyppigere, at denne Brug motiveres
ved, at et andet Segl ikke er til Stede. Margrethe forsegler 1393
med sit Sekret, »fordi at vi ej nu vort Indsegl ner os havde«?;
det folgende Arhundrede derimod havde ganske vist ogsi i Maje-~
staetsseglet et Segl, der var mere anset end Sekretet, men man synes
dog nu pi en vis Made at vere kommet et Trin lengere ned, idet
Sekretet nu som Regel er det Segl, for hvis Fravarelse der gores
Undskyldning; det, som treder i dets Sted, er »Signetetc3. Imid-
lertid fandtes det szdvanlige »Signet« i det mindste ikke altid hos
Kongen selv; derimod forekommer under Erik af Pommern »det
Indsegl, som han daglig nar sig haver«?*, og Kong Hans navner en
enkelt Gang »vort mindste Sekret, som vi bare hos os selv¢, eller
svort Sekret, som vi selv nar os have«5 Formodentlig har da det
Segl, som Christiern 1 engang kalder »signetum nostrum secretis-
simume 8 pa lignende Made varet knyttet til Kongens Person; men
i alt Fald under Christiern I har end ikke et sidant Segl altid staet
til Kongens Rédighed, idet der forekommer Eksempler pa, at denne
Konge har mattet forsegle sine Breve med en af sine Omgivelsers
Segl’.

! HR. VI Nr. 306.

2 Suhm XIV. 577. Et andet Brev, som hun har udstedt samme Dag,
siger derimod selv, at det er forseglet med hendes Indsegl, uden at
det nu kan afggres, om det er det samme Segl, der har varet brugt
under de 2 Breve (Suhm XIV. 579).

Se saledes RA., LD. 1460 ?7[,, LUB. X Nr. 647, 662, 667, Aarsberetn,
V. 70, 71. — Engang under Erik af Pommern er det dog et Drostsegl,
der bruges i Sekretets Sted, jfr. ovfr. S. 81-32.

4 DN. XI Nr. 110 S. 101.  ® KD. IV Nr. 231. DM. 3. R. IL 54.

SRD. VIIL. 435. Christiern II forsegler engang inden sin Tronbestig-
else med sit »secretum secretissimume, hvis eneste Felt pafaldende
nok kun indeholder hans Moders sachsiske Vabenmerke med »Rau-
tenkranz<en (RA., DKH., Fasc. 3, 1510 22/,).

Saledes Oluf Axelssen (Thott)'s (DCP. Nr. 36; RA., PSPap., Niels Eriks-
sen Gyldenstjerne 1452 8/,,) og Biskop Marcellus's (SRD. VIII. 392).
— Liibeck forsegler 1429 et Brev med en enkelt Mands Segl, »fordi
vor Kansler ikke var ved Handen« (LUB. VII Nr. 319).

5
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Det vilde formentlig fere for langt bort her at komme ind pa
en nzrmere Undersggelse af Forholdet mellem de forskellige Konge-
segl i det 15. Arhundrede og Brugen af dem?!; derimod skal det
bemeerkes, at netop det Brev, hvori Kong Hans anvender Beteg-
nelsen »vort Sekret, som vi selv ner os have«, klart viser, at man
havde Blik for det Misbrug, som en Overladelse af Kongeseglet til
andre kunde give Anledning til. Kongen har nemlig ikke anset det
for tilstreekkeligt at lade det pageldende (til Henrik Krummedige
rettede) Brev forsegle pd sedvanlig Made, men udtaler, at »pd det
I skulle vide det og i Sandingen betro, at det er vor Vilje og Be-
gere, at I eder herudi si holde og have skulle, da have vi skrevet
med vor egen Hind neden péi dette vort Brev og trykt vort Sekret,
som vi selv ner os have, til Signet ogsi her nedenpi«2, Og at
Misbrug virkelig har fundet Sted, viser et Tilfelde, der dog netop
skyldtes Kanslerens Fravarelse fra Kongen. Eggert Frille modtog
ved Nytarstid 1468 et i Formen meget skrapt Kongebrev, og da
han besvarede sig herover, svarede Kongen, at det var sket ham
uvitterligt, og at han ikke havde befalet nogen af Skriverne at skrive
siledes. Og Hofmesteren Erik Ottesson udtrykte sig endnu bestem-
tere over for Eggert Frille: »Da de Breve udskreves, da var jeg i
»Lawend« (Langeland) og Kansleren i Skine; det var hin galne
Mester Niels’s Digt, han var da hos min Herre med Signetet; han
far derfor sidan Tak, som der tilbgr. Hr. Oluf Lunge og flere hans
Lige finge ligervis sidanne Breve, som I finge«3. Men trods den
Erfaring, der siledes kunde ggres, finder man dog fremdeles Seglet
i andre Hender end Kongens. Kong Hans’s Kansler nagter at for-
segle et Brev siledes, som Enkedronning Dorotheas Kansler gnsker*;
1506 omtales et Brev skrevet »af Kongens Mund under hans Sig-
netc« ®; 1521 bemyndiger Christiern II sin Sekreteer Godskalk Eriks-
sgn til at udferdige nogle Breve under Kongens Indsegl®; og 1532
findes Frederik Ls Signet i den afdede Kansler Claus Gjordsens

! Ligeledes forbigas her et Spergsmal, der til en vis Grad stir i For-
bindelse dermed, nemlig i hvilket Omfang Tidsrummets Konger har
anvendt Medbeseglere ved Udstedelsen af deres Breve.

2 DM. 8. R. IL 54.

$ RA., PSPap., Eggert Frille 1467 28/,,, 1468 31/, og!/,. Jfr. HT. 5. R. V. 43-44.

4 Aarsberetn. IV. 417. Jfr. om Anders Skriver ovfr. S. 79.

5 Styffe V Nr. 62.

¢ Gronblad, Nya killor till Finlands medeltidshist. I Nr. 405.
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Gemmer!. For Norges Vedkommende er det bekendt, at Nord-
mzndene under Erik af Pommern fordrede, at Rigsseglet skulde
veere i Riget selv, sd at det altsd faktisk vilde blive Kansleren, der
udstedte de norske Kongebreve2?. Og hvad Bispernes Kanslere an-
gir, navnes det i 1453, at 2 Praster som Kanslere hos en tid-
ligere Bgrglum-Bisp »havde hans Indsegl og Secretum hos dem alle
Tider«%; om en Kansler hos Roskilde Biskop hedder det i 1487,
at han, skent han ikke var hos Bispen, havde dennes Sekret hos
sigt; og i 1499 ser man Arkebisp Birger forsegle med »vort eget
Signet, som vi daglig selv hos os hare, i hans Sekrets Fraverelse3.
I den gamle Kancelliinstruks navnes det, som alt anfert, at Kongen
underskrev i alt Fald visse Breve. 1 den foregiende Tid er det imid-
lertid kun yderst fA Eksempler, der forekommer herpa. Christiern I
turde veere den forste af det 15. Arhundredes Konger, hvis egenhan-
dige Underskrift kendes, og det nappe mere end 2 Steder fra®. Og
Kong Hans's Underskrift vil det vist falde vanskeligt at pavise i
danske Arkiver anden Steds end under det nylig? nzvnte Brev til
Henrik Krummedige; derimod er Forholdet maske anderledes med
Hensyn til vigtigere, i fremmede Arkiver bevarede Aktstykker®.

! DN. XIIT Nr. 588 S. 660; jfr ogsa om Claus Gjordsen: Pontoppidan.
Ann. eccl. Dan. dipl. II. 862. 1626 nzvnes et Segl, der er betroet den
gverste Sekreter i Kancelliet (Jorgensen, Udsigt ov. de danske rigs-
arkivers hist. S. 235); sammenlign for endnu senere Tiders Vedkom-
mende Aarsberetn. IL. 178, 222, 223, 233 og Meddel. fra Gehejmeark.
1883-85 S. 266. — Et Vidnesbyrd om, at Kansleren havde Kongens
Segl i Vearge, er det muligvis ogsa, nir der 1554 i den forhenvarende
Kansler Ove Billes Testamente navnes >en Sglvstob gjort af Konning
Hans’s Signet og Sekret« (NDM. I. 245).

* Jfr, Aschehoug S. 324, 331-33. 3 Dueholms Dipl. Nr. 183.

4 Rerdam, Kjsbenhavns Kirker og Klostere, Tilleg Nr. 69 S. 94.

s SRA., Perg. 1499 5/,,. I 1511 forsegler Zrkebispens Kansler Asser
Pederssen med hans Segl (Nyrop, Danmarks Gilde- og Lavsskraaer
I Nr. 75).

6 DCP. Nr. 240 S. 377, jfr. S. XIX (Originalen findes i RA., Gemeinsch.
Arch. XXXII, Indleste Obligat. V. 34). Publicat. aus den Preusz.
Staatsarch. LXVIIL. 544.

7 8. 115.

8 Hans's egenhandige Underskrift findes under en i Frankrig opbevaret
Traktat af 1499 (trykt hos du Mont, Corps universel diplomatique du
droit des gens, Tome ITI Partie II. 386-88), se Facsimile i RA., LD.
1499 4/,
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Néir Kancelliinstruksen derimod byder Kansleren at underskrive
alle Kongebreve, »som nogen Magt pé ligger<, med hans egen Hind
og Navn, er der virkelig en Tid i det 15. Arhundrede, hvor man
ofte finder Kanslerens Navn under Kongebreve. Det er imidlertid
hyppigst under Erik af Pommern og i Christopher af Bayerns farste
Tid; senere kan det kun pivises i mere spredte Tilfzlde, idet den
Slutningspategning, som man da giver Kongebrevene, efterhinden far
andre Former, hvori Kanslerens Navn for det meste er udeladt.
Det er langtfra alle Kongebreve, der overhovedet har nogen Pateg-
ning pd Foden; men i den forste Tid, hvori Pategningen forekom-
raer, er det Regelen, at den indeholder Kanslerens Navn. De ldste
Breve, hvori den findes, er vistnok fra 1421—22; den har her
Formerne: Ad jussum domini Jo[hannes] Pe|tri]!, Ad jussum domini
et ad relationem E[rici] Kru[medige] Jo[hannes] Pe[tri]2 og Ad' jus-
sum domini regis Johannes Petri3. Nu vides det ganske vist ikke med
Bestemthed, at Jens Pederssen var Kansler allerede i 1421—22; men
da der fra hele hans sikre Kanslertid vistnok kun kan pavises ét Konge-
brev, hvis Pategning ikke nzvner ham*, men derimod en Del, der
gor det5, og da der heller naeppe fra det folgende Tidsrum foreligger
noget Brev, hvor Kansleren ikke er navnt i Slutningspategningen ¢,

' DN. IT Nr. 663 S. 494 (1421 %9/;); som det fremgar af de analoge Til-
felde, skal Forkortelsen Jo. sikkert opleses ikke til Johannis som i
Udgaven, men til Johannes.

Aarsberetn. V. 59, KD. I Nr. 112 S. 151 (1422 18),); pa bagge disse
Steder er dog Pategningen urigtig gengiven, se RDRDM. III Nr. 5958.
KD. I Nr. 113 S. 153 (1422 28/,,).

Nemlig et udateret Brev i Liv-, Est- u. Curldndisches Urkundenbuch
VII Nr. 334, som har Pategningen »Prepositus Ottoniensis<. Det hen-
fores pa det anferte Sted, formodentlig med Rette, til 1425 18/4; i et-
hvert Tilfzlde kan det ikke falde fer Jens Pederssens Kanslertid, og
der kan altsa ikke ved »prepositus Ottoniensis« forstis Jens Anders-
sgn (Lodehat), der tidligere havde varet Provst i Odense og Kongens
Kansler.

Aarsberetn. IIT Till. S.6. LUB. VII Nr. 102-3. RDRDM. III Nr. 6394.
DN. IV Nr. 850 S. 621. HR. II. I Nr. 136. DM. IIL 36, 1. 99.
Laurencius Brand forekommer i HR. IL. I Nr. 451 S. 401, Stadfeldt,
Beskriv. ov. Randers Kigbsted S. 26, RDRDM. IIT Nr. 6817, 6876 og
6909 (pa det sidste Sted ber dog Slutningen af den i Originalen for-
kortede Péskrift vistnok snarere lzses: presente Dn. Thor. preposito
Bergensi Laur. Brand canc[ellarius]). Oluf Mortenssen forekommer i
Aarsberetn. III Till. S. 7 (hvis han da her er Kansler), DN. V Nr. 699
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forend i Aret 14391, ligger det nar at slutte, at Jens Peders-
sen har varet Kansler allerede i 1421; pa lignende Made kunde
man da antage, at Oluf Mortenssgn maske har veret det 1440
24. Aug., idet han navnes i en Pitegning pi et Kongebrev af
denne Datum, medens han forst er fundet udtrykkelig betegnet
som Kansler 1440 10. Oktbr.2. Efter den Form, Péitegningen
bar i den aldste Tid%, méa det antages, at den skyldes Kan-
sleren selv, som ved at nzvne den eller dem, der har frem-
kaldt Brevet, vil fralegge sig Ansvaret for dets Udferdigelse og
maske sarlig for dets Besegling; denne Akt udfertes jo nemlig af
Kansleren, og det var den, der gav Brevet dets Gyldighed. Nar
imidlertid et Brev af 1437 har Péskriften: Dominus per se ore pro-
prio, presente et testimonium gerente Laurencio Brand cancellario*,
fjerner de anfgrte Ord jo ikke Ansvaret fra Kansleren, men der-
imod vel fra den lavere Kancelliembedsmand, der kan have skrevet
Brevet. Og det samme gzlder med' Hensyn til Breve af 1441,
1449 og 1450, af hvilke de 2 farste rigtignok kun er bevarede i
Afskrift, men hvis Pategninger for det forstes Vedkommende blot
lyder: Olauus Martini archidyaconus Roskildensis, cancellarius?, for
det andets: Ad mandatum domini regis et Olaui Johannis cancel-
larii®, og for det tredjes: Olauus cancellarius?; thi det kan dog

S. 605, SRD. VI. 179, HR. II IL 370!) og RDRDM. III Nr. 7168. —
Hvorvidt det er Kanslernes egen Handskrift, der foreligger i disse Pa-
tegninger, er umuligt at sige med Vished, da man ikke kender deres
Hender; m. H. t. Jens Pedersson kan det dog anferes, at det i alt
Fald ikke er udelukket, at Paskriften pi de 3 Breve af 1421-22 og pa
de 2 Breve i DM. II. 86 og I. 99 kan skyldes én og samme Héand.
En tilsvarende Sammenligning for Laurencius Brands og for Oluf Mor-
tenssens Vedkommende er det imidlertid nasten umuligt at anstille,
idet de Breve, hvorom det drejer sig, findes hvert i sit forskellige
Arkiv.

1439 29/, i et Brev af Christopher af Bayern som Rigsforstander,
lyder Paskriften: Dominus per se, presente Cristofero camerario (By-
arkivet i Danzig, Schbl. XIIIL. 41).

Jfr. Listen i Tillegget nedfr. .
Fraregnet det udaterede Brev med »prepositus Ottoniensis« (S. 1174)).
RDRDM. IIT Nr. 6876.  ® SRD. VI. 179.

Sstds. S. 181. Den Mulighed er jo imidlertid ikke helt udelukket, at
de 2 her anforte Paskrifter er urigtig gengivne af Lbelholt-Bogens Af-
skriver.

 RA,, DKH., Fasc. 2 I, Afskrift fra Statsarkivet i Mantua af et Brev fra
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nzppe antages, at disse Former blot skulde tilsigte at give Brevet
forgget Autoritet udadtil.

I Tiden efter 1450 er det kun en ganske enkelt Gang, at man
treffer Paskriften pad Kongebrevene i den @ldre Skikkelse med Kan-
slerens Navn i Nominativl. Allerede den eldre Tids Péitegninger
havde, bortset fra det felles, der 14 i deres Anfgrelse af Kansleren,
ikke fi Afvigelser fra hinanden at opvise; men i de sidste 3 Femte-
dele af det 15. Arhundrede bliver de indbyrdes Forskelligheder
endnu stgrre. Det vilde vaere uoverkommeligt at opregne alle de
Skikkelser, Paskriften kan have; i det vaesentlige falder de imidler-
tid i 2 Hovedgrupper. Den ene omfatter de Former, der navner
Kongen; de lyder oftest: Dominus rex per se, eller: Ad mandatum
(De eller Ex mandato) domini regis proprium (proprio), men si-
ledes at hertil ikke sjeldent fojes: presente eller presentibus NN.
(én eller flere) eller: in suo consilio eller lignende. Den anden
Gruppe, der ikke navner Kongen, har oftest Formen: Ad relationem
NN. (¢én eller flere?) eller Relator NN. Imidlertid kan der ogsi
findes Former, der stir pi Overgangen mellem de 2 Hovedgrupper3;
og ligeledes kan endnu navnes en tredje Hovedform, der dog fore-
kommer langt mindre hyppig, og hvori Pategningen f. Eks. lyder:
Lecta et examinata sunt coram domino Eggardo Frille et Tymmone

Christiern I til Markgrev Ludvig af Mantua. Brevel er dateret 3.,
men mangler nu Ar, og nar det senere har fiet Pategningen 1463, er
dette gjensynlig ganske urigtigt, idet det efter sit Indhold (en Anbefa-
ling for den fra Nidaros Arkesedes Historie hekendte Marcellus pa
hans Rejse til Rom) ma vere fra 1450.
Den forekommer i Reg. Chr. I Nr. 43 S. 66 og i Riedel's Cod. dipl.
Brandenburg. 1. Hauptth. XXI. 481. En vistnok enestiende dobbelt
Form har Pategningen pa et Brev af 1484 30/, i RA.,, TSC, Vejle Bys
Ark. (trykt i Saml. til jydsk Hist. X. 368-59); under selve Teksten er
her skrevet: Ad mandatum domini regis per dominum Strangonem
Nicolai militem, medens der pa den nedadvendte Side af Pergamen-
tets ombgjede Rand star (vistnok med samme Hand): N. Skaffue can-
celler.
Hele 5 Personer kan forekomme nzvnte i denne Forbindelse (Sjel-
landske Provinsark., Korser Bys Pergamentsbreve 1449 %/,,; DN. ITT
Nr. 815 (1451)). — Pategningen er forvansket til: Ad centurionem(!)
dom. Hinric. Meynstropp milit. i Aftrykket hos Friis Edvardsen, Schiel-
schigr Kigbsteds Tilstand S. 381.
3 En er allerede anfert ovfr. S. 117 (under Brevet af 1422 15/,); andre
findes i DM. III. 206 og Reg. Chr. I Nr. 356 S. 452,

@
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Nicolai militibus, quibus commisit dominus rex per se!, Lecta co-
ram domino rege et per eum admissa2 Lecta coram domino Thu-
rone Thuronis et Nicolao Rennow 3

Medens Piskriften i denne sidste Skikkelse ma betegne, at Brev-
ets endelige Tekst er bleven oplest for og godkendt af Kongen selv
eller andre, indeholder de 2 andre Hovedformer for Pategningen
kun en Udtalelse om, hvem der har palagt Kancelliet at udferdige
et Brev af det pigzldende Indhold, uden at der er Tale om selve
Ordlyden. Ved Breve med Pategninger af den ferste Hovedform er
det selvfolgelig Kongen selv, der har overbragt Kancelliet Befa-
lingen; ved den anden Hovedform bliver Sporgsmalet derimod,
hvad der forstis ved relator og relatio. Det er blevet pavist, at
disse Udtryk ikke angiver, hvem der har refereret Sagen for Kongen,
idet man finder Former som: Relator dominus rex per se, eller:
Relator NN. in preesentia domini regis, Former, af hvilke jo i sa
Fald den forste vilde vere meningsles og den andens sidste Del i
det mindste ganske overfladig; det er derfor havdet, at der ved Re-
lator menes den, der har overbragt Kancelliet det kongelige Pabud
om Brevets Udferdigelse, men at dog denne Person naturligvis godt
kunde vezre den samme som den, der havde refereret Spsrgsmalet
for Kongen5. En sadan Forklaring synes ganske vist meget natur-

! RA., TSC, Kolding B§s Ark. 1452 29/,,; jfr. Rosenvinge, Love V. 308.
2 DCP. Nr. 83.
s SRA., Perg. 1469 2/,. Andre Variationer findes i Reg. Chr. I Nr. 45
S. 69, i RA,, Gott. Membr. 1465 '4/,,, hos Mackeprang, Dansk kgbstad-
styrelse fra Valdemar Sejr til Kristian IV S. 284) (ikke ganske ngj-
agtig gengivet, jfr. her nedfr. i Tillegget under Hofmesteren Strange
Nielssen) samt (for en senere Tid) i Kong Fred. den Ferstes danske
Registr. S. 12.
Dette behover dog kun at ligge i Tilfgjelserne: per se, og: proprium
(proprio); derimod kan Vendinger som: Dominus rex per NN. (By-
arkivet i Danzig, Schbl. XIII. 46, 2) eller: Ad mandatum domini regis
per NN. (Nyrop, Danmarks Gilde- og Lavsskraaer II Nr. 23 S. 114;
RA., LD. 1483 23/;; Jydske Provinsark., Hjerring Bys Ark. 1484 '¢[,)
ret naturlig forklares, som om den kongelige Befaling er meddelt Kan-
celliet gennem vedkommende NN.; men ganske vist bliver der si ingen
Forskel pa Pitegningen i denne Form ogi den anden Hovedform, som
nzvnes ovenfor. Og hvad betyder si: Ad proprium domini regis man-
datum per NN. (DF. I Nr. 164 S. 607)?
s> Se Secher i Meddel. fra Gehejmeark. 1883-85 S. 68. Ad relacionem
NN. in presencia domini regis (eller presente domino rege) findes alle-

-
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lig — det madlte jo have storre Interesse for Kancelliet at kunne
legge Ansvaret for Ekspeditionen fra sig over pd en anden end at
give en historisk Oplysning om, hvem der havde forebragt Kongen
Sagen —; men alle Vanskeligheder kan dog ikke siges at vere
loste pd denne Made. Der findes nemlig Former for Slutnings-
pategningen, som efter den anferte Fortolkning mé forstds saledes,
at bade Kongen og en eller flere af hans Mend har overbragt Kan-
celliet Palegget om Udstedelsen af Brevet. Det er forklarligt, at
Kancelliet til sterre Sikkerhed har villet anfere, i hvis Naervarelse
Kongen giver Pabudet, eller at en anden giver det i Kongens Nar-
veerelse; men at det skulde gives bade af Kongen og en anden
(endda, som man vel i Regelen ma antage, samtidig), synes ganske
overfladigt, og det er derfor usikkert, hvorledes man skal fortolke
Udtryk som: Dominus rex per se, eciam ad relacionem NN. et
NN.!; Dominus rex per se, presentibus NN. et NN. et ad ipsorum
relationem?; Ad mandatum domini regis proprium, referente NN.3;
eller: Dominus rex per se, referente NN.. Den for anfarte For-
klaring af Ordene relator og relatio synes siledes ikke i alle Til-
feelde at vere tilstrekkelig, men noget andet er, om det er muligt
at fremsatte en bedre; i alt Fald vilde det veere lidet rimeligt, om
Ordene skulde betegne snart en Befaling til Kancelliet og snart et
Referat for Kongen®.

rede 1456 (Byarkivet i Stettin, Documente Nr. 173) og 1472 (Aarsberetn.
IOI Till. S. 12); relator dominus rex per se forekommer 1500 %/
(Sj=llandske Provinsark., Maribo Bys Pergamentsbreve), den tilsvar-
ende Vending Ad relationem domini regis allerede 1465 og ogsi senere
(RA., Gemeinsch. Arch. XXXII, Indleste Obligat. VII, E 19; RA., Reg.
69, 156b, 20; RA., Gzldsbr. og Kvitter., Perg. 1468 1¢/,,; DM. 4. R. IL
293); og referente domino rege per se mgder man 1511 (sidst anf. St.).
— Derimod var det maske snarere muligt, at det af og til forekom-
mende Udtryk: Ad instantiam NN. kunde betegne den, der har fore-
bragt Sagen for Kongen (siledes DM. 1. 99; Hans. Urkundenbuch VIIT
Nr. 346 S. 231; DCP. Nr. 52 S. 60; AM. DD. XXIV. 30; jfr. RDRDM.
IIT Nr. 7097 og DN. XI Nr. 200 S. 175).

DN. IIT Nr. 832 S. 607 (1456). 2 DM. XIL. 206 (1456).

RA., Gott. Membr. 1472 9/,,,  * RA., LD. 1496 17,
Slutningspitegninger svarende til dem i Kongebrevene kan man
finde i Breve udstedte af Dronningerne, siledes af Dronning Dorothea
bade fer og efter Christiern Is Dsd (DN. III Nr. 907 S. 661, II Nr.
948 S. 700) og af Dronning Christine (RA., DKH., Fasc. 2, B Dronn.
Christine Nr. 16); fremdeles i Breve af Kongernes Sgnner inden deres

[L IS
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Nér Udferdigelsen af Kongebrevet var tilendebragt med Slut-
ningspéitegningen (hvis Brevet skulde have en sidan) og Besegl-
ingen, skulde det, for si vidt Modtageren da ikke selv hentede det
i Kancelliet, forsendes til ham. Dette skete i hine Tider, som ingen
regelmassig Postbefordring kendte, hovedsagelig gennem Lensmaend-
ene, og det har nazppe altid varet helt ubetydelige Ydelser, der i
si Henseende forlangtes af dem; siledes sendte Kongen i 1491 fra
sit Skib i Oresund et Brev til Lensmanden pa Helsingborg’s Hustru,
der skulde sorge for, at Lensmanden pa Gladsakse, som sandsyn-
ligvis har opholdt sig pi sin Forlening (i Narheden af det nu-
veerende Cimbrishamn), fik Brevet i Hznde senest om Aftenen Dagen
efter, at det var skrevetl. En serlig stor Rolle som Mellemmand
ved Brevenes Forsendelse synes i Kong Hans's sidste Tid Lens-
manden pid Kgbenhavn Esge Bille at have spillet?, om end det
sterke Indtryk, man far heraf, sikkert for en Del skyldes, at Esge
Billes eget Arkiv herer til Tidens bedst bevarede Privatarkiver.
Navnlig gik mange Breve til de skanske Provinser over Kebenhavn,
og i alt Fald for nogles Vedkommende navnes atter Helsingborg
som Mellemled mellem Kgbenhavn og Bestemmelsesstederne. Selv-
folgelig forekommer dog ogsd andre Lensmand som Forsendere af
Breve?®; og ligeledes ma en Kebstad som Svendborg i 1498 be-
serge Breve for Dronning Christine over til Tranekar. Hvad For-
bindelsen med Norge angér, foregik den i alt Fald ved Ar 1500
over Bahus siledes, at Lensmanden her selv forsendte de Breve,
der skulde sgndenfjelds, medens han derimod et Par Gange fik
Pileeg om at overgive dem, der skulde nordenfjalds, til den norske
Kansler til videre Besorgelse 3.

Tronbestigelse, bide af Hans (DN. III Nr. 924 S. 674, jfr. her ovfr.
S. 662); Fynske Aktstykk. I Nr. 66 S. 91) og af Christiern IT (RA.,
TSC, Maribo Klosters Ark. 1601 2!/,; DN. III Nr. 1039 S. 762); end-
videre i Breve af Hertug Frederik (RA., Gemeinsch. Arch. VI. 10 e,
III. 81) og hans Hustru (sstds. VI. 24) og af Arkebisperne i Lund og
Nidaros (SRA., Perg. 1492 15/, ,; DN. II Nr. 862 S. 644).

' RA., PSPap., Bent Bille 1491 19/,

* RA') PSPaP-, Esge Bille 1510 4/127 9/127 l5/12: 2oll'zy 1511 ]/4) l/7) 6/1) 15:‘,3!
2, 185, 1512 33}y, 21,

3 Siledes Bent Bille pd2 Nasbyhoved (RA., PSPap., Bent Bille 1485 3#/,)
og Anders Bille pa Stege (sstds., Anders Bille 1510 21/,).
RA., TSC, Svendborg Bys Ark. 1498 1¢/,.

5 DN. VIOII Nr. 457, 458 S. 462.
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Den ofte omtalte gamle Kancelliinstruks havde givet ret detail-
lerede Forskrifter om Kancelliets Forelse af Registranter eller Kopi-
boger over udgiende Breve; men som allerede berart, var disse
Forskrifter ikke blevet overholdte!. Det er siledes ikke at vente,
at det skulde std godt til med Fgrelsen af Kopibeger for 1513, og
det er da ogsi kun meget lidt, der er bevaret i si Henseende. Fra
Christiern I.s Tid kendes en Kopibog over latinske Breve, iser fra
Kongen til Udlandet for Tiden 1455—682; Originalen er imidlertid
ghet tabt, si at den nu kun haves i Afskrift. Derimod -eksisterer
endnu en original Kopibog, hvori der er indfert latinske Breve til
Udlandet fra Arene 1506—123. Og fremdeles findes der en Bog,
som indeholder forskellige i Kancelliet gjorte Optegnelser, hoved-
sagelig om en Del indenlandske Breve, som udfzrdigedes i Tiden
1471—1512; tillige meddeles der i Bogen enkelte hele Afskrifter af
Breve fra samme Tid (iser vedrorende Krigs- og Skattevaesenet),
men nogen tilsigtet Fuldstzndighed i, hvad der medtages, kan kun
spores pa et enkelt Omride, nemlig med Hensyn til en Raekke spe-
cielle Bevillinger, hvorved der i Arene 1511—12 tilstodes enkelte
Personer Fritagelser fra et udstedt Udferselsforbud *.

For Christiern Ils Tronbestigelse er der nu ikke flere Regi-

! Qvfr. S. 101. 2 Trykt i SRD. VIII. 360-448.

3 Trykt i Aarsberetn. 1. 8-50.

+ Bogen er trykt i DM. 4. R. 1I. 144-70, 272-301. At Optegnelserne er
gjorte omtrent samtidig med de vedkommende Ar, fremgéar af de for-
skellige Hender, hvormed de er skrevne; derimod ser det nzrmest ud,
som om Nedskrivningen oprindelig er sket pd lgse Lag, der forst
senere er 'syede sammen til en Bog, men disse lose Laeg mi i si
Fald vare benyttede gennem flere Ar, eftersom man, nar en Opteg-
nelse ender pa et Blads Forside, kan finde en anden fra et helt andet
Ar pabegyndt pi samme Blads Bagside (se siledes Bl. 44, 47; i Ud-
gaven henholdsvis S. 155, 157). Og L®ggenes Sammensyning ma i
alt Fald antages at vere foretaget i forholdsvis gammel Tid, thi Bog-
ens Omslag bzrer et Par Notitser med Hender fra samme Tid som
dens gvrige Indhold. — I andre Kancelliregistranter findes bevaret en
Del Breve (is@r Lensbreve) for 1513. Dette beror imidlertid ikke pa,
at vedkommende Dele af Registranterne er lige sa gamle, men pa, at
man i Christian IIl.s Tid indkaldle og derefter registrerede de gamle
Lensbreve (se Erslev, Konge og Lensmand S. XLIX-L, Danske Kan-
celliregistr. 1585-1550 S. IV-VI) eller i endnu yngre Tider indferte Af-
skrifter af @ldre Breve i en Registrant, som omfatter Arene 1480-1645,
men forst er bleven til betydelig senere end dette sidste Ar.
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stranter bevarede end disse 3 (de 2 vedrorende Udlandet og den
ene vedrgrende Indlandet), og af dem er endda den indenlandske
slet ingen egentlig Kopibog. Der har imidlertid sjensynlig eksi-
steret andre, som nu er tabte; men hvor mange, kan naturligvis
ikke siges med Vished. Allerede under Christopher af Bayern findes
der pa hans Breve angidende hans bayerske Lande hyppig Pateg-
ninger om, at de er blevet registrerede!; derimod kender man mindre
til tilsvarende Pategninger pd Breve vedrgrende hans Styrelse i de
nordiske Riger, hvad der jo imidlertid til Dels kan forklares af, at
sadanne Breve, for s& vidl de omhandler Forholdet til Udlandet,
findes i fremmede Arkiver og altsié vanskeligere kan underspges af
Danske. Der kan dog nzvnes et af Christopher til en schlesisk
Hertug udstedt Brev af 1445, der har Paskriften: Registrata, Erasz-
mus Maynberger?; en lignende Pategning, om end med et andet
Personnavn, forekommer vistnok pd Koncepten til et Kongebrev af
1443 til en brunsvigsk Hertug?®; og et af Christopher til Landgrev
Ludvig af Hessen i 1447 udstedt Brev bazrer Market: Registrata
(uden tilfgjet Personnavn). Og endelig kan det anfores, at et pa
Latin affattet Privilegium for Lunde Arkebisp af 1443 har et R
(ligeledes uden Personnavn) tegnet pi Seglremmen, hvad der tyder
pa, at ogsd dette Brev har veret registreret5. Det ma altsd antages,
at der under Christopher er blevet fort en eller flere Kancelliregi-
stranter, som — bortset fra det sidst omtalte Brev — har omfattet
Breve vedrorende dels Kongens bayerske Lande, dels Forholdet til
Udlandet; de Aktstykker, som der foreligger nogen positiv Grund til
at anse for indferte i disse Registranter, er pa nogle fi Undtagelser
ner® Gelds- eller Lensbreve eller Breve, som pa anden Méde havde
Interesse for Kongens Finansvesen; og de har, alene fraregnet Pri-

! Se Afskrifter, der er tagne af Herredsfoged, Dr. jur. Secher, af Breve
vedrorende Bayern og udstedte af Christopher 1444 28/,, 2!/, og /..
1445 %/, 3, g, *®ly, ®|y 08 *'g (2 Breve), 1446 %!, [y 0g 1%/, 1447
10/5, 15. ell. 22. Juli, */,, (8 Breve), !8/,, og 2°/,, (2 Breve).

? RA., Mecklenburg 21b. Jfr. RDRDM. III Nr. 7536.

3 Jeg kender kun dette sidste Brev fra Styffe II Nr. 123, der S. 299
leser Péategningen som R[ecepjta Ott Kanawer, hvor Recepta dog sjen-
synlig er en Fejl for Registrata. Pafaldende er det i ovrigt, at Kon-
cepten til Brevet findes i Arkivet i Hannover.

¢ RA., Reg. 14, Hessen 1a. 5 SRA., Perg. 1443 13/ .

¢ Et Par bayerske Breve fra Oktbr, 1447 og Privilegiet for Lunde Zrke-
hisp af 1443.
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vilegiet for Arkebispen, alle veeret pa tysk i Modsetning til de la-
tinske Brevbgger under Christiern I og Hans. Og at Indforelsen har
vaeret ret omhyggelig under Christopher, synes at kunne sluttes dels
af, at det er blevet anset for nsdvendigt at lade den bevidne af en
navngiven Person, og dels af, at den i det mindste til Tider er sket
si betimelig, at den har kunnet noteres pi selve den udleverede
Original; endnu si sent som i det 17. Arhundrede kunde det ske,
at man var i adskillig mindre Grad a4 jour med Hensyn til Regi-
stranternes Forelse. Det hele Registreringssystem er i ovrigt sjen-
synlig indfert af Christopher fra Tyskland, sarlig fra det kejserlige
Kancelli; i alt Fald kan der netop fra 1439 péavises et Brev af
Kong Albrecht II for Hertug Adolph af Slesvig, der ps samme Made
som Christophers Breve har Pategningen Registrata (forkortet ganske
pd samme Méide) med et efterfolgende Personnavn®.

Fra Christiern Ls Tid foreligger der, som nys navnt, i Afskrift
en latinsk Kopibog vedrgrende Forholdet til Udlandet; men foruden
den ma der have eksisteret en anden, som nu er forsvunden 2.
Hvitfeld refererer et Brev af 1457, som ikke findes i den nu kendte
Brevbog, men hvorom han dog udtrykkelig siger, at det »findes
endnu udi Kancellibsgerne«<3. Og foruden dette Brev anferer han
en hel Rzkke andre Kongebreve af Christiern I, som angir For-
holdet til fremmede Magter, og som han nzppe kan have hentet
anden Steds fra end fra en nu tabt Kancelliregistrant*.

Om der i Kong Hans’s forste Tid er fert nogen Bog i Kancel-
liet over udgiede Breve til Udlandet, vides ikke. Derimod kan det
nzvnes, at da Hansestederne i 1484 anmodede Kongen om at fa

! Jahn S. 548 (Orig. i RA., Gemeinsch. Arch. XVII. 63). Sammenlign
fra en noget tidligere Tid RDRDM. III Nr. 60567.

? Med mindre man da vil antage, at den nu bevarede Afskrift er ufuld-
stendig, si at dens Original tillige har indeholdt de Breve, som nu
kun kendes i Udtog anden Steds fra.

3 Hvitf. V. 75, jfr. 656-66 (Folioudg. S. 873, jfr. 869). Sammenlign Jeor-
gensen, Udsigt ov. de danske rigsarkivers hist. S. 19 og W. Christen-
sen, Unionskongerne og Hansestzderne 1439-1466 S. 234, 308, Se ogsa
Hans. Urkundenbuch VIIT Nr. 261 S. 189 (»breve over breve, der wii
denne warafftige copien hebben«).

+ Eksempelvis kan nzvnes de i Regesta dipl. hist. Dan. 2. Rekke under
Nr. *5954, *6137, *6168, *6306, *6673 (er af Ar 1467 /,), *6579-80,
*6586, *6589, *6634, *6670, *6695, *6701, *6730 og *6734 opforte Akt-
stykker.
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deres Privilegier bekraftede, og denne i den Anledning gnskede
selve Privilegierne forelagte for at lere deres Ordlyd at kende, ud-
talte Hanseaterne, at Kongen vel mitte have Privilegierne registre-
rede i Kancelliet; men de fik til Svar, at man trods Eftersegning
ikke havde fundet dem si »klarlig« registrerede, at man kunde op-
give Kravet om Freml®ggelsen. At der var »Registre« i Kancel-
liet for den foregiende Tid, udtales dog ved denne Lejlighed?!;
men hvis Svaret har varet stemmende med de faktiske Forhold og
ikke blot skullet tjene til at treekke Tiden ud, vidner det unzegtelig
om ret uheldige Forhold i Administrationen. Ganske vist ma& man
ga tilbage til det 14. Arhundrede for at finde de Privilegier, der
dannede Hovedgrundlaget for Hanseaternes retslige Stilling i Dan-
mark og Norge, og det var selvfelgelig ikke at vente, at der fra en
si gammel Tid skulde vare Kancelliregistranter bevarede. Men
Privilegierne var jo dog senere blevet stadfaestede af Konge efter
Konge, og sidst af Christiern I, si at det er pifaldende, at man
ikke ved nogen af disse Lejligheder skulde have serget for at skaffe
sig Afskrifter af dem. Hvorledes det nu end forholder sig hermed,
er si meget klart, at der pa et noget senere Tidspunkt af Kong
Hans’s Regering er blevet fort en nu tabt Kancelliregistrant ved-
rerende Forholdet til fremmede Magter; den har sikkert i alt Fald
delvis veret pd Tysk, men har gjensynlig ikke medtaget alle Breve
til Udlandet. Under Forhandlinger med Hansestzderne i Liibeck
1503 udtales det nemlig fra dansk Side om et Brev, som Kongen
havde udstedt angdende et hanseatisk Skib, at det utvivlsomt var
registreret, eller Kopien var i Kancelliet, og selv om den var for-
kommen, havde Kongen si god en Hukommelse, at han vidste,
hvad Brevet havde indeholdt?.. Og endvidere synes Hvitfeld at have
benyttet en anden nu forsvunden Kancelliregistrant fra et endnu
senere Tidspunkt af Kong Hans’s Regering, hvori fandtes Breve til
forskellige fremmede Magter®,

Hidtil har der si at sige kun varet Tale om tabte Kancelli-
registranter angdende udenrigske Forhoid. Om en Registrering af

1 HR. IIL I Nr. 546 §§ 40-43, Nr. 547 § 12 S. 476.

¢ HR. IIL. IV Nr. 398 § 57. Den sidste Garanti for en Bevarelse af
Brevets Tekst var jo unzgtelig af en noget tvivisom Natur.

3 Se Brevene hos Hvitf. VI. 290-95 (Folioudg. S. 1084-86), der vistnok ma
skrive sig fra en siddan tabt Brevbog.
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Breve vedrgrende Indlandet vides betydelig mindre; der er dog tid-
ligere i si Henseende navnt et Privilegium for Lunde ZErkebisp af
1443, og en Registrering i storre Udstreekning ma antages at have
fundet Sted i Slesvig og Holsten i alt Fald i de farste Ar af Chri-
stiern Ls Regering i disse Lande!, om end der ogsd her turde
vaere mange flere Breve fra samme Tid, som ikke synes at vare
blevet registrerede2. Under Kong Hans tales i Danmark selv nogle
Gange om et nu tabt Kongens Register pd en Méde, der viser, at
det md have indeholdt Oplysninger om Rigets Len og Lensmznd?;
men selv pd dette Omride synes det ikke at have veret fuldsten-
digt, thi endnu 1502 udtaler Kongen om 2 Garde i Norge ganske
ubestemt, at han formoder, at Bent Mogenssen har dem i For-
lening pé Livstid%. Om »Registret« derimod har vezret en Kopi-

! Adskillige af Christiern Is Breve vedrgrende Slesvig og Holsten er
markede Registrata pa Bagsiden (RA., Reg. 86, 38a, 39b, 40 og 52:
RA., Gott. Membr. 1460 2/,,), og det drejer sig ikke her om Breve,
der er optagne i Reg. Chr. I, s& at Registreringspategningerne ikke
kan henvise til denne, senere affattede Protokol.

Se saledes Breve fra 1460’erne i RA., Gott. Membr., der ikke har nogen
Pategning om Registrering.

I et Brev af 1491 fra Kongen til Mourids Nielssen (Gyldenstjerne)
hedder det: sKare Mourids, som I skrive os til om Hellum Herred,
vide vi ej enkede, hvorledes det haver sig derom, ferend vi komme
til vort Register. Somme sige, det stander for 1200 Mark, somme
mere og somme mindre« (DM. 8. R. ITL. 277). Og Niels Clementssen
skriver til Kong Hans: »Jeg har talet og forfaret med electo og Kapi-
tel i Viborg om Ebbe Galts Gods og Hr. Skarpenbergs Gods; da lyder
Bispdoms Breve, som de haver derpa, og eders Nides Register ikke
ens, og er Kronen storlig svegen med det Gods«, og en anden Gang:
»Siger Bispen sig at have Slet Herred i Pant for 2000 Mark og 600
Gylden; da ®sked jeg pad Pantebrevet, som eders Niade befol mig; da
kan han ikke finde eders Nides Pantebrev derpd, og ikke findes det
heller i eders Nades Register« (Saml. til jydsk Hist. 2. R. 1. 243, 244;
jfr. Meddel. fra Gehejmeark. 1883-85 S. 70). Henrik Krummedige taler
1529 om norske Len, som han fik af Kong Hans, »og er alle mine
Len registreret i vor nadige Herres Register« (DM. 3. R. II. 271);
men her siges ganske vist ikke bestemt, at dette Register er affattet i
Kong Hans's Tid, si at man kunde formode, at det, Henrik Krumme-
dige sigter til, blot er de i NDM. VI meddelte Oplysninger om Lenene
(sammenlign hans Specifikation i DM. 3. R. II. 271 med NDM. VL
822-23). — IJfr. i gvrigt ogsi om Kong Hans’s Register nedfr. S. 130).
DN. VIII Nr. 459 S. 463. Brevet er dateret Kebenhavn, det Sted, hvor
man forst og fremmest skulde mene, at »Registret« maitte findes, selv

©
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bog over udgidende indenlandske Breve i Almindelighed?, turde vare
mere tvivlsomt; snarere har det maske indeholdt en almindelig
finansiel Oversigt si vel over Kongens Geld (herunder indbefattet
Pantelenene) som over hans udestiende Fordringer?; eller det kan
have veret noget i Slegt med de Optegnelser om Kronens Len og
Indtegter, der haves fra Frederik I.s Tid3. Slige Optegnelser, der
selvfelgelig er vidt forskellige fra en Kancelliregistrant, matte jo for
Statens Finansvasen vare af stgrre Betydning end en sidan og gir
da ogsa langt tilbage i Tiden; man behgver blot at minde om Kong
Valdemars Jordebog, medens derimod Eksistensen af det registrum
regni Daciz, der ogsi skal have varet til i »Kong Valdemarsc
Dage, er ret problematisk?. Under Omtalen nedenfor af Lens-
vasenet vil der ogsd blive Anledning til at bergre Sporgsmilet om
Jordebgger over Kronens Indtzgter i det 15. Arhundrede; derimod
kan det allerede her nzvnes, at det danske »Rigsregister<, hvis man
vilde gd ud fra, at det har eksisteret, i alt Fald har veret helt for-
skelligt fra det »Rigets Register«, som i Middelalderens Slutning
nzvnes i Sverige; medens nemlig det danske, for si vidt det over-
hovedet har varet til, har omhandlet Kronens Finanser, var det
svenske en virkelig Brevbog over vigtigere Statsakter, dog séledes,
at bade udgiende og indkomne Breve optoges deri?.

Som det vil ses af det anforte, er det uvist, om der for 1513
er fort nogen Kopibog over de Breve vedrgrende det egentlige Dan-

om det maske ellers kunde tznkes, at Kancellipersonalet havde und-
ladt at medtage det, hvis Kongen havde varet pid Rejse rundt i Riget.

! Dette antages i Meddel. fra Gehejmeark. 1883-86 S. 70.

¢ Sammenlign et Brev fra Kong Hans til Mourids Nielssen (Gylden-
stjerne) af 1498: »Og finde vi eder stande i vort Register for 351!/,
Mark og 3 Skilling, som I os af gammel Geld skyldige vaere skulle
....Have I og heraf noget betalt, da skriver os til straks igen, hvad
det er, og nir og hvor det var; si skulle I vorde afslettet af Regi-
stret« (DM. 3. R. III. 287-88), — Ord, der unazgtelig vidner om et ret
primitivt og for Kronen nzppe absolut betryggende Bogholderi.

3 NDM. VI. 270-330.

+ Erslev, Valdemarernes Storhedstid S. 165-68.

5> Meddel. fr. svenska riksarkivet 1. Bd. 2. H. S. 45-64; jfr. E. Hilde-
brand S. 122, 127. — Fra Begyndelsen af det 16. Arhundrede er endnu
bevarede Svante Nilssons og Sten Sture d. y.'s Brevheger, der lige-
ledes indeholder Breve bade fra og til de nzvnte 2 Rigsforstandere.
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marks indre Forhold, som udgik fra Kancelliet!. Og dog vilde
Forelsen af sidanne Kopibgger have veeret et godt Middel til at
hindre, at Kongen ufrivillig gav Breve mod Breve, som det hed i
Tidens Sprog, o: udstedte Breve, der stred mod tidligere Konge-
breve. Kong Hans matte i sin Héandfestning love at afholde sig
herfra?, og tilsvarende Bestemmelser findes i alle de efterfolgende
Handfestninger3. Overtredelser af dette Lofte var selvfglgelig ofte
lorsztlige, men kunde ogsd ske uforsatlig, si l&nge man ikke havde
de tidligere udgiede Kongebreve bevarede i Kopibgger?. Del er
sikkert en sidan ufrivillig Given Brev mod Brev, der er Tale om,
ndr Christiern I 1475 skriver til Ringkebing Borgere: »Som vi til-
forn havde undt og forlenet Oluf Munk vor elskelige Mand og Tjener
vor og Kronens Kgbstad Ringkebing, da har nu Hr. Niels Erikssgn
vor elskelige Mand og Rad vearet her for os med Brev og Bevis-
ning, at han forskrevne Ringkebing af os i Pant havde, hvilket for-
skrevne Brev vi ej andet mue end holde ved fuld Magt; thi beder
vi eder og byder, at I herefter veerer ham herige og lydige og
gorer og giver ham til gode Rede eders arlige Byskat« osv.5. De
Erfaringer, man siledes kunde gere, har imidlertid nappe frugtet
synderlig; endnu i Begyndelsen af Frederik I.s Regering ansi Rigs-
radet det for nodvendigt at anmode om, at alle magtpiliggende
Breve mitte blive registrerede, for at der ikke skulde blive givet
Breve mod Breve®.

Foruden Forelse af Kopibsger havde den gamle Kancelliinstruks
ogsi pabudt Ferelse af en »Karemils Registerbog« eller Journal
over en vis Art af indkomne Sager. Pébudet kom imidlertid, s
vidt vides, forelgbig ikke til Udferelse’; og hvad en Journalfgring
i Kancelliet i Tiden for 1513 angir, kan man hurtigere komme til
Ende med Spergsmailet herom end med Spergsmilet om Forelse af
Kopibgger i samme Tidsrum; der vides nemlig intet om, at man i

! Om Kopibgger over de under Rigens Kansler sorterende Sager vil der
blive talt nedfr. S. 166-67.

* Aarsberetn. II. 52 § 27. Hadorph II. 327 § 26.

3 Aarsberetn. II. 60 § 23, 74 § 27, 88 § 41, 100 § 38, 107 § 38.

4 Jfr. Aschehoug S. 228.

* RA., PSPap., Niels Eriksson Gyldenstjerne 1475 3,,.

¢ NDM. V. 20. Jifr. i det hele m. H. t. Frederik Ls Regeringstid HT. 5.
R. II. 176-79.

7 Ovfr. S. 101.

[\)
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si gammel Tid har fert nogen Journal over de indkomne Sager?,
hvis Tal for gvrigt neppe har vearet serlig stort?.

Om Kanslerens Lgn indeholdt den tidligere anferte gamle Er-
klaring fra Kong Olufs Tid Oplysninger, hvorefter han havde ikke
ubetydelige Indtegter (af alle Fargesteder og hele Smgrum Herred,
100 Mark af hver ny Udmentning og 100 Mark skinsk af Lunde
By). Det er imidlertid ovenfor navnt, at det Kanslerembede, som
her omhandles, ikke synes identisk med det Embede, som bekladtes
af det 15. Arhundredes Kongens Kanslere®; og at disse sidste
skulde have haft nogen fast Lon, omtales i Virkeligheden nappe
noget Steds, selv om Muligheden for, at de har haft det, naturlig-
vis ikke derfor er udelukket. Men medens der intet forlyder om
en fast Lon for Kansleren i det 15. Arhundrede, spiller til Gen-
geld Sportlerne en si meget sterre Rolle for Kancelliet i denne
Tid.

Ja man kan endogsid pa en vis Made tale om Sportler til Kongen
selv, for s& vidt som Undersitterne ofte matte kebe Udstedelsen af
et Brev, de gnskede, ved Betaling af en Sum ikke til Kancellifunk-
tionzrernes, men til Kongens egen Kasse. Allerede i det 12. og
13. Arhundrede fik Kongen ofte et vist Vederlag, enten i Jordegods
eller pa anden Méide, for Udstedelsen af Privilegier, og ansis det
end for forkasteligt ligefrem at tage Penge herfor, finder man dog
ogsi dette omtalt i alt Fald i Abels Tid. I Héndfastningen af 1326
pébedes, at Privilegier skulde fornmys uden anden Betaling end til
Skriveren*: noget Forbud mod, at Kongen tog Betaling for ny Pri-
vilegier, indeholdt Handfaestningen imidlertid ikke, og hvor lange
dens Bestemmelse angiende zldre Breves Fornyelse har haft Gyldig-

1 Her tales selvfelgelig kun om Journaler over de lsbende, indkommende
Sager og ikke om Fortegnelser over de ldre, i Arkiverne hengemte
Aktstykker; Fortegnelser af denne Art vil der blive Lejlighed til at
komme tilbage til nedenfor. Nar en Kvittering fra Hans v. Ahlefeldt
til Kong Hans vedrgrende Vester Herred pa Fer er market R pa Bag-
siden (RA. Gott. Membr. 1484 4/,, trykt hos Stemann, Gesch. des
offentl. u. Privat-Rechts des Herzogth. Schlesw. III Nr. 80), skyldes
Market maske et sidant Arbejde i Arkivet; men det er vel lige si
sandsynligt, at det hidrerer fra, at Brevet er blevet optaget i det nylig
(S. 127-28) nzvnte Register fra Kong Hans's Tid.

2 Jfr. Meddel. fra Gehejmeark. 1883-85 S. 67-68.

$ Ovfr. S. 83-83.

4 Steenstrup, Studier S. 98-100.
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hed, vides ikke; 200 Ar senere, under Christiern II, navnes det i
alt Fald, at Kongen fik 200 Mark for Stadfwmstelsen af et Klosters
Privilegier, som dog ganske vist miske samtidig forggedes med
nv!. Og-Betaling til Kongen for Breve af anden Art omtales ikke
sjeldent i det 15. Arhundrede. Svenskerne beskyldte Christopher
af Bayern for mod Betaling at udstede Breve pi det samme Len
til mange forskellige straks efter hverandre?2, hvad der selvfglgelig
mitte fremkalde stor Forvirring. Beskyldningen er dog vistnok ikke
lidet overdreven®; men sikkert er det, at det i Danmark under
Kong Hans forekommer som noget meget almindeligt, at Kongen
tog Penge af dem, til hvis Fordel han udferdigede Breve. Og det
omtales med en Frimodighed, der viser, at man aldeles ikke har
set noget utilborligt i et sidant Salg af Begunstigelser. Kongens
Regnskabsbog for 1487 indeholder Indtagtsposter som: »500 Mark
af Hr. Hans Valkendorf, som han gav min Herre, at han matte be-
holde Eskebjaerggird i sin og sin Husfrues Livstide, »100 rhinske
Gylden af Axel Jepssen pid Regnskab af den Sum, han lovede at
give min Herre for 2 Herreder, at han matte fange dennem« eller
»30 Mark af Jes Ostredssgn, han gav min Herre for et Brev, han
fike4, Oluf Jorgensson (Oxe) gav Kong Hans 900 Mark for et
Lensbrev pa Roskilde Clare Kloster; men det er ganske vist ikke
helt klart, om her méske ikke kan vare Tale om en Sum, hvorfor
Oluf Jorgensson fik Klostret i Pant5. Derimod betalte Lollands
Indbyggere 160 Mark, fordi den samme Konge »undte og gav dem
de Landsvilkir, som de af os begerende vare«®; og Benderi Skov-
bolle pa Lolland erlagde 45 Mark og 12 rhinske Gylden for et

1 SNS. I. 87. — Néar derimod Kampen skaznkede Erik af Pommern et
»Klenodie« efter, at Kongen i 1898 havde stadfmstet Hansestzdernes
Privilegier (HR. IV. 4661)), har dette, si vidt det kan ses, mere Karak-
teren af en frivillig Gave.

2 Ericus Olai i SRS. IL I. 151. Olai Petri svenska kronika, utg. af
Klemming, S. 207.

3 Et enkelt Eksempel i denne Retning kan dog anferes fra Danmark;
idet man her 1446 herer, at bade Niels Jensson (Galen) af Hammer
og Claus Nielssgn (Sparre) af Ellinge har Kongens Brev pd Sglvids-
borg Len (RDRDM. III Nr. 7581).

+ DM. 4 R. I. 76, 172, 176.

5 RA., Indk. Br. t. Danske Kanc. 1496-1513 (udateret Brev af Else Grifs-
datter (Jernskzg)).

¢ RA., PSPap., Oluf Holgerssen Ulfstand 1504 ¢/,.
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Brev pa Skovbelle Skovl. Og under Christiern II fortsattes pa
samme Made, hvad der fremgir af flere Breve i den fra hans Tid
bevarede Kancelliregistrant2.

Om Sportler til selve Kancellipersonalet indeholdt den gamle
Kancelliinstruks forskellige Bestemmelser®. Den Skik at betale Kan-
cellifunktionzererne for et udstedt Brev er dog af langt ldre Datum
og omtales allerede i Handfastningen af 1326 som noget, der var
kendt fra gammel Tid4; det var naturligvis heller ikke en for Dan-
mark ejendommelig Sedvane, idet den findes lige si hyppig i Ud-
landet5. I Danmark erleegges der under Valdemar Atterdag 300
Mark lybsk til Kongens Skrivere for Udferdigelsen af Fredsbreve
til Hansestederne® ligesom der i 1377 i Hansestederne er Tale
om en mulig Betaling til Kong Olufs Kansler”; ved Erik af Pom-
merns Stadfastelse af Hanseaternes Privilegier af 1398 gor den
norske Kansler ligefrem Fordring pa 200 Mark lybsk for Beseg-
lingen af det norske Privilegium?®, medens der for den danske Kan-
slers Vedkommende forst efter, at han har beseglet det danske Pri-
vilegium, heres om en patenkt Gave til ham fra Stazdernes Side?.
De Forfattere, der omtaler Christopher af Bayerns Forhold ved
Bortgivelsen af de svenske Len pad den nys anferte Made, navner
ved denne Lejlighed ogsa Afgifter til Kancellipersonalet!?; og i
1445 betalte Hanseaterne for Stadfaestelsen af deres svenske og
norske Privilegier 100 rhinske Gylden til »Kansleren« (sikkert den
danske) og 2 lette Gylden til de lavere Skrivere i Kancelliet!!.
Under Christiern I matte Hansesteederne i 1455 erlagge 100 rhinske
Gylden for Stadfwstelsen af deres norske Privilegier, medens det

t Sstds. 1507 ¢/,,. Jfr. endvidere DM. 4. R. IT. 290. — Hvad Dronning
Christine angar, kan man se hende oppebzre »4 Mark af 1 Bonde,
som min Frues Nade gav fri for Sandemandstog udi Hagenskov Len«
(RA., Dronn. Christines Regnskabsbog V (1505-9) Bl. 3 b).

* Se siledes SNS. I. 70, 85 (jfr. 84-85), 345, IT. 1.-2. H. S. 131.

s Ovir. S. 101. 4 Aarsberetn. IL. 14 § 31.

® For slet ikke at tale om de pavelige Kancelligebyrer kan det navnes,
at man f. Eks. i Hamburgs K&mnerregnskaber meget ofte stader pa Ud-
gifter af den anfarte Art, iser til fremmede Fyrsters scriptores; se sa-
ledes Koppmann, Kimmereirechn. der Stadt Hamb. II. 75, 76, 77-78,
194, 227, 261, 262, 300, 301, 339, 340, 341, 343 osv.

¢ HR. I Nr. 8373. 7 HR. III Nr. 94.

s HR. IV Nr. 483 § 4, jfr. Nr. 539 § 4.

9 HR. IV Nr. 501 § 5, Nr. 503 § 8. 10 Ovfr. S. 131.

" HR. II. IIT Nr. 205 § 22.
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ma antages, at de tidligere i samme Ar kun har betalt det halve
for den tilsvarende Stadfamstelse for Danmarks Vedkommende!. Og
da der 1462 fra hanseatisk Side klages over, at Kansleren forlanger
Betaling for et Lejdebrev for Danzigs Borgere, svarer Marsken Claus
Ronnov, at han selv ikke er si bekendt i Kancelliet, at han kan fa
Breve udferdigede gratis; Kansleren Daniel Kepken erkleerer i samme
Anledning, at han ikke har indfert nogen anden Skik i Kancelliet,
end der fandtes for hans Tid, men han tilfgjer dog, at hvis det
havde drejet sig om Liibeckerne eller andre af hans Venner, vilde
han intet have haft imod at udstede Brevet gratis, hvorimod Dan-
zigerne ikke havde behandlet ham si godt under hans Ophold i
deres By, at de havde gjort sig fortjente til noget sidant2.
Allerede dette tyder pa en vis Vilkirlighed for si vidt, som
Kansleren altsd selv bestemte, om han vilde eftergive Sportlerne
eller ej; og under Kong Hans ser man et Par Gange, hvorledes der
forhandles frem og tilbage om den Sum, som skal betales til Kan-
celliet. Saledes forlangte Kansleren i 1484 100 lybske Gylden af
Hanseaterne for en forelgbig Tilladelse til at handle pa Kongens
Riger; Stederne fandt imidlertid dette Belgb alt for hejt, idet de
sagde, at de aldrig havde betalt si stor en Sum for et Brev af si
kortvarig Gyldighed, og Kansleren slog derpd af til 100 rhinske
Gylden, men vilde ikke gi laengere ned, skent Kongen selv sendie
Bud til ham om at give efter. Da Hanseaterne bgd ham 50 rhinske
Gylden, spurgte han endogsi, om de ansi ham for en Kgbmand,
som de kunde tinge med, og om de ikke vidste, at de var i en
Konges Kancelli; han erklzrede dog at ville tage mod de 50 Gylden
pa egne Vegne, hvis Stederne kunde fi de underordnede Funk-
tionzerer til at give Afkald pa den anden Halvdel som deres Part;
men heller ikke herom kom man til Enighed, si at Hanseaterne

! Hans. Urkundenbuch VIIL. 274!), 2711). Ifgige en anden Efterretning
betalte Hanseaterne under Christiern I for Stadfestelserne i Danmark.
Norge og Sverige tilsammen 300 Gylden (HR. IIT. II Nr. 160 § 18),
hvad man narmest skulde forstdi som 100 Gylden for hvert af de 3
Breve.

2 HR. II. V Nr. 265-66. Betaling til Kansleren eller Skriverne i det
danske Kancelli n®vnes pa Christiern Is Tid flere Gange i Hamburgs
Regnskaber (Koppmann, Kdmmereirechn. der Stadt Hamb. IT. 159-60,
262, 265, 340, 378). — Om Betaling til Kansleren 1462 for et inden-
landsk Brev (vedrerende Eskebjerg pa Fyn) se RA., PSPap., Eggert
Frille 1462 ud. Dag, Bl. 3a.
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sejlede hjem uden at have fiet Brevet udferdiget!. 1 1487 var
der atter Strid om en lignende Sag; Kanslerens Fordring var dog
nu ikke s& stor til at begynde med, og fra tysk Side fik man Sum-
men. presset ned til 30 rhinske Gylden2. For den egentlige Stad-
feestelse af Hanseaternes Privilegier 1489 forlangtes der et s& for-
bavsende stort Belgb som 7200 Gylden; men det er rigtignok ikke
klart, om det var Kong Hans selv eller Kansleren, der gjorde For-
dring pA denne Sum, ligesom det heller ikke siges ganske bestemt,
at den virkelig er bleven betaltS. Trods Kanslerens stzrke Ord i
1484 var man nemlig ikke bange for at prutte om Prisen i Kan-
celliet; for det om Forhandlingerne i Nykebing 1507 udstedte Do-
kument forlangte man siledes 200 rhinske Gylden og gik ned til
604; men da Hanseaterne i 1509 i Almindelighed klager over de
forhgjede Sportler i Danmark® har der vel ogsi i Regelen varet
noget at sl& af pa. Det ligger i Kildernes Natur, at man herer
mere om Kancelligebyrer, som betaltes for Breve til Udlandet, end
om dem, som betaltes for indenlandske Breve®; at der imidlertid
ogsi stadig gjordes Fordring pa Sportler for Breve af den sidst-
nevnte Art, ses f. Eks. af den gamle Kancelliinstruks?. Og ligesom
Sportelinstitutionen bibeholdtes i det kongelige Kancelli efter 15138,
kan det nzvnes, at den allerede for den Tid omtales i den ud-
valgte Konge Christiern (II)’s Kancelli, hvor Kansleren Erik Valken-
dorf 1507 skulde have 80 rhinske Gylden og 80 Reveskind for
Privilegier, som Christiern havde givet Islenderne, siledes at disse
endog skulde sende Brevene tilbage, hvis de ikke betalte i rette
Tid® Ogsa i Roskilde Biskops Kancelli hgrer man netop pa samme
Tid om Sportlerne 1°.

Den gamle Kancelliinstruks havde forbudt Kancelliets Embeds-

' HR. III. I Nr. 546 §§ 202-18.

2 HR. IIL II Nr. 139 S. 121, Nr. 160 § 15. I Aret 1488 jfr. sstds. Nr.
254 §§ 12, 13, Nr. 257 §§ 14, 20.

* HR. III. V Nr. 243 § 33, Nr. 252 § 25.

+ Sstds. Nr. 403 § 84. o Sstds. § 54.

¢ Jfr. i denne sidste Henseende ovir. S. 1332).

" Om Sportler for Breve henhsrende under Rigskansleren jfr. nedfr.
S. 167.

8 Jfr. HT. 4. R. VI. 195-96.

¢ Finnus Johanneus, Hist. ecclesiastica Islandie II. 230.

o RA,, Roskilde 7. Jfr. SRD. IL 590 om den Indtegt, der var forbunden
med at vere Roskilde Biskops Kansler.
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mend at »holde vore fattige Undersatter l@ngere op med lese Ord
til deres store Skade; men nar de fange Befaling, skulle de give
dem Brev og skynde dem fra sige!. At det havde sin Fordel at
st sig godt med en indflydelsesrig Kancellifunktionzr, nir man
onskede en Sag rask ekspederet, var man allerede langt tidligere
pa det rene med; da siledes Litbeck i 1465 gnskede hurtig at fi
Afskrift af nogle af Christiern I udstedte Breve, sendte Byen i dette
Ojemed Sekreteeren Johan v. Embeke en Gave og ndede da ogsd
sin Hensigt. Sekretzren erklerede ganske vist, at Gaven ikke
havde varet nsdvendig, men dette var dog maske narmest en Tale-
made?; i alt Fald herer man, hvorledes en betroet Mand hos selve
Dronning Dorothea i 1489, da han onsker et Brev udferdiget i
Dronningens Interesse, klager over, at Kongens Kansler har opholdt
ham i en Maneds Tid og tilsidst alligevel intet foretaget i Sagen 3.
Og i 1512 hedder det i et Brev fra Niels Clementssgn til Kong
Hans: »Kare Herre, hvad jeg skriver eders Nade til, som eders
Néde ligger selv Magt pa, da kan jeg ingen Svar fi igen, hvorefter
jeg skal rette mig«*; men maske skyldes dog Kancelliets langsomme
Forretningsgang i dette sidste Tilflde Adelens almindelige Uvilje
mod Niels Clementsssn og mod hans Nidkaerhed i Kronens Tjeneste.

Nir Kongen pa den anforte Made indskarpede Kancelliet en
hartig Afggrelse af Forretningerne, ma det imidlertid siges, at i alt
Fald Christiern I ikke har tilfredsstillet de Fordringer, som i Kan-
celliinstruksen stilledes til andre med Hensyn til at »skynde« Folk
fra sig; og dog indeholdt hans Hindfastning for Norge et udtrykke-
ligt Lofte om at skaffe hans Undersétter i dette Rige Svar si hurtig
som mulig, nir de sggte ham i Danmark5. Selv en Mand som
Eggert Frille mente i 1469, at det, nar han kom til Kebenhavn,
kunde vare lenge, inden han fik Kongen i Tale; ganske vist var
han da i Unade, men han tilfgjer, at det samme var heandt ham
for6, Og et danzigsk Sendebud udtaler i 1472 om Forretnings-
gangen ved Hoffet, at -her kan ingen komme til Ende; her ligger
mange Sendebud fra merkelige Fyrster og Herrer, som en Del har

! Jorgensen, Udsigt ov. de danske rigsarkivers hist. S. 204; jfr. her
ovfr. S. 101.

2 HR. II. V Nr. 631. 3 Aarsberetn. IV. 417; jfr. her ovfr. S. 115.

+ Saml. til jydsk Hist. 2. R. 1. 246.

5 Hvitf. V. 12 (Folioudg. S. 846).

6 RA., PSPap., Eggert Frille 1469 17,.
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ventet i halve Ar og dog ikke kan fi nogen Afgerelse og ogsd en
Del drager hjem igen uden Svar«!. Og det er nappe blevet bedre
under Kong Hans; nir Oluf Holgerssen (Ulfstand) laner Fru Mar-
grethe (Andersdatter Grubendal) »2 rhinske Gylden, som min Herres
Dorsvende finge, der hun fik« St. Jorgens Kloster pi Moen?, tyder
dette p&, at det ikke var ganske let at fa Adgang til Kongen; og
en| danzigsk Gesandt havde da ogsd adskillige Vanskeli,gheder isa
Henseende 15093

I Sammenhzng med Kancelliet kan endnu omtales Kronens
Arkiv. Dette skyldte jo Kancelliets Virksomhed sin Tilblivelse, og
den gamle Kancelliinstruks indeholdt da ogsi enkelte Bestemmelser
om Opbevaringen af de Arkivalier, der efterhinden samledes hos
Administrationen4. Kancelliet var jo ganske vist hyppig pa Rejser
i Riget sammen med Kongen; men efterhinden som Kegbenhavns
Betydning stiger i det 15. Arhundrede, begynder man pi en vis
Méide at kunne betragte Kobenhavns Slot som Kancelliets Hoved-
sede, og omtrent fra Ar 1500 af kan man se, hvorledes der er op-
stiet et Arkiv pad det navnte Slot; som det fremgir af opbevarede
Fortegnelser, fandtes der Breve her dels i selve Kancelliet, dels i
Selvkamret. Og ogsi pid en anden Mide viser Forbindelsen mel-
lem Kansleren og Arkivet sig, idet der i Kansleren Claus Gjordsens
Dedsbo fandtes en stor Del af Kronens Breve, som leveredes til-
bage af hans Broder®.

I det 15. Arhundrede hores imidlertid neppe noget direkte om
Kanslerens Forhold til Arkivet. Som bekendt var det forst under
Erik af Pommern, at Kronen kom i endelig Besiddelse af Keben-
havn; det egentlige gamle Rigsarkiv kunde altsi fer hans Tid ikke

t HR. II. VI Nr. 620.

2 RA., PSPap., Oluf Holgersson Ulfstand 1488 ud. Dag, Bl. 3a.

3 HR. III. V Nr. 457, Nr. 439 §§ 3-10, 25-29. Svanings Lovtale over
Kong Hans pa det her omhandlede Punkt (Chronicon sive hist. Joan-
nis regis Daniz Bl. Qqa) er siledes gjensynlig ikke til at lide pa. —
Om Forholdet under Christiern II jfr. Grénblad, Nya killor till Fin-
lands medeltidshist. I Nr. 368 S. 638.

4 Ovfr. S. 100-1.

5 Jergensen, Udsigt ov. de danske rigsarkivers hist. S. 121), hvor der
nzvnes en utrykt, ikke helt ubetydelig Arkivregistratur fra Kong Hans’s
Tid. AEA. IV. 385, 397, 398. Jfr. her nedfr. S. 140.

¢ DN. XIII Nr. 588.
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opbevares dér, og en Flytning af det til Kgbenhavn foretoges, som
tidligere! anfert, forst henimod Slutningen af det 16. Arhundrede;
derimod kunde det naturligvis ske, at man udtog enkelte Stykker,
som man havde Brug for, og ferte dem til det Sted, hvor Rege-
ringen opholdt sig2. Det er allerede ovenfor® under Omtalen af
Kammermesteren navnt, at der i det 15. Arhundrede fandtes et
Rigsarkiv p4 Kallundborg; det var imidlertid ikke det eneste, idet
Vordingborg Slot husede et tilsvarende. Det pi Vordingborg inde-
holdt overvejende Breve fra Valdemar Atterdags Tid, men dog
ogsd en Del fra Dronning Margrethes, hvortil senere kom nogle
Breve vedrgrende Lolland helt ned til Kong Hans's Regering. Om-
vendt skriver Hovedmassen af Kallundborg-Arkivet sig fra Margre-
thes Tid, men tillige fandtes her ikke fi Breve si vel fra Valdemar
Atterdags Regering som fra Erik af Pommerns efter 1412, samt des-
uden Breve vedrgrende Forholdet til Udlandet. Vordingborg-Arkivet
er siledes sandsynligvis anlagt under Valdemar Atterdag, og Kal-
lundborg-Arkivet under Margrethe, hvorefter det sidste er fortsat
under Erik af Pommern (de ldre Breve pa Kallundborg kan jo
vere flyttede dertil fra Vordingborg)t. Pa Kallundborg nzvnes
allerede 1443 det fritstiende Tarn Folen som Arkivets Opbevarings-
sted 3.

Under Erik af Pommern er der gjensynlig blevet anvendt et
ikke ubetydeligt Arbejde pi at holde Orden i Kronens Breve. En
tilsvarende Virksomhed har maske fundet Sted allerede i Margrethes
Tid®; men den er i alle Tilfelde fortsat efter 1412. Mange en-

1 Qvfr. S. 77. 2 Se ZA. 1. 143Y). $ 8. 71, 77

4 Se Registraturerne i Z£A. I. 1-160; jfr. Jorgensen, Udsigt ov. de danske
rigsarkivers hist. S. 7-9. — 1387 lover Zrkebisp Vinald af Nidaros
eventuelt at levere en Kvittering enten pa Vordingborg eller pa Kal-
lundborg (DN. I Nr. 508 S. 372).

5 RDRDM. III Nr. 7806; jfr. Kinch, Ribe Bys Hist. indtil Reformationen
S.820. Sammenlign for en senere Tid (kort efter 1300) Jorgensen, Ud-
sigt ov. de danske rigsarkivers hist. S. 121).

¢ Man kan pa Pategninger bag pa Aktstykker finde navnt »min Fruec,
hvor Talen er om Margrethe, eller >min Frue Dronning Margrethe«
(sdledes MP. Nr. 90 S. 134, Nr. 160 S. 242, Nr. 188 S. 294; RA,,
Stevns H. 57 b, hvis Paskrift i en noget ®ndret Form gar igen i £ZA.
I. 47 L. 13 f. n.-9 f. n.); men sadanne Udtryk kan vel godt tenkes an-
vendte ogsi efter 1412 af en Mand, der havde tjent under Dronningen.
Spergsmalet om Arbejderne i Arkivet i Margrethes Tid udkraver i alle
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kelte Breve er blevet forsynede med Indholdsangivelser p4 Bag-
siden, og man har affattet Registraturer; i hvilket Omfang dette
sidste er sket, vides imidlertid ikke lengere, idet der nu kun findes
sparsomme Rester deraf!, men mere er maiske giet til Grunde i
Tidens Lob. Sterkere Spor har et andet Arkivarbejde fra Erik af
Pommerns Tid efterladt sig, idet der fra Arene 1413—14 er be-
varet over 130 Vidisser, hvori over 230 zldre Breve henhgrende
til Kronens Arkiv er vidimerede?, medens mange Vidisser af samme
Art temmelig sikkert er giet tabteS. Og denne Masseundfaerdigelse

Tilfelde en na@rmere Undersggelse, der dog sikkert vilde blive ret be-
sverlig, si at Udbyttet vel neppe kom til at sti i Forhold til den an-
vendte Tid. )

ZA. I 61-62, Derimod er det lidet sandsynligt, at den Fortegnelse,
hvoraf Slutningen meddeles i Jorgensen, Udsigt ov. de danske rigs-
arkivers hist. S. 199 under A, er fra Erik af Pommerns Tid, siledes
som dér angives. Handen, hvormed den er skreven, ser ud til at vere
yngre; og det eneste, der henviser til Erik af Pommern, er, at For-
tegnelsen i en Regest af et Brev af 1419 betegner Kong Erik blot som
»min Herre<; men dette Argument taber fuldstendig sin Beviskraft,
nir man ser, at ganske den samme Betegnelse benyites i et Udtog af
det samme Brev i en Registratur over Kallundborg-Arkivet, der i sin
nuverende Form skriver sig fra 1476 (EA. I. 36). At denne sidste
Registratur hviler pa et ®ldre Grundlag, fremgar af et Udtryk som det
nevnte (den kalder ogsd pa anf. St. S. 35, i et Udtog af et Brev af
1416, Erik af Pommern for »min Herre Konning<), ligesom af den
Made, hvorpa den betegner Dronning Margrethe pa anf. St. S. 47 (jfr.
foregiende Note). Men til at afgore, om dette ®ldre Grundlag har
veret andet end de gamle Paskrifter bag pd de enkelte Breve, eller
om det har veret en virkelig samlet Registratur, fordres et mere ind-
giende Studium, end jeg har haft Lejlighed til at anstille.

I RDRDM. opferes 135 Vidisser, hvori 232 Breve er optagne (IIT Nr.
5312-17, 5330-61, 5366-72, 5376-77, 5380-3410, 5412, 5416-69, 5495 (af
dette sidste Brevs Dag kan skimtes:...Phil....et....bi..., si at det
altsd er af 1. Maj)). Men hertil mi legges Vidisserne af de rent
svenske Breve, der er forbigdede i RDRDM., si at Tallene altsa i
Virkeligheden bliver endnu en Del sterre.

Da i alt Fald mange af de originale Breve, hvoraf Vidisser fra 1413-
14 er bevarede, har Paskriften translatum est, og da den samme Pa-
tegning findes pa talrige Breve, hvoraf Vidisser nu ikke kendes (RDRDM.
II Nr. 4312, III Nr. 4471, 4484-85, 4493, 4519, 4526, 4549, 4631, 4700,
4726, 4747, 4763, 4766, 4781, 4788, 4807, 4841, 4863, 4903, 4912, 4937,
4986), kan man vistnok temmelig rolig gd ud fra, at der i sin Tid
ogsa har eksisteret Vidisser af disse sidste Breve.

-
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af Vidisser er gjensynlig ikke foregiet siledes, at man kritiklgst har
vidimeret de Aktstykker, man tilfeldig stodte pa; nej, adskillige
endnu bevarede Breve har Pategninger med Héndskrift fra Begynd-
elsen af det 15. Arhundrede om, at de ikke skal afskrives!, til
Dels med Angivelse af Grunden dertil?, — Pategninger, som sikkert
skriver sig fra de Arkivunderspgelser, der stod i Forbindelse med
Vidimeringen 1413—14. De ldste af de da udferdigede Vidisser
er daterede 1413 20. Decbr., de yngste 1414 25. Maj; men kun 6
er fra 1413, hele Resten fra 1414. De fra 1413 er udstedte af
Ridderne Henning Konigsmark og Claus Grubendal og Vabnerne
Mgleke (eller, som han i sit Segl kalder sig, Volkmarus de Molen)?
og Gerd v. d. Lancken; de fra 1414 er derimod kun udfardigede
af de 3 sidstnzvnte, ikke tillige af Henning Konigsmark. Der er
siledes ikke Tale om, at man blandt Udstederne finder nogen af de
hgje Rigsembedsmand, som ifglge deres Stilling kunde tenkes knyt-
tede til Arkivet (sisom Kammermester eller Kansler); af de 4 Ud-
stedere er selv de 2 Riddere forholdsvis lidet fremtreedende Person-
ligheder, og om de 2 Vabnere vides ganske overordentlig lidt. En
Ting er der dog, som er vard at lagge Marke til for Claus Gru-
bendals, Molekes og Gerd v. d. Lanckens Vedkommende, og det er
den Egn, hvortil de pi demne Tid er knyttede. Vidisserne har
ingen Angivelse af Stedet, hvor de er udferdigede; men efter hvad
der ellers kan oplyses om de nzvnte 3 Udstedere, er der ingen
Tvivl om, at det har varet pi Kallundborg. Claus Grubendal er
Hgvedsmand her 14104, og de 2 andre har i 1413—14 rimeligvis
ogsi beklaedt Stillinger pa det samme Slot. Mgleke er narvarende pa
Kallundborg 1406° og nezvnes ligesom Claus Grubendal som Med-
lem af Kallundborg St. Knuds Gilde®; og kan man end i 1407 og
1408 treffe Gerd v. d. Lancken pi andre Steder i det nordvestlige
Sjelland?, s forekommer dog si vel han som Claus Grubendal og
Moleke i 1416 som Medbeseglere af et i Kallundborg udstedt BrevS.

! RDRDM. II Nr. 3076, ILL Nr. 4817.

2 RDRDM. IT Nr. 3413 (>quia principales littere sunt transcriptes), Nr.
34564 (»quia principalis littera copiatur<), IIT Nr. 4437 (>Nota, huic lit-
tere deficiunt 10 sigilla; ergo non transferature).

3 Han mangler dog i et af Brevene af 1413 (RDRDM. III Nr. 6312).

* RDRDM. III Nr. 5075. 5 Sstds. Nr. 4847, 4851.

¢ Nyrop, Danmarks Gilde- og Lavsskraaer I Nr. 32 S. 221.

“ RDRDM. III Nr. 4890, 4991.  © Sstds. Nr. 5391.
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Det ma allerede herefter antages, at Vidisserne kun har omfattet
Breve i Kallundborg-Arkivet; og ved en narmere Befragtning viser
dette sig da ogsi i Virkeligheden at vaere Tilfeldet, idet det ikke kan
pavises, at et eneste af de Breve, der var pd Vordingborg omtrent
et halvt Hundrede Ar senere, nemlig 1476, er blevet vidimeret
1413—14, hvorimod mange af dem, der var pa Kallundborg i 1476,
er blevet detl.

Den Interesse, man i Erik af Pommerns Tid nerede for Vor-
dingborg-Arkivet, har efter det her anforte sikkert kun varet ringe 2.
Snart skulde der imidlertid komme en Tid, da Kallundborg-Arkivet
i en vis Henseende nzppe var heldigere stillet. Det er nemlig
ganske overordentlig lidt, hvad der vides at vere indlemmet i de 2
Arkiver i Tiden fra Erik af Pommerns Afsttelse indtil Slutningen
af Christiern I.s Regering. I Aret 1476 optoges der Registraturer
over bagge Arkivers Indhold3, men heraf er der kun en forsvind-
ende Del, som er yngre end 1439 *; derimod var det adskillig flere
Breve fra Christiern s Tid, som,i 1524 fandtes i Sglvkamret pi
Kgbenhavns Slot% og som formodentlig for den Tid aldrig havde
varet pA Kallundborg eller Vordingborg. At man dog ogsd under
Christiern I stadig havde Jje for Betydningen af de 2 sidstnavnte
Arkiver, derom vidner jo Affattelsen af Registraturerne i 1476; og
Kong Hans’s Handfzstning indeholdt, som ovenfor® omtalt, en Be-

! Forholdet kan temmelig let overskues ved Hjzlp af RDRDM., der
under Vidissernes Datum (jfr. ovfr. S. 1382)) navner de vidimerede
Breve og ved disse sidste anferer, hvorvidt de findes i ZA. L

Hvis den hos Jorgensen, Udsigt ov. de danske rigsarkivers hist. S. 199
under A delvis trvkte Fortegnelse virkelig var fra Erik af Pommerns
Tid, vilde den vise, at man dengang dog beskftigede sig med Vor-
dingborg-Arkivet. Ovenfor (S. 1381)) er det imidlertid navnt, at den
sandsynligvis er yngre; og i ethvert Tilfzlde kan det ikke antages, al
den er affattet efter Brevene selv, da det er omtrent utznkeligt, at
man sa skulde have opfert Dokumenter bide fra Vordingborg og fra
Kallundborg pa ét Ark Papir. — Vordingborg-Arkivet navnes 1443,
idet det da hedder om nogle Bevisligheder pd Jordegods, at de skulde
vere i Folen i Kallundborg eller pd Vordingborg (RDRDM. III Nr.
7806; jfr. Kinch, Ribe Bys Hist. indtil Reformationen S. 320).

Trykte i £A. I 1-160.

De fleste af de Breve, der i Registraturerne, siledes som de foreligger
trykte, er yngre end 1439, er tillige yngre end 1476 og viser sig alle-
rede herved som senere Tilfgjelser (saledes £A. I. 61, 80-82, 160).

5 LA, IV. 385-97. &8, 7L

©

- @

Danskernes Historie



141

stemmelse om, at Rigens Tressel og Breve skulde blive pa Kallund-
borg, (hvorved altsi dette Slot hevdedes i sin ldre Verdighed som
Rigsarkivets Hovedszde), og Kammermesteren selv 4. have Ngglen
dertil. Tidligere synes Lensmanden pa Kallundborg at have haft i
det mindste noget Tilsyn med Kronens Breve (han deltog jo for-
mentlig i Vidimeringen 1413—14, og et Traek fra 1437, der ogsa
kunde tyde pi et naermere Forhold til Arkivet, er anfort ovenfor!);
nu fastsatte altsi Handfestningen af 1483, at en Kommission, hvoraf
Kammermesteren var stadigt Medlem, skulde have Naglen til Arkivet.
Maske er Pibudet dog givet mere af Hensyn til Rigets Finanser end
til dets Breve; men som tidligere naevnt, blev det ikke overholdt,
ligesom et Forsgg pa at f4 det gentaget (maske i en lidt andret
Form) i Christiern ILs H&ndfwestning mislykkedes. Derimod finder
man — som det synes, pi Kong Hans’s Tid — Kancelliet i en vis For-
bindelse ogsdé med Kallundborg-Arkivet. Det er jo ganske naturligt,
at det iser var Kancelliembedsmandene, der métte have Kendskab
til Rigets gamle Arkiver for derfra at kunne fremsege de Aktstykker,
som de havde Brug for under de daglige Regeringsforretninger; og
at Registraturerne af 1476 er blevet opbevarede i Kancelliet, turde
da ogsd fremgd af, at der (vistnok engang omkring Ar 1500) i Kal-
lundborg-Registraturen er blevet indfert en Fortegnelse over Lens-
og Pantebreve pd forskellige Smélen, en Fortegnelse, som ikke godt
kan veare affattet andre Steder end i Kancelliet2.

Medens Bestemmelsen i Hindfastningen af 1483 altsd ikke har
faet Betydning, for si vidt Kammermesteren angir, er det derimod
meget rimeligt, at den kan have bidraget til at hindre en Flytning
af Arkivet pa Kallundborg til Kgbenhavn. Kallundborg-Arkivets
senere Skabne er bergrt ovenfor® og kan felges ganske godt; der-
imod er det mindre klart, hvorledes det er giet Arkivet pa Vording-
borg. Dette treder jo overhovedet i det 15. Arhundrede ofte i
Skygge for Kallundborg-Arkivet; men nir man har ment, at det
omtrent i Begyndelsen af det folgende Arhundrede optoges i det
sidstnaevnte4, synes_en Flytning pd dette Tidspunkt mindre rimelig,

1877

® E£A. 1 82-86. Den Hand, hvormed Fortegnelsen er skreven, synes at
miétte settes omtrent til den angivne Tid.

3 8. 77

+ Jargensen, Udsigt ov. de danske rigsarkivers hist. S. 11.
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eftersom man i Vordingborg-Registraturen af 1476 finder (tilfgjet
Breve fra 1484 og 1508, ja endogsa fra 1516 og 1520!. Derimod
kan det neppe betvivles, at Flytningen fra Vordingborg til Kallund-
borg var en fuldbragt Kendsgerning i 1551; i en i dette Ar optagen
Registratur over Brevene pi Folen? forekommer i alt Fald adskil-
lige Breve, som i 1476 fandtes p& Vordingborg3.

Betragtningen af Arkivvasenet har fort os en Del bort fra Kan-
sleren og Kancelliet. Nar vi nu fra Kongen selv vender os til hans
Omgivelser, finder vi fra Midten af det 15. Arhundrede Kanslere
bide hos Dronningerne (si vel for som efter deres Zgtefalles Dod)
og hos Tronfglgerne. Hvad Dronning Dorothea angir, navnes en
Hr. Lave som hendes Kansler pa en sidan Mide, at han maske
var det allerede under Christopher af Bayern; men i alt Fald havde
Dronningen Birger Gunnerssgn, den senere Arkebisp, til Kansler fra
1476 eller 1477 indtil sin Dgd 14955. Birger blev derefter Kan-
sler hos Dronning Christine, hos hvem der i 1490 og 1491 navnes
en Hans Albretsson som Kansler, men valgtes 1497 til Arkebisp¢;
senere var Hans Reff Dronning Christines Kansler i alt Fald i Arene

1 EA. 1 118, 160.  * XA IV. 1-56. .
3 Se Oversigterne over »Registraturer« i RDRDM. IT bag Arene 1354,
1360, 1362, 1363, 1365, 1366, 1367, 1374, 1375, 1386 og 1389. — Det
kan tilfgjes, at der fra Kong Hans's Tid foruden den ovfr. S. 136%)
nzvnte Registratur er bevaret endnu 2 sma Registraturer, den ene over
Breve, der fandtes pid Senderborg (RA., Reg. 13, Slesvig 97b), den
anden fra 1494 over Breve, der fandtes pa Akershus (DN. VI Nr. 619).
At i gvrigt mange Breve, som hgrte hjemme i Norges og Sveriges
Arkiver, 1 Unionstiden fortes til Danmark, er en bekendt Sag, som der
formentlig her ikke er Grund til at komme narmere ind pa.
Se RDRDM. III Nr. 7546.
Det kan altsa ikke vaere rigtigt, nar Mollerup, Bille-&Ettens Hist. I
233 siger, at den bekendte Hr. Johan Oxe (en verdslig) er blevet Enke-
dronning Dorotheas Kansler. Man kan heller ikke, som Mollerup ger.
til Stette herfor henvise til DM. 4. R. IL. 165; thi nar dér ved Hel-
singborg navnes »cantzceler«, er det, som det ses af en Sammenlig-
ning med de andre sstds. anferte Len og Klostre, slet ikke Lens-
manden, der menes, men blot en Mand, hvis Heste skal ligge i Borge-
leje pé Slottet.
¢ SS. I. 3. H. S. 22. Om Hans Albretsson se Terpager, Ripe Cimbricx
S. 122-23 og Rerdam, Kjshenhavns Kirker og Klostere S. 140-41. At
han var Dronningens Kansler ogsa 1491, ses af RA., Nyborg 7 og 8.

Danskernes Historie

C S



143

1508 —11!. Hendes Agtefelle Hans havde inden sin Faders Dod
en Kansler (Lage), der ogsi blev hans ferste Kansler efter Tron-
bestigelsen; og hos Christiern II kendes 2 Kanslere fer 1513, nem-
lig Erik Valkendorf og Lage Urne. Til at opni hgje Embeder i
Kirken var det, som vi fer har set?, en god Anbefaling at have
vaeret Kongens Kansler; og at det i si Henseende ligeledes var for-
delagtigt at have bekledt den tilsvarende Stilling hos Dronningen eller
Tronfglgeren, fremgar af flere af de her anforte Navne: Birger blev
Airkebisp i Lund og Erik Valkendorf i Nidaros, og Lage Urne kom
til at bekleede Roskilde Bispestol. Om de Embedsforretninger, som
disse Kanslere har haft at varetage, er der i ovrigt intet synderligt
at meddele. Deres Hovedbeskftigelse ma naturligvis have veret
at besgrge deres Herskabs Korrespondance; men hos Dronningerne
ser man tillige, at Kanslerne har haft en Del med Finansvasenet
at gore. Birger indbetaler siledes i 1487 Penge til Kong Hans pa
Enkedronningens Vegne3, og sarlig Dronning Christines Kansler Hans
Reff har gjensynlig spillet en Hovedrolle i hendes Finansstyrelse.
Allerede 1506, da han endnu ikke kaldes Kansler, udstedes der
Kvittering til ham for alt Guld, Penge, Kl@zde og andet, som han
har oppebaret og udgivet pd Dronningens Vegne, og en tilsvarende
Kvittering fir han 1509 som Kansler?; endvidere nevner han sig
selv i flere af Dronningens Regnskaber som den, der har fort Regn-
skaberne 5, ligesom det ogsd ellers omtales, at han modtager eller
udbetaler Penge i sin Frues Navn®.

Det er imidlertid ikke blot Kongefamilien, der har Kanslere i
sin Tjeneste i det 15. Arhundrede. Nar den lybske Foged pi Fal-
sterbo taler om sin Kansler 1463, er dette ganske vist neppe andet
end et mere velklingende Udiryk for Skriver?; men derimod har
de Kanslere, der hyppig naevnes hos Bisperne, sikkert i meget svaret
til Kanslerne hos Kongen. Bispernes omfattende Forretninger kunde

1 RA., Ribe Stiftskiste 463 (1508 13/,). RA., Reg. 57, Norge, Fasc. 7 b,
Nr. 1 (1511 3/,).

2 Ovfr. S. 94-95. $ DM. 4 R. L 176. + DM. 4. R. V. 89, 93.

5 RA., Dronn. Christines Regnskabsbog VI (1510-13) Bl. 1a. RA., Told-
regnskaber for Ribe 1509 Bl. 1a og 1511 S. E 3.

¢ DM. 4 R. V. 94. RA, DKH,, Fasc. 2, B Dronn. Christine Nr. 22.

7 Fogeden skriver til Liibecks @vrighed: »Unde wyllen dat to nenen
unwyllen nemen, wente myn kenseller nicht to hus en is, so hebbe ik
dat myd myner eghen hand schreven« (HR. II. V Nr. 369).

Danskernes Historie



144

jo nok gere det ngdvendigt for dem at have en Mand med en vis
Selvstendighed til at serge for deres skriftlige Udferdigelser, og
deres Kanslere var da ogsid ofte, skent ikke altid, Kanniker. At
Bispernes Kanslere ligesom Kongens Kansler havde deres Herres
Segl i Veerge, er tidligere neevnt!; og et andet Lighedspunkt mellem
kongelige og bispelige Kanslere, nemlig deres Indtagter af Sportler,
er ligeledes bersrt ovenfor2.

Hvad Kanslerne i Danmarks Nabolande angér, er det allerede tid-
ligere omtalt, hvordan Forholdet var i Slesvig og Holsten3 I
Norge forekommer Kanslerembedet fra det 13. Arhundredes Be-
gyndelse af4, men i Unionstiden undergik det en betydelig For-
andring. Unionskongen kom kun sjldent til Norge, og da det var
bekvemmere for ham at styre Norge fra Danmark, forte man det
norske Rigssegl ned til dette sidste Rige for at benytte det til For-
segling af de Breve, der angik Norge. Allerede i Margrethes Tid
synes det norske Segl i alt Fald én Gang at have varet i Danmark,
men det er ikke klart, om Grunden hertil maske skal sgges i ganske
ekstraordinzre Forhold3. Efter hendes Dgd finder man derimod
under Erik af Pommern gentagne Gange den norske Kansler i Dan-
mark, hvor han forsegler med sit Riges Segl; men selvfglgelig var
Nordmandene meget utilfredse hermed, og da der i 1437 sluttedes
Forlig efter Amund Sigurdssens Oprgr, lovede det norske Rigsrrad
at skrive til Kongen for at fi Indseglet tilbage til Riget, »s& at
Norges Mand trenges ej lengere at lsbe uden Rigs eftere det,
hvad der havde vzret dem til stor Skade. Befolkningen ma da
ogsi antages at have faet sin Vilje i si Henseende, idet det ikke
vides, at der senere er udfardiget noget af de sikaldte Landsvist-
breve (o: Breve, hvorved Forbrydere pi visse Betingelser fik deres
Fred igen) uden for Norge. Disse Breve udstedtes i Kongens Navn,
men i Virkeligheden af Kansleren, der i si Henseende i alt Fald
til Tider handlede pd egen Hénd, uden at spgrge Kongen til Rids;
og Kansleren fik séledes stgrre Myndighed til at udstede Breve af
denne og lignende Arter, end han maéske vilde have haft, hvis der
havde varet en serlig norsk Konge, som til Stadighed opholdt sig
i Riget. Men det var kun Sager af underordnet Betydning (ved-
rorende Retsplejen), som der her var Tale om; Tyngdepunktet for

1 Ovfr. S. 116. ? S, 184 $ Qvfr. S. 111-13.
+ Aschehoug S. 34. 5 DN. XI Nr. 110 S. 99.
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Rigets egentlige Styrelse 13 derimod fremdeles hos Kongen selv og
altsi som oftest uden for Riget. Og for si vidt blev den norske
Kanslers Ophold i sit Hjemland snarere til Skade for dette, der jo
derved mistede den Talsmand, som det kunde have haft i ham ved
norske Sagers Behandling, hvis han som Regel havde opholdt sig
hos Kongen. Nu blev Fglgen kun, at Kanslerens Betydning for-
mindskedes, medens Danske fik mere og mere Indflydelse pd Norges
Styrelse 1.

Ogsi i Sverige havde Kongen fra gammel Tid en Kansler,
men ogsd her fik Unionsforholdene en vis Betydning for Embedets
Udvikling. Efter Rejsningen mod Erik af Pommern lod man gra-
vere et eget svensk Rigssegl (Klemme) 2, hvori St. Erik afbildedes, og
benyttede det til Besegling af Aktstykker af politisk Betydning. Selv-
folgelig hidrerte Forferdigelsen af dette Signet fra, at man under
Savnet af en anerkendt Konge snskede et Symbol pa Rigets Enhed;
men man kan i alt Fald én Gang under Christopher af Bayern (i
1442) finde Seglet benyttet sammen med hans eget under et Brev,
han har udstedt i sin Egenskab af svensk Konge3 Og medens
Karl Knutsson og Christiern I var Konger, anvendtes Rigsseglet af
Rigsridet under Diplomer, som Kongerne selv udfzrdigede, sammen
med disses personlige Segl®, ligesom det findes under Breve ud-
stedte af Rigsradet til Christiern I som svensk Konge5. I .Danmark
kendes intet tilsvarende Segl; her benyttedes de enkelte Kongers
personlige Segl til Aktstykker, der henhgrte under Kongens Kanslers
Embedsomrade, og det er kun det af Rigskansleren anvendte Retter-
tingssegl, som i Danmark fra Christiern Ls Tid af fremtreeder som
et Rigssegl uden Nzvnelse af Kongens Navnf. Det svenske Rigs-

! Aschehoug S. 331-33. — I 2. Halvdel af det 135. Arhundrede fore-
kommer forskellige Vicekanslere i Norge (sédledes DN. III Nr. 852
(1461), I Nr. 893 (1470, jfr. VIII. 921), III Nr. 916 (1477), IV Nr. 1001
(1486).

* Det findes gengivet i Sveriges historia fran dldsta tid till vara dagar
II. 233, hos H. Hildebrand, Sveriges medeltid II. 537 og nu tillige i
Danmarks Riges Hist. 1. 438.

3 Schlyter, Corpus juris Sueo-Gotorum antiqui XII. 4; sammenlign Teg-
ningen i Kong Christophers Landslov, Udgaven Stockholm 1608, Bl. (A)
iii b.

4 E. Hildebrand S. 107, 121. DCP. Nr. 74 S. 94. RA,, Sverige 88.
DCP. Nr. 75 S. 95, Nr. 76 S. 98.

Jfr. ovir. S. 85.
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segl opbevaredes af Bispen af Striingnis, der ligeledes havde det
ovenfor! navnte Rigets Register i sin Varetegt og siledes egentlig
var Sveriges Kansler; men Karl Knutsson og Svante Nilsson havde
i alt Fald andre Kanslere, medens der derimod ingen sddan navnes
under Sten Sture den @ldre. Hvad Unionskongerne angir, forplig-
tede Christopher af Bayern sig i sin svenske Hindf@stning af 1441
til at have en indfsdt svensk Kansler, nir han var i Sverige, og
bade Christiern I 1476 og Hans 1483 lovede ligeledes at antage en
indfadt Kansler, nir de kom til Regeringen i Sverige?. Men allige-
vel turde det veere tvivisomt, hvilken Indflydelse Stringnis-Bispen
bar haft i disse Kongers Regeringstid; i det mindste fremgar det af
Sproget i deres Diplomer, at de ofte har benyttet deres danske Kan-
cellipersonale til at affatte Breve, som angik Sverige3.

3.
RIGSKANSLEREN.

Det er antydet ovenfor?, at der allerede i det 14. Arhundrede
fandtes en Embedsmand, hvis latinske Navn var Justitiarius, medens
han pa dansk senere kaldtes Rigens Kansler, — en Embedsmand,
der udgvede i alt Fald en Del af den Myndighed vedrgrende Rets-
plejen, som Kongen efterhianden var kommen i Besiddelse af. Han
star siledes i ner Forbindelse med Kongens Retterting, og nar der
skal forssges en Sammenstilling af, hvad der vides om hans Em-
bede i det 15. Arhundrede, ma derfor ogsi Rettertinget bergres,
medens i ovrigt denne sidste Institutions Historie falder uden for
nzrvarende Fremstillings Ramme.

Hvad den latinske Betegnelse Justitiarius angir, forekommer den
som Navn for den her omhandlede bestemte Embedsmand nappe
for Valdemar Atterdags Tid. Tidligere kan Kongen selv findes kaldt
Justitiarius siledes som Erik Menved, der i sin Gravskrift i Ring-
sted Kirke betegnes som »rectus justiciarius pauperum ac divitum,
ubi jus habuerunt<’. Kongelige Justitiarii (i Flertallet) navnes dog

1S, 128. 2 Hadorph IL 146 § 5, 298 § 10, 327-28 § 29.

s E. Hildebrand S. 126-27. Styffe IV S. CLII-CLIII, CCXXXVI-
CCXXXVIL Jfr. her ovfr. S. 132 om Forholdet 1445.

4+ S. 82

5 Loffler, Gravinonumenterne i Ringsted Kirke S. 6.
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i det mindste fra Midten af det 13. Arhundrede som Folk, der har
demmende Myndighed, siledes i Jacob Erlandssens Tid!. Ligeledes
omtaler Handfaestningen af 1326, at en Sag kan komme for Kongen
eller hans Justitiarii, hvorved alisi méa forstis de, der holder Ting
i hans Sted; og en anden af den samme Handfwestnings Bestem-
melser gar ud pé, at nar Kongen pabyder sit Rettertings Afholdelse
i et eller andet Land, skal han som auditores sui placiti sive justi-
ciarios anvende Folk fra det samme Land, si at de kender dets
Lov og Ret2. Valdemar Atterdag navner derimod i 1354 sin Ju-
stitiarius (i Enkelttal) som en Embedsmand med demmende Myn-
dighed ligesom Kongen selv eller Drosten3, og der kan i denne
Konges Tid bade for og efter 1354 opregnes forskellige som Inde-
havere af Stillingen. I 1355 anferer Kong Valdemar dog.5 Mend
som >justitiarii nostri ad hec et alia discutienda et determinanda
specialiter deputatic, — sikkert en Kommission, der har skullet
undersgge, hvilket Jordegods der var kommet fra Kronen*. Og
endnu efter Valdemars Dgd finder man Justitiarii nevnte i Flertal,
idet der er bevaret et Brev af 1376, hvori Berglum Bisp, 3 Rid-
dere, 6 Vabnere og 3 Bender som »justitiarii super bonorum de-
tentorum atque illegaliter occupatorum infra dioecesim Burglanensem
discussione juste examinanda per consiliarios regni deputati« felder
Dom i en Strid mellem en adelig Enke og Kronen om Jordegods;
det er gjensynlig i Henhold til en i Kong Olufs Hindfaestning inde-
holdt Bestemmelse om siddanne Stridigheders Afgorelse, at de af-
siger deres Dom, om end det ifslge Handfaestningen var Stiftets
Biskop, som skulde udnzvne de 12 andre. Men efter den Tid vil
man nappe treffe Justitiarii, der optreder samlede som reprasen-
terende den gverste Myndighed; derimod forekommer Navnet Ju-
stitiarius endnu i det 15. Arhundrede som Betegnelse ikke blot for
Rigskansleren, men ogsi for de enkelte Landes Landsdommere (her
i Forbindelse med vedkommende Lands Navn)®; og rkebispen

' SRD. V. 586, 598-99. Jfr. ogsd om Jens Grand SRD. VI. 292, 319, 322.

* Aarsberetn. II. 18 § 23, 14 § 36.

3 Sstds. V. 48-49 §§ 4, 6. Allerede 1343 omtaler et Kongebrev justitia-
rius noster uden dog at anfere Navnet (Matzen, Den danske Panterets
Hist. S. 461).

+ RDRDM. IT Nr. 2450; jfr. Suhm XIII. 829.

® RDRDM. II Nr. 3099. Aarsheretn. IL 22 § 13, sammenlign V..51 § 2
Jfr. Erslev, Dronn. Margr. S. 84.

¢ Se nedfr. S. 170-71.
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naevner si sent som i 1499 sine Justitiarii som Embedsmand med
dgmmende Myndighed®.

Medens altsd Justitiarius er det almindelige latinske Navn for
Rigskansleren2, kan man ogsi nu og da finde ham kaldt Cancel-
larius, hvad der naturligvis skyldes en urigtig Oversattelse af den
danske Betegnelse Rigskansler. For Privatmand, der ikke var kendte
med Kongebrevenes Formularer, 14 en sidan Fejltagelse jo ret nar3;
mere péfaldende er det, at Cancellarius kan bruges i Betydningen
Rigskansler i sidanne Kongebreve, som sorterer under Kongens
Kansler4; og mest markeligt er det at treffe Navnet i den anforte
Betydning i Kongebreve, der er udstedte af Rigskansleren selv, men
selvfolgelig er dette sidste en Sjzldenhed og lader sig méske over-
hovedet kun pivise i Begyndelsen af en enkelt Rigskanslers Em-
bedstid, hvor det altsi muligvis skyldes hans eget eller hans Per-
sonales Ukendskab til Brevenes Formularer?.

Hvad Rigskanslerens danske Navn angir®, forekommer det over-
hovedet betydelig sjeldnere end det latinske, og sarlig gelder dette
naturligvis den ldre Tid. I det 15. Arhundredes Begyndelse hersker
der en ikke ringe Vaklen med Hensyn til Embedets danske Beteg-
nelse, idet der gjensynlig endnu ikke er fastsliet noget endeligt Navn
for det pi Modersmalet. Jens Svendssgn Bryms kan en enkelt
Gang findes kaldt Rettertingskansler?, men et Par Gange blot: Brems

1 RA., LD. 1499 %/,

¢ | Kongens Mund hedder han nzsten altid blot: justitiarius noster; kun
en ganske sjzlden Gang udvides det til justitiarius regni nostri Dacie
(Rydberg III Nr. 450a S. 41 (1419); RA., PSPerg., Oxe 1465 1/,).

3 Eksempler pa den findes i AM. DD. XLV. 5 (1461), i RA., Merlgse H.
151 (1464), i RA., Miinchener-Ark., Orig. pa Perg. 1499 1/, i DM. 4.
R. II. 68 og (fra Frederik Is Tid) i SRD. IV. 349.

+ Se Kancellipategninger pA Kongebreve af 1457 !, i RA., LD. og af
1488 28/, i Sjzllandske Provinsark., Maribo Bys Pergamentshreve.

5 Et forste Dombrev af 1478 16/, er udstedt teste Effrardo Grubbe can-
cellario nostro (AM. DD. V. 8); og det samme er Tilfeeldet med et
Brev, der nu kun kendes i Afskrift i RA., LD. og her mangler Ar,
men henfores til 1473 %/, (jfr. nedfr. i Tillegget under Rigskanslere;
mon det skulde vare Betegnelsen Cancellarius, der har fremkaldt Hen-
forelsen til 1473?).

8 Nogle Bemerkninger herom findes hos Knudsen, Joachim Rennow
S. 98-99.

7 MP. Nr. 201 S. 322 (1407).
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Kansler !, ligesom Kong Erik i 1419 navner »en Kansler, som hed
Bryms,« og »Peder Falster, som nu nylig deéde og Kansler var«?2,
Den samme Jens Svendssgn Bryms betegnes imidlertid endnu i
Margrethes Tid en enkelt Gang som  Rigens Kansler3, den Benzv-
nelse, der jo senere skulde blive den almindelige. Men der er ikke
Tale om, at den straks tranger igennem*; tvaertimod dukker der
under Erik af Pommern ny Navne op. Peder Falster kalder sig i
1419 Retter til Sager i Danmark eller Retter i Danmark3, og Iven
Fos ferer i 1423 den tilsvarende plattyske Titel »des riikes to Dene-
marken zakerichter« ¢, medens han i 1424 og 1425 betegnes som
Kansler til Sager’, — Navne, som narmest mi antages dannede i
Analogi med Betegnelsen sigillum ad causas, der allerede tidligere
var blevet den latinske Benzvnelse for Rettertingsseglet. Hvordan
Forholdet har varet med Hensyn til det danske Ord for Justitiarius
i Slutningen af Erik af Pommerns og under Christopher af Bayerns
Regering, savner man nasten ganske Materiale til at bedemme?3; men
i alt Fald fra Christiern I.s Tid af kan Navnet Rigens Kansler eller (i
Kongens Mund) vor Rigens Kansler betragtes som fastslaet®. Denne
Betegnelse holder sig i Kong Hans's Tid, om end der under ham
af og til pyntes pA den, si at den kan komme til at lyde Danmarks

-

P. v. Méller, Bidrag till Hallands hist. I. 322 (1411). RDRDM. III Nr.
5182 (1411).

DM. V. 301. Om Iven Fos som »vor Kansler« i et rimeligvis falsk
Brev af 1421 eller 1428 se nedfr. i Tillegget under Rigskanslere.
RDRDM. III Nr. 5181 (1411).

Nar Hvitf. IV. 293, 372, 373 (Folloudg S. 678, 712, 713) bruger Be-
tegnelsen ngskansler henholdsvis i Arene 1419, 1424 og 1425 (nzvnt
af Knudsen, Joachim Rennow S. 99), forekommer det anfarte Ord ikke
i de 2 af disse Diplomer, der kendes anden Steds fra (se Rydberg IIT
Nr. 450a S. 41 og DM. 4. R. 1. 356), s at Navnet formodentlig heller
ikke er blevet benyttet i det tredje Diplom (det af 1424), hvis Ordlyd
nu ikke kendes.

DM. V. 294, 296. ¢ Rydberg III Nr. 465 S. 72.

DM. 4. R. 1. 354, 366, 359.

Kong Christopher kalder dog 1443 Rigskansleren Jens Torbernssen
blot: vor Kansler (RDRDM. III Nr. 7341).

Se saledes RA., Roskilde 97 (1464), Hadorph II. 197 (1457), RA., LD.
1459 17/;; fra den folgende Tid kunde anfores talrige Eksempler. Nar
et Brev af 1463 21/, der, si vidt vides, ikke eksisterer i Original, frem-
treder med Formen vor og Rigens Kansler og Retter (NDM. I. 156),
ligger det nermest at antage dette blot for en senere Oversazttelse af
Originalens justitiarius noster.

5y

& o
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Riges Kansler eller vort Riges Danmarks Kansler!; og det er et
ganske enestiende Tilfelde, at Jorgen Marsvin engang i 1509 be-
navnes Retsskikker 2.

Af de hgje Embedsmend er der ingen, der nzvnes si hyppig
som Rigskansleren, hvad der beror pi, at alle de Kongebreve, som
han har forseglet med det til hans Vareta:gt betroede Rettertings-
segl, i Slutningen har Ordene: teste NN. justitiario nostro eller en
lignende Formular3. Den Skik at forsyne de af Kongen udstedte
Diplomer med en sidan Tilfgjelse af et eller flere navngivne Vidner
var i eldre Tid meget almindelig og kan i det 13. og Begyndelsen
af det 14. Arhundrede findes anvendt ved Kongebreve af alle Arter
(Privilegier, Gave- og Skedebreve osv.); det er pad denne Tid iser
de andre hgje Embedsmaznd (Drost, Marsk og Kansler), der fore-
kommer som Vidner. Efterhinden gir Skikken dog af Brug for de
fleste Arter af Breves Vedkommende¢; men den holder sig ved
sidanne, der henhgrer til, hvad man i en noget senere Tid beteg-
nede som Forfelgningen med Rigens Ret, eller er fremgiede af den
demmende Myndighed, som Kongen efterhinden kom til at udeve.
Med Hensyn til, hvem der navnes som Vidne ved Breve af disse
sidste Arter, er der dog i den @ldre Tid, da Justitiar-Embedet
endnu ikke kan pavises, ingen faste Regler; undertiden er der slet
intet Vidne®, men modsat kan man finde flere i ét Brev®, hvad der

! Se saledes AM. DD. VII. 18 (1493), DM. 5. R. ITI. 362 (1493). DV.
Nr. 161 S. 120 (1503), SRA., Pap. 1303 '!/,, DM. L. 301 (1506).
2 Ann. f. nord. Oldkyndigh. og Hist. 1855 S. 47.
$ Derimod er det ganske ualmindeligt, at Justitiarius i sit eget Navn ud-
steder Vidnesbyrd om, hvad der er foregiet pa Retterting, siledes som
Peder Falster har gjort engang i 1419 (DM. V. 296-97). Dette Retter-
ting har imidlertid veret af en ejendommelig Art, idet det omtales
som »Retterting, som da holdtes af haederlig Fader med Gud Biskop
Jens af Roskilde og andre flere velbdrne Mend, som min nidige Herre
Konning det befalet haver<; og Brevet har, sa vidt det kan ses, heller
ikke veret forseglet med Rettertingsseglet, men derimod med Peder
Falsters private Segl.
Det er et ganske enkeltstiende Tilfaelde, nir et med Sekretet forseglet
Privilegium for Alhorg Helligandshus anferer Otte Nielssen (Rosen-
krantz) som testis si sent som i 1445 (RDRDM. -III Nr. 7509).
Siledes Matzen, Den danske Panterets Hist. S. 363 (1309). I Stedet
for det manglende Vidne treder her Tilfgjelsen: in presencia nostra,
der navnlig i Erik Menveds Tid ogsi forekommer i mange Konge-
breve af andre Arter.
¢ Anf. St. S. 362 (1317), 463 (uden Ar), 464 (1344).

-

@
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endogsd haves Eksempler pid fra et si sent Tidspunkt, at det ene’
Vidne netop er Justitiaren!. Allerede inden Justitiar-Embedet ud-
trykkelig n@vnes under Valdemar Atterdag, er Regelen dog, at der
kun er ét Vidne ved de Breve, der angir Kongens Forhold til Rets-
plejen; og efter Embedets Opkomst slis denne Regel efterhinden
bestemtere fast, si at det i det 15. Arhundrede turde vare omtrent
umuligt at finde Undtagelser fra den. Hvor der, siledes som det
meget hyppig er Tilfaldet, er Tale om noget, der er foregiet pi
Kongens Retterting, anferer Brevet ogsi ofte dem, som har veret
nerverende her?; men det sker i alt Fald i det 15. Arhundrede
i Regelen oppe i Brevets Tekst, medens Justitiarius som den eneste
testis holdes adskilt fra de andre tilstedevaerende og forst navnes i
Slutningsformularen.

Hvad Beseglingen af de omtalte Kongebreve angir, er det i
#ldre Tid ikke helt ualmindeligt, at de er beseglede med mere end
det kongelige Rettertingssegl; siledes finder man endnu i 1367 et
Rettertingsbrev, der foruden Justitiarius navner hele 9 andre Vidner
og er beseglet med alle disse 10’s Segl foruden det kongelige3.
Derefter bliver en sidan Medbesegling dog sjzldnere og sjeldnere;
et Rettertingsbrev af 1399 naevner ganske vist i sin Tekst 6 ner-
verende Stormand som Medbeseglere, men har end ikke Seglhuller
til deres Segl. Derimod forekommer i det folgende Ar det om-
vendte Tilfelde, nemlig at 6 tilstedeveerende Riddere og Vabnere
medbesegler et med Rettertingsseglet forsynet Kongebrev, skont deres
Besegling ikke omtales i selve Brevets Tekst; og 2 andre Konge-
breve fra henholdsvis 1397 og 1400 nzvner i deres Tekst Med-
beseglere, der ogsi virkelig har hangt deres Segl under Brevene
ved Siden af Rettertingsseglett. Men i det 15. Arhundrede findes
der nzppe noget Eksempel pi en sidan Medbesegling. Den tyder
jo pa en vis Konkurrence mellem Rigskansleren (som havde Ret-

1 Anf. St. S. 108 (1353).

? Dette kan i et enkelt Tilfelde fi Indflydelse pa Slutningsformularen,
der i et Brev af 1376 lyder: »presentibus una cum justitiario nostro
Nicholao Draghe Dn. Jacobo Olaui M., Dn. Johanne dicto Scriwere«
m. fl. (RDRDM. IT Nr. 3123), si at der her slet ingen testis nzvnes.

* RDRDM. IT Nr. 2821.

¢ Sstds. Nr. 4291, 4310, 4313 (det ber dog mdske anfores, at de 2 Breve
af Ar 1400 i deres Tekst intet har om, at de er udstedte pa Kongens
Retterting, om end de, som nzvnt, begge er forseglede med Retter-
tingsseglet); Suhm XIV. 629, jir. RDRDM. II Nr. 4105.
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tertingsseglet at opbevare) og de andre tilstedevarende, si at man
pa Forhdnd vil vare tilbgjelig til i Medbeseglingen at se en Ind-
skreenkning i Rigskanslerens Myndighed i zldre Tid; men pi den
anden Side ma det rigtignok nzvnes, at man netop i det 14. Ar-
hundrede meder ham pa Omrader, hvor man senere ikke traffer
bham. Séledes forekommer han under Valdemar Atterdag som testis
ved Udstedelse af kongelige Privilegier!, og endnu 1383 findes der
et Privilegium for Roskilde Bisp, som er forseglet med Rettertings-
seglet og har Justitiarius til testis. Ganske vist gik dette Privilegium
ud pa, at kun Bispens eget Ting skulde vere hans undergivnes
Verneting, si at det i ikke ringe Grad bergrte Justitiarens Virksom-
hed, tilmed da det udtrykkelig kasserede de Kongebreve, der kunde
vaere udstedte i Strid med det?. Men en sidan speciel Interesse
for Rigskansleren kan ikke siges at indeholdes i et andet Brev af
Kong Oluf, hvorved han 1387 overdrager Hr. Fikke Moltke Salts
pd Livstid, og dog er ogsd dette Brev forseglet med Rettertings-
seglet3. I den derefter fglgende Tid findes der imidlertid nappe
mere end ganske enkeltstiende Eksempler pa noget tilsvarende?,
medens Justitiarens Virksomhed nu i gvrigt er indskranket til den
Side af Kongemagten, der angik Retsplejen.

Undersogelsen af, hvem der navnes som Vidne i Kongebreve
foruden Justitiaren, og hvem der besegler Brevene, kan narmest
kun have en formel Interesse med Hensyn til Rigskanslerembedets
Karakter, si lenge det ikke er oplyst, hvad Betydningen er af, at
Rigskansleren optreeder som testis. I si Henseende m4a det imid-
lertid antages, at der har varet en veesentlig Forskel pid de Breve,
der kun er udstedte i Kongens Navn uden ellers at omtale nogens
Nerveerelse (undtagen Rigskanslerens), og dem, der ikke blot naevner
ansete Stormznd som tilstedeverende, men hvori Kongen udtrykke-
lig udtaler, at vedkommende Sag er forhandlet »i vor egen Ner-
varelse«. En sidan Tilfgjelse viser jo, at det ikke var nedvendigt,
at Kongen var til Stede, for at der skulde udferdiges et Brev i
hans Navn med Justitiarius som testis; og man finder da ogsi

' HT. IV. 605. RDRDM. II Nr. 2471, 2508, 2625, 2627-28.

2 RDRDM. II Nr. 3379. 3 Sstds. Nr. 8575.

* Et Brev af 1399, hvorved Kongen »male nostre ascribimus« en Mands
Jord, er forseglet med Rettertingsseglet og har Justitiarius som testis
(Suhm XIV. 654), og det samme gazlder om et Lensbrev for Livstid
fra 1406 (RDRDM. III Nr. 4833).
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hyppig slige Breve daterede fra Steder, hvor Kongen ikke kan have
opholdt sig pd det angivne Tidspunkt, si at det altsi ikke gir an
at slutte fra et med Rettertingsseglet forsynet Kongebrevs Daterings-
sted til Kongens Opholdssted. Dette Forhold, som man i gvrigt
leenge har veret klar over, forekommer allerede under Valdemar
Atterdag!, og det kan pivises gennem hele den fglgende Tid2.
Eksempelvis kan det navnes, at man bdde under Erik af Pommerns
og Christiern Ls store Udenlandsrejser finder Breve udstedte i
Kongens Navn her i Danmark3, ligesom det ogsi vilde vare van-
skeligt at forklare, at si mange Kongebreve er daterede fra Rigs-
kanslernes Hovedgarde eller Forleninger, hvis det hertil havde varet
nodvendigt, at Kongen skulde have opholdt sig dér+.

Der kan altsi ikke vare Tvivl om, at sidanne Kongebreve, der

! Rettertingsbrevet i RDRDM. II Nr. 2876 er dateret Skarsholm 1869 7/,
altsd pa en Tid, da Kongen var i Tyskland, jfr. Reinhardt, Valdemar
Atterdag S. 454.

Jfr. for Margrethes og Erik af Pommerns Vedkommende Erslev, Dronn.
Margr. S. 482, Suhm XIV. 390; for Kong Hans’s Vedkommende Allen
1. 656-57.

For Erik af Pommerns Vedkommende se Testrup, Relation om Ting-
ene S. 40 (jfr. her ovfr. S. 10%)); for Christiern I.s se KD. II Nr. 136,
RA., PSPap., Christiern v. Hafn 1474 10/ og sstds., Bent Bille 1475 1§/,
Allerede i Niels Tygessen Drages Tid finder man si mange Konge-
breve daterede Nesby, at han ma antages at have haft en Besiddelse
af dette Navn (RDRDM. II Nr. 3231, 3435.36, 3439, 3446, 3464, 3635;
Dén. Bibl. II1. 171); under Iven Fos udstedes Kongebreve fra dennes
Gérd Olstorp, nu Alstrup i Lollands Sender Herred (Rhode, Saml. til
Lollands og Falsters Hist. IT. 297; Suhm XIII. 873; RDRDM. III Nr. 6899,
6947 osv.), under Jens Torbernssen (Sparre) fra hans Gard Bringstrup
i Ringsted Herred (RA., Skam H. 38; Ann. f. nord. Oldkyndigh. og
Hist. 1855 S. 23; RA., PSPap., Torbern Bentssgn Bille 1438 '8/,), under
Keld Nielssgn (Algudsen) fra hans Len Haraldsborg (KD. II Nr. 115,
AM. DD. IV. 5, XLV. 9 osv.), under Jep Jenssgn (Sparre) fra hans
Gard Sandby (DV. Nr. 73) eller fra hans Faedrenegard Bringstrup (RA.,
TSC., Sorg Klosters Ark. 1470 9/,,; RA., PSPap., Oluf Pederssen Go-
dov 1471 %/,,; sstds., Bent Bille 1472 14/,,), under Evert Grubbe fra
hans Len Tryggevalde (AM. DD. V. 8, V. 16; RA., PSPap., Bent Bille
1475 ¢, 1479 %/, osv.) eller fra det ikke langt derfra liggende Kage
(RA., PSPap., Bent Bille 1478 ¢/,, 19/,, 1/; osv.) og under Jorgen Mar-
svin fra hans Len Nyborg (RA., PSPap., Mogens Gyldenstjerne 1494
23/, 3%,; sstds., Jorgen Rud 1495 4/,, 23/, osv.) eller fra hans Gard
Lindved (RA., PSPap., Niels Hack 1500 ¢/;; RA., Ribe Stiftskiste 442;
RA., PSPap., Johan Pederssen Oxe 1501 8/, osv.).

»

PS
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er forseglede med Rettertingsseglet og navner Justitiarius som testis
uden ellers at anfgre nogen som narverende eller at omtale Kong-
ens Retterting, er udstedte af Justitiaren ganske pi egen Hénd.
Man finder da ogsd Udtryk som at »tage Kongens Brev af Rigens
Kansler«! o. 1., der viser, at Rigskansleren er den virkelige Ud-
steder; og i en i Kongens Navn udferdiget Steevning kan det pa-
lzegges Parterne at mede »coram justitiario nostro Dacie«?, ligesom
man hgrer, at Kongen skriver til Rigskansleren om at pase Kro-
nens Ret, hvis en bestemt Sag forfelges for ham3. De Aktstykker,
der hverken nzvner Rettertinget eller nogen andens Nerveerelse end
Justitiarens, er dog selvfelgelig kun af forholdsvis mindre Betydning,
farst og fremmest de til Forfglgningen med Rigens Ret henhgrende
Breve (Seksugers-Pamindelsesbrev, Femtendages-, Tidages-, Fem-
dages-, Straksbrev, Ride- eller Indfarselsbrev og Remningsbrev);
enkelte af disse Breve siges at vare udstedte pd vort Retterting,
men uden at Kongeuns egen eller andres Nearvarelse omtales, si at
Rigskansleren sikkert ogsd i sidanne Til(zlde alene har Ansvaret
for dem. Beslegtet med den egentlige Forfslgning med Rigens Ret
var jo Forfglgningen af Jordegods til Lis; de herhen hgrende
Kongebreve (Stadfestelsesbrev, 1., 2., 3. og 4. Dombrev, alminde-
lig Steevning pa 6 Uger og 1 Ar, og 6 Ugers Staevnings Overhgrelse,
men derimod i det 15. Arhundrede sjldent selve Lasebrevet, hvis
Udferdigelse i Regelen foregik i mere hojtidelige Former) udstedes
snart blot for os, snart for os pd wort Retterting, men uden An-
givelse af tilstedevaerende, s at Rigskansleren har veret ene om at
udstede ogsid disse Breve. Pi noget lignende Mide som med de
til Lasebrevsforfglgningen henhorende Kongebreve gir det med Vi-
disser, der udstedes i Kongens Navn under Rettertingsseglet: de
vidimerede Breve fremlagges for os eller for os pd vort Retter-
ting, men at nogen er narvarende undtagen Rigskansleren, omtales
sjeldent, nir man er naet et Stykke ind i det 15. Arhundredet;
derimod i Slutningen af det 14. og den farste Del af det 15. Ar-

1 RA., PSPap., Torbern Bille 1451 7/,.

* Suhm XIV. 634 (1399).

3 RA., PSPap., Mourids Nielssgn Gyldenstjerne 1493 14/,

4 Det vilde fore for vidt her at anfere Kildehenvisninger for alle de for-
skellige nzvnte Arter af Kongebreve; som et Sted, hvor der kan findes
Eksempler pa i alt Fald en stor Del af dem fra 2. Halvdel af det 15.
Arhundrede, kan nevnes RA., PSPap., Bent Bille.

Danskernes Historie



155

hundrede navngives der ret hyppig tilstedevaerende ved Udfzerdigelse
af Vidisser pid Rettertinget!.

Netop ved en Akt som Vidimering af Breve mitte jo imidlertid
de fleste af disse Mands Nervearelse vaere ret betydningsles, idet
Ansvaret for Vidissens Ngjagtighed ikke godt skulde synes at kunne
legges pA mere end én eller et Par enkelte. Hvor stor en Betyd-
ning man ved Sager af andre Arter skal tillegge dem, der var til
Stede pa Rettertinget, i Sammenligning med Rigskansleren, afhanger
i gvrigt sikkert ganske af disse Mands Antal og Stilling i Sam-
fundet. Der er nemlig i si Henseende en meget stor Forskel i de
forskellige Rettertingsbreve. Nér der siledes engang i 1501 og i
1507 kun nzvnes én Mand (en Vzbner) som nzrvarende pd Ret-
tertinget2, i 1496 kun en Herredsfoged >med flere«? eller en Borge-
mester »med flerec* eller en Kannik og en Borger i Kgbenhavn
»med flere« 3 i 1485 en Vabner, en Borgemester og en Byfoged*
og i 1495 en klostergejstlig, en Borgemester og en Herredsfoged?,
kan man vel rolig g ud fra, at det ikke vilde have gjort synderlig
Forskel, enten disse Mand havde varet til Stede eller ikke. [
Regelen er det dog ved vigtigere Sagers Afggrelse (sisom Lase-
breves Udstedelse eller Dommes Afsigelse) mere fremragende Mznd,
hvis Narverelse pa Rettertinget omtales; meget hyppig er der Rigs-
rider blandt dem, og undertiden navngives kun sidanne, indtil man
nar op til Tilfalde, hvor der opregnes fra 16 til 22 Rigsrader i
svor« (2: Kongens) egen Nearverelse®. I en Forsamling af den
sidstnzevnte Art har Rigskansleren efter al Sandsynlighed ikke kunnet
spille nogen fremtreedende Rolle. Ganske vist kan det ikke af de

1 RDRDM. II Nr. 3444-45, 3463, 4398, IIT Nr. 5069. Suhm XIII. 873-74
(sd sent som 1437). Som el meget sjzldent forekommende Tilfzlde
kan nzvnes, at et Par Breve udferdigede i Kongens Navn og forseg-
lede med Rettertingsseglet dateres fra Sjzllands Landsting, siledes et
Vidnesbyrd om et Skede i 1446 (Danske Saml. I 170-71) og en Vi-
disse i 1454 (RA., Vinding H. 3).

2 KD. IV Nr. 263 S. 274, Nr. 283 S. 295.

3 RA., TSPap., Skyts H., Gislev S., Gislev 1496 5/,,.

4 RA,, Brev af 1496 ¥[; i Indk. Br. t. Danske Kanc. under 1648 23/,

5 Rerdam, Kjsbenhavns Kirker og Klostere, Till. Nr. 88 S. 126.

¢ RA., PSPap., Bent Bille 1485 3,,.

" RA., TSPap., Vemmenhgg H., Solbjerg S., Torse 1495 2/,.

8 Saledes RA., LD. 1487 %),; RA,, TSPerg., Gl. Estrup 1492 14/s; KD. I
Nr. 179 S. 224; AM. DD. XLVI. 23; RA,, Gerlev H. 71, 72.
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ved slige Lejligheder afsagte Domme ses, hvilken Indflydelse han
har haft pi dem!; men i 1479 stevner Kongen en Sag ind for
sig selv og sine Rader, fordi den ene Part mente sig forurettet ved
den Dom, Rigskansleren havde faldet?; og i 1513 demmer Arke-
bispen i Forening med danske og norske Rigsrider et Lasebrev
magteslost, som Rigskansleren Jorgen Marsvin havde udgivet med
Urette3. Og ligeledes forekommer det flere Gange pa Retterting, at
Rigskansleren ikke anser sig for kompetent til at treffe Afgerelse i
Sagen, men udsatter den til Pidemmelse af Kongen selv og hans
Rader*.

Ikke sjzldent fxldede Kongen Domme, som ikke udstedtes pd
Retterting, ikke forsegledes med Rettertingsseglet, men med Sekretet
eller Signetet og selvfglgelig si heller ikke havde Rigskansleren som
testis. Idet der dog formentlig ikke er Grund til her at gi neer-
mere ind pa dette Forhold, som snarere hgrer under Rettertingets end
under Rigskanslerens Historie 3, skal blot nevnes, at man pi samme
Méde finder de i Kongens Navn udstedte Stevninger forseglede dels
med Rettertingsseglet, dels med Signetet .

! Nar derfor i 1502 en Rettertingsdom, der 4 Ar tidligere var feldet i
Nzrvaerelse af 10 Rigsrider (hvoriblandt den udvalgte Zrkebisp, 4
Bisper og Hofmesteren), betegnes som et Dombrev udgivet af Rigens
Kansler (RA., Domme og Tingsvidner 31 ¢), menes hermed vel ikke
stort andet end: forseglet af Rigens Kansler. Hvis denne vilde mis-
bruge sin Stilling, kunde han ganske vist forsegle et Dombrev, der
omtalte Kongens egen Narvaerelse, selv om de tilstedevaerende gejst-
lige og adelige misbilligede den i Dombrevet indeholdte Afggrelse;
men det kunde rigtignok s ogsi ske, at den omhandlede Afgerelse
senere kendtes magteslgs (Rosenvinge, Domme I Nr. 24, jfr. her nedfr.
S. 164).

RA., LD. 1479 %/,.

Rosenvinge, Domme I Nr. 24. Allerede 1442 (og ligeledes 1464) om-

tales den Mulighed, at et Lasebrev kunde vare »urettelig« udgivet, i

hvilket Tilfeelde det vilde veare ugyldigt (Matzen, Den danske Pante-

rets Hist. S. 395; RA., Fyn unavnt Gods 7).

4 RA,, TSC, Sorg Klosters Ark. 1470 °/,,. RA., PSPap., Bent Bille 1485
15),. RA., TSPap., Skyts H., Gislev S., Gislev 1496 5/,,. RA., DSP.
1504 26/,,. Jfr. ogsd RA., LD. 1475 13/, (skent her den udvalgte Konge
Hans var til Stede i Faderens Fravarelse).

5 I Forbigiende kan det dog anferes, at man i en sidan med Signetet
forseglet Dom kan finde Rigskansleren navnt blandt de tilstedevarende
ganske jevnsides de svrige (SRA., Pap. 1508 11,).

¢ Se saledes for Rettertingsseglets Vedkommende RA., PSPap., Torbern

9

w
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Endnu et Punkt, som ganske vist ogsi nermest angir Retter-
tingets Historie, men dog tillige vedkommer Rigskansleren, kan der
méske her vare Anledning til at bergre; rigtignok henhprer det til
det 14. og ikke det 15. Arhundredes Historie, men den Omsten-
dighed, at man nzppe har veret opmarksom pi Spergsmilet tid-
ligere, kan mulig tjene til Undskyldning for dets Omtale her. En
Artikel i Kong Olufs Handfeastning fastsatte, at den, hvis Gods med
Urette var kommet i Kronens Besiddelse, skulde have det tilbage,
og dersom der opstod Strid i denne Anledning, skulde 12 Mend
udvalgte af vedkommende Stifts Biskop padgmme Sagen. Som alle-
rede ovenfor! navnt, er der bevaret en sidan Dom (fra Juli 1376);
i den folgende Tid derimod er tilsvarende Spergsmal vistnck blevet
afgjorte pd en anden Méde, nemlig ved en almindelig, i Kongens
Navn udstedt Rettertingsdom, som er forseglet med Rettertingsseglet.
Der er bevaret ikke fi kongelige Rettertingsdomme fra 1376 og
13772; og ganske vist omtales det aldrig i disse, at det er Kronen,
som man frademmer Gods, men i alt Fald i 2 bestemte Tilfzlde,
hvor Dommen er til Fordel for Roskilde Biskop, er det afgjort det
sandsynligste®. Hvad endvidere Antallet af dem, der er til Stede
pa Rettertinget i disse Ar, angr, stemmer det i ét Tilflde ganske
med Tallet i den nysnzvnte Dom af Juli 1376 (nemlig 12 foruden
Stiftets Biskop)*; i andre Domme navnes Biskoppen og 11 andre?,
eller Biskoppen og 13 andref, men hyppigst blot Biskoppen med
en ubestemt Tilfojelse af: og adelige og beskedne Mznd, si at det
dog ikke er udelukket, at Tallet kan have varet som péabudt i
Handfzaestningen; kun hvor Bispen selv er Part i Sagen, nevnes han
naturligvis ikke blandt dem, for hvem Undersggelsen foregir. Der
synes siledes at vare Grund til at antage, at den i Héindfestningen
af 1376 pabudte ekstraordinazre Afggrelsesmade snart er bleven ind-
ordnet under Kongens Retterting, om end Sagen ganske vist ikke
er helt sikker.

Néir det i 1376 drejede sig om at undersgge, hvilket Gods der

Bille 1458 18/, 1460 18/,; for Signetets Vedkommende RA., DSP. 1483 ¢/,
RA., PSPap., Christiern v. Hafn 1485 15/, RA., Sjzlland-Meen 70 b.

1S, 147.

? Se navnlig RDRDM. II under de pigzldende Ar.

3 RDRDM. II Nr. 3124, 8144 (markelig nok nzvnes Rigskansleren ikke
i disse 2 Breve, skont de er beseglede med Rettertingsseglet).

4 Sstds. Nr. 3166. 6 Sstds. Nr. 8159. ¢ Sstds. Nr. 3165.
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med Urette var kommet til Kronen, blev der derimod 20 Ar efter,
i 1396, Spergsmil om, hvad der med Urette var kommet bade fra
og til Kronen; til Undersggelse heraf pibsdes der ved en Forord-
ning Afholdelse af Retterting, hvori Stiftets Biskop, en vistnok for
hvert »Land« udnavnt »Hgvedsmand og Retter<, Landsdommeren,
6 adelige og 6 Bender m. fl. skulde deltage!. En sidan alminde-
lig Undersggelse, som her var pétenkt, er dog abenbart ikke bleven
iveerksat i den nermeste Tid, idet den i s§ Fald matte have efter-
ladt ganske anderledes kraftige Spor til Kronens Fordel blandt den
forholdsvis store Samling Aktstykker, som er bevaret fra Dronning
Margrethes Tid2. Hvorledes Undersggelsen skulde have veret gen-
nemfort i Praksis, er imidlertid klart nok, idet det skulde have
veeret gennem Domme afsagte i Kongens Navn pa hans eget Retter-
ting (med Justitiarius som testis) og ikke gennem Domme af et
andet Retterting. Der kendes fra 1396 og de narmest folgende Ar
et ikke ubetydeligt Antal kongelige Rettertingsdomme; og er end de
feerreste af disse til Kronens Fordel, er det dog klart nok, at det
Retterting, der forekommer i disse Aktstykker, (i alt Fald nir man
indskraenker sig til Arene 1396 og 1397) netop er det, som fore-
skrives i Forordningen af 1396. Nar siledes Forordningens Retter-
ting skal begynde i Viborg 20. Febr. 1396 og derefter forst ga Jyl-
land rundt, er den forste fra 1396 bevarede kongelige Rettertings-
dom netop dateret Viborg 2. Marts3. Og hvad de Personer angr,
der skulde anstille Undersggelsen, navngives der gansks vist aldrig
i Aktstykkerne si stort et Tal, som Forordningen foreskriver; men
Opregningen sluttes i Regelen med: og andre, og i alle jydske Breve
fra 1396-97, hvori overhovedet nogen navngives, anferes udtrykke-
lig bade Biskoppen netop i det pigzldende Stift og den i Forord-
ningen nzvnte Hovedsmand (Christiern Vendelbo) og Landsdommer
(Jens Nielssen (Lgvenbalk))?. I de sjellandske Breve fra samme
Tidsrum anfgres ogsd i Regelen Roskilde Biskop og den sjellandske

' Aarsberetn. V. 54, 57

? Saledes Erslev, Dronn. Margr. S. 298.

3 RDRDM. II Nr. 4031.

! Sstds. Nr. 4031 (Viborg Bisp og Stift), 4048 (Berglum Bisp og Stift),
4060, 4071 (Arhus Bisp og Stift; Christiern Vendelbo er i det forste
af disse 2 Breve selv Part i Sagen, det andet er en Dom til Kronens
Fordel), 4075, 4080 (Ribe Bisp og Stift; i det forste Brev er Bispen
dog selv Part i Sagen).
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Landsdommer!, medens der intet vides om, hvem der var blevet
udnzvnt til Hevedsmand i dette Land; fra Rigets andre Lande
kendes ingen Rettertingsbreve i de angivne 2 Ar. Nar altsd den i
Héindfastningen af 1376 omtalte Pikendelse af Ejendomsforhold ma
antages snart at veere giet over til Kongens Retterting (hvorved ogsa
Rigskansleren kom i Forhold til den), kan man sikkert med Hen-
syn til Undersogelsen 1396 endnu bestemtere heavde, at det Retter-
ting, der har skullet foretage denne, lige fra Begyndelsen af har
varet tenkt som det s@dvanlige Kongens Retterting med Rigskan-
sleren som testis. Der er siledes formentlig ingen Grund til, som
man har villet gore, at sondre skarpt mellem Rettertinget af 1396
og »>Kongens Retterting, der holdtes pad ubestemte Tider og Steder,
nar han drog om i Landet«2; der holdles jo dog ogsa ved mange
andre Lejligheder end i 1396 »Kongens Retterting«, hvor Kongen
ikke selv var til Stede.

Som ovenfor® navnt, er der af de forskellige Cancellarii i det
15. Arhundrede kun et Par, om hvilke det ikke med Bestemthed
vides, at de har veret gejstlige, og selv for disse enkeltes Vedkom-
mende er der ingen Grund til at antage, at de har veeret verdslige.
Hvad Justitiarernes Stand angar, er der omkring Ar 1400 Spor til,
at nogle af disse har tilhert i alt Fald den lerde Stand, om man
kan bruge dette Udtryk, og til Dels ogsd den gejstlige Stand. Det
er tidligere* anfert, at Jens Svendsson Bryms, for han blev Justitia-
rius, vistnok havde vearet Dronningens Skriver; og er det end der-
for ingenlunde givet, at han har varet gejstlig, tyder det dog pi,
at han har veret i Besiddelse af en vis boglig Dannelse. Hvad hans
Eftermand Peder Falster angir, forekommer der en Mand af deite

' Sstds. Nr. 4168. Suhm XIV. 629 (Roskilde Bisp optrader her pa
Kronens Vegne), 630 (Landsdommeren mangler her). Matzen, Den
danske Panterets Hist. S. 479. — Efter den Form, Rettertingsbhrevene
fra disse Ar gennemgdende har, kunde man méske tznke sig, at det
i dem drejer sig om 2 forskellige, til forskellige Tider foregaede rets-
lige Handlinger, nemlig forst en Afgorelse ved Bispen, Landsdommeren
osv. og derefter en Stadfestelse heraf ved Rigskansleren. At dette
imidlertid ikke er Tilfeldet, fremgar formentlig af et Brev af 1398
(Barner, Fam. Rosenkrantz’s Hist. I, Dipl. Nr. 32), der omtaler en Sag.
som straks er bleven indstzvnet »coram justiciarioe.

? Nielsen, Sysselinddelingen S. 24.

$ S 9. 4 S. 109.
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Navn, som i 1407 var Kannik eller i alt Fald »Personc« i Arhus
Domkirke, og som formodentlig er identisk med en Magister Peder
Falster, der i 1416 var sendt af Erik af Pommern til England;
men om dette er den samme som Justitiaren Peder Falster, vides
ganske vist ikke med Vished!. Derimod synes der ikke at vere
mindste Grund til at betvivle, at den naste Justitiarius Iven Fos er
identisk med en Iven Fos, der i 1432 navnes som clericus con-
jugatus og kejserlig Notar?; her meder vi altsi virkelig en gejstlig,
om end ganske vist af en ejendommelig Art.

Hos de folgende Justitiarer i det 15. Arhundrede findes der
imidlertid ingen Tilknytning til Gejstligheden eller den lzrde Stand.
Det er Adelsmand, men for storste Delen af lidet fremragende
Slegter, til Dels endog, som vi straks skal se, af ganske ny Adel;
kup 2 af dem, nemlig Jens Torbernsson (Sparre) og hans Sgn Jep
Jenssen, var Riddere, en Veardighed, som Jens Torbernssen endda
forst opniede, efter at han i flere Ar havde bekladt Rigskansler-
embedet3. I Slutningen af det 14. og Begyndelsen af det 15. Ar-
hundrede var Stillingen i det hele kun lidet anset; hverken Niels
Tygesson Drage, Jens Svendssen Bryms eller Peder Falster vides at
have varet Medlemmer af Rigsradet*; og Jens Svendssgn Bryms,
der forekommer meget hyppig sammen med andre som Medbesegler
af Breve, findes i disse tit nzvnt allerbagest®, om end han ganske
vist oftere har fiet en i alt Fald noget mindre uanselig Plads®.

! DM. III. 180. Rymer, Foedera ed. Holmes IV. II. 158. Néar Danm.
Adels Aarbog 1892 S. 127 og 129 opfatter Peder Falster fra Arhus og
Justitiaren P. F. som 2 forskellige Personer, skyldes dette ifelge vel-
villig Meddelelse fra Hr. Arkivar Thiset kun en Formodning.

2 RA., Liibeck og Hansestederne 49 (jfr. HR. II. I Nr. 138 S. 89).

$ Han var ikke Ridder 1447 ¥4/, (Erslev, Testamenter fra Danmarks Mid-
delalder Nr. 91 S. 211), men derimod 1460 ¢/, (RA., TSPap., Ringsted
H., Terslev S., Sophiendal).

4+ Det kan ikke antages, at alle Medbeseglerne af en Traktat af 1419
(blandt hvilke ogsd Peder Falster forekommer) skal opfattes som Rigs-
rader, skont Traktaten selv ganske vist ikke udtrykker sig serlig klart
i si Henseende (Rydberg III Nr. 450a S. 387, 39).

5 MP. Nr. 1561 S. 224, Nr. 152 S. 226, Nr. 163 S. 229, Nr. 161 S. 244,
Nr. 163 S. 247, Nr. 165 S. 252, Nr. 174 S. 270, Nr. 180 S. 280, Nr. 182
S. 283, Nr. 201 S. 322 (her nzvnes han endogsi bag efter 4 Lands-
dommere, af hvilke ganske vist den ferste er Ridder), Nr. 225 S. 875.

¢ Han er den nastsidste pad anf. St. Nr. 160 S. 242, Nr. 181 S. 282, Nr.
183 S. 285, Nr. 186 S. 290, Nr. 189 S. 296, Nr. 198 S. 314, Nr. 222 S.
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Allerede Peder Falsters Efterfelger Iven Fos synes dog at have ind-
taget en mere fremtrzdende Stilling, at demme efter den Rolle,
han spillede i en Strid om Arven efter Biskop Bo af Arhus!; i
ethvert Fald forekommer han som Rigsrdd?, og det samme gelder
om samtlige de folgende Rigskanslere i det 15. Arhundrede, s at
det ikke er udelukket, at Embedet som sidant piA denne Tid har
givet Seede 1 Rigsradet.

Sa meget mere pafaldende er det derfor henimod det 15. Ar-
hundredes Slutning at treffe en Rigskansler, der gjensynlig ikke
er adelig fedt. Hans Keldssen, der blev Rigskansler 1486, forer
ganske vist i alt Fald fra 1478 adelige Segl3, men med et Vaben,
som ellers er aldeles ukendt; og i 1480 og senere kaldes han vel
af Kongen vor Mand og Tjener%, men hans Adelskab synes ikke at
have varet absolut anerkendt. Dette er da heller ikke si under-
ligt, thi det viser sig, at han er identisk med en »beskeden Svend«
eller »zrlig Svend« Hans Keldssen, der i 1470’erne forekommer
som Landstingsskriver ved Sjellands Landsting og sidder i Lands-
dommers Sted her, og som forer et uadeligt Segl5. Og en sadan

363, Nr. 223 S. 369, den tredjesidste Nr. 164 S. 249, Nr. 172 S. 266,
Nr. 177 S. 275, Nr. 179 S. 278. den fjerdesidste Nr. 190 S. 300 og har
hele 9 eller 10 Vabnere bag efter sig Nr. 217 S. 351, Nr. 218 S. 354.
Den allerforreste Vabner er han Nr. 39 S. 88, Nr. 188 S. 294, Nr. 219
S. 856, Nr. 220 S. 3857-58, Nr. 229 S. 381, Nr. 230 S. 385, Nr. 231 S.
386; og han er den eneste Vabner Nr. 199 S. 317, Nr. 200 S. 320, Nr.
224 S. 373 og DM. III. 179, 181.

Hvitf. IV. 872 (Folioudg. S. 712). DM. 4. R. L. 356, 359.

Saledes Anna Hude, Aktstykk. vedr. Er. af Pommerns Afsatt. Nr. 2 S. 8.
H. Petersen, Danske gejstl. Sigiller Nr. 430. Thiset, Danske adel. Si-
giller A IT 1-2.

4+ RA,, LD. 1480 ?7/,,. RA. PSPap., Peder Torbernssen Bille 1486 4/,.
Rigskansleren Hans Keldssen var tillige Forstander for Roskilde Clare
Kloster og er altsi den Hans Keldssgn, der som Indehaver af denne
sidste Post sad i Landsdommers Sted pa Sjzllandsfare Landsting
1477 '/, (RA., Merlgse H. 153). Hans Segl her er ganske vist ikke
bevaret, men der er ikke mindste Grund til at betvivle, at han er den
samme Hans Keldssen, som ved flere andre Lejligheder forekommer i
den samme Stilling pd Landstinget uden udtrykkelig at kaldes For-
stander for Klostret, og som kun ferer et uadeligt Segl med en Figur,
der vistnok skal opfatites som en Forening af et i og et k (siledes
RA., PSPap., Bent Bille 1474 ¢/,; RA., Danske Kanc. Ark.,, Domme og
Retsakter 1475 14,). Og den Hans Keldssgn, der siledes gentagne

Gange er blevet anvendt som Landsdommerens Stedfortreder, er da
11

@ o -
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Embedsbane er ingenlunde uden Sidestykke; tveaertimod haves der
et ganske analogt Tilfelde for den Rigskanslers Vedkommende, der
blev Jorgen Marsvins Eftermand, nemlig Niels Henrikssen (Aren-
feldt). Ogsi denne har varet Landstingsskriver ved Sjzllands
Landsting, men for ham blev dog selve Landsdommerembedet en
Overgang fra Landstingsskriver- til Rigskanslerstillingen. Og at han
har veret af uadelig Herkomst, kan ikke beivivles i Betragtning af
den Made, hvorpa han begyndte sin Lgbebane, om end der ganske
vist for hans Vedkommende ikke kan pavises noget Segl, som ikke
kunde vare fort af en Adelsmand .

Nar Rigskanslerens Embede i det 15. Arhundredes Begyndelse
ikke var serlig anset, har dette maske til Dels stiet i Forbindelse
med, at et Par af Stillingens daverende Indehavere gjensynlig ikke
var de heldigste Personligheder. 1421 erklerede Kong Erik pa
Sjellandsfare Landsting, at han selv aldrig havde udgivet noget
Brev, der kunde komme Riget til Skade, men at en Kansler, som
hed Bryms, havde beseglet nogle Breve, der ej var aldeles skellige,
ligesom den nys afdede Kansler Peder Falster pi sit Dodsleje havde
udtalt, at han ogsi havde udgivet nogle Breve, der ej var »fuld-
skellige«<®.  Uheldigvis har man slet ingen nermere Oplysning om
de nzvnte 2 Rigskansleres Forseelse; men det er klart, at en urede-
lig Benyttelse af det i Rigskanslerens Verge betroede Rettertings-
segl kunde medfgre stor Forvirring sarlig i alle Ejendomsforhold,
hvad enten en sidan Misbrug tilsigtede at skaffe Rigskansleren en
direkte Fordel i en Sag, hvori han selv var Part, eller den gik ud
pa at hjezlpe en anden, som muligvis havde bestukket ham eller
var hans gode Ven. Det har derfor vistnok ogsi i alt Fald i
Praksis ret tidlig vaeret forbudt Rigskansleren at benytte Seglet i
sine egne Sager; rigtignok kan man finde ham som testis i Konge-
breve, hvoraf et viser ham modtagende et Skede i 1459, og et

abenbart den samme, der n®vnes som Landstingsskriver ved samme
Landsting (siledes RA., PSPap., Bent Bille 1472 1¢/,,; AM. DD. XXVI.
19 (1473)).

1 Se Thisets Afhandling om Niels Henrikssen Arenfeldt i Personalhist.
Tidsskr. 2. R. V. 202-12, hvor ogsi Hans Keldssgns Herkomst be-
reres S. 211-12, uden at dog hans Forhold til Sjzllands Landsting
omtales. Niels Henrikssens Segl findes afbildede hos Thiset, Danske
adel. Sigiller D XX 1-4.

2 DM. V. 301
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andet indeholder en pi hans Anmodning i 1460 udstedt Vidisse;
men i intet af disse Tilfelde optreeder han pa egne Vegne, idet
han i 1459 er Kongens og i 1460 Dronningens Reprasentant?.
Derimod i 1469, da der faldes en med Rettertingsseglet forseglet
Dom mellem Dronning Dorothea og Henrik Mejnstrup, sker dette
»teste domino Erico Otsp sedente loco justiciarii nostri in ista causa«,
skont Rigskansleren (Jep Jensson) ikke navnes som Part i Sagen;
Dommen angir imidlertid Skjoldenes Len2, og det er sandsynligt,
at Jep Jenssen da var Lensmand her® Og i 1472, da Jep Jens-
son selv fir et Lasebrev, forsegles det ganske vist med Rettertings-
seglet, men »teste domino Magno Ebbonis milite sedente locum ju-
sticiarii nostri dilecti, videlicet domini Jacobi Johannis militis pre-
fati in sententia prenotata<‘. Endnu Kong Hans’s Handfestning
indeholder dog intet Forbud mod Rigskanslerens Benyttelse af
»Rigens Indsegl< i hans egne Sager; derimod findes et sidant For-
bud i Christiern IL.s Handfastning, som fastsetter, at der i dette
Tilfeelde skal tilskikkes en anden god Mand, der skal udgive ved-
kommende Breve under Rigens Indsegl og saxtte sit eget Indsegl og
sit Navn til Vidnesbyrd?5.

Et Forbud af den anforte Art kunde maske ogsi vare serlig
pa sin Plads i 1513, idet den daverende Rigskansler Jorgen Mar-
svin abenbart ikke udmerkede sig ved den heederligste Embeds-
forelse. Saledes klages der over, at han i Kong Hans's Tid gav
»sig selv Lagdagsbreve ret mod Jorgen Urnes Landsdommers Lands-
tingsvidne og har sat Jorgen Urnes Navn neden udi Brevet til et
Vidnesbyrd, at han skulde have varet Rigsens Kansler og givet de
Lagdagsbreve ud mod sit eget Landstingsvidne<, ligesom Jorgen
Marsvin ogsé gav sig selv Ridebreve i Dalum Klosters Gods. Nar

! DCP. Ni. 91. RA., Skippinge H. 10.

2 RA., Ringsted H. 100.

% Der findes i alt Fald flere Rigskanslerbreve fra hans Tid, som er da-
terede Skjoldenzs (RA., PSPap., Mourids Nielssen Gyldenstjerne 1470
28] o (2 forskellige Breve); sstds., Peder Hog 1472 25/,; sstds., Bent Bille
1472 10),,).

Se RA.. LD. 1472 19/, (2 forskellige Breve). Derimod kan det ikke

veere, fordi Rigskansleren er Part i Sagen, at Johan Oxe sidder i hans

Sted engang i 1471 (Rosenvinge, Domme I Nr. 7 S. 11).

> Aarsberetn. II. 61 § 35; jfr. Handfestning 1523 § 40 (anf. St. S. 75),
1536 § 43 (S. 88), 1559 § 41 (S. 100), 1596 § 41 (S. 108), 1648 § 41
(S. 117).

-
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den pagzldende Klage tillige i Almindelighed udtaler, at hver Danne-
mand kan merke, hvorledes Jorgen Marsvin har brugt Rigsens Ind-
segl!, haves der ligeledes fra Kong Hans’s Tid et andet Eksempel
herpi, om end ikke i Rigskanslerens egen Sag. I den ret be-
kendte Retssag mellem Otte Holgersson (Rosenkrantz) og Torbern
Oxe om Nesbygird (Neesbyholm) oplyses det nemlig, at Jorgen
Marsvin havde beseglet et Dombrev, som de dengang tilstedevaerende
gejstlige og adelige ikke havde givet deres Samtykke til, idet det
Dokument, hvorpid det hvilede, var Udstederen aftvunget; og der-
efter havde Jorgen Marsvin udstedt Lésebrev i Sagen, men baide
Dombrev og Lasebrev blev da ogsi senere kendt ugyldige®. Gik
det siledes til under Jorgen Marsvin, synes det ikke at vare blevet
stort bedre under hans Efterfolger Niels Henriksson Arenfeldt; i alt
Fald ser det hojst uheldigt ud, at denne i 1528 erhvervede kongelig
Stadfaestelse (ganske vist med Jens Hvas som testis i hans eget
Sted) pad 2 Breve vedrgrende hans Ejendom Gundetved, som bagge
méi vere falske3.

Hvad det af Rigskansleren forte Segl angir, er det ovenfor*
nevnt, at det ifslge en Erklering fra Olufs Tid synes dengang at
have veret i Cancellarius’s (Roskilde Bisps?) Besiddelse. Dette
stemmer dog ikke med Forholdene, som de ellers kendes i den
navnte Konges Tid, da Justitiarius under ham atter og atter fore-
kommer som teslis i Breve, der er forseglede med sigillum ad cau-
sas; og det strider afgjort mod, hvad der ma have veret Til-
faeldet straks i Begyndelsen af det 15. Arhundrede, idet Justitiarius
da mé have haft det omhandlede Segl i Varge, at dsmme efter den
Klage, Erik af Pommern fgrte over Jens Svendssgn Bryms og Peder
Falster. Fremdeles er det tidligere anfort3, at Unionsudkastet af
1436 indeholder en meget dunkel Bestemmelse angiende Kanslerne,
hvori det bl. a. udtales, at den overste Kansler skal have Rigens
Indsegl til Sager; da dette Udkast jo imidlertid aldrig fik praktisk
Betydning, vil det veaere unyttigt at gd nermere ind pi den omtalte
Bestemmelse.

Vi har ovenfor kaldt Rigskanslerens Segl for Rettertingsseglet,

! RA., TSPap., Odense H., Dalum S., Dalum Kl. (uden Datum).

2 Rosenvinge, Domme I Nr. 24.

3 Trap, Kongeriget Danmark, 8. Udg. II. 454-55 (jir. RDRDM. I1I Nr.
2430, 2859).

4 S. 83-84. 5 Ovir. S. 88.
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fordi det er det Navn, som anvendes hyppigst af Historikerne; men
Betegnelsen har egentlig ikke megen Hjemmel i Tiden selv. En
enkelt Gang under Valdemar Atterdag kan man finde det tilsvarende
latinske Udtryk sigillum placiti nostri justitiarii’; men i hele det
15. Arhundrede og allerede under Kong Oluf er Seglets latinske
Navn: sigillam ad causas, et Navn, der imidlertid i det egentlige
Danmark ikke forekommer for Olufs Tid, medens det i Sgnderjyl-
land allerede anvendes i. Omskriften pa et af Hertug Valdemar V.s
Segl? og ogsd i Sverige benyttes ved Midten af det 14. Arhundrede?.
Seglets danske Navn bliver da (ved en ligefrem Oversattelse af sigil-
lum ad causas): Indsegl til Sager, der vistnok er den hyppigst an-
vendte danske Betegnelse i det 15. Arhundrede¢; men som det gar
med Rigskanslerembedets eget Navn?, gir det ogsi med Seglets, at
det forekommer betydelig hyppigere pd Latin end pad Dansk. Alle-
rede i Unionsudkastet af 1436 benyttes dog Formen Rigens Indsegl
til Sager, der atter forkortes til: Rigens Indsegl®, et Udtryk som
anvendes officielt i Handfesestningerne fra 1513 af, hvor det forbydes
Rigskansleren at bruge Seglet i sine egne Sager?. Ligesom man
finder Betegnelsen Rigens Breve om de til Forfalgningen med Rigens
Ret hogrende, af Rigens Kansler udstedte Breve$, forekommer altsa
Rigens Indsegl som Navn pi det Segl, hvormed de besegledes. Men
medens Ordet Rige i Forbindelsen Rigens Ret er brugt i Modsat-
ning til de enkelte »Lande«, idet Rigens Ret betegner en for hele
Riget {zlles Ret modsat Landskabslovene, tznker man ved Udtrykket
Rigens Kansler pd Modsetningen til Kongens Kansler; og noget

! RDRDM. II Ni. 2497.

? Se RA.. Ribe Stiftskiste 58 (1340), 60 (1343), RA., Nerrejylland 11
(1342): Omskriften lyder: S WALD[EM]JARI D[VCIS} I[VC]IE [AD]
CAS.

3 E. Hildebrand S. 136.

* Se saledes RDRDM. III Nr. 6411 (1429); RA., Vinding H. 5 (1454);
RA.. Domme og Tingsvidner 8 (1477); RA., Arts H. 10 (1477); Ann. f.
nord. Oldkyndigh. og Hist. 1855 S. 47 (1509).

5 Jfi. ovfr. S. 148.

¢ Se {. Eks. RA., TSPerg., Fakse H. 1499 15/,(?) og den S. 164 omtalte
Klage over Jorgen Marsvin.

7 Jfr. ovir. S. 1635%).

8 Se saledes Ducholms Dipl. S. 38 og Nielsen, Gl. jydske Tingsvidner
Nr. 115 S. 125.
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lignende gelder om »Rigens Indsegl«, idet deite, som tidligere! an-
fert, bliver et Rigssegl, hvori Regentens Navn er udeladt. En sidan
Form af Seglet forekommer dog, nir fraregnes en kort Periode
straks efter Olufs Dgd, forst under Christiern I; men derefter gér
det under denne sidste Konge benyttede Retterlingssegl ogsi i Arv
til hans Efterfslger, noget, der jo ikke kunde finde Sted med den
enkelte Konges andre, personlige Segl?.

Det er omtalt ovenfor3 i hvilket Omfang det kan antages, at
man i det 15. Arhundrede har fort Kopibsger i Kancelliet over de
gennem Kongens Kansler ekspederede Breve. Hvorledes det i denne
Henseende har forholdt sig for Rigskanslerens Forretningsomrade i
det angivne Tidsrum, vides der kun yderst lidt om. Der er ikke
bevaret det mindste af nogen Kopibog (eller blot af en Bog med
kortere Notitser) vedrgrende de under Rigskansleren sorterende Breve,
og dog kunde disse jo fi en meget stor Betydning i alle Retssager.
Man finder da ogsi, at der henimod Arbundredets Slutning rime-
ligvis har eksisteret en Protokol af den omhandlede Art; i ethvert
Fald hedder det i et med Rettertingsseglet forseglet Kongebrev af
1493, der angar en Strid om Garden Torsg i Skine, at vi vil »lade
overse, om nogen Dom er tilforn gangen om sidan Sag«?, og ved
Dom mi dog her naturligst forstis Rettertingsdom og ikke en Dom
forseglet af Kongens Kansler. Men hvor lenge en sidan Bog har
veret fort, og hvor mange den har medtaget af de gennem Rigs-
kansleren udstedte Breve, vides ikke. S& vidt det kan ses, ma den
dengang have varet nylig pabegyndt eller ret ufuldstendig, eller
ogsd har Rigskansleren ikke engang gjort sig den Ulejlighed at
efterse den, inden han udstedte et nyt Brev, skent han derved
skulde synes at kunne forhindre, at et sidant kom i Strid med et
af hans egne tidligere Breve. 1 alt Fald udferdiger han i 1470 et

1 S. 35-36.

2 Det kan her nzvnes, at man i Slutningen af det 14. Arhundrede kan
se Visby, og i Begyndelsen af det 16. Slesvig-Bispen Godske Ahlefeldt
forsegle med et sigillum, quo utimur ad causas (om Visby se Liv-,
Esth- u. Curliindisches Urkundenbuch IIT Nr. 1242 Sp. 497 (13887); om
Godske Ahlefeldt: Staphorst, Hist. eccl. Hamburg. dipl. 2. Th. I. 325
(15613), Aarsberetn. II Till. S. 52 og Stemann, Urkundl. Beitr. zur
Gesch. der Herzogth. S. 51 (1517), sammenlign Omskriften pa Seglet
hos H. Petersen, Danske gejstl. Sigiller Nr. 975).

s 8. 123-29. :

4 RA, PSPap., Mogens Gyldenstjerne 1493 #2/,.
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Par Stadfastelsesbreve med den ejendommelige Tilfgjelse: »om vi
ikke vore Breve derimod tilforn givet have«!; og endnu i 1484
hgrer man, hvorledes han til en Mand, der gjorde Krav pid Gods,
som Besidderen i 1480 havde fiet Lasebrev pa, udsteder Genbrev
og seks Ugers Stavning, idet det var giet ham af Glemme, at der
var givet Lasebrev derpi?2.

Ligesom der betaltes Sportler for de gennem Kongens Kansler
ekspederede Kongebreve3, siledes galder det samme med Hensyn
til dem, der henherte under Rigskansleren. I en gammel Opteg-
nelse fra omtrent 1500 hedder det herom: »>Til denne Dag haver
det sa veeret, at hvo som deler sit Gods til Lis, nir som han skal
tage Lasebrevet, da skal han have si meget at give Rigens Kan-
sler, som Godset kan rente i et Ar, uden han vil »andraffuec, for-
uden Brevepenninge«* Ligesd finder man omtalt, at der erlegges
Betaling for Udstedelse af Ridebrev?®; og nar Rigskansleren i 1490
takker [Arhus Bys @vrighed for »det Guld«, som den i Anledning
af en Lasebrevsforfolgning havde sendt ham »pa et Regnskabe,
men tilfgjer, at han vilde have givet Oplysning om Sagens Stilling,
selv. om han ingen Penge havde faetS, si er det abenbart kun For-
udbetalingen, som han betegner som overfladig, medens han i av-
rigt neppe har veret til Sinds at udstede Lisebrevet gratis. Ogsa
senere i Tiden nzvnes der Betaling for de gennem Rigskansleren
udferdigede Breve, og en udferlig Takst for dem finder mani For-
ordningen om Rigens Ret og Dele af 1621 § 817

Til Slutning skal endnu anferes, at man hverken i Norge eller
Sverige finder noget, der svarer til Justitiar-Embedet; derimod er
det tidligere® omtalt, at Stillingen forekommer i Slesvig i det 14.
og Begyndelsen af det 15. Arhundrede, men at den derefter ma
antages her at vaere giet op i Drostembedet.

1 Sstds., Mourids Nielssen Gyldenstjerne 1470 28/ ., 4/,,.

2 DM. 3. R. IIL. 258.  ® Ovfr. S. 132-34.

4 Dueholms Dipl. S. 87. — En Udgiftspost i et af Dronning Christines
Regnskaber lyder: »6 Skilling Rigens Kanslers Dreng til Vokspenninge
for det Skedebrev, min Frues Nide fik pa Hr. Tiellofs Gard< (Mol-
bech, Nord. Tidsskr. f. Hist., Litteratur og Konst I. 570).

> RA., Reg. 69, 20, 21 (Ar 1500).

¢ Hiibertz, Aarhus 1. 72.

7 Secher, Corpus constitutionum Dania: III Nr. 609 S. 710-11.

8 S. 33-34.
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ANDEN BOG.
LANDSTINGS- 0G SYSSELTINGSEMBEDSMENDENE.

L
LANDSTINGSEMBEDSM ZANDENE.

Hidtil har vi hovedsagelig betragtet de for hele Riget felles
Embedsmand, idet kun én af de ovenfor behandlede, nemlig Gald-
keren, i sin Embedsvirksomhed var indskrenket til et bestemt
»Land«, men pi Grund af sin Stillings Slegtskab med Drostens
blev omtalt sammen med denne. Foruden Posten som Geldker
fandtes der imidlertid ikke blot i Skane, men ogsd i den gvrige
Del af Riget Embeder, hvis Omriade kun omfattede et enkelt Land,
nemlig de Stillinger, der var knyttede til de forskellige Landsting.

Néar selve det kongelige Rettertings Historie, som ovenfor! an-
fort, mé antages at falde uden for den her stillede Opgave, for-
holder det sig pA samme Mide med Landstingenes Historie. Der
er derfor formentlig ingen Grund til at gi ind pi Landstingenes
Oprindelse eller Arten af de Sager, som behandledes ved dem. Med
Hensyn til Forholdet mellem de 3 gamle Hovedlandsting i Lund,
Ringsted og Viborg (hvert for sit Lovomrade) og de senere tilkomne
Landsting for mindre Omrader kan dog her bemerkes, at der er
en ikke ringe Forskel pa disse yngre Tings Anseelse (og derigennem
naturligvis ogsi pa de Embedsmands Anseelse, der er knyttede til
dem), alt eftersom de omfatter en stgrre eller mindre Landsdel.
Flere af de mindre Landsting var langt ned gennem Tiden under-
lagte de sterre, saledes at man finder Sager, som skulde antages at
henhgre under et af de mindre Landsting, foretagne pa det til-

LS. 146.
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svarende stgrre!. Hvad derimod Fynbo Landsting angir, mi det
siges, at dette i den her behandlede Periode i s@rdeles mange Hen-
seender viser sig ligestillet med Lunde, Sjellandsfare og Viborg
Landsting. Siledes blev Margrethe i 1387 ogsi hyldet pd Fynbo
Landsting®; et Brev af 1407 medbesegles af de 4 Landsdommere
for Skane, Sjzlland, Fyn og Jylland (der udtrykkelig betegnes som
Indehavere af disse Stillinger), men ikke af andre Landsdommere3;
og Fynbo Landsting udsteder i 1468 Vidnesbyrd om Christiern Ls
Regering lige s vel som Sjzllandsfare og Viborg Landsting*. I
Unionsudkastet af 1436 navnes »alle Landsdommere, si vidt som
Danmark er, sisom ere forst af Jylland, af Skane, af Sjlland, af
Fyn, af Lolland« 3; men det mad dog bemerkes, at der nappe vides
noget om, at Lollands Landsting har indtaget en si selvstendig
Stilling over for Sjzllands, at dets Landsdommer fortjente at n@vnes
j®vnsides de 4 andre®. Thi man kan vanskelig antage, at det
virkelig skulde vere Udkastets Mening at opregne alle daverende
danske Landsdommere, idet der for 1436 foruden de 5 anforte
forekommer Landsdommere i alt Fald i Nerre- og Senderhalland
og pd Bornholm?.

Der matte tidlig foles Trang til en Embedsmand, som kunde
lede Landstingets Forhandlinger, og man traffer da ogsi sidanne
Mand i det mindste fra Begyndelsen af det 14. Arhundrede®. De

t Se f. Eks. Rosenvinge, Domme I Nr. 15 S. 20 om Lunde Landsting i
Forhold til 2 senderhallandske Herreder.

2 Rydberg II. 643-44. Suhm XIV. 543-45.

3 MP. Nr. 201 S. 322. 4+ DCP. Nr. 142, 139, 141.

> Aarsberetn. II. 35. Hvad i evrigt den Rangfolge angar, hvori de 3
forste Landsting her anfores, er det ganske den samme, som de ellers
‘havde ved Kongevalg, siledes som det udtrykkelig udtales i Erkle-
ringer fra 1423 (RDRDM. III Nr. 6031-32, 6034).

% Nar Folk fra Mgen, Lolland og »flere Danmarks Lande« omtales som
nerverende ved Margrethes Hylding pa Sjzllandsfare Landsting 1387
(MP. Nr. 11 S. 13; RDRDM. II Nr. 3603), ma Sammenstillingen af
Mgen og Lolland sikkert opfattes, som om bagge disse @er i alt Fald
til en vis Grad har stiet under det sjellandske Landsting, endskent
det lollandske allerede dengang eksisterede; sammenlign, hvorledes
der ved Hyldingen pid Fynbo Landsting 1387 navnes Folk fra Lange-
land, Tasinge »og flere Dele af Danmark« (Rydberg II. 643; Suhm
XIV. 543).

7 Se de nedfr. meddelte Lister over Embedsmand ved Landstingene.

8 Allerede 1279 navnes pa Sjzllands Landsting Junker Erik Knudssen
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betegnedes i den ldre Tid med forskellige Navne; i de forste 3
Fjerdedele af det 14. Arhundrede forekommer siledes pa Sjelland
Udtrykkene rector placiti generalis Syelandie!, judex placiti genera-
lis terre Syelandie?, legifer placiti generalis Sizlandie® og justitia-
rius terre Syelendie, samt i Skine Benwvnelsen advocatus (placiti)
generalis Scanie®. Alle disse latinske Navne bruges ligeledes i den
sidste Fjerdedel af det 14. og i det 15. Arhundrede?, og hertil

[

»

o

som eidem placito pro tunc praesidens (SRD. IV. 514), uden at det
dog vel er sikkert, om herved betegnes en fast Stilling, eller hvad
dens officielle Navn i si Fald har varet. 1302 omtales en judex pla-
citi jterre Syalandie substitutus (RDRDM. I Nr. 764). hvor imidlertid
Tilfejelsen substitutus synes at tyde pa. at her ikke er Tale om nogen
egentlig Embedsmand; i de felgende Ar finder man da 0gsa mange
Vidner {ra Sjzllands Landsting, uden at der blandt disses Udstedere
forekommer nogen, som siges at beklede en sarlig Stilling ved Tinget
(RDRDM. I Nr. 1168, 1200, 1344, 1361, 1364, 1388, 1786). Men ganske
vist kan heraf ikke sluttes, at der ikke dengang har eksisteret en
sadan Stilling; saledes er en Johannes Magnusson. der i 1327 og 1328
betegnes som Landstingets rector (Dipl. Svec. IV Nr. 2625 S. 23, Nr.
2652 S. 47), sikkert identisk med en Mand af samme Navn, der uden
nogen som helst Titel forekommer som Medudsteder af Landstings-
breve 1324 og 1337 (RDRDM. I Nr. 1388, 1786).

Dipl. Svec. IV Nr. 2625 S. 23 (1327), Nr. 2652 S. 47 (1328); RDRDM.
II Nr. 2588 (1360). 2629 (1361); jfr. SRD. VI. 529 (1365).

RDRDM. I Nr. 1839 (Ar 1339).

Cod. Esrom. Nr. 136 S. 152 (1368). 4+ RDRDM. II Nr. 2710 (1363).
Sstds. Nr. 2910 (1371). 2960 (1371).

Magnus Baad er 1422 uden Dag Landstingets rector i Skane (RDRDM.
ITT Nr. 5994), i hvilken Landsdel denne Titel i gvrigt ellers neppe fore-
kommer; i Sjelland er Jens Truelssen det f. Eks. 1376 og 1378 (RDRDM.
II Nr. 3090, 3124, 3206), ligesa Jens Gyrstinge f. Eks. 1392 og 1393
(sstds. Nr. 3848, 3851, 3904), Gereke Diegn f. Eks. 1420 (RDRDM. III
Nr. 5861), Herlug Nielssen f. Eks. 1421 (sstds. Nr. 5938) og Peder
Jenssgn af Skjoldenzs 1436 (sstds. Nr. 6826). Pa Fyn er Otte Skinkel
Landstingets rector 1387 (Rydberg II. 643; Suhm XIV. 545), og i Jyl-
land er Jens Nielssen (Lgvenbalk) det i 1400 og 1406 (RDRDM. IT
Nr. 4362, ITI Nr. 4822). Henrik Mejnstrup er Sjzllands Landstings
judex et justiciarius 1496 (DM. 4. R. II. 65-66), Johannes Krage er
judex terre Lalandie 1390 (RDRDM. II Nr. 3754). Jens Mikkelsson er
judex generalis terre Pheonie 1440 (RDRDM. III Nr. 7119), og Johan
Brockenhus betegnes pd samme Made 1465 (RA., Sender H. Lange-
land 3). Titlen legifer synes ikke at benyttes i Skine; derimod an-
vendes den i Sjzlland om Jens Gyrstinge 1397 (RDRDM. II Nr. 4168),
om Anders Jenssgn (Passov) 1460 (Fynske Aktstykk. I Nr. 134 S.146)
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kommer i det anferte Tidsrum endda et Par ny Navne i det frem-
mede Sprog!. Den tilsvarende danske Betegnelse Landsdommer an-
vendes hos Hvitfeld om Embedsmend ved Viborg Landsting alle-
rede pi Erik Menveds Tid; Hvitfelds Kilde herfor var dog pa Latin,
og det vides ikke, hvad det er for et latinsk Ord, som han over-
satter pA den angivne Made®.  Imidlertid svarer Ordet Lands-
dommer jo ganske godt til det nys nzevnte judex placiti generalis
terre NN.; men da det latinske Sprog indtil henimod det 14. Ar-

-
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og om Henrik Mejnstrup f. Eks 1473 (RA., Sorg 6), pA Fyn om Knud
Joachimssen (Reventlow) 1482 (DM. IIL 43) og i Jylland om Jens
Nielssen (Lovenbalk) f. Eks. 1396 (RDRDM. II Nr. 4075). Justiciarius
i Betydningen Landsdommer hruges i Skiane om Jens Anderssgn 1404
(sstds. III Nr. 4652), om Niels Skriver 1413 (SD. II Nr. 1724 S. 650).
om Magnus Baad 1423 (Weibull, Dipl. dioec. Lund. ITI Nr. 25 S. 24)
og om Jens Jepsson (Rosensparre) f. Eks. 1431 (sstds. Nr. 109 S. 105);
fremdeles i Sjzlland om Jens Truelssgn {. Eks. 1376 (RDRDM. II Nr.
Nr. 3098), om Jens Gyrstinge 1416 (»justitiarius ac vector«:; sstds. I1I
Nr. 5583), om Gereke Diegn 1421 (Antislesvigholst. Fragm. XIII. 115)
og om Henrik Mejnstrup 1494 (DAL 4. R. II. 63, 66-67); pa Lolland
om Mogens Claussen 1450 (RA., Kevstrup 1); samt i Jylland om Jens
Nielssgn (Lgvenbalk) 1896 (RDRDM. II Nr. 4060) og (i Formen justi-
ciarius generalis) om Oluf Mortenssen (Gyrstinge) 1481 (Thorup. Hist.
Efterretn. om Ribe Cathedralskole, 1. Deels 1. H. S. 37). Hvad ende-
lig Brugen af advocatus i Betydningen Landsdommer angir, er den.
sa vidt det kan ses, ejendommelig for Skane og forekommer i denne
Landsdel under Ggde Bentssgn f. Eks. 1379, 1383 og 1387 (RDRDM.
II Nr. 3262, 3270, 3410, 3591), under Jens Anderssen 1397 (Barner.
Fam. Rosenkrantz's Hist. I, Dipl. Nr. 28 S. 31, Nr. 29 S. 32). under
Niels Skriver 1414 (SD. II Nr. 1941) og under Magnus Baad f. Eks.
1416 (RDRDM. III Nr. 5612).

Nemlig legislator og judiciarius, der jo dog nermest kun er Sideformer
til legifer og justiciarius. I Skéine er Sten Bille legislator 1501 (Aars-
beretn. IV. 800), og pa Sjzlland er Anders Jenssgn (Passov) det f. Eks.
1467 (RA., Mageskifter 7, 2) og ligesi Henrik Mejnstrup f. Eks. 1469
(RA., Tudse H. 109); Johan Brockenhus er det pa Fyn 1447 (RA.,
Skam H. 39) og Peder Brockenhus i Jylland 1504 (RA., Orig. i Danske
Kanc. Ark. blandt Privilegier for Vejle indsendte 1648). Judiciarius er
Gode Bentssgn i Skine 1395 (RDRDM. II Nr. 3992; med mindre her
skulde foreligge en Skrivfejl i det gamle Udtog) og Jens Gyrstinge i
Sjelland 1398 og 1400 (Erslev, Testamenter fra Danmarks Middelalder
Nr. 72 S. 171; RDRDM. II Nr. 4400). .
Hvitf. III. 189, 190 (Folioudg. S. 874, 375), jfr. RDRDM. I Nr. 1094.
Ligeledes nzvner £A. I. 153 en skinsk Landsdommer 1363, hvor der
ikke godt kan veere Tvivl om, at det til Grund liggende Brev har
varet pé. Latin. Danskernes Historie
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hundredes Slutning var omtrent eneherskende i de i Danmark ud-
stedte Diplomer, forekommer Benzvnelsen Landsdommer i officiel
Stil neppe for 1373, og si er det endda i den plattyske Form
slandsdomer in Lalande<!, ligesom et andet plattysk Brev 1383
nzvner den sjellandske »lansdemer<2. Men derefter varer det na-
turligvis ikke lenge, inden man hyppig treffer Ordet ogsa pa Dansk;
siledes anvendes det pa dette Sprog for Sjellands Landsting 13873,
for Skines 13954 og for Fyns og Jyllands 13965, og efterhinden
som Dansk fortr@nger Latin i Diplomerne, aflgses selvfglgelig ogsd
de latinske Betegnelser af den danske.

Endnu mi serskilt omtales en Betegnelse for en Landstings-
embedsmand, nemlig auditor causarum placiti generalis eller auditor
placiti generalis, der svarer aldeles til det danske Landstingssaghgrer
eller Landstingsherer. Som bekendt forstodes herved i senere Tid
en fra Landsdommeren forskellig og denne underordnet Embeds-
mand; men i @ldre Tid var Forholdet et andet. Auditor causarum
er i de farste 3 Fjerdedele af det 14. Arhundrede den hyppigst
nzvnte Embedsmand ved Lunde og Viborg Landsting, ligesom han
ogsid en enkelt Gang forekommer pi Sjelland; og der kan dengang,
sa vidt vides, ved intet af Landstingene med Sikkerhed papeges
nogen Landsdommer, som han har stiet under?’. Ligeledes treffer

! Suhm XIII. 872. 2 RDRDM. II Nr. 3388.

3 MP. Nr. 11 S. 13. ¢ RDRDM. II Nr. 3999,

5 Aarsberetn. V. 54.

¢ M. H. t. Betydningen af Ordene Landsdommer og Landstings(sag)-
herer erklerer Gram (Kisbenhavnske Selsk. Skr. IV. 16, hvor han
dog kun nzvner Forholdet i Jylland pa Valdemar Atterdags Tid), at
de 2 Ord betegner samme Embede, medens Kofod Ancher (Saml. ju-
ridiske Skr. II. 846-48), Rosenvinge (Domme I S. XXI) og Matzen
(Forelesn. ov. den danske Retshist., Offentl. Ret II. 117-18) opfatter
dem som Navne for 2 forskellige Embedsmznd. Ingen af Parterne
omtaler imidlertid den forskellige Betydning, som Ordet Landstings-
herer kan have i de forskellige Landsdele til forskellige Tider, jfr.
her nedfr.

Se for Skines Vedkommende Dipl. Svec. IV Nr. 2974 S. 311, RDRDM.
I Nr. 2196, II Nr. 2350, 2372, 2388, 2434, 2831 (en Magnus Gregorm-
son przfectus Scanie, der synes at vere den ferste Udsteder af et
skinsk Landstingsvidne 1850 (sstds. I Nr. 2269), er vel Gzldkeren, men
behgver jo ikke derfor at beklede nogen Sfilling ved Landstinget; i
Jylland er det saledes ikke ualmindeligt, at Saghereren ikke er den
forste Udsteder af et Landstingsbrev, men ma vige denne Plads for

-
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man fer 1375 flere auditores causarum med adelige Segl!, medens
man straks efter en af disse kan mgde en Landsdommer, som forer
Bomerke?, hvad der jo ikke synes at tyde pa, at Landstingssag-
hgreren star tilbage for Landsdommeren i Rang. Og nir den sidst-
nazvnte Landsdommer i 1370 kaldes auditor causarum, men i 1371
advocatus placiti generalis3, er det naturligvis muligt, at han i den
derimellem liggende Tid er blevet forfremmet fra den ene Stilling
til den anden; men lige si rimeligt synes det at vere, at de 2 la-
tinske Udtryk i Virkeligheden kun er forskellige Betegnelser for ét
og samme Embede.

Der er siledes noget, som taler for, at den latinske Benavnelse
for »Landstingshgrer« allerede temmelig tidlig i det 14. Arhundrede
har veret enstydig med de til »Landsdommer« svarende latinske
Navne; men for 1375 lader en sidan Antagelse sig ganske vist, s
vidt vides, ikke bevise. Fra Kong Olufs Tid af og et godt Stykke
ind i det 15. Arhundrede kan det derimod bestemt godtgeres, at
Landsdommer og Landstingshgrer i en betydelig Del af Riget kun
er forskellige Navne for det samme Embede, — en Sprogbrug, der
dog sarlig forekommer inden for det skinske Lovomrade.
Séaledes finder man ved Lunde Landsting Gede Bentssgn i Fleng
benavnt auditor causarum og Landsdommer?; og det samme er Til-
feeldet med hans Eftermend Jens Andersson®, Niels Skriver®, Mag-
nus Baad (hvilken sidste endogsa i ét og samme Brev kaldes Lands-

andre, som star over ham i Rang). Om auditores placiti generalis i
Jylland se RDRDM. I Nr. 1384, 1407, 1535, 1667, 1803, 2013, IT Nr.
2837, Matzen, Den danske Panterets Hist. S. 461, 464 (her n®vnes 2
auditores pa én Gang i Aret 1344), Hvass, Meddel. om Personer og
Familier af Navnet Hvas III. 102-3. En auditor causarum placiti gene-
ralis Syelendie forekommer 1346 (RDRDM. I Nr. 2084).

1 RDRDM. I Nr. 1535, 1667, II Nr. 2434 (sammenholdt med Nr. 2372),
2831.

2 RDRDM. IT Nr. 2910.  * Sstds. Nr. 2883, 2910, 2960.

¢+ Han er auditor causarum 1381, 1383 og 1395 (RDRDM. IT Nr. 3322
3382, MP. Nr. 25 S. 38), men advocatus allerede 1379 og f. Eks. 1387
(jfr. ovfr. S. 171).

5> Han er Landsdommer f. Eks. 1397 og 1401 (Barner, Fam. Rosenkrantz’s
Hist. I, Dipl. Nr. 27, 40 S. 43), men auditor causarum 1400 (RDRDM.
II Nr. 4384).

¢ Han er Landsdommer f. Eks. 1406 og 1414 (SD. I Nr. 705, II Nr. 1941).
men auditor causarum 1410 (sstds. II Nr. 1279 S. 279).
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tingssaghgrer og Landsdommer’), Jens Jepssen (Rosensparre)? og
Jens Overgird?. Allerede 1413 finder man imidlertid i Skine en
enkelt Gang auditor causarum brugt i en fra Landsdommer for-
skellig Betydning, nemlig om en Stedfortreeder for denne, men
for at treffe en Gentagelse heraf m& man gé over et halvt Hundrede
Ar frem i Tiden; fra den 2. Halvdel af 1460’erne af forekommer
der nemlig i Skine en Landstings(sag)hgrer Anders Jenssgn® som
f. Eks. i 1468 udtrykkelig siges at sidde Landsting pa Landsdom-
mers Vegne® og som nzvnes i sin Stilling ved Landstinget pa
Tider, da Peder Henriksson (Hollunger), Peder Nielssgn (Thott) og
Torbern Jepsssn (Rosensparre) vides at have varet Landsdommere?.
Men det mi antages at vere endt med, at Anders Jenssgn selv er
blevet Landsdommer, om end han kun nvnes som sidan 2 Gange,
nemlig 27. Oktbr. og 12. Novbr. 14918 Ganske vist kaldes han
Landstingssagherer engang i Tiden mellem de 2 anferte Datoer og
ligeledes kort for 27. Oktbr. og kort efter 12. Novbr. 14919; men
det vilde sikkert veere med Urette, hvis man deraf vilde slutte, at

' Weibull, Dipl. dioec. Lund. IIT Nr. 8.

* Han er Landsdommer f. Eks. 1427 (Weibull, anf. St. Nr. 69) og 1455
(Arnamagn. Saml., Fol. 293 Bl. 41 a), men Landtingssagherer {. Eks.
1428 (Weibull, anf. St. Nr. 82) og 1447 (*°/,,; SRA. Perg.).

Han er Landsdommer 1459 8/, (RA., TSPerg., Vemmenhog H.) og 1465
5/, (SRA., Perg.), men Landstingsherer 1459 (Matzen, Den danske
Panterets Hist. S. 486).

Se SD. II Nr. 1724 S. 650, hvor Magnus Baad betegnes som »auditor
causarum placiti generalis Scanie ex parte Nicholai Skriware justi-
ciarii placiti eiusdems.

Formentlig forste Gang 1466 %/, (RA PSPerg., Thott), men her dog
med Betegnelsen: »Landstingshgrer udi Skine denne Dag<, hvad der
nzrmest tyder pa, at det er en Tilfeldighed, nar Anders Jensssn her
er blevet Landtingshgrer, og at Posten nzppe endnu skal opfattes som
en fast Embedsstilling.

AM. DD. 1IV. 12.

Se sédledes SRA., Perg. 14727/, 1477 2!/, og Rosenvinge, Domme I Nr.
15 S. 20. Nar Landstingssaghereren pa dette sidste Sted er Eneud-
steder af et Brev om, hvad der er foregdet pid Landstinget, og Lands-
dommeren selv kun nzvnes blandt Medbeseglerne, ligger det for-
modentlig i. at Brevet omhandler Begivenheder. der til Dels var over
et Ar gamle. og at Landsdommerembedet dengang hekledtes af en
anden.

Se Listen over Landstingsembedsmand nedfr.

SRA., Perg. 1491¢/,,. 8/,,. SRA., Pap. 1492 5/,

@
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det skyldes en Fejltagelse, nir han de 2 Gange er blevet betegnel
som Landsdommer, medens han i Virkeligheden ogsi da kun skulde
have veret Landstingsherer. Dels kendes der nemlig ellers intet
Eksempel pa, at man har brugt Landsdommer i Betydningen Lands-
tingshorer, men derimod, som nylig navnt, mange Eksempler pi
det omvendte; og dels kan der netop i disse Ar (s vidt v1des, lige
fra Slutningen af 1488 til Begyndelsen af 1495) ikke pavises nogen
anden skansk Landsdommer end netop Anders Jenssgn i 1491; da
han nu neppe navnes i nogen som helst Stilling ved Landstinget,
efter at den folgende Landsdommer er tiltridt!, synes det det rime-
ligste, at han virkelig har veeret Landsdommer i alt Fald i en Del
af Tiden 1488-95. Under Landsdommeren Sten Bille, den sidste
i Skine i Kong Hans's Regeringstid, forekommer der igen engang
en Landstingssaghgrer som en fra Landsdommeren forskellig Em-
bedsmand?; men det synes at varet et ret enestiende Tilfalde.
Af de mindre Landsting, som herte under Skanske Lovs Om-
ride, nemlig Norrehallands, Sgnderhallands, Blekings og Bornholms,
er der 3, ved hvilke man i det 15. Arhundrede finder Lands-
dommer og Landstingssaghgrer som Betegnelser for samme Embeds-
mand. I Nerrehalland kaldes Germund Bentssgn, som bekladte sit
Embede endnu 1484, snart med det ene og snart med det andet
Navn?® 1 Senderhalland bruges bagge Benzvnelser om Jens Assers-
sen* og Oluf Rud® og ligesi om Peder Staffenssgn, hvilken sidste
i 1505 pad samme Dag betegner sig selv én Gang som Landsdommer

' Jeg mindes ikke at have truffet Anders Jenssgn i noget Embedsfor-
hold til Landstinget senere end 1493; det er nemlig vistnok ham, som
har forseglet et kongeligt Stadfastelsesbrev af 1493 11. eller 18. Juli,
sikkert til Vidnesbyrd om, at det er lest pA Landstinget (Arkivet pa
Gaung).

* RA., PSPap., Niels Hack 1496 ?/,.

3 Han er Landsdommer f. Eks. 1462 20/, (RA., TSPerg.. Fauras H.) og
1481 §/g (Orig. i Upsala Universitetsbibliotek), men Landstingssagherer
f. Eks. 1469 28/, (RA., TSPap., Himle H., Toager S., Galtebxk) og 1484
(P. v. Moller, Bidrag iil Hallands hist. I. 381).

* Han er Landsdommer f. Eks. 1425 og 1433, men Landstingssagherer
1431 (RDRDM. IIT Nr. 6201; Weibull, Dipl. dioec. Lund. IIT Nr. 98,
129 S. 126).

% Han er Landsdommer f. Eks. 1439 og 1467 (se Listen over Landstings-
embedsmand nedfr.), men Landstingsherer 1437 '2/; (RDRDM. III Nr.
6893) og 1439 °/; (RA., PSPap., Age Axelsson Thott).
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og 2 Gange som Landstingssaghgrer’. Og endelig treffer man pi
Bornholm bagge Navne anvendte om Peder Bossgn2. Derimod
finder man ved intet af disse mindre Landsting Ordet Landstings-
saghgrer brugt pd en Made, som afgjort viser, at der er Tale om
en fra Landsdommeren forskellig Embedsmand.

Gér vi fra det skinske Lovomrade over til det sjzllandske,
er det muligt, at Betegnelsen auditor causarum er bleven anvendt
om Landsdommeren ved Sjellands Landsting en enkelt Gang i Jens
Truelssgns Tid%; men i alt Fald er Gereke Diegn blevet kaldt
Landstingsherer, efter at han var blevet Landsdommer¢, og det
samme gelder hans Eftermand Herlug Nielssan®. Efter den Tid
vil man imidlertid nappe nogen Sinde i det 15. Arhundrede finde
Benzvnelsen Landstingshgrer brugt ved Sjzllands Landsting, hverken
om Landsdommeren selv eller om en fra denne forskellig Embeds-
mand6. Af de mindre under det sjzllandske Lovomriade ben-
hgrende Landsting nzvnes der ved Amager Landsting, som for-
modentlig har varet det uselvstendigste af dem alle, i Slutningen
af det 14. og i hele det 15. Arhundrede, s vidt vides, hverken
nogen Landsdommer eller Landstingshgrer, men derimod en Ting-
foged i 14967. Ved Mgenbo Landsting kendes slet ingen Embeds-
mand (og altsd heller ingen Landstingshgrer) i Slutningen af det

! Arnamagn. Saml.,, Fol. 293 Bl. 83a, 35b, 56b (3 Breve af 1505 2¢/,).
Som nzvnt nedfr. i Listen over Landstingsembedsmandene, fore-
kommer Peder Staffenssen allerede 1488 som Landsdommer i Hal-
land; men bortset fra denne ene Gang synes han, markelig nok, ikke
at nevnes som Landsdommer for 1505 *¢/,, medens han pa den anden
Side nzppe kaldes Landstingssagherer efter 1505 28/,

* Han er Landsdommer 1429, men Landstingssaghgrer 1443 (se Listen
over Landstingsembedsmand nedfr.).

3 Nar der engang i 1387 forekommer Ordene »Johannis Trugilli discre-
torum(!) causarum in placito generali Selandie« (RDRDM. IT Nr. 3603),
ligger det ner at betragte det forskrevne discretorum som en Fejl for
auditoris.

4 Han er Landsdommer f. Eks. 1419 (RDRDM. III Nr. 5765), men Lands-
tingsherer 1421 (DM. V. 300).

5 Han er Landsdommer f. Eks. 1421 (RDRDM. III Nr. 5942), men audi-
tor placiti generalis 1423 (sstds. Nr. 6012).

¢ Om den enestiende Titel »rector causarum placiti generalis terre Sie-
lendie«, der forekommer; engang i 1434, se Listen over Lands