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Forord

Denne afhandling er vokset frem som led i en undersggelse af dansk
handel omkr. 1500, som jeg har beskzftiget mig med i adskillige ar. Ef-
terhinden som arbejdet med toldregnskaberne skred frem, blev det dog
stadig mere indlysende for mig, at en rekke metodiske problemer i for-
bindelse med benyttelsen af denne type kildemateriale matte der tages
stilling til, fgr mere vidtgiende slutninger turde drages heraf. Hvad der
oprindelig var tznkt som en metodisk 1. del, voksede ud til en selvstzn-
dig afhandling, og med denne @ndrede malsztning og dens nye problem-
stillinger métte kildeudskrifter suppleres, notater bearbejdes og registre-
ringsform legges om. Det var derfor af stor betydning for mig, at jeg
kunne Igsggres fra min stilling p& Statsbiblioteket i en 2-drig orlovsperode
fra 1965-67 og fa rolige arbejdsvilkar i et universitetsadjunktur under det
humanistiske fakultet ved Aarhus Universitet. Det er mig en glede nu at
kunne rette en tak til begge de to institutioner, der har muliggjort dette.
Statsbibliotekets personale er jeg megen tak skyldig for den beredvillighed,
der altid er udvist for at yde mig de bedst mulige lanebetingelser og for
at fremskaffe en omfattende litteratur til mig fra andre biblioteker. Er-
hvervsarkivets personale skylder jeg ligeledes tak for gode arbejdsvilkar
under bearbejdelsen af et ret omfattende arkivmateriale, som man skaffede
til veje til mig fra Rigsarkivet, Landsarkivet i Viborg og Landesarchiv
Schleswig-Holstein. Disse tre arkivers yderst imgdekommende holdning
over for mine lanegnsker har sparet mig for mange arkivrejser og -ophold,
hvilket jeg gerne vil bringe en tak for.

Jeg fgler mig i dag i geld til mine lerere, generalkonsul, professor
dr. phil. Troels Fink og afdgde professor dr. phil. C. O. Bgggild-Ander-
sen, der helt tilbage til min studietid har vist mit arbejde levende interesse
og utratteligt har opmuntret mig til at fortsette. En hjertelig tak skal
ogsa bringes til kolleger og venner, der har ydet verdifuld bistand. Med
arkivar Finn H. Lauridsen har jeg drgftet tolkningen af en rekke dunkle
steder i Aarhus Borgerskabsprotokol. Lektorerne Allan Karker og Ernst
Dittmer har gennemlaest kapitlet om de vekslende skriveformer for navne



og givet mig vardifulde vink angdende den sproglige sammenheng. Red-
aktgr dr. jur. Georg Rona har med meget kort varsel oversat det tyske
resumé. En ganske serlig tak tilkommer amanuensis Knud Prange, der
har genneml®st hele manuskriptet og aflivet de varste urimeligheder i
stilen. For den endelige udformning og for eventuelle fejl og kritisable
steder barer imidlertid forfatteren alene ansvaret.

Endelig fgler jeg trang til at udtrykke en varm tak til min familie, hvis
bistand p&4 mangfoldige mader har varet af simpelthen uvurderlig betyd-
ning for bogens fremkomst.

Poul Enemark.
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Indledning

Senmiddelalderlig baggrund

I 1935 paviste Wilh. Abel, at de ret store udsving i forholdet mellem pri-
ser og lgnninger og i forholdet mellem priser pa landbrugsvarer og priser
pa handvarks- og industriartikler, der kunne iagttages fra den ene tids-
periode til den anden, var et sikkert barometer for de skiftende tids-
perioders gkonomiske konjunkturer [1]. Dalende relative landbrugspriser
(iser kornpriser) i forhold til prislejet for handvarksartikler, men navnlig
i forhold til de relativt stigende lgnninger (mest pa ufaglert arbejde) ken-
detegner pris- og lgnbilledet over det meste af Midt-, Vest- og Nord-
europa i senmiddelalderen [2]. Den gennem disse trek markerede agrar-
depression, der ma have praget senmiddelalderens gkonomiske forhold i
sammenligning med tidsperioderne fgr og efter, har meget naturligt be-
skeftiget forskningen indgiende i de sidste tre artier [3]. Arsager savel
som fglgevirkninger har veret i sggelyset. Abel havde opmarksomheden
henvendt pa den formodede konsumnedgang for kornafgrgder som fglge
af dalende befolkningstal efter den sorte dgd [4]. Senere befolknings-
undersggelser bekrefter antagelsen af en vasentlig nedgang i Europas
folketal i lgbet af 14. drhundrede [5]. Den sorte dgd ma dog betragtes som
et led i en rekke pestbglger, der overfaldt Europa fra 2. arti af 14. &rhun-
drede, og hvis fglger fgrst gradvis overvandtes i lgbet af fgrste halvdel af
15. arhundrede [6]. Faldende kornafsztning og vigende kornpriser betgd
nedgang i grundherreindkomster af egen avl og faste- og tiendeindkomster
i naturalier, mens relativt dyrere priser matte betales for redskaber, kon-
sum- og luksusartikler. Faste- og tiendeindkomster i penge udhuledes af
mgntforringelsen (se senere), mens ggede arbejdslgnninger bragte drifts-
omkostningerne i vejret. Landbrugets rentabilitet matte svakkes, og ejen-
domspriserne gik ned [7]. Landbrugsfallitter, ejendomsrealisationer og
gget overgang fra selveje til faeste mé blive let forklarlige fglger af depres-
sionens uddybning [8]. @Dgede Ignninger i byerhverv og relativt bedre pri-
ser pa handverks- og luksusartikler matte anspore en flugt fra land til by,
der har kunnet iagttages i meget store dele af Europa [9]. Resultatet var
arbejdsmangel i landbruget, kornarealindskr@nkning og delvis overgang til
mindre arbejdskrevende landbrugsdrift som f. eks. ekstensiv kvagavl pa
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store sommergresningsarealer [10]. Abel har netop stillet gdegards-
forskningen i et nyt lys ved at gennemfgre en skarpere sondring mellem
drsagerne og bringe det senmiddelalderlige gdegardsproblem i relation til
den gvrige agrarkriseforskning [11].

Et andet gkonomisk trzk, der kendetegner senmiddelalderen, er tidens
péfaldende fattigdom pa xdelmetaller. Med den eksisterende udvindings-
teknik var minernes ressourcer Europa over pa det nermeste udtgmte i de
fgrste artier af 14. &rhundrede, og fgrst ved hjlp af forbedret teknik og
ggede kapitalinvesteringer lykkedes det at bringe en rekke sydtyske sglv-
verker i produktion igen i Igbet af de sidste 3—4 artier af 15. &rhundre-
de [12]. Mangelen pa @delmetaller er en af baggrundene for den
sterke mgntforringelsespolitik, der er et almindeligt serkende for senmid-
delalderen; men den har formentlig samtidig modvirket den inflationsten-
dens, man ellers skulle vente som fglge af mgntforringelse [13]. Var pri-
serne i den verserende mgnt stigende pd grund af mgntforringelsen, si
havde de malt i &delmetalvardi en stagnerende, nermest dalende tendens
i senmiddelalderen, og da landbrugspriser (iser kornpriser) normalt pavir-
kes hurtigere af savel inflations- som deflationstendenser end andre pri-
ser, m& mangelen pa @delmetaller formodes snarest at have bidraget til at
uddybe den agrare depression i senmiddelalderen [14].

I Cambridge economic history of Europe har M. M. Postan karakteri-
seret handelen i det nordeuropziske omrade i senmiddelalderen som en
scontractione i modsztning til hgjmiddelalderens »expansion<. Postans
teori bygger pa dalende befolkning, hvoraf han udleder indskrenket kon-
sumtion, formindsket handelsvolumen, stzrkere kamp om markederne,
hvori han ser baggrunden for periodens uforsonlige og gestefjendske han-
delspolitik, der kan iagttages i de fleste handelsbyer i det nordlige Eu-
ropa [15]. Dette synspunkt hersker der dog ikke enighed om. Fr. Liitge
forventer tvaertimod at finde gget kgbekraft i senmiddelalderens bybefolk-
ning som fglge af stgrre kapitalansamlinger, der antages at blive resulta-
tet af pestens store hgst netop blandt byernes tztte befolkning [16]. @get
efterspgrgsel efter luksusartikler, bedre indtjeningsmuligheder i byerhver-
vene, store kapitalforskelle mellem byernes forskellige samfundslag for-
ventes efter Liitges opfattelse at blive de socialgkonomiske fglger for
bybefolkningen i senmiddelalderen.

Kornbrugets tvivisomme rentabilitet er naturligvis fgrst blevet markbar
i egne, hvor kornavlen havde de ringeste kir, og her er kornarealind-
skrenkningen og overgangen til andre driftsformer fgrst indtradt. Disse
omréder vil derved i hgjere grad, end det tidligere har varet tilfzldet,
blive henvist til konstante tilfgrsler af korn fra andre egne. Dette gjaldt
i senmiddelalderen Nederlandene og Norge og vel sagtens et stigende an-
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tal af de nordlige svenske bygder [17]). Dalende folketal og faldende
samlet kornkonsumtion med deraf fglgende kornarealindskrznkning be-
hgver alts ikke at medfgre nedgang i kornomsztningen, har méske end-
da snarere gjort korn til en mere almindelig handelsartikel, hvis omszt-
ning nu ikke lengere var begrenset til udlignende tilfgrsler til ngdstedte
omréder i misvekstar [18].

Overgangen fra kornbrug til mindre arbejdskrevende landbrugsformer
som f. eks. ekstensivt kvagbrug pa udstrakte sommergraesningsarealer, vil
skabe en ophobning af kvagavilsprodukter i relativt befolkningsfattige
egne, og dette udbud mé naturligt sgge anvendelse eller afsztning, i for-
ste tilfzlde i form af @ndrede forbrugs- og spisevaner, i sidste tilfzlde
i form af gget handel med artikler, der ikke tidligere havde varet gen-
stand for omsetning i samme maélestok [19]. Den formodede ret store
norske og svenske smgreksport i senmiddelalderen skal vel betragtes pa
denne baggrund [20]. Adskillige undersggelser har vist, at kgdkonsume-
ringen pr. individ 1& valmindelig hgjt i senmiddelalderen, hvilket menes
at sta i grel modsztning til tidligere tiders mere ensidige kornemaring [21].
Det er rimeligt at sette disse endrede kostvaner i relation til de iagttagne
omlegninger i landbrugsbedriften adskillige steder med ophobet udbud
af kvegavlsprodukter som fglge. De betydelige kvegvandringer fra de eks-
tensive kvagavisomrader til de befolkningsrige konsumcentre, som har
veret iagttaget i 15. arhundrede, ma formodentlig ligeledes betragtes i ly-
set af de senmiddelalderlige @ndringer i erhvervs- og samfundsstrukturen
med deraf fglgende @&ndrede vaner og behov [22].

Nar man vil holde Postans »contraction«-teori over for Liitges hypo-
tese om byernes ggede kgbekraft, ma det indrgmmes, at der endnu er
mange ulgste spgrgsmaél, der ggr det vanskeligt — for ikke at sige umuligt —
at afggre, om handelsomsatningens samlede omfang har veret stigende el-
ler dalende i senmiddelalderens Europa. Det kan ligeledes blive svert at
fa overblik over, i hvilket omfang konkurrencen om markederne i sen-
middelalderen skal tilskrives dalende efterspgrgsel som fglge af befolk-
ningsnedgang eller gget udbud i form af flere konkurrerende fabrikater.
I Nordeuropa konkurrerede nu Baiesalt med Liineburgsalt, engelske og
hollandske kledesorter med flanderske og brabantske, franske og span-
ske vine med rhinskvin, Nordsgsild med Skénesild og Alborgsild, og afsat-
ningen af den norske stokfisk begyndte af fgle konkurrencen fra havfiske-
riet pa bankerne. Denne ggede konkurrence i det gst-, nord- og vest-
europaziske handelsomridde og dens indflydelse pa handelspolitikken af-
spejler sig tydeligt i de store hanseatiske kildesamlinger, og i takt med
udgivelsen af de digre bind af Hanserecesse og de forskellige hanseatiske
omraders Urkundenbiicher udkom en omfattende litteratur, der klart af-
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slprede de stadig sterkere divergenser mellem de forskellige hansebyers
interesser i forholdet til konkurrencen fra ikke-hanseater [23]. Skarpt har
Fritz Rorig ridset forskellen i den lybske handelspolitik op fgr og efter
Stralsundfreden 1370 [24]. Den foregiende ekspansive blomstringsperi-
ode ledsagedes af dristig liberal handelspolitik med sigte mod erobring af
nye markeder. Men med befolkningsnedgangen gik den tyske gstvendte
kolonisation i sti, og med udvandringsbglgernes ophgr isoleredes de en-
kelte byer og matte kampe for allerede vundne positioner med protektio-
nistiske og monopolitiske privilegier vendt imod alle fremmede. Over for
Lybzks gaestefjendske handelspolitik i senmiddelalderen stiller Rorig
Niirnbergs frisindede politik i det drhundrede, hvor byens kgbmand &ab-
ner hele Europa for afsetningen af Niirnbergs metal- og kramvarer [25].

Der er saledes klare forskelle imellem de enkelte byers gkonomiske
udvikling, hvilket naturligt ma bestemme deres interesser og bygkonomi-
ske politik. Allerede Josef Kulischer pegede pd markeds- og messebyer-
nes interesse i den passive handel, der ved en imgdekommende gaste-
venlig politik sggte at lokke fremmede kgbmand til, og derved adskilte
sig fra den gastefjendske politik, der pregede de fleste af de byer, der
levede af den aktive handel [26]. Byernes erhvervsstruktur var ikke ens,
hvilket Horst Jecht allerede i 1925 havde gje for [27]. Gennem studier
i den sociale leddeling og de forskellige befolkningslags gkonomiske fun-
dament har Heinrich Reincke p& en ny méade kastet lys over baggrunden
for byemnes forskellige gkonomiske og politiske udvikling i senmiddel-
alderen [28].

Et markant trek i overgangsperioden mellem middelalder og nyere tid
er fyrstemagtens vaekst gennem udbygning af centraladministration og mi-
liter og i kraft af gget adgang til kapitalressourcer, dels som fglge af
stigende indkomster og mere effektivt finansvasen, dels i form af stgrre
lanemuligheder [29]. Udviklingen frem imod fastere afgrensede national-
stater politisk, militert og gkonomisk matte rejse vanskeligheder for han-
sebyerne i deres fortsatte kamp for at bevare og udbygge deres privi-
legier, og de tyske rigssteder havde under kejserdgmmets politiske af-
magt ingen sterk fyrstemagt i ryggen séiledes som konkurrenterne, eng-
lendere og hollendere [30]. De gamle middelalderlige bystater, hvis
gkonomiske grundlag hvilede pa en verdensomspazndende handel, matte
komme i modsatningsforhold til den voksende fyrstemagts interesse i at
skabe en fasttgmret nationalstat, der ogsa i gkonomisk henseende si vidt
muligt representerede en sluttet enhed. Heri ser Rorig mere end i handels-
vejenes omlegning som fglge af opdagelserne arsagen til, at bystater som
Lybzk og Venedig havde udspillet deres rolle som 1. rangs magter i lg-
bet af 16. drhundrede [31].
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Den politisk-gkonomiske magtkamp mellem den danske unionskonge
og Lybazk og de gvrige hansebyer ma naturligvis ses pa baggrund af
denne almene konflikt mellem den middelalderlige bystats og den nye na-
tionalstats gkonomiske interesser; men det ma dog ikke overses, at de to
politiske modspillere nzppe kan have prioriteret de politiske mal ens.
Ahasver von Brandt har understreget, at Lybak fgrte kgbmandspolitik.
Har man ogsa i et vist omfang benyttet magtpolitiske midler, s& har for-
malet dog stedse varet at opna de stgrst tenkelige begunstigelser for bor-
gernes handel. Hvis man tillegger andre motiver en vasentligere betyd-
ning for den lybske politik, vil vurderingen af denne politik let komme
til at lide af en skazvhed [32]. Over for de udenlandske kgbmends pri-
vilegier i riget star privilegiepolitikken til fordel for den indenrigske bor-
gerstand. Denne privilegiepolitik vil vere dikteret af to hensyn, kgb-
mandsstandens handelsinteresser, der i de fleste tilfzlde vil vere i mod-
strid med de udenlandske kgbmends privilegiegnsker, og den alminde-
lige bybefolknings forsyningsinteresser, der pa nogle omrader kan forliges
med, pd andre stir i modstrid med de hanseatiske gnsker om handels-
begunstigelser [33]. Uden at underkende, at fyrstepolitikken kan have set
sin fordel i at ophjalpe den indenrigske handelsstand som et solidt gko-
nomisk-nationalt fundament for kongemagten, si er der dog ingen grund
til at tvivle om, at andre politiske mal har veret prioriteret frem for
dette i den danske unionskonges politik [34]. Her var tale om magtpolitik
og fiskale interesser, det stzrke kongedgmme og finansiering af erobrings-
krigen mod Sverige, samt befestelse af den hertugelige magt og gkono-
miske position i Slesvig-Holsten. I dette stgrre politiske spil var hjzlpe-
programmet for den indenrigske borgerstand og bekzmpelsen af hanse-
privilegiernes indgreb i nationalstatens territorialgkonomi for smébrikker
at regne, der mitte passes ind i spillet, som de bedst kunne. Det er ikke
pa disse omrader, man kan forvente en konsekvent kongepolitik [35].

Johan Schreiner har for den norske politiks vedkommende klart er-
kendt dette synspunkt. Over for tidligere forsknings ensidige fordgmmelse
af Christian I for at have givet norske handelsinteresser til pris for det
hanseatiske &g, mens Hans’ og Christian II's lovgivning i dennes vice-
kongeperiode fremhzves som hanseaterfjendtlig og begunstigende de hol-
landske konkurrenter og den norske handelsstand, kan Schreiner pavise,
hvorledes den norske handelslovgivning i hele perioden har varet under-
kastet hensynet til den samtidige unionspolitik [36]. Til tider, hvor unions-
politikkens gennemfgrelse har dikteret den danske konge et godt forhold
til hansebyerne, er deres interesser blevet fremmet i norsk handelspolitik,
og hensynet til nederlandske og norske interesser har mattet vige, og i
denne prioritering af de politiske mél spores ingen principiel forskel pa
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Christian I og efterfglgerne. Der er nzppe grund til at antage, at den
danske handelspolitik skulle have kunnet ggre regning pa en vasentligere
placering i unionskongens politiske overvejelser i forholdet til fyrstepoli-
tikkens prim@re mél. Den samme vaklende kurs med skiftende begunsti-
gelser til de udenlandske og indenlandske kgbmand, ofte indbyrdes ufor-
enelige, »brev mod brev<-politik, som nordmandene har kaldt den, ken-
des da ogsa for Danmarks vedkommende [37]. Nér forskningen har be-
skaftiget sig sd indgiende med enkelte stgrre danske lovgivningsarbejder,
som f. eks. Erik af Pommerns handelsforordning 1422 15/2 eller Chri-
stian I's handelsforordning 1475 30/9, og har sggt ud fra §’erne at for-
mulere en kongelig dansk handelspolitik, er kildegrundlaget i virkelighe-
den skavt, fordi kilden er revet ud af sin sammenhang [38]. Man for-
udsztter, at den danske regerings handelslovgivning baseres pa et pro-
gram, hvilket nzppe har veret tilfzldet. Den danske handelsstands poli-
tiske mal kunne udtrykkes i et program, ligesom de hanseatiske kgbmand
kunne formulere deres gnsker i et program. Den danske regering har
spillet pa disse synspunkter efter det behov, man i den givne situation
havde for parterne til gennemfgrelse af sine politiske hovedmal. Den kon-
gelige handels- og privilegiepolitik var ikke i et stabilt, men tvartimod til
stadighed i et labilt leje.

Et af de faste elementer i den danske unionskonges krigspolitik mod
Sverige var kravet om en lybsk eller hanseatisk blokade af dette rige [39].
At et sidant skridt matte vindes ved indrgmmelser til de tyske kgbmand
i Danmark og Norge og eventuelt lpfter om indrgmmelser i Sverige, nér
dette rige fgrst var vundet, kan ikke overraske. At unionskongen sggte
at slippe billigst muligt fra sine Igfter, at han understgttede sit blokade-
krav med generende kontrolforanstaltninger mod handelsskibene, og at
han skruede toldafgifterne i vejret for at kunne finansiere krigen, skulle
ikke ggre hansebyerne mere venligt stemt mod den kongelige unionspo-
litik [40]. Blev kongens politik for udfordrende og gevinsterne ved at
fglge den for smi i forhold til tabet af Sverigeshandelen, slog stemningen
om, og Lybzk og de vendiske steeder dbnede krigen mod Danmark. Néar
stemningen s& pludselig kunne sla om, skyldtes det, at de nordiske anlig-
gender delte Travestaden i to partier, et prodansk og et prosvensk [41].
De lybske kgbmand, der havde deres handel i Sverige, matte fgle sig
sterkt ramt af blokaden mod dette rige, mens de kgbmand, der hand-
lede p4 Danmark og Norge, havde chance for at fa deres privilegier i disse
riger bedre respekteret og derfor lengst muligt ville undga en konflikt med
unionskongen, hvilket ville lukke dem ude fra deres handelsomréder. I det
omfang, en krig med Danmark kunne influere p4 @resundssejladsen mel-
lem @st og Vest, kunne det dog ogsd ventes, at andre grupper i Lybak
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ville tage del i spgrgsmilet. Det menes f. eks., at afsztnings- og gevinst-
mulighederne i forhandlingen af Liineburgsalt i @stersgomradet ville
stige under en konflikt med Danmark, hvis Baiefragterne kunne standses
eller reduceres [42].

Vil man forsgge at treenge om bag det politiske spil for at veje de for-
skellige faktorer op imod hinanden, slar de politiske og juridiske aktstyk-
ker, der hidtil har veret hovedkildematerialet for bedgmmelsen af tidens
handelshistorie, ikke lengere til. Drejer det sig om at fi et indtryk af,
hvilken rolle f. eks. handelen pa Danmark-Norge spillede for Lybzk i sam-
menligning med handelen pd Sverige, eller i hvilket omfang de konkur-
rerende vesteuropziske varer havde vundet indpas i de skandinaviske ri-
ger, si der 14 nogen virkelig reel trussel mod hanseaternes handelsposi-
tion i en eventuel praferencelovgivning til fordel for de vesteuropeziske
konkurrenter, si er det et spgrgsmal om varemzngder og handlende [43].
Det er toldregnskabsmaterialet, man ma have i tale. Det er ikke lengere
blot handelspolitikken, men derimod dens forudsztninger, den handels-
historiske baggrund. Det er den samme type kildemateriale, der ma give
det endelige svar pa Postans og Liitges hypoteser om handelsomsatnin-
gens omfang i senmiddelalderen, og her ma en lang raekke detailanalyser
foretages, fgr der er tilvejebragt forngdent grundlag til at veje en hypo-
tese af en sddan rekkevidde.

Forskningen har hidtil beskaftiget sig forbavsende lidt med det told-
regnskabsmateriale, der star til radighed til belysning af dansk handels-
historisk udvikling i overgangstiden fra senmiddelalder til nyere tid til
trods for, at netop denne periode afspejler en sare epokeggrende omleg-
ning af dansk udenrigsomsaztning, som kun sikkert lader sig fglge i sine
trinvise etaper i toldregnskabsmaterialet. Mens vor udenrigshandel i sen-
middelalderen i overvejende grad var rettet mod Lybzk og de g@vrige
vendiske hansebyer, er den efter 1550 lige s& ensidig orienteret mod Ne-
derlandene og Vesttyskland, og den tidligere hovedvaegt pa eksportvarer
som sild og heste er et middelalderligt billede, der gradvis viger for nye
eksportvarer, staldgksne og korn, der prager 16. &rhundrede [44].

Det er nu 100 ar siden, C. F. Allen pegede pa en rzkke toldregnska-
ber fra Ribe og Kolding som middel til at male udfgrslen af heste og
okser fra Jylland [45]. Regnskaberne omfatter de fortoldede dyr pa to
markeder i Ribe (i dagene omkr. 25/3 og 8/9) og et efterdrsmarked i Kol-
ding (omkr. 4/10); men da udfgrslen af heste og staldfodrede gksne
fra Jylland efter Allens udsagn var bundet til disse tre store markeder,
betragter han regnskabernes tal som reprasentative for eksporten, som
han sammentzller for hele &ret til:
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1509: 273 heste 7508 gksne
1511: 165 heste 7802 gksne
1519: 209 heste 17661 gksne

En sammenligning med bevarede arsregnskaber fra Gottorp viser, at
okseeksporten virkelig, som Allen hevder, var koncentreret omkring disse
markedstider. Derimod gazlder det overhovedet ikke hestehandelen, der
ligger ganske anderledes fordelt over hele aret [46]. I arsregnskabet fra
Gottorp 1484/85 kan optelles henimod 2000 heste pa nordjyske prange-
res hender, hvortil kan regnes yderligere en del af de fortoldede heste
pd fremmede prangeres hender, som utvivlsomt er opkgbt pd danske he-
stemarkeder [47]. Det er siledes indlysende, at Allens sma tal for heste-
eksporten er vildledende, fordi de benyttede markedsregnskaber slet ikke
er representative for hesteeksporten, der meget naturligt ikke lader sig
male pd studemarkeder, selv om der nok kunne omsattes heste pa disse
markeder.

C. Christensen (Hgrsholm) kan meddele, at hesteudfgrslen alene gen-
nem Ribe i aret 1569-70 androg 4700 stkr., hvilket i sammenligning
med Allens meget smi hestetal, som refereres i samme &ndedrzt, fore-
kommer forblgffende hgijt [48]. Christensen anfgrer ikke, hvor oplysnin-
gen stammer fra; men der kan nzppe vare tvivl om, at den ma bygge
pé en ekstrakt af et &rsregnskab fra Ribe 1/5 1569-1/5 1570, der er publi-
ceret af O. Nielsen i Danske Samlinger [49]. Imidlertid har Christensen
ikke forstaet posteringen i ekstrakten, eller muligvis ikke haft kendskab
til opkrzvningen. Foruden den normale told pa 20 sk. af hver okse eller
hest opkrevedes en gammel takst pd 2 sk. pr. dyr, men da ripenserne
var fritaget for denne sikaldte »smatold«, posteres taksterne hver for sig
i regnskabet, og de sammentalte belgb figurerer hver for sig i ekstrak-
ten [50]. Christensen nér til sine 4700 heste ved at legge antallet af heste
sammen med alle de i smatolden opfgrte dyr, der jo i gvrigt slet ikke er
heste allesammen. Ikke alene tzlles flere heste med to gange, men alle
okser og kger, der ikke er fortoldet af ripensere, kommer til at tzlle
med i hestetallet, der siledes er fuldstendig misvisende. En sammentzl-
ling af de i regnskabet fortoldede heste giver 1285 stkr., og i det fore-
giende regnskabsir 1568/69, der ligeledes er bevaret, fortoldes 1464
heste i Ribe [51].

De to eksempler viser, at misforstielser i forbindelse med selve grund-
laget for toldoppebgrselen og toldregnskabets tilblivelse meget naturligt
kan fgre til fatale fejltagelser, der forrykker resultatet hinsides enhver re-
levans. Vil man udnytte regnskabsmateriale, ma man begribeligvis som
ved anvendelse af enhver anden kategori af historisk kildemateriale sikre
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sig, at man forstir »kildens sprog<. Den kendsgerning, at de to anfgrte
misforstdelser har kunnet std uimodsagt i 80-100 ar, er ikke blot et vid-
nesbyrd om, at hestehandelen ikke har varet genstand for den opmark-
somhed, som denne handelsgrens betydning vistnok berettiger til [52].
Det er tillige et vidnesbyrd om, at ingen rigtig har taget stilling til den
metodiske problematik, som udnyttelsen af disse gamle toldregnskaber
over landtransporten kan formodes at rejse. Det er i og for sig ejendom-
meligt, nar man ser, hvorledes @resundstoldregnskaberne, sével opkraev-
ningsformen som regnskabernes kildeverdi, har optaget forskere i &r-
tier [53]. Det gzlder dog mindre for den ldste periode, der ligger forud
for 1550.

Forskningen i det hanseatiske pundtoldmateriale er metodisk set inter-
essant, fordi den illustrerer en rzkke teoretiske problemer, som kilde-
materiale af denne type kan ventes at berede forskeren [54]. De lybske
pundtoldbgger fra 1368—-69 har man tidligt forsggt at aflokke mengde-
oplysninger om transporten [55]. Foruden toldbggerne er bevaret en lang
rekke pundtoldkvitteringer, og det var lenge den herskende opfattelse, at
kvitteringerne indsamledes i de forskellige hansebyer fra skippere og kgb-
mand som attest for erlagt told og sendtes til Lybzk til regnskabsafleg-
gelse. I 1922 péviste Curt Weibull imidlertid, at pundtoldbggerne i prin-
cippet kun fgrte de ladninger, der ikke i forvejen var fortoldet andetsteds,
sd kvittering kunne fremlaegges. Toldbggers og kvitteringers mangdeop-
lysninger skal fglgelig legges sammen, s& de tidligere mazngdeforestillin-
ger hvilede pé helt misvisende grundlag [S6]. I 1935 kunne Georg Lech-
ner pa ny udgive de lybske pundtoldbgger fra 1368-69, og med den stgrre
indsigt i regnskabsfgrelsen kunne f.eks. den lybske sildetransport fra
Skéne anslés til henved 90.000 tdr., medens materialet neppe giver mu-
lighed for sikre beregninger over den samlede sildeeksport fra Skéane, si-
ledes som @ldre forskning havde forestillet sig [S7].

Med udgangspunkt i pundtoldbestemmelserne i forbundstraktaten i
K6ln har Curt Weibull undersggt posteringspraksis og nar til det resultat,
at den lybske pundtoldbog fra 1368 ikke giver blot tiln@rmelsesvis rime-
lige tal for transporten til Lybzk fra andre hansebyer, da der i forvejen
var betalt told af disse varer i afsejlingshavnen [S8]. Den betydelige lyb-
ske transithandel mellem gst og vest ramtes af samme skzbne og er fgrt
uden konsekvens. Nir varestremmen vest fra (Oldesloe) er meget omfat-
tende i 1368 i perioden forud for 1/10, skyldes det, at Hamborg fgrst pa
hansedagen i Stralsund 6/10 tilsluttedes Kolnkonfgderationen, sa@ Lybak
fgr denne dato var fgrste pundtoldstation for varer vest fra [S9].

Pé& grundlag af den hamborgske pundtoldbog fra 1369, der kun regi-
strerer meget lidt baltisk varegods, har man rejst tvivl om det berettigede
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i at kalde Hamborg for Lybzks Nordsghavn, men med rette afviser Curt
Weibull Hamborg pundtoldbog som varende en uegnet kilde til at illu-
strere byens udfgrsel af baltisk gods, der for hovedpartens vedkommende
var fortoldet i den baltiske afgangshavn eller i Lybak og derfor toldfrit
kunne udfgres fra Hamborg [60].

De anfgrte eksempler ma vare nok til at vise, at toldregnskabernes tal-
materiale absolut ikke altid kan henregnes til de historiske kilder, der —
som det sd smukt hedder — taler for sig selv. Curt Weibull har sagt om de
lybske pundtoldbgger: »Dessa tullbocker ar icke tillkomna for att ge sam-
tid och eftervirld kunskap om Liibecks sjofart och handel pa olika sti-
der och land. De dr avsedda att tjina ett rent fiskaliskt @ndamal: att
bokfora och redovisa en uppburen tull. Foljaktliken dr de bestimmelser,
som gillde fér denna tull, pundtullen, av grundldgganda betydelse nir
pundtullbdckerna skall anvdndas som killor for Liibecks sjofart och han-
del« [61]. Disse enkle sztninger har bud til alle, der skal beskaftige sig
med toldregnskabsmateriale. Kendskab til oppebgrsels- og posteringsprak-
sis md vare en meget vasentlig forudsetning for at tolke materialet rig-
tigt. Det er imidlertid ingenlunde altid konkrete oplysninger, der lader sig
hente i andre kilder. Som oftest ma de mgjsommeligt uddrages i form af
enkelttilfzlde, der tillader et blik om bag regnskabernes navnemasse, va-
restrgm og talkolonner [62].
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1. Oversigt og tidligere behandling

Danmarks udenrigsomsatning i arene omkring 1500 er foregaet dels sg-
varts over de danske havne og anlgbspladser, dels ad nord-sydlige land-
ruter gennem Jylland og endelig over den svenske grense langs de skan-
ske landskaber. I et vist omfang har hallandske, skanske og blekingske
havne varet ud- og indfaldsporte for det svenske bagland, men hvilket
omfang denne transithandel eller den dansk-svenske landhandel har haft
dengang, er det umuligt at dgmme om p& grund af manglende kilde-
materiale [1]. At ud- og indfgrslen over danske havne og landingspladser
mé have representeret en vasentlig del af vor samlede udenrigsomsztning
omkr. 1500, mé anses for givet. Ogsa her er kildematerialet imidlertid sa
brgstfeldigt, at det ikke lader sig ggre at tilvejebringe blot en tilnzrmel-
sesvis sikker forestilling om omfanget. Sgforbindelsen med Lybak kan for
arene 1492-96 belyses af bevarede lybske pundtoldbgger [2]. Tilsva-
rende kan skibsfragten til Danzig 1474-76 og fra Danzig 1491-93 be-
dgmmes via havneregnskaber fra Danzig [3]. Et regnskab fra Rgdby op-
tegner nasten udelukkende heste udfgrt i drene 1518-21 [4]. Nogle regn-
skaber 1496-97 og 1504—06 fra Husum mé antages i alt fald til dels at
afspejle havnetrafikken [5].

Veasentlig bedre underrettet er vi om landtransporten mellem Jylland
og det sydlige udland i kraft af overleveringen af en rekke ganske om-
fangsrige og velfgrte regnskaber over transporten forbi Gottorp toldsted.
Det zldste er fra 2/12 1484—1/12 1485 [6]. De fglgende dzkker perio-
derne 2/11 1490-19/2 1491, 20/2 1491-19/2 1492, 28/6 1497-1/1 1498,
hvorefter stort set kalenderarene 1498, 1501, 1508, 1510, 1511 og 1519
er bevarede [7]. Disse Gottorpregnskaber kan med udbytte suppleres af
en rekke regnskaber fra Plon mellem 1490 og 1518 [8]. Desuden er be-
varet et enkelt regnskab fra Neumiinster 1501 [9].

Medens de anfgrte havne- og passagetoldregnskaber tgr forventes i fgr-
ste rekke at give oplysning om udenrigsomsztningen, behgver dette ikke
at veare tilfeldet ved de lokale toldsteder, hvad enten der oppebzares per-
manent told eller en tidsbestemt markedstold. Til den fgrste type hgrer
f. eks. tre bevarede hefter regnskab fra Alborg 1517-18 [10], til den sid-
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ste et Falsterboregnskab 1494 [11]. Nar der — som her — er tale om ve-
sentlige eksportartikler som Limfjordssild og Skénesild, far dog ogsa disse
typer regnskaber interesse. De kan eventuelt tillige tegne et billede af ar-
ten og omfanget af de fremmede kgbmeands lokale handel i landet.

En lang rzkke markedsregnskaber fra Ribe og Kolding er bevaret
i arene fra 1501-21. De opregner fgrst og fremmest gksne, i mindre om-
fang heste, dertil mere spredt enkelte andre varer. At studehandelen har
haft serlig tilknytning til disse markeder fremgar af Christian II's forord-
ning af 23/10 1515 for Ngrrejylland, der fastslir, at ingen borger ma
drive nogen sommerdrift andre steder hen end til Ribe og Kolding og
kun pa tre markedstider, nemlig Mariz Bebudelse (25/3) og Mariz Fgd-
selsdag (8/9) til Ribe og Sct. Francisci dag (4/10) til Kolding [12]. Efter-
arsregnskab fra Ribe (8/9) er bevaret 1501-06, 1509, 1511 og 1519-20.
Efterarsregnskab fra Kolding (4/10) findes fra 1501-1506, 1509-11 og
1520. Forarsregnskab fra Ribe (25/3) haves fra 1505-07, 1509-11, 1519-
21. Desuden er dog overleveret forarsregnskab (25/3) fra Kolding for
drene 1506 og 1519-21, selvom et sidant marked ikke nzvnes og altsd
heller ikke anerkendes i forordningen 23/10 1515 [13].

Nar markedsregnskaber er bevaret s& fyldigt i netop disse &r, skyldes
det muligvis, at en toldindtzegt pd 2-2!/s sk. pr. hest eller okse i denne
periode var henlagt til Hans’ dronning, Christine, fra hvem omfangsrige
hofholdningsregnskaber er overleverede for arene 1501-21 [14]. Da Will.
Christensen i 1904 udgav dronningens hofholdningsregnskaber, udgav han
derfor ogsd optallinger fra markederne 1504 til fordr 1507, samt et regn-
skab uden tids- og stedsangivelse, der fglges af fordrsregnskabet 1520 fra
Kolding, mens resten af markedsregnskaberne pi dette tidspunkt formo-
dentlig ikke har varet opbevaret sammen med dronningens hofholdnings-
regnskaber [15].

Et regnskab fra Kolding 1524 opbevares sammen med nogle af mar-
kedsregnskaberne [16]. Det er dog ikke noget markedsregnskab, men
giver navnlig oplysning om transporten af heste og stude igennem byen.
Herefter indtreder en lakune pd 15 &r [17]; men i 1539 er atter over-
leveret et tilsvarende regnskab over passagetolden i Haderslev [18]. 1
et lensregnskab fra Riberhus ligger en toldopggrelse fra 1540 [19], og
i 1540’erne tager atter en ubrudt rzkke passagetoldregnskaber fra Got-
torp fat [20]. Tilsvarende regnskaber er nu tillige overleveret temmelig
komplet fra Rendsborg[21], og toldregnskaber fra Neumiinster forelig-
ger fra 1556, 1560 og en rekke ar i 1570’erne [22]. Endelig findes to
arsregnskaber fra Ribe dekkende &rene 1568-70 [23].

Der er séledes et forholdsvis omfangsrigt regnskabsmateriale til radig-
hed til belysning af landtransporten gennem Jylland, is®r af stude og he-
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ste under Hans og Christian II og efter en pause atter fra ca. 1540. Forsk-
ningen havde tidligst opmarksomheden henvendt pa markedsregnskaberne
fra Ribe og Kolding. C.F. Allen sd i 1870 heri et middel til at belyse
omfanget af udfgrslen fra Jylland af gksne og heste (se s. 19 f). Han an-
forte optellinger fra begge Ribemarkeder og Francisci-marked i Kolding
1509 og 1511 og fra begge Ribemarkeder og forarsregnskabet i Kolding
1519, hvortil han fgjede en beregning af Kolding efterarsmarked pa
grundlag af toldindtzgten. De gvrige regnskaber karakteriserer han som
ufuldstzendige eller i anden henseende mangelfulde, gjensynlig med hen-
blik pa en samlet &rsoptelling [24]. I 1869 helligede J. Kinch Riberegn-
skaberne fra 1504-07 (forir) og 1519-21 en mere indgidende omtale,
nzvner {. eks. en rekke handlende, dog langt fra alle. For 1501, 1503 og
1507 (efterdr) til 1511 (forar) kan han blot anfgre en rzkke toldindteg-
ter og udregner, som Allen, p4 dette grundlag eksportmangden [25]. C.
Christensen (Hgrsholm) og Nina Bang benytter for denne periode Allens
og Kinchs optzllinger [26]. Jesper Madsen angiver ingen kilde for sine
tal [27]. I 1931 underkastede Th. O. Achelis de i William Christensens
udgave af dronningens hofholdningsregnskaber publicerede Ribe- og Kol-
dingregnskaber en mere detaljeret undersggelse med henblik p& den jy-
ske oksehandel [28]. P4 grundlag af regnskaberne fra 1504-07 udregner
han, at gennemsnitlig 93 % af toldbelgbet indkommer som studetold, og
med denne nggle beregner han eksportmangden af de — forskellige steder
i hofholdningsregnskaberne — oplyste toldbelgb for 1503, Ribe 1507
8/9, Kolding 1507 4/10 og Ribe 1508 25/3 [29]. Desuden har Achelis
udnyttet Haderslevregnskabet fra 1539 [30]. Salomon J. Frifelt bygger
sine tal for denne periode pa Allens og Achelis’ optzllinger, og det samme
gjorde i 1952 R. Willerslev for arene 1500-1520 [31].

Den @ldre forskning er altsd glet ud fra, at disse markedsregnskaber
kan give et representativt billede af den jyske eksport af stude og heste,
og at man pa forsvarlig vis kan beregne sig til et eksporttal af et told-
belgb. Disse spgrgsmal vil det derfor vere rimeligt i enkeltheder at un-
derkaste en ngjere prgve under en selvstendig behandling af studehande-
len [32].

Besynderlig lznge fik Gottorpregnskaberne i Kgbenhavn lov til at ligge
uudnyttede af forskningen. Derimod benyttede Jiirgens allerede i 1914
en del af de Gottorpregnskaber, der findes i Slesvig. En vareoptelling er
foretaget for 1547 og 1595 og en fordeling af de handlende fra 1591
efter lokalitet. Fra 1565 og en rekke ar mellem 1589 og 1627 opregnes
de vigtigste varemangder, og fra 1592 og 1595 gives en fordeling af stu-
deflokkene efter de handlendes hjemsteder [33]. En udnyttelse af de =ld-
ste regnskaber lod imidlertid vente pa sig. Selv Caroline Emilie Ander-
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sens fortreffelige publicering i 1933 af det zldste regnskab satte sig ikke
videre spor. En rekke byhistoriske fremstillinger uddrog enkeltoplysnin-
ger fra regnskabet om byens handlende [34]. Men en samlet vurdering
af regnskaberne mellem 1484 og 1519 til belysning af landtransporten
mellem Jylland og det sydlige udland fremlagde fgrst Lothar Schwetlik
i 1954 [35]. Dette arbejde bragte en rzkke betydningsfulde nye resulta-
ter, dels en mangdeoversigt over varetransporten pa basis af regnska-
berne [36], dels en interessant karakteristik af de handlende, navnlig fra
Lybzk, Hamborg og Flensborg [37]. Dette identifikationsarbejde kunne
fremlegges ved en parallelisering af oplysninger om de handlendes hjem-
steder hentet forskellige steder i Gottorpregnskaberne, stgttet af tilsva-
rende oplysninger i de samtidige Plonregnskaber og de af William Chri-
stensen udgivne Ribe- og Koldingregnskaber. Yderligere er lokalt arkiv-
materiale fra navnlig Lybzk, Hamborg og Flensborg tilligemed publice-
ret kildestof, iser Sejdelins Diplomatarium Flensborgense og Hamborgs
Kammereirechnungen, inddraget i undersggelsen. Resultatet blev ikke
blot en mangdemassig vurdering og fordeling af handelen pa de forskel-
lige byers handlende [38], men tillige en interessant social karakteristik
af det befolkningslag i de tyske og slesvig-holstenske byer, navnlig Ly-
bak, Hamborg og Flensborg, der varetog landtransporten gennem Jyl-
land og hertugdgmmerne [39]. Imidlertid viser Schwetliks undersggelse, at
en ikke uvasentlig del af denne transport 1a pd danske hznder [40], og et
tilsvarende identifikationsarbejde for denne handlerstab har ligget uden
for rammerne af hans arbejde [41]. Desuden er Plonregnskaberne kun
benyttet som stgtte til vurdering af Gottorpregnskaberne, ikke i sig selv
anvendt pa tilsvarende vis til belysning af handelsforbindelserne. En sé-
dan undersggelse er kun blevet dem til del med henblik pa Kiels handel
i 1957 ved Henning Landgraf [42]. I gvrigt er kun de trykte Ribe- og
Koldingregnskaber udnyttede af Schwetlik, s& ogsd hans resultater ved-
rgrende den flensborgske og tyske handlerstab vil kunne udbygges og
nuanceres [43]. Et s udpreget optellingsarbejde ma nasten forventes at
vare behezftet med en vis fejlmargin i form af tzllefejl og trykfejl, samt
mindre ungjagtigheder. Stikprgver viser da ogsd, at Schwetliks arbejde —
som for resten ogsé Kinchs og Achelis’ beregninger — er belastet med fejl-
kilder af denne art [43]. Senest har Heinz Wiese i 1963 benyttet Got-
torp- og Rendsborgregnskaberne frem til 1704 til en fremstilling af okse-
handelen i det nordvesteuropziske kystomrade fra 15. til begyndelsen af
19. &rhundrede [44]. Til belysning af en si lang tidsperiode har Wiese na-
turligt begrenset sig til regnskabernes talopgivelser og ikke indladt sig pa
en fordeling pAd de enkelte handlende, s& en undersggelse af handels-
klientellet pa basis af regnskaberne endnu mangler efter den af Schwetlik
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behandlede tidsperiode [45]. I gvrigt hviler Wieses tal for de @ldste Got-
torpregnskaber p& Schwetliks resultater [46].

Som det vil vare fremgaet, bygger ingen af de hidtidige undersggelser
pa hele det foreliggende regnskabsmateriale [47]. Nogle af regnskaberne,
f. eks. fra Rgdby, Husum, Alborg, Neumiinster, Ribe 1501-03 og 1510,
Kolding 1501-03, 1510, 1520 (efterar), 1521 (forar) og 1524 har tilmed
overhovedet ikke varet inddraget i forskningen. Flere af undersggelserne
tager kun sigte pad de talopgivelser, der kan uddrages af regnskaberne,
uden at beskaftige sig med de handlende (Allen, Christensen (Hgrsholm),
Nina Bang, Jesper Madsen, Frifelt, Willerslev og Wiese), og andre har
kun uddraget en enkelt bys handlende (Kinch, Clausen, Hvidtfeldt, Al-
dal, Ludwig Andresen) [48]. Nogle detaljerede undersggelser over de
handlende (Jiirgens, Kolmos) bergrer en senere epoke. Den mest tilbunds-
gaende undersggelse med henblik pad denne tidsperiode, nemlig Schwet-
liks, bergrer kun ret summarisk det danske handelsklientel. Det vil der-
for nzppe vare ubefgjet fra dansk side at underkaste det bevarede regn-
skabsmateriale en ny undersggelse, si meget mere som alle de hidtidige
fremstillinger uden undtagelse har godtaget alle regnskabernes oplysnin-
ger for deres pélydende. Dette synes absolut ikke ubetinget berettiget
efter en ngjere prgvelse. Som enhver anden historisk kilde kan toldregn-
skaber fra det 16. &rhundrede naturligvis vere behazftet med fejl og usik-
kerhedsmomenter, og det ma vere nerliggende at forsgge at danne sig
et skgn over hvilke fejlkilder, man ma regne med, og hvorledes kildens
usikkerhed i det hele taget ytrer sig, fgr mere vidtgiende slutninger dra-
ges af materialet. Sggelyset skal imidlertid i fgrste omgang rettes imod
nogle mangler ved dele af regnskabsmaterialets overlevering, der van-
skeligggr en udnyttelse med fuldt udbytte. De navnte regnskabshefter fra
Alborg meddeler f. eks. intet om regnskabsperiodens lengde, forarsregnska-
bet fra Ribe 1520 karakteriseres af Kinch som ukomplet [49]. Desuden
forefindes andet ikke tidsbestemt eller stedsbestemt materiale, der endnu
ikke er omtalt her, og hvis benyttelse vil vere af yderst begrenset vardi,
hvis en i alt fald omtrentlig bestemmelse ikke kan ggre det mere anvende-

ligt.

2. Et efterarsregnskab fra Ribe 1508 8/9

Kinch meddeler, at der pa hans tid i Geheime-Archivet fandtes udfgrsels-
lister for et marked uden tids- og stedsangivelse. Efter hans opfattelse
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matte det dreje sig om et efterarsmarked fra Ribe, og han formoder, at
det mé vere markedet 8/9 1508. Toldindtzgten belgb sig ifglge hans op-
lysning til omtrent 575 rh.gl., hvilket svarer til 9200 okser og heste, hvis
der ikke er fortoldet andre varer [1]. Disse udfgrselslister er antagelig
identisk med et regnskab uden tids- og stedsbestemmelse, der nu befin-
der sig i en pakke Ribe-Kolding-regnskaber fra 1501-10 [2]. Det fylder
10 sider og angiver en samlet toldindkomst pd 577 rh.gl. 8 alb., hvortil 42
mk. dansk smatold oppebiret i byporten i Ribe [3]. Denne smétold betal-
tes af alle varer, med undtagelse af gksne og heste, der passerede gennem
byens sgnderport [4]. Der er siledes god grund til at sgge at lokalisere
regnskabet til Ribe. Blandt de toldpligtige optreeder en Christian Fris med
to heste [5]. Om ham anfgrer tolderen, at han har kongeligt brev pa den
cne hest, udstedt Abrahamstrup anno 1508 [6]. Dateringen er dermed
omtrentlig fastsldet, og Kinchs formodning ma siges at virke meget over-
bevisende.

Fra 1508 har vi imidlertid bevaret et Gottorpregnskab (25/12 1507-
2/11 1508). Da i alt fald en vasentlig del af Ribemarkedets stude mé for-
modes at vere gaet sydpa over Gottorp, er det nerliggende at tage kon-
trol pa de i det udaterede regnskab opfgrte studehandlere og deres stude-
drifters stgrrelse i Gottorpregnskabet fra 1508. Bilag 1 vidner om, at over-
ensstemmelsen mellem markedsregnskabet og studeeksporten over Got-
torp sept. 1508 er meget pafaldende. 17 handlende har i 22 poster for-
toldet 3590 okser, der ganske modsvares af 3595 okser, som de samme
personer har afregnet i 20 poster med tolderen i Gottorp. Overbevisende
er navnlig den igjnefaldende overensstemmelse mellem de enkelte drifters
stgrrelse. Tallene kan afvige med nogle fa dyr til den ene eller anden side;
men hvis man et gjeblik prgver at forestille sig datidens praktiske vilkar
ved optelling af de mange meget store studeflokke, kan det nzppe over-
raske, at optellingsfejl har kunnet forekomme. Af og til dgde enkelte dyr
undervejs, og enkelte kan vere kgbt eller afhendet. I det store og hele ma
det dog efter al sandsynlighed vere de samme drifter, der fortoldes begge
steder. Yderligere fremgir det ogs& af bilaget, at der er snaver overens-
stemmelse mellem nogle af toldposterne med heste i de to regnskaber.

Imidlertid ville det vaere misvisende ikke at ggre opmerksom pé, at
overensstemmelsen ikke gelder alle markedets poster. I markedet fortol-
dedes 9554 okser i 73 poster. Den indlysende overensstemmelse gelder sé-
ledes kun 30 % af studeposteringerne og 38 % af studene, der fortoldedes
pa markedet. For at blive klar over, om det skulle berettige til tvivl om
identifikationen af det anonyme regnskab, foretages en lignende sammen-
ligning mellem fortoldede stude i det bevarede Riberegnskab fra 8/9
1501 og Gottorpregnskabet i sept. 1501. Resultatet af overensstemmel-
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sen ses pa bilag 2. Smaafvigelserne er af ganske samme stgrrelsesorden
som i bilag 1. Der mi vare tale om de samme studedrifter. 26 hand-
lende har i 29 poster fortoldet i alt 3082 stude i Ribe, der ganske mod-
svares af deres 27 poster med 3087 stude i Gottorp. P& markedet i Ribe
8/9 1501 fortoldedes i alt 5587 okser i 67 toldposter. Den indlysende over-
ensstemmelse med Gottorp toldsted representerer altsd for Ribemarkedet
8/9 1501 43 % af okseposteringerne og 55 % af okserne. Overensstemmel-
sen ved undersggelsen for 1501 er séledes relativt lidt stgrre end ved un-
dersggelsen for 1508. Det afggrende i denne forbindelse er imidlertid, at
man altsd ikke i de fgrste ar af 16. arhundrede kan forvente at finde blot
tilnermelsesvis fuldstendig overensstemmelse mellem toldposterne for
stude pa Ribe efterirsmarked og ved Gottorp toldsted i lighed med
den overensstemmelse, man f. eks. har iagttaget mellem toldposterne i
Toldsted, Gottorp og Rendsborg i begyndelsen af 17. é&rhundrede [7].
Dette rejser i sig selv et interessant problem, der bergrer studehandelens
form i naervaerende tidsrum, som nok kunne vare en undersggelse vard.
Forelgbig kan det fastslds, at resultatet af kontrolundersggelsen 1501 ikke
kan svazkke, men tvertimod mai siges at styrke tilliden til den pafaldende
overensstemmelse i en rekke af okseposteringerne mellem det anonyme
regnskab og sept. 1508 i Gottorpregnskabet. Der kan ikke lengere vere
grund til at nere tvivl om, at det anonyme regnskab, siledes som Kinch
formodede, mé veare fra efterdrsmarkedet i Ribe 8/9 1508, og det vil her-
efter i nervaerende fremstilling blive betegnet saledes [8].

3. Ribe forarsregnskab 1520 25/3

Kinch omtaler forirsregnskabet for Ribe 1520 og skriver, at det er ukom-
plet. Kun de to fgrste sider er bevarede. Disse udviser ifglge Kinch en
eksport pa 1990 gksne, hvoraf 19 Ribeborgere udfgrer 1901 og en Varde-
og en Thistedborger resten [1]. Regnskabet befinder sig i en pakke Kol-
ding og Ribe regnskaber fra 1518-20, 1524 [2]. En kontroltzlling giver
1971 gksne.

Achelis anfgrer pd grundlag af Will. Christensens udgave af dronning
Christines hofholdningsregnskaber et Riberegnskab 1520, men uden dato,
som han sammenteller til 3680 okser. Det viser sig at vare det allerede
navnte regnskab (s. 26) uden tids- og stedangivelse [3]. Hvorfor Achelis
gir ud fra, at det ma vare et Riberegnskab, skriver han ikke; men de
handlendes hjemsteder taler unagtelig sterkt for at lokalisere det til
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Ribe [4]. Siden det fglges af forarsregnskabet fra Kolding 1520, kan det
ikke siges at vare urimeligt med Achelis at antage, at det m3 stamme fra
Ribe samme ar. I si fald matte man vel efter dets placering gi ud fra,
at det skulle vere forarsmarkedet, og Achelis kender gjensynlig intet til
Kinchs omtale af dette marked [5].

Will. Christensen skriver om det af ham udgivne toldregnskab, at det er
et lzg pd 8 blade, skrevet med en anden hind end det regnskab, hvori
det lgst er indlagt [6]. Da han i sin udgivelse har opstillet leggets 3 fgrste
blade i tabelform, angiver han omhyggeligt formularen, som man jo ellers
ikke kan lese sig til:

»Item 9!/2 Gylden Jens Mogenssen i Ripe for 200 mynne 10 @xenc.

Det lille ord »Item« i regnskabets f@grste post burde méiske have advaret
Achelis om, at her sikkert var tale om en fortsettelse af noget andet, si
det altsd ikke kunne betragtes som et komplet regnskab [7]. Den benyt-
tede formular falder straks i gjnene, fordi belgbet er anbragt fgrst og ikke
sidst. Den normale formular i et toldregnskab er navnet, hjemstavnen, va-
ren og belgbet. Betragter man skemaet, Will. Christensen har opstillet,
fremgar det, at der pa leggets sider stir henholdsvis 11, 11 og 12 poster
plus summa. Af Koldingskemaet pd modsatte side ses en legside pd 10
poster og summa [8].

Vender man sig nu til de to sider af forarsregnskabet for Ribe 1520,
som findes i arkivpakken, finder man dem anbragt p& begge sider af det
sidste blad i et lille hefte, sat sammen af 4 leg pa hver 8 blade. Fgrste
blad i heftet danner forside, hvorpa stir: »Toldh uthi Ripe vaar Frwe
Dagg Annuntiationis Anno Dm. mdxix« (25/3). Fgrste blads bagside er
ubeskrevet, men pa 3. side pabegyndes regnskabet med overskriften
»Indtegte.

Heftet indeholder forarsregnskab 1519 i Ribe og Kolding, derefter en
rekke udgiftsposter. — Sct. Hansmarkedsregnskab 1519 fra Ribe med til-
hgrende udgiftsposter. — Efterérsregnskab fra Ribe 1519 med tilhgrende
udgiftsposter samt toldindtegt fra Kolding 4/10 1519, hvorefter atter fglger
en rekke udgiftsposter. P4 samme made to andre indtzgtsposter med ef-
terskrevne udgifter. — En side lades nasten blank, kun beskrevet: »Thenne
efterskrevne Toldh opbar jeg paa min Frwes Naades Veigne uthi Ripe
waar Frwe Dagg Annuntiationis Anno dm. mdxx« (25/3). — Endelig fgl-
ger de to sider pa sidste blad og ingen afslutning. — Den ejendommelige
formular genfindes i hele heftet. De to sidste sider tzller 11 og 10 poster +
summa. Af heftets gvrige sider er 20 opstillet efter samme mgnster: 8
har 10 poster, 6 har 9 poster og 1 har 12 poster, alle plus en summa.
Altsd ikke blot lzgdelingen og formularen, men ogsi sideformatet synes
at stemme overens.
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Da Will. Christensen har gengivet den oprindelige bogstavering, bliver
der nu mulighed for sammenligning pa et nyt omrade, nemlig de forskel-
lige bynavnes stavemade. Fglgende bynavne forekommer hos Will. Chri-
stensen: Ripe, Holdzebroe, Ranners, Kolding (en enkelt gang Koldingh),
Olborg, Arhwsse. Alle disse byer forekommer i ngjagtig samme skrive-
made i heftet i arkivpakken. I flere former forekommer hos Will. Chri-
stensen: Vaare eller Vorde (Varde en enkelt gang og Vaarde ligeledes).
I heftet forekommer Vaare og Vorde i fleng. At alle de forekommende
bynavne optrader i een fast og ngjagtig ens skrivemade i begge regnska-
ber, ma vare et kraftigt tegn pa forbindelse. Will. Christensen opgiver, at
Jep Christensen (en stor gksenhandler fra Ribe) betaler 7 gylden og 2 sk.,
ssom stoede ighen Michaelis¢ (29/9), altsa en geld fra foregiende efter-
arsregnskab for 141 gksne [9]. Men i heftet findes netop noteret i slut-
ningen af Riberegnskabet 8/9 1519: 141 gksne, som Jep Christensen lod
opskrive (20 a), underforstéet til senere betaling.

Der er ovenfor fortalt om heftets indhold, at der efter forarsregnska-
berne 1519 fra Ribe og Kolding fulgte en rekke udgiftsposter. — Hos Will.
Christensen slutter Koldingregnskabet med en samlet summering af ind-
tegterne, hvorefter fglger udgiftsposter i samme marked af foreskrevne
told [10]. Summeringen af indtegten udggr 1170t/> mk. 4 alb., men leg-
ger man summerne sammen fra de 6 sider, Will. Christensen har med ind-
tegt, bliver resultatet kun 924 mk. 2 sk. 4 alb., altsd ma der mangle nogle
indtzegter. Gar man nu atter til heftets to sidste sider med stedfzstelsen
Ribe 25/3 1520, findes to summer pa henholdsvis 123 mk. 2 sk. og
123 mk. 4 sk., eller i alt 246 mk. 6 sk., ngjagtig det manglende belgb
i indtzgtssummeringen.

Der kan nu ikke lengere herske tvivl om, at det Igse leg, som Will.
Christensen har fundet indlagt i dronning Christines hofholdningsregn-
skaber, er fortsettelsen til det lille legdelte hefte i pakken: Kolding og
Ribe Toldregnskaber 1518-20, 1524 [11]. Se i gvrigt fig. 1 a-b.

4. Assensregnskab 1519-20

I nzvnte pakke Kolding og Ribe Toldregnskaber 1518-20, 1524 findes
et regnskab pa 6 blade uden angivelse af tid og sted [1]. P4 de 2 fgrste
blade (1 a-b, 2 a-b) er opfgrt en rekke studehandlere, der dels for-
tolder og dels toldfrit far okser fgrt forbi toldstedet. Pa blad 3 starter
gverst en rekke udgiftsposter: »Thette er myn wtgiffth som iegh haffer
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wtgiffueth siden iegh giordhe reghenskaff<. Da udgiftsposterne ikke har
kunnet vere pa resten af siderne (3 a-b, 4 a-b, 5 a-b, 6 a-b) er de af-
sluttende poster lidt forvirrende anbragt pi en ledig plads p& bagsiden
af blad 2 (2 b) under de sidste indtegtsposter.

Regnskabsindtzgten ma vare gdet til dronning Christine, siden udgifts-
posterne er foretaget for hende:

2b: Indkgb af fersk torsk til hendes nade.

3a: T=zrepenge til dronningens dreng, Basse.

3a: En vogn til at kgre kakebille [1a) fra Otte Holgersen til hendes
nade

5a: Henrik vogndriver fik kost en méned, »som hennes nade screff
megh tille.

5a: Henrik Halsbek sendte ved hertugens bud flasker, som hendes
néde skulle have, til tolderen.

6a: 20 mk. til Henning Walkendorf, »som hennes nade screff megh
till«.

6a: Tolderen betaler mester Jacob for kakebille til hendes nide.

6b: Fortering til >myn fruess nades folke.

I gvrigt skulle tolden sendes til Odense (3 a).

Toldregnskabet over okser fortegner hovedsagelig fynske studehandlere,
Jens Markvardsen, Torkil Skredder, Timme Lindegéird og Jgrgen Bonde
er (1 a) lokaliseret til Odense, borgmester Mikkel Pedersen og Mikkel
Clausen (1 b) og Per Lauridsen, Per Christensen og Strange (2 a) ligeledes.
Péa (1 a) nevnes Per Hvid i Faborg, pad (2 a) Hans Skriver i Svendborg.
Ad anden vej kan Hans Fris, Marine Kotte, Herman Vale og Jep Unker-
sen pa (1 b) lokaliseres til Odense og Sgren Bang (1 a, 2 b) til Assens [2].
P4 (1 b) udfgrer desuden abbeden i Holme kloster, pd (2 a) en mand fra
Barlgse et mindre antal okser.

Udgiftsposterne er preget af forteringsudgifter pa rejser mellem Odense
og Haderslev, hvor dronningen navnlig havde kontakt med en mester
Jacob. Desuden forekommer badleje og fergepenge, siledes leje af ferge
til markgrevens sendebud (4 a), til kakebille kgbt af Otte Henriksen (4 a),
og fergepenge til mester Jacobs svend tilbage til Haderslev (4 a) og til
mester Jacob (4 b). Tolderen betalte bad til at fgre Henrik Vogndriver
over til Haderslev (4 a), til at fgre mester Jacobs svend, der havde varet
hos dronningen, tilbage igen (3 b). En bad betales for at fgre malt og
rug til Haderslev (5 a), en anden for at fgre smgr til Haderslev (6 b), en
skipper for at faerge rafter til Haderslev (5 b), og borgmester lod korn fer-
ge »borte til Haderslev (5 b), en kok kom »over« til Haderslev (3 b). Told-
stedet ligger altsd pa Fynssiden. En fergemand fgrte vin og hamborggl fra
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mester Jacob, hvorpa der betales vognleje til videre transport til Odense
(4 b). En pebling, der rejste til Haderslev for dronningen efter mester Ja-
cob, overnatter i Barlgse (3 b), hvilket viser, at turen ma vare giet over
Assens. Da Henrik Halsbek kom fra Tyskland, fik han hos tolderen ud-
lagt feergepenge samt fortering i feergehuset og i Assens (5 a). Dronnin-
gens folk fir pa en rejse til Haderslev kost betalt i fergehus og i Assens
(6 b). To gange betales fortering til bgnder, der kgrte korn til Assens,
hvorpé det skulle sendes til Haderslev (5 b).

Der kan sdledes ikke herske tvivl om, at toldstedet og fargestedet er
Assens. Faergeruten over Assens-Argsund var dengang den normale rute
fra Fyn til Haderslev [3]. Allerede i Christian I's forordning af 30/9 1475
stdr i § 3, at gksne af indenrigs handlende ikke ma drives l&ngere sgnder
ud end til fiskerlejerne Falsterbo, Skangr, Draggr eller andre fiskerlejer
og kgbstzder »oc sammeledes til Asnes, Koldinge oc Ribe« [4]. Assens’
betydning for oksetransporten er altsé allerede erkendt i 1475. At Assens-
tolden tilkom dronning Christine, fremgar ogsid af hendes udgivne hof-
holdningsregnskaber. Tolderen Hans Nielsen i Assens har lgrdagen nzst-
efter Guds legems dag 1521 (1/6) afregnet 101 mk. til dronningens
regnskabsfgrer [5]. Allerede i 1504 modtog ifglge dronningens brevbog
Troels Olsen i Assens kvittering for regnskab over toldpenge, han havde
oppebaret og afholdt udgifter af »siden wor frwe dag natiuitatis nest for-
leden« (8/9 1503) og ind til denne dag, dateret squinta fferia proxima
post cineris anno etc. diiij°« (22/2 1504) [6]. I 1505 fik Jgrgen Clausen,
tolder i Assens, kvittering for at have aflagt regnskab for toldpenge, han
havde oppebaret pd dronningens vegne siden sidst, han gjorde regnskab.
Dateringen lgd »profesto sancti Olauj regis et martiris anno dominj
mdquinto« [7]. Da regnskabsfgreren netop sancti Olai regis et martiris af-
ten (28/7) modtog 10 mk. fra Jgrgen Clausen, tolder i Assens, ma det
vere denne regnskabsafleggelse, der indgar i hofholdningsregnskabet [8].
Nar regnskabsfgreren i april 1504 modtager 60 mk., 30/9 20 mk., 21/10
80 mk., 1/4 1505 40 mk. og 1/9 1505 atter 40 mk. af samme Jgrgen
Clausen, har man lov at antage, at der er tale om pengebelgb oppebaret
i told i Assens, formentlig dog kontantbelgb, der ikke ngdvendigvis inde-
bar en regnskabsaflaeggelse [9]. Jgrgen Clausen ma ret hurtigt efter vere
dgd, siden Bernt Pedherssen fik kvittering smandagen nest effther mise-
ricordia domini anno mdsexto« (27/4 1506) for regnskab, han havde oppe-
béaret og udgivet pa dronningens vegne »fran han war worden toldere<.
Samtidig modtog Jgrgen Clausens efterleverske kvittering for afreg-
ning [10]. St. Bartholomei dag (24/8) samme ar fik Berild Pedersen, tol-
der i Assens, kvittering for 27!/> mk., natiuitatis Marie (8/9) pany for
19 mk. og for 14 gl. [11]. I 1509 modtog Bemnt Perssen kvittering for,
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hvad han havde oppebaret og udgivet pd dronningens vegne i told i As-
sens, siden sidst han gjorde regnskab efter hans registers lydelse, dateret
»quarta feria post Kanuti regis et martiris« (11/7) [12]. Den 1/4 1510
modtog Bernt Persen, borgmester i Assens, kvittering for 100 mk., som
han sendte dronningens regnskabsfgrer pa regnskab af de penge, han fik
»till gxen told i Assens om wor ffrve dags tide annunciacionis« (25/3) [13].
Betalingen er fgrt i hofholdningsregnskabet umiddelbart efter Ribetold-
belgbet fra forarsmarkedet ved samme tid i 1510 [14]. I 1511 havde
Bernt Pedersen, borgmester i Assens, pa lignende made oppebaret 120 mk.
pa dronningens vegne i told »om wor ffrve dagh annunciacionis¢. De
umiddelbart foregiende indtzgtsposter i dronningens hofholdningsregn-
skab er afregninger for gksentold i Kolding og Ribe [15]. Den 29/11
samme 4r leverer Bernt Pedersen 20 mk., som han har oppebéret i told
der i byen. Men allerede i oktober har han tillige sendt 10 mk., der er
opfgrt umiddelbart efter indtzgten af Kolding og Ribe efterarsmarkeder,
og inden udgangen af aret sender han pdny 10 mk. og 40 mk. i fasten
1513 [16]. Der er nok grund til at tro, at en del af Assenstoldbelgbet
i alt fald i disse ar er indigbet som kontantbelgb, efterhinden som pen-
gene kom ind; men det er tydeligt, at ved de store studedrivningstider
har der is®r varet belgb at oppebeare. I fasten 1507 sender Bernt Peder-
sen siledes 80 mk., 2/8 5 rh.gl., 14/8 6 mk., i begyndelsen af september
20 mk. og 12 rh.gl, og i posten umiddelbart fgr Kolding- og Ribetol-
den foraret 1508 betaler han 60 mk. [17]. Der star ikke udtrykkeligt, at
disse belgb hidrgrer fra Assenstold; men sandsynligheden taler unzgtelig
for det [18]. S4 meget star i alt fald fast, at Assenstolden, der dbenbart
navnlig udggr studetold, i arene fra 1504 til 1521 tilkom dronning Chri-
stine, og det pagzldende regnskab er et eksempel p&4 denne regnskabsaf-
leggelse, men hvilke ar knytter det sig til?

Dronningen dgde 8/12 1521, s det mé selvsagt ligge forud for denne
dato [19].

I fordrsmarked 1509 i Ribe fortoldes 16 gksne pr. rh.gl. og 8 gksne pr.
mk.da. [20]. Forholdet 1 rh.gl. = 2 mk.da. I fordrsmarked 1510 i Ribe
fortolder danskere 20 gksne pr. rh.gl. og 8 gksne pr. mk.da. [21]. For-
holdet 1 rh.gl. = 21/2 mk.da. Dette forhold gzlder endnu i regnskaberne
1519-21 [22]. En optalling af de i dette regnskab fortoldede gksne gi-
ver 1181 med en gylden vurderet til toldbelgb for 20 gksne (altsa 2!/2 mk.
da.), derimod kun 1051, hvis 1 gl. vurderes til toldbelgb for 16 gksne
(altsd = 2 mk.da.). Da tolderen selv opteller studene til 1190 (2 a), mé
1 gl. regnes til 21/> mk.da. Dette stemmer i gvrigt ogsa ret ngje med de
anfgrte udgifter, som han selv regner op til 44 gl. 12 sk. (2 b). Regnskabet
maé alts3 ligge senere end foraret 1509.
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Marine Kotte, der optreder med okser for et belgb af 7 gl. (Ib) ( = 140
okser), fgrte handelen videre efter sin mand Niels Lauridsen Kottes dgd.
Han treffes endnu 25/10 1511 og vist i begyndelsen af 1512 i dronning
Christines hofholdningsregnskaber [23]. Den 24/2 1512 har han erhver-
vet udfgrselstilladelse for flesk fra Odense over Flensborg-Husum vest-
pa [24]. Den 28/12 1514 nzvnes ved et rettertingsmgde Niels Kotte til
Eskelund, rdidmand i Odense, blandt de nerverende [25]. Fgrst i 1519/21
optreeder Marine Kotte i dronningens regnskaber [26]. Da der imidlertid
mangler regnskaber for perioden 1512-19, tgr blot med sikkerhed udle-
des, at nzrverende regnskab mé vare senere end 1514, sa hovedparten
af de ovennzvnte afregninger kan lades ude af betragtning ved en date-
ring.

En gennemgang af de i regnskabet nzvnte og til dronningen nart knyt-
tede personer bringer os ikke rigtig videre. Et par stykker kan der dog
vare grund til at opholde sig lidt mere indgiende ved, fgrst og frem-
mest den hyppigt nevnte mester Jacob i Haderslev (2 b—6 b). Han omtales
3 gange i de trykte regnskaber under denne betegnelse i 1520-21 [27].
Han kgber krydderier til dronningen 7/1 1521 og er sikkert identisk med
den Jacob Badsker, der 2/4 1521 kgber krydderi til hende [28]. I 1510
har Jacob Badsker areladet dronningen, i 1509 fik Jacob lege en postu-
latusgylden for det samme [29]. Det er sikkert samme person. Tolderen
sender 2 gange bud til Haderslev, og budet bringer nogle smé flasker med
tilbage til Odense fra mester Jacob (4 b, 5 a), antagelig medicin til dron-
ningen.

Ikke mindre end 7 gange sendes der bud til legen i Haderslev (3 a-b,
4 a-b, 5 a). Mester Jacob foretager i alt 8 ture mellem Haderslev og
Odense (3 a-b, 4 a-b, 5 a-b, 6 a-b, 2 b) de 5 med en svend (3 a-b, 4 a,
2b), og svenden foretager mindst 1 tur tilbage alene (4 a); der hentes
2 gange flasker hos legen, og der bestilles vognleje for hans svend til at
fgre hjzlme at brende vand med (5b). Der er grund til at antage, at
dronningen er ret alvorlig syg, s& ofte der er brug for lage.

Henrik Halsbek, som kommer fra Tyskland og senere fglges tilbage
til Slesvig af et bud, sender ved bud fra hertugen nogle sma flasker til
dronningen (5 a). Mere medicin? Han er maske identisk med den i regn-
skaberne omtalte mester Henrik eller Henrik lege, som dronningen har
benyttet i &rene op til 1509, men som derefter ikke nazvnes mere [30].
I 1520 har hun dog ligeledes konsulteret den kendte Alexander King-
horn [31].

Den 31/3 1521 modtog Basse kostpenge »til myn herres nade, then
tidt wor frve wor siwge, gjensynlig betaling for et lidt ®ldre udleg [32].
Der kunne vare grund til at rette sggelyset mod dronningens sidste &r, og



38

det er derfor fristende at se p4 Assenstolderens afregning pr. 1/6 1521 for
at se, om belgbet skulle passe pd modregningen af indtzgter og udgifter
i regnskabet her [33]. Det viser sig dog ikke at stemme, og i det hele
taget synes de trykte regnskaber med udgiftsposterne i perioden efter for-
drsmarkederne 1520 ikke rigtig at kunne bringe os videre. Imidlertid
findes udgiftsposterne fra den foregiende periode, som nzvnt, i det lille
hefte, der indholdt de to fgrste sider af forarsregnskabet fra Ribe 1520
(se s. 32). Af udgifterne af Ribetolden 8/9 1519, men fgr indkomsten af
Koldingtolden (4/10), altsé vel engang i september 1519, betales 5 mk. til
Hans Marthen i Odense for kostudleg til mester Jacob af Haderslev, der
dbenbart har varet indkvarteret en tid hos Odenseborgeren efter belgbets
stgrrelse at dgmme [34]. Blandt udgiftsposterne af Koldingtolden 4/10
1519, men forud for en indkomst af Svendborg byskat omkr. mortensdag
(10/11) far Hans Marthen pény 4 mk. i kostpenge for et nyt ophold af
mester Jacob fra Haderslev [35]. Af udgifterne af Svendborg byskat, men
forud for et indkomstbelgb p& 500 mk., sendt regnskabsfgreren fra Jylland
med Per Skodborg i Kolding lidt fgr jul, afholdes fgrst 24 sk. til kost for
Claus Skriver til Haderslev sammen med mester Jacob, derpd 4 gl. til
Otte Holgersen, »dher hand foer tiill Haderslgff St. Marie afften¢, hvilket
altsd ma vaere Marie Abenbarelse (21/11) [36]. En af de fglgende udgifter
er til sHer Jacob vigilia conceptionis« (8/12), der nu alts3 for tredie gang
mé vere i Odense [37]. I umiddelbar tilknytning til udgifter i forbindelse
med julefesten optraeeder et par smaudgifter til en »Her Henrik«, der har
lagt ud til et bud til Nyborg og et bud, der »gick myn frwes aerinde« [38].
Skulle denne »Her Henrike¢, der sender bud forskellige steder hen i @rinde
for dronningen, vere Henrik Halsbek, der kom rejsende fra Tyskland over
Assens op til dronning Christine, og som senere sendte hende sma flasker
fra Slesvig med hertugens bud?

Umiddelbart fgr det fgrste indkvarteringsbelgb i september for mester
Jacobs ophold hos Hans Marthen far en anden Odenseborger Ivar Ander-
sen 4 gl., som han havde lagt ud pa dronningens vegne i kostpenge til sin
tjener, der var sendt til Brandenburg, vel sagtens til dronningens datter
Elisabeth, der var gift med markgreven, muligvis for at meddele, at dron-
ningen var alvorlig syg [39]. Ind under jul har markgrevens bud vearet
i Odense, hvor han fir udbetalt 1 gl. 6 sk. i kostpenge [40]. Assenstolde-
ren har betalt 2 gl. 6 sk. i kost, havre til hesten og fergeleje for mark-
grevens sendebud (4 a). Noget synes at tale for, at dele af Assenstolde-
rens udgiftsposter tgr henfgres til efterdirsméanederne fra september til jul
1519.

I tiden mellem 25/3 og 8/4 1520 har Claus Skriver i Odense haft ud-
leg for mester Jacob, der altsd atter er i Odense. Den fglgende post har
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han lagt ud for urter til doctor Alexander (Kinghorn) til dronningens be-
hov [41]. Hun har altsd to leger hos sig. P4 samme tid nzvnes en de-
talje, nemlig 8 mk. for en hest »som redt til Lyneborge, men i Assens
betaler tolderen netop fortzring for en dreng, som skulle til Liineburg med
en brun hest (5 b) [42].

Hvis udgiftsposterne strazkker sig over de sidste méaneder af 1519 og
de fgrste maneder af 1520, m& man forvente, at indtegterne fra den
fortoldede studedrivning ma ligge umiddelbart forud, altsd referere sig til
1519, og hermed far Gottorpregnskabet 1519 interesse. Ganske vist har vi
i dette tilfelde ingen mulighed for at fa indtryk af, hvorvidt man normalt
kan forvente at genfinde Assenstoldstedets drifter og drivere i Gottorp.
Pa bilag 3 er Assensregnskabets udfgrsel pa (1 a) opfgrt i sin helhed, og
de drivere, som genfindes i Gottorp er vedfgjet med deres flokke og
tolddatoer. 6 af 15 drivere genfindes, for de 4 er flokkenes tal klart over-
ensstemmende; men, hvad der nzsten er mere sldende, datofglgen i Got-
torp svarer med en enkelt undtagelse (Henrich Sur) til rekkefglgen i As-
sensregnskabet. Med fgrste side hgrer imidlertid den smukke overensstem-
melse brat op. Nederst pa bilag 3 er anfgrt fra de fglgende sider drivere,
der genfindes i Gottorp, men flokkenes stgrrelse afviger si meget, at det
intet siger. For de tre fremmede opkgbere, der samlede deres stude fra
forskellige opkgbssteder, kunne man vel heller ikke vente, at specielt flok-
ken fra Assens var at genfinde [43]. Men for de to store Odensepran-
gere, Mikkel Clausen og Per Christensen, der altsa fgrte deres stude igen-
nem til Gottorptoldstedet, er kun talstgrrelsen — ikke flokidentiteten — pa-
faldende. For alle 5 prangere gelder udfgrslen i Gottorp forarseksport.
Hvis det skulle vaere de samme flokke, skulle forarseksporten fra 1519
i Assensregnskabet vere fgrt efter efterarseksporten samme ar, hvilket
ma vaere udelukket. Identiteten kan kun gzlde efterirsdrivningen, der er
anfgrt pa (1 a). I s& fald mi de fglgende tre sider snarest reprazsentere
forarsdrivning 1520, men her byder sig intet Gottorpregnskab til kontrol.
Imidlertid viser Gottorpregnskabet fra 1519, som det fremgér af bilag 3,
at udpregede forarseksportgrer [44] befandt sig pa disse sider, og nu bli-
ver talstgrrelsen for de to Odenseprangeres uddrivning af stgrre interesse.

Hvis det forholder sig siledes, ma regnskabet begynde i slutningen af
august 1519 og i alt fald fortsztte ind i april 1520, muligvis lidt len-
gere [45]. I sé fald far man samtidig en forklaring pa den lidt forvirrende
opstilling. Hvis alle indtegtsposter hidrgrte fra een tidskoncentreret stude-
sejlads forud for udgifterne, ville det vere naturligt at lade disse fglge
umiddelbart efter indkomsten, som skik og brug var i markedsregnska-
berne. Da tolderen nu ikke har kunnet forudse, hvor meget toldindteg-
ten ville fylde, har han afsat 4 sider dertil og er begyndt sidelgbende med
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indtzgtsposter at fgre udgiftsposter fra blad 3. Da udgifterne imidlertid
imod forventning ikke har kunnet vare pa resten af bladene som fglge
af de mange legebesgg og fergeudgifter i forbindelse med dronningens
sygdom, har han valgt at fgre de sidste udgifter pd den ledige plads ef-
ter indtegterne, nu da sejladsen af forérsstude var overstéet [46].

Det pagzldende regnskab er bevisligt et Assensregnskab over fzrge-
farten med stude fra byen. Det er aflagt til dronning Christine, og mange
sma sammenfaldende trzk indicerer, at man med en vis rimelighed tgr
udkaste den antagelse, at det skal henfgres til tidsperioden: slutningen af
aug. 1519-april 1520, muligvis en lidt lengere periode. I den fglgende
fremstilling vil regnskabet blive benzvnt Assensregnskabet 1519-20 [47].

5. Riberegnskab 1504-1505

I pakken Kolding og Ribe toldregnskaber 1501-10 findes et regnskab
uden overskrift. Det er et hefte pd 10 blade i en nyere heftning, hvorpé er
skrevet med blyantskrift Ribe toldrgnsk. 1505 [1]. Bl. 1 er ubeskrevet,
mens indfgrelsen starter gverst bl. 2 a. Regnskabet omfatter 7 beskrevne
sider overvejende indtzgter, der telles sammen (bl. 4 b) til i alt 3341/2
mk. Herefter fglger 8 udgiftsposter. Regnskabets fgrste indfgrelse lyder:

»Item Otte Niss 3 heste 6 sk.¢,
sd man kunne formode, at her blot var tale om den sidste del af et regn-
skab. Det er dog i s& fald besynderligt, at fgrste blad er ubeskrevet. Sam-
mentzllingen af de seks siders indkomstsummer giver imidlertid 335 mk.
1/2 sk. 7 p., hvilket altsd stemmer meget ngje med tolderens slutsum, et
tegn, der ma tyde p&, at her miske trods alt er tale om et helt regnskab
eller i alt fald en komplet afregning.

De fortoldede varer er hovedsagelig heste, fisk, okser og i enkelte til-
felde smgr, skind og fedevarer, ogsa kramvarer og andre importvarer fore-
kommer. Mange af de handlende er lokaliseret, borgere fra Ribe, Varde,
Holstebro og andre vestjyske byer er i overtal; men ogsa en del tyskere
og folk fra hertugdgmmerne forekommer. Det ma saledes formodes at
vare et vestjysk regnskab, og den kendsgerning, at ripensere optrader
konsekvent uden stedsangivelse, i modsetning til den ellers anvendte prak-
sis, taler egentlig for, at det ma lokaliseres til Ribe [2]. Yderligere nav-
nes (bl. 2b) et belgb oppebéret af sgnderport, (bl. 4 b) pany et belgb
af sgnderport »St. Johannis dag«. St. Hans dag var markedsdag i Ribe,
og afgiften af sgnderport skulle i s fald vere den navnte smétold [3].
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Udgifterne indledes med en prasentation af tolderen: »Fgrst gaff jeg Lass
Pederss i Ribe . . .«. Det er et indkgb af Hamborggl hos en anden Ribe-
borger (4 b). Regnskabet er aflagt til dronning Christine, hvis regnskabs-
fgrer hr. Peder Gris af tolderen modtog 95 mk. i Odense »St. Kanuti re-
gis daghe 1505 (10/7) som et forelgbig kontantbelgb (5 a). St. Knudsdag
var markedsdag i Odense [4]. Dette belgb har regnskabsfgreren, Peder
Gris, bemeldte dag opfgrt som modtaget af Laurids Pedersen i Ribe,
borgmester og dronningens tolder i byen [5]. Samme dag har Peder Gris
tillige modtaget 2 stkr. leidisk klede af tolderen til dronningen (4 b). Den
foregéende udgiftspost er 2 stkr. leidisk klede vurderet til 29 mk. stykket,
som hun har modtaget aret forud pa St. Knudsmarked i Odense 1504.

Altsa ligger begge disse datoer 10/7 1504 og 10/7 1505 inden for regn-
skabsperioden. Den 25/3 1506 modtog Laurids Pedersen 20 rh.gl., som
dronningen var ham skyldig [6]. Da disse ikke forekommer i regnskabet,
ma denne dato ligge uden for regnskabsperioden. Den 12/7 1505, altsa
2 dage efter betalingen af de 95 mk. til Peder Gris, hvilket er sidste ud-
giftspost, modtager en anden af dronningens regnskabsfgrere, Hans Reff,
11 mk. 10 sk. fra Laurids Pedersen [7]. Dette pracise pa skilling udmaite
belgb kan man vanskelig forestille sig som en kontantudbetaling, og den
skulle jo i sa fald ogsa fremga af regnskabet, hvilket ikke er tilfeldet. Det
kunne snarere formodes at vare en afregning, men s& matte den jo gzlde
dette regnskab. De opsummerede indtagter er, som nzvnt, 3341/> mk. Ud-
gifterne giver i sammentalling 266 mk. 14 sk. foruden de to stkr. leidisk
klazde leveret 10/7 1505. Hvis de anslas til 28 mk. pr. stk., passer afreg-
ningen pracis [8].

I dronning Christines brevbog fra 1504-11 vedrgrende hendes livge-
ding findes imidlertid en kvittering fra dronningen udstedt til Lauris Pe-
dhersen, borgmester og tolder i Ribe, i anledning af, at han aflagde dron-
ningen regnskab for told, som han havde oppebaret pad hendes vegne
siden sidste gang han gjorde regnskab og »indt tiill thenne dagh« [9].
Kvitteringen er dateret Nasbyhoved slot »sabbato proximo post festum
sancti (!) regis ac martiris anno dominj mdquinto<. I dateringen md vare
faldet et helgennavn ud, og da pagzldende helgen bade var konge og
martyr, ma opmarksomheden samle sig om Knud konges dag (10/7) eller
Olaf konges dag (29/7). Det fglgende brev er netop dateret »profesto
sancti Olauj regis et martiris¢, si hensynet til brevbogens kronologi ma
udelukke Olaf i dateringen af kvitteringen til Laurids Pedersen. Altsd ma
dateringen lyde: lgrdag nest efter St. Knud konge og martyrs dag. I 1505
faldt Knud konges dag pé en torsdag, s& lgrdag nast efter var 12/7, prae-
cis samme dag, som Hans Reff noterer modtagelsen af 11 mk. 10 sk. fra
Laurids Pedersen. Der kan nu ikke lengere herske tvivl om, at denne dato
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markerer afregningsdag for nezrverende regnskab. Men hvor langt rek-
ker regnskabsperioden tilbage? Kvitteringen oplyser blot: siden sidste
gang han gjorde regnskab.

Den 19/6 1504 sendte Laurids Pedersen i Ribe 110 mk. til dronnin-
gens regnskabsfgrer [10]. Dette belgb forekommer ikke i regnskabet, og
det er derfor narliggende at antage, at det ma ligge uden for regnskabs-
perioden. Om man tgr drage denne slutning, ma imidlertid afheznge af
regnskabspraksis mellem dronningen og hendes Ribetolder. Ifglge brev-
bogen udstedes 22/6 1504 kvittering til Lauris Pedersen, tolder i Ribe, for
110 mk. danske penninge pa regnskab af tolden, siden han sidst gjorde
regnskab [11]. Derimod leder man forgazves i brevbogen efter en kvit-
tering pd de 95 mk., som Peder Gris modtog 10/7 1505. Forklaringen er
oplagt. Naturligvis udleveres ikke kvittering 2 gange pa det samme belgb.
De 110 mk., der er kvitteret for, skal ikke fgres i regnskabet, medens de
95 mk. er udbetalt uden kvittering og derfor fgres til udgift i regnskabet.

Selv om de 110 mk. ikke figurerer i nzrverende regnskab som kon-
tantbetaling til dronningen, mé regnskabsperioden &benbart alligevel rek-
ke tilbage fgr datoen 19/6, da en egentlig regnskabsafleggelse altsd ikke
har fundet sted ved denne lejlighed. Den foregiende regnskabsaflzggelse
fremgar imidlertid ogsd af brevbogen, der bringer Lauris Perssens kvitte-
ring herfor dateret: Odense »6t feria post cineris anno etc. diiii« [12].
Cineris er askeonsdag, den fgrste onsdag efter fastelavn. I 1504 faldt
denne dag 21/2, sé fredagen efter bliver fglgelig 23/2. Man tgr saledes re-
konstruere hele regnskabsperioden til 23/2 1504—12/7 1505 [13].

Imidlertid findes specielle toldlister for Ribe marked 8/9 1504 og 25/3
1505, som tidligere anfgrt (se s. 26), trykt i Will. Christensens udgave af
dronningens hofholdningsregnskaber [14]. Nér disse markeder ikke ind-
befattes i Laurids Pedersens regnskab fra 23/2 1504-12/7 1505, skyldes
det, at dronningen til de specielle studedrivningstider i Ribe og Kolding
normalt sendte sin egen regnskabsfgrer til at oppebare toldbelgbet [15].
Nzrverende regnskab er et vidnesbyrd om, at dronningen havde toldind-
tegt fra Ribe uden for de egentlige markedsperioder, hvilken hun havde
sin stedlige tolder til at oppebzre [16]. Dette regnskab er netop et eksem-
pel pd denne permanente toldindtegt i Ribe, og det viser, at okseekspor-
ten over Ribe 1504-05 slet ikke lader sig male alene gennem de af Will.
Christensen trykte markedsregnskaber, men mé suppleres med drivningen,
som noteredes af den stedlige tolder [17].

Regnskabets nastsidste oppebgrsel er den nzvnte post af sgnderport St.
Hans dag (4 b), altsd 24/6 1505, hvilket stemmer godt med afregnings-
datoen 12/7 1505. Nederst bl. 2 b opfgres imidlertid ogsé et belgb af sgn-
derport, der ligeledes formentlig ma henfgres til St. Hans marked, altsd
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1504 [18]. Er dennc interne datering i regnskabet korrekt, fglger hermed,
at de okseposter, der anfgres bl. 2 a (ca. 400 stkr.) ma henfgres til perioden
mellem 23/2-24/6 1504, altsd forarseksport 1504. Derimod ma okse-
posterne bl. 4 a (ca. 600 stkr.) ifglge deres placering i forhold til »sgnder-
portbelgbete St. Hans dag 1505 formentlig henfgres til fordret 1505
og mi séledes supplere forarsregnskabet 1505 trykt i hofholdnings-
regnskaberne. Dette fgrst registrerede forarsregnskab i Ribe er i gvrigt
ogsi meget lille (483 stkr.). Har dronningens regnskabsfgrer varet i byen
for at oppebxre belgbet af studedrivningen, har bespget abenbart ikke
ramt tidspunktet alt for godt, siden s& mange okseposter har mattet fgres
af den stedlige tolder. Det skyldes muligvis, at det var fgrste gang,
dronningen sendte en repraesentant til Ribe om foraret. Denne rent ad-
ministrative omstendighed har Kinch tilkendt en alt for skelszttende be-
tydning i sin vurdering af dansk studehandel [19]. Forarsdrivningen var
ikke ny pa dette tidspunkt, men var blot tidligere fortoldet gennem den
stedlige tolder [20]. Hvornir dronningen valger at lade indtzgten af
forarsdrivningen oppebere direkte i sin centrale kasse fremfor lokalt via
sin stedlige tolder, er naturligvis en irrelevant méalestok for oksehandelen.
Derimod er den sandsynligvis udtryk for dronningens behov for likvid
kapital, hvilket ogsd finder udtryk i de mange kontantbelgb, de stedlige
toldere fra tid til anden ma forstrekke hende og hendes regnskabsfgrere
med. Her er nezvnt de 110 mk. 19/6 1504 og de 95 mk. 10/7 1505,
andre er omtalt under Assenstold (se s. 35 f), og flere vil blive bergrt se-
nere.

Regnskabsmassigt er der, som nzvnt (se s. 42), en forskel pa de to be-
Igb, idet de 110 mk. er kvitteret selvstendigt og derfor ikke bogfgrt
i regnskabet sdledes som de 95 mk. Skal tolderen have sit regnskab til
at stemme for hele sin toldperiode, kan han naturligvis ikke udelade de
110 mk. pa sin udgiftsside uden samtidig at drage dem ud af indtegts-
siden. Men heraf fremgar, at indkomsten pa de 110 mk. i told ikke kan
vare med blandt toldposterne i nerverende regnskab. De ma vere ved-
lagt som bilag ved forsendelsen af de 110 mk., der jo ogsa udtrykkelig med
kvitteringens egne ord er leveret »paa regenskab aff tolden siden han
sist regenskab gjorde«. Derfor udstedes selvstendig kvittering for dette
belgb, men derimod ikke for de 95 mk., der kontant er udbetalt Peder
Gris uden bilag.

Hermed er forskellen mellem de 95 mk. og de 110 mk. helt klar; men
hvori bestdr si egentlig forskellen pa betalingen af det kontante belgb
110 mk. (med bilag og mod kvittering) og en regnskabsafleggelse som
f. eks. 23/2 1504 eller 12/7 1505. Narverende regnskab rummer altsd al-
ligevel ikke alle toldposter fra perioden 23/2 1504-12/7 1505. Forskellen
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ma sgges i, at den kontante udbetaling med bilag: »pa regnskab af tolden<
ikke afggr hele det gkonomiske mellemvarende: »ggr rede og regnskab
pa alle toldpenninge oppebarete siden sidste regnskabsafleggelse og frem
til dateringsdagen (her 19/6 1504), men kun (som der stir) en del deraf,
som fglgelig kan slgjfes af begge parter i det indbyrdes mellemvarende.

De 110 mk. »péd regnskab af toldenc¢ siden 23/2 1504, som Laurids
Pedersen 19/6 samme ir sender dronningen vedlagt indtzgtsbilag, ma
naturligvis hidrgre fra tiden 23/2-19/6 1504, men behgver altsd ikke
ngdvendigvis at omfatte hele perioden. Det er selvfglgelig mest rimeligt
at tenke sig, at han har sendt hende den fgrste del af sin toldoppebgrsel,
der dbenbart méa have veret i et toldhefte for sig, som muligvis er ble-
vet skrevet ud. Oppebgrslen af de 110 mk. mé saledes tidsmessigt formo-
des at ligge forud for posterne i nervarende regnskabshefte. Toldperioden
begynder med marts méned, s& der kan nzppe vere tvivl om, at det store
belgb pd 110 mk. hovedsagelig mé afspejle forarsdrivning af okser, der
abenbart ikke er helt afsluttet, da narverende hefte pabegyndes. Til de
nzvnte 400 stkr. fra bl. 2 a i dette regnskabshefte kan altsd formentlig
legges det dobbelte antal, som afregnes med de 110 mk. den 19/6
1504 [21]. Dette sxrlige toldhefte med studedrivning om foraret kan for
den sags skyld have givet stgdet til, at dronningen det fglgende ar sender
en representant til Ribe i forarstiden for at fi disse rede penge hurtigere
ind.

Denne tilblivelse forklarer i gvrigt fuldt ud, at tolderen ikke har ofret
nogen overskrift pa dette her toldhefte og indleder fgrste post med »Items.
Det er jo i virkeligheden en fortszttelse af de toldposter, der sendtes som
bilag med de 110 mk. Sammen med disse udggr det en regnskabsperiode;
men som det foreligger, reprasenterer det altsa i sig selv en samlet regn-
skabsopggrelse. Netop denne Igbende toldoppebgrsel, der afregnes med
visse mellemrum, dels gennem kontantbelgb med bilag (»pa regnskab af
tolden«) eller gennem regnskabsafleggelse (»rede og regnskab pa alle
toldpenninge oppebéret¢) efter vilkarlige regnskabsperioder (»siden sidst,
han gjorde regnskab«), har formentlig varet opfattet som permanent,
hvilket kan begrunde, at tolderen — efter en modeme opfattelse lidt
ukorrekt — indleder sine perioderegnskaber med »Item<. Regnskabsopgg-
relser har altsd varet opfattet som fortlgbende klareringer, der sa lidt
som kontantbelgbene skabte noget egentlig brud i den permanente kom-
binerede regnskabs- og forretningsforbindelse mellem dronningen og
hendes Ribetolder [22]. Forholdet har veret opfattet som en parallel til
kgbmandenes permanente egenhandels- og kommissionshandelsforbindel-
ser, der ligeledes klareredes med visse mellemrum i de pageldendes
regnskabsbgger [23].
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Inden afslutningen af denne karakteristik af Laurids Pedersens Ribe-
regnskab 1504-05 og dets regnskabsform, skal lige nzvnes et ejendomme-
ligt sammentraf. Will. Christensen omtaler fundet af en lgs seddel i en
arkivpakke. Da den skgnnedes at vedrgre dronningens regnskaber, men
dens tilhgrssted var tvivlsom, er dens indhold trykt bagest under rettelser
og tilfgjelser, og seddelen er indlagt i regnskab IV mellem indtzgtsopgg-
relserne fra Ribemarkederne 25/3 og 8/9 1505 [24]. Denne seddel gen-
giver til punkt og prikke Laurids Pedersens udgiftsposter fra nezrverende
regnskab skrevet med hans egen karakteristiske hind. Om seddelen kan
siges at vedrgre dronningens regnskaber, kan maske diskuteres; det er
indlysende, at den primert knytter sig til nerverende regnskab [25]. Nar
den er indlagt pa nevnte sted i Peder Gris’ regnskab, skyldes det de 95
mk., som Peder Gris omtaler der. Efter tolkningen af afregningstidspunk-
tet, md dette Riberegnskab (og dermed ogsd seddelen) imidlertid knytte
sig til afregningsbelgbet 11 mk. 10 sk. den 12/7 1505 i regnskab Il
bl. 3 b. Regnskabsmessigt knytter det sig altsa til Hans Reffs — ikke til
Peder Gris’ hofholdningsregnskab.

6. Riberegnskab 1509

I samme arkivpakke (se s.40) findes et regnskab pa 12 blade under
overskriften »Toln Anno domini 1509¢«. Med ny blyantskrift er pafgjet
»Ribe?« [1]. De 3 fgrste sider (1 a-b, 2 a) omfatter indtegter, og efter
en blank side fglger pd (3 a) 5 udgiftsposter. Regnskabet har samme af-
lange format som det foregiende, og blandt udgifterne figurerer belgb,
som Lauris Persen i Ribe har betalt dronningen. Det ma séledes antages,
at her er tale om et nyt af Ribetolderen Laurids Pedersens regnskaber.
Skriften rgber da ogsid umiskendelige lighedstrek, og det samme gelder
staveméden og navnlig anvendelse af forkortelser [2]. Det er imidlertid
ejendommeligt, at udgiftsposterne er fgrt af en ganske anden héand.
Overskriften vidner om, at regnskabet er pabegyndt i 1509 og formo-
dentlig ret tidligt pa aret. Pa bl. 2 a star gverst overskriften »Toln sidhen
vor frue dagh i faste Anno Domini 1509«, og foregédende side (1b) er
afsluttet med sammentzlling midt pa siden. Den fgrste 11/» side af regnska-
bet ma altsd formodes at vere oppebéret i 1509 forud for 25/3, mens
resten, ca. 1/2 side (2 a), ma vere oppebaret mellem denne dato og af-
regningsdagen. Sammentellingen af de 3 siders indtzgter er péskrevet
nederst (2 a) med samme skrift som udgifterne. Der er derfor grund til
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at sztte denne hind i forbindelse med afregningen, og det kunne vare ri-
meligt at antage, at det i sd fald var en af dronningens regnskabsfgrere,
som jo kom til Ribe ved markedstiderne.

En sammenligning viser, at skriften tilhgrer den samme person, der
har fgrt regnskabet for Ribe forarsmarked 1509 under overskriften:
»Thette efftherskreffne haffuer Jeg Hans Reff opboret till toldt ... om
wor ffrwe dages thide annunciationis Anno dom. Millesimo Cuingente-
simo Nono« (se fig. 2 a-b) [3]. At skriften skulle tilhgre Hans Reff, fore-
kommer imidlertid markeligt, eftersom nzstsidste udgiftspost lyder: »Item
11 mk. antworddete Jeg Her Hanss Reff i Ribe othensdagen nest effther
St. Hanss dag nativitatis« (2/7). Skriften omtaler altsd i markedsregnskabet
Hans Reff i fgrste person og i udgiftsposten i tredie person. Noget gan-
ske tilsvarende har Will. Christensen iagttaget i hofholdningsregnskaberne
II, III og V, der er fgrt i Hans Reffs navn og af samme hénd; men ikke
desto mindre nzvnes II bl. 16 a Hans Reff i 3. person og III bl. 72 b
og V bl. 85 b Hans Reff i 1. person [4]. Udgiftsposten i Laurids Peder-
sens Riberegnskab fra 1509 bekrzfter siledes Will. Christensens formod-
ning, at dronningens kansler har haft en skriver til at fgre sine regnska-
ber for dronningen i kanslerens navn [5].

Denne skriver mad Laurids Pedersen have afregnet dette regnskab med,
siden han har foretaget indtegtssammentellingen og fgrt udgifterne, hvor
han har omtalt bidde Laurids Pedersen og Hans Reff i 3. person. Man kan
deraf slutte, at udgiftsposterne ma veare fgrt pa een gang ved afregnings-
tidspunktet, skgnt det ene af de af Laurids Pedersen betalte belgb til
dronningen dateres St. Pauli conuersionis (25/1) anno 1509 (3 a). Der kan
nu vere grund til at tro, at de 11 mk., som skriveren 2/7, altsd efter
overtagelsen af regnskab og kassebeholdning, har udbetalt til Hans Reff
omtrentlig angiver afregningstidspunktet. Hvis dette er tilfzldet, skulle
biade Hans Reff og skriveren péa dette tidspunkt befinde sig i Ribe. Dette
synes virkelig at kunne sandsynligggres. Den 20. juni 1509 fgres i hof-
holdningsregnskab V en udgift for brende fgrt til dronningens gard, altsd
mi de formodentlig pa denne dato have varet i Odense. Et par af de fgl-
gende udgifter gelder en arbejder i dronningens gard og en glarmester,
der satte et vindu i pd svalen i girden; men derpad star »2!/2 mk. tz-
rede jeg till Ribe selff tredie, jeg reysede ther heden at bestille myn f. n.
fisk, win oc anden deell« [6]. Kansleren har altsd varet i Ribe med to
andre, ganske sikkert sin skriver og en til, for at kgbe ind til dronningen.
Dette indkgb gjaldt hgjst sandsynligt netop St. Hans marked i Ribe, der
var et anseligt fiskemarked [7]. Han har betalt vognleje fra Ribe til
Odense for vin, fisk og andet, han har kgbt, og han har fgrt 16!/2 mk. ud-
gift i Ribe for 2 tusind hvilling, der netop var en vigtig vare p4 St. Hans
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marked i Ribe. Den 7. juli er de tilbage i Odense igen, hvilket et belgb
til fadeburskonen i dronningens gard viser [8].

Det er hgjst sandsynligt, at skriveren netop ved denne lejlighed har mod-
taget afregning af Laurids Pedersen i Ribe for nzrvarende regnskab, som
siledes gelder fgrste halvar af 1509. Det vil fremtidig blive betegnet Ri-
beregnskab 1509 i denne fremstilling [9]. Det er endnu et eksempel pa
den lokale Ribetolders Igbende regnskabsfgrelse for dronningen, og den
permanente karakter understreges ved anvendelse af »Item« allerede
ved fgrste toldpost pa tilsvarende made som i regnskabet 1504-05.

7. Riberegnskab af stedlig tolder efter 1512

I samme pakke (s. 40) befinder sig et tredie regnskab i det serpraegede af-
lange format, her fremkommet ved et vertikalt knezk af et dobbelt ark pa-
pir, hvorved 4 regnskabsblade opstir. Kun de 3 fgrste sider (1 a-b, 2 a) er
beskrevet, og regnskabet har den lidet oplysende overskrift: »Toln« [1].
P4 bl. 1a fgres »aff Riper marked 13 sk.«, og i udgiftsposterne (2 a)
nzvnes Ribe ogsi. De handlende og deres toldposter lader sig da ogsé
udmerket forene med forestillingen om et Riberegnskab af tilsvarende
karakter som de to foregiende. Fgrste post indledes som i disse med
sIteme. Skriften viser imidlertid, at det ikke er fgrt af Laurids Pedersen,
selv. om det i form er holdt ret ner op ad hans. I 1519-20 omtales
i dronningens hofholdningsregnskaber en Niels Clausen som tolder i Ribe,
sd det kunne tenkes at vare et af hans regnskaber [2]. Der er imidlertid
ikke rigtig nogle tidsmassige holdepunkter i selve regnskabet. Flere af de
handlende optrader i en lengere periode i begyndelsen af 16. &rhundrede,
og nogle navnesammensatninger er sa almindelige, at de intet kan vise.
Et par lidt mere serpragede skal dog nzvnes. Velatz Nielsen: 5 heste
(1 a) mé vere identisk med Wilhadus Nygelss, der 7/11 1519 ogsa for-
tolder 5 heste i Gottorp. I 1513 fortolder 2 gange en Wilhades eller Willas
Nielsen fra Nykgbing heste i Plon, og 1512 n®vnes samme navn fra Hol-
stebro med 7 heste. Muligvis er det den Villatz fra Nykgbing, der fortol-
der 2 heste i Ribe 25/3 1511 [3]. Vinther Christensen: 1 korsband (1 b)
var fra Varde og genfindes i Ribe 25/3 1519 og Kolding 4/10 1520 [4].
Symen Knutsen: 5 heste (1 b) var fra Holstebro og optreder 2 gange i
Plon 1518 og 3 gange i Gottorp 1519 med heste [S]. Jens Symensen:
7 heste (1 a) forckommer 3 gange i Gottorp 1519 med heste [6]. Disse
navne synes nzrmest at pege hen imod de ar, hvor Niels Clausen er
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registreret som tolder i Ribe. Peder Jeipsen: 1 kvarter fisk (1 a) mé vist
antages at vare den kendte Ribestudepranger, der heller ikke forekom-
mer i regnskaberne fgr 1519 [7]). Da der imidlertid ikke er overleveret
andre regnskaber i drene mellem 1513 og 1518, er det yderst begrenset,
hvad man tgr slutte af disse navneforekomster.

At det drejer sig om et lokalt Riberegnskab af tilsvarende art som de
to foregaende, tgr betragtes som havet over enhver tvivl. Det er imidler-
tid ikke fgrt af Laurids Pedersen, og af de omtalte handlende tgr man
udelukke, at det kan ligge forud for hans tolderperiode, altsid formodent-
lig efter. Laurids Pedersen omtales sidste gang i dronningens regnskaber
som tolder 25/1 1512, Niels Clausen fgrste gang efteraret 1519, da han
modtog 12 gl. pa regnskab, som dronningen var blevet ham skyldig, si-
den han sidst gjorde regnskab [8]. Han ma ved denne lejlighed vare rejst
til Odense for at aflegge regnskab, siden dronningens regnskabsfgrer
samtidig har kostudleg hos en Odenseborger for hans ophold [9]. Den
8/9 1520 modtog Niels Clausen, tolder i Ribe, 9 mk. og 3 gl. pa regnskab,
sa denne gang er afregningen foretaget, da regnskabsfgreren har vearet
i Ribe for at oppebazre told i Ribe efterdrsmarked. Han har da boet hos
tolderen, hvis kone modtog 2 mk. i gastepenge [10]. Ingen af afregnin-
geme passer dog pa narvaerende regnskab.

En lille detalje pakalder sig imidlertid interesse. Blandt udgifterne i regn-
skabet forekommer 3 mk. 6 sk. for kost og hestefoder til »then fwlefen-
gere (2 a). I 1520 omtales to fuglefengere blandt dronning Christines hof-
stab, derimod forekommer de ikke i nogen af de tidligere hofholdnings-
regnskaber [11]. Den ene af disse to, nemlig Christiern fwlefengher, méa
abenbart have gjort rejsen med til Ribe, siden regnskabsfgreren har udleg
pa ham blandt udgifterne knyttet til Ribeopholdet september 1520 [12].
Hvis det er logi hos Ribetolderen ved denne lejlighed, der figurerer i dette
regnskab, bliver en tidsfastelse mulig. Som navnt afregnede Niels Clau-
sen pr. 8/9 1520 det regnskab, der i sé tilfelde ma ligge forud for nar-
verende. Det kan passe med, at afgiften, han har modtaget af Riber
marked, er blandt regnskabets tidligste oppebgrsler. Blandt de seneste
star: told af 15 heste »wor frue dagh i faste«, hvilket i s fald ma vare
1521. Derimod bazrer regnskabet ikke spor af St. Hans marked, si af-
regningen ma vere sket inden den tid, eller muligvis i forbindelse med
regnskabsfgrerens besgg i Ribe ved St. Hans marked. I 1519 oppebar
dronningens regnskabsfgrer ogsd indtegten af St. Hans marked, som tid-
ligere havde ligget under den lokale tolder; det ma derfor ogséd formodes
at vare tilfeldet de fglgende to ar [13].

Denne konstruktion md dog tages med behgrigt forbehold og tgr nzppe
betragtes som noget bevis for tidsfestelsen af regnskabet. Derimod kan
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regnskabsperiodens lengde fra begyndelsen af september til i det mindste
april nzppe betvivles. Regnskabet vil blive betragtet som et stedligt Ribe-
regnskab fra perioden efter 1512 [14].

8. To Alborgregnskaber 1517-19

I arkivpakken Alborg-Rgdby Toldregnskaber 1518-22 findes en nutidig
kartonmappe med paskrift »Alborg 1518«. Den indeholder 3 hefter
toldregnskab og en ekstrakt pé fire sider skrevet med en anden hand end
den, der har fgrt toldoppebgrslen. De 3 hefter har jeg af praktiske grunde
nummereret I, II og III. De omfatter henholdsvis 12, 6 og 35 blade [1].

Hefte I starter gverst bl. 1 a med overskriften: Rortoldh 1517 og efter-
folges af Kramkistetoldh 1517 (2 a), Hestetoldh 1517 (4 a), Oxetoldh
1517 (5 a), Sise i Aleborg 1517 (6 a). Fra bl. 9 a starter udgifterne for
humle, sild, sildetgnder, ¢l og andet, som tolderen har givet ud »po myn
herres weynne ok forsend til Kobenhagen 1517° siden sist ieg giorde
regenschaff«. Heftets 2 sidste sider (12 a-b) er et selvstendigt regnskab
over salt, tolderen har modtaget »i thet ar 1517 po myn herres weynne
siden sist ieg giorde regenschaff hor det er bleuen< (d. v.s. og hvad det
er brugt til).

Hefte II bzrer pa bagsiden (6 b) paskriften »Hans tolderes Regenskab
som giordes paa Kopnehaffuen anno 1518« fgrt med en anden hénd.
Heftet indledes (1 a) med en oplysning om, at Niels Clementsen har gi-
vet tolderen besked pa at overlade Henrik Skepping huder og talg af
de gksne, tolderen har ladet slagte for kongen, mod at lybzkkeren til
gengeld leverer tolderen humle til brygningen af kongens gl [2]. Fra bl.
2 a fglger en fortegnelse over de skippere, tolderen har fragtet til at
sende ¢l, brgd, k¢d, sild og andre varer til Kgbenhavn.

Hefte III har pi fgrste side (1 a) en udskrift med tolderens hénd:
»Indtect och oppeberelse i Alborg aff told tzise som ieg haffwer oppe-
boret po wor nadige herres weyne siden ieg sist giorde regenschaff 1518
och tesligeste po redepenninge som ieg haffwer oppeboret i thet samme
ar«. Efter en blank bagside fglger (bl. 2 a) oppebarelsen i rede penge
ssiden sist ieg giorde regenschaff 1518 so til thenne dage. Pa bl. 4a
starter toldoppebgrslen af tyske og danske, heftets stgrste afsnit, som
alene fylder 25 regnskabssider. Det er abenbart varer, der forlod Alborg
ad sgvejen, opfgrt ladning for ladning under de enkelte skipperes navne,
men med toldbelgbene specificeret ud efter godsets ejere. Her fortoldes
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navnlig korn, mel, sild, al, hvilling, huder, skind, talg og kg¢d. P& bl. 17 a
fortsettes med Rortoldh 1518, Oxetoldh 1518 (19 a), Hestetoldh 1518
(22 a), Kramkistetoldh 1518 (24 a), Sise pd tysk ¢l 1518 (25 a). Udgif-
terne starter bl. 28 a og optalles bl. 30 a til 46211/> mk. 13 alb. »si-
den ieg giorde sist regenschaff 1518 i fasten<. Derpa legges udgifter mod
indtzgter, og tolderen bliver kongen 160 mk. 2 sk. 3 p. skyldig.

Regnskabsheftet er dog ikke dermed faerdigt. P4 bl. 31 a fglger et regn-
skab over tomme tgnder kgbt, modtaget og anvendt »siden ieg giorde re-
genskaff 1518«, og pa bl. 32 a et saltregnskab svarende til det i hefte I
ssiden ieg giorde regenschaff i thete ar 1518 hore thet er blewet och
hor moget thet erc<. Til slut en fortegnelse over skippere, der har fragtet
varer for tolderen fra Alborg til Kgbenhavn (34 a), svarende til den liste,
der fandtes i hefte II.

Ekstrakten barer overskriften (1 a); »Hans Tholderes reghenskab vdi
Aalborgh som hand haffuer giordt fore thette aar 1518 siden sist han
giorde regenskab i Kalundborg indtiil thenne dag som er tiisdagen nest
effther sgndagen Oculi anno d. 1518e.

Det falder straks i gjnene, at hefte I opregner indtegter oppebéret og
udgifter afholdt 1517 siden sidste regnskabsafleggelse, mens hefte III
meddeler om oppebgrsel af told og sise siden en regnskabsafleggelse,
der har fundet sted i Kgbenhavn i fasten 1518. Disse to hefter kan alts
ikke vedrgre samme regnskab, hvilket ogsa ville vere underligt, eftersom
si mange afsnit: rortold, hestetold, oksetold, kramkistetold, sise, udgifter
og saltregnskab opfgres begge steder for henholdsvis 1517 og 1518. Det
lille hefte II kan i sig selv ikke udggre et helt regnskab, men ma opfattes
som hgrende til et regnskab, der ifglge pategnelsen pd bagsiden er af-
regnet i Kgbenhavn 1518 af en Hans tolder, der imidlertid ma veare in-
gen ringere end den kendte Hans Bartholomeussen, der bekledte tolder-
embedet i Alborg fra 1509 til sin dgd 1522 [3]. Fra hans hind forelig-
ger alle 3 hefter. Ekstrakten knytter sig til en regnskabsafleggelse tirs-
dagen nast efter sgndagen Oculi, som 1518 faldt 7/3, altsd kan denne
afregning fastslds til 9/3 1518 og ma formodes at vare den afregning
i Kgbenhavn 1518 i fasten, som er giet forud for oppebgrslen og udgif-
terne i hefte III. Er dette rigtigt, har ekstrakten intet at ggre med hefte
III, men mé knytte sig til den foregiende toldperiode. En kontrol viser,
at det samlede toldbelgb i hefte III udggr 1262 mk. 3 sk. 3 p., i ekstrakten
1094 mk. 6 sk., sisen i hefte III 289 mk. 11 sk. 1 alb af tysk ¢l og
42 mk. 16 alb. af dansk ¢l, i ekstrakten derimod 427!/> mk. 5 sk. 1 alb.
Tallene i hefte III lader sig altsé ikke bringe i overensstemmelse med eks-
trakten. Det ggr derimod béade told og sisebelgb fra hefte I, der stemmer
precis pa sk. og alb. med ekstrakten. En gennemgang af udgifterne og
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saltregnskabet i hefte I vil afdekke alle ekstraktens tilsvarende poster
med ngjagtig samme belgb.

Ekstrakten knytter sig séledes til regnskabet i hefte I, som til trods for
sine gentagne overskrifter 1517 altsa fgrst er afregnet 9/3 1518. Naturlig-
vis kan man af overskrifterne slutte, at regnskabsperioden méa rakke til-
bage i 1517, men hvor langt? Alle oplysninger munder ud i ekstraktens
ord: siden sidst jeg gjorde regnskab i Kalundborg.

Det kan dog betale sig at arbejde lidt videre med ekstrakten. P4 ind-
tegtssiden figurerer foruden told og sise i Alborg ogsd Alborg byskat
og et belgb: »annamet af Niels Clementsen til kgd, sild, humle, tomme
tgnder og andet behov« og dertil et belgb, som tolderen solgte huder for,
og et belgb, som han var kongen skyldig pa sidste regnskab. Summa
indtegt = 4889!/> mk. 2 alb. Derpa fglger en lang rekke udgiftsposter,
hvis summa bliver 49341/> mk. 1 sk. Efter den endelige opggrelse bliver
altsd »vor nidig herre« Hans Tolder skyldig 46 mk. 1 alb. Ekstrakten
slutter som anfgrt med en serlig opggrelse for indtegt af salt, hvori Hans
Tolder »bliver min herre skyldige 10 smalle tdr. salt [4].

Gav ekstrakten siledes ingen oplysninger om toldperiodens lengde, si
findes imidlertid blandt Christian II's »Forordninger og aabne Breve Jyl-
land angaaende« et brev til Hans Bartholomeussen, borgmester og tolder
udi Alborg, som »fik quittantiam for hvis told og cise og byskat som han
der i Alborg pa hans nides vegne oppebaret haver desligeste og pa hvis
han pé hans nides vegne haver annamet af Niels Clemmentsen til at kgbe
k¢d, sild, humle, tomme tgnder og andet til hans nades behov og for
hvis penninge han solgte hans nidde huder for sammeledes og pa hvis
penninge han blev hans nade af sidste regnskab skyldig og for hvis an-
dendel, som han oppebiret og siden igen pa hans nades vegne fra sig
antvortet og udgivet haver siden sidst han gjorde hans nade regnskab udi
Kalundborg mandagen neest efter sgndagen Judica anno 1517 og s& ind-
til nu tirsdagen nast efter sgndagen Oculi ar 1518 og lignet og lagt hans
udgift mod hans indtagt bliver hans ndde ham skyldig 46 mk. danske og
1 alb. og derimod bliver han hans nédde skyldig 10 smalle tgnder salt og
bliver han hans nade intet ydermere skyldig af fgrnzvnte &rs regnskabs
lydelse som han hans ndde derpd overantvortet haver cum clausulis soli-
tis et consuetis. Darum in castro haffnensi die martis proxima post domi-
nicam oculi anno etc. 1518 sub signeto« [5]. Der er den smukkeste over-
ensstemmelse til alle detaljer mellem ekstrakten og kvitteringsbrevet: Pa
indtzegtssiden: told, sise og byskat, belgbet fra Niels Clementsen til kgd,
sild, humle, tomme tgnder og andet til hans nades behov, salget af huder
og gelden pa forrige regnskab. Opggrelsen 46 mk. 1 alb. og de 10 smalle
tgnder salt gar ligeledes igen.



52

Der er saledes ingen tvivl om, at vi her stir med kvitteringen til Hans
Tolder for regnskabet i hefte I, som ekstrakten knytter sig til, aflagt tirs-
dag martyrernes dag nest efter sgndagen Oculi 1518, siledes som brevet
udtrykkeligt meddeler. Af denne kvittering fremgar sidste regnskabsdag:
mandagen nast efter sgndagen Judica anno 1517 (30/3). Her foreligger
altsd faktisk et helt &rs regnskab, nemlig fra 30/3 1517-9/3 1518.

Man mé, som nzvnt, ga ud fra, at den regnskabsafleggelse i Kgben-
havn 1518 i fasten, som i hefte III omtales som den forudgiende, ma vare
netop den, kvitteringen af 9/3 1518 knytter sig til. Den i hefte III om-
handlede toldperiode méa altsd ligge i forlengelse af den netop identifi-
cerede for hefte I og ekstrakten. Dette bekraftes af en udgiftspost i hefte
III (29 a): »Item blev myn herre meg schyldig aff siste regenschaff 46 mk.
1 alb.« og en indkomstpost i saltregnskabet (32 a): »Item fgrst bleff ieg
myn herre 10 tdr. baiesalt schyldig thet siste ieg giorde regenschaffc.
Men regnskabshefterne rgber lige si lidt om denne nye toldperiodes
lzngde som om den foregiende. Hefte II knytter sig til en regnskabsaf-
lzggelse i Kgbenhavn 1518, men om det er den i fasten 9/3 eller den fgl-
gende, som eventuelt ogsd godt kunne ligge i 1518, ligger endnu uklart.
Med andre ord, det er endnu ikke godtgjort, om den lille regnskabsstump
i hefte II hgrer til regnskabet 30/3 1517-9/3 1518 i hefte I eller det fgl-
gende i hefte ITI.

I Christian II's »Forordninger og aabne Breve Jylland angaaende« fin-
des imidlertid endnu en kvittering til Hans Bartholomeussen tolder i Al-
borg, der meddeler, at han har gjort >min herre rede og regnskab for hvis
del, han nu i dette 4r pA min herres vegne oppebaret og udgivet haver
siden sidste gang han gjorde regnskab som var pd Kgbenhavn slot tirs-
dagen neest efter spndagen oculi anno etc. 1518« [6]. Her er kvitte-
ringen for afregningen af den fglgende toldperiode, og den er dateret:
slprdagen ncest efter hellig tre kongers dag dr etc. 1519 regio sub sig-
netoe, hvilket vil sige 8/1 1519. Udgifter lagt mod indtzgter blev tolde-
ren i fplge kvitteringen kongen 160 mk. 2 sk. 3 p. danske og 171/ smalle
lester salt skyldig, hvilket pracis stemmer med hefte III’s opggrelse
i penge (30 a) og salt (33 a). Regnskabsperioden for det i hefte III fgrte
Alborgregnskab bliver saledes 9/3 1518-8/1 1519.

Der er altsa kun een afregning af Hans Tolder i Kgbenhavn 1518, nem-
lig i fasten 9/3, hvilket m& bevise, at regnskabsstumpen i hefte II ma
here til regnskabet i hefte I og ekstrakten. Dette rimer med, at den skip-
perfortegnelse over fragterne til Kgbenhavn, som forekommer i hefte II,
jo allerede findes i regnskabet i hefte III, men derimod mangler i regn-
skabet i hefte I.

Selv om regnskabet i hefte I saledes skal forgges med de fa sider i hefte
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II, nér det dog langt fra omfanget af regnskabet i hefte III. Toldbelgbet
i ekstrakten 1094 mk. 6 sk. stemmer som sagt med sammentzllingen, der
opfgres i hefte I (5 b), men teller man belgbene af rortold, kramkistetold,
hestetold og oksetold pa regnskabets foregiende sider op, nir man kun
til 482 mk. 11 sk. 9 p. Det er séledes indlysende, at der ma mangle told-
poster, og ved at sammenligne med den fglgende toldperiode i hefte
III fremgér det da ogsd, at det store afsnit »Told af danske og tyskee,
der opregnede tolden af de ad sgvejen fgrte varer, mangler for den fgrste
toldperiode. I hefte III er dette afsnit placeret forud for rortold, som ind-
leder hefte I. Regnskabet i hefte III indledes med en fortegnelse over
pengebelgb, som tolderen har modtaget ad anden vej end toldoppebgrsel.
Der er grund til at antage, at regnskabet i hefte I har varet disponeret
efter tilsvarende princip, for i ekstrakten figurerer, som allerede anfgrt,
flere belgb af denne art: Alborg byskat, et belgb af Niels Clementsen til
kgb af kgd, sild, humle m. m., et belgb indkommet ved salg af huder, og
et belgb, tolderen skyldte pa foregiende regnskab, som alle gentages
i kvitteringen, men derimod ikke er til at finde i regnskabet. Alligevel ma
de have forekommet der, for ellers mangler der betydelige belgb ved
sammentelling af indtzgten, selv om man regner med det fuldstzndige
toldbelgb [7]. Det kan séledes fastsldis ved sammenligning med ekstrak-
ten, at det overleverede regnskab i hefte I, suppleret med hefte II, er
ukomplet. Det ma antages, at regnskabet i sin tid udgjorde 3 hefter:
a) Indtegt i rede penge (udover told og sise) + told af de udskibede va-
rer af danske og tyske, b) rortold, kramkistetold, hestetold, oksetold, sise,
udgifter, saltregnskab og c) skipperfortegnelse over fragter til Kgbenhavn.
Denne opstilling genfindes i den fglgende periodes regnskab i hefte IIIL
Men hefte a) er altsd giet tabt, mens b) og c) er bevaret som I og II.

Med bestemmelsen af toldperioderne for de to Alborgregnskaber til hen-
holdsvis 1 ar og 10 mdr. er der skabt mulighed for at bedgmme den
kongelige arsindtagt ved det vigtige Alborg toldsted, som hidtil har mattet
anslas efter forskellige lgsrevne oplysninger [8].

9. Garantiliste fra Kolding 4/10 1509

I pakken Kolding og Ribe Toldregnskaber 1518-20, 1524 findes en uda-
teret fortegnelse pd 3 beskrevne sider (1 a-b, 2 a) med fglgende over-
skrift: Disse efterskrevne har sat »loffuendh oc wissen« (hvilket vil sige
stillet sikkerhed) for de gksne, de har kgbt i Kolding marked [1]. Det dre-
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jer sig altsd ikke om noget regnskab, men om en garantiliste, og den fgr-
ste indfgrelse giver ngjere forklaring angiende garantien. »Jacob Holst og
Marquard Hees borgere til Flensborg har sat »Visingh« (vished) som er
Laurentz Guldsmit og lille Ib i Ribe for deres gksne, at de skal ej kgbe
dem eller szlge nogen mand dem de lybske til gode« [2]. Ved flere
af posterne star, at okserne ikke mad komme til Lybak, gverst pd anden
side (1 b) »till Lubecke eller till myn Herres fiendere, pa side 3 (2 a)
»wore nade Herres fiender the lubske til godec.

De handlende métte altsd pa grund af krig med Lybzk mgde med ga-
ranter for at fi lov til at udfgre deres stude. I betragtning af, at for-
tegnelsen befinder sig i en pakke regnskaber fra arene mellem 1518 og
1524, er det nzrliggende at rette opmarksomheden mod Kolding efter-
arsmarked 4/10 1522, 2 mdr. efter, at den lybske krigsflide var sejlet
ud, og efter at Hammershus var erobret, Helsinggr afbrendt og Mgen og
Zrg plyndret i aug.—sept. [3].

Dette stgder imidlertid pd en vanskelighed. I garantifortegnelsen op-
treder Marquardt Holste, der selv stiller sikkerhed for 108 okser, han fik
i Kolding marked (1 b). Marquardt Holste var borgmester i Flensborg fra
ca. 1505 til sin dgd i 1522 [4]. I et brev fra 3. okt. 1522 omtales han
som salig og kan altsa ikke have udfgrt okser fra markedet 4/10 1522 [5].

Kan fortegnelsen siledes ikke henfgres til Christian II's krig med Ly-
bzk, ma den vel gzlde den foregéende krig mellem Hans og Lybzk, og
hvis dette er tilfldet, ma det vare rimeligt at sammenholde den med de
bevarede Koldingregnskaber 1509-11. Bilag 4 viser, hvilken ngje over-
ensstemmelse der er mellem garantilisten og Koldingmarkedet fra 4/10
1509. Garantilisten rummer 15 garantiposter angivet I-XV pa bilaget [6].
I-VI, X og XII angiver kun studehandlerne og deres garanter, mens VII-
IX, XI og XIII-XYV tillige anfgrer de garanterede studes antal i hvert en-
kelt tilfelde. I Koldingmarkedet fortoldes stude i 27 poster, der er angi-
vet i rzkkefglge p& bilaget [7]. Af de 10 nzvnte studeflokke i garanti-
listen genfindes de 9 med ngjagtig samme antal i regnskabet. Men hermed
er overensstemmelsen ikke ophgrt. Af alle 15 garantiposter, der bergrer
18 tilfelde, hvor garanti skgnnedes forngden, genfindes de 17 tilfzlde
i regnskabet [8]. Markedsregnskabet fra Kolding 1509 4/10 er overleveret
i to eksemplarer, hvoraf det ene er i bedre konserveret stand end det an-
det og desuden fgrt mere omhyggeligt. Til grundlag for bilag 4 er benyt-
tet det bedste eksemplar [9]. Det helt afggrende bevis leverer ikke desto
mindre det ringere eksemplar, idet her ved post nr. 1 og 3 star tilfgjet
garanterne (I og V) ved navns navnelse [10]. Selv om denne praksis ikke
er fortsat ved de senere poster, er der dog ingen tvivli om garantilistens
tilhgrsforhold, sd nzrvaerende aktstykke i den fglgende fremstilling vil
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blive benzvnt garantiliste fra Kolding 4/10 1509 [11]. Et par hambor-
gere maitte stille garanter; men hovedparten af garantierne gjaldt hand-
lende fra hertugdgmmerne [12]. Besynderlig nok er lybazkkeren, Michel
Witte, sluppet for at stille sikkerhed formentlig pa grund af hans kongelige
brev med toldfrihed for 100 okser [13].

Den 21. april 1510 udsendte Lybzk den officielle krigserklering; men
da var krigshandlingerne for lengst i gang [14]. I den kgbenhavnske freds-
traktat mellem Danmark og Sverige af 17. aug. 1509 maitte svenskerne
forpligte sig til at afbryde handelen med Lybak, hvis det skulle komme til
fejde mellem Hans og denne by [15]. Allerede i juli kunne Lybzk berette
om krigshandlinger fra kongens side, og kejser Maximilian henvendte sig
foranlediget af klager fra Lybak til bdde Hans og hrt. Frederik. Den sidste
afviste imidlertid bade til kejseren og Lybzk berettigelsen af klage over
ham. I juli begyndte Lybzk at hverve sgfolk [16]. P4 hansedagen i Lybak
i august kom den krigerske lybske stemning sterkt til orde, og 14. sept.
stak en lybsk krigsflide p&d 19 skibe i sgen med i alt 3000 bevabnede
ombord under ledelse af radsherrerne Bernd Bomhower og Herman Mess-
man. I de fglgende dage hjemsggtes Bornholm, og den 22. sept. krydsede
fladen i farvandene ved Vestergarn pid Gotland [17]. Det egentlige mal
var dog Sverige, og den 26. sept. udstedte Svante Nilsson og det svenske
rigsrad lejdebrev for flidens besgg i Stockholm, hvor man 14. okt. sluttede
en overenskomst, der dog ikke svarede til de lybske forventninger [18].

Imidlertid forberedte Hans sig til et fremstgd mod Lybzk gennem Hol-
sten, mens Frederik i et brev 21. aug. til broderen tilbgd en meagling.
I et nyt brev af 13. sept. udbeder han sig klar besked af hensyn til et
svar til Lybek om, hvorledes byen i den forestdende fejde skal forholde
sig over for ham og det slesvig-holstenske ridderskab; i slutningen af ma-
neden har han taget skridt til at samle det slesvig-holstenske ridderskab
for at tage stilling til hertugdgmmernes holdning i striden mellem Hans
og Lybzk [19]. Det mitte siledes vare ganske klart, at Frederik s& vidt
muligt gnskede at undgi at fi hertugdgmmerne indviklet i en forestiende
krig, og resultatet af forhandlingerne med ridderskabet blev da ogsid en
neutralitetserklering, der ikke blot bandt Frederik, men ogsa de kongelige
dele af hertugdgmmerne. Den 15. nov. s Hans sig ngdsaget til at stad-
feste erkleringen [20].

Lybzk pd sin side havde vanskeligt ved at hverve forbundsfeller til
en aben krig blandt de gvrige hansebyer. Hamborg og Danzig viste in-
gen tilbgjelighed til et brud med Hans [21]. P4 hansedagen, der dbnedes
i Lybzk den 4. okt. sggte man i Hamborg bl. a. ved utilstreekkelig repre-
sentation at unddrage sig bindende forpligtelser [22].

Dette er i hovedtrzk den politiske situation, der 14 bag garantilisten,
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som udferdigedes under Koldingmarkedet 4/10 1509. Krigen med Lybzk
var en kendsgerning, selv om krigserklering endnu ikke foreld. Derimod
var ikke blot Hamborgs, men ogsd hertugdgmmernes stilling si uafklaret
og betenkelig, si en garantierklering for de handlende herfra mitte fore-
komme szrdeles tilridelig. Garantilisten viser altsd, at de politiske forhold
var si skarpede, si de allerede i oktober 1509 métte fi indflydelse pa
handelsforholdene. Listens hovedinteresse ligger ellers i de indirekte oplys-
ninger, man kan udlede om kgbmandenes indbyrdes handelskontakter.

10. Svendborgregnskab 1519-21

I pakken Kolding og Ribe Toldregnskaber 1518-20, 1524 findes et regn-
skab i gammel heftning pd 14 blade, hvoraf det fgrste er ubeskrevet [1].
@verst pa blad 2 (2 a) stir »Anno domini 1519 fra senthe Catharine
Dagh Oppebaerelse paa wor nodige frwess wegnee. Regnskabet er altsi
fgrt for dronning Christine og begynder 2/8 1519. Dateringen vakker in-
gen vanskeligheder, idet hver indfgrelse er forsynet med dagsangivelse.
Kun een post er fra 1519, hvorpa fglger indtegter fra 1520, pd (4 a)
fulgt af 1521. Den sidste toldpost kan dateres til 19/6 1521 (6 a). Ind-
komsterne sluttes af et par acciseindtagter og et par sagefaldsindtzgter
uden datering (6 a-b). Efter tre ubeskrevne sider fgres udgifterne, som
ifglge overskriften hidrgrer fra 1520 (8 b—9 a). Det drejer sig ikke om
store belgb. Indtegterne er udregnet til 32 mk. 5 p., udgifterne udggr
16!/2 mk. 6 sk. 1 alb.

De handlende er overvejende fra Lybzk, Wismar, Flensborg, Slien (d.
v. s. Slesvig) og Kiel, en enkelt Ergbo forekommer (2 b), og udgifterne
har is@r relation til Langeland, Kerteminde og Téasinge. P4 (4 a) omtales
told af 3 kremmerkister, der stod i »wor bye¢, og pa (2 b) nzvnes borg-
mester, pd (6 b) >wor drager«. Der mi altsd vere tale om et fynsk by-
toldregnskab, og lokaliseringen kan ikke vare vanskelig. Der oppebares
told af kramkister i Svendborg marked (3 b), hvor tolderen ogsa har gjort
indkgb for dronningen (8 b). Nér en karl far en sk. for at ga til Tésinge
(9 a), kan der vist ikke vare tvivl om, at afstanden m& vare fra Svend-
borg [2].

Nearverende regnskab, der hovedsagelig indeholder udfgrsel af smgr, hu-
der, fedevarer og nogle heste, vil i denne fremstilling blive benzvnt
Svendborgregnskab 1519-21 [3]. Dets interesse ligger navnlig i, at sa f&
bytoldregnskaber er bevaret fra denne periode til belysning af den sgvarts
eksport.
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11. Odense byfogedregnskab 1518-19

Et regnskab pa 16 blade i samme pakke (se s. 56) har pa bagsiden pa-
skriften: »Hans Scriffwers Byfogedtz Regnskapp i Otthensse« [1]. Den
overvejende del af indkomsterne hidrgrer dog fra told, som begynder
1518 lgrdag efter St. Lucas dag (23/10). Udgiftsposterne, som starter pa
blad 8 a, er daterede, den fgrste 28/10. Pa (11 a) afsluttes regnskabet med
en opggrelse, der meddeler, at Hans Skriver St. Thomas apostels aften
(20/12) 1519 gjorde regnskab. Dette byfogedregnskab dzkker séledes pe-
rioden 23/10 1518-20/12 1519 [2].

12. Koldingregnskab 1524

I samme pakke (se s. 56) findes ct regnskab pa 18 blade, der opregner
hestetold og oksetold fgrt hver for sig [1]. Regnskabet indledes pa blad
3 a uden overskrift med hestetold. P4 regnskabets forside er med blyant-
skrift pategnet 1524. Denne oplysning er hentet fra overskriften over okse-
tolden (7 a): »Anno domini 1524 @xne toldt syn Sancthi Vilhadi dag«
(8/11). Med anden héand stir (8 b) regnskabsafleggelsen ved Cristern
Perss tolder i Kolding. Regnskabet kan altsd lokaliseres til Kolding, hvor
efterarsdrivningen jo fandt sted i oktober omkr. St. Francisci dag. Det
ma fglgelig her dreje sig om forarsdrivningen 1524, hvilket stemmer med,
at sidste studepost dateres torsdagen nest for pinsedag (8 a), hvilket dette
ar var 11/5 [2]. Det foregiende regnskab ma formodentlig vare aflagt
St. Vilhadi dag (8/11) 1523. Narvarende regnskab afregnes med tolderen
fredag post pentecostes 1524, hvilket var 19/5. Koldingregnskabets pe-
riode rzkker altsd 1/2 ar fra 8/11 1523-19/5 1524 [3]. Den tidligere told-
forvaltning med searlig toldoppebgrsel i markedsperioderne i Kolding mé
vere opgivet vel sagtens efter dronning Christines dgd. Hele toldopkrav-
ningen er nu henlagt til stedlig tolder, som vel har indbetalt halvarligt
efter afslutningen af efterars- og forirsdrivningen af stude, der gav de
store belgb i kassen [4].

Udgiftsposterne er abenbart ikke foretaget af tolderen, siden de er pa-
fort af en anden hind og temmelig Igst henkastet (9 a). Med tolderens
hand er indtegten sammentalt til 398 mk. 6 sk. (8 a), hvilket belgb den
anden hind meddeler at have modtaget (8 b). Dette belgb genfindes
som modtaget af Christhen Perss i Kolding som toldindtegt iblandt kro-
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nens indtegter 1523-24 [5]. Den anden hand ma vel formodes at til-
hgre en person, der er tilknyttet centraladministrationen. Under toldind-
tegten fra Kolding har denne hand i toldregnskabet markverdigvis opfgrt
et belgb modtaget i Assens p& 41 mk. 12 sk. oppebaret af kirkerne i Hard-
syssel (8 b). Det har ganske tydeligt intet med Koldingtolden at ggre. Af
samme fortegnelse over kronens indtegter fremgér det, at 20 gl. i mgnt
og 41 mk. 12 sk. af kirkerne i Hardsyssel er modtaget af mester Iver fra
mester Hans Sgffrinss [6]. Det er derfor narliggende at formode, at
samme mester Iver m& have modtaget belgbet af Koldingtolderen, og at
det er hans hénd, der har fgrt udgiftsposterne [7].

Det er vist rimeligt at identificere mester Iver, der modtog belgbet af
Hardsyssels kirker med magister Iver Kjeldsen Juel, en brodersgn til Ribe-
bispen Hartvig Juel. Han var fgdt pd Bgvling, som hans fader Kjeld Iver-
sen Juel havde i forlening af sin broder [8]. Efter at have taget magi-
stergrad i Kgln og opholdt sig et par ar i Rom vendte han tilbage og ma
allerede i 1523 vare ansat i danske kancelli under Frederik I's kansler,
domprovst i Ribe Klaus Gjordsen, til hvem Hardsyssel provsti 1 [9]. Me-
ster Iver havde siledes personlig tilknytning til egnen og var samtidig
kancelliembedsmand. Da Klaus Gjordsen blev zrkedegn i Ribe, overlod
han provstiet i Hardsyssel netop til magister Iver Kjeldsen Juel [10].
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1. Identifikation af regnskabsferernes haender

a. Danske regnskaber:

I det foregiende er allerede afslgret nogle af regnskabernes skriverhen-
der. Her skal spgrgsmalet principielt spges lgst. Hans Tolder, der har fgrt
Alborgregnskaberne 1517-18, er — som vist (se s. 50) — identisk med den
kendte Hans Bartholomeussen, borgersgn fra Odense og indtil 1508 byfo-
ged i sin hjemby [1]. Fra 1509 til sin dgd i 1522 fungerede han som tolder
i Alborg, efter 1518 var han tillige borgmester i byen og blev 1520 lens-
mand pd Alborghus [2]. Riberegnskaberne 1504-05 og 1509 er fgrt af
Laurids Pedersen, borgmester og dronningens tolder i Ribe, hvor han i det
mindste mellem 1500 og 1512 synes at have oppebaret de lgbende toldind-
komster uden for de store studemarkedstider [3]. Koldingregnskabet 1524
navnes at vaere fgrt af Christiern Pedersen, tolder i Kolding [4], og Rgd-
byregnskabet 1518-22 af Anders Nielsen, ogsé kaldet Anders Tolder [5].
Odense byfogedregnskab 1518-19 (s. 57) barer paskriften: Hans Skrivers
byfogedregnskab [6]. Assensregnskabet 1519-20 tgr méske formodes at
vere fgrt af Hans Nielsen, tolder i Assens, der 1/6 1521 aflagde regnskab
for sin toldoppebgrsel til dronningens regnskabsfgrer, hr. Jacob [7]; og et
lokalt Riberegnskab fra perioden efter 1512 kan eventuelt vare fgrt af
Niels Clausen, dronningens tolder i Ribe, i det mindste i arene 1519-20.
Om markedsregnskaberne fra Ribe og Kolding er tidligere anfgrt (se
s. 42), at de normalt foretages af dronningens egen regnskabsfgrer, og at
et enkelt, nemlig forarsmarkedet i Ribe 1509, bzrer Hans Reffs navn
(se s. 46). Dog er den formodning fremsat, at handen ikke tilhgrer dron-
ningens kansler, men en skriver, der i hans navn har fgrt hans regnskaber
for dronningen. De ldste, bevarede markedsregnskaber fra 1501, 1502
og 1503 er dog fgrt af en anden hand, hvilket i og for sig ogsa var at
vente, da navnte skriverhind tidligst kan pévises i dronningens regnska-
ber i marts 1504 [8]. I opstillingsformen er disse tre regnskaber ogsa
serpraeget, idet toldbelgbene er fgrt i en kolonne langs sidens yderkant,
altsa fgrst pa alle venstresider og sidst pa alle hgjresider [9]. I regnskab
I i dronning Christines hofholdningsregnskaber findes mellem bl. 28 og
29 indlagt et leg pad 8 sma sider, hvoraf godt 2 optages af en fortegnelse
over forteringsudgifter m. m. pa regnskabsfgrerens rejser til Ribe og Kol-
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ding markeder, et bilag til en post opfgrt pd bl. 29 a. Will. Christensen
har med rette tolket det til at gelde 1502, og mellem bl. 30 og 31 er ind-
stukket en seddel, der pa tilsvarende vis udggr bilag for rejsen til Ribe
og Kolding markeder 1503 [10]. Heri har vi siledes et bevis for, at tol-
den 1502 og 1503 mé vare oppebéret af den samme, der har fgrt regn-
skab I[11]. I toldregnskabet fra 1501 er i modsztning til de to fgl-
gende ar ogsd opfgrt udgiftsposter, og her er mellem bl. 10 og 11 indstuk-
ket et lille lzg pd 8 sider svarende til det fra 1502, hvorpa fortzrings-
udgifter m. m. i forbindelse med rejsen fra Kgbenhavn til Ribe, fra Ribe
til Nesbyhoved, derfra til Kolding og tilbage igen, er opfgrt pa i alt 4
sider. Dette er bilaget for rejserne til markederne 1501. En sammenlig-
ning mellem de gvrige udgiftsposter, der er daterede, og udgifterne i regn-
skab I i dronningens hofholdning, viser, at toldregnskabets udgiftsposter
ikke figurerer i regnskab I; men de har p& den anden side ganske samme
karakter som disse [12]. Her er altsd ligesom i 1519-20 i virkeligheden
tale om en del af hofholdningen, der blot er péfgrt toldregnskabet og der-
for ikke forefindes sammen med de egentlige hofholdningsregnskaber, s&
de er udeladt i den trykte udgave. Det er nu klart, at udgiftsposterne
i toldregnskabet, der starter med rejserne til Ribe og Kolding efterars-
markeder i sept. og okt. 1501 og slutter 20/8 1502, ma skyde sig ind
i regnskab I i den trykte udgave, som dekker udgifterne i perioden 1500-
1503. Will. Christensen er da ogsd opmerksom p4, at forekomsten af told-
regnskabets udgiftsposter komplicerer dateringen af en del af udgifterne
i regnskab I. Med kilde i toldregnskabets oplysning om regnskabsfgrerens
rejse til Sverige i slutningen af april 1502 fglger han udgifterne i regnskab
I frem til april-maj 1501, men fra juli-nov. mener han, at det er umuligt
at afggre, hvor grensen gar mellem 1501 og 1502 [13]. Det kan dog
vist lade sig ggre at komme problemet lidt nermere. Umiddelbart er det
vel at formode, at regnskabsfgreren af en eller anden érsag ikke har til-
fgrt indtegterne fra markederne 1501 til sin hovedbeholdning, siledes som
det er sket de fglgende ar, men i stedet har brugt af disse markedsind-
tegter s& lenge, de slog til; og fgrst da de slap op 20/8 1502, er han tyet
til sin hovedbeholdning igen og har atter fgrt i regnskab I. Hermed rettes
opmarksomheden szrlig mod august maned, og dette viser sig at vare en
frugtbar arbejdshypotese. Nederst pa bl. 27 b i regnskab I stir en udgift
pa 10 mk. til Hinrick leege pa regnskab i hans lgn udbetalt »die Petri
ad vincula« (1/8). Samme dato modtager mester Henrick imidlertid 10 mk.
pa regnskab i sin lgn ifglge toldregnskabets udgiftsposter [14]. Det vil
vere urimeligt at antage, at regnskabsfgreren samme dag skulle udbetale
legen 10 mk. af hver af sine kasser, nar der var penge nok til at udbetale
hele belgbet af den ene. Det ma derfor dreje sig om to forskellige lgn-
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udbetalinger til l&gen pad samme dato, og da toldregnskabets udgift jo
gelder 1502, ma posten i hofholdningsregnskab I fglgelig gzlde 1501.
P4 bl. 28 a i regnskab I fgres lgrdag efter vor frue dag Assumptionis
181 mk. S sk. 1 hvid betaling til Hans Bogbinder i dronningens gzld til
lybekkeren Mattis Myling; men i toldregnskabets sidste udgiftspost star
et belgb pd 1152 mk. udbetalt til Hans Bogbinder pa Mattis Mylings
vegne »Sabbatis infra ottauas Assumptionis beate virginis« [14]. T 1502
faldt Marie Assumptionis (15/8) pd en mandag, s& denne dato bliver
20/8 og ngjagtig samme dag som posten i regnskab I, hvis denne gzlder
1502 og ikke 1501. Det ma pa forhand siges at vaere mere sandsynligt,
at denne betaling til Mattis Myling igennem Hans Bogbinder er faldet
samtidig frem for pa4 denne skave betalingsdag to ar i trek med samme
mellemmand. Yderligere star i toldregnskabet, at de 1152 mk. er betaling
pa en geld pa 800 steder mk., altsd mk. lybsk, og imellem bl. 11 og 12,
hvor posten er fgrt, er indstukket Mattis Mylings handskrift, affattet pa
tysk: »800 mk. lybsk ist 533 gl. 8 sk. lybsk, den gl. to 21/ mk. ist 1333
mk. 5 sk. 1 witte dansk«. Nar sedlen er udleveret, ma det betyde, at ly-
bakkeren er betalt ud; men de 1152 mk. i toldregnskabets post efterlader
netop et restbelgb pa de 181 mk. 5 sk. 1 hvid, som er fgrt i regnskab I.
Der er nu ikke anden forklaring end, at de 1152 mk. har slugt regn-
skabsfgrerens sidste beholdning fra markedsindkomsten 1501, og han har
derfor betalt det skave restbelgb af sin hovedkasse, som han nu vender
tilbage til, hvorfor han naturligvis pa ny fgrer ind i regnskab I, som han
har ladet hvile siden 1/8 1501 med udbetalingen til leegen. Udbetalingen
til Hans Bogbinder er 3. post pa den ny pabegyndte side; men de to fgrste
gelder samme dato, og det er bemarkelsesvaerdigt, at siden netop indledes
med den samme lidt serpregede datering »sabbato infra octauas assump-
tionis Marie«, som afsluttede toldregnskabet. Der kan vist ikke vare tvivl
om, at udgifterne i toldregnskabet 1501 fgjer sig ind som supplement til
hofholdningen i regnskab I imellem siderne 27 b og 28 a, siledes at po-
sterne pa siderne til og med 27 b ligger forud for 1/8 1501 og pa si-
derne 28 a og fremefter ligger efter 20/8 1502 [15].

Fra efterdr 1504 til forar 1507 er markedstolden oppebaret af Peder
Gris, der kom i dronningens tjeneste april 1504 [16]. Udgiftsposterne
i regnskab IV barer vidnesbyrd om, at Peder Gris har varet ved alle
markederne i denne periode, og toldregnskaberne indgar som en del af
indtegtsposterne [17]. Der er séledes i princippet ingen forskel pa regn-
skab IV’s toldindtzgter af en rekke markeder og derpa fglgende udgifts-
poster fra hele perioden og toldregnskabet fra Ribe og Kolding marked
1501 med fglgende udgifter. I det ene tilfelde er blot toldoppebgrslen
fulgt med udgifterne og placeret ved hofholdningen, hvorfor regnskaberne
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er publiceret med i den trykte udgave; i det andet tilfelde er hofholdnings-
udgifterne fulgt med toldindtegten til placering ved toldregnskaberne og
derfor ikke publiceret.

Fra efteraret 1507 er toldbelgbet i Ribe og Kolding oppebéaret af Hans
Reff, men fgrt pa et selvstendigt register, som han henviser til ved ind-
fgrelsen af det samlede indtegtsbelgb i sit regnskab, altsi samme frem-
gangsmade som i 1502 og 1503 [18]. Toldregistrene fra efteraret 1507
og forarsmarkedet i Ribe 1508, der ogsa er oppebéret af Hans Reff, er
ikke bevaret [19]. Derimod forefindes — som tidligere vist — efterirsregn-
skabet fra Ribe 1508, der ifglge hofholdningens regnskab V ogsé skulle
vere opfgrt for Hans Reff, som samme efterir har haft udleg i forbin-
delse med toldoppebgrsel i Kolding [20]. Noget toldregnskab fra Kol-
ding efterarsmarked 1508 er ikke overleveret, men forirsregnskabet fra
Ribe 1509 oppebzres i Hans Reffs navn (s. 46), hvilket stemmer
med oplysninger i regnskab V, der bevidner, at han pa dette tidspunkt
har varet i Ribe [21]. Ogsa toldregnskabet fra foraret 1511 i Ribe hav-
der i overskriften, at tolden er oppebaret af Hans Reff (i 1. person) [22].
Ifglge hofholdningsregnskab VI er tolden i alle 6 Ribe- og Koldingmar-
keder 1510-11 oppebaret i Hans Reffs navn; men regnskabet for Ribe
efterar 1510 er dog ikke overleveret [23]. Af udgifterne i regnskab V
fremgar det, at regnskabsfgreren i Hans Reffs navn har fgrt udgifter for
ophold i Ribe og Kolding efterarsmarkeder 1509, her iblandt leje af told-
bod i Ribe og aflgnning af portvagt begge steder [24]. Man ma saledes
g ud fra, at alle markedsregnskaber fra efterar 1507 til efterar 1511 er
opfgrt i kanslerens navn, saledes som forarsregnskaberne fra Ribe 1509
og 1511 i overskriften markerer. Dette behgver imidlertid, som tidligere
begrundet, ikke at betyde, at regnskaberne er fgrt af kansleren egenhzn-
digt. Det er tidligere antaget, at forarsregnskabet 1509 fra Ribe er fgrt af
en skriverhdnd i Hans Reffs navn (se s. 46). Denne karakteristiske hand
med de kraftigt pointerede og dybt nedtrukne lodrette nedstreger genfin-
des i Ribe forarsmarked 1511, hvor han altsd ogs& skriver i Hans Reffs
navn (se fig. 2 b, 3 a). Det er ligeledes denne hand, der har fgrt hofhold-
ningsregnskaberne II, III, V og langt den overvejende del af VI [25].
I III, V og VI benzvner den sig — som i de to toldregnskaber — Hans
Reff (i 1. person), men hinden er af Will. Christensen antaget tilhgrende
en under kansleren staende skriver [26]. Med sikkerhed tgr man tillegge
samme skriverhénd toldregnskaberne fra Kolding og Ribe efterdrsmarke-
der 1511, som findes bundet sammen med Ribe forarsmarked 1511 (se
fig. 3b og 3 d). I samme heftning findes desuden Ribe forarsmarked og
Kolding Franciscimarked 1510, som dog nappe tgr tilskrives denne hand
(se fig. 4 ¢ og 4 e) [27]. Men handen har desuden fgrt — i alt fald — to
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toldregnskaber mere. Der er, som omtalt (se s. 54), bevaret to eksemplarer
af Kolding marked 1509. Det darligst konserverede eksemplar, der sam-
tidig er fgrt mindre omhyggeligt, m& ganske givet tilskrives denne skri-
verhénd, og det samme gzlder endnu et eksemplar af Kolding Francisci-
marked 1511 (se fig. 3 c og 3 e) [28].

Denne skriverhand, som vi kan kalde A, har altsi foruden de fire hof-
holdningsregnskaber fgrt i det mindste 6 markedsregnskaber: Ribe 1509
25/3, 1511 25/3, 8/9 og Kolding 1509 4/10 (eksp. II), 1511 4/10 (eksp.
I og II) samt udgifterne i Laurids Pedersens Riberegnskab fgrste halvir
af 1509 (se fig. 2 a-b og 3 a—¢). Will. Christensen meddeler om denne
hand, at den i slutningen af regnskab V bliver noget flygtigere, sa flere
ord er blevet vanskelige at tyde. Ligeledes er regnskab II noget flygtigere
end regnskab III [29]. Dette flygtige preg genfindes flere steder i told-
regnskaberne, navnlig i eksp. II af Kolding 1509 og 1511. Skgnt handen
saledes rummer utvivlsomme variationsmuligheder, vil det dog vare van-
skeligt at tilskrive den alle de bevarede markedsregnskaber fra 1508-
1511, som jo skulle vare opfgrt i kanslerens navn. For det fgrste virker
visse stavemader pafaldende. Mens alle de af A fgrte regnskaber konse-
kvent skriver shast« og »haste«, forckommer denne staveméde — med
en enkelt undtagelse — overhovedet ikke i de gvrige, der gennemfgrer
shest« og »heste«. Da regnskaberne tidsmeassigt griber ind i hinanden, er
det vanskeligt at forklare sig, at samme hand med konsekvens skulle have
gennemfgrt denne vekslende stavemade i et sa almindeligt forekommende
ord [30]. I Ribe efterarsmarked 1509 skrives konsekvent »@gxnz<«, mens
A’s regnskaber gennemfgrer »gxen«, der i det hele taget var den alminde-
lige staveform i regnskaberne. For det andet rgber A’s regnskaber visse
skriftlige serpreg. En meget hyppigt anvendt forkortelse i A’s regnskaber
er en lille skrastreg — nesten som en accent grave — over ordet til at mar-
kere udeladelse af ri eller re £. eks. i navne som Cristern, Hinrick og Seue-
rin. Denne forkortelse forekommer derimod slet ikke i de gvrige mar-
kedsregnskaber. Et péafaldende trek i A’s noget flygtige skrift er, at stre-
gen igennem ¢ normalt rammer ved siden af bogstavet, mens den i alle
de gvrige regnskaber meget omhyggeligt er fgrt lige ned igennem det.
A synes ogsa at have haft vanskeligt ved at overholde ngjagtig lige mar-
ginkant. Der spores en stadig tendens ned ad siden til at rykke indad,
medens f. eks. Riberegnskabet fra 8/9 1509 holder meget lige margin
(se fig. 4 b).

Efter disse kriterier, som man vanskelig kan forestille sig skulle skifte
sa brat fra regnskab til regnskab, ma det siges at vare lidet sandsynligt, at
A skulle have fgrt regnskaberne fra Ribe 8/9 1508, 8/9 1509, 25/3 1510
og Kolding 4/10 1510 og 4/10 1509 (det omhyggeligt fgrte og velbeva-
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rede eksemplar I) (se fig. 4 a—e). Ligeledes har Will. Christensen pavist,
at nogle fa spredte sider i hofholdningsregnskab VI ikke er fgrt af den
hand (A), som har fgrt den overvejende del af regnskabet [31]. Uden at
forspge en yderligere differentiering af »hander« tgr man altsi slutte, at
dronningens kansler, Hans Reff, abenbart ma have haft mere end een
skriver til sin disposition, som skrev i hans navn. Dette underbygges af
garantilisten fra Kolding Franciscimarked 1509, der i det mindste er fgrt
af 3 forskellige »hander«. Tanken ledes derved hen pé et egentlig kan-
celli. Et sddant omtales jevnligt i hofholdningsregnskaberne. Der m4 have
varet indrettet en serlig skrivestue pa slottet i Odense, som betegnedes
»cancelleriet« [32]. I 1507 optreder en udgift til métter hertil, og i 1519
kgbtes sten til en skorsten i cancelleriet [33]. Et sidant lokale omtales
ogsd pd Nasbyhoved [34]. Nar dronningen rejste, md hun have med-
bragt denne stab af kancelliskrivere, siden kancelliet omtales i Neumiin-
ster, Neustadt, Sterneberch, Rendsborg, Wismar og Nastved, hvor ind-
kvarteringen &benbart mé have stillet et lokale til radighed som skrive-
stue, og betegnelsen »cancelleriet« synes at gzlde dels skrivestuen, dels
skriverstaben [35]. Det ma saledes vare berettiget at forestille sig, at
dronningen radede over en stab af kancelliskrivere, der fra en skrivestue
— under kanslerens tilsyn og i hans navn — varetog hendes skriftlige for-
retninger, altsd et dronningens kancelli, som en mindre parallel til det
kongelige kancelli. Der vil derfor intet vaere i vejen for at antage, at de
5 markedsregnskaber, der ikke synes skrevet af A, kan vare fgrt i kans-
lerens navn af en anden eller maske flere forskellige skrivere fra det under
Hans Reff sorterende dronningens kancelli, hvor A &benbart ogsid har
haft szde.

Man tgr formode, at det er Hans Reff, der atter har knzsat den regn-
skabspraksis, som havde veret fulgt i 1502-03, men blev forladt af Peder
Gris: at fgre selvstendigt register over toldindtzgten fra markederne, sa
kun indkomstsummen herfra fgrtes i hovedregnskabet, hvilket ma siges at
representere en mere udviklet regnskabspraksis end Peder Gris’. Men her-
med er Hans Reffs regnskabsmassige fortjenester vist ikke udtgmte. Kol-
dingregnskaberne fra 1509 og 1511 foreligger i to eksemplarer (s. 54, 65).
I 1511 er begge eksemplarer skrevet af een og samme hénd, nem-
lig A. Sammenligner man skriften i de to eksemplarer, lader umiskende-
lige lighedstrzk sig ikke skjule, skgnt det ene eksemplar er skrevet si
overfladisk og sjusket, at det sine steder granser til det ulzselige. I denne
henseende stir det ikke tilbage for A’s eksemplar: Kolding 1509 4/10
(eksp. IT); mens det andet eksemplar af dette regnskab — formentlig fgrt
af en anden hind — virker yderst pertentligt. Der er imidlertid ikke blot
forskel pé skriften og ordenen i de to bevarede eksemplarer fra henholds-
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vis 1509 og 1511. I det sjuskede eksemplar kan begge &r iagttages man-
gelfulde oplysninger. Ved flere poster er toldbelgbet udeladt, andre ste-
der star toldbelgb, men ingen vare. I dette eksemplar med rettelser og
overstregninger findes bade i 1509 og 1511 pa heftets bageste sider opfgrt
en rzkke udgiftsposter, i 1511 under overskriften »Exogata«, i 1509 uden
overskrift. Disse udgiftsposter er udeladt i det andet — mere omhyggeligt
og pertentligt fgrte — eksemplar, ligesom udgifter ellers i det hele taget
mangler i Hans Reffs toldregistre. Udgifterne i forbindelse med marke-
derne er jo netop fundet i Hans Reffs hofholdningsregnskaber. Nar man
kender denne praksis hos kansleren, er det nerliggende at vente, at ogsa
udgiftsposterne i disse to Koldingregnskaber er at finde i hofholdnings-
regnskaberne, hvilket bekreftes ved en kontrol [36]. De overfladisk fgrte
eksemplarer af Koldingregnskaberne 1509 og 1511 er altsd skriverens
egen kladde, som han har fgrt pa stedet, og som senere efter hjemkom-
sten er renskrevet, hvorved udgifterne og indtegtssummen er fgrt i ho-
vedregnskabet. De to tilfzldigt bevarede kladder tillader os saledes et
indblik i kancelliets forretningsgang, og det er derfor ikke usandsynligt,
at ogsd andre markedsregnskaber fra Hans Reffs skrivere kan tznkes at
bygge pa et kladdeforleg. Det har i denne forbindelse serlig vegt, at de
to bevarede kladdeforleg mangler en rekke oplysninger, sisom varebeteg-
nelse, hvor denne fremgik af toldbelgbet, hvilket jo viser, at de fra star-
ten kun har veret tenkt som en ngdtgrftig erindring for skriveren selv,
der altsd méa have vidst, at renskrift skulle fglge efter. P4 denne baggrund
far det fornyet interesse at leese, hvad Will. Christensen skriver om forhol-
det mellem regnskab II og III i hofholdningen: II er skrevet af den samme
hénd som III omend gennemgdende en del flygtigere. I alt veasentligt
gengiver de to regnskabstekster det samme indhold — bortset fra, at slutnin-
gen af III mangler i II. I detaljer kan der forekomme en del afvigel-
ser [37]. Man kunne fristes til at forestille sig, at II pa lignende méade
har varet et kladdeforleg for III, muligvis beregnet pa at forelegges
kansleren til godkendelse forud for renskriften.

Regnskab VII — 1520-21 - i hofholdningen er fgrt af en hr. Jacob,
der var prast for dronning Christine. Hans fgrste indtegtspost er tolden
fra Ribe efterarsmarked 1520 fulgt af tolden fra Kolding Franciscimarked
samme ar, som ifglge teksten begge er oppebéret af ham. Han hzvder
tillige at have oppebaret tolden fra Ribe og Kolding i foraret 1521. Hans
udgiftsposter viser i gvrigt hans besgg ved de pagzldende markeder [38].
Disse fire toldregnskaber er bevaret, og en skriftsammenligning efterlader
ingen tvivl om, at disse er fgrt af samme hand som regnskab VII (se fig.
5). Derimod er det ikke hr. Jacob, der har oppebéaret markedstolden
i 1519 og pa forarsmarkederne i 1520. Disse regnskaber er fgrt af en
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anden hénd, som tillige af denne indkomst har afholdt en rzkke udgifter
i 1519 og 1520. Pa grund af toldregnskabets deling i Ribe forarsmarked
1520, er kun udgifterne efter dette tidspunkt kommet med i den trykte
udgave, mens de tilsvarende udgifter fra 1519 og begyndelsen af 1520 —
som vist (se s. 32, 38) — findes i den utrykte del af toldheftet. Hr. Ja-
cobs udgifter starter med svendelgn circa festum Michaelis 1520. Fore-
giende ars svendelgn er udbetalt af den, der har fgrt markedsregnska-
berne 1519 og foraret 1520 [39]. Der kan saledes ikke papeges nogen
overlapning i de to regnskabsfgrelser séledes som i Hans Reffs og Peder
Gris’ tid. Det vil derfor sikkert vare rigtigst at antage, at hr. Jacob fgrst
har overtaget dronningens regnskabsfgrelse omkring begyndelsen af sep-
tember 1520, hvilket hans overskrift over regnskab VII nok kunne tyde
pé. Den, der har fgrt det lille leg pA 8 blade, som Will. Christensen har
aftrykt sidst i regnskab VII, indeholdende slutningen af Ribe forarsmar-
ked 1520, Kolding foréarstold 1520 og nogle efterfglgende udgifter, bliver
saledes en mere central person, der mé betragtes som hr. Jacobs forgzn-
ger i embedet som dronningens regnskabsfgrer, og hans regnskab, der
nu ligger samlet i pakken Kolding og Ribe Toldregnskaber 1518-20, 1524,
maé tillige betragtes som et af dronning Christines hofholdningsregnskaber,
der ligger forud for hr. Jacobs regnskab VII. Han har forladt Hans Reffs
praksis med adskillelse af toldregistre og hofholdning og benytter samme
regnskabsprincip som Peder Gris. Arkivplaceringen er blot den mod-
satte af den, man har anvendt pa Peder Gris’ regnskaber, der ligger ved
hofholdningen. Som det fremgér, har hr. Jacob genindfgrt Hans Reffs
praksis.

b. Nedertyske regnskaber:

Det =zldste Gottorpregnskab (1484 2/12-1485 1/12) er ifglge dets egen
oplysning fgrt af hr. Diderick Wilde [1]. Regnskabet 1491 20/2-1492
19/2 meddeler i en overskrift at vaere fgrt af Johannes Ouerhoff efter
hertug Frederiks befaling af 20/2 1491 [2]. Der mi altsd vare indtradt
tolderskifte p& dette tidspunkt, hvilket stemmer med, at Gottorpregnska-
bet fra minederne umiddelbart fgr (1490 2/11-1491 20/2) er fgrt af en
anden hand. Selv om regnskabet ikke selv rgber tolderens navn, kan han
dog identificeres. Af Hinrick Bakes regnskab 1488-91 fremgar det, at
Johannes Borgwede 16/11 1490 har varet Gottorptolder [3]. Hvornar
han har aflgst Diderick Wilde, tgr neppe fastslas med bestemthed, men
allerede i 1488 er Johannes Borgwede i alt fald tolder [4]. Endnu 20/2
1491 har han fgrt 7 poster; men samme dag har han aflagt regnskab og
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mai pludselig vere fratradt, siden resten af dagens poster er fgrt af ef-
terfglgeren, Johannes Ouerhoff [5].

Lenge kan denne imidlertid ikke have bekledt embedet, for i jan. 1495
omtales hr. Vincentius som tolder i Gottorp, og febr. aret efter bekleder
han endnu denne post [6]. To bevarede udgiftsregnskaber fra 1494 og
1495 ma hidrgre fra dennes embedsperiode. Det naste indtegtsregnskab,
som starter St. Peters og Pauls aften (28/6) 1497 rgber i overskriften
atter tolderskifte [7]. Denne gang er det den tidligere kansler, Johan
Rode, der overtager toldoppebgrslen. Af Helmold Alverdings regnskab
1498-1501 fremgar det nemlig, at han i febr. 1498 var Gottorptolder og
havde regnskab at aflegge vedrgrende 1497 [8]. En sammenligning vi-
ser da ogsa, at skriften fra 1497 gar igen i regnskabet fra 1498, der pa
sidste beskrevne side indeholder en redeggrelse for hr. Johan Rodes regn-
skabsafleggelse [9]. Derimod er udgifterne fra 1497, der — i modstning
til indtzegten — udtrykkeligt gelder hele aret, ikke skrevet af Johan Rodes
hénd. I gvrigt forekommer der flere hander i dette leg med udgifter fra
1497. En meget regelmassig og sirlig hand, der i alt fald har skrevet bety-
delige afsnit, genkendes fra udgiftsregnskaberne 1494 og 1495 og er mu-
ligvis hr. Vincentius’ hand.

Nar vi har overleveret disse korte toldperioder pa ca. 3 og 6 mdr. fra
1490-91 og 1497, skyldes det altsa ekstraordinart tolderskifte, og — som
det ogsa er iagttaget i danske regnskaber — markerer den nye tolder sin til-
tredelse ved en orienterende overskrift over sit fgrste regnskab. Med Jo-
han Rodes tiltredelse i sommeren 1497 ophgrte imidlertid de hyppige tol-
derskifter. I 1501, 1502 og 1505 omtales han stadig som tolder i Gottorp,
og hans skrift lader sig fglge i regnskaberne fra 1497 til og med 1508 (se
fig. 6 a)[10]. Dette betyder dog ikke, at alle regnskaberne er fgrt af
samme hand helt igennem. Ligesom sidste halvar af 1497 har Rode
egenhendigt fgrt 1498 og 1508, men i 1501 er store passager tydeligvis
ikke skrevet af Rodes ganske serpregede, men ikke videre ordentlige og
regelrette skrift. Mindst tre hender foruden Rodes kan spores i regnskabet
fra 1501. Den fgrste hand er en lille, meget sirlig og serdeles regelmessig
skrift, som har fgrt indtegterne pa bl. 11 a-13 b og 20 a-22 b. P& blad
23 a-34 b aflgses den af mindst een noget stgrre hand, der adskiller sig
klart fra den. En tredie hand med en lille, ganske regelmessig, men til for-
skel fra den fgrste noget gnidret skrift har fgrt blad 35 a-56 a og udgif-
terne blad 61 b—68 b. I udpreget grad har man indtryk af, at en skrive-
stue star bag regnskabet fra 1501. De tre hender er i type udpraget for-
skellige, men alle ganske anderledes pertentlige og regelmassige end
Rodes, der optreder i alle sidesammentellinger, som han abenbart har
foretaget selv (se i gvrigt fig. 6 a—d).
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Regnskaberne fra 1510, 1511 og 1519 er pa sidste side pafgjet en af-
regning ligesom 1498. Af denne fremgér, at tolderen, der har fgrt disse
regnskaber, hed Euerhardus Esterman. Skriften rgber, at regnskaberne
fra 1510 og 1519 er fgrt af tolderen egenhandigt, mens ret betydelige af-
snit af 1511 (bl. 40 a-61 b, 64 a—77 b) er skrevet af en anden hind,
som ma formodes at tilhgre en toldskriver, siden disse afsnit er fyldt med
rettelser, foretaget af tolderens hand, og alle sidesammentzllinger er lige-
som i 1501 foretaget af den hind, som tilskrives tolderembedet. Afreg-
ningen i 1511 meddeler heller intet om tolderskifte i arets 1gb.

De to zldste Plonregnskaber fra 1490-91 er ifglge paskreven afregning
fort af tolder Ludke Werhagen [11]. Men i 1492 overtages posten af en
prast, Nicolaus Dageman, der m& have bekledt den ogsa det fglgende ar,
siden Johannes Moielke, som har fgrt regnskabet fra 1494, oplyser i fgr-
ste post at have modtaget et belgb af Nicolaus Dageman, som denne
havde oppebéret [12]. Plonregnskaberne er gennemgiende forsynet med
en afregningsnotits, som giver meddelelse om tolderen. Fra 1494-1518
fungerer imidlertid Johannes Moielke eller Hans Moileke, som han i nogle
afregninger kaldes, uafbrudt i alle de bevarede regnskaber [13].

Det zldste Husumregnskab har varet forsynet med en overskrift, men
regnskabets sterkt beskadigede tilstand umuligggr en rekonstruktion af
dens ordlyd. I slutningen af regnskabet er imidlertid pafgrt et afregnings-
notat, som rgber tolderens navn: Melchiore Kikebusch, og et udgiftsbilag
er stilet til Melchior Kikebusch, tolder i Husum, si regnskabets herkomst
ligger klart nok. I gvrigt er Melchior Kikebusch kendt fra andre kilder.
Han forekommer i Gottorpregnskabet fra 1485 som stude- og hestehand-
ler fra Husum [14]. I Hinrick Bakes regnskab 1488-91 far hans frue et
belgb udbetalt i 1490 for udskenkning, og i regnskab for Kieler Omslag
1496 omtales han som: Melchior, tolderen i Husum [15]. Som tolder ma
han é&benbart have aflgst en mester Euert, der 1496 kaldes sden gamle
tolder« [16]. Regnskabet fra 1497 har ingen overskrift, men i ind-
tegtssammentellingen star, at det er tolden i Husum, og regnskabet er
da ogsd tydeligt fgrt af samme hénd som foregiende ar[17]. Endnu
i 1500 m& Melchior Kikebusch da ogs& have veret tolder, for 4/3 dette
ar kvitterer en klokkestgber fra Kampen for at have modtaget et belgb
af »Melleger tollener toe Husum« [18]. Endnu i apr. 1501 modtager han
et belgb i Hinrick Stakensniders regnskab for kost og indkvartering, uden
at han dog her benzvnes tolder [19].

Husumregnskaberne fra 1504, 1505 og 1506 er fgrt af en anden héand,
og da de alle er forsynet med afregningsnotat, fremgér det, at de er fgrt
af Alert Munt, tolder i Husum. Denne mand havde i de foregdende ar
fgrt en ret omfattende opkgbshandel for det hertugelige hof [20]. Fra hans
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hénd foreligger endnu et regnskab, som dog mangler afregningsnotat, og
er uden angivelse af tid og sted. Da skriften imidlertid rgber Alert Munt,
kan der ikke vare tvivl om, at her er tale om et Husumregnskab, og en
tilfeldig omstendighed giver mulighed for en ret ngje datering af dette
regnskab. Blandt hestehandlerne i Husumregnskaberne forekommer nem-
lig en Willem Stracke, der ogs& treffes med heste i Gottorp 1497 og
i Ribe 1502 [21]. Han kan lokaliseres til Husum, men 28/12 1507 omta-
les det hus, som har tilhgrt »saligc Wilhelm Stracke [22]. Da han fore-
kommer 3 gange med heste i det udaterede Husumregnskab, kan dette
altsd senest vare fra 1507 [23]. Da regnskabet er fgrt af Alert Munt, og
Melchior Kikebusch i alt fald endnu 1500 benzvnes tolder, kan det tid-
ligst henfgres til 1501. Eftersom 1504, 1505 og 1506 foreligger, begran-
ses mulighederne ret sterkt. Det er ikke sandsynligt, at det er Alert Munts
fgrste regnskab, siden det mangler overskrift, s& der kan nzppe veare tale
om andre ar end 1502, 1503 eller 1507 [24]. Det tgr siledes betragtes
som givet, at dette regnskab i tid slutter sig op til de tre gvrige af Alert
Munt overleverede Husumregnskaber, hgjst med en lakune pi et &r.

2. Regnskabsfarelsen

a. Uspecificeret opstilling:

Regnskabsfgrelsen var i de fleste tilfelde den simplest tenkelige, kun op-
delt i indtegter og udgifter, begge dele f@rt op rent kronologisk. I et told-
regnskab var indtegtsposterne naturligvis normalt toldoppebgrsel, men
i Svendborgregnskabet fgres — som navnt (se s. 56) — ogsa et par sage-
faldsindkomster og 2!/2 mk. for salget af mgllesten. I Odense byfogedregn-
skab 1518-19 er det sarlig tydeligt, at indkomstfunktionerne falder sam-
men. Indtegter af told, accise, sagefald, et enkelt tilfeelde fgrlov, er opfgrt
i fleng ned ad siderne. I samme post kunne opregnes et belgb for rortold
og et belgb for varetold. Regnskaberne var séledes ikke knyttet til funk-
tionen, men til personen, og kontofordeling var noget unormalt.

Det var neppe et specielt trek, der kendetegnede dronning Christines
oppebgrsel, men tgr tvertimod antages at have varet normal praksis i den
kongelige lokaladministration. Byfogden i Roskilde aflagde regnskaber til
Christian II for sagefald, jordskyld, told, fgrlov, grespenninge og alt an-
det, som han havde oppebaret [1]. Byfogderne i Helsinggr og Nykgbing
i Odsherred opregner sagefald, told, fgrlov og andet, byfogden i Skel-
skgr, told, sise, sagefald, fgrlov, toftegzld, havneleje, drift og andet [2].
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Byfogeden i Slagelse har oppebaret szrlige afgifter af skomagere, skred-
dere, kromand og bryggere og desuden jordskyld, vinterlag, fgrlov, told,
drift og sagefald [3]. I Nestved gjorde tolderen regnskab for told, sage-
fald, sise, danearv og alt andet [4]; og tolderen pad Mgen afregner for by-
skat af Slagelse, Skelskgr, Stege og Stubbekgbing og dertil 5 gl. fra en
karl i Stege, der frikgbte sig fra kronens gods, samt 9 mk. og 91/s sk. af
tolden pa Mgen [5]. I afregning fra Skanemarkedet opremser tolderen
told, sagefald, sise, jordskyld, bodpenninge, »witan pendinge« (fedafgift?)
og alt andet, som han nu i hgsten nastforleden har oppebéret i Falsterbo
og Skangr [6]. Der er al mulig grund til at antage, at hovedparten af
disse byfoged- og toldregnskaber, der rummer blandede oppebgrsler i lig-
hed med Odense-, Assens- og Svendborgregnskaberne, ogsé er fgrt i ngj-
agtig samme vilkarlige opstillingsform, som er iagttaget i de fynske.

Det er tidligere papeget, hvorledes toldoppebgrsel og hofhold i visse
perioder har veret blandet sammen af nogle af dronningens regnskabs-
fgrere. Ser man pa udgiftsposterne, treeder den manglende specificering
endnu tydeligere frem. Som det fremgér af Will. Christensens udgave af
dronning Christines hofholdningsregnskaber, havde hun en tid flere regn-
skabsfgrere, der fgrte sidelgbende regnskaber for dronningen; men i prin-
cippet var der ingen forskel pa de udgiftsposter, de afholdt. De spzndte
fra varekgb til hofholdningen over lgnninger i penge og bekledning til hof-
staben, til kostpenge under rejser og til gester, betaling for tjenesteydelser,
vognleje, feergeleje o. s. v. og gaver til klostre, kirker, fattige m. fl. Udgif-
ter af lignende art, blot i mindre omfang, forekommer i Odense- og As-
sensregnskaberne.

Nér udgiftsposterne var ved at have opbrugt indtzgtsbelgbet, matte
der rekvireres et nyt stgrre indtzgtsbelgb, og regnskabsfgrelsen kunne
begynde pa ny. I 1519 forbrugtes f. eks. — som tidligere navnt (se s. 32) —
fgrst af toldindkomsten fra Ribe marked i sept., derpa af Kolding marked
i okt., fra St. Mortenstid i novbr. af Svendborg byskat, og ind under jul
métte rekvireres et belgb pd 500 mk. fra Jylland. I Ribe-Koldingregn-
skabet fra 1501 udggr markedsindtezgten en sddan kassebeholdning, der
bliver udgangspunkt for en rzkke udgiftsposter, der — som det er iagttaget
(se s. 63) — skyder sig ind i hofholdningsregnskab I. Efterarsindkomsterne
fra Ribe og Kolding 1507 og forarsindkomsterne 1508 udggr en del af
kassebeholdningen, der er udgangspunkt for Hans Reffs hofholdnings-
regnskab V (se s. 64), der imidlertid har strakt til at bere udgifter til jule-
aften i &ret 1509 [7]. Regnskabet er formentlig afregnet f& dage se-
nere [8]; men da var indkomsterne fra efteraret 1508 og forar og efterar
1509 imidlertid for lengst oppebéret i Hans Reffs navn (se s. 64). De
er dog ikke fgrt til indkomst i hofholdningsregnskab V, der blot fgres ud,
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til den oprindelige beholdning er brugt op. Da de heller ikke findes i hof-
holdningsregnskab VI, hvis indkomster begynder marts 1510, mé de for-
modes at danne udgangspunkt for et regnskab, der ikke er overleveret,
men ma vere fgrt i kanslerens navn, for hvem indkomsterne er oppe-
béret, og vel sagtens skyde sig ind imellem hofholdningsregnskaberne V
og VI pa en eller anden vis [9]. Disse hofholdningsregnskaber er altsd at
opfatte som administrering af sma betroede separatbelgb, sammensat af
vilkérlige indkomster, hvis oppebgrsel placeres uden system eller konse-
kvens. De Igber, indtil beholdningen er brugt op uden hensyn til udgifts-
kategorier eller regnskabsintervaller. Efter regnskabsafleggelse tages hul
pa en ny beholdning evt. sammenbragt af en rzkke mindre belgb.

Dette behov for stadige indtegtstilskud for regnskabsfgrerne er vel ogsa
baggrunden for de omtalte kontantbelgb, som de stedlige toldere leverede
ved forskellige lejligheder enten »pa regnskab« (ledsaget af indtzgtsbilag)
eller som forskud (uden bilag), der fgrtes til udgift i det lgbende toldregn-
skab. Adskillige steder i dronningens regnskaber fremgér det desuden, at
regnskabsfgreren har tilbagebetalt enkeltpersoner midlertidige 1an eller
udleg for dronningen eller hendes tjenerstab, eller han selv har mattet
optage et sadant lan, ofte hos handelsforbindelserne. Der var ikke noget
klart skel imellem de offentlige betalinger og de private hofleverancer.
Laurids Pedersen i Ribe leverede klede pé kredit og trak betalingen fra
som udgift i sit toldregnskab, og Peder Jepsen i Ribe fik Ribe byskat
afkortet i sit tilgodehavende for kledeleverance [10]. Jens Fadersen i Ribe
matte lade gksentold kvitte i sit indbyrdes regnskab med dronningen [11].
Lille Jep fra Ribe métte lade afgift for okser i Alborg afskrive i sit lan
til kongen, og en lignende ordning fik Peder Jepsen og Jep Christiernsen
fra Ribe [12].

b. Afregningspraksis i dronning Christines forvaltning:

Det er tidligere antydet (se s. 44), at dronningens gkonomiske forbin-
delse med Ribetolderen, Laurids Pedersen, havde dobbeltsidig karakter,
sa hun pa samme tid stod i debitor- og kreditorposition til ham, hvilket
modregnedes i hans regnskab, formodentlig efter samme regnskabsmes-
sige princip, som anvendtes i kgbmandsbggerne de forskellige handels-
forbindelser imellem. Det gkonomiske mellemverende bragtes fra tid til an-
den til at balancere ved regnskabsopggrelser, hvor tolderen gjorde »rede
og regnskab pa alle toldpenge, han havde oppebaret og udgivet pa dron-
ningens vegne (altsa gensidig klarering) siden sidst han gjorde regnskab«.
Disse klareringer opfattedes dog ikke som noget egentlig skel i den
pkonomiske forbindelses permanente karakter. De anfgrte parallelle eks-
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empler pi clearingsystemets anvendelse ogsd i forholdet til andre han-
delsforbindelser synes netop at stgtte den opfattelse, at der ikke var no-
gen vasensforskel pa afregningssystemet med tolderen i Ribe og med de
gvrige handelsforbindelser.

Spgrgsmaélet er nu, om Laurids Pedersens oppebgrsels- og afregnings-
form tgr betragtes som normal praksis mellem dronningen og hendes lo-
kale administratorer. Lad os til sammenligning betragte Koldingtolderen,
bgm. Hans Jacobsens afregninger. I 1504 fik han kvittering for at have
gjort dronningen »rede og regenskab fore alle toldpendinge, sagefaldt oc
allt annet, som han haffuer opboret i Koldinge paa hennes nades veygne
siden sist han regenskab aff gjordde, som war mandagen nest for sancti
Thome episcopi cantuarensis dagh aar etc. mcdxc nono, oc swa till
thenne dagh effther hanss registers ludelse, han oss regenskab aff giorde
oc strax offueranttwordede« [1]. Formuleringen er klar: en fuldstendig
afregning for hele toldperioden, der her er angivet, ledsaget af regnska-
bet, der afleveres »oc bliffuer han myn frwes nade intthet ytthermere
skyldig aff thette regenskab«: klareringen har bragt hele det gkonomiske
mellemverende ud af verden frem til afregningsdagen, der er dateret
»feria sexta proxima post dominicam oculj¢. Oculi, 3. sgndag i fasten,
faldt i 1504 den 10/3, s& afregningsdagen ma have varet 15/3 1504.
Thomas Cantuarensis archiepiscopus’ dag var 29/12, der i 1499 faldt
pa en sgndag, si foregiende afregningsdag ma have varet 23/12 1499.
Den samlede regnskabsperiode 23/12 1499-15/3 1504 strzkker sig der-
med over ca. 4 ir og 3 mdr.; men det betyder ikke, at dronningen ikke har
modtaget penge fra ham i denne lange periode. Da hendes regnskabsfgrer
i efteraret 1502 var i Kolding for at oppebare told i Franciscimarked,
fgrte han i sit markedsregnskab: »Item 100 mk. fick jeg aff Hans Ja-
cobss i Kollinge paa regenskab aff tollen ther i byen, som han haffde
vpboret i faste nest forlethen«, og det fglgende &r »annammede jeg aff
Hans Jacobss 60 mk. paa regenskab aff tollen nw at poske nest forle-
then« [2]. Det var toldindtegten af forirsdrivningen af okser, dronningen
et halvt ar efter oppebgrslen fik ind i sin hovedkasse, selv om tolderen
fgrst lenge efter afregnede for hele toldperioden. Disse toldbelgb er mod-
taget »pa regnskab af tolden« altsd ledsaget af regnskabsbilag, s de pa-
geldende poster saledes bringes ud af verden inden for regnskabsperioden,
ligesom de 110 mk., Ribetolderen den 19/6 1504 leverede pa regnskab
og modtog kvittering pa. I 1503 har regnskabsfgreren oprindelig skrevet:
»Item annammede jeg vdi samme markede aff Hans Jacobss ther i Kol-
linghe 60 mk. paa regenskab, som han haffde vpboret till tolld ther i byen
vdi thette neste forlethen aar«; men denne passus er overstreget og erstat-
tet af den ovenfor nzvnte, der formentlig stemmer bedre med toldbila-
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get [3]. »Die cineris« (21/2) 1504 modtog Hans Jacobsen desuden kvit-
tering for 80 mk., han »loed oss antworde paa regenskab idag« [4]. I
alt fald 3 belgb ledsaget af toldbilag har Koldingtolderen altsd afregnet
inden for sin toldperiode og siledes draget ud af sin endelige afregning
med dronningen. Om det endelige regnskab havde varet os overleveret,
ville det naturligvis have givet et misvisende billede af handelen i Kol-
ding, hvis det ikke suppleres med disse afregninger undervejs. P4 samme
méde mé& Laurids Pedersens 110 mk. den 19/6 1504 medregnes til det
overleverede Riberegnskab 1504-05, som det foran er sket (se s. 43 f),
for at give det sande billede af regnskabsperiodens handel.

I dronningens hofholdningsregnskab (II-III) opfgres 80 mk. modtaget
af Hans Jacobsen i Kolding »fredagen nest Marci evangeliste« (26/4)
1504. Det ma vere det samme belgb, der pa denne dag iflg. dronningens
brevbog er udstedt kvittering for i Kolding til en Johannes »paa regenskab
aff tolden« [5]. Da Hans Jacobsens regnskabsafleggelse den 15/3 1a for-
ud for forarsdrivningen af okser, har dronningen modtaget toldbelpbet
herfor pa bilag for sig den 26/4. I hofholdningsregnskabet figurerer en
post pa 40 mk., som Hans Jacobsen sendte dronningen. Der er ingen da-
tering, men posten fglger umiddelbart efter de nzvnte 110 mk. fra Lau-
rids Pedersen 19/6 1504. I brevbogen udstedes kvittering til Hans Jacob-
sen i Kolding for 40 mk. pa regnskab af tolden samme dag (22/6), som
Laurids Pedersen fik sin kvittering [6]. Ligesom der i hofholdningsregn-
skaberne ikke ses nogen forskel pa de 95 mk., som Laurids Pedersen be-
talte Peder Gris 10/7 1505 uden regnskabsbilag og fgrte til udgift i sit
regnskab, og de 110 mk. pa regnskab, han sendte 19/6 1504, rgber hof-
holdningsregnskabet ogsi kun disse to belgb fra Hans Jacobsen uden vi-
dere kommentar; men brevbogen kan oplyse, at de begge har varet led-
saget af regnskabsbilag og altsi ma regnes for en partiel afregning inden
for toldperioden og ikke blot et forelgbigt kontantbelgb, der senere ind-
drages i den samlede afregning. Lige sa lidt oplyste Hans Reffs hofhold-
ningsregnskab, at posten pa 11 mk. 10 sk. modtaget 12/7 1505 af Laurids
Pedersen dekkede over en reguler regnskabsafleggelse, saledes som brev-
bogen kan bevidne (se s.41). Disse oplysninger er irrelevante i regnskabs-
fgrerens regnskab, hvor kun indkomstbelgbet har interesse. Kvitteringen
vedkommer ikke regnskabsfgreren, men er udstedt i dronningens navn.
Det er jo derfor, den skal findes i brevbogen.

P4 lignende vis fgres 30 mk. fra Hans Jacobsen i hofholdningsregnska-
bet uden datering, men mellem 11/11 1504 og 3/1 1505. De genfindes
i brevbogen dateret25/11 1504 og er overleveret pa regnskab af den told,
der er faldet i ar [7]. Da Peder Gris i marts 1505 rejser til Ribe og oppe-
barer det fgrste forarsregnskab, slutter han det med en post pd 70 mk.,
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som han pé tilbagevejen den 8/4 har modtaget hos Hans Jacobsen, na-
turligvis for forarsdrivningen af okser i lighed med belgbene i Kolding-
regnskaberne 1502 og 1503 [8]. At belgbet ligesom disse er overleveret
pa regnskab med vedlagt bilag, kan der nzppe tvivles om, selv om det
ikke skrives. I 1507 har Peder Gris pé lignende méde pa tilbagevejen fra
Ribe den 1/4 af Hans Jacobsen modtaget 36 rh.gl., men denne gang
skrives udtrykkeligt »paa reghenskaff« [9]. I 1506 foreligger et oppe-
bgrselsregister over toldindtzgt, som Peder Gris pa vej til Ribe har oppe-
béret i Kolding 22/3 [10]; men denne opregning kan naturligvis ikke
vare komplet, da drivningen jo ikke koncentreredes pa een dag. Resten
af tolden for forarsdrivningen i Kolding er naturligvis i 1506 oppebaret af
Hans Jacobsen, medens Peder Gris er rejst videre til Ribe. Sandsynligvis
finder vi disse toldpenge i Hans Reffs hofholdningsregnskab (V) som 40
mk. forud for en post til Laurids Pedersen dateret 10/7 1506. Det skal
dog sikkert vare 50 mk. pa regnskab, som brevbogen har kvittering for
dateret 14/7 1506 [11].

Peder Gris’ regnskab fra 22/3 1506 er altsa blot et tilfeldigt udsnit af
drivningen gennem Kolding dette forar og giver lige s& lidt udtryk for
omfanget af forarstransporten gennem Kolding, som hans forérsregnskab
fra Ribe 1505 kan tages som udtryk for forarstransporten gennem Ribe
(se s. 43). I 1505 og 1507 er hele toldbelgbet dbenbart oppebaret af den
lokale tolder; men i 1509 fik Hans Jacobsen kvittering pad 60 rh.gl. pa
regnskab »aff then deell, han haffuer vpboret til toldt vdj faste circa fe-
stum annunciationis Marie« [12]. Formuleringen kan i det mindste udleg-
ges saledes, at Hans Jacobsen kun har oppebaret en del af tolden for
forarsdrivningen, medens en anden del figurerer i den tilrejsende regn-
skabsfgrers regnskaber, ligesom tilfzldet var i 1506. Dronningens regn-
skabsfgrer kunne jo ikke vare to steder pa een gang. Da han i marts
1520 opfgrer et Koldingregnskab omfattende 18 poster under titlen:
»Thenne efftherscreffne toldh opbaer jeg paa myn frwes veigna i Kolding
circa festum annunciacionis Marie .. .«, fortsetter han med 173 mk. 6
sk. 1 alb. »fick jeg i Kolding, ther jeg kam fra Ripe, som Per Skottborg
optog till toldh, medhen jeg vor i Ripe« [13]. Her star problemet ridset
op med rene ord. Fra ar til ar er det imidlertid lgst vilkarligt uden forsgg
pa nogen konsekvent skillelinie mellem den lokale tolders og den tilrej-
sende regnskabsfgrers oppebgrselsomrade. Sére naturligt, for samtiden
har ganske givet ikke set nogen principiel forskel regnskabsmassigt. Ved
tilrejsende opkraver kunne toldpengene hurtigere inddrages i hofforbru-
get, og i perioder, hvor belgbene erfaringsmeassigt var store, var det uma-
gen verd at sende en opkrever. Motiveringen var altsd af praktisk,
ikke af teoretisk art, og for betragtningen af oksehandelen en ganske ir-
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relevant faktor. Der var intet regnskabsmessigt skel mellem toldopkrav-
ningen af heste og okser ved dronningens tilrejsende regnskabsfgrer og
smétolden af andre varer oppebaret af lokal tolder, séledes som Kinch
mener [14]. I regnskabsfgrernes markedsregnskaber optreder da ogsa
jevnligt kramvarer, fisk og andre artikler, der alts& ikke er forbeholdt den
lokale toldopkravning [15].

I 1508 fik Hans Jacobsen omsider pany kvittering for alt, hvad han
havde oppebaret i told og sagefald i Kolding for dronningen, siden han
sidst gjorde regnskab. Dateringen lgd »die commemoraciones animarumc
(2/11), og afregningen viser, at han blev intet skyldig »effther hanss
registerss oc quittances ludelse« [16]. Her siges det rent ud, at en lang
rekke kvitteringer pa partielle afregninger inden for regnskabsperioden
(15/3 1504-2/11 1508) er taget med i den endelige regnskabsopggrelse.
Den regnskabsform, der har vearet iagttaget i sammenhzng med Laurids
Pedersens Riberegnskab 1504/05 kan via Hans Jacobsens afregninger
dokumenteres som ganske normal praksis imellem dronningens centrale
hofholdning og hendes lokale opkravere.

Medens afregningen for Laurids Pedersens bevarede Riberegnskab
1504/1505 fremgar af dronningens brevbog, er dette ikke tilfzldet med
afregningen af hans regnskab 1509, der antages at vare afregnet i da-
gene efter St. Hans, da Hans Reff og hans skriver var i Ribe for at kgbe
fisk, vin m. m. til dronningen (se s. 46). Det er for s& vidt besynderligt,
da brevbogen dekker tidsrummet 1504—11. Der findes dog heller ingen
kvittering for de 70 mk., Peder Gris 8/4 1505 modtog pa tilbagerejsen
fra Ribe. Hvorledes afregningen i 1509 er tilfgrt hofholdningen, er det
beklageligvis ikke muligt at se, fordi der — som sagt — m& mangle et hof-
holdningsregnskab mellem Hans Reffs regnskab V og VI. Den sidste
indtegtspost i V er dateret 10/8 1508 og den fgrste indtegtspost i VI skri-
ver sig fra 18/3 1510 [17]. Indtegterne fra efterdrsmarkederne 1508,
forarsdrivningen 1509 og efterdrsmarkederne 1509 har formentlig (se
foran s. 72 f) skabt en kassebeholdning, der blev udgangspunkt for en
rekke hofholdningsudgifter, som alts& ikke er overleverede. Det er tid-
ligere pavist, at disse indkomster er oppebaret i Hans Reffs navn (se s.
64 f), og det er at forvente, at afregningen mellem Laurids Pedersen og
kanslerens skriver ma befinde sig i dette regnskab. Der er imidlertid ikke
foretaget nogen modregning i Riberegnskabet 1509, som indicerer en
regnskabsafleggelse; udgifterne er end ikke talt sammen, og den kends-
gerning, at de er fgrt af skriverens hind og langt overstiger regnskabsind-
komsten, kunne sadan set friste til at tro, at de ikke var afholdt af Lau-
rids Pedersen, men af skriveren. Om en enkelt af posterne, nemlig 11 mk.
str rent ud, at skriveren (i 1. person) gav dette belgb til Hans Reff
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i Ribe ottendedagen efter St. Hans dag. To poster er indkgb af sild, som
der vist er grund til at sammenholde med 1 post pd 2 mk. i hofhold-
ningsregnskab V, der er betaling for fragt af Limfjordssild, der blev fgrt
til dronningen foregiende faste [18]. Fragtbetalingen er placeret i rela-
tion til udgifter vedrgrende Ribeopholdet ved St. Hans-tid 1509, og det
er fristende at se varebetalingen for den samme leverance Limfjordssild
i de to udgiftsposter, der er opfgrt af skriveren i Riberegnskabet under
samme Ribeophold. Hvis denne tolkning er rigtig, ma udgiftsposterne vare
et forelgbigt notat om skriverens egne udleg, som han senere har fgrt
i det nu tabte hofholdningsregnskab i lighed med den praksis, der er iagt-
taget fra de to originale Koldingregnskaber 1509 og 1511 (se s. 67). I sa
fald har Laurids Pedersens regnskab 1509 slet ikke indeholdt udgifts-
poster i modsetning til hans regnskab 1504/05. Skriveren ma have mod-
taget regnskabet som bilag for et toldbelgb, der ifglge optellingen har
veret pd 35 mk. 2 sk. Her er séledes netop et eksempel pa indkassering
af et belgb »af tolden pa regnskab«, en partiel afregning, som ikke afggr
hele det gkonomiske mellemvaerende. Med toldbelgbet modtog skriveren
regnskabsbilaget, som han senere i mangel af andet papir har noteret sine
egne udleg op i for siden at fgre dem i sit hofholdningsregnskab efter
normal skik. Medens Riberegnskabet 1504/05 er en total opggrelse for en
toldperiode, hvorfra ganske vist er fraregnet en partiel afregning »pa regn-
skabe, si er Riberegnskabet 1509 formentlig bilaget for en partiel afreg-
ning, der har varet draget ud af en toldperiodes totale opggrelse og af-
regnet forlods.

c. Regnskabsperiodens underordnede betydning:

Den i det foregiende skitserede afregningsform var imidlertid ikke noget
specielt for dronning Christines regnskabsfgrelse. I afregningen af de kon-
gelige toldindkomster og andre lgbende kongelige oppebgrsler spores de
samme trek. Den 19/12 1514 fik tolder Hans Pedersen i Helsinggr kvit-
tering for at have gjort hans nidde »gode rede og regneskab for hwes
(d. v. s. hvilken) tolld, som han paa wore wegne haffuer vpboret oc vd-
giffuet i Helsingger siden i fiord han siistis ther fore regenskab giorde oc
swo indtiill thenne dag«, altsd komplet afregning for en hel regnskabs-
periode med modregning af indkomster og udgifter; soc effther hanss
regenskabs lydelse han myn herre ther om offuer antwordet haffuer blif-
fuer han ther aff inthet skyldug« [1]. Ved regnskabets aflevering brin-
ges alt mellemverende ud af verden. Den foregaende afregning fandt
sted fredag efter Thomas apostels dag, eller 23/12 1513 [2]. Men i den
mellemliggende tid fik Hans Pedersen flere gange kvittering for at have
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sforngget myn herres nade« med et eller andet belgb »paa reghneskab
som han nw ther for Helsinggr aff tollen vpboret haffuer«. Den 3/5 1514
modtog kongen saledes 130 nobel, den 16/5 1514 yderligere 150 nobel,
den 10/6 1514 200 nobel, den 24/8 1514 331 nobel, den 9/10 1514
170 engelske nobel [3]. Fglgelig kan man af terminologien slutte, at 981
nobel af @resundstolden har varet afregnet gennem partielle afregninger
»>pa regnskab« med indtegtsbilag, men uden angivelse af udgifter, og
altsd er uddraget af den endelige og komplette afregning for hele perio-
den 23/12 1513-19/12 1514.

1514 indtog i denne henseende ingenlunde nogen sarstilling blandt
@resundstoldregnskaberne i denne periode. Regnskabsafleggelsen 23/12
1513 rgber, at den nzrmest foregiende regnskabsafleggelse fandt sted
smidfaste nest forleden«, formentlig engang i fgrste uge af marts 1513 [4].
Men 29/5 modtog kongen 205 nobel pa regnskab af tolden oppebaret si-
den paske. Den 25/7 betaltes 450 nobel pa regnskab af tolden oppebéret
dette &r i Helsinggr og den 19/9 yderligere 300 nobel [5]. I alt afregne-
des saledes 955 nobel af @resundstolden 1513 pa regnskab inden for
regnskabsperioden. I 1517 drejede det sig om 1010 nobel og i 1515 end-
og om 1232 nobel afregnet pa denne facon [6].

Nar hofholdningens likviditet fordrede det, var det normal praksis i be-
gyndelsen af 16. drhundrede at inddrage belgb fra de stgrre toldsteder el-
ler andre oppebgrselsembeder i form af partielle afregninger, der gjorde
indsnit i den senere afregning for hele oppebgrselsperioden. Det var iszr
Helsinggrtolderen, der maétte holde for; men ogsa byfogederne maétte dog
af og til »forngje« kongen »pa regnskab« af deres oppebgrsler inden for
regnskabsperioden [7].

Under Frederik I er denne regnskabspraksis fortsat. Under kronens ind-
tegter 1523-24 forekommer en passage under overskriften: »Thesse eff-
therskrevne @re quittansser paa toldt« [8]. Fgrst opfgres 5 poster pa
Ribetolderen, Hans Gregersen, der naturligvis ikke har aflagt fuldstendig
srede og regnskab« for al regnskabsmellemvaerende 5 gange i lgbet af
disse to ar. Det er en liste over kvitteringer for partielle afregninger »pa
regnskab af tolden«. I denne liste opfgres Helsinggrtolden ligeledes med
5 separatkvitteringer og Koldingtolden med 2. Den ene af disse to er
imidlertid de 398 mk. 6 sk., som gelder Koldingregnskabet 1524 (se s.
58). Der er derfor grund til at betragte dette regnskab igen under denne
nye synsvinkel. Som Laurids Pedersens Riberegnskab fra 1509 er det
formodentlig ingen regnskabsafleggelse, men blot det regnskabsbilag, som
Koldingtolderen har leveret fra sig til kancellisekreter magister Iver Kjeld-
sen Juel sammen med toldpengene, da han modtog kvitteringen for dette
belgb pd regnskab. Kvitteringen er opfgrt i kvittancefortegnelsen blandt
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de gvrige toldindkomster, kronen fik ind pad denne méade, og pa regn-
skabsbilaget skriver magister Iver at have modtaget belgbet af Christern
Perssen tolder i Kolding [9]. Dette er foregiet i Haderslev; men da Iver
Juel rejser videre til Assens og der modtager de 41 mk. 12 sk. af magi-
ster Hans Sgrensen indsamlet af kirkerne i Hardsyssel, fgrer han dette
belgb til indtegt pd Koldingtolderens regnskabsbilag, hvor han tillige op-
regner de udgifter, han havde pa sin rejse bl.a. i Haderslev og Ny-
borg [10]. Udgifterne, der er fgrt med Iver Juels hand, har saledes in-
tet med Koldingtolderen at ggre, lige sa lidt som udgifterne i Laurids Pe-
dersens Riberegnskab fra 1509 hidrgrte fra dennes regnskabsfgrelse.
Regnskabsstumpen afleveredes som bilag tillige med toldbelgbet, og her-
for udstedtes en kvittering. Den partielle afregning var ude af verden, og
kancelliembedsmanden kunne benytte en ledig plads pa toldbilaget til at
fgre sine egne regnskabsnotater pa.

Iagttagelsen af denne regnskabspraksis kan ikke undga at f& konsekven-
ser for vurderingen af de @ldste bevarede @resundstoldregnskaber. Den
fgrste, der underkastede disse regnskaber en indgéende undersggelse, var
Allen. Regnskaberne er fgrt i nobel; men Allen har omregnet nobelbelg-
bene til gylden efter forholdet 1 nobel = 21/> rh.gl. (se herom s. 118)
og nar for 1497 til et toldbelgb pa ca. 2500 gl. for 1503 pé ca. 3700
gl. Pa Frederik Is tid havdes det, at sundtolden under Hans skal have be-
Igbet sig til 2000, 2500 eller 3000 nobler, hvilket efter ovennevnte omreg-
ning skulle svare til mellem 5000 og 7500 gl. Med udgangspunkt i de to
regnskaber afviser Allen denne péastand som en »umadelig overdri-
velse« og er tilbgjelig til pa4 dette grundlag helt at forkaste alle kildens
oplysninger om de kongelige indtzgters stgrrelse under Hans og Fre-
derik I [11].

Will. Christensen har bemarket den betydelige forskel i toldinkom-
sten mellem regnskaberne fra 1497 (981 nobel) og 1503 (1464 1/5 no-
bel) og papeger, at den usikre terminus »siden jeg gjorde hans nade sidst
regnskab« synes at abne en vis mulighed for, at der kunne vere aflagt
et tidligere regnskab samme &r, sd man altsa ikke kan vare sikker pa, at et
regnskab ngdvendigvis behgver at representere et helt ars transport [12].
De to regnskabsafleggelser midfaste og december 1513 viser, at denne
mulighed foreld. Af udgiftsdateringerne 16/4 og 12/10 1497 og 9/4 og
8/9 1503 konkluderer Will. Christensen imidlertid, at regnskabsperioden
navnlig 1497 ma omfatte det meste af den érstid, hvor skibsfarten fandt
sted, s& man stort set tgr regne med, at de overleverede regnskaber afspej-
ler et helt ars trafik. Efter disse overvejelser afviser ogsa Will. Christen-
sen, at det kan vere rigtigt, nar det pa Frederik I's tid pastas, at Hans’
indtzgter af @resundstolden belgb sig til 2-3000 nobler arligt [13].
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Nar det kan pavises, at omkr. 1000 nobler i 1513, 1514 og 1517 og
endog mere end 1200 nobler i 1515 er indgéet i den kongelige kasse
i form af partielle afregninger, der ikke figurerer pa det endelige regnskab,
kan man naturligvis ikke se bort fra, at partielle afregninger »pa regnskab
af tolden« ogsi kan have fundet sted i 1497 og 1503. I betragtning af
denne afregningsforms almindelige forekomst i dronning Christines ad-
ministration helt tilbage til &rhundredskiftet, er der tilmed god grund til
at forvente, at den var ganske normal ogsa i den kongelige regnskabsfg-
relse under Hans i disse ar, ligesom det har kunnet iagttages under Chri-
stian II 15-20 &r senere. At dette netop har veret tilfeldet, bekreftes
ved et blik pd regnskabernes udgiftssider. P4 disse sider bringes forrest
en fortegnelse over de belgb, der inden for regnskabsperioden er indbe-
talt til kongen »>pa regnskab« som partielle afregninger. Det er i denne
fortegnelse, Will. Christensen har hentet sine udgiftsdateringer, da de
egentlige udgifter, der opfgres klart udskilt for sig bagefter, ikke er da-
terede [14]. Astrid Friis betegner ganske vist ikke som Will. Christensen
disse belgb som udgifter; men hun gar dog som han og Allen ud fra som
givet, at det er indbetalinger til kongen foretaget af den indtegtssum, der
star specificeret pd de foregiende sider med oppebgrsel [15]. Efter de
iagttagelser af regnskabspraksis, der her foreligger, kan det imidlertid
ikke forholde sig sddan. Fortegnelsen opregner de partielle afregninger
i regnskabsperioden, der allerede er leveret belgb og regnskabsbilag for.
Disse belgb skal altsd legges til indtegterne i stedet for til udgifterne, hvis
man vil have overblik over regnskabsperiodens samlede toldindkomst. I
1497 drejer det sig om belgb svarende til 794 nobel og i 1503 svarende
til 912 nobel. Toldperioden i 1497 viser siledes en indtegt pd 1785
nobel i stedet for 981 og i 1503 pa 2376 nobel i stedet for 1464 [16].

Den store forskel mellem de to ars indkomster er dermed veasentlig ni-
velleret, og der er ikke lengere grund til at afvise pastanden, der frem-
fgres fra Frederik I's side, at @resundstolden i Hans’ tid belgb sig til 2—
3000 nobler arligt [17]. Men fglgen bliver ungtelig, at de to regnskaber,
som nu er publiceret i den trykte udgave, er sare langt fra at kunne give
noget fuldstzndigt billede af sejladsen omkr. 1500.

Det var dog ingenlunde alle de kontantbelgb, der rekvireredes af @re-
sundstolderen, der var leveret »pé regnskabc, altsa ledsaget af regnskabs-
bilag. I regnskabet fra 1528 opfgres 3 kontantbelgb som udbetalt til
kongen inden for regnskabsperioden. Der henvises til kvittering herfor, og
for to af belgbene p& henholdsvis 1500 og 1200 rh. gl. er kvittering over-
leveret i »Kong Frederik den Fgrstes danske Registranter« dateret 8/7
og 14/10 1528 [18]. Der star imidlertid hverken i regnskabet eller i kvit-
teringerne, at belgbene skulle vaere indbetalt »pa regnskab af tolden<. Det
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er altsi kontantbelgb indbetalt uden bilag ligesom Laurids Pedersens 95
mk. til Peder Gris 10/7 1505, og de ma fglgelig fgres til udgift i regn-
skabet, hvilket ogsa er sket. Disse belgb giver saledes ikke anledning
til at antage, at der skulle vare lakuner i regnskabet fra 1528, séledes
som det er iagttaget for de to ®ldste regnskaber.

Regnskabsindtegten fra 1528 er talt op til 3600 rh.gl.,, og skal dette
regnskab vere representativt for Frederik I's tid, ser Allen yderligere en
overdrivelse i tendentigs retning af oplysningerne om indkomsterne un-
der Hans og Frederik I, da sundtoldindtzgten under den sidste anslas
omkr. 2500 gl. [19]. Dette udsagn er jo imidlertid afgivet fgr 1525, og
toldindtazgten kan vel sddan set godt have vzret lavere i begyndelsen af
kongens regeringstid. Der er maske mere grund til at hefte sig ved, at
skibstolden i 1528 pa 1335 nobel og 200 rh.gl. altsd — selv om den mu-
ligvis var steget siden de fgrste ar af kongens regering — endnu langt fra
néede op pa de belgb, der ma have varet oppebaret i de to bevarede ar
omkr. &rhundredskiftet. Der har saledes vitterlig veret grundlag for pa-
standen om, at sundtoldindkomsterne var lavere end under Hans [20].

I de xldste sundtoldregnskaber findes der ingen modregning af indteg-
ter og udgifter. Det er derfor, det har veret muligt at opfatte fortegnelsen
over partielafregningerne »pa regnskab« som udgifter foretaget af de for-
an opfgrte indtegter. En sddan modregning treffes fgrst i regnskabet
fra 1537 [21]. Som Astrid Friis har papeget, er det ingenlunde alle kvit-
teringer for kontantbelgb, der er indfgrt i de overleverede kancelliregi-
stranter [22]. I regnskabet fra 1536 er saledes henvist til kvittering for 8
forskellige indbetalte belgb; men kun for de tre sidste foreligger kvitte-
ringer i kancelliregistranterne [23]. Det modsatte kan imidlertid ogsa vare
tilfzldet. Den 17/1 og den 4/7 1542 er udstedt kvittering ifglge kancellire-
gistranterne for indbetalte belgb fra Helsinggrtolderen; men disse belgb
lader sig ikke finde, hverken i regnskabet fra 1541 eller 1542 [24]. For-
klaringen ligger i, at belgbene ifglge kvitteringernes ordlyd er indbetalt
>pé regnskab af tolden«. Disse belgb figurerer altsa ikke pa indtegtssiden
og mé naturligvis ogsa uddrages fra udgiftssiden, hvis modregningen af ind-
tegter og udgifter skal stemme. Dermed kan det fastslas, at regnskaberne
fra 1541 og 1542 heller ikke er komplette.

Jo mere almindeligt det blev at indsamle toldbelgbene pa regnskab fra
tolderne, des mindre rolle matte regnskabsperioden spille. Regnskabsaf-
leggelsen kunne forskyde sig rundt pa alle vilkarlige dage af &ret, og
regnskabsafleggelse behgvede ingenlunde at finde sted hvert ar, hvilket
der allerede er set adskillige eksempler pa. @resundsregnskaberne var
heller ikke i denne henseende nogen undtagelse. Da tolderen 24/3 1518
aflagde regnskab, fremgar det, at den foregaende regnskabsafleggelse var
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i 1516 [25]. Den naste regnskabsafleggelse fandt sted 24/7 1519, s
dette regnskab ville — i fald det havde varet overleveret — have kunnet
omfatte transport fra bade 1518 og forsommerméanederne 1519 [26]. Det
tgr pa det foreliggende grundlag fastslas, at hverken »regnskabsaret« eller
nogen anden fast regnskabsperiode var indarbejdet som begreb i dansk
statsadministration i begyndelsen af 16. arhundrede. I den henseende var
hertugdgmmerne dog vist lengere fremme i udviklingen. Siden 1490’erne
gik regnskabséret i Gottorp fra 2. juledag det ene &r til 1. juledag det nz-
ste, og i Plon afregnedes regnskaberne »13. dag jul¢, hvilket vil sige
omkr. Hellig tre kongers dag [27].

Anvendelsen af en anden sproglig udtryksméde understgtter fornem-
melsen af den underordnede betydning, man tilkendte den enkelte regn-
skabsperiode.

Det er foran iagttaget, at de Riberegnskaber, der fgrtes af stedlig tolder,
indleder med »Item« i stedet for »Primo« eller »Fgrst« allerede i regn-
skabernes fgrste post, hvilket er tolket som udtryk for, at disse lgbende
stedlige regnskaber opfattedes som en kontinuerlig regnskabsfgrelse over
en permanent gkonomisk forbindelse, hvori afregningerne lige s& lidt
havde skelszttende karakter, som klareringerne i regnskabsbggerne be-
tpd noget skel i to kgbmends indbyrdes handelsforbindelse. Det er ogsé
set, hvorledes en tolder normalt markerer sin embedstiltreedelse med en
karakteriserende overskrift over sit fgrste regnskab, medens der er ad-
skillige eksempler pa, at tolderen overhovedet ikke har fundet anledning
til at sztte nogen som helst form for overskrift over de fglgende. Den
sedvanlige formular »siden sidst jeg gjorde regnskab« understreger i hele
sin ubestemte karakter vel mere end noget andet regnskabsperioden som
et elastisk begreb, og kontinuiteten i regnskabsfgrelsen — det enkelte
regnskabs snzvre tilknytning til det nermest foregdende — som det bz-
rende element. Derfor kunne regnskabsafleggelsen ogséa forskyde sig rundt
pa alle arstider og tilfeldige dage. Den kendsgerning, at det afleverede
regnskab ved den endelige regnskabsafleggelse ofte blot var en umiddel-
bar fortszttelse af allerede afleverede regnskabsbilag for partielle afreg-
ninger »pa regnskab« inden for den samme regnskabsperiode, der nu
skulle afregnes, métte yderligere ggre fortszttelsesterminus »Item« natur-
lig, séledes som det er fremfgrt i forbindelse med Riberegnskabet 1504/
05 (se s. 44).

Nogle eksempler vil kunne illustrere anvendelsen af sItem« i regnska-
bernes sprogbrug. Hans Tolder i Alborg kunne indlede alle sine under-
afsnit efter overskrift f. eks. Rortold 1518, Oxetold 1518 o.s.v. med
»Iteme. I enkelte af disse underafsnit markerer han overgangen til noget
nyt ved i fgrste post at skrive det lidt ulogiske: »Item fgrst« [28]. Selve
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Alborgregnskabet 1518-19 indledes ogsé i fgrste post med »Itemec. I
regnskabet fra 1517 mangler begyndelsen, men ekstrakten, der er skrevet
af en anden hand, indledes med »Fgrst«. Assens-, Svendborg- og Odense-
regnskaberne, der tgr sidestilles med Ribe- og Alborgregnskaberne i deres
form som lgbende lokal toldoppebgrsel, indledes alle med »Item<, mens
dronningens regnskabsfgrere ved markedsregnskaberne aldrig ggr det.
Mens det enkelte marked altsd havde karakter af en enhed, og oppe-
bgrslen heraf fglgelig betragtedes som et selvstzndigt regnskab, ma fg-
lelsen af den permanente karakter i den lokale toldforvaltning have gjort
det til en udbredt praksis at precisere kontinuiteten ud over de enkelte
regnskabsafleggelser ved at indlede med sItem«. I Melchior Kikebusch’
2 Husumregnskaber begyndes ogsd med »Item« [29]. Selv efter at regn-
skabsperioden begyndte at festne sig til et ar, der stort set fulgte kalen-
derdret, kan man iagttage, at denne praksis har holdt sig. Flere Plon-
regnskaber, der har normal afregningstid i begyndelsen af jan., omkr.
Hellig tre kongers dag, indledes med »Item«. Det gelder f.eks. 1503,
1505, 1509, 1511 og 1513, og her er kontinuitetsforestillingen med fore-
gaende regnskab serlig igjnefaldende, fordi gentagelsesterminus i det en-
kelte regnskab normalt er »Noch«, mens »Item« anvendtes yderst
sjeldent.

d. Kontoopstilling — regnskabskontrol:

Regnskabsfgrelsen for Gottorphoffet adskilte sig i sin form ikke meget fra
dronning Christines hofholdning. De lgbende regnskaber viser udgifts-
poster af forskelligste art i kronologisk fglge, afholdt af en fast stgrre
indtzegtssum, til denne er brugt op [1]. En del regnskaber er dog fgrt selv-
stendigt i tilknytning til specielle begivenheder, f. eks. kendes nogle rejse-
regnskaber for hoffets rejser til Berlin og Kalundborg i 1494 og til Sege-
berg i 1497, uden at de dog i art adskiller sig fra den daglige regnskabs-
fgrelse [2]. Mere interessante er et par rejseregnskaber af Benedikt Ahle-
feldt for rejser til Holland, hvori posterne koncentreres om konkret kgb
eller salg af bestemte varer, mens de lgbende diverseposter er holdt
udenfor [3]. Udpraget specialiseret er ogsd Ahlefeldts kornregnskab fra
1497 og et par indkgbsregnskaber for henholdsvis okser og heste — det
sidste i forbindelse med en rejse til Enkhuizen [4]. En dansk parallel er
f. eks. et regnskab over indkgb foretaget i Antwerpen [5].

De aldste Gottorpregnskaber fra 1484/85 og 1490/91 kender intet an-
det skel end indkomster og udgifter begge opfgrt kronologisk. I 1491/92
spores dog et beskedent tillgb til udskillelse af serlige kategorier blandt
udgifterne. Serlig omfattende forteringsudgifter i forbindelse med konge-
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lige bespg og udgifter specielt beregnet pa slotskapellerne opfgres for
sig. I hr. Vincentius’ periode (se s. 69) foretages imidlertid en fuldstzndig
omlzgning af regnskabsadministrationen, s& udgifterne i meget vidtgaende
omfang bogfgres efter kontosystem, hvilket fremgar af de to regnskaber
over udgifterne 1494 og 1495. Her fgres f. eks. selvstzndigt regnskab
over udgifterne til de enkelte leverandgrer, handvarkere o. a., der stod i
gkonomisk kontakt med Gottorphoffet. Dette princip — hvilende pa per-
sonspecifikation — havde sin meget tydelige parallel til kgbmandsbggerne,
men opretholdes imidlertid ikke. Johan Rode, der tiltradte tolderembedet
med en kanslerlgbebane bag sig, lagde atter regnskabsadministrationen
om, s& specifikationen kom til at gelde behovet: udgifter til hestefoder,
indkgb af heste, af okser, af kalk, af teglsten; udgifter til tgmmermend, til
murere, til skippere; udgifter til budbringere, til fragtmandslgn; indkgb til
kapellerne, indkgb i byen, fortzring i byen og pa rejser o. s. v. Fgrst her-
ved fandt et centraladministrativt specifikationsprincip indpas i Gottorp-
tolderens regnskabsadministration, som i kraft af hr. Vincentius, og navn-
lig Johan Rode, kom til at rangere pa et vasentlig hgjere regnskabsteknisk
plan end tidens almindelige toldregnskaber.

I Alborgregnskaberne 1517—-19 har kontoopdelingen ogsa naet indteg-
terne. Som navnt (se s. 49 f) fgres sarskilt regnskab for accise, rortold,
oksentold, hestetold og kramkistetold. Endvidere fgres selvstendig regn-
skab over beholdning og forbrug af salt, i 1517 tillige af k¢d, foruden et
selvstendigt regnskab over de afsendte varer pa skib til Kgbenhavn. Dette
medfgrer, at tolderens enkelte foretagender: som sildesaltning, okseslagt-
ning, glbrygning, med dertil hgrende salt-, tgnde- og humlekgb ma figurere
flere steder i regnskabet. Derved far centraladministrationen mulighed for
en lettere kontrol og vurdering af omkostningerne, der er forbundet med
tolderens enkelte transaktioner, et sikrere overblik over beholdninger, og
chance for sammenligning med andre oppebgrsler og regnskaber. Regn-
skabsteknisk set m& Alborgregnskabet — ligesom Rodes Gottorpregnskaber
— siges at rangere pa et hgjere trin; det er siledes ikke uberettiget, nar
Hans Bartholomeussen ngd Christian II's specielle gunst for sin dygtige
regnskabsfgrelse.

De hyppige pategnelser om afregninger pa Gottorp-, Plon- og Husum-
regnskaberne giver et lille indblik i praksis ved regnskabsafleggelse. Pa-
tegnelsen er fgrt i handen af en hertugelig sekreter: Hinrick Bake, Hel-
mold Alverding, Hinrick Stakensnider, Hinrick Greve, som gerne der-
efter tog regnskabet i forvaring og i visse tilfelde modtog det afregnede
pengebelgb og fgrte det i sit regnskab. Det sidste var dog ingenlunde
altid tilfeldet. Ofte er regnskabet aflagt for hertug Frederik personlig pa
Gottorp slot, dog altid i nzrverelse af en eller flere af hans regerings-
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embedsmand, hyppigst marsken og kansleren, til tider tillige amtmanden
pé Gottorp. I hertugens fraver kunne marsken eller kansleren dog mod-
tage afregningen, og der er eksempler pé, at der i afregningsnotatet ikke
omtales andre tilstedeverende end den hertugelige kancellisekreter, der
har fgrt notatet i pennen [6]. Kontrollen bestod i, at man har »lignet og
lagt hans udgifter mod hans indtegter«, som det hed, og dertil pafgrt et
belgb som tolderens lgn. Der var dog intet i vejen for, at tolderen selv
kunne have foretaget denne beregning og péfgrt den med egen hand —
formodentlig forud — ligesom passus »min lgn« kunne forekomme som sid-
ste post pa regnskabet. Flere regnskaber mangler da ogsad afregningsno-
tat, hvoraf dog ikke tgr sluttes, at regnskabsafleggelse ikke altid har fore-
ligget, og kontrol foretaget p4 modregning af indtzgter og udgifter samt
Ignnen til tolderen. Derimod kan man vist g& ud fra, at der normalt ikke
er foretaget nogen detailkontrol pa regnskabets enkeltposter. Der kan ikke
iagttages en eneste rettelse i nogen af regnskabernes enkeltposteringer
eller sidesammentzllinger, som kan tenkes at hidrgre fra anden hénd
end tolderens egen. Kontrolregninger pa en lang razkke enkeltposteringer
pa grundlag af geldende tarif og pa et representativt udsnit af sidesam-
mentzllinger viser, at mindre regnefejl var si hyppigt foreckommende, at
det er ganske utenkeligt, at en del af dem ikke skulle vere opdaget og
rettet, hvis centraladministrationen virkelig havde haft til praksis at gen-
nemfgre en detailrevision af regnskaberne.

I Alborgregnskabet 1517 er — som nzvnt (se s. 49) — ekstrakten skrevet
af en fremmed hand. Det er bemerkelsesverdigt, at ekstrakten i regn-
skabet over pengebelgbene omtaler Hans Tolder i 3. person, men i salt-
regnskabet til sidst slar over i 1. person, hvilket er et klart bevis pa, hvor
liden vegt man tgr tillegge denne terminus. Ekstrakten er tydeligt op-
stillet med forleg i regnskabets srlige opbygning og mé da formentlig
vere udferdiget ved regnskabsafleeggelsen af en af centraladministratio-
nens representanter, som har gennemgiet regnskabet med tolderen. I
selve regnskabet er der imidlertid ikke spor af denne hind. Ganske vist
er der rettelser i regnskabet fra tolderens egen hand, som viser, at denne
mé have regnet det over og fundet regnefejl, som han har rettet. Disse
fejl kan naturligvis vere iagttaget under regnskabsafleggelsen, men kan
ogsa vare tolderens egen kontrol forinden. De er i sig selv ikke noget be-
vis for, at regnskabsafleggelsen skulle indebzre en detailrevision af hele
regnskabet, som vi — ialt fald for de tyske regnskabers vedkommende —
har maéttet afvise. P4 den anden side vidner flere steder i de to Alborg-
regnskaber forklarende kommentarer, henvisning til givne ordrer, pabera-
belse af brevets ordlyd, i enkelte tilfzlde vedlagte bilag om, at tolderen
matte vere forberedt pa genneml®sning af regnskabet og pa at std til
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ansvar ved sin regnskabsafleggelse, der abenbart godt kunne vare led-
saget af nazrgiende spgrgsmal. I et enkelt punkt er tolderen tydelig be-
tenkelig. Ved modtagelsen af en saltladning pa 20 smalle lester Baiesalt
viste en ompakning, at ladningen i virkeligheden kun indeholdt 17 laster,
hvilket han tager skipperen og en rzkke borgere i byen til vidne pa [7].
Inden vi forsgger en ngjere klaring af ekstraktens rolle ved regnskabs-
afleggelsen, skal opmarksomheden dog et gjeblik festes pa vore over-
leverede toldregnskabers tilblivelse.

3. Original oppebgrselsfortegnelse eller
renskrift til regnskabsafleggelse

To markedsregnskaber fra Kolding 1509 og 1511 er overleveret i to eks-
emplarer, hvilket i nzrvaerende fremstilling har givet anledning til den
formodning, at det ene eksemplar er skriverens kladde, som han har fgrt
pa stedet, mens det andet eksemplar er en renskrift, foretaget efter hjem-
komsten, og den antagelse er fremfgrt, at flere af de markedsregnskaber,
der er opfgrt i Hans Reffs navn, kan have foreligget i savel stedlig kladde
som 1i senere renskrift (se s. 67). Dermed rejser sig uvilkérligt spgrgsmalet,
om denne fremgangsmade har varet normal eller ej. Med andre ord, om
de overleverede toldregnskaber er blevet til gradvis under direkte indfg-
relse ved hver fortoldning, eller om de skal betragtes som en renskrift,
foretaget med afregningen for gje, pad grundlag af et mere eller mindre
summarisk kladdeforleeg, beregnet som stgtte for tolderens egen erindring.
Spgrgsmaélet er af ikke ringe kildekritisk betydning, men yderst vanske-
ligt at besvare. Det er indlysende, at man ikke uden videre kan generali-
sere, da dette problem jo helt var overladt til tolderens egen beslutning.

Vil man forsgge at treenge om bag kilden for at danne sig en mening
om dens praktiske tilblivelse, vil rent tilfeldige forhold og notitser ofte give
de bedste vink. I heftet, der indeholder Ribe og Kolding markedsregn-
skaber fra 1501 er — som tidligere anfgrt (se s. 62) — indstukket et lille
leg, der indeholder udgifter vedrgrende regnskabsfgrerens rejse til mar-
kederne. P4 bagsiden af dette leg star opfgrt: »Kort Wetzell 112 ossenc,
hvilket genfindes som post nr. 2 i Riberegnskabet. Det ma antages at vare
den fgrste driver, der er mgdt med sin flok, fgr regnskabsfgreren har
faet installeret sig og gjort sit regnskab klar til indfgrelse. Han har derfor
noteret posten pa bagsiden af legget med sine omkostninger for rejsen,
som han havde ved hénden for senere at fgre den ind i regnskabet, efter
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at driver nr. 2 har vist sig og er blevet noteret op. Heri ligger et bevis
for, at lzgget med udgiftsposterne ma vare oprindeligt.

P4 bagsiden af heftet med Ribe og Kolding markedsregnskaber 1502
er pa tilsvarende vis opfgrt en oksedriver, som efter notatet skal henregnes
til Ribe markedsregnskab. Han ma vel sagtens vere mgdt op, efter at
dette markedsregnskab var afsluttet og sammentalt, og derfor er han op-
fort pa heftets bagside til senere erindring [1]. Heri ligger ligeledes et
bevis for, at toldheftet er oprindeligt.

Der er tidligere gjort rede for, at opstillingen i Assensregnskabet er lidt
kompliceret, idet de sidste udgifter, efter at heftet er skrevet ud, er opfgrt
pé en ledig plads efter afslutningen af indtegterne og — ved en nutids-
form — kan fastslas at vare samtidige med afregningstidspunktet. Hvis
den forklaring, der under dateringen af Assensregnskabet (s. 39 f) er givet
pé dette fenomen, holder stik, ma deri ligge et bevis p4, at Assensregn-
skabet er fgrt gradvis og altsa foreligger i original.

I Svendborgregnskabet star bl. 7 a-b og 8 a blanke imellem indtzg-
ter og udgifter, og i Odense byfogedregnskab ligeledes bl. 6 a~b og 7 a-b.
Det var ikke ualmindeligt at lade en enkelt side std blank, inden man gik
over til et nyt afsnit. Nar her er tale om flere sider, er der dog vist grund
til at antage, at indtegter og udgifter er fgrt sidelgbende; men at regn-
skabet er afsluttet, fgr indtegterne har naet at udfylde det antal sider,
der fra starten var afsat til dem. I sa fald har vi ogsi her overleveret det
originale toldhefte. I det hele taget mi det sikkert forudses at vere det
normale, at de smé og ret ukomplicerede lokale toldregnskaber, der kun
skelner mellem lgbende indtegt og lgbende udgift, er tilrettelagt pa
denne made og altsa afregnet i original.

I Riberegnskabet fra 1504-05 har Laurids Pedersen imidlertid opfgrt
udgifterne umiddelbart efter optzllingen af indtegter, s& de oven i kgbet
begynder midt pA en side. Man kan nappe forestille sig, at han skulle
have pabegyndt sit regnskab p&d denne made, men ma formode, at udgif-
terne fgrst er fgrt ind efter afslutning af indkomsterne. Imidlertid fore-
kommer udgiftsposter — som omtalt (se s. 41) — fra 10/7 1504 og 10/7
1505, altsa vidt forskellige tidspunkter inden for toldperioden, tilmed op-
fgrt umiddelbart efter hinanden. Da udgiftsposterne er sa f&, ma man an-
tage, at han enten har haft dem i erindring eller p4 notat andetsteds,
f. eks. i sin kgbmandsbog, hvorfra han kan have fgrt dem i regnskabet,
umiddelbart fgr han afregnede. I relation til dette spgrgsmél far den om-
talte seddel, hvorpa Laurids Pedersen med egen hénd har opfgrt udgifterne,
og som Will. Christensen har ladet trykke bagest i dronningens hofhold-
ningsregnskaber, fornyet interesse (se s. 45). Det er nerliggende at be-
tragte den som tolderens eget notat (evt. udskrift fra hans kgbmandsbog),
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der er lagt til grund for indfgrelsen af udgiftsposterne i toldregnskabshef-
tet umiddelbart forud for afregningen. I denne forbindelse er det inter-
essant at parallellisere med hans regnskab fra 1509, hvor udgifterne er
fort af skriveren A — formodentlig netop i forbindelse med afregningen.
Hvis den tidligere anfgrte tolkning holder stik (se s. 78), har Laurids Pe-
dersen afleveret en del af sit regnskab som bilag for en partiel afregning,
der uddrages af den samlede regnskabsperiode. Hele denne afregnings-
praksis tyder ikke pa, at der normalt foretoges afskrift af regnskaberne
ved regnskabsafleggelse. Originalregnskabet vedlegges som bilag, og skri-
veren har i dette tilfzlde benyttet det til sine egne udgiftsoptegnelser.

Naér en del af Hans Reffs markedsregnskaber foreligger i bade kladde
og renskrift, skyldes det vel sagtens fgrst og fremmest hensynet til et
mere avanceret bogholderi, hvor udgiftsposterne skulle registreres ind i det
centraliserede hofholdningsregnskab, hvor toldposterne — efter kanslerens
princip — ikke hgrte hjemme. Muligvis har samme kendsgerning veret
arsag til, at nogle af hofholdningsregnskaberne méske ogsi har foreligget
i bade kladde og renskrift, en tanke, der er fremsat i tilknytning til for-
holdet mellem de overleverede hofholdningsregnskaber II og III (se s.
67). Man kunne vel darligt forestille sig, at kanslerens hofholdningsregn-
skaber totalt kunne hvile tre gange om aret i de 8-10 dage, han besggte
markederne; s& hvis han har gnsket sig en korrekt registrering af udgif-
terne, er det ikke urimeligt at antage, at udgifterne fra markedsrejserne
ikke har kunnet registreres ind uden at ggre en renskrift ngdvendig. Det
kan i alt fald iagttages, at udgifterne fra toldregnskaberne i Kolding 1509
og 1511 i nogen grad er registreret om under indfgrelsen i hofholdnings-
regnskabet, og udgifter, der ikke hidrgrer fra toldregnskaberne, skyder sig
ind imellem disse.

Kan man nu forvente, at et regnskab med en sa kompliceret opstilling
i udspecificerede konti og med protokollering af samme post ofte i flere
forskellige kontogrupper, som Hans Tolders Alborgregnskaber, lader sig
fgre fortlgbende? Disponeringen af siderne er vist pa bilag 5.

Anvendelsen af tre hezfter til regnskabet 1517 (de tidligere (s. 53)
navnte a, b og c, hvoraf a dog er gaet tabt, og b—c er I-II) ma naturlig-
vis lette en fortlgbende fgrelse i flere konti. Hvis man forestillede sig, at
regnskabet var en renskrift, ville det vare mearkeligt at holde 3 blanke
sider mellem kramkistetold og hestetold, 1 imellem heste- og oksetold,
ingen mellem ror- og kramkistetold, der jo alle er sidelgbende toldoppe-
bgrsler; men navnlig er det uforstieligt med de 3 sider mellem kramkiste-
told og hestetold, nar mere skelsettende afsnit i regnskabet, som over-
gang mellem told og sise og mellem indtegter og udgifter, ikke er mar-
keret med nogen blank side. Det er ogsd bemerkelsesverdigt, at det ser-
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lige regnskab for kgd skyder sig ind imellem udgifterne. Efter de supple-
rende udgifter forekommer ingen samlet udgiftsoptzlling (11 b). I sise-
opggrelsen (8 a) er foretaget en rettelse, idet nogle nye poster er fgrt pa,
sd en stgrre passage har maéttet streges ud. Alle disse smatrzk peger hen
imod, at 1517-regnskabet dog i det store og hele ma antages at vare tol-
derens originale oppebgrsel — hgjst suppleret med indfgrelse af kortere
passager, som kan have foreligget som selvstendigt notat.

Hvis 1518-regnskabet ikke er en renskrift, er foruddisponeringen af si-
derne ramt finere end i den foregdende periode. Der er dog 2 blanke
sider mellem okse- og hestetold og mellem heste- og kramkistetold, men
derimod ingen ved de stgrre skel mellem told og sise og mellem penge-
regnskabet og tolden af tyske og danske. Desuden mangler specificering af
siseoppebgrsel for dansk ¢l, hvilket der heller ikke ville have varet plads
til. Denne specifikation mé altsd i hvert fald vere fgrt pa et selvstendigt
forleg for regnskabet. Navnlig synes beregningen af de 25 sider til tolden
af tyske og danske at vare afpasset fint, idet den lader 1 side st blank
forud for rortolden. Imidlertid er det et spgrgsmél, om man ved over-
vejelser af denne art ikke vender sagen pa hovedet. Det matte jo ggre en
foruddisponering vesentlig lettere, at toldperioden ikke var fastsat pa
forhand. Mens det fgrste Alborgregnskab dekker tidsperioden 30/3 1517—
9/3 1518 - altsd omtrent 1 &r — dakker det andet fra 9/3 1518-8/1
1519 — kun 10 maneder. Det er maske ikke urimeligt at antage, at af-
regningerne i alt fald til en vis grad har varet bestemt af, at den forud
disponerede plads til visse konti var ved at vere brugt op. Det forklarer
i det mindste, at antallet af blanke sider imellem de forskellige konti va-
rierer — tilsyneladende tilfxldigt — og visse steder netop mangler helt.
Hvis den tidligere fremfgrte formodning (se s. 44, 73 £, 85) holder stik: at
regnskabspraksis ved fgrelsen af toldregnskaber til dels har taget mgnster
efter kgbmendenes praksis i deres regnskabsbgger, er det unzgtelig in-
teressant, at den samme fremgangsmade med foruddisponeret plads til
senere mellemregninger og afbetalinger har kunnet jagttages i den samti-
dige regnskabsbog fra Ditlev Enbeck [2].

Det turde derfor vere det rimeligste at antage, at ogsd de mere kom-
pliceret opstillede regnskaber virkelig foreligger overvejende i tolderens
originale indfgrelse, eventuelt suppleret med visse specialindfgjelser pa
grundlag af noteringer, tolderen rimeligvis har gjort sidelgbende [3]. No-
tatet om hans handel med Henrik Skepping, der indleder hefte II (se s.
49), kunne man meget vel forestille sig oprindelig har veret et sadant
specialnotat angiende en handelstransaktion, siden det ikke er specifice-
ret ud efter regnskabets normale princip. Da han derpd anvender heftet
til skipperfortegnelsen, kommer det oprindelige specialnotat med i den
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samlede regnskabsaflzggelse uden at vare specificeret ud efter den nor-
male praksis. Da tolderen oprindelig har planlagt det serlige kgdregnskab
i hefte I (10 b), optegner det kun kgdbeholdningen, men pa 11 a er han
glet over til at fgre ogsi pengeudgifter til slagtningen og til tgnder til
kgdet — abenbart uden ret at ggre sig klart, i hvilket forhold disse op-
lysninger ville komme til at placere sig til hans udgiftsregnskab. Da han
pa 11 b fortsetter med kost til arbejdsfolk, salt- og vinfragt til Kgbenhavn
og indkgb af saltet k¢d, bliver resultatet, at hans udgiftsregnskab gir helt
i stykker. Nar han afslutter bl. 10 a — forud for kgdregistret — med den
péstand, at han er kongen 57 mk. 6 sk. 3 p. skyldig af alt regnskab dette ar,
s& lader dette resultat sig da heller ikke udlede af de foran anfgrte ind-
tegter og udgifter [4]. Hans opstilling er kommet til kort, og af ekstrak-
ten og kvitteringsbrevet fremgar det, at resultatet blivet et ganske andet.

Til regnskabet 1518 er ikke overleveret nogen ekstrakt, og det er hel-
ler ikke givet, at en sidan er blevet udarbejdet, da tolderen tilsynela-
dende her har formaet at overholde sin komplicerede disposition, sa af-
regningen klart lader sig lese ud af toldregnskabet selv. Det mislykkede
1517-regnskab lader skinne igennem, at det sikkert ma have veret nor-
mal praksis, at tolderne fremlagde deres originale toldhefter ved afreg-
ningen. I modsat fald ville en renskrift i dette tilfelde unagtelig have
veret en narliggende udvej for den ellers s& nidkzre og i sin tjeneste
sa samvittighedsfulde Hans Bartholomeussen. Ekstrakten viser en dybere-
gédende kontrol ved regnskabsafleggelsen end andetsteds iagttaget; men
dette kan meget vel have sin rsag i, at regnskabets disposition tydeligvis
var get i stykker, si det ikke var klart at overskue. Synes en gennem-
gang af de overleverede regnskaber siledes at berettige til at formode, at
Christian II har fordret en mere nergéende regnskabskontrol end hertug
Frederik og dronning Christine, s har vi dog ikke noget bevis for, at en
detailrevision af de enkelte regnskabsposter har varet det normale under
ham heller. P4 den anden side viser ekstrakten, at centraladministra-
tionen under Christian II var indstillet pa at rulle et regnskab helt op,
hvis man fandt noget pafaldende under regnskabsafleggelsen; og Hans
Bartholomeussens forsigtige og yderst omhyggelige redeggrelse for alle
lidt ekstraordinare forhold vidner om, at tolderen vidste dette.

Den kronologisk fgrte toldopkrevning i Gottorpregnskaberne er det ri-
meligst at tenke sig fgrt gradvis — i takt med fortoldningen, og det kan
ikke ventes at have rejst problemer, der kunne ggre en renskrift pakre-
vet. De stedvise rettelser i regnskaberne, navnlig de mange tolderrettelser
i toldskriverafsnit i 1511, taler ogsa for, at en renskrift ikke foreligger [5].
Problemet métte melde sig ved den sidelgbende fgrelse af indkomster og
udgifter, i de senere regnskaber i flere sidelgbende udgiftskonti. Dette
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spgrgsmal har dog lgst sig ret simpelt, idet de meget store Gottorpregn-
skaber er fgrt i en rekke smahefter pa hver 8—12 blade, hvorpa hefterne
til slut er bundet sammen med snor. I visse tilfzlde er de smé enkelthef-
ter nummereret. I 1498 slutter indtegten midt i et sidant hefte pa 8
blade, og resten af heftet er ubeskrevet, ja, endog ikke skaret op. Udgif-
terne starter altid i et nyt hefte, og har altsi kunnet fgres jevnsides med
indtegterne. Kun i regnskabet fra 1510 forekommer indtegter og udgif-
ter i samme leghefte. Her omfatter indtegterne 13 leghefter 4+ 2 blade
af et 14. leg. Udgifterne omfatter 2 leghefter + resten af 14. leg med
indtegter; men heftningen er ogsd lidt anderledes. De 2 fgrste udgiftsleg
er lagt ind mellem blad 3 og 4 i det 14. indtegtsleg, saledes at det
blanke 3. blad danner skel mellem indtzgter og udgifter og pa 4. blad
fortszttes de udgifter, der er pabegyndt i de 2 fgrste udgiftsleg. Altsa
rummer det 14. leg de sidste indtzgter og de sidste udgifter, hvilket ikke
udelukker en gradvis indfgrelse. Snarest ma den sindrige heftningsfacon
vel siges at godtggre, at indfgrelsen i Gottorpregnskaberne virkelig er sket
i takt med oppebgrslen og de afholdte udgifter, si det ikke er en renskrift,
vi har for os.

Det har tidligere vaeret nevnt, at der for enkelte ar efter 1545 er beva-
ret Gottorp- eller Rendsborgregnskab sével i Kgbenhavn afregnet til kon-
gen som i Slesvig afregnet til hertugen [6]. Dette har sin forklaring i, at
toldindkomsten fra de to store toldsteder tilkom bade konge og hertug,
der fgrst af den samlede indkomst afholdt en rekke fellesudgifter, hvorpa
restbelgbet deltes [7]. Fremgangsmaden kan fglges i det enkelte regn-
skabs udgiftsposter, siledes at fellesudgifter og delingen af restbelgbet kan
fglges i begge eksemplarer, medens de szrskilte udgifter er forbeholdt det
pageldende eksemplar. Toldindtegten skulle derimod g igen ganske uzn-
dret i begge eksemplarer, og det fremgir da ogsa, at siderne er afpasset
med ngjagtig de samme toldposter opfgrt pr. side i begge regnskaber, sa
der i fleng kan henvises til det kongelige eller hertugelige eksemplar efter
behag [8].

Det er kun fa og spredte trek, der har kunnet fremdrages til belys-
ning af et sire vasentligt kildekritisk problem; men de ma pa den anden
side siges alle at pege i retning af, at Hans Reffs praksis med oppe-
bgrselskladde og afregningsrenskrift neppe repraesenterer normen, men
snarere méd ses som et led i hans omlegning af hofholdningsadministra-
tionen med udskillelse af markedsoppebgrslerne og mere pracis indregi-
strering af udgifterne i forbindelse med markedsrejserne. Hvis ikke spe-
cielle forhold taler for noget andet, ma det derfor vere berettiget at ga
ud fra, at de overleverede toldregnskaber fra denne tidsperiode virkelig
reprasenterer tolderens originale oppebgrselsfortegnelse.
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1. Problemstilling

Regnskabsfgrelsens praksis og navnlig den regnskabsmessige sikkerhed
far vel serlig interesse for eftertiden, for sa vidt som den kan fgre til en
klarere erkendelse af, hvad man tgr slutte ud fra toldregnskaberne som
historisk kildemateriale. Regnskaberne var et brugsapparat for samtidens
toldadministration. Kun de oplysninger, der set fra denne administrations
synspunkt kunne tilkendes gkonomisk relevans, kan derfor forventes til-
kendegivet i regnskaberne med den gnskede konsekvens. Det er indly-
sende, at kun en prioritering af regnskabernes oplysninger ud fra en sddan
synsvinkel giver det rette grundlag for formuleringen af de spgrgsmal, man
kunne gnske at stille til regnskaberne.

Normalt vil fglgende oplysninger kunne lzses af en toldpost: den hand-
lendes navn, eventuelt hans hjemsted, varernes art og mangde, og endelig
det samlede toldbelgb. I en lang rekke regnskaber fremgér desuden da-
toen for fortoldningen.

Et meget centralt spgrgsmél, nemlig varernes transportretning lader sig
altsd ikke direkte aflese af toldregnskabernes oplysninger. Snzvert ke-
det sammen med dette spgrgsmal er naturligvis toldstedets placering i for-
hold til handelsveje, markeder, havne og skibsruter. I visse tilfelde kan
den handlendes hjemsted indicere varens vej til eller fra toldstedet. Vor
almindelige viden om udprzgede eksport- og importvarer kan yde en va-
sentlig hjzlp angiende de normale transportretninger, navnlig i tilfelde,
hvor det ma formodes at dreje sig om udenrigsomsztning. Men lokal tra-
fik og markedshandel kan p& den anden side for nogle varers vedkom-
mende meget vel tenkes at influere forstyrrende pa et alt for regelret
eksport-importskema. Netop grensen mellem markeds- eller lokalhandel
og udenrigshandel vil det vere meget gnskeligt at fa trukket skarpt op,
ligesom problemet om varekvantiteten ad de forskellige veje mé vare et
nerliggende emne at sgge opklaret. Dette sidste spgrgsmal imgdekommes
bedst, hvor to samtidige regnskaber giver mulighed for at fglge de samme
varetransporter imellem to toldsteder, saledes som det er skitseret pa bi-
lag 1-2.

Denne fremgangsméde vil imidlertid rejse et andet vasentligt problem,
nemlig en ngjagtig datering af de enkelte toldposter, men lige si ngdven-
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dig er dateringen, nér det gelder at kortlegge vareomsztningens fordeling
pa aret og eventuelle tilknytning til bestemte markeder og markedstider.
Til det sidste problem yder de egentlige markedsregnskaber en god bi-
stand, selv om vareposterne her kun er bestemt ved markedstiden, men
ikke er daterede inden for denne. Stgrre vanskeligheder rejser det, at en
rekke regnskaber i princippet ikke angiver datering inden for toldperio-
den. Det gzlder f. eks. de stedlige Riberegnskaber, samt Alborg-, Husum-,
Rgdby-, Odense- og Assensregnskaber. Nogle, f. eks. de @ldste Plonregn-
skaber 1490-91, er kun yderst mangelfuldt daterede.

Der fortoldes i de benyttede regnskaber efter mengde, ikke efter vardi.
Det drejer sig om den almindelig udbredte middelalderlige styktold. Told-
tariffen vil det i de fleste tilfelde veere ngdvendigt at rekonstruere sig til pa
grundlag af regnskabernes angivelser om varemangde og toldbelgb. Det
vil i de ferreste tilfelde volde stgrre vanskelighed. C. E. Andersen har
udregnet en tarif for det xldste Gottorpregnskab, Schwetlik har beregnet
en mere udfgrlig tarif p4 grundlag af Gottorpregnskaberne 1484-1519,
og Landgraf tilsvarende for Plonregnskaberne 1490-1518. For Haders-
levregnskabet, Rendsborgregnskaberne og flere af de danske regnskaber
vil det pa tilsvarende made vere muligt at beregne den geldende tarif.
Alborgregnskaberne er dog i denne henseende en anstgdssten. Her an-
vendes i adskillige poster vekslende tarif. Nogle af markedsregnskaberne
afslgrer ogsad besynderlige gyldenberegninger. Regnskabernes oplysninger
om varemangder og toldbelgb byder i gvrigt gode muligheder for at kon-
trollere tolderen for regne- eller skrivefejl.

Vasentlig stgrre problemer rejser spgrgsmélene om varesortiment og
veerdi, som regnskaberne i fglge fortoldningsmaden overhovedet ikke gi-
ver oplysninger om. For varer som heste og klede, hvor kvalitet eller
varesortiment er helt bestemmende for varens vardi, bliver det vanske-
ligt at ansla blot en omtrentlig veerdi af den fortoldede varemangde. For
visse varers vedkommende er mdl og emballageenhed s& ubestemte stgr-
relser, sa endog den samlede mangde bliver vanskelig at beregne. For
en varegruppe som kramvarer, der for det meste fortoldes i uspecificerede
emballageenheder: Kkister, tgnder, fade, kurve o.s.v., kan varernes art
end ikke angives pa grundlag af regnskabernes oplysninger.

I flere af regnskaberne blander toldbelgb pa transportmidler sig ind
imellem varetoldposterne. I Odense- og Alborgregnskaberne er allerede
nevnt rortold (s. 49, 71), i Haderslevregnskabet forekommer det ogsa,
og i Gottorp-, Rendsborg-, Plon- og Haderslevregnskaber optrader told
pa vogne, karrer og sleder. Selv om tariffen fremtreder fast nok, abner
forholdet mellem disse poster og vareposterne dog momenter, der ikke
forekommer umiddelbart forstéelige og forklarlige.
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Et spgrgsmal af fundamental betydning, omend af lidt anden art, er
regnskabernes repreesentativitet. En side af dette emneomrade er allerede
bergrt ved toldstedernes beliggenhed i forhold til vejnettet, markederne
m. m. En anden side bergres, ndr man rejser spgrgsmélet, om regnska-
berne pa fyldestggrende vis afspejler handelen ad de ruter, toldstedet ma
influeres af. Her spiller f. eks. toldfrihedsprivilegier og smugleri ind. Det
sidste m& af narliggende grunde forblive et abent spgrgsmal. En tredie
side af problemkomplekset afh@nger af, om de overleverede regnskaber
tgr formodes at give udtryk for normale tilstande eller, om de pa en eller
anden vis maske giver et vesentlig fortegnet billede, f. eks. under indfly-
delse af krig eller handelsrestriktioner.

Angivelsen af de handlendes navne frister til at forsgge en varefordeling
pa personer, navnlig da det fremgar ganske tydeligt, at adskillige navne
kommer igen og igen, ikke blot inden for det enkelte regnskab, men fra
ar til ar og fra det ene toldsted til det andet. Toldregnskaberne byder pa
dette felt muligheder, som intet andet kildemateriale kan yde i tilnzrmel-
sesvis tilsvarende omfang. Denne identifikationsmetode giver saledes rige
lgfter om et resultat, der for nerverende tidsperiode i sin art er enestéa-
ende; men resultatet nis ganske vist ikke gratis. Metoden er forbundet
med overordentlig store problemer. For det fgrste er mange af de regi-
strerede navne sa almindelige, at identifikation pa grundlag af navnet
alene mé forekomme temmelig problematisk. For det andet veksler skrive-
maden for navne fra regnskab til regnskab, ja, til tider inden for det en-
kelte regnskab, sa det i visse tilfelde kan vere tvivilsomt, om to skrive-
mader dazkker samme navn, eventuelt samme person. For det tredie er
navneoplysningen ikke altid fuldstendig i regnskaberne. I mange poster
er f. eks. kun opgivet et fornavn. I Melkior Kikebusch’ Husumregnskaber
fra 1496-97 er dette ligefrem det normale. I visse poster, navnlig i de
zldre regnskaber, er den handlende tilmed slet ikke navnt ved navn. I
det zldste Plonregnskab fra 1490 opregnes kun varemangde og toldbelgb.

En stgtte for identifikationsmetoden er lokaliseringen af de handlende.
Samtidig bringer den undersggelsen op pa et mere generelt og interessant
plan. Den enkelte handlendes andel i varetransporten har naturligvis fra
et alment synspunkt mindre interesse; men kan det samtidig lade sig
gore at lokalisere de handlende, kan der tilvejebringes et overblik over
de enkelte byers og omraders andel i handelen, et spgrgsmal af funda-
mental betydning at f& Igst. Her stgder man imidlertid pd den vanskelig-
hed, at Gottorp- og Rendsborgregnskaberne — der ifglge toldstedernes pla-
cering og regnskabernes omfang er af stgrst betydning for resultatet —
med undtagelse af de zldste Gottorpregnskaber fra 1484/85 og 1490/92
sa at sige ikke giver oplysninger om de handlendes hjemsteder. Til lgsning
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af dette vasentlige problem har derfor en rekke af de gvrige regnskaber,
der er meget righoldige pa lokaliseringer, stor betydning. Det viser sig
imidlertid, at flere navne kan henfgres til mere end een lokalitet, hvilket
jo ma ggre en ngjagtig lokalisering — sarlig af mange almindelige navne
— szrdeles problematisk. Med henblik pa lokaliseringen har Schwetlik for-
sggt at supplere identifikationsmetoden. Den store masse af ikke identifi-
cerbare personer inddeles i navnetyper, idet Schwetlik gar ud fra som gi-
vet, at visse navnetyper (patronymika, herkomst- og tilnavne) lader sig
benytte som tilstreekkelig sikkert nationalt skelnekriterium. Hvorvidt denne
antagelse er holdbar, bgr naturligvis afhenge af en prgve foretaget pa ma-
terialet, eventuelt suppleret med andet navnemateriale. Derved melder
sig straks en ny vanskelighed. Det viser sig ingenlunde altid sa let at treekke
grensen mellem de forskellige navnetyper, og de varierende skrivemader
gor det ikke lettere.

I regnskaberne optreder ikke sjeldent handelsknegte og kpbsvende
blandt de fortoldende personer, og det er jo en kendt sag, at en del af
handelen i datiden er foretaget ved handelslerlinge, s& man ma naturligt
spgrge, om regnskabernes oplysninger om dette forhold er gennemfgrt
med nogen konsekvens. Det har navnlig betydning for, om man tgr slutte
fra toldpostens navn til varens ejer. I denne forbindelse melder sig ogsa
et spgrgsmal, der allerede er fremdraget af Schwetlik, nemlig transporten
ved professionelle fragtmand, sfuhrmdnner«. Flere toldposter lyder pa
mere end een person, og betegnelser som staldbroder, kumpan, selskab
og madskab forekommer fra tid til anden. Denne terminologi rejser natur-
ligt spgrgsmaélet om handelens interne organisation, partnerskab og sel-
skabshandel, lader sig lese ud af toldregnskaberne.

I det fglgende skal hvert af de opkastede problemer sgges belyst ved en
mere detaljeret undersggelse pa grundlag af eksempelmateriale, uddraget
af regnskaberne, for derigennem at né til en klarere erkendelse af told-
regnskabernes muligheder og begrensninger, anvendt som historisk kilde-
materiale. Pa basis af denne undersggelse vil spgrgsmélene til materialet
blive formuleret, fremgangsméader ved deres lgsning skitseret, og — i det
omfang, det lader sig ggre — antydes muligheder for at begrense og even-
tuelt méle den uundgaelige fejlmargin.

2. Varetransportretning

En vasentlig del af de bevarede regnskaber, nemlig fra Gottorp, Rends-
borg, Plon og Haderslev, optegner passagetold, der i princippet kun med-
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deler varernes passage forbi toldbommene, men ikke giver oplysning om
transportretningen. Schwetlik har for Gottorpregnskaberne taget stilling til
dette spgrgsmal, som i langt de fleste tilfzlde tgr lgses uden betznkelig-
hed. Husdyravlens produkter, som okser, heste, far, lam, svin, smgr, fede-
varer, og fiskeriprodukter, som 4l, sild, laks og torsk fastslas som varer
nordfra, mens klede, sydfrugter, vin, humle, hgr, hamp, @rter, bgnner,
¢l, salt, metaller, samt metal- og kramvarer anses for varer sydfra [1].
Denne grundbetragtning er utvivisomt rigtig; men der forekommer dog,
selv om de ikke er hyppige, indfgrelser, der synes at stgde an mod denne
grundregel. Saledes fortolder f. eks. Arnt van Eyberg 24/8 1510: 1 hest,
1 kramfad og 1 kramkiste, altsd udpreget nordvare og udpraget sydvare
i samme toldpost [2]. Den 13/7 1510 fortolder Ketel Jensen: 2 vogne, 2
tdr. salt og 3 fierding smgr, 7/9 1511 fortolder Hinrick Dirick: 1 vogn,
3 tdr. salt og 3 fierding smgr, 10/4 1511 fortolder Detleff Lucht: 2 laken
wandes (klede) og 1 fierding smgr [3]. Lad disse f& konkrete eksempler
vere tilstrekkelige til at karakterisere denne type af blandede toldposter,
der rummer varer, som normalt fgres i modsatte retninger.

For nogle varers vedkommende tgr Schwetlik ikke afggre retningen.
Heriblandt findes sa vigtige varer som hvilling, skind og voks, der bade
kunne fgres nordfra og sydfra i fglge Schwetliks opfattelse [4]. Til grund
for hele denne generelle vurdering ligger gjensynlig det almindelige vare-
kendskab inden for det dansk-slesvig-holstensk-hanseatiske omréde [5], og
set i dette lys kan varer som pelsverk og voks nok taznkes frembragt
i Danmark, men kunne ogsd vere reeksport af baltiske varer via Lybak.
I de lybske pundtoldregnskaber fra 1492 ses f.eks. 2 pakker pels, 4
schimmese og 1 schimmesken at vere udskibet fra Lybzk til det dansk-
slesvig-holstenske omrade [6]. Af de samme regnskaber fremgar imidler-
tid, at ogsa udpraget danske eksportvarer, som huder og endog sild, er fgrt
i ret antageligt omfang fra Lybak til danske og slesvig-holstenske hav-
ne [7]. Nar det retliniede skema med eksport- og importvarer altsi ikke
ubetinget gelder i de lybske pundtoldregnskaber i forholdet til Danmark-
Slesvig-Holsten, tgr man maske heller ikke uden videre lade det gzlde
alle toldposter i landtransporten. I alt fald var det rart at vide, hvor stor
en fejlmargin et sddant synspunkt eventuelt matte indebzre.

Det bedste ville vare, om regnskaberne selv kunne byde pa visse kon-
trolmuligheder, og det kan de faktisk i adskillige tilfelde. En meget stor
del af posterne afspejler i dateringerne — sammenholdt to og to — samme
kgbmands rejse frem og tilbage forbi Gottorp toldsted. Kombineres disse
tolddateringer og deres vareposter med vort almindelige kendskab til va-
rernes normale herkomst, lader mange rejseretninger sig ganske ngje og
sikkert bestemme. Et par lybske sfuhrménner« med karakteristiske navne
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og mange toldpassager egner sig godt til at illustrere dette forhold. Pa
bilag 6 er eksempelvis for 1510 opfgrt Hinrick Hasenwinkel (45 toldpo-
ster) og Lutke Moller (44 toldposter) [8]. Fordelingen af posterne pa rej-
ser i nordlig retning og tilbagerejser i sydlig retning er foretaget af mig
pa basis af dateringerne og de fortoldede varer. Det fremgér tydeligt, at
der i de to valgte eksempler nasten altid til en nordrejse svarer tilbage-
rejse sydpa 3—4 dage efter. I langt de fleste tilfeelde svarer rejseretning
og varer godt til Schwetliks grundskema; men der er dog enkelte undta-
gelser. Betragter man f. eks. Lutke Mollers toldpost af 2/5 isoleret, vil
man - i fglge Schwetlik — vare tilbgjelig til at tolke retningen nordgéende,
da kramvarer i skemaet er en sydvare, og skind kunne ga i begge retnin-
ger. Sammenholdt med nordrejsen 29/4 og resten af hans transport (3
deger oksehuder) — der abenbart fgrst nar frem til fortoldning dagen ef-
ter — kan der nzppe vere tvivl om, at man ma regne varepartiet 2/5-3/5
for en returfragt i sydlig retning til trods for kramvarerne, der normalt
fgrtes nordpa forbi toldstedet. En sammenligning med Hasenwinkels post
af 17/4, der utvivlsomt méa vere returfragt efter nordrejsen 14/4, viser, at
kramvarer kunne passere Gottorp i sydgiende retning i en fragt af ud-
pregede nordvarer. I Hasenwinkels post af 14/3 optreder 1 pakke skind
sammen med 4 smalle tgnder [9]. Da tgndegods ofte kunne indeholde
sydvarer — i alt fald nar det ikke specificeredes — vil posten — betragtet
isoleret — friste til at formode, at retningen var nordgéende, eller i det
mindste mi spgrgsmaélet std abent, hvis skindvarer ikke er egnet til at
bestemme retningen. Sat ind i helheden kan der derimod ikke vare tvivl
om, at skindpakken er en nordlig returfragt, der fgres tilbage sydpa efter
nordrejsen tre dage tidligere, hvad s& siden tgnderne har indeholdt. Ha-
senwinkels post af 3/5 indeholder 5 tdr. Hamborggl og 4 deger oksehuder,
altsd nordvare og sydvare i samme toldpost. Betragtet isoleret ma spgrgs-
mélet om retningen fglgelig std dbent, men sat ind i helheden vil jeg be-
tragte det som returfragt sydpa efter nordrejsen 27/4. Naturligvis har
Hamborggllet sin oprindelse syd for Gottorp, men ¢l var overvejende en
skibsfragt, som det nzppe har betalt sig at fragte lengere til lands end
hgjst ngdvendigt [10], s& udgangspunktet for Hasenwinkels fragt af de 5
tdr. Hamborggl kan udmearket have varet en udlosningshavn, som altsa
kan have ligget nord for toldlinien. Fragten kan ogsd vere udgéiet fra
selve byen Slesvig. Hasenwinkel havde f. eks. ogsd hyppigt fragtopgaver
for Gottorphoffet [11]. Hans fragtomrade skal have strakt sig nordpa helt
til Ribe [12]. Dateringerne péa bilaget viser imidlertid, at de anfgrte nord-
rejser ikke kan vaere giet ret meget nordligere end Gottorp, hgjst 1-2 dags-
rejser, altsd holdt sig inden for hertugdgmmets grenser.

Skindvarer forekommer hyppigt blandt de to fragtmends varer, og vil
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man give Schwetlik medhold i, at denne vare kunne fgres nordpa si vel
som sydpa, vil mange af de to »fuhrminner«’s fragter ikke kunne ret-
ningsbestemmes ved hjelp af varesammensztningen alene. Det gzlder
f. eks. Hasenwinkels poster 14/3, 27/3, 3/6, 5/9, 20/10, 18/11, 20/12 og
Lutke Mollers 23/1, 17/4, 3/6, 21/6, 27/10 og 20/12. Drager man date-
ringerne ind i billedet og betragter posterne under eet som et system af
frem- og tilbagerejser, lgses problemet om retningen, og det viser sig, at
skind i alle posterne pé& bilaget figurerer som en nordvare, medens béade
laks (L. M.: 19/1, 11/3) og &l (L. M.: 4/2) kunne optrede i en fragt syd-
fra forbi Gottorp. Eksemplet her underbygger siledes ikke Schwetliks
formodning om, at laks og 4l med stgrre sikkerhed skulle kunne forventes
at passere Gottorp i sydgdende retning end skind. Eksemplet har imid-
lertid ingen beviskraft, fordi det kun reprasenterer et lille udsnit; men
det skitserer en fremgangsméde, som maske kunne bringe sikrere resulta-
ter frem om retningen af f. eks. skindfragterne forbi Gottorp toldsted.
Et helt andet problem er, om man altid tgr legge samme betydning
i det moment, at en fragt er sydgiende eller nordgéende. Lad et eksempel
belyse forholdet. I Schwetliks varegruppe sklede« forekommer betegnel-
sen »wobbe«, der optreder ret jevnligt i regnskaberne. Schwetlik formo-
der, at denne vare ma stamme fra det nordtysk-lybske markedsomrade,
hvorfra den er fgrt til Danmark, altsd en sydvare [13]. Det er imidlertid
ganske betegnende for wobbe, at det si hyppigt optreder sammen med
smgr, altsi en nordvare, eller med salt, en sydvare, eventuelt med begge.
Den samme vare mgder man ofte i Husumregnskaberne. I Gottorpregn-
skabet 1484-85 star under 20/9 1485: 12 friservogne med smgr, salt og
wobbe til markedet i Rendsborg, under 30/9 1485: 7 friservogne med
smgr, wobbe og salt til markedet i Eckernforde, under 1/10 1485: 8 fri-
servogne med smgr, wobbe og salt til markedet i Kiel [14]. I Gottorp-
regnskabet 1491-92 stér under 19/9 1491: 18 friservogne med smgr og
wobbe til Rendsborg marked, under 27/9 1491: 11 friservogne med wobbe
og smgr til Eckernférde marked, under 1/10 1491: 13 friservogne med
wobbe og smgr til Kiel marked [15]. I 1497 under 19/9 stér: for smgr,
wobbe og andet gods, »dat de lude worden in den market tho Rendes-
borch« [16]. Der kan ikke herske tvivl om, at »de lude« ma veare
frisere, der — i lighed med de foregiende ar — besgger Rendsborg mar-
ked med deres specielle varer. Under den 27/9, 28/9 og 30/9 fortoldes
gentagne gange wobbe, smgr og salt, men nu udspecificeret pa de en-
kelte handlende, ganske sikkert frisere, der agtede at besgge Eckern-
forde og Kiel markeder, selv om det ikke direkte nazvnes [17]. Den samme
specielle varekombination optreder i en rzkke toldposter 1498 i dagene
19-21 sept. og 27-29 sept. og kan i gvrigt observeres ved disse tidspunk-
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ter i alle de fglgende bevarede Gottorpregnskaber i perioden til 1519 [18].

Schwetlik har ingen bemearkninger gjort om dette forhold, der passer
sd darligt ind i hans faste skema med nord- og sydvarer. I det hele taget
gar hans fremstilling kategorisk ud fra, at passagetolden i Gottorp afspej-
ler trafikken frem og tilbage i nord-sydlig retning og kun den. Det er jo
ogsa klart, at det er langt den overvejende del. Men denne serlige frisi-
ske handel ville dog nok sta lidt klarere tegnet, hvis man betragtede den
under synsvinklen vest-gst-handel over Gottorp toldsted. Det drejer sig
jo i virkeligheden om varer, der er fremstillet i det frisiske omrade mod
vest, og nar de passerer Gottorp, har det afsatning i gstkystens byer for
gje. Om passagen derved bliver sydgdende eller nordgiende kan vare rent
tilfeldigt og har i den forbindelse ingen relevans. Der er nemlig mest grund
til at antage, at det salt, som friserne forhandlede, har varet det karak-
teristiske frisiske tgrvejordsprodukt, som de i arhundreder havde for-
handlet i Ribe og Slesvig [19]. Forhandlingen af frisisk salt omtales i
stadsretterne fra Slesvig og Flensborg tilbage til 13. arhundrede, og afset-
ning fandt tillige sted i Tgnder og Husum og hgjst tenkeligt ogsé i andre
byer i hertugdgmmerne [20]. Endnu i 16. og 17. arhundrede var nord-
frisisk salt en sare vigtig importartikel i Ribe [21]. Nar varekombinatio-
nen wobbe-smgr, wobbe-salt eller salt-smgr forekommer, har vi altsa en in-
dikator, der med en vis sandsynlighed peger mod friservarer. Som friserne
har forhandlet deres varer pa markederne i Ribe, Slesvig, Flensborg,
Rendsborg, Kiel og Eckernférde, m& man ogsa antage, at det er dem, der
har fortoldet wobbe pa marked i Husum og Tgnder og meget sandsynligt
ogsa i Itzehoe og andre byer, selv om det maske ikke lader sig kildebelyse.
Fgres opkgbte friservarer fra disse forskellige vestlige markeder via Got-
torp toldsted til byer pa gstkysten, er det klart, at de kunne passere
i bade nordgaende og sydgéende retning, hvilket imidlertid mé siges at
vere uden synderlig interesse. Hvad der i denne forbindelse er det af-
gorende moment, er, at her ma have fundet en vareudveksling sted imel-
lem hertugdgmmernes vestlige marsk- og geestomrader og gstkystens mo-
renelandskaber og stgrre bysamfund. At der virkelig kan tales om en
vareudveksling, fremgér direkte af en notits i en toldpost 6/10 1491, der
anfgrer et uspecificeret belgb af de frisere, der fgrte humle og lerred med
sig fra Kiel marked [22]. Her har vi frisernes returvarer, som de op-
kgbte i gstkystbyernes markeder for deres egne specialprodukter. Der mé
sdledes vere grund til at undersgge, hvilket omfang denne vest-gst-han-
del med salt, wobbe og smgr contra humle og lerred har haft, fgr man
konkluderer om disse varers betydning i den nord-sydgéende handel pa
basis af Gottorpregnskabernes nggne talopgivelser.

Hermed er tiden vist inde til at vende tilbage til Schwetliks formod-
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ning om, at hvilling var en vare, der bide kunne fgres i sydlig og nord-
lig retning forbi Gottorp. Hvillingfiskeriet spillede en ganske anselig rolle
flere steder i vadehavsomridet langs den slesvig-holstenske marsk-
kyst [23]. Allerede Adler og Kinch har papeget hvilling- og skullerfiske-
riets betydning for St. Hansmarkedet (24/6) og Vor Fruemarkedet (8/9)
i Ribe, hvor fisken opkgbtes og bl. a. fgrtes til Lybezk og Hamborg [24].
Disse transporter har klart karakter af nord-sydlig varetransport mellem
Danmark og hansebyerne; men Ribefisken blev ogsd opkgbt af andre.
Bade dronning Christine og hertug Frederik lod foretage jevnlige fiske-
opkgb pa Ribemarkederne [25]. Blandt hvillingopkgberne pa Ribemar-
kederne i 1519 bemarkes overvejende borgere fra Haderslev, og hvilling-
posterne i Haderslevregnskabet 1539 er dateret 11/9, si de hidrgrer for-
mentlig fra Vor Frue marked i Ribe [26]. Flensborg sikrede sig opkgbs-
privilegium og toldfrihed for Ribefisk [27]. Hvillingfiskeriet ud for Ribe
har abenbart ogsad kunnet finde afsetning i @gstkystens byer, sa transpor-
terne ikke blot har veret sydgdende. Kongen var ligeledes aftager. I 1529
leverede Erik Krummedige fra Vesterherred et stgrre parti hvilling i Got-
torp, og 1531 har Mogens Munk af Vandfuld herred leveret hvilling til
Nyborg slot [28]. I 1540’erne modtog Christian III faste leverancer af
hvilling fra lensmendene p4 Riberhus og Bgvling til hofholdningen pa
Koldinghus, Sgnderborg, Nyborg, ja helt til Kgbenhavn [29]. Som det
fremgar af hvillingfiskeriets udbredelse, mé fisken ogsd have veret at fa
sydligere end Ribe. Gottorpregnskaberne viser da ogsd hyppigt Hu-
sumborgere med hvilling, der ma stamme fra fiskeriet i vadehavsomradet
i byens omegn — ganske i lighed med Ribefisken [30]. Det er ikke usand-
synligt, at der ogsa fra Husum er giet tilfgrsler af hvilling til hansebyerne;
men disse vil ikke figurere i Gottorpregnskaberne, fordi forbindelsesvejen
er gaet syd om toldstedet. Husum stod i forbindelse med den gstlige nord-
syd-rute ved en vej, der mundede ud ved Kropp mellem Gottorp og
Rendsborg [31]. Nar hvilling fra Husum passerede Gottorp toldsted, ma
transporten séledes have adresse nordpd, mens hvilling fra Ribe sggte
sydpa. Schwetliks antagelse, at hvilling kunne passere toldstedet i begge
retninger, er séledes bekraftet; men det er et stort spgrgsmal, om hande-
len med hvilling forbi Gottorp, som helhed taget, bgr ensidig betragtes
som nord-sydlig vareudveksling. Nér talen er om transporterne fra Ribe til
Hamborg og Lybzk, lader synspunktet sig nok opretholde; men en betyde-
lig del af hvillinghandelen har vist mere haft karakter af afsetning af
vadehavsfisk i gstkystens tzttere befolkede omréader. I alt fald bgr en de-
tailundersggelse af hvillinghandelen sikkert have dette dobbeltsidige
aspekt for gje.

Nér friservarer og hvilling specielt er fremdraget som eksempelmate-
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riale i denne forbindelse, skyldes det, at netop disse varer egner sig der-
til; men iagttagelsen har for sa vidt et videre sigte, som det er meningen
at pege pd, at ikke hele trafikken forbi Gottorp ngdvendigvis behgver at
vare dikteret af en klarliniet udveksling af varer over store afstande mel-
lem nord og syd. Markederne ma antages — for flere varers vedkommende
— at have gvet deres dragende virkning, og den mere lokalt pregede om-
setning kan ogsd have sat sit preg i toldregnskaberne, der matte notere
varepassager af enhver art uden hensyn til afstande og bestemmelsesste-
der. Det er ikke hensigten at underkende Gottorpregnskabernes betyd-
ning som barometer for landrutens vareudveksling mellem nord og syd.
Dette spgrgsmal turde vere indiskutabelt [32]. Men disse lengere trans-
porter ad landruten har nzppe gjort sig lige udtalt geldende i handelen
med alle varer. Navnlig toldposter, der synes at stride mod det regelrette
vareudvekslingsskema, vil der sikkert vere grund til at afprgve efter an-
dre kriterier, hvilket muligvis kunne bringe et mere nuanceret billede af
handelen for dagen.

Schwetlik har med rette fremdraget vejnettet i sin vurdering af pas-
sagetoldstedets betydning [32]. For en ngjere bedgmmelse af de fortol-
dede varers transportveje til og fra toldstedet er vejnettet naturligvis helt
afggrende, hvilket bl. a. ses af eksemplet med hvilling fra Husum, der i
fglge vejnettet matte gd nordpa. Dette skridt har Schwetlik ikke taget
i sin underspgelse. Sa ville han have opdaget, at hans vejkort f. eks. ikke
byder de bedste transportforbindelser for de mange Ribeprangere, der
pad hans tabeller fortolder store studeflokke i Gottorp [33]. Ribes og
Vestjyllands vigtigste forbindelsesvej sgnderud er nazppe gaet over Tgn-
der og Husum. Ruten fra Ribe over Spandet-Arnum-Agerskov-Hellevad-
Nybgl til Toldsted pa den ¢stjyske vej syd for Abenrd har Schwetlik
helt forbigaet [34]. »Gammel Riber-vej« kaldes den pa Johs. Meiers kort
fra 1640’erne og sikkert med rette [35]. Det har formodentlig veret for-
bindelsesvejen mellem Ribe og Slesvig allerede i tidlig middelalder, og ad
denne rute ma man vel fra Ribe have fiet kontakt med Lybzk i hgj-
middelalderen. I senmiddelalderen befordrede den desuden en ganske liv-
lig forbindelse mellem Ribe og Flensborg, hvilket Riberegnskaberne bz-
rer vidnesbyrd om [36].

Efter at have konstateret, at hvillingfiskeriet omkring Husum delvis la-
der sig iagttage i Gottorpregnskaberne, er det unagtelig nzrliggende at
stille det spgrgsmal, om ikke Husum som importhavn kan have sat sig
spor i regnskaberne. Her skal kun svares med en stikprgve, foretaget i de
to xldste regnskaber fra 1484/85 og 1491/92, der er forsynet med mange
lokaliseringer pd de handlende. P4 bilag 7 er opstillet et udvalg af told-
poster, der er lokaliseret til Husumborgere, og som med rimelighed kunne
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lede tanken hen pa videreforhandling af udlossede importvarer fra Hu-
sum: kister, kramvarer, klede, lerred, hgr, humle, kobber, stal, salt, vin,
Hamborg- og Einbeckgl. Er disse varer fragtet ad sgvejen til Husum, er
de nlet til Gottorp sydfra, og det endrer tilsyneladende intet ved
Schwetliks grundskema; men i de tilfzlde, hvor de forhandles sammen
med varer fra Husums opland, m& opstd blandede toldposter med bade
syd- og nordvarer. Otte Hansen fortolder: sild og salt, Amt Heseman:
spak, hvilling og sild sammen med tgndegods, Hans Lutze: al sammen
med hgr, humle og lerred, Laurens Seen: laks sammen med kramvarer
og olie. De blandede toldposter lader sig altsd pa denne made udmerket
forklare; men resultatet bliver, at sild, spzk, &l og laks, der ellers regnes
for nordvarer, i dette tilfelde ma formodes at vare kommet til toldstedet
sydfra i nordgiende retning. Nu er det et spgrgsmal, hvor megen vagt
der egentlig bgr legges i »nordgdende retning« i dette tilfelde. Husums
rolle som import- og eksporthavn forbindes normalt med forestillingen om
tverruter igennem hertugdgmmet Slesvig [37]. Forbindelsen mellem Hu-
sum og Flensborg behgvede vist ikke at passere Gottorp. I alt fald er det
péfaldende, at kornposter overhovedet ikke figurerer i Gottorp — til trods
for — at flensborgerne har fortoldet korn i Husumregnskaberne om-
kring 1500 [38]. Derimod vil forbindelsen til Slesvig og Eckernforde for-
mentlig fgre Husumvarer til Gottorp toldsted [39]. Det kan derfor veare
hgjst tvivlsomt, om de i bilaget anfgrte Husumborgeres vareposter i det
hele taget bgr henregnes til vareudvekslingen mellem syd og nord.

Et markedsregnskab giver i sig selv ingen oplysninger om transport-
veje — hverken til eller fra. Det meddeler kun nggternt, at de pageldende
varer har veret til stede pA markedet; men i visse tilfelde kan handler-
lokalisering indicere, hvorfra varerne er kommet, eller hvor de tgr formo-
des at vare fgrt hen. Bilag 1 og 2 viser imidlertid, hvorledes regnskabs-
sammenligninger i visse tilfelde kan bringe os videre. De overensstem-
mende tal pa bilagene mellem Ribe og Gottorp 1501 og 1508 viser det
minimale kontingent af dyr, der i alt fald har fulgt vejen Ribe-Toldsted-
Gottorp. Tallet kan imidlertid godt vere stgrre [40]. Fra Ribe marked
kan dog ikke udelukkes flere transportmuligheder. Der var — som nzvnt
— vejen over Tgnder til Husum, der fgrer uden om Gottorp [41]. Endelig
foreld muligheden for sgtransport fra Ribe eller eventuelt fra Tgnder eller
Husum. Fra slutningen af 16. arhundrede omtales havneregnskaber for
studesejlads fra Ribe, og i middelalderen er hestesejlads pavist [42].

Et tilsvarende problem rejser sig ikke omkring Kolding marked — der
— som fglge af vejnettets forlgb — ma betragtes som en station pa den gst-
jyske vej videre gennem Haderslev og Toldsted til Gottorp [43]. Achelis
har optalt okserne i Haderslevregnskabet 2/2-10/12 1539 til 12737 og
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mener, at dette tal meget ngje vil svare til Kolding toldsted samme
ar [44]. Det kan imidlertid neppe vare rigtigt. Langt den stgrste stude-
pranger i dette Haderslevregnskab er Herman Whale fra Odense med
ca. 2200 okser, og i alt fortolder fynboer over 4000 okser eller mere end
30 % af studene ved Haderslev toldsted [45]. Det m& antages at vere
kontingentet, der er ferget fra Assens over Argsund og altsd er gaet syd
om Kolding marked. I Assensregnskabet 1519-20 opregner tolderen over
3400 okser i Assens. De ma vezre udskibet, og vi har ret til at formode,
at de har fulgt den normale fergerute til Haderslev, hvilkket Haderslev-
regnskabet i 1539 ma4 siges at bekrafte [46].

Achelis hefter sig mest ved studetransporterne i Haderslevregnskabet,
men nazvner dog ganske kort andre varer: heste, svin, fisk, kakebille,
humle, kramvarer og lidt rug og byg [47]. I denne forbindelse er der dog
maske netop grund til at opholde sig lidt ved kornposterne. Foruden de
forholdsvis fa specificerede rug- og bygposter forekommer nemlig mange
toldposter med korn og mel, enkelte med hvede og malt. Mengdeme er
sjzldent store, men ligesom ved kakebille betales samtidig rortold. Ha-
derslevregnskabet registrerer saledes ikke blot passagetold langs landru-
ten, men ogsa told af varer, der er kommet sgvarts til byen, og i be-
tragtning af de meget fa regnskaber, vi har overleveret fra tiden til belys-
ning af indfgrslen ad sgvejen, er det ikke ganske uden interesse.

Mange mindre kornskuder er lgbet ind til byen fra Lolland, Svend-
borg, Langeland, &Erg, Askg og Femern [48], men ogsd et par stgrre
skibe fra Wismar [49]. Det kan vare forsyninger til byen og dens op-
land; men det er vist ikke videre sandsynligt, at der behgvedes ekstra
kornforsyninger i s& stort tal. I s& fald ma det formodes at vere et ekstra-
ordinzrt fenomen. Det er bemarkelsesveerdigt, at Ribe og Varde er ret
sterkt engageret i kornhandelen, og iser i eksportkornet, rug og hvede, og
de forarbejdede produkter: mel og malt [SO]. Det er vist ikke uberetti-
get at skimte den gst-vestlige tvaervej fra Haderslev til Ribe i disse korn-
poster, som sikkert til dels har reprasenteret transithandel fra @stersg-
omradet og méske i et vist omfang ogsa fra det sydlige danske ghav [51].

Foruden kornartiklerne — og ofte sammen med disse — fortolder kgb-
mend fra Ribe og Varde i adskillige poster kramvarer, humle, stil og
enkelte gange hamp, tjzre og osmundjern [52]. Hvad enten nu disse va-
rer har veret beregnet pa indenlandsk afsetning eller maske i visse til-
felde reeksport, s berer de dog vidnesbyrd om tvarvejens benyttelse, sa
regnskabet ikke bare ensidigt afspejler den nord-sydgéende trafik og ikke
heller kan opfattes som maélestok for byens egen import.

I Gottorp gik en gstlig vej fra over Eckernférde-Kiel-Preetz-Plon-Eu-
tin til Lybek [53]. Schwetlik, der har anvendt Plonregnskaberne til be-
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lysning af handelen forbi Gottorp, har imidlertid kun anvendt oplysnin-
ger om de handlendes hjemsteder for at identificere ikke lokaliserede
handlende i Gottorp, i enkelte handlerkarakteristikker suppleret med
nogle tal fra Plén. For visse ar haves sammenfald af Gottorp- og Plon-
regnskab, hvilket altsi giver en mulighed for at méle kapaciteten af den
gennemgaende trafik ad Plonvejen fra Gottorp mod Lybzk og eventuelt
videre gst pa til f.eks. Wismar og Rostock [54]. Denne opgave har
Schwetlik ladet ligge. Kapaciteten ad denne vej er ikke ensbetydende med
den del af Gottorptransporten, der sggte til Lybazk. Fra Gottorp over
Rendsborg-Neumiinster-Segeberg kunne man ogsd nd Lybak [55]; men
langs denne rute byder sig ingen regnskaber til for at male varekapacite-
ten for denne tidsperiode. Ad Plonruten gik imidlertid ogsa vareforbin-
delsen mellem Lybak og Kiel, som Landgraf har belyst [56]. For dansk
eksport er Plonregnskaberne i gvrigt af serlig interesse ved at opregne en
rekke sjellandske heste- og studehandlere, der ikke forekommer i Got-
torp. Det er narliggende at antage, at her ma vare tale om skibsfragt
enten fra Rgdby eller en sydsjzllandsk havn, f. eks. Nastved eller Skel-
skgr, sandsynligvis til Kiel [57].

De anfgrte eksempler ma vare nok til at vise, hvorledes detailunder-
sggelser af regnskaberne og sammenligninger mellem de forskellige regn-
skaber i visse tilfelde kan afdekke ret sikre resultater om et sd vigtigt
spgrgsmal som varetransportens vejruter, selv om regnskaberne i sig
selv intet oplyser herom. P4 den anden side skulle det forhabentlig vaere
godtgjort, at det vil indebzre en fejlkilde at betragte regnskaberne fra
et for ensidigt eksport-import-vare-kriterium og ga ud fra, at alle posterne
ngdvendigvis ma afspejle vareudvekslingen, formidlet gennem nord-syd-
ruten. Ogsa tverruterne gst-vest og vest-gst har spillet en rolle, der kan
komme til udtryk i regnskaberne. Endelig tgr man pa dette tidspunkt
nazppe heller lade markedshandelen og de mere lokalt betonede frag-
ter helt ude af betragtning.

3. Dateringsproblemer

Vil man forsgge sammenligninger mellem indfgrelserne i de forskellige
regnskaber for at udlede noget om varetransportretninger, er man natur-
ligvis afhengig af en yderst ngjagtig datering. I markedsregnskaberne har
man ingen anden datering end markedstiden. I de stedlige toldregnskaber
kan det heller ikke forventes. I regnskaberne fra Husum, Rgdby, As-
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sens, Alborg, Kolding 1524 og Ribe 150405 findes siledes ingen date-
ring af de enkelte posteringer, i Odense byfogedregnskab 1518-19 kun
ved udgifter, i Svendborgregnskabet derimod ogs& ved hver toldpost. Ved
passagetoldstederne var det derimod normalt at datere passagerne, som
det ses af Gottorp-, Rendsborg-, Plén- og Haderslevregnskaberne. 1 Got-
torp- og Rendsborgregnskaberne er dateringen sarlig overskuelig. Hver
dags toldposter er fgrt i rekke for sig under ugedagens overskrift. Endog
i tilfelde af, at dagen ingen told bragte, fgres normalt ugedagen alligevel,
eventuelt vedfgjet snichts«. I Plonregnskaberne er det ikke ner s let at
rekonstruere dateringen. Posterne var meget ferre og ikke delt op dage-
vis. Foran toldposteringen er dog normalt angivet dagen, placeret i for-
hold til en helgendag eller en anden katolsk festdag, hvorpa de fglgende
poster samme dag bestemmes med »dessuluen dages« eller blot »des su-
luen«. Denne tilfgjelse er imidlertid udeladt i adskillige tilfzlde, og i nogle
regnskaber er der sa langt mellem de daterede dage, at man ma antage,
at ogsa dateringen af nye tolddage er forsgmt. I de zldste regnskaber fra
1490 og 1491 er aret blot delt op i f& afsnit: oppebgrsel fra Hellig tre
kongers dag, fra paske, fra St. Hans dag og fra Michaelis. I disse regnska-
ber er derfor kun en omtrentlig datering mulig. Ogsa dele af regnska-
berne med tilsyneladende omhyggelig datering kan dog rejse problemer,
hvilket et par eksempler vil kunne belyse.

I regnskabet 1505 star ved Titke Helleman 2 heste: »des sonnauendes
na Petri« [1]. Den foregiende post kan dateres 17/2 [2]. Petri catedra
falder 22/2, hvilket det ar var en lgrdag. Hvis pategningen er rigtig,
skulle man forvente, at posten matte henfgres til 1/3. Den neste datering
knyttes imidlertid — lidt l&ngere nede ad siden — til Tymme Teken 1 hest:
»donrdages na Matie«. Her mi veare tale om apostelen Matthias’ dag
24/2, der dette ar faldt p4 en mandag, si torsdagen efter méa vaere 27/2.
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